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naklar eski Bakani Refet Sezgin haklan-
dalki omergesini incelemekle gorevli Sorug-
turma. Hazirhk Komisyonundaki acik

iiyelige segim. (9/14) 184
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Sorugturma  Hazmrhk Komisyonundaki
agik iiyelige secim, (9/15) 184:185
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I. — GECEN TUTANAK OZETt

Icel Milletvekili Celd]l Kargih'nim, eski Bag-
bakan Siileyman Demirel haklandaki onergesini
incelemekle gorevli Sorugturma Hazmrlik Komis-

_ yonunun gorev siiresinin 30 giin daha uzatima-
sma dair Komisyon Bagkanlg tezkervesi kabul
edildi.

Cumhuriyet Senatosu Marag Uyesi Adnan
Karakiigiik'im Genclik ve Spor Bakanlhina
atanmas dolayisiyle diyesi bulundugu 9/9 ve
9/14 Numarah Sorusturma Hazirhk komisyon-
jarmdam,

“Erzurum Milletvekili Riflka Damigman’m,
Ulagtirma Bakanhigina atanmas: dolayisuyle
9/15 Numaral 'Sorugturma * Hazrhk Komisyo-

nundan, istifa ettiklerine dair onergeleri Gemel
Kurulun bilgisine sunuldu.

9/20, 9/9, 9/14 ve 9/15 iesas sayih dosyalarla
ilgili komisyonlardaki acik diiyelikler igin ya-
pilan segim somucunda cogunlugun bulunmadi-
&1 amlagildigmdam ;

Birlegime saaft, 17,00 de son verildi.

Bagkan Katip
Bagkanvelili Tunceli
Nurettin Ok Hiiseyin Yentpinar

Katip
Kajyseri

Sevket Dogan
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BIRINCt OTURUM
Agcilma saati : 15,00
BASKAN — Bagkanvekili Vahit Bozath
KAT{PLER : Tufan Dogan Avgargil (Kayseri), Hiiseyin Yenipinar (Tunceli)

e

BASKAN — Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi-

nin 5 nei Birlegimini agiyorum.

II. — YOKLAMA

BASKAN — Otomatik cihazla yoklama yapi-.
lacaktir. Saymn iiyelerin anahtarlar1 cevirerek,
beyaz diigmeye basmalarim rica ediyorum.

(Yoklama yapildi,)

BASKAN — Halen Biitce Plan Komisyonun-
da bulunan iiye arkadaslarm ve 9/16 No. lu So-
rugturma Komisyonu Bagkanliindan gelen tez-

. kerede isimleri yazili iiye arkadaglarin da nisa-
ba dahil edilmesi halinde, gogunlugun meveudol-
dugu anlagtlmigtir. Miizakerelere baghiyoruz.
( Bundan evvelki - birlegimlerde se¢imleri ik-
mal edilmemiy bézi komisyonlarin segim iglemi
bulundugu i¢in giindem dig1 konugma talepleri-
ni is’af edemiyecegimizi teblig etmek isterim,
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III. — BASKANLIK DiVANININ GENEL KURULA SUNUSLARI

1. — Adana eski Milletvekili Kemal Sarvib-
‘rahimoglu’nun, Ticaret eski bakanlarr  Sadik
Tekin Miiftioglu ve Ahmet Tiirkel haklarinda-
ki onergesini incelemekle gorevli  Sorusturma
Hazwhk Komisyonunun girev siiresinin uzatul-
masima doir, Komisyon Baskanligr tezkeresi. (9/9)

BASKAN — iki tane sunug var okutuyo-
rum.

T. B. M. M. Birlesik Toplantis1 Bagkanligina

Egki Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oglunun eski Ticaret bakanlar1 Sadik Tekin
Miiftiioglu ve Ahmet Thirkel haklarmda bir Mec-
lis sorugturmas: acilmasina dair onergesini in-
celemek iizere kurulan 9/9 numarali Sorugtur-
ma Hazirllk Komisyonu tetkik ve miizakereleri-
ni tamamhyamamig olup Komisyonumuzun
8 .1.1972 tarihinde sona erecek olan miiddeti-
nin yeniden 30 giin daha uzatilmasi hususunun
Genel Kurula arzina emirlerinizi sayg1 ile arz
ederim.

T. B. M. M. 9/9 No.lu
Sorugturma Hazirhk
Komisyonu Bagkam

Zonguldak C. 8. Uyesi

Tarik Remzi Baltan Y.

Mardin

Alidiirkadir Kernrooglu

SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak)
— 86z igtiyorum.

BASKAN — Buyurun efendim, onerge hak-
kinda.

SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Saymm Bagkan, muhterem arka-
daglarim;

Huzurunuzu iggal etmis olmamin sebebi, be-
nim ve Saymn Tiirkel haklkinda Ticaret Bakan-
hgmmiz devresine aidolan bir vakiadan dolay:
bir arkadagimizin gorugturma talebinde bulun-
masydir.

Hatirhyabildigim kadar1 ile ilk zamanlarda
kurulan komisyon bir rapor hazirlamig. Yiice
Moclige takdim etmigti. Bildhara araya segim-
lor girdi, ondan sonra o komisyonun raporu ha-
liyle kadiik hale geldi ve yeniden Yiice Meelisi-
niz bir Komisyon tegkil etti. O giinden bugiine
bu komisyon bir #iirlii raporunu hazirlayp Yiice
Meclise takdim edemedi.

Aziz arkadaglarim, tabiri caizse, bu bizim

igin manevi bir iskencedir. Eger suglu isek sug-
lu olarak, eger degilsek sugsuz olarak komisyo-
nun raporunu biran evvel hazirhyarak Yiice
Meclise takdim etmesini Yiice Heyetinizden
bilhassa istirham ediyorum.

Saygilarimla,.

BASKAN — Onergeyi dinlediniz; Sorugtur-
ma Hazirllk Komisyonunun oOnergede belirtilen
konudaki caliymasimin heniiz bitmemis olmasi
nedeniyle 8 . 1 . 1972 tarihinden itibaren bagla-
mak iizere bir ay daha caligma siiresinin uza-
tilmag1 hususundaki taleplerini Genel Kurulun..,

BURHANETTIN ASUTAY (izmir Milletve-
kiii) — Sayin Bagkan, miisaade eder miginiz ...

BASKAN — Oya sunacagim, efendim.

BURHANETTIN ASUTAY (izmir Milletve-
kili) -— Saym Bagkan, oyumuzu kullanabilme-
miz igin bir meselenin aydinlanmas: lazim. Hak-
kinda sorusturma acilan arkadag raporun ve-
rilmediginden gikiyeteidir. Komisyon bu rapo-
ru neden hazirlamamigtir, bunu izah etsin, son-
ra oyumuzu kullanalim,

BASKAN — Onerge sahibi komisyon 1ht1yac
duyarsa bir actklama yapahbilirler. Bu gekilde bir
talep almadik.

Bu onergenin diginda komisyondan ba,§£ka,
bii talep var m?... Yok,

‘0 halde biraz evvel oya sundugum hususu
tekvar ederek tasviplerinizi alacagim.

8 . 1. 1972 tarihinden itibaren 30 giinliik sii-
re uzatim talebini Genel Kurulun tasviplerine
sunuyorum. Kabul edenler.. Kabul etmiyenler...
Kabul edilmistir,

2. — Istanbul Milletvekili Regit  Ulker’in,
Icisleri eski Bakam Faruk Sikan  hakkwmdaki
onergesini incelemekle gérevls Sorusturma Ho-
zurlik Komisyonunun gorev stiresinin  uzatima-
sima dair Komisyon Baskanlhgr tezkeresi (9/10,
3/98) '

BASKAN -- ikinci Onergeyi okutuyorum.
T. B. M. M. Birlesik Toplantist Bagkanhgma

istanbul Milletvekili Regit Ulker’in eski ig-
igleri Bakam Faruk Sikkan hakkinda Meclis
sorugturmast agilmasina dair onergesini incele-
mek iizere kurulan 9/10 No. lu Sorugturma Ha-
zirhk Komisyonu tetkik ve miizakerelerini ta-
mamhiyamamis olup, Komisyonumuzun 8.1.1972
tarihinde sona erecek olan miiddetinin yeniden
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30 giin daha uzatilmas1 hususunun Genel Ku-
rula arzina emirlerinizi sayg: ile arz ederim.

T.B.M. M. 9/10 No. lu
Sorugturma Hazirhk Komisyonu
Bagkam Y. Sozcii
Rize C. 8. Uyesi
Mecdi Agun

BASKAN — Omenge hakkmnda bir beyanda
bulunmak istiyen saym iiye?... Yok,

9/10 No. Iu Sorugturma Hazirlik Komisyonu
caligmalarim bitiremediginden 8 . 1 . 1972 tari-
hinden gegerli olmak iizere otuz giinliik siire
uzatimi talebedilmektedir. Bu hususu oylarimi.
za arz ediyorum. Kabul edenler.. Kabul etmi-
yenler... Kabul edilmigtir,

3. — Devlet Bakany bulundugu sirada, gore-
ving kotiiye  kullanmmak  iddiesiyle Canakkale
Milletvelili Refet Sezgin hakkwmda, Anayasanmn
90, 147 ve T. B. M. M. Birlegik Toplantisy T¢tiizii-
guniin 12, 13 ve 14 ncii maddeler: uyarmce
Meclis Sorugturmasr  yapimasing  dair Basba-
kanlk yazisy (9/21) '

BASKAN -— Bagbakanlk tezkeresini okutu-

yorum.
Millet Meclisi Bagkanlifina

Devlet Bakani bulundugu sirada gorevini
Kkiotiiye kullanmak sugunu igledigi iddia olunan
Canakkale Milletvekili Refet Sezgin hakkinda
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 90, 147 ve
Tirkiye Biiyilk Millet Meclisi Birlegik Toplan-
tis1 Ietiiziigiiniin 12, 13 necii maddelerine gore
islem yapilmasina dair Adalet Bakanligindan
almman 8 . 1. 1972 tarihli ve 183 sayil1 tezkere-

nin sureti ile iligigi sorugturma evraki bagh -

olarak sunulmustur.
Geeregine miisaadelerini arz ederim,

Prof. Dr. Nihat Erim
Bagbakan

REFET SEZGIN (CQanakkale Milletvekili)
— 80z istiyorum.

BASKAN -~ Buyurun, Sayin Refet Sezgin.

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Saymn Bagkan, Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
sinin muhterem iiyeleri;

Giindemin sunuglar kisminda 1 nei maddede
yer alan ve biraz evvel ittilamiza sunulan mese-
le bakimindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
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girevini siiratle bir neticeye vasil kilma ve sii-
butu halinde cok miihim bir meseleye taallilk
eden konunun biran Gnce bir neticeye baglan-
mas1 ve bir usuli hatanin yapilmamast kakimin-
dan 6z almig bulunuyorum. O itibarla mesele-
nin esasina, tabiatiyle Anayasammn hiilkmii gere-
gince, girmem miimkiin degildir. Bunu dikkate
almak suretiyle maruzatta bulunacagim.
Ankara Gumhuﬁyet Saveiligl kanal ile Ada-
let Bakanhigina ve Baskakanhga, oradan da Tiir-
kiye Biiyitk Millet Meclisi Bagkanlhgina intikal
eden ve 1967 yili Mart ayl sonuna kadar ifa et-
tigim birinci Devlet Bakanhg: sirasinda gorevi-
mi kdiitye kullandigim iddiasiyle bir dosya tan-
zim edilmis bulunmaktadir. Normal olarak bu-
nun Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Birlegik Top-
lantis1 Ictiiziigii ve Anayasa hilkmiine gdre bir
komisyon marifetiyle tetkike tabi tutulmasi

- icabeder. Ancak...

BASKAN — Saym hatip, bir dakikamz ri-
ca edecegim,

Genel Kurulun dikkatine hir noktay: sunmak
istiyorum. Sorugturma Hamrhk Komisyonunun
karulmas1 meyamnda bir miizakere acamayiz,
yalniz usul konusunda saymn hatibin herhalde bir

- talebi olacaktir, o konuda kendilerini dinliyo-

ruz,

Buyurun, efendim.

REFET SEZGIN (Devamla) — Usul konu-
sunda arz edivorum, zaten.

‘Muhterem iiyeler, ayn: iddia, yani sunus igin-
de bulunan iddia Sayin Mehmet Ozgilines tara-
findan bendeniz ve Saymn Demirel ile eski Dev-
let Bakam Hiisamettin Atabeyli haklarinda Tiir-
kiye Biiytik Millet Meclisine verilmis buluhan ve
sorugturma istemini ihtiva eden ©tnergenin igeri-
sinde aynen meveut bulunmaktadir. Boylece ye-
ni bir komisyon kuruldugu takdirde mesele bir
uzama istidadim gosterecektir. Halbuki, komis-
yenlar bir rapor tanzim etseler dahi, rapor Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisinde kabul veya red-
dedilinceye kadar hukukan komisyonlar vardir.
Witekim, giindemin «Tekrarlanacak oylam:alars
ve «Secimlery boliimiiniin 3 ncii maddesinde,
«Cumhuriyet Senatosu Giresun ¥yesi ihsan To-
paloglunun, Enerji ve Tabii Kawynaklar eski
Bakam Refet Sezgin hakkindaki ¢nergesini in-
celemekle gorevli Sorugturma Hazirlik Komisyo-
nundaki acik iiyelige secim.» var. Ayrica, «Mec-
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lis Sorusturmasi ve Yiice Divana sevk ile ilgili
kenulars arasinda 5 nci maddede aynen: «Cum-
huriyet Senatosu Giresun Uyesi ihsan Topalog-
lu’'nun, tkinci Beg Yilik Kalkinma Plan:nin pet-
rol ganayii bélimiinii degigtirerek tatbik etme-
siyle, 77 sayill Kanunun 4 ncii maddesine aykir:
hareket ettigi ve bu fiilinin Anayasanin 129 ncu
maddesine aykir1 oldugu iddiasiyle eski Enerji
ve Tabil Kaynaklar Bakani Refet Sezgin hak-
kinda Anayasanin 90 nc1 ve T. B. M. M. ictiizii-
giniin 12 nci maddesi uyarmeca bir Meclis So-
rugturmas: acilmasina dair onergesi ve 14 numa-
rah Sorusturma Hazirlik Komisyonu raporus
Var. Komisyon raporunu vermis, ama Kkomisyo-
nun raporu Yiice Mecliste reddedilebilir, komis-
yonun raporu Yiice Mecliste kabul edilebilir, bu
karar verilinceye kadar komisyon raporu geri
alabilir veya Meclis komisyona raporunu ikmal
ettirebilir. O itibarla da Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi bir karara varincaya kadar komisyon
raporunt tanzim etse dahi o komisyon hukukan
vardir. Bu sebeple de rapor verilmig olmasina

ragmen noksan iiyeliklere secim yapilmak sure-
tiyle bunlar tamamlanmaktadir. Boyle olunca,
bir iddia var, Refet Sezgin hakkinda. Ben de ¢i-
Iap diyorum ki, burada ii¢ miiftii haklkinda ile-
ri siiriilen yeni iddia ashnda yeni bir iddia degil,
Sayin Mehmet Ozgiines’in vermis bulundugu so-
rusturma onergesinde itham konularindan biri-
sini tegkil etmektedir. O halde neticeyi biran ev-
vel istihsal etme bakimindan yeni bir komisyon
kurma yoluna gitmektense mevcut komisyona,
ki o komisyonun mesaisinden de memnun degi-
lim, memnun olmadigini komisyon raporu yiice
huzurunuzda goriisiildiigii zaman arz edeceZim;
adeta bir engizisyon usulii ile caligan bir komis-

yon olmustur; hakkiy, hukuku dikkate almiyarak
caligan bir komisyon olmasina ragmen bunu bu-
rada ispat da edecegim - verilmesi lazimgelir ki,
hakikaten aym iddia ise raporlar tevhidedilsin,
eger aksine ise, yani benim su beyamm yanlhs
ise, 0 zaman yeni bir komisyon kurmak lazimge-
lir, yeni bir hidise ise veya veni bir delil mev-
cut ise, '

Bu hususu ¢teden beri viice huzurunuzda
vazife icerisinde bulundugum miiddette isnade-
dilen biitiin hadiseler bakimindan, isnadedilecek
biitiin hidiseler bakimindan agik yiirekle sorug-
turma istemeye taliboldugumu miikerreren be-

19.1.1972

yan eden bir arkadagmz sifatiyle stylilyorum,
bu sebeple ve bu Cleiiler igerisinde degerlendiril-
mesini rica ediyvorum.

Simdi, Anayasaya gore konugmamin miim-
kiin oldugu olgiiler icinde raporunu huzurunuza
takdim etmis bulunan Sorusturma Komisyonuna
ne yazd:guni maruzatim degerlendirmeniz baki-
rmndan ittlammiza sunuyorum. Gayet kisadir.

Cumhuriyet Senatosu Tabii Uyesi Mehmet
Ozgiines ve 14 arkadaginin, dinin istismar edil-
mesine miisamaha ettigim iddiasiyle Tiirk Ceza
Kanununun 230 ve 240 nc1 maddeleri kapsamina
giren fiil sebebiyle sorugturma acilmasi istegi
tizerine kurulan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Sorugturma Hazirhk Komisyonu caligmalarinda
dikkate alimmmagim1 teemmiil ettifim goriigiimi
kisaca arz ediyorum, sdyle ki :

0:1

Diyanet islerini tedvirle gorevlendirildigim
28 . 10 . 1965 tarihinden 31 . 3 . 1967 giiniine
kadar gecen siire zarfindaki iddia ile ilgili ic-
raatimin, gerceklerin ortaya citkmasi ve iddiamn
ne kadar hayal ve vehme miistenidoldugunun
tezahiir .etmesi, ayrica dinin istismarina mani
olma gayretimin de hukuka baghligimn, din ve
vatan ve millet boliiciiliigiine kars: icten bir duy-
gu ve tatbikat sahibi bulundugumun tezahiirii
icin bir sorusturma acilmasi ve bu itibarla bir
sorugturma komisyonu kurulmasim istiyorum.

Hazirhik Komisyonu ¢alismalarinda bana mu-
zaf olan iddia c¢evresinde gerek Devlet Bakanlh-
ginda ve gerekse Diyanet Isleri Baskanlhigimda
bulunan muamele ve evrakin, Onergedeki gibi
yanhg neticeye varmamak iizere benim yazdik-
larimin da celbi, degerlendirilmesi izahtan va-
reste bir keyfiyettir.

Bilvesile saygilarimi arz ederim.»

Muhterem iiyeler, bu meselenin siiratle bi-
tirilmesinde memleketimizin faydasi vardir.
Bu meselenin siiratle bitirilmesinde Yiice Par-
lamentonun manevi deger bakimmindan faydasi
vardir. Bir parlémentonun itibar1 o parlamen-
tonun igerisinde gorevli bulunan iiyelerin iti-
barryla olgiiliir. Ben bu Parlamentonun iiyesi
olarak bu Parlamento siralarinda serefli oldu-
gum siirece otururum ve hu Parlamentonun si-
ralart icerisinde seref ve haysiyetine, hele he-
le vatan ve millet boliiciiliigii istikametinde
eger bir fiilin sahibi olmussa ne ben otururum,
ne de beni siz oturtmalisimiz; oturtamazsiniz,
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Tiirk Millstinin menfaatleri de buna aykiridir.
Benim ve Yiice Parlimentonun gorevi, biran
once, kanaatime gore geni bir tohmet altinda
bulunan arkadag hakkmmda bu iddiamin dogru-
lugunu veya yanhghgmi kesin bir neticeye var-
dirmamn geregini ifa etmekten ibarettir. Ey-
liil aymndan beri, raporu Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisine sunulmus bulunan bu meselenin go-
riigiilmesini temin icin, goriigillecegi miilaha-
zasiyle, goriigiilecegi sevinci igerisinde dosyami
buraya getirdim, cantami buraya getirdim, ama
her birlesik toplantinin sonunda kalbi burula-
rak, gozleri yagh olarak buradan ben ¢ikarim
yalniz. Buna hi¢ kimsenin hakk: yoktur.

Devlet Bakanligl gorevini ifa ettigi sirada
igledigi bir tek sug¢ vardir Refet Sezgin’in: Laik
Cumhuriyeti, Atatiirk milliyetciligini, Devlete
karsn bezingan hiiviyeti igerisinde yrkmak iste-
yenlere karsi miidafaa etmek, onlarla miicade-
le etmek; ben bu sugun tohmeti altindayim.

Bunun mithasebesini yapalim: Ben iddia
ediyorum, laik Cumhuriyeti miidafaa etmekten
bagka bir sucun sahibi degilim. Hele; vatan ve
millet boliciiliigii meselesine gelince; muhte-
rem iiyeler, her milletvekili, her senator ve
her Tiirk kendisini engok milliyetperver insan
telakki eder; buna saygiliymm, Ben de Tiirk ola-
rak ayni duygularin igerisinde herkesten daha
cok kendimi milliyetperver addediyorsam.

CENGiZHAN YORULMAZ (Ankara Millet-
vekili) — En az, en az..

REFET SEZGIN (Devamla) — Hayir, en
az degil, ben sunu sdyledim: Her Tiirk kendi-
sini en milliyetperver insan teldkki eder. Beya-
- nim1 eger dikkatle takibetseydiniz bunu alkis-
lardinyz.

BASKAN — Saymm Sezgin, litfen konuya
doniiniiz efendim.

REFET SEZGIN (Devamla) — Konuya do-
niiyerum Sayin Bagkan, konu g¢ok onemli.

BASKAN — Birlestirilsin konusunu izah
ediniz,
REFET SEZGIN (Devamla) — Miisama-

haniza sigmarak birlestiriyorum efendim, Uzat-
mak itiyadinda da degilim. '

Ayni duygu iceriisnde ben de en milliyet-
perver oldugumu soyliilyorum. Herkesin sahi-
boldugu duyguya ben de sahibim. Tiirk vatan-
dag1 olarak bu benim hakkimdir,
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Muhterem iiyeler, bir insan tasavvur ediniz;
béz1 geyler yapmis, bunlar tetkik sonunda c¢rka-
cak. Herkes konuguyor, ama ben Anayasa hiik-
mii geregince konugamiyorum, meselenin esasi-
na girme imkanindan mahrumum. Miisbet ola-
rak yaptiklarmm, delilsiz, takipsiz, mesnetsiz,
benim aleyhimde yapmadiklarim geklinde Tiir-
kiye Biiyiik Millet Meclisine, kamuoyuna tak-
dim ediliyor. Bunun istirabini gu anda dile ge-
tiriyor ve bu 1stirabr muhterem senatorlerin,
muhterem milletvekillerinin viedanlarma sunu-
yorum. $u anda bir miidafaa yapmiyorum. Ben,
bu tohmet altinda veya bu iddianmm varidolup
olmadigl hakikatinin tezahiir etmesi bakimin-
dan biran once meselenin neticeye vardirilmas:
bakimindan konuguyorum. O itibarla da arz
ediyorum ki, bu konu gayet onemli bir konu.
Hic¢ kimseyi taciz etmeye ve bu yolla bir mane-
vi eza altinda birakmaya hakkimiz yoktur.
Biran once bu meseleyi neticeye baglayalim.

Simdi, tasavvur buyurunuz, bu mesele kara-
ra baglanacak su veya bu gekilde, ondan son-
ra tekrar bu iddialar muayyen gevreler tara-
findan, 1aik Cumhuriyete diisman olanlar ta-
rafindan temecit pilavi gibi tekrar ortaya Xko-
nacak, yine yazlacak, burada yine bir komis-
yon kurulacak. Olmaz lboyle geyler, boyle gey
olmaz. Yapilacak sey nedir? iki yol diigiiniiyo-
rum: Biri, . kanaatime gore en dogru olan yol-
dur, Ietiiziik hiikiimlerine uygundur - bir ko-
misyon var, bu igi tetkikle gorevlidir, o ko-
misyona bu dosya havale edilir, komisyon tet-
kik eder, eger kendisinin incelemis bulundugu
ve raporu da bendenizin aleyhine olan, aleyhi-
ne degilde, Refet Sezgin madem ki, sorugtur-
ma agilsin demis,- 0 halde sorugturma acilsmn
Refet Sezgin hakkinda gibi bir neticeye bagla-
nan o komfisyona veriniz, aym iddia ise o ko-
misyon bir mukteza tdyin etsin tevhidetsin,
gelsin Yiice Meclisin huzuruna konugulsun, Ha-
yir, boyle degil de bu yepyeni bir mesele ise,
bir baska su¢ ise, bir bagka hadise ise o zaman
bir komisyon kurulsun; bu bir yol, dogru olan
yol bu, kestirme olan yol bu.

Ikinei yol, - yetkileri var midir yok mudur
bilmiyorum - Saym Mehmet Ozgiines ve arka-
'daglarimin gorugturmsa oOnergeleri herkesin elin-
dedir, Bagkanhk Divaninda mevcuttur, gelen
dosya da malfimdur, Bagkanhk Divam tetkik
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eder, eZer hadise ayn: isz oraya havale eder, de-
Zilse komisyon kurar, fakat bu ikinci yo] bana
etiiziik bakimindan pek isabetli gelmiyor, Tiir-
kiye Biiyiilk Millet Meclisi tahkikati bakimin-
dan pek yumusak gelmiyor, adetd Biiyilk Mil-
let Meclisinin saldhiyetlerine tasarruf etmek
gibt bir garip netice geliyor.

Bunu yiice huzurunuza arz etmek istedim.
Sozlimil bitiriyorum ve meselenin esasina ait de
bir sey ifade etmis degilim su anda. Saym Bas-
kana bana bu sozii verdigi icin sgitkranlarimi
ifade ediyorum. Bir ciimle ile hissiyatimi tek-
rar arz ediyorum : Ldik Cumhuriyeti, birtakam
sergerdeler, Devleti yikmak istiyen sergerdeler
karsisinda miidafaa etmekten bagka giinahi bu-
lunmiyan Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisinin bir
fiyesine bu meseleleri uzatmak suretiyle litfen
azap verme yolunu Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisi ihtiyar etmemelidir ve bu inanci tagiyarak
Yiice Heyetinizi saygiyle selamhiyorum,

ALl NAILI ERDEM (Izmir Milletvekili) —
Ayni konuda usiil yoniinden soz istiyorum Sa-
yin Bagkan,

AHMET SENER (Trabzon Milletvekill) —
80z istiyorum efendim,

BASKAN — §imdi bir dakika, ortaya vaz’-
edilen konu gu : Biraz evvel okunmug bulunan
Onergenin, daha evvel giindemde meveut ve
giindemin ikinci sayfasmin dordiincii sirasinda
bulunan konuyla ayni oldugunu, ayni komisyo-
nun tetkik etmesi gerektiginj ilgili arkadaglar
ifade ettiler. Aym yonde Sayin Erdem lehinde
0z istiyorsunuz, Siz Saym §ener lehinde mi
aleyhinde mi?.

AHMET SENER (Trabzon Milletvekili) —
Aleyhinde efendim.

BASKAN — Biraz evvel lehinde konuguldu-
gu ‘icin once aleyhinde $6z istiyen Sayin Sener’e
80z veriyorum, buyurunuz efendim,

AHMET SENER (Trabzon Milletvekili) —
Sayin Bagkan, muhterem arkadaglarim;

Bu konuda agilan usull miizakerede burada
zikredilen Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Tiizii-
giiniin 12, 13 ve 14 ncii maddeleri uyarmea bir
T. B. M. Meclisi sorugturmas a¢ilmasma Divan-
ca karar verilmis ve oniimiize gelmigtir,

Saymn arkadagimizin ve bunun gibi bu giin-
demde yer alan difer arkadaslarmmizin en kisa
bir zamanda bu iddialardan kurtulmalarim gso-
niille arzuluyorum. Elbetteki, temennimiz her
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arkadagimiz tertemiz olarak ingallah ¢ikacaktir.

Ancak, bir konuyu usuli miizakere bakimin-
dan Kendileri de ifade ettikleri i¢in sOyliiyo-
rum : Otek! komisyon taraf olmugtur. Nigin ta-
raf olmugtur? Karar vermigtir, Sorugturma a¢il-
masina karar verdigi ve taraf oldugu i¢in bu-
nun bagka bir komisyona havale edilmesi zaru-
retine inanryorum ve onun i¢in $6z almig bulu-
nuyorum ve hattd yine 18 nci maddenin son fik-
rasmag gore 14 ncii maddede bahis konusu ko-
misyonun iiyeleri 16 ne1 maddede bahis konusu
Komisyona iiye secilemezler. Giinkii, artik karar
vermiglerdir, fade buyurduklarma gére ve on-
lar bu konudaki fikirlerini ilén etmiglerdir, Be-
yan ettiklerine gore - haklidirlar, haksizdirlar
buraya gelecektir, o ayr1 bir dava - taraf oldu-
lar. Taraf olduklarma gdre bu komisyonun ye-
niden kurulmasi ve bir evvelki kiomisyonun sa-
yin arkadagimiz ve o konu hakkinda fikir be-
yan etmis olan iiyelerinin elbette bu komisyona

_secilmemeleri hususunda grup yoneticileri dik-

kat etmeye mecburdur. Bu komisyonlara bu
dikkat altinda iiye se¢ilmektedir. O halde, o ko-
misyon taraf olduguna gore, kararimi verdigine
gore kanaatimce o komisyona bunun havale
edilmesi dogru degildir ve btoyle bir usul igin
karar verirseniz yeni bir ¢ifir agmig olursunuz.
Badema gelecek olan hadiseleri onlemek i¢in bu
komisyonun yeniden kurulmasimnda zaruret go-
Saygilarimla arz ederim.

BASKAN — Saym Ali Naili Erdem, buyu-
runuz efendim,

ALl NAILI ERDEM (izmir Milletvekili) —
Sayin Bagkan, degerli senatorler ve milletvekil-
leri;

Bugiin, Sayimn Bagkanhk Divam tarafindan
muhterem Heyeti Alinize intikal ettirilen konu-
yu, diin dagitilan evraklar arasinda tetkikimiz
sirazinds tesbit ettifimizde, konuyu Anayasa-
mizin 90, 147 ve Birlegik Toplant: I¢tiiziiZiiniin
12, 13 ve 14 ncii maddeleri muvacehesinde tet-
kik etmek liizumunu duyduk, Meseleyi miicer-
ret hukuk agisindan, meseleyi sadece ve sadece
maddelerin geniy bir yorums, tabi tutulmaksizn
dar bir yorum anlayw icerisinde, amayasalarm
yorumundaki mitat usul icerisinde tetkikini ik-
mal ettik,
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Hadise su : Ortada bir tek olay var. Bu olay,
bir degerli arkadag tarafindan iki yonli gika-
yete tabi tutulmus, Bir merci muhterem Par-
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lamento olmug, bir merci yargi orgami olmus.

Parldmento, mevzuati muvacehesinde hazirhk
sorugturma, komisyonunu tegekkiil ettirmis, ha-
zirlik sorugturma komisyonu ayni konu ile ilgili
olarak caligmalarmi ikmal etmis ve bir rapora
baglamig. Bu arada, hiddisenin icerisinde, par-
lomanter olmiyan, Devlet memuru olan sahis
hakkinda yargi organmda tahkikat devam
- ederken, bu hadisenin igerisinde parlémanter
olan bir eski arkadagimizin hadisenin icerisinde
kendisinin de isminin gectiginden bahis ile g9-
revsizlik karari vermls. Demek ki, olay tek.
‘Tek bir vakia var ortada, bir tek sikiyet var.
Ayn gikdyet bir parlimento ici bir parlamento
dig1 normal hukuki prosediirii igerisinde ikmal
edilme durumunda. $imdi bodyle bir durum kar-
sisinda meseleye Saymn Sener gayet hakli ola-
rak bir noktadan temas etti ve dedi ki, «<hazr-
Ik sorugturma komisyonuna secilen arkadaglar
taraf olmuglardir, karar vermiglerdir, Binaen-
aleyh, aynm arkadaglara aym konuyu havale et-
mek taraf olarak fikirleri belirli hale gelmis
olan insanlarin tetkikine tevdi etmektir, Bina-
cnaleyh, boyle bir geye yine Birlesik Ietiiziigiin
18 nci maddesi muvacehesinde imkan gormiiyo-
ruz.»

Simdi degerli arkadaglarim, hidise tek oldu-
guna ve hidise Parldmento igerisinde uygula-
nan prosediirii ile mevzuata, Parldmentonun
diginda yargl organlarmin uygulamakla mechur
olduklar1 mevzuata uygun olarak tekemmii] et-
tigine ve Birlesik Ictiiziigiin 12, 18 ve 14 ncii
maddelerine gore Bagkanhlk Divanma tevdi
edildigine gore, bundan ikinci bir sorusturma
komisyonu tesekkiil ettirmeye imkin olmadig:
kanaati igerisindeyiz, Ciinkii, teseklkiil ettirece-
giniz sorugturma komisyonu aym konu ile meg-
gul ‘olacaktr, Ikinei bir madde ve hattd virgiil
degisikligi. yoktur, Aym iki dilekge muameleye
tabi tutulmustur. Hadise bundan ibarettir,

Bu itibarla kanaatimiz, Sorugturma Hazrhk
Komisyonu raporunu ikmal etmis bulunmasina,
ancak burada bir miinakaga konusu haline geti-
rilip, bir hukuki fon karar halinde belirli nok-
taya getirilmedigine gdre, bu haliyle Sorustur-
ma Komisyonuna, yeni bir sorugturms hazmrhk
komisyonunun tegkiline liizum olmaksizin ha-
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valesinde ve boylece, hali hazirda ortada mev-
cudolan Sorugturma Komisyonuna meselenin
intikal ettirilmesinde zannediyorum ki, madde-
ler gayet net ve sarih olarak agikea imkén ver-
mektedir,

Saymm Bagkanhk Divanimin, meseleyt bu ge-
kilde diigiinmesi karsisinda bunun hal yerinin,
Bagkanlik Divanr m1 yoksa muhterem Heyeti
Umumiyenizin mi olup olmiyacagi keyfiyeti yi-
ne tarafimizdan tetkik edildi,

Bir goriig olarak; boyle bir durum karsisin-
da Bagkanlhk Divaninin, meseleyi Yiiksek He-
yetin 1ittildlarma arz etmek suretiyle mevcut
Tabkikat Komisyonuna havale ettim geklinde
ifadesi diye diisiintildii. Ancak, hadisenin igeri-
sinde bulunan degerli arkadaglarimm da fifade-
lerinde yer verdikleri gibi, miimkiindiir ki, Bag-
kanlik Divani, Yiiksek Heyeti Umumiyenize
aidolan bir yetkiyi kendi uhdesine almak gibi
mesuliyetini asan bir ortamin igerisine girebilir.
Meselenin, Muhterem Heyeti Umumiyenizde bu
usul yoniinden halledilmesinin daha faydal ola-
cag1 kanaatine vardigimiz i¢in huzurunuzda s0z
aldim,

Saygilarim arz ederim.

BASKAN — Sayn iiyeler, konu ile ilgili bu-
lunan Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi fotiiziigi-
niin 18 nci maddesini okuduktan sonra, usul ko-
nusundaki iddialara kargt Bagkanhgmn tutumu-
nun ve kararmnm ne oldugunu sebepleriyle ki-
saca actkliyacagim.,

«Madde 18. — 14 ve 16 nc1 maddelerde ba-
his konusu komisyonlara, Ceza Muhakemeleri
Usulii Kanununun 21 ve 22 nci maddelerinde
yazil1 olan veya Meclis Sorugturmasi onergesini
veren veya daha once Yasama Meclislerinde ve-
yahut digmda bu konudaki goriigiinii acrklamis

-olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi fiyeleri seci-

Temezler.

Bu komisyonlarin gorevli kitipleri ve za-
it katipleri i¢in de aym hiikiim uygulanir,

14 ncii maddede bahis konusu komisyonun
iiyeleri, 16 nc1 maddede bahis kenusu komisyona
iiye secilemezler.»

Simdi, 18 nei maddenin bu katilign kargisin-
da Refet Sezgin ve Ali Naili Erdem arkadagla-
rimizin beyan ettikleri tarzda, Adalet Bakanlig:
kanah ile Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkan-
higina intikal etmis ve okunmug bulunan, ustil
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yoniinden birlegtirilmesi istenen ve kcnusu ayni
oldugu iddia edilen bu sorusturmanm, yine giin-
demin 2 nci sayfasimin 4 ncii sirasinda yer almig
olan, 9/18 sira sayisim tagiyan Sorugturma Ha-
zirhk Komisyonunun vermis oldugu bir rapor
ve karan ihtiva eden - ki bu karar1 biraz evvel
saymn hatip agikladilar, kendi aleyhlerine, yani
Sorugturma Komisyonu kurulmasi geklinde rey-
lerini izhar eden bir karari ihtiva ediyor, ilgili
su su arkadaglar hakkinda sorugturma agilsin
deniyor. Diger 3 ncii bir sahis hakkinda sorus-
turma ac¢ilmasma lizum yoktur diye reyleri agik
aglk bu komisyon iiyeleri tarafindan izhar edil-
mig, rapor iiyelere dagitilmig ve giindeme de gir-
migtir.

Simdi, 14 ncii maddede zikredildigi tarzda
bir rey beyam ile kars: karsiyayiz.

Ikinei hususu arz edecegim. Arkadaglarimiz,
isin igyiizii hakkinda layikiyle bilgi sahibi olduk-
lar igin her iki konunun da ayn oldugunu soy-
lediler. Halbuki, yine bu konu ile ilgili Birle-
sik Toplant1 Ictiiziigiiniin 14 ncii maddesine, go-
. re «Meclis, goriisme yapmaksizin komisyon ku-

rars denilmektedir. $imdi, Meclis olarak, her
iki konuyu ayr1 ayr inceleme yetkisine gu anda
sahibolsak, biz de kendilerine katilir ve her iki
.konunun ayni oldugu sonucuna varabiliriz. Hal-
buki, 14 ncii madde, su anda bize bu konuyu in-
celeme yetkisini vermiyor. Yalmz, Sorugturma
Komisyonunu gériigmesiz olarak kurmak yetki-
sini veriyor. O itibarla, konunun ayni olup ol-
madigr hususunda da Yiice Genel Kurul bir bilgi
sahibi degildir. Keza, Bagkanhk Divamna da
goriigme imkam verilemedigi icin bir bilgi sa-
hib} degildir.

Konunun aym olup olmadigl, ancak Sorus-
turma Hazirhk Kemisyonunda yapilacak bir in-
celemeden sonra helli olacak ve konunun aym
oldugu teshit edildigi takdirde, arkadaglarimizin
istedikleri tarzda bir karar verilecektir. Bu ka-
rarmn, bu hususta daha evvel verilmis komisyon
karar ile birlegtirilerek o evrakin buna eklen-
mesi miimkiin olabilir veya aksi de diigiiniilebi-
lir. Bu defa arkadaslarimizin lehine bir karar
da verilebilir, Bildiginiz gibi bunlar kesin ka-
rarlar degildir. Arkadaglarimizin daha evvelki
ictihatlarina bildhara kurulacak komisyon iiyesi
arkadaslarimiz katlamiyabilirler,
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Diger bir konu. Aym konu i¢in ikinci defa
komisyon kurulmamas: hususunda Saym Ali Na-
ili Erdem arkadastmizin beyanlarm teyidedici,
gerek Birlesik Toplant1 Igtiiziigiinde gerekse
Millet Meclisi Dahili Nizamnamesinde hir konu
hakkinda Yiice Meclisin her hangi bir iiyesinin
bir talebinden sonra verilmig olan bir Sorugtur-
ma Hazirlik Komisyonunun kararina ragmen ve-
yahut sorugturma devam ederken ikinei bir
talebin yapilmiyacagl, onun sonucunun beklene-
cegi hususunda kayitlayici, denetim fonksiyo-
nunu, denetim yetkisini kisitlayier bir hiikiim
meveut degildir., Bu itibarla, boyle bir kaydn
meveudoldugunu da kabul etmek giictiir,

Bu nedenlerle; Anayasanm 125 nci maddesi-
nin sarahati ve biraz evvel okudugum maddenin
aciklig1 ve katihgr karsisimda Bagkanlik Divam
olarak, yeni gelmis olan bu talebi de bir Sorug-
turma hazirlik Komisyonuna intikal ettirmek
zorundayiz. Elimizdeki kanunun agik hiikiim-
leri bagka bir hal tarzina manidir.

Arkadaglarimiz daha kisa, daha pratik bir
ha] tarzi getiriyorlar; ama kanunun actk bir
hiilkkmii elimizde meveut iken bunu Yiice Mec-
lis kendi prosediirii i¢cinde 18 nci maddeyi tadil
etmedikce bu maddeye aynen uymak mecburi-
yeti vardar, A

ATILLA iMAMOGLU (Marag Milletvekili)
— Arkadaglarin bu durumda beraetleri miimkiin
degildir. («Aym dava .50 sene devam eder»
sesi)

REFET SEZGiN (Canakkale Milletvekili)
— Miisaade ederseniz bir noktaya temas edece-
gim,

BASKAN — Buyurun Saymm Sezgin.

REFET SEZGIN (CQanakkale Milletvekili)
— Efendim, konuyu biraz evvel arz ettim, Konu,
bir Sorugturma Hazmrhk Komisyonunun kurul-
masin onlemek meselesi degildir.

BASKAN — Bunun Gyle oldugunu anlatma-
ya cahgtim.

REFET SEZGiN (Devamla) — Bagkanhk
Divam, bir sunusunda bir komisyon kurulmasi-
nm lazimgeldigini tesbit ederken, elbetteki Ad-
liye Bakanhg1 ve oradan Bagbakanlik kanal
ile gelen dosyay1 ve aym zamanda Sayin Mehmet
Ozgiines’in onergesini de tetkik etmis olmalidir.
Beyanlarimizdan anlagiliyor ki, bdéyle bir tetkik
yapilmamigtir, Qiinkii, yapilmig olsa goriile-
cektir ki aynen Saym Mehmet Ozgiineg’in yap-
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mig oldugu iddia ile Ankara Saveiligmin Yagar
Tunagiir hakkindaki iddias: aymdir,

Bana isnadedilen hadise, vakalar ve iic miif-
tii balaomindan aymi olup, komisyon bunu ev-
velce tetkik etmigtir. O Komisyon yaptig1 ince-
leme neticesinde benim aleyhimde kanaatini ver-
migtir. Ben bunu arz ediyorum. Yoksa, sizin
de haklanmz var, Anayasa ile ilgili olarak bu-
yurdugunuz hususlar dogrudur; ancak bu me-
seleye uymamaktadir. Bu meseleler kararlagt:-
riimig, komisyon aym iddiayr tetkik etmis ve
raporunu vermigtir. Bu hususta yeni bir ko-
misyon kurulsa bile ben, o komisyona «Bu ko-
nu tetkik edilmig, raporunu vermistir, buna ait
bagkaca bir cevabim yoktur» geklinde yazaca-

Bu itibarla, Ankara Saveihigimmdan gelen dos-
ya ile Sayin Ozgiineg'in rapora baglanan oner-
gesindeki iddialar Bagkanhk Divam tarafimdan
tetkik edilmis midir edilmemiy midir? Bu hu-
susu ogrenmek istiyorum.

BAKSAN — Arz edeyim.

MEHMET LOTFi S6YLEMEZ (Gaziantep
Milletvekili) — Dananin kuyrugu gibi bu me-
gele uzar gider.
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BASKAN — Liitfen yanls bir anlama mey-

dan vermiyelim. Birbirimizi anlamaya caligir-.

sak gergek bir noktads mutlaka birlegilir,

Saymn Sezgin'in sorusunu Baskanlhk Divam
olarak cevaplandiralim. Saym Sezgin'in talep-
lerine uydugumuz takdirde bu iki konu aym
oldugundan, ayn komisyonda birlikte goriigiil-
mesi hususunda, Yiiksek Genel Kurulun tasvibini
almak i¢in oylarmiza miiracaat edecegim. Bah-
gsebtigim hiikiim, Birlesik Toplant1 Ictiiziigiiniin
14 ncii maddesinde «Goriisme yapilmaksizin
Sorugturma Hazirlhk Komisyonu kurulur» sek-
lindedir. Bir goriiyme yapma yetki ve gorevi
Genel Kurula da verilmiyor, Genel Kurulun
iiyesi olan veya Genel! Kurulun yonetiminde ve-
ya bunun giindeme alinmasinda goérev yapan
Divana da boyle bir pegin tetkik yapip, goriis-
me yapip ikisinin birlestirilmesi konusunda Ge-
nel Kuruldan karar istemek yetkisini 14 ncii
madde vermemigtir, .O itibarla, bdyle bir go-
rilgme yapamiyoruz ki, konunun ayni oldugunu
tesbit edebilelim, Aym zamanda bizim bu hu-
susu bilmis olmamiz da kafi degildir. Karar,
Genel Kurulun olacaktir, bizim kararumz bu-
nun icin kéafi degildir.
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MEHMET LOTFi S6YLEMEZ (Gaziantep
MMilletvekili) — Bu danamin kuyrugu gibi uzar
gider.

BASKAN — gimdi bu Genel Kurulun, ku-
rulacak komisyonun kendi yetkisi déhilindedir,
Arzu ederlerse ¢ok kisa siire igerisinde bitirile-
bilir, Nitekim, Bagkanlhga taallik eden miid-
detleri gayet kisa teklif edecegim ki, komisyon
caligmalar: kiga siirede hitzsin. Ashnda diger
konu da heniiz hitmis degil, giindemdedir. Go-
rev alan saym iiyeler, bu arkadaslarimizin has-
sagiyetine katilarak ksa siire iginde gorevlerini
bitirirlerse, ¢yle zannediyorum ki, arzu ettigimiz
sonug, Tiiziige vygzun olarak elde edilir.

Bu maruzatimdan zonra; Bagbakanliktan ge-
len ve biraz evvel okunmus bulunan onergedeki
bahis konusu mevzun inczlemek iizere goriigme-

| siz kurulacak olan Scrusturma Hamrhk Komis-

yonuna ilgili hakenlarin savunmalarmi vermeleri
igin kanunda azami clarak 15 giin gosterilen sii-
renin, 7 giin giki daha lisa bir miiddet olaralk
tanmmasin tasvibettiginiz takdirde, bu hususu
teklif etmek istiyorum.

RIFAT OZTURKCINE (Cumhuriyet Sena-
tosu Istanbul Uyesi) — Saymm Bagkan, Bagkan-
1iga bu hususta hir dnerge taledim ettim.

BASXAN — Bir dakika #0ziimil tamamliyo-
rum efendim.

Ikincisi, 14 ncil maddede zikredilen hir ayhk
silrenin, komisyonun secilmesini miitaakip igle-
meye baglamas: hususunu,

Uglineiisll, segilecek olan iiye sayisinin, grup-
lavin cramina uygin bulunan 14 sayin iiyeden
miitegekkil olmas hususunu Genel Kurulun tas-
vibine sunmak istiyorum.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Saymn Baskan, g6z istiyorum.

BASKAN — Bu konuda usuli bir itiraziniz
mi var efendim? Konuyu dgrenebilir miyim?

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Sayin Bagkan maliimuiliniz Bir-
legik Toplant1 Igtiiziigiiniin 28 nei maddesi,
«Birlesik Teplanty Ictiiziigiinde sarahat bulun-
miyan hallerde, 1957 yilindan heri tatbik edilen
Millet Meclisi I¢tiiztigiiniin hitkiimierinin tatbik
cdilecegini» ifade eder.

Su anda Yiiksek Riyasctiniz, muayyen bir
konuda usuli bir miizakere agmiy bulunmak-
tadir, Bu hususta iki lehts, iki aleyhte sbz
vermek durumundasimiz, Simdi ive, burada bir
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lehte, bir aleyhte konugma yapildi, Bunun ha-
ricinde, Yiiksek Riyasetin goriigiinii Yiice Mec-
lise takdim buyurdunuz, Simdi, bu bir wusuli
miizakere olduguna igore ve Birlesik Toplant:
Ictiiziigiiniin 28 nci maddesinin atif yaptigs,
Meclis Ictiiziigiiniin 89 ncu maddesinde, «usuli
miizakereler bittikten sonra, lehte - aleyhte
ikiser milletvekiline sz verildikten sonra, ko-
nu isari reyle halledilirs denildigine gore;
Yiice Riyasetin haliyle Igtiiziigiimiiziin 89 ncu
maddesine gore muamele yapilmas: kanaatinde-
yim, Saygr ile arz ederim efendim,

PASKAN — Tamam, arz edeyim efendim :

Simdi bu konudaki wuygulamalari, bu Par-
lamentonun gok degerli, tecrilbeli ve eski bir
iiyesi olmaniz itibariyle bilivorsunuz. Daha
once, benden evivel ayn1 gorevi yapan arka-
daglarmiz; bilhassa boyle, kanunun katihikla
yasakladigl, misaade etmedigi hususzlarda bir
oylamaya gittigimiz takdirde, her #iirli kayit-
~lan agarak, burada birtalam karar almak gibi
fbir yol agariz.

Kald: ki, bundan evvelki uygulamalar da
bu yoldadir, Bir kanaat istihsali bakimindan
89 ncu maddeyle, usul miizakeresi agtigimiz ol-
dugu gibi, bunu Genel Kurulun bir kararina
da arz ettigimiz zamanlar olmugtur. Bundan
evvelki uygulamararm bbyie oldugunu takdir
edersiniz. O itibarla, bir oylamaya gitmemizin
miimkiin olmadigmy ve bunun 18 nc¢i madde
sebebiyle miimkiin olmadigimi da, biraz evvel
acikladim, Simdi bu acikladifim konuda;
rakamlar ve miktar konusunda bir itiraz yok.

Bu konuyu, Birlesik Toplant1 Igtiiziigiiniin
14 ncii maddesj geregince; savunma siiresinin
7 giin olmasmy ve komisyonun secildigi tarih-
ten itibaren bu siirenin baslamasm:; 14 neil
maddedeki 30 giinliilk komisyon caliyma siire-
sinin keza.., )

- REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— 86z istiyorum Sayin Baskan.

BASKAN — Savunma siiresinin daba ma
az olmajsim istiyorsunuz Saym Sezgin?

REFET SEZGIN (Canakkal: Milletvekili)
— Buradan yapacagim beyanla iktifa edemiye-
cegim; bayammin zapta gecmesini istiyorum
ve canun icin de kiirsiiden 5z rica ediyorum,

BASKAN — Saymn Sezgin, hakhsimz anla-
dim efendim, Bir dakika miisaade ediniz,

REFET SEZGIN (Canakkals Milletvekili)
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— Ayrica bir savunma yapmiyacafim efen-

BASKAN — Bu konuda, «ayrica bir sa-
vunma vermiyecegdims diyorsunuz. Bunu daha
da azaltabiliriz, bir siire teklif ediniz,

REFET SEZGiN (Canakkale Milletvekili)
— Ben komisyonda savunmam: yapacagim,

BASKAN — Beyefendi, komisyona bir siire
dahilinde bunu yapacaksiniz, $imdj kanun agcik.
15 giine kadar azami siire verilir, diyor.

REFET SEZGIN (Qanakkale Milletivekili)
— Ben savunmam komisyonda bir celsede ya-
pacagim, efendim,

BASKAN — Bir dakika, anladim efendim:
Simdi miisaade ederseniz; mesele yalniz Sa-
yin Sezgin’'in gahs1 ile iligili mesele degZildir,
Haittda kendileri, «Ben ceza istivorum, Ben
bunda mahkemeye gidiyorum» dese bile Ge-
nel Kurul seriesttir. Miisaade ederlerss, by,
Genel Kurulun takdir edecegi bir konudur,
Bir siire verilecektir, Bu siireyi isteyebilirsi-
niz. Buna ragmen verilebilir,

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Bu noktada degil efendim?

BASKAN — Hangi noktada efendim?

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Bu igin c¢abuklagtirilmas: bakimimmdan, bey-
efendi. -

BASKAN — Siire verin, kisa alahm Sa.
yin Sezgin; kisa alalim, Ben buradan mnasl
size..,

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Efendim, ben burada miidafaami yapmiya-
cagdim, Diger komigyona yazdifim yaz, mii-
dafaamdan ibarettir. Bagkaca beyanda bulun-
miyacagim.

BASKIAN — Tamam, olabilir,

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
—"BTn, mesainin ¢abuklagtinlmas: balkmmn -
dan siirenin ksaltilmasiny jstiyorum.

BASKAN — Peki beyefendi, siireyi kisalta-
biliriz, Siire kisaltilmas: icin bir teklifiniz var
m1? .

REFET SEZGIN (Qanakkale Milletvekili)

. — Bir giine indirilsin efen&im, -

BASKAN — Peki efefidim; bir giine, yani
24 saata indirmek istiyorlar,

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Bana munhasir olmak iizere.
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AHMET SENER (Trabzon Milletvekili) —
‘Olamaz Saym Bagkan, bu olamaz (C, H, P.
siralarimndan «Olmaz, bir giine indirilmez» ses-
leri)

BASKAN — Sizin i¢in bagka, diger arka-
daglar icin bagka olamaz, Bir onerge rica et-
sek latfen.

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Hay hay efendim,

FUAT AZMiOGLU +Kiitahya Milletvekili)
— iSaym Bagkan, bir hususu arz etmek istiyo-
rum.,
BASKAN — Evet,

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletvekili) '

— Efendim; gimdi yanlhs bir teamiile yol ag-
maktayiz. Evvelce komisyona tevdi edilmis,
tahkik edilmis ve neticeye baglanmig bir ko-
nu, Bagkanlik Divanma bagka bir yoldan gel-
miy ise, Viiksek Divan, «Konunun ayn: madir,
degil midir?> hususlarinda kesin bir beyanda
bulunmaya medburdurlar burada,

Zira eZer mesele, diger komisyonun tet-
kik ettigi mesele ise, tamamen hukukun di-
ginda kaba bir kuvvettir, Yiiksek Meclisi yan-
lis bir yola sevketme gayreti icindesiniz, Aymi
itham altinda bir kigiyi defalarca mukakeme
edemez, ettiremezsiniz, O zaman hiikiim yerine
gelmez, Siz bu konuda kesin bir beyanda bu-
lunmaya mecbursunuz : Bu konu, evvelki ko-
misyonun tahkik ettigi konunun aynmi mmdir,
degil midir? Eger aym ise, ilgili komisyonun
kararma aykirr diigmek hususunda Meclis
yvetkili olamaz, bbyle bir sgey yoktur, efen-
dim.

BASKAN — Bir dakika beyefendi, bir da.
kika,

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletvekili)
— 50 defa aym ithamin tekralandigini farze-
diniz, Buna bir ingsanmn Omrii dahj yetmez ve
onun digindaki her adli hususta, bir yerden
boylece itham kargismda kalir., Biz de ‘her
giin bir komisyon kurmakla meggul olacagiz ve
Yiiksek Meclisi de iggal edecegiz, biyle bir-
talkim tabkikattan gegmis meseleyi tekrar els
alacagiz. O itibarla, Yiiksek Bagkanlik Divam
evveld, «Konuw aynr midir, degil midir?» - ma-
demki kendisi meseleye egilmigtir - bu hususu
beyan etsin, Tesekkiir ederim,

REFET RENDECi (Cumhuriyet Senatosu
Samsun Yyesi) — Saymn Bagkanm..,
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BAGKAN — Bir dakika, konunun ceva-
bini...

REFET RENDECL (Cumhuriyet Senatosu
Bamsun Yyesi) — Saym Bagkanim; Birlegik
Toplant1 igtiiziigiine gore, Hitkiimetin verdigi
onergeden bahsettiler, Bu ise Hiikiimet tezke-
residir. Ayni1 muameleye tabi tutamazsimiz,

BASKAN -- Miitaakip madde ikisine de
atif yapryor, aynidir efendim,

REFET RENDECI (Cumhuriyet Senatosu
Bamsun Uyesi) — Cumhuriyet Saveihiginimn tez-
keresi ayri husustur; ama bu tezkere komis-
yona havale edildikte Birlegik Toplant: Ictii-
Ziigiindeki okudugunuz hiikiimlere aykiridir,

ikincisi; miiddet miidafaaya taallitk eder,
24 saate indirilmek suretivle miidafaa hakki-
nn degmadigi anlasilir, Bu da Igtiiziigiin Amir
hiitkmiidiir, Bu konuda miiddeti indiremez3ziniz,

BASKAN — Hakhsiniz ama...

REFET RENDECi (C. Senatosu Samsum
hyesi) — totiiziik bioyle demiyor.

BASKAN — Bir dakika... Elimizdeki beftii-
ziik, «15 giine kadar siive verirs diyor. «15 gii-
ne kadars deyince, 15 giinden agagl, 24 saatbe
kiadar da indirmek GCemel Kurulun takdirine
kalmagtir, Ben bu konuda bir teklif getirmiyo-
rum. Bir bagka saym fiyenin teklifi var; ka-
bul eder veya etmezsiniz. O size afit bir hu
sustur, ben ona kargmam. (A. P. sialarindan
«Miizakere acinzs gesleri)

Simdi, stire mevzuunda bir teldif var mm
efendim? O kemu bitmigtir, Siire mevezuunda
bir teklifinfiz var m1?

REFET SEZGIiN
— Benim teklifim var.
BASKAN — Tamam efendim, onu muamele-
ye koyacagm. -~
SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Saymm Baglkam, bir yanhs uy-
gulamaya meydan vermemek ve buna yanliy bir
emgal tegkil etmemek fgin, miisaade ederse-
mjiz, bir mokitanin tavzihi igin soz rica ediyorum.
BASKAN — Hangi konu ile ilgili? Simidi,
giireleri tayin ediyoruz. O konu ile mi?

SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Efemdim, Birlegsik Toplaniti
Egtiiziigimiin 18 neii maddesindeki husus hak-
lanida sz istiyorum.

(Canakkale Milletvelkili)
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BASKAN — Evet. O konudaki lararmuaz

beyan ettik. Yapilacak seyi Gemnel
karar: safhasina getirdik.
ya idonersek...

SADIK TEKiIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekill) — Saymm Bagkan, ben 13 ncii mad-
de haklkanda lkonugacagim. Bem, ne 14, me 16
ve nie de 18 nci madde, diyorum.

BASKAN — Hayw. Simdi surada biraz ev-
vel, Genel Kurulun oyuna sunmak istedigim
konuyu amlattrm, Savunma siiresimin kisa sii-
rede bitmesi digin 15 giin degil - daha evvelki
teamiile rsalg?rmen- 7 yg*iin olmas1 hususunu; 30

Tekrar aym konu-

iitioaren ba»lamajm kiomusunu Gen«el Kurulun
oyung sunacagim. Bu konuda siireler hakkn-
da, hlir de fiye sayusmin 14 Kigi olmas: bususun-
da bir tivazmmniz, bagka bir teklifiniz varsa bu-
yurunuz.,

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Simdi Saym Bagkan, miesele
oraya gelmeden once, bunun mebdeini belirt-
mekte fayda var. Meclis sorugturmasinin meb-
deinii tegkil eden, igtiiztigiin 13 meii maddesin-
den bahsediyorum. Bu 13 ncii maddede, kim-
lere bu hak veriliyorsa -kanun hiikmiidir -
buna gore amel edilir, der. IHerdeki tatbikat
yoniinden ve yanhs bir emsal tegkil etmemek
icin, bu hususta miizakere agmiz, bumida
fayda wvardw. Litfediniz iki dakike icin soz
vieriniz.

BASKAN — Tekrar ayn: konuya masil do-
nelim? Siz bunu ¢ok iyi bilirsiniz. (A. P. sira-
larmdan «Miizakere acalims sesleri) Acildi, ay-
m mevzuda iki lehite, iki aleyhte tekrar tekrar
konusuldu.

SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — iki lehte konusulmad: efendim.

ORHAN DENGiZ (Ugak Milletevekili) —
Bu konu, difer konu ile aym sayihr mi, sayil-
maz m? Bu mevzu miizakere edilmedi, Konu-
sulmagmida fayda var efendim.

BASKAN — Goriigtiiniiz efendim. Ondan
bagka da s6z istiyen arkadag da bulunmaidi.

SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milleitvekili) — Bem 1§62z istliyorum,

BASKAN — Ama konu Dbitti.
Karara gegtim. Siireler hakkimda
oldu Saymn Miiftiioglu.

Simdi fen
1rbura,mmz
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SADIK TEKiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Saym Bagkan, simdi meseleyi
su veya bu istikamete gelamek istemiyorum.
Yialmz, biiyiik bir endigem var: Hakikaten yan-
hs bir tatbikatin icerisine giriyoruz; bumda
endigem var, Belki ben yanshyyorum. Miisaa-
demnizle izah edersem, mesele aydinlanmig olur.

BASKAN — Miimkiin degil mi yerinizden
izah etseniz kisaca ben dinlegem.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Fakat olmaz ki; Viiksek Mec-
lisin de duymas1 lazumdar,

BASKAN — Yerinizden soyleyiniz, »damey\e-
yim; ben tekrar edecegim.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milleitvelkili) — Beyefendii buras: ile kiirsii ara~
smda bir fark yok kamaatimece, madem ki ko-
nugaicagm,

BASKAN — Hajyr, tekrar miizakere agmalk
durumung glirmiyelim, istiyorum. Eger geve-
kinge, sizin yerinizden yapacagumz izahatinyz
gerelitiviyorsa, tekrar miizakere acip, tekvar
ayn1 komuya girmek yetkimiz dahilinde ise onu
kullanacagim, bunu bilesiniz, Ewvet buyuru-
nuz.

SADIK TEKIiN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekilli) — Ashmda bu haba, Bagbakamiilk-
tan gelen tezdkere ile baghyor. Cumhburiyet
Saveiligimn Bagbakanhga, Bagbakanhgm da
Yiice Meclis Bagkanlhgma tezkere yazmagiman:
gebebd, Amkara Cumhuriyet Saveligmm tezke-
residir, Amkara Cumhuriyet Savciligl, «Su su
konuda goyle bir muamele yapilmas: lazimidirs
diye, Bagbaltanhga durumu bildiriyor. Basg-
bakanlk da, Ankara Saveiligmdan gelen dos-
yayl, bir tezkereye iligtirmek suretiyle Yiice
Meclise takdim ediyor. Bunun adi oluyor:
«Bagbakanhk tedkeresis gercekte ise, Birlesik
Toplanty Igtiiziigiimiin «Uglincii kuvmay m1 tes-
kil edemn, «Meclis sorugturmas: ve Yiice Diva-
na Sevks baghkh komunun matlabmida, Meclis
somugturmasy acillmasi igin Onergede, <«Maidde
12, — Girevide bulunan veya gorevinden agyril-
m1s olan Bagbakan veya bir Bakamnlar Kurulu
tiyesi haklamida Meclis sorugturmas: agilmasi fis-
teminin...» Burada dikkatinizi bilhassa cekilyo-
rum; <. Joir veya bivkac Tirkiye Biiyiilk Mil-
let Meclisi diyesi tarafindam yapiimas: taldirin-
de, bu konudaki onergede...» diye devam eder

-ve 14 ncii mddede - ki biraz evvel hakh olarak
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buyuridugunuz - otiomatikman kiomisyon kurul-
mas1 mekamizmas igler. Ama, otomaltik olarak
komisyon kurulmas: mekianizmasin igleten ge-
rekee, 12 nci maddede -fbiraz evvel altim1 gize-
vek soyledigim - «..bir veya birkae Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi iiyesi tarafmdans veril-
" mig olan Mbir onerge olmas: lazmmgelirdi. Ko-
nugmamin baginda ifade ettifim ve arza gay-
relt sarf ettigim gibi, <«Bagbalkamhk tezkeresisy
dediginiiz husus, Ankara Cumburiyet Sawveill-
g bir dosya yaparak, Saymn Bagbakanliga
gonderdigi ve geregi icin de Saym Bagbakan-
hgm Yiice Meclis Bagkanhgma havale eftigi
idosyaidan dbarettir. Bu hali ile, 12 nci maldde-
nin hiikkmiine uymaz Tatbikat yanligtir,

" Saygularimla arz ederim. (A: P, stralarnidam
«Yanhs hitkiim uygulanyyors seslent)

BASKAN — Arkadaglarim,
thetiiile  eldlim,
neii maddeyi tekrar okuyacagim. Kanaat ge-
tirmis olmaniz igin okuyorum. (A. P. smalarmn.
dan «12 nei maddelyi de okmyunuzs sesleri) Onu
da okuyacagim efendim. Biraz evvel saymn iiye-

fizin  wverin,

nin bahsettikleri konm 13 ncii maddede geei-.

yor. 13 ncii maddenin baghgi, «Yargr mercile-
1i tarafmdan bagvurmas diyor ve metni de bakh-
gottikleni giibi, Bagbakambk kamal ile Adalet
Bakanligindan, savcirdan, cesitli mercilerden
gecerek, Bagkanlik Divamna kaidar iletilme
gelkli cereyan ediyor, bu maddede anlatilyyor.
Simdi 14 meii maidde, her iki maddeye birden
atif yapyyor: «12 nci veya 13 neii maiddieler
geregince, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Birle-
gik Toplantis1 Bagkanhigima bagvuruldukta...»
diiyor; her ikisine birden atif yapryor. Valmz,
- 12 nei maddeyye atif yapsa, 13 neii maddeyi bu-
raya dahil etmese, ayr1 bir uwygulama diigiinii-
lebilir. Ama, madde gayet aciktur. $imdi gu
anda wyguladigimiz da, 14 ncii madde geregin-
ce, komisyon tegkilidir., Onun obesinde highin
islem yapmiyerwz. Konunun adli mercilenden
gelmesiiyle, bir veya birkag iiye tarafmdan ge-
tirilmis olmas:1 balaminidan, 14 ncii madde bir
fark koymamgtir. O itibarla, bagka tiirlii bir
uygulamay: elbet ben de isterim. Siiratle bit-

mesini, glihesiz bu VYhiice Meclisin hir tiyesi
olarak, Divar da dster. Ama, su maddeler

muviacehesinde daha fazlasim yapmamz hatal
olur, O itibarla bu yola gidiyoruz. Maddele-

lotfedin bakmn. Bu konuda, 14
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rin kargimiza bir engel olarak ¢ikimis olmasy
agik.

DMiisaade ederseniz, wseegimi icra iedeyim.

Ashinida, degiyen highir konu yoktur, Miisaade
ederseniz, «Ciimlenin maksudu bir, rivayelt
muhtelifs geklinde oluyor bu. Farkl bir talep
yokitur, mnetice aynidwr. Hele bir arkadasm,
«Kionm aymn madir, dedill midir » seklindeki bir
ithamini, kesinlikle reddetmek isterim.,

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletvekili)
— Konu aynudar.

BASKAN — Hayir; «konunun ayni oldugu-
nuy ifaide etmem, eger size bir geyi kazandira-
calksa, konunun aymy oldugu kanaatimideyim.,

FUAT AZMIOGLU (Kiitahya Milletvekili)
— O halde?

BASKAN — Bu, benim gahsi kamaatimidir,
«aym oldugu» kamaatindeyim. Ama, biraz evvel
18 nci maddeyi okudum., Bir mdnia ¢ikaryyor;
bir ¢ekinme haldk; reyini izhar edemlerin telk-
rar aym Konuda gorev almamas: gibi, bir kesin.
ve katl bir hikkiim var kargimizda. Sonra, ko-
nunun aym olugunu ben ozel surette tetlkilk et-
migsem, bunun bize sagliyacagl bir fayda ola-
miaz, Bemim tetkikim Gemnel Kurulu baglamaz.
Genel Kurul burada bu konuyu goriigme yapa-
miyorsa, «aynm mudir, degfil midir?» konuwsun-
da bir sonuca varamaz Bir miizakere yapamu-
yoruz, agamuyoruz. Rica ediyorum, bu konu-
yu uzatmuyahm, istirvham ediyorum. Miisaade
ediniz, diger konulara gegelim,

Biz1 oylamalar var, onlar1 halledelim.

REFET SEZGIN (Camaklkale Milletvelkili)
— Benilm bir onergem var efendim.

BASKAN — Alacagim efemdim, Onergenizi
muamieleye koyacagim.

REFET SEZGIN (Camalkkale Milletvelkili)
— 8oz haklam mahfuzdur Saym Bagkan.

BASKAN — Onergeniizi muameleye koyaca-
g,

ORHAN DENGiZ (Ugak Milletvekili) —
Saym Bagkan, mfisaade ederseniz bir bagka
Helkllif yapacagim.

BASKAN — Buyurunuz efendim.,

ORHAN DENGiZ (Usak Milletvekili) —
Efendim, bendemfiz gahsan, bu konugmalaridan
su nebiceyi cikarmig bulunwyorum:

Karar vermek yetklisi dogrudan dogruya
zafalinizde, yami Riyaset Divamnda toplammig
bulunuyor. Ve bumm, Thiziife ve Anayasays

— 180 —




TBMM B:5

bagliyarak ifade ediyorsunuz, Ama burada
mitigahiaide etitigim odur ki, zatidliniz de miigaha-
ide ediyorsunuz. Biiyiik Meclisin iiyeleri buna
bir ¢oziim yolu aramakitadirlar ve o kaygmmn
dgerisindedirler. Bu #iirlii miiracaatlar teker-
riir ebtighi takdirde, daliima komisyonlar kurul-

mast icin bir meseleyle karg1 karsiya gelecedini

diiglinerek, halledilmesini arem etmektedirler,

Zaltyaliniz som, climlesi ile, bunun ayan beyan
ortada bulunabilecegini de ifade eder bir du-
rumda bulundunuz. Bu takdirde bendeniizin
teldlifi gudur: )

Bazan vaki olan bu gibi olaylarda Meclisin
lasa bir miiddet aravermesi suretiyle, bir isti-
garede bulunmakita biiyilk fayda olduguma
kaemiim, 15 dakika ara verilmesinde biiyiik
fayda varidir zanmediyorum. Ondan sonra ka-
rava gitmek ve tercihimidi yapmakta biiyiik
fayda varidir Saym Bagkanim. Cliinki, teamiil
yillarca bu Meclisi iggal edecelktir. Bumu rica
ediyorum, teklif ediyorum. Zaten bu teklif
takdirinizle alakali

BASKAN — Tamam efendim. $imdi, yeni -

bir Ighiizilk caliymaisa var, cok yakmda samiyo-
mum Yiice Heyelimize gelecek., Orada; kanmun-
lamda oldugu gibi, kanunlarm goriigiilmesinde
oldugu gibt bir konunun tekrar tekrar sorugtur-
madan gv  ~dimf onleyici
Hic olmazsa  yildan evvel aym konuda omer-
ge verilmez,» denir., Nitekiim bundan kisa sii-
Te Once, aymni Konuida bir sorugturma Onergesi
daha geldi. Halen giindeme girmig olup, biraz
sonra da iiye secimini yapacagiz. Yami bunu
itk defa uygulamiy degiliz. Bu devam eden
bir uygulama. Ama, bir gikiyet konusudur,
Beyanmizda haklismizdir ama, elimizdeki betdi-
zZiiiin gikayet konusu olacak bircok kusumlar:
var. Bumlari oniimiizdeki ¢ok kisa siire icinide
gellecek olam Ighiiziilk caligmalarmda halletmek
imkamina kavugacalesimiz, Halihamrda uygula~
ma bu. Elimizdeldi kayith bulundugumuz ie-
tiiziilk bu. Meveut uygulamaya da aykir: bir
Idavranigmmez yoktur,

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletvelkili)
— Saym Bagkan, demin bir beyanda bulunidu-
nuz. Benderiz Bagkanlk Divanim veya zatid-
linizi jtham etmiy degilim. Oyle amlagilmama-
simy fstivhiam ediyorum. Ancak endigemiz su-
dur:

hitkkiimler komur, .
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«Yiikisek Meclisi biiyilk bir hukuki hatamin
igenisine siiriiklemek gayreti igimdesimizs diyo-
meseleyi blidayetite ele abs tarzmmzm yanhs tu-
luyorum.

BASKAN — §imdi efendim,~ izah eftik
Beyefendi. Meseleyd...

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletivelili)
— Siz meseleyi Bagkanhk Divam c¢ozecekimis
tarzimim, iginidesiniiz,

BASKAN — Simidi, biraz evvel biraz evvel;
aym konuyu tekrar tekrar konugmayahm, §im-
di bir dakika miisaaide edin...

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletiviekili)

— Saymn Bagkam, ben soziimii bitireyfiim.

BASKAN — Ampa, biraz evvel aym konuyu

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Millefiviekili)
— Saym Bagkamim, miisaade buyurunuz, «Me-
seleyli tetkik ettik aym: kiomu oldugunu ogrem~
dikky dediginize giore, o zaman; «Cezammn umu-
mi prengiplerini neden diigiinmiiyorsunuz?»

BASKAN — Neymis o umumi pensip, soy-
ler misiniz?

FUAT AZMiO&LU (Kiitahya Milletvekili)
— Aym sugtan dolayr muhtelif yarg: orgamia-
rman onfime cikartmak gfibi bir yola Meclisi
siiriikleme gayreti oluyor, yamhg oluyor. Yam-
s bir tatbikats gidiyoruz. Bumda dtham de-
gil, tamamen wyarma var. Bumu samfimiyetle
tellaklki etmenizi rica ediyorum.

BASKAN — Cok rica ederim, aym konmya
tekrar telarar dommiek istemityorum.,

FUAT AZMiOGLU (Kiitahya Milletvekili)
— Yanhg bir hukuki teamiil igindesimiz. Ta-
mamen Meclisi yanhs yola gotiiriirsiiniiz.

BASKAN — Miisaade buyurunuz. Yaptigi-
mz gorev bir Hamrhk Sorugturmasma muadil
gorevdir beyefendi. Hazirhk Sorugturmasinda
yargl merciine intikal etmis bir sey heniiz yok-
tur, Komisyonlar, Yiice Meclisin kuracagi ko-
migyonlar meseleyi birlegtirir, ayn1 telakki eder,
ayn ayn tahkikat yapmaz. Bunlar tamamen
onlarm yetkisine giren konular. Bu endigeniz
bence erken. «Bir <yetkimiz yokturs diyorum
size. Sadece onu soyliiyorum. Meveut tiiziigin
okudugum 18 mnci maddesinin sarahati kargisin-
da Dbdyle bir uygulamaya gitmemiz miimkiin

" degil. Aslmda kusa siirede bitmesi bakimidan
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sayam tavsiye bir yol. Ashinda talep yerine ge-

tirilmesi icabeden bir yol. Ama ben tiiziigiin
kesin hilkmiinii bir tarafa itip, bagka tiirlii bir
uygulama ile buradan bir karar istihsal etme
yolunu agmaya yetkili degilim.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak
Milletvekili) — Bir dakika miisaade eder misi-
niz, eldugum yerden izah ediyim,

'BASKAN — Aym konu beyefendi. Rica ede-
cegim, arttk oylamaya geciyorum.

|Savunma siiresinin 7 giinden daha az olmas1
konusunda bir dnerge var, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Savunma siiresinin 1 giin olarak kisitlanma-
s arz ve teklif ederim.
‘Qanakkale Milletvelil
Refet Sezgin

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
~— 8@z istiyorum. :

BASKAN — Evet, Saym Sezgin.

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
. — 35z istiyorum Saymn Bagkan.

BASKAN — Bir giin teklif ediyorsunuz.

REFET SEZGIN (Camakkale Milletwekili)
~ Ginergemi izah edecegim.

BASKAN — Oya sunacagim,

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Efendim, ¢nergemi izah hakkimi benden esir-
gemeyiniz, Lehte aleyhte konugmalar cereyan
etti.

BASKAN — Haywr, onergenizde siirenin 1
gilin olmasim istiyorsunuz. 1 giinii oya sunaca-
g1m. Kabul edildigi takdirde 1 giin olacak.

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Onerge fiizerinde konugmalar olabilir,

HAYDAR TUNCKANAT (C. Senatosu Ta-
bii Uyesi) — O zaman aleyhinde de konugma
olabilir,

BASKAN — Buyurunuz.

REFET SEZGIN (Canakkale Milletvekili)
— Belki aleyhinde de konugma olabilir,

BASKAN — Buyurunuz Buyurunuz Oner-
geyi oya sunacagim,

AHMET SENER (Trabzon Milletvekili) —
{Saym Bagkan, zatidlinizden bir sual soruyorum.
Tetiiziigiin sarahatina gore, usul balimmdan si-
zin saymn arkadagimiza, Onergesi fizerinde wver-
diginiz s6z, T, B. M. M, IctiiziiFiintin 14 necii
maddegindeki «,,.Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi

0:1

Sorugturma  Hazirbk Komizyonunu goriigme
yapmaksizan secers hilkmii ile bagdagabilir mi?
Clmaz Saym Bagkamm. Saymn Bagkanmim, bu
milzakereye dahildir,

BASKAN — 8imdi iSayin Sezgin, yalmz 1
giin olmas: konusunda, konugacaksmiz. Degilse,
kisaca litfen.

REFET SEZGIN (CQanakkale Milletvelkili)
— Saym Bagkan, yalmz, 1 giin olmas1 konusun-
da maruzatta bulunacagim. Bundan onceki ko-
nugmamda da Anayasanin ‘hiikmiine riayetkar
konustum. Meselenin esas1 ile ilgili beyanda bu-
lunmadim.

BASKAN — Haywr, buyurunuz, talebinizin
muhtevas: o smirlarda.

REFET SEZGIN (Devamla) — Nagiz arka-
daganiz da hukukeudur, hakk: miidafaaya hiir-
metkirdir. Baskalarimn hakkima taallik eden,
'bagkalarimin savunma hakkina taallik eden hir
neticeyi iztihsal etme bakimindan bu énergeyi
vermedim, Bu Snergeyi, savunma siiresinin 1
giin olarak tahdit edilmesini munhasiran, bu
meseleye aidolarak ve kendim igin arz ettim.
Ciinkii, ben Yiice Meclisi, Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisini, onemli telakki ettigim bir mese-
leds cabuk neticeye ulagsin ve bir hwkuki hata
yapilmasin diye uyarmak istedim, Bu benim g@-
revim idi. Bunu yapmaya gayret ettim. Bu ko-
nuda bagarth olamadik, Bu bir taljhyizliktir as-
linda. Benim icin mesele yoktur. Ben bu ko-
misyona miidafaa da vermiyecegim, bu heyan-
larim muvacehesinde, 1 giin de olsa, siireyi ki-
saltma balkamindan. Aslinda ortada mesele yok.
ftham ettikleri, itham mevzuunu tegkil eden
gahislar, itham edenlerle kol kola geziyor, vazi-
fe baginda Refet Sezgin bunlar1 himaye duru-
mundadir. Ben neyin miidafaasimi yapacagim?
Yapaeak hichir miidafaa da yoktur. Bir giine in-
dirilsin geklindeki Onergem miinhasiran kisa
siirede bir neticeye, her hangi bir neticeye va-
rilmasini temin maksadma matuftur. Yoksa,
bdyle hir komisyona miidafaa da vermiyecegim,
Zaten yaptim ben miidafaami, buradaki konus-
malarla yaptim, Bog, ne soyliyeyim? ftham eden-
ler, beni itham ettikleri gahislarla burada kol-
kola geziyorlar. Vazifede tutuluyor, Refet Sez-
gin de Yiice Divana sevk edilmek isteniyor. Bu
ayri bir meseledir, bu ayr1 bir faciadir. Bunu

burada konugacagiz. Saygilar sunuyorum,
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BASKAN — Onerge okundu, dinlediniz. Sa-
vunma siiresi konusunu oylariniza sunacagim,
Siirenin 1 giin olmas1 hususunu ve bu 1 giinliikk
siirenin de Sorugturma Hazirllk Komisyonu
iiyelerinin secildigi tarihten itibaren baglamasi
hususunu oylariniza sunuyorum. Kabul eden-
ler...

ORHAN DENGiZ (Usak Milletvekili) — Va-
zife taksiminden sonra degil mi? Tevziattan iti-
barendir beyefendi.

BASKAN — Siiratli bitmesi icin bagka en-
gel cikarmayin. Derhal vazife taksimini yapsin
beyefendi. Onergeyi kabul etmiyenler.. 1 giin-
litk savunma siiresi kabul edilmigtir.

Bu siire komisyonun segildigi tarihten iti-
baren igliyecektir.

14 ncii maddede komisyonun c¢aligma siiresi-
nin 30 giin olmasi nedeniyle, bu siirenin de yine

komisyonun secildigi tarihten itibaren igleme-

ye baslamasi hususunu oylarmiza sunuyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler.. Kabul edil-
migtir. Galigma siiresi, komisyonun segimini mii-
taakip iglemeye hagliyacaktir.

Secilecek iiye saywimin 14 olmasi hususunu
Genel Kurulun tasviplerine sunuyorum. Kabul
edenler.. Kabul etmiyenler.. Sorugturma Ha-
zirlik Komisyonuna segilecek iiye sayisimn 14
olmas1 hususu kabul edilmigtir.
 Gruplar iiyelerini, komisyona verecekleri
igimleri tesbit ettiler, Divana tevdi ettiler ise,
derhal Komisyonu tegkil etmemiz miimkiin. Su
ana kadar gelmis degil. Bu itibarla gruplarin
bu komisyona verecekleri iiye adlarim bildir-
melerine teminen, gelecek birlegsime bu konuyu
birakiyoruz.

4. — Icel Milletvekili Celdl Kargilamn, gore-

ving thmal ettigi ve kitiye kullandigr iddiasiyle -

Anayasanm 90 ve Tiirk Ceza Kanununun 230
new maddelers wyarimce Maliye Bakomy  Sait
Naci Ergin hakkinda bir Meclis  Sorusturmas:
agrlmaswma dair onergesi (9/22)

BASKAN — Giindemimizin ikinei s:rasinda
yer alan konu ile ilgili dnergeyi okutuyorum.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligina

Ozii : Maliye Bakani Saymn Sait Naci Ergin
haklkinda Meclis Sorusturmas: agilmasi.

Devlet Memurlar1 Kanununun gegici 20 nci
maddesi, «32 ve 33 ncii maddedeki yonetmelik-
ler, 49 ncu maddedeki tiiziik, 50 nci maddede-
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ki tizik, 79 ncu maddedeki yonetmelik, 80 nci
maddedeki tiiziik, 95 nci maddedeki yonetme-
lik, 107 nci maddedeki yonetmelik, 112 nci
maddedeki yonetmelik, 121 nci maddedeki tii-
ziik, 123 ncii maddedeki tiiziik, 125 nei madde-
deki tiiziik, 134 neii maddedeki tiiziik, 178 nci
maddedeki yonetmelik, 179 ncu maddedeki yo-
netmelik, 190 mec1 maddedeki tiiziik, 198 neii
maddedeki tiiziilk, 194 ncii maddedeki yonet-
melik, 196 nci maddedeki yonetmelik, 210 ncu
maddedeki yonetmelik, 211, 212 ve 218 ncii
maddeler haklanda ayni1 maddelerdeki yonet-
melikler, 214 - 217 nci maddelerdeki ybnet-
melikler ve egitim genel plani, 223 ncii madde-
deki yonetmelikler, 231 nci maddedeki tiiziik
ve yonetinelikler, VI nct kismin sonuna eklenen
ek maddede adi gegen iy giicliigii ve riski zam-
ming iligkin yonetmelik, alty aylik siire icinde
diizenlenip yiiriirliige konuluncaya kadar bu
hususlara dair yiiriirliikieki kanun, tiiziikk ve
yonetmelikler hiikiimlerinin uygulanmasina de-
vam olunur.» denilmektedir. Amncak, Maliye
ve yonetmelikleri hazirlatarak Bakanlar Ku-
rulunun onayina sunmamigtir, Ote  yandan,
gecici 20 nei madde ile ongoriilen alt1 aylik sii-
re gegtigi igin, eski kanun, tiizilk ve yonetme-
liklerin uygulanmasina devam olunmasi da yol-
suzdur. Nihayet, Maliye Bakam ilgili kanun,
tiiziik ve yonetmelikleri ¢rkarmadigl gibi Dev-
let Memurlar; Kanununun aksakbklarmi gide-
recek yeni tasarilarn da hazmrlamig degildir.

Yine Devlet Memurlart Kanununun 190 nc:
maddesi, bu kanunun yayim tarihinden itiba-
ren bir yil icerisinde «Devlet Memurlar:i Yar-
dimlagma Kurumusnun kurulmasim ongormek-
tedir. Bu kurum kurulmamigtir, ama memur
ayhklarmin % 5 i kurulmugcasina bu kurum
icin kesilmektedir. Maliye Bakanhigmm bu pa-
ralarl da keyfi olarak harcadig ileri siiriilmek-
tedir.

Bu nedenlerle, kamu kesiminde caligan per-
sonel felce ugramis ve bilyilkk bir huzursuzlu-
gun icine itilmigtir. Yarmmindan giivensiz hale
diigen kamu personeli, ozel sekitore kaynak du-
rumunda kalmigtir. 6 000 kadar ogretmen yurt
disina isei olarak gitmigtir. Biiyiik haksizlik-
lara ugriyan teknik personel de yurt diging,
goce karar vermistir,
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Yukarda ortaya koydugumuz bicimde Ma-
liye Bakani agik ve segik olarak gorevini ih-
mal etmigtir. Bakammn bu davramgi Tiirk Ceza
Kanunun 230 ncu maddesine gore suc tegkil
etmektedir, Bu nedenle, Amnayasanin 90 nc1
maddesi geregince Maliye Bakam Sait Naci
Ergin hakkmda bir Meclis Sorugturmas1 aeil-
masinl arz ve teklif ederim.

Cela] Kargih
fcel Milletvekili

BASKAN — Birleyik Toplant: Ictiiziigiiniin
14 ncii maddesi geregince aym konuda goriig-
me yapilmaksizin bir Sorugturma Hazirlik Ko-
misyonu tegkili cihetine gidilecektir, Yine, bi-
raz evvel yapilan iglemde oldugu gibi, bu %ko-
misyonda da vazife gorecek ityelerin sayisinin,
gruplarin  kuvvetleri oraninda katilmalarim
gaglamas1 bakimindan 14 kisi olmasi hususunu
Genel Kurulun tasvibine sunuyorum, Kabul
edenler?... Kabul etmiyenler.., Komisyon iiye
adedinin 14 kisi olmasi hususu kabul edilmis-
tir.

Hakkinda sorugturma acilmas: istenen jlgili
bakanin savunma siiresinin 7 giin olmas: husu-
sunu Genel Kurulun tasvibine sunuyorum. Ka-
bul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmis-
tir.

Ayrica, gerek bu 7 giinlitkk savunma siiresi-
nin, gerekse Komisyonun hizmetini bitirme sii-
resinin baglangie tarihinin komisyon iiyelerinin
segimi tarihi olmasi hususunu da Gene] Kurulun
tagviplerine sunuyorum, Kabul edenler.. Kabul
etmiyenler... Kabul edilmigtir,

Her iki Sorugturma Hazirllk komisyonlar,

biraz evvel tartigma konusu yapilmig bulunan -

18 nci maddede dercedilen, engelleri bulunmi-
yan iiyelerin ismini ihtiva eden gruplarin gbs-
terecekleri isimleri, hu siire icinde su ana ka-
dar verilmedigi i¢in bu toplantiyr miitaakip Di-
vana vermeleri ve bu isimleri verir vermez ya-
pilacak ilk birlesimde, ilk toplantida gereken
Sorusturma Hazirhk Komisyonu se¢imi islemf-
nin yapilacagi, bu sebeple giindemin bu 2 neci
maddesinde de yapilacak bir muamele kaldign-
dan, miitaakip ikinei kisimda tekrarlanacak oy-
lamalara gegiyorum,

19.1.1972 0:1

5. — Konya Milletvekili Ibrahim Etem K-
hgoglw'nun, eski Basbakan Siilleyman Demirel
hakkwnda Meclis Sorusturmasy  agilmasmmae dasr
onergesini incelemek idizere kurulan Sorugturmae
Hazwlhik Komisyonuna iiye se¢imi (9/20)

6. — Adana eski Milletvekili Kemal Sarb-
rahimoglu’nun, Ticaret eski bakanlary Sadwk Te-
kin Miiftioglu ve Ahmet Tiirkel haklarmdaki
dnergesing incelemekle gorevly Sorugturma Hazuvr-
Ll Komisyonundaks agik iiyelige se¢im (9/9)

7. — Cumhuriyet Senatosu Giresun Uyesi
Ihsan Topaloglu'nun, Enerji ve Tabii Kaynak-
lar eski Bakam Refet Sezgin hakkwmdaki onerge-
sini ncelemekle girevls Sorusturma Hagurlik
Komisyonundaki agik iyelige secim (9/14)

8. — Icel Milletvekili Celdl Kargia'man, esks
Basbakan Sileyman Demirel hakkmdaki dner-
gesini incelemekle gorevls Sorusturmae Hazwrlk
Konmisyonundaki acik iiyelige se¢im (9/15)

BASKAN — Tekrarlanacak oylamalarin bi-

rinei sirasinda yer almis bulunan, Konya Mil-

letvekili Tbrahim Btem Kiligoglu'nun, eski Bag-
bakan Siilleyman Demirel hakkinda «Meclis so-
rugturmasy acilmasima dairs Onergegini incele-
mek iizere kurulan Sorusturma Hazirlik Komis-
yonuna iiye se¢imi ve onu takibeden 2, 3, 4 ncii
maddelerde de meveut Sorugturma Hazirlk ko-
misyonlarinda acrk iiyeliklere iiye secimi husu-
sundadir, 2 nei, 3 neil ve 4 neii maddelerdeki
actk iiyeliklere iiye se¢ilmesi hususunda gOste-
rilmis olan adaylarin ismfi tek bir liste halinde
tabettirilmis olup, bunlarn igiiniin bir liste ha-
linde oylanmasi seciminin yapilmasi hususunu
Genel Kurulun tasviplerine sunuwyorum. Kabul
edenler... Kabul etmiyenler.. Kabul edilmigtir.
Ayrica, az zaman almasi bakimindan gerek So-
rugturma Hazirhk Komisyonuna yeniden iiye
secilmesini ihtiva eden 1 nci maddenin, gerekse
onu takibeden 2, 3 ve 4 ncii ki, ficiiniin birlikte
yapilmast kabul edildi. Bu iki secimin birlikte
yapilmasim1 Genel Kurulun tasviplerine sunuyo-
rum. Kabul edenler.. Kabul etmiyenler.. Ka-
bul edilmigtir. Her iki secimin, dolaysiyle 4 ko-
misyona iiye secimi mahivetindedir, her iki se-
cimin 8 kisilik tek bir tasnif komisyonunca tas-
nif edilmesi hususunu da Genel Kurulun tasvip-
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lerine sunuyorum. Kabul edenler... Kabul etmi-
yenler.. Kabul edilmigtir,

Tegkil edilecek 3 kigilik hir tasnif komisyo-
nu secimlerin tamaminin tasnifini yapacaktir.
Simdi ad celeme iglemine geciyorum.

Talat Asal. (Samsun).. Yok, Feyzullah Ca-
riker (Kirklareli).. Yok. Sami Arslan (Deniz-
li.. Yok. Abdullah Izmen (Giresun).. Yok. Ne-
cati Alp (Giimiisame)... Yok. Mehmet Srddik
Aydar (Bingdl).. Yok. Hiiseyin Atmaca (De-
nizli)... Yok, Yusuf Uysal (Isparta).. Yok. Ze-
kiye Giilsen (Canakkale).. Burada. Litfi Ho-
caoglu (Trabzon).. Yok. Ali Naki Ulusoy (Co-
rum)... Yok. Ihsan Giirsan (Izmir).. Yok. Nu-
rettin Ertiirk (Sivas).. Yok. Kemal Ataman
(Ankara)... Yok, Iskender Cenap Ege (Aydmn)...
Yok, Nihat Erim (Kocaeli)... Yok, Nadir Ya-
vuzkan (Burdur).. Burada. Naci Yildirim (Er-
zincan)... Yok. Adil Turan (Usak).. Yok. Fuat
Tirkoglu (Van).. Yok. Turhan Kapanli (An-
kara).. Yok, Siileyman Ciloglu (Antalya)...
Yok. Turgut Cebe (Ankara).. Burada. Efen-
dim, bu suretle 3 kigilik tasnif komisyonu secil-
mis oldu. Saymn Zekiye Giilsen. Saym Turgut
Cebe. Saymn Nadir Yavuzkan secilmislerdir.

Bimdi hangi ilden baglanacagl hususunda ad
cekiyorum. Osman Hacibaloglu (Tokat).

]
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Oylamaya geciyoruz efendim,
i(Tokat milletvekillerinden baslanarak oylar
toplanildi.)

BASKAN — Se¢ime katilmamig saymn iiye
var m1 efendim?... Yok. Tasnif heyeti latfen yer-
lerini alsim efendim.

(Oylarin aywrimi yapildi)

BASKAN — Sec¢im sonuclarmi arz ediyo-
rum. Konya Milletvekili Ibrahim Etem Kiligog-
lv'nun eski Bagbakan Siileyman Demirel hak-
kimda Meclis sorusturmasi acilmasing ‘dair oner-
gesini incelemek iizere kurulan Sorusturma Ha-
zirhk Komisyonu iiyelikleri icin yapilan segime
156 sayin iiye katilmig, neticede ekseriyet hasil
olmamig bulundugundan ge¢im yenilenecektir.

Diger segim sonucunu arz ediyorum. Tiirki-
ye Biiyitk Millet Meclisi Sorugturma Hazirhk
komisyonlarindaki, acik diyelikler icin yapilan
secime 156 saymn iiye katilmig, gerekli ekseriyet
saglanamadifindan secim yenilenecektir,

Yapilmig olan se¢im sonuglarina gire salon-
da cogunlugumuz kalmamis bulundugundan,

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Birlesik Toplan- |

t1s1 Birlegimini kapatiyorum.

Kapanma, saa;ti' 16,57
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Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi

Birlesik Toplantis:

GUNDEMI
5 NCi BIRLESIM

19 . 1. 1972 Carsamba
Saat : 15,00

1. — BASKANLIK DIVANININ SUNUSLARI

1. — Devlet Bakam bulundugu sirasida, gore-
vini kétiiye kullanmak iddiasiyle Canakkale
Milletvekili Refet Sezgin hakkinda, Anayasammn
90, 147 ve T.B.M.M. Birlegik toplantisi 1¢ tiizii-
glniin 12, 13 ve 14 nicli maddeleri uyarmnea
Meclis Sorugturmas1 yapilmasma dair Bagha-
kanhk yazist (9/21)

2. — Icel Milletvekili Celal Kargili'mn, gore-
vini thmal ettigi ve kotiiye kullandig: iddiasiyle
Anayasanin 90 ve Tirk Ceza Kanununun 230
neu maddeleri uyarinea Maliye Bakani Sait
Naci Ergin hakkinda bir Meclis Sorusturmas
acimasina dair onergesi (9/22)

2. — TEKRARLANACAK OYLAMALAR
3. — SECIMLER

1. — Konya Milletvekili 1brahim Etem Ki-
heoglu’nun, eski Bagbakan Siileyman Demirel
hakkinda Meelis Sorugturmasi acilmasina dair
onergesini incelemek iizere kurulan Sorusturma
Hazirhk Komisoynuna iiye secimi. (9/20)

2. — Adana eski Milletvekili Kemal Sariib-
rahimogluw'nun, Ticaret eski bakanlarn Sadik
Tekin Miifttioglu ve Ahmet Tiirkel haklarmnda-
ki onergesini incelemekle gorevli Sorusturma

Hazirhk Komisyonundaki -acik liyelige secim |
(9/9)
3. — Cumhuriyet Senatosu Giresun Uyesi

thsan Topaloglu'nun, Enerji ve Tabil Kaynak-
lar eski Bakani Refet Sezgin hakkindaki oner-
gesini incelemekle gorevli Sorugturma Hazmrhik
Komisyonundaki acik iiyelige secim. (9/14)
4. — Icel Milletvekili Celal Kargili'man, eski
Bagbakan Siileyman Demirel hakkindaki oner-
gesini ineelemekle gorevli Sorugtuurma Hazirhk
Komisyonundaki agrk iiyelige secim. (9/15)

4. — IQTUZUGUN 6 NCI MADDEST
GEREGINCE BASKANLIGA YONELTILEN
SOZLU SORULAR

1. — Cumhuriyet Senatosu Kars Uyesi Sirin
Atalay’m, 16 numarali T. B, M, M. Sorugturma

Hazirhik Komisyonu raporunun, T, B. M. M, Ge-
nel Kurulunda goriigiilebilmesi icin ne gibi ted-
birler alindigina dair T, B, M. M. Birlesik Top-
lantis1 Bagkaninidan sézlii sorusu (6/1)

5. — ONCELIKLE GORUSULECEK KANUN
TASARISI VE TEKLIFLERI 1LE I¢TUZUK
TEKLIFLERI
6. —— KANUN, TASARI VE TEKLIFLERIYLE
1¢TUZUK TEKLAFLERT

1. — Istanbul Milletvekili Regit Ulker'in,
T. B. M, M. fetiiztiglniin Meelis Sorusturma
Hazirlik komisyonlariyle ilgili 14 neli madde-
sinin 5 ve 7 nei fikralammn  degistirilmesine
diair kanun teklifi ve Karma Ietiizitk Geciei Ko-
misyonu raporu (2/332) (S. Saywst : 79) (Da-
gitma tarihi : 16 . 7 . 19771)

7. — MECLIS SORUSTURMASI VE YUCE

DIVANA SEVK ILE ILGILI KONULAR

1. — Aydin eski Milletvekili Resat Ozarda’-
nim, Anayasaya aykin olarak, Devlet kamu
hizmetlerini yevimiyeli ve sizlegmeli personcl
eliyle yiirtittiigit ve bu eylemi Tirk Ceza Ka-
nununun 146 maddesine uydugu iddiasiyle,
cski Baghakan Siilleyman  Demirel hakkinda
Anayasanim 90 ne1 ve T, B, M. M. Birlesik Top-
lantis1 Tetliziiglinlin 12 nei maddesi  geregineo
Meelis Sorugturmasy acilmasina  dair onergesi
ve 5 numarali Sorusturma Hazitlik Komisyonu
raporu (9/5) (S. Sayist : 76) (Dagitma tarihi :
15,6 . 1971)

2. — Koecaeli Cumhuriyet Senatosu Uyesi
Fatma Hikmet Ismen’in, MIiT 1 kanunsuz ey-
lemlere sevk etmek suretiyle goirevini kitiye
kullandigr ve bu fiiliny T. C. Kanununun 228 ve
240 ne1 maddelerine uydugu iddiasiyle, Anaya-
sanin 90 ne1 ve T, B. M. M, Ietliziigiiniin 12 nci
maddesi uyarmnea eski Bagbakan hakkmda hir
Meclis Sorugturmast acilmasma dair oOnergesi
ve 19 numarali Sorusturma Hazirhik Komisyo-
nu raporu (9/19) (S. Saywst : 77) (Dagitma ta-
rihi : 5. 7, 1971)

(Devam1 arkada)




m, Istanbul Belediye Meelisinin, Istanbul yolu
glizergih ve Bogaziel koprisit tasdikli plam ile
bu plam tadilen onayliyan imar ve iskin Ba-
kanligmm planm degigtirerek tatbik etmesiyle,
6735 sayrhh Imar Kanununa aykir1 hareket et-
tigi ve istimlikler ile agilacak tazminat dava-
lart dolayisiyle Devleti zarara ugratacagi, bu
fiilin ise Tirk Ceza Kanununun 240 nei madde-
sine uydugu iddiasiyle, eski Bagbakan ve eski
Baymndirhk Bakani hakkinda Meclis sorugtur-
masi acilmasma dair énergesi ve 17 numarali
Sorugturma Hazirltk Komisyonu raporu (9/17)
(S. Sayws1 : 78) (Dagitma tarihi : 16 . 7 . 1971)
4. — Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyesi Meh-
met Ozgiines ve 14 arkadagmin, islim  dininin
cesitli maksatlarla istismar edilmesine miisama-
ha ile gorevlerini ihmal ve suiistimal ettigi, bu
fiilin ise Tiirk Ceza Kanununun 230 ve 240 ner
maddelerine uydugu iddias: ile, Baghakan ve es-

3. — Istanbul Milletvekili Esref Derincay’- | ki Devlet Bakanit Refet Sezgin

ile Devlet Ba-
kana Hiisamettin Atabeyli haklarinda Anayasa-
nin 90 ner ve T. B, M. M. fetiiziigiinlin 12 neei
maddesi geregince Meclis sorugturmas: acilma-
sina dair onergesi ve 18 No, lu Sorugturma Ha-
zirlik Komisyonu rapuru (9/18) (8. Sayist : 80)
(Dagitma tarihi : 9 . 8 . 1971)

5. — Cumhuriyet Senatosu Giresun Uyesi
Thsan Topaloglunun Ikinei Beg Yilhik Kalkin-
ma Planmn, petrol sanayii boliimiini degdigti-

—

rerek tathik etmesiyle, 77 sayili Kanunun 4 neii |

maddesine aykiri hareket ettigi ve bu fiilin
Anayasanin 129 neu maddesine aykiri oldugu
iddiasiyle, eski Enerji ve Tabil Kaynaklar Ba-
kam Refet Sezgin haklkinda Anayasanin 90 nei
ve T. B, M. M., fetiizligiindin 12 nei maddesi uya-
rmea bir Meelis sorugturmas: a¢ilmasina dair
onergesi ve 14 numarali  Sorugturma Hazirhik
Komisyonu raporu (9/14) (S. Sayisi : 82) (Da-

gitma tavihi : 10 ., 11, 1971)
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