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Saym Cumhurbaskani Giil’lin, Anayasa Mahkemesine atamis oldugu 3 iiye ile ilgili izlemis
oldugu ¢izgi, yandas yargi¢ yaratmanin en spesifik 6rnegidir. Nasil ki siz Sayin Ahmet Necdet Sezer’i
YOK e iiye atarken, iki oy almus, dort oy almus iiyeleri rektor olarak atar iken elestirmekte ne kadar
hakli iseniz, Anayasa Mahkemesinin genetigiyle oynayacak bir sekilde, Anayasa Mahkemesini
yandas yargi kurumu yaratacak sekilde bu seklide tanzim etmekte o derecede...

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

BASKAN — Sayin Bal, ek siireniz de doldu. Tekrar, bir selamlama imkani i¢in agtyorum. Genel
Kurulu selamlayin liitfen, konugmanizi tamamlayin.

FARUK BAL (Devamla) — Saymn Ahmet Necdet Sezer’i elestirmekte ne kadar hakli iseniz,
bugiin bu Anayasa Degisikligi Teklifi’'nde o kadar haksizsiniz. Dolayisiyla, yiice heyeti ben bir kez
daha diisiinmeye ve birlikte gelecek nesillere milli birlik ve biitiinliik icerisinde, temel hak ve
hiirriyetleri saglikli bir bigimde kullanabilecegimiz giinleri emanet edebilmek i¢in vicdaniniza bir
kez daha hitap ediyor ve degisiklik 6nergemize destek vermenizi talep ediyor, yiice heyeti saygiyla
selamlryorum. (MHP siralarindan alkislar)

KEMAL KILICDAROGLU (istanbul) — Yoklama yapilmasin1 istiyoruz Saym Baskan.
BASKAN — Henliz daha oylamaya ge¢medik efendim, daha var.

Sayin milletvekilleri, birlikte isleme aldigim {i¢ 6nergeden ikincisi iizerinde Manisa Milletvekili
Saym Ahmet Orhan, buyurun efendim. (MHP siralarindan alkiglar)

Siireniz bes dakikadir.

AHMET ORHAN (Manisa) — Sayin Bagkan, degerli milletvekilleri; goriisiilmekte olan 497 sira
say1l1 Anayasa’da Degisiklik Kanun Teklifi’nin 20’ nci maddesi lizerinde goriislerimi ifade etmek tizere
s0z almig bulunmaktayim. Bu vesileyle yiice heyetinizi ve aziz Tiirk milletini saygiyla selamltyorum.

Giinlerdir yiice Meclisin ¢atist altinda yogun degerlendirmeler yapilmak suretiyle ¢caligmalar
yiiriitiilmekte, gerek teklif lehine gerekse aleyhine fikirler beyan edilmektedir. Ama, ne yazik ki tim
bu tartismalara ragmen, giiya uzlasma arayis1 icinde oldugunu sdyleyen ve milletvekili gogunluguna
giivenerek hareket eden AKP Grubuna higbir seyi kabul ettirmek miimkiin olmamistir. Bu noktada
bir hususu ayr1 tutmak gerekmektedir ki, o da, milletimiz vicdaninda derin kaygilar yaratan, devlet
ve millet varligimizi tehlikeye atan teklifin 8’inci maddesi yeterli oyu alamayarak diigmiistiir.

Bilindigi gibi, anayasalar, kanunlara istikamet veren, sinirlarini belirleyen ve idarenin nizam
icinde belirlenen gérevleri yapmasini temin eden, kisilerin hak ve 6devlerini diizenleyen, kisiler ile
devlet arasinda sosyal mukavele olan iist hukuk normlaridir.

Anayasalar ortaya konuluslari bakimindan farkliliklar gosterse bile, anayasa degisiklikleri,
cagdas demokratik toplumlarda miimkiin olan en genis zeminde katilim1 ve uzlagmayi biinyesinde
barindirmasi gerekmektedir.

Simdi iizerinde goriismeler yaptigimiz {icii gegici olmak tizere yirmi dokuz maddelik Anayasa
degisiklik paketine baktigimizda ise evrensel hukuk kuralina uyuldugunu sdylememiz maalesef
miimkiin degildir. Iktidarin s6zde uzlasma arayislaria inanacak tek bir kisi bile yoktur. Orta yerdeki
degisiklik tasarisi, tam bir dayatma tasarisidir, “Istiyorum, olacak.” tasarisidir. Bu davranis
bi¢imindeki amag da bellidir.

S6z konusu olan teklifin 20’nci maddesi, Anayasa’nin 149’uncu maddesinde degisiklik
ongormekte, Anayasa Mahkemesinin yapisini yeni ihdas edilen boliimlerle genisletmekte ve ortaya
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