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Onergeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...

Karar yeter sayisin1 arayacagim.

Karar yeter sayisi vardir, onerge kabul edilmemistir.

Maddeyi oylarimza sunuyorum: Kabu! edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmistir.

6’nc1 maddeyi okutuyorum:

MADDE 6- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiritiir.

BASKAN - Madde iizerinde, Cumhuriyet Halk Partisi Grubu adina Mersin Milletvekili Isa Gok.
Sayin Gok, buyurun.

CHP GRUBU ADINA ISA GOK (Mersin) — Sayin Bagkan, degerli milletvekilleri; yiice Mec-
lisi saygiyla selamhryorum.

“Gegici madde” diye bir madde gecti, bu kalici bir madde. Komisyonda ve Genel Kurulda daha
once idari yargida gorevlendirilecek olan hakim, savcilarin hukuk fakiiltesi mezunu olmasi konusun-
da yiizde 10’luk konugmalar olmustu, yiizde 20’ye ¢ikartildi Genel Kurulda. Daha sonra, yine bu ge-
¢ici denen, ama kalici maddeyle yeniden bir hakim, savcr alimi olacak. Yani o idari yargida hakimlik
yapacak olan insanlarmn hukuk fakiiltesi mezunu olmast konusunda komisyonda konusmalar yapan o
AKP’li arkadaglar nerede? “Hukuk mezunlarinda hakimlik formasyonu vardir.” diyen arkadaglar ne-
rede? Cok merak ediyorum o arkadaslari. Tutanakta hepsinin beyanlari var, burada da oylar var.

Ote yandan, hukuki ve siyasi literatiirde, arkadaslar, hukuk devleti vardir, kanun devleti vardir,
polis devleti vardir. Idealite anlaminda hukuka uyguntuk ayr seydir, kanuna uygunluk ayn seydir. Ka-
nunun hukuka aykirihigs da olabilir. Hukuk vardir veya yoktur. Artik, hukuk devletinin miicadele-
sinde o kadar yara aldik ki kanun devletine raz1 olmaya bagladik.

Sayin Meclis Bagkan Vekilimiz her ne kadar bu maddeye gegici madde diyorsa da 87’ye bir de-
gil, uygulanabilecek olan burada fikra ii¢ veya dorttiir. Bu farkli bir maddedir ve aynen Ig Tiiziik ne
diyor: “Gortigiilmekte olan tasar1 veya teklifin konusu olmayan sair kanunlarda ek ve degisiklik ge-
tiren yeni bir kanun teklifi niteligindeki degisiklik 6nergeleri isleme konulmaz.” Diyebilirsiniz ki
yok, sair kanun degil ki kanunun 6ziine bu aykiri, alakali diyebilirsiniz, saygt duyarim. Dordiincii fik-
ra var. Diyor ki dordiincii fikra, 87°ye dort: “Goriigiilmekte olan tasart veya teklife konu kanunun ko-
misyon metninde bulunmayan...” Metinde var m1? Yok. “...ancak tasar veya teklif ile ¢ok yakmn
ilgisi bulunan —olabilir- bir maddesinin degistirilmesini isteyen ve komisyonun salt gogunlukla ka-
tildig1 Snergeler iizerinde yeni bir madde olarak goriigme agilir.”

f¢ Tiiziik var veya yok, hukuk var veya yok, I¢ Tiiziik’e uygunluk var veya yok, takdirinize
birakiyorum.

Biz, hukuk devletine inanan, hukuk devleti i¢in miicadele eden, kendimizi hukuk¢u gérmekle
onurlu sayan insanlariz.

Bir arkadagimiz konusma yapt1 az 6nce, isim zikretmeyecegim. Segimden bir ay dnceye kadar
bagka parti i¢inde siyaset yapip da bir ay sonra bagka partiden vekil olduktan sonra, burada gegmisi
inkér edip geemise iliskin olumsuz laflar sdylemek bizim siyasi terbiyemize sigmiyor. Tiim ailesini
tam@imizdan dolay: ¢ok rahat sdylilyorum: Bunlar etik degil. Nezaket, nezaket, nezaket ve sayg,
hem kendimize hem gevremize hem tarihimize hem gelecegimize. ’

Saygilar sunuyorum. (CHP siralarindan alkiglar)
BASKAN - Tesekkiir ederim Saym Gok.
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