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Ikincisi: Neden bu degisiklik tek maddeyle sinirl olarak gelmistir?

Ugiincii sorum da: Ts¢i emeklilerinin TUFE'den dogan alacaklari, uzun yillardan bu yana emek-
liler tarafindan dikkatle izlenmekte ve bir an dnce 6denmesi beklenilmektedir. Bugiin gegim sartla-
rinin zorlugu igerisinde, kapilarina icra dayanmis emeklilerimiz, gergekten, her giin, 6yle zannedi-
yorum, size de ulasarak, bu alacaklarinin artik 6denmesini bekliyor. Bu konuda, 6demeyi neden
yapmadiniz? Ne zaman yapmay: diisiiniiyorsunuz? Emeklilere ne soyleyeceksiniz?

Tesekkiir ederim.

BASKAN - Tesekkiir ediyorum Sayin Cetin.

Sayin Ersin....

AHMET ERSIN (izmir) - Tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Benim soracagim soruyu Izzet Bey sordu. Ben de emeklilerin TUFE farklarinin neden 6den-
medigini, bunca yildan beri neden 6denmedigini soracaktim. Saniyorum, Saymn Bakan bu konuyu
cevaplandiracak.

Tesekkiir ederim.
BASKAN - Tesekkiir ediyorum Sayin Ersin.
Saym Bakan, buyurun.

CALISMA VE SOSYAL GUVENLIK BAKANI MURAT BASESGIOGLU (Istanbul) - Te-
sekkiir ederim Sayin Baskanim.

Soru soran Sayin Cetin'e ve Sayn Ersin'e de ¢ok tesekkiir ediyorum.
Once, bu TUFE konusunda Genel Kurulu aydinlatmak istiyorum.

Degerli arkadaslar, TUFE konusu, 2000 yilinda bir sistem degisikligi neticesi ortaya ¢ikmis bir
konudur. Yani, biz Hiikimete geldigimizde 6niimiizde buldugumuz bir konudur. Peki, bu siirete ne
oldu? Bu siireste davalar agildi. Miinferit birkag dava emekliler tarafindan kazanildi. Ama, son bir
yildir bu anlamda agilan biitiin davalarda, Yargitay da dahil olmak iizere, kurumun lehine karar ve-
rildi, tek ciimle: "Bu konuda TUFE farki1 dogmamustir." denildi.

Simdi, bu konuyu, ben gesitli platformlarda defalarca anlattim. Ama, buna ragmen, hald
"Emeklinin TUFE farkini vermediniz." diye bbyle biraz insafi da zorlayan hiikiimler var. Hepimiz
hukukla baghyiz. Eger mahkemeler "TUFE farki var" deyip de biz tek kurusunu, emekliden bu pa-
ray1 esirgediysek boynumuz kildan ince. Ama, mahkeme kararlarina ragmen, mahkeme kararlarin-
da "TUFE farki yoktur." diye Yargitayin neredeyse igtihat haline gelmis kararlarina ragmen, bizim
biirokrat arkadaglarimiza bir emir verip, onlarin yarin nafakasindan kesilecek bir zimmet anlayisi-
na girmemizi herhalde siz de istemezsiniz. Bir kez daha altin1 gizerek soyliiyorum ki, TUFE farki
konusunda Yargitayin kararlar1 ortadadir, kazaniimis davalar ortadadir. Liitfen, Yargitayin bu konu-
daki kararlarim bir zahmet agip, okuyun ve ondan sonra da, bir daha liitfen bu konuyu giindemden
kaldiralim ve emeklilerimizin de o giizel duygulanini liitfen istismar etmeyelim, bir.

Ikincisi: Bu degisiklik niye geldi? Bu degisiklik 2006 yilinda Meclis giindemine gelmis bir ko-
nudur. Anayasa'muizda degisiklik yapilmistir. Denilmistir ki "Sendika baskani ve yoneticisi olabil-
mek i¢in on yil bilfiil galismak sartin1 kaldiriyoruz." denilmistir 2001, 2002 yilinda yapilan Anaya-
sa degisikliginde. Onun iizerine, kanunlarda buna uygun olarak bir diizeltme yapmamiz gerekiyor-
du. Bu, gecikmis bir degisikliktir.

Demin kiirsiide bir sey soylediniz. "Bu, Tarim Orman-Is ile ilgili" diye. Hayur, katiyen Tarim
Orman-Ts ile ilgili degildir. Tarim Orman-Ig'le ilgili agilan dava bitmistir, neticelenmistir. Hig bu-
nunla uzaktan yakindan alakast yoktur. Kaldi ki, o davanin agihis gerekgesi de on yil konusu degil-
dir. Ayn1 is kolunda ¢alismadiklan i¢in, yine konfederasyonun baska sendikasindan -siz daha iyi bi-
liyorsunuz ger¢i- agilmis bir davadir. O dava neticelenmistir, bununla ilgisi yoktur.
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