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7) Kumar oynanmasi i¢in yer ve imkén saglama (madde 228),
suglar.
8) Devletin birligini ve iilke biitiinliigiinii bozmak (madde 302)

b) 25/7/1951 tarihli ve 5816 sayih Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkinda Kanunda yer alan
suglar.

c) Anayasanin 174. maddesinde belirtilen Inkilip Kanunlarmin Korunmasi kapsaminda yer
alan suglar."

BASKAN - Komisyon &nergeye katiliyor mu?

ADALET KOMISYONU BASKAN VEKILI RECEP OZEL (Isparta) - Katilmiyoruz efendim.
BASKAN - Hiikimet katiliyor mu?

ULASTIRMA BAKANI BINALI YILDIRIM (Istanbul) - Takdire birakiyoruz efendim.
BASKAN - Sayin Ayvazoglu, buyurun.

Onergenin gerekgesini agtklayacaksiniz zannediyorum.

FERIDUN AYVAZOGLU (Gorum) - Saymn Bagkan, degerli milletvekilleri; gériismekte oldu-
gumuz bu tasarimm Oziinde hizmet etmek istedigi noktalarda olumlu katkilarimizi yapacagimizi
soylemistik. Ciinkii, belirtilen suglar var, 8'inci maddede bu suglar yer almis. Bu suglarin igerisine,
Komisyonda da degerli AKP'li milletvekili arkadasimizin da katkisiyla, uzlagmak suretiyle, Ata-
tiirk'e kars1 islenen suglarin da Internet ortaminda islenmesi halinde tedbir olarak onlenmesi kabul
edilmis idi.

Ben, tasarmin tiimii iizerinde yapmis oldugum konusmada sdyledigim gibi, iki tane daha sugu
ozellikle vurgulamistim. Bu vurgulamis oldugum suglardan bir tanesi, iilkemizin toprak biitiinlii-
giiyle ilgili bir sug, 302'nci madde ve bir digeri de Anayasa'mizin 174'iincii maddesinde sayilan, tek
tek sayilan "devrim kanunlar1” ad: altindaki kanunlarin da Internet ortaminda islenmesinin énlen-
mesi idi. Bu iki sugun daha, yani, son sdylemis oldugum iki sugun daha bu 6nergemiz ile bu kanu-
nun 8'inci maddesinde sayilan suglar arasina katilmasini istiyoruz. Geliniz, gerc¢ekten ciddi bir se-
kilde bunu ele alalim, ne olur, siyasi olarak olaya bakmayalim. 302'nci maddenin g¢ok 6nemli, ha-
yati 6nem tastyan bir madde oldugunu sdyledim, séyledik. Daha dnce, 301'inci maddeyle mahkiim
olan béliicii baginin ayn1 maddeden dolayr bu cezayr almis oldugunu da séyledik ve hilen Internet
ortaminda Tiirkiye'nin toprak biitiinliigiiyle ilgili, uluslararasi boyutlarda, diger iilkelerin Glkemiz
lizerindeki emellerinin ne oldugu noktasindaki ugraglarini da biliyoruz, somut gostergelerini de he-
pimiz gérmekteyiz. Bu noktada, sadece 302'nci maddenin bdyle ciddi bir yasa tasarisina alinmasi-
nin higbir sakincast yok. Neden bu noktada bir uzlasi igerisinde olamiyoruz? Toprak biitiinlagiimiiz
diyoruz. Higbirimiz, toprak biitiinliigiinden vazgegecegiz, diye hicbir sekilde beyanatta bulunmay:
birakiniz, eyleme doniik, sdyleme doniik higbir sey yapmayiz, yapamayiz, yapilamaz, miimkiin de-
gil. Boyle olmasina gore, bir 302'nci maddeyi boyle bir tasariya koymanin ¢ok olmamasi gerektigi
kanisini tagtyorum, ¢iinkii, ayni sekilde izah ettigimiz gibi, Anayasa'nin 174'iincii maddesinde be-
lirtilen suglarin da bu kanunla korunmas: gereken suglar olarak, on tedbir olarak alinmas: gereken
suglar olarak bu tasarida yer almasini biz savunduk, bunu soyliiyoruz. Cok fazla bir sey soyledigi-
miz yok. Yoksa, biitiin Tiirk Ceza Kanunu'ndaki veya ceza hiikiimlerini igeren, biitiin ceza hiikiim-
lerindeki suglar bu kanun kapsamiyla énlensin, tedbir almsm, bunlarin hepsini Internet ortaminda-
ki tasartya koyalim demiyoruz. Cok ciddi boyutlarda olan bu iki sugu da buraya almamizin higbir
sakincasi olmadigim belirtmek istiyorum, Bu nedenle, arkadaslarimla dnergeyi verdik, sunduk. ina-
niyorum ki, AKP'li degerli milletvekili arkadaglarimizin da ayni goriisii, bu sekilde, toprak biitiin-
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