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Gerekir

(8) Cocuklar uzerinde bilunsel deneyin ceza sorumlulugunu gerekbiemermnes: wcin ikinc fikrada
arapan kosullarin yam sira,

a} Yapilan deneyler sonucunda ulagilan bilimsel verilenin, vantmak 1stenen hedefe ulasmak agi-
sindan bunlanin gocuklar uzennde de yapimasi gerekl: kilmasy,

b) Riza a¢iklama yetenefine sahip cocugun kendt nizasimin yani sira ana ve babasinm veya va-
s1siin yazili muvafakatinin de ahnmasi,

¢) Deneyle gl zin verecek yetkily kurullarda ¢ocuk saghgr ve hastahklan nzmammn bu-
lunmast,

Gerekir

{9} Hasta olan msan uzerinde nza olmaksizin tedavi amacly denemede bulunan kigt, bir yila ka-
dar hapis cezasiyla cezalandinhiy Ancak, bilimen tibb mudahale yontemlerimn uygulanmasimin so-
nug vermeyeceginin anlagilmasi uzenine, kisi uzennde yapilan rizaya dayah bilimsel yontemlere uy-
gun tedavi amach deneme, ceza seramlulugunn gerektirmer Agiklanan rizanm, denemenin mahi-
yet ve sonuglan hakkinda yeterl: bilgldendirmeye dayali olarak yazih olmasi ve tedavinin uzman he-
kim tarafindan bir hastane ortaminda yapimasi gerekar

BASKAN - Saymn Komisyen onergeye katiliyor mu?

ADALET KOMISYONU BASKAN VEKILI RECEP OZEL (Isparta) - Katlloiyoruz Saym
Baskanim

BASKAN - Sayin Hukdmet katiliyyor mu?

ADALET BAKANI CEMIL CICEK (Ankara) ~ Katilmiyoruz

Saym Ayvazoglu, buyurun

FERIDUN AYVAZOGLU (Corum) — Saym Baskan, degerl mulletvekiller, yem bir teklifle

kargt kargiyayiz Daha once de arkadaglanmizin belirttige gibi, bunun, bir yasa teklifinden ziyade
hukdmet tasarisi seklinde adlandirilmasinin daha dogru olacag kanising tagimaktaylz

Oncelikle, boyle bir duzenlemede vermis oldufumuz onergemn, gerek Komisyon tarafindan
gerekse Hukiimet tarafindan kabul edilmeyeceg) noktasindan harekette, bu degistinlmek 1sterulen
Turk Ceza Kanunu'nun 89'uncu maddesimin {5) nc1 fikrasindaky teknik tenimlerin 1510 gergekten
ozune uygun olmadigmi, yapilis bariyla da, gerek yazim tekmgine gerekse agiklayic: olmamasi
ve tereddutlert gidenici sekilde yazilmamig olmast nedenuyle sunlan ifade etmek istiyerum {5)"in-
ct fikranin su andak: haltyle, “Taksirle yaralama sugunun sorugturulinas: ve kovugturulmast sikdye-
te baghdir Ancak, birmey fikra kapsamina giren varalama harig, sugun balingh taksirle 13lenmes:
halinde sikfiyet aranmaz ™ sekhnde tekhifle degistinlmek 1stemiyor

Simdi, biz, by Ceza Kanunu'nun bagindan sonuna kadar ve daha sonra uygulama agamasinda
da gergekten hep “AB’ye uyum” adi altinda faziandinfmug bir tren gibt fuzlandira hizlandira bu hale
getirdifimizi soyleyedurduk ve bunlann sonuglannda, simdi, gerek uygulayicilar -saveilar ve yar-
giglar- ve gerekse avukat camiasindan gelen sikdyetlerde bunun bizim soyledifimiz noktalarda ger-
cekten hakh ¢ikfifim ortaya gikartmug oluyor

Smndi, degerh arkadaslarim, 89 uncu maddeye baktigimizda gogu yerleninde sugtan, kion yer-
lerinde fitlden, kim yerlerinde de yaralamadan bahsediliyor Simdy, yaralama seklinde veya yarala-
ma fiilt geklinde mu algilanacak burasi, yoksa sug geklinde a1 adlandinlacak” Ashna bakildiginda
bu maddede, belirl yerlerde olmak uzere ug tane fiilden bahsediliyor, diger yerlerde yaralamaya do-
nuguyor, difer yerde sug sekline donuguyor Bunun, ashinda, su sekilde olmasmm kanun tekmg agi-
sindan faydale olacagr kanusi 15aret etmek 1styyorum (5)'mer fikramin “taksirle yaralama sugunun
sorusturuimast ve kovugturulmas: sikayete baglidir” denildikten sonra “ancak, birinci fikradaks ya-
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