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zeme satig1 yapilip yapilmadigina dair sua-
line Miinakaldt Vekaleti Vekili Muzaffer
Kurbanoglu’'nun tahriri cevab1 (7/374) 619:620

1. — SABIK ZABIT HULASASI

Vazife ile yurt digina gideeek olan Harvieiy
Vekili Fatin Riigtii Zorlu‘nun  avdetine kada-
kendisine, Dahiliye Vekili Namik Gedik’in Vekil-
lik edceegine dair, Riyaseti Cumhur teskeresi
okundu. ‘

Deviet Orman Igletme ve fabrikalarmim tom-
ruk ve Kereste piyasa satiglari hakkindaki 6809
sayili Kanunun 1 nei maddesinin
simm degigtirilmesine ve bu maddeye yeniden
bazr fikralar ilavesine dair kanun liyihas:, Bas-
vekaletin talebi {izerine geriverildi.

1958 mali yili Muvazenei Umumiye Kanu-
nuna bagh ecetvellerde degigiklik yapirmasgt halk-
kindaki Kanun kabul edildi.

Marag Mebusu Emin Soysal’in, et stkintisum
giderilmesi hususunda ne diigiiniildiigtine,

Ankara Mebusu Hatan Tez’in, perakende -t
satisina,

Marag Mebusu Emin Soysal’in, kasap diik-
kanlarinda et bulunmamas1 sebebine dair sual-
lerine  Ticaret Vekili Hayrettin Erkmen ayin
ayr: cevap verdi.

Ankara Mebusu Biilent Eeevit’in, Diinya
gazetesinde tefrika edilecegi bildirilen «Teke-
lonya Cumhuriyeti» adli romanin négrine Istar.
bul Miiddeiumumiligince ne sebeple mini olundu-
guna dair Adliye Vekilinden olan sifahi suali,
kendisi Inikatta hazir bulunmadigindan, tahriri
suale inkilabetti. :

2 nei fikra- |

-Mardin Mebusu Mehmet Ali Artkan’in, Boz-
ova Middciumumisi Niyazi Erozan’m Silvan’a
nakil ve tayin edildiginin dogru olup olmadigin
dair sualine, Adliye Vekili Esat Budakoglu cevap
verdi.

Ordu Mebusu Esref Ayhan’in, Aybast: - Fatsa
yoluna, , '

Burdur Mebusu Fethi Celikbag'in, kdy icme
sulart ve vildyet ve kdy yollara icin ayrilan
tahsisatin en verimli sekilde - kullamlmasim
teminen ne gibi tedbirler alindigina dair sualle-
rine Nafia Vekili Tevfik Ileri, aym ayrr cevap
verdi.

Universitelere ve bunlara bagh miiesseselere
vapilacak bagislarin  vergi, resim ve harclardan
muafiyetine ve Gelir ve Kurumlar vergileri mat-
rahindan diistilmesine dair kanun layihasmin
heyeti umumiyesi lizerindeki goriigmelere devam
olundu.

26 . I . 1959 Pazartesi saat 15 te toplamimak
fizere Inikada nihayet verildi.

Katip
Kiitahya Mebusu
Kemal Ozer

Reisvekili
Bursa Mebusu
Agéah Erozan
Kitip
Samsun Mebusu
Abdullah Kelesoglu

Sualler

Tahriri sualler
1. — Ankara Mebusu Selim Soley’in, Ankara
vilayeti Elmadag nahiyesinin Deliler kdyii hal-
kina toprak tevzi edildigi hakkindaki radyo ha-
berinin dogru olup olmadigwna dair tahriri sual
takriri Bagvekilete gonderilmistir. (7/396)
2, — Ordu Mebusu Ferda Giiley'in, Ordu

vildyeti Golkdy kazasinin civar sehir ve kasaba-
larla telefon konugmasimin ne zaman imkin da-
hiline sokulacagina dair tahriri sual takriri Mii-
nakaldt Vekiletine gonderilmigtir. (7/397)

3. — Kars Mebusu Kemal Giiven’in, Siimer-
bank magazalarindan mal alan tiiccar miigterile-
re verilen pamuklu mensucata dair tahrir
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sual takriri Sanayi Vekaletine goénderilmigtir.
(7/398)

4. — Ankara Mebusu Biilent Fcevit’in, Diin- |
| Vekaletine gonderilmistir. (7/399)

yva (azetesinde tefrika edilecegi bildirilen

2. — HAVALE
Layihalar

1. — THiirkiye Atom Enerjisi Programinin tat-
bik sekli hakkinda kanun layihas1 (1/307) (Ma-
arif, Maliye ve Biitce enclimenlerine)

2. — 150 milyon liralik madeni ufakhik para
bastirilmas1 hakkindaki 6797 sayin Kanunun
7 nei maddesinin son fikrasinin tadiline dair ka-
nun layihas1 (1/308) (Maliye ve Biitce enciimen-
lerine)

3. — Tiirkiye Elektrik Kurumu Kanunu layi-
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has1 (1/309) (Sanayi, Nafia ve Biitece enciimen-

Cc:1

«Tekelonya Cumhuriyetis adli romanin negrine
Istanbul Miiddeiumumiligince ne sebeple méani
olunduguna dair tahriri sual takriri  Adliye

EDILEN EVRAK

lerine)
4, — Ankara Universitesi 1956 mali yili He-

| sab1 Kati kanunu layihas1 (1/310) (Divani Muha-

schat Enciimenine)

5. — Devlet Su Isleri Umum Miidiirliigiiniin
1956 mali yih Hesab1 Kati kanunu layihas:
(1/311) (Divani Muhasebat Enciimenine).

Mazbata

6. — Kadinlarin siyasi haklarima dair sozleg-
menin tasdiki hakkinda kanun liyihast ve Hari-
ciye Enciimeni mazbatas1 (1/217) (Ruznaweye).

BIRINC!

CELSE

Acilma saati : 15,10

RE1S — Reisvekili Mahmut Gologlu
KATIPLER : Mehmet Ali Ceylin (Kirklareli), Kemal Ozer (Kiitahya)

o o

3. — YOKLAMA

REIS — Yoklama yapacagiz efendim. E

(Karklareli mebuslarma kadar yoklama ya- |
pudu) !

REIS — Ekseriyetimiz var, celseyi aciyo-

Tam.

4. — RIVASET DIVANININ HEYET!I UMUMIYEYE MARUZATI

1. — Bagvekil Adnan Menderes’in, Hariciye
Vekili Fatin Riigtic Zorlu ile birlikte yurt digi-
ne yaepacaklary seyohat dolayisiyle, avdetlerine
kadar, Basvekile Milli Midafaa Vekili Etem
Menderes’in, Hariciye Vekiline de Dahiliye Ve-
kili Namak Gedik’in vekillik edeceklerine dair
Riyaseti Cumhur tezkeresi (3/353)

REIS — Riyaseti Cumhur tezkeresini okuyo-
ruz efendim. ‘

T. B. M. Meelisi Reisligine
Bagvekil Adnan Menderes’in, Hariciye Veki-~
i Fatin Riigtli Zorlu ile birlikte yurt digina ya-

- Dr. Namik Gedik’in vekillik etmelerinin,

pacaklar1 seyahat dolayisiyle, avdetlerine kadar,
Bagvekillige Milli Miidafaa Vekili Etem Mende-
res’in, Hariciye Vekiline de Dahiliye Vekili
Bag-
vekilin teklifi tizerine, muvafik goriilmiig oldu-
gunu sayg: ile arz ederim.

Reisicamhur

C. Bayar

REIS — TIttilammza arz edilmistir.

BULENT ECEVIT (Ankara) — Zapt: sa-
bik hakkinda s6z istiyorum.

REIS — Buyurun.
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BULENT ECEVIT (Ankara) — Muhterem
-arkadaglar; bendenizin bir sozlii sorum vesilesiy-
le ortaya cikan bir durum, Tetiiziik degisikligi
"yapildiktan sonra Meeclis lctiiziigiinde birakil-
mig olan bir boglugu meydana cikarmig oldu.
Bu vesile ile huzurunuza gelmig bulunuyorum.

Bendeniz 9 ay kadar 6nce, «Diinya» gazete-
sinde negredilecegi ilin olunan Dbir tefrikanin
negrine saveilikga engel olunmasi {izerine, bir
80zl soru vermigtim. Bu s6zlii soruma saym
Adalet Bakanimin 16 Ocak giinii yapilan otu-
rumda cevap verecegi giindemde yazili idi. Ben-
deniz bu oturumda bulundum, fakat saym Ve-
kil gelmemislerdi. O yiizden sualim cevapsiz
kalmigti.

O giin Avrupa konseyine gitmek mechuriye-
tinde idim; keyfiyeti bir tezkere ile Bagbhakanli-
ga bildirdim. Meelisin verdigi bir vazifenin ifa-
st icin gelecek Cuma giinii Mecliste bulunamiya-
cagm1 ifade -ederek svalimin bir hafta sonraki
giindeme alinmasimi istirham ettim. Geldigim
zaman gerek gazete haberlerinden, gerek grup
bagkam1 Niivit Yetkin Beyle temasimdan anla-
dim ki, cereyan eden bir goriigmeden sonra,
o giin Bagkanltk mevkiini iggal eden saym
Basgkanvekili tarafindan bu ricamin yerine geti-

- rilmesinin miimkiin olamiyacag bildirilmis.

Arkadaglar; nizamnamede gerci bu hususta
bir sarahat yoktur ama, 6&yle zannediyorum ki,
nizamnamenin ruhu benim istegimi son derece
mékul kargilar.

‘Nizamname, tadil edilen yeni Ietiiziik, sual-

lerin cevaplandirimasinda
imkénlar vermektedir,

Vekillere hudutsuz

Nitekim benim sualim de dokuz ay gee giin-
deme alinmigtir. O giin saymn vekili bulunma-
mglardl. Sayin vekil bulunmaymea benim va-
ziyetimde bir degigiklik olmuyor. Fakat bir
mebusun, Meeclis tarafindan verilen bir vazife
ile. dahi: olsa, bir oturumda bulunamamast sua-
lin -diigmesine ve yazili soruya cevrilmesine yol
actyor. Saym Bagkan. Cuma giinkil oturumda,
ogrendigime gobre, benim istegimin gayriniza-
mi oldugunu sdylemigler. Bir kere benim iste-
Fim gayrinizami degildir, sadece Nizamname-
de bu husus diigliniilmemiy, ihmal edilmigtir.
Buna mukabil 6yle zannediyorum ki, benim is-
tegimin yerine getirilmeyisi gayrimantiki ve
gayriddilanedir. Boyle bir sey Ictiiziik degistik-
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-miizakeresiz reye konur.
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ten sonra ilk defa vukubulmaktadir. Onun icin
Riyaset Divaninin bu hususta bir gelenegi bu-
lunmas: viridolamaz.

Bu itibarla bugiin Bagkanhk yapan saym
Bagkanvekilinden tekrar rica ediyorum : Bir
unutkanhk olarak Ietiiziikkte agik birakilmig
oldugunu zannettigim bu hususu Meclisin tak-
dirine arz etsinler; Meclisin verdigi vazife ile
bir mebus sualinin goriigiilecegi giin Mecliste
bulunmazsa bu sualin bir hafta sonra giindeme
almp alinmamas1 hususunu yiiksek Meclisin
tasdikine arz etsinler. Bu hususu saymn Reis-
ten rica ediyorum.

REIS — Efendim; Dahili Nizamnamenin
155 nei maddesi; soyle der : (Suali soran mebus,
cevap giiniinde hazir bulunmazsa gifahi cevap
hakkim kaybeder ve sual tahriri cevap tale-
biyle verilmis sayilir.

Suale muhatabolan vekil giiniinde hazir bu-
lunmazsa cevap haftaya talik olunur.

Ertesi hafta vekil yine suale cevap vermezse
gifahi veya tahriri olarak mehil talebinde de
bulunmazsa sual sahibi sualini istizaha cevire-
ceZini beyan edebilir. Bu talep bir hafta sonra
Ancak reye miira-
caatten evvel vekil suali cevaplandirmak hak-
kin1 haizdir.)

Géoriliiyor ki, Dahili Nizamname suali soran-
la cevap verecck olan arkadaglarm bulunma-
mas1 halinde her ikisine ayr iki usul tatbik et- -
mig, dmir hiikiim olarak koymustur : Vekil bu-
lunmazsa bir hafta sonraya talik ediliyor. Er-
tesi hafta yine bulunmazsa sualini istizaha ce-
virme hakkini sual sahibine tamyor. Sifahi su-
al, sahibi bulunmazsa tahrirl suale inkilabedi-
yor. Buradan, mebuslarin mazeret beyam ile
sualin eevabini gelecek haftaya talik etmeleri
hususunda, ima tarikiyle dahi olsa, bir. ména
cikarmak miimkiin degildir. Bu hiikiim Tizii-

_ glin Amir bir hiikmiidir. Anecak, miicbir sebep

dolaysiyle sual sahibinin bulunamamasi halin-
de, sualin tahririye inkildbetmiyerek yine soz-
li olarak cevaplandirilmasi hususundaki miita-
lda da akla gelebilir. Eger bu hususta Dahili

- Nizamname konugan hatip arkadagin soyledigi

gibi bir bosluk ihtiva ediyorsa, bunu Riyasetin
ictihadr ile degil, yapilacak bir tadil teklifinin
kabulil ile tamamlamak ldzimgelir. Bu itibar-
la gecen inikat Riyaseti iggal eden arkadagimiz
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bu muameleyi yukarda arz edilen gekilde izah
etmig ve bagka bir muamele yapmaya imkan
gormediginden dolayr bu gekle riayet ederek
giindeme devam etmigtir. Riyaset Divanimin
karari da bu yoldadir. Kald: ki, gecen inikad-
da mevzuubahsolan sual vekil bulunmadig icin
talik edilmemistir, miizakere siras1 o suale gel-
medigi i¢in gelecek haftaya kalmagtir,
aleyh Riyaset Divanimin tezekkiir ederek var-
dig1 karar neticesinde yeniden yapilacak bir
muamele yoktur. '

Ruznameye devam ediyoruz, efendim.

2. — Saywm medbuslardaen bdzlarina izin ve-
rilmesi- hakkwnda Tiirkiye Bityiik Millet Meclist
Riyaseti tezkeresi (3/350)

REIS — Tezkereyi okuyoruz.

Umumi Heyete
A§ag1da. adlar yazili saymn mebuslarin hiza-

larinda gosterilen ‘miiddetlerle izinleri, Riyaset .

Divanimin 21.1.1959 tarihli
rarlagtirilmigtir.

Keyflyet yiice tasviplerine sunulur.
T. B. M. M. Reisi
R. Koraltan

Ankara Mebusu Faitk Ahmed Baruteu, iki ay,
hasta oldugu 1(;111 24 .X1.1958 tarihinden iti-
baren.

Giresun Mebusu Sadik Altincan, iki ay, has-
ta oldugu icin, 26 .XII.1958 tarihinden ihtiba-
ren.

Kiitahya Mebusu Muhittin Ozkefeli, ii¢ ay,
hasta oldugu icin, 25.X1I.1958 tarihinden iti-
baren.

toplantisinda ka-

Sakarya Mebusu Hamza Osman Erkan, bir.

ay, mazeretine binaen, 20.1.1959 tarihinden iti-
baren.

REIS — Birer, birer okuyarak reylerinize
arz ediyorum.

" Ahkara Mebusu Faik Ahmed Baruteu, iki ay,
hasta oldugu icin, 24.XI.1958 tarihinden iti-
baren.

Binaen- -

96.1.1980 @ :1i

REIS — Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul
edilmigtir.

Giresun Mebusu Sadik Altmcan iki ay, has- -
ta oldugu iein, 26.XII. 1958 tarihinden itiba-

ren.

REIS — Kabul edenler...
edilmigtir.

Kiitahya Mebusu Muhittin Ozkefeli, ii¢ ay,
hasta oldugu icin, 25.XII. 1958 tarihinden 1t1-
baren.

REIS — Kabul edenler.

Etmiyenler... Kabul

.. Etmiyenler... Kabul

-edilmigtir.

Sakarya Mebusu Hamza Osman Erkan, bir -
ay, mazeretine binaen, 20.1.1959 tarihinden iti-
baren..

REIS — Kabul edenler...
edilmigtir.

Etmiyenler... Kabul

© 8. — Hastalige dolayisiyle bu toplantr yila

iginde ki aydan fazle izin alan Kitahyae Mebusu

- Muhittin OzkefeliZnin tahsisatwa dair Tirkiye

Biyulk Millet Meclisi Riyaseti tezkeresi (3/354)

REIS — Kiitahya Mebusu Muhittin Ozkefeli
arkadagimiz iki aydan fazla izin almak mecburi-
yetinde bulundugundan dolay: Dahili Nizamna-
menin 197 nei maddesi geregince tahsisatinin
verilebilmesi yliksek reylerinizle miimkiindiir. Bu
sebeple gelmig bir tezkere vardir, okuyoruz.

Umumi Heyete

Hastalign dolaywsiyle hu toplant1 yih iginde
iki aydan fazla izin alan Kiitahya Mebusu Mu-
hittin Ozkefeli’nin tahsisatimin verilebilmesi, Da-
hili Nizamnamenin - 197 nei maddesi geregince,
Umumi Heyetin iznine bagh oldugundan keyfi.
yet ylice tasviplerine arz olunur.

T. B. M. M. Reisi
R. Koraltan

REIS — Tahsisatinin verilmesi hususunu ka-
bul edenler... Btmiyenler... Kabul edilmigtir.

5. — MUZAKERE EDILEN MADDELER

1. — ‘quversitelere ve bunlara bagle miies-
seselere yaplacak bagglarm Gelir ve Kurumlar
_vergileri matrahwmdan diigiilmesine dair kanun
layihasr ve Maliye ve Biitce enciimenleri maz-

batalar (1/218)
REIS — Heyeti umumiyesi iizerinde miiza-
kereye devam ediyoruz. So6z, Kimil Boran’mn.
KAMIL BORAN (Mardin) — Muhterem ar-
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kadaglar; bu kanun layihasim iktidarin tniver-
site hakkindaki menfi zihniyetinin (Soldan; «o0o»
sesleri) ileride degigtireceginin bir isareti olarak
kabul etmek istiyorum. Ingallah umut ve temen-
nimde aldanmam. Hiikiimete ve encilimenlere te-
seldkiir ederim. '

-REIS —— Heyeti umumiyesi iizerinde bagka
80z istiyen var mi?

Buyurun. Nusret Durakbaga.

* NUSRET DURAKBASA (Marag) — Muh-
terem arkadaslar, kanun layihasmn ilk miizake-
resine baglandigr sirada s6z almiy ve fikirle-
rimi izah etmigtim. Burada bir nebze daha
bu mesele iizerinde durmak istiyorum.

Evveld prensiplerin halledilmesi lazimdir.
Umumiyetle bagiglardan vergi alinsm m, aln-
masin mi; vergi alinacaksa ne miktar vergi
alinsin; hususunun tesbiti birinei merhaleyi
tegkil ediyor. :

Bugiin cemiyetimizde bagislar, sosyal hiz-
metler ve saglik hizmetleri kisminda ehemmi-
yetli bir yer iggal etmektedir. Bu itibarla bags-
larla hizmet eden, dmme hizmeti géren veyahut
amme hizmetlerine miimasil hizmetler géren diger
miiesseselerin nazari itibara alinmas: lazimgel-
digi kanaatindeyim. Bu miiesseselerden bir kis-
mi, Kurumlar ve Gelir Vergisi kanunlarinda
gosterildigi sekilde gelirinin ancak yiizde bir
veya yiizde begi gibi bir nispetini vergi mat-
rahindan indirebilecegi halde, iliniversiteye ya-
pilan bagislar tamamen vergi matrahindan in-
dirilecektir. Yine bu miiesseseler, kendilerine
yapilacak bagislarda vergiden muaf kilinmadig
halde, {iniversiteye yapilacak bagislam vergi,
hare ve resimlerden muaf tutuyoruz. Umumi
vergi kanunlari muvacehesinde birtakim ay-
kimhiklar boylece bas gostermektedir. Birtakmm
hususi kanunlar zaman zaman Bliylik Millet
Meclisine gelmekte ve gerek Gelir Vergisi ge-
rekse diger vergi kanunlarimin alakil. mad-
deleri  degistirilmektedir, tadil edilmektedir.
Bu sebeple Hiikiimetin politikasina uygun diis-
tiigit igin degiymest icabeden hallerde vergi
umumi kanunlarimin aldkali maddeleri iize-
" rinde yapilacak gerekli tadilleri getirmek su-
retiyle neticeye varmasmmin daha dogru ola-
cagt kanaatindeyim. Biitee Enciimeni Hiikiime-
tin teklifinin her ¢ maddesini de degistirmis
bulunuyor. Degistirmek icin daha kuvvetli
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bir esbabr mucibesi yok. Filhakika Ege Uni-
versitesinin kurulugu sirasinda kabul buyu-
rulmug olan kanunun besinei maddesi ile ka-
bul  etmig oldugu hususlar bugiinkii iiniver-
sitelere tesmil ‘- edilmig bulunuyor. Yani Ege
Universitesine tatbik edilen vergi hare ve re-
simden muafiyet esast bugiin kurulmug ve
kurulacak iiniversitelerimizde tatbik edilmek
istenmektedir. Birinei maddenin ihtiva ettigi
degigiklik budur.

Ikinei madde meriyete aittir.

Uciineii madde «Bu kanun hiikiimleri lera
Vekilleri Heyeti tarafindan yiiriitiiliirs demek-
tedir. Hilkiimetin teklifinde «Maliye Vekéleti
yiriitiirs denilmektedir.

Sunu arz etmek istiyorum : Bir tenazuru
temin maksadiyle Biitce Enciimeni birinei
maddede bir degigiklik yapmig bulundugu hal-
de, bagis yapan miikellefler arasinda bir tena-
zur temin etmek maksadiyle her hangi bir dii-
giince sahibi olmamigtir. Tasavvur buyurun
ki, bugiin her hangi bir sebeple, tamamiyle
hususi, sahsi veya hissi bir sebeple bir vatan-
dag her hangi bir hayir miiessesesine bags ya-
pacaktir. Farz edelim ki, Kan Bankasina hagis
vapacaktir. Veyahut kanserden 6len hir kimse-
nin hatirasina hiirmet olarak verem veya kan-
ser dernegine veya Verem Miicadele Cemiyetine
bir hags yavacaktir... Bunlar vergiden muaf
tutulmiyacak, Kurumlar Vérgisi matrahindan
indiriliniyecek, Gz Bankasina yapilinig olan bir
hagiy vergiden muaf tutulacak ve Kurumlar
Vergisi matrahindan bhu bagis indirilecektir. Bu-
rada adaletsizlik oldugu kanaatindeyim, Esas
itibariyle hu meselede miikelleflerin birinei de-
recede ele alinmast lAzimgelirdi. Bir kisim va-
tandaslar 'bagis yapar venrgiden indirim yapa-
maz, bir kismm vatandaglar bagis yapar, vergi-
den indirim yapar. Kaldi ki, {iniversitenin digin-
da bulunan d&mme hizmetlerine yardime1 miies-
seseler, wumumi menfaatlere hadim cemiyetler,
Devlet biitcesinden ziyade, vatandaglarin hami-
yetine siginarak vazife goren miiesseselerdir.
DBuularm iiniversitelerden idaha o&nce gelmesi
icabedecegi kanaatindeyim. Sanki bu kanun tek-
1ifi ile Hitkiimet halki tegvik etmekte, «Yardi-
nunizl munhasiran iiniversitelere yapin» demek-
te ve diger miiesseseler Adeta ihmal gormekte- -

dir.
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Bu hususlar1 arz ettikten sonra, ilk giinkii !

kanaatimi teyidederek, bu kanunun umumi ver-
gi kanunlari muvacehesinde miitalda
izere enciimene havalesi uygun olacaktir, ka-
naatindeyim.

REIS — Heyeti umumiyesi iizerinde bagka
s0z istiyen var mi?.. Yok. ‘
Arkadasrmzin bir takriri var, okuyoruz.

Yiitksek R#islige

Sifahen arz ettigim sebeplere istinaden ka-
nun laythasinin 5421 sayili Gelir Vergisi Kanu-
nunun 74 neit maddesi ve 5422 sayili Kurumlar
Vergisi Kanununun 14 ncii maddesi meyaninda
mirtalda edilmek ve meriyet tarihinin de kanu-
nun nesri ile baglamak iizere degistirilmesi icin
komisyona iadesini arz ve teklif ederim.

Maras Mehusu
N. Durakbasa

RBIS — Nusret Duralkbaga arkadagimizin 13-
yihanin komisyona iadesini mutazammin oner-
gesini dinlediniz. Bu teklifi kabul edenler... Tit-
miyenler... Kabul edilmemistir.

Maddelere gecilmesini reyinize arz ediyo-
rum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kahul edil-
migtir. .

LAyithamn miistaceliyetle miizakeresini isti-
ven bir onerge var, okuyoruz.

Yiiksek Reislige

Ruznamenin birinei miizakeresi yapilacak
maddeleri arasinda 4 neii sirada bulunan (Uni-
versiteler ve bunlara bagli miiesseselere yapila-
cak bagislarin Gelir ve Kurumlar vergileri mat-
rahindan diisitlmesine ‘dair kanun laythasimin)
takdimen ve miistaceliyetle miizakeresini
ve teklif ederim.

arz

Maliye Enciimeni Reisi
Bursa Mebusu
Kenan Yilmaz

REIS — Takrirde teklif edilen takdimen go-
rilgiilme istegi daha evvel kabul edilmig bulu-
nuyor. Bu itibarla simdi layihanin miistaceliyet-
le miizakeresi hususunu reyinize arz edecegim.
Layihanmn miistacelivetle miizakeresini kabul
edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.

edilmek i

i
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Universitelere ve bunlara bagh miiesseselere ya-

' pilacak bagiglarin vergi, resim ve harclardan

muafiyetine ve Gelir ve Kurumlar vergileri mat-
rahindan diigillmesine dair Kanun

MADDE 1. — Universitelere ve bunlara
bagl olarak kurulmug ve kurulacak miiessesele-
re yapilacak her tiirlii bagig ve vasiyetler vergi,
resim ve harclardan muaftir.

Gelir ve Kurumlar Vergisi miikellefleri tara-
findan birinei fikra geregince makbuz mukabi-
linde yapilacak nakdi bagiglar, yilik beyanna-

‘me ile bildirileeek gelirlerden ve kurum kazane-

larindan indirilir,

REIS — Asim Eren, buyurun. ‘

ASIM EREN (Nigde) — Muhterem arkadag-
lar, huzuru ilinize gelen kanun layihas1 yalmz
tiniversiteler ve bunlara baghi kurumlara yapi-
lacak olan bagiglarin Hazine Resim ve vergile-
rinden muafiyetini hedef tutmustur.

Maarif Vekéletinin biitiin biitcelerinde go-
riildiigili gibi, bu sene de memlekette ilkokul, or-
taokul ve bunlara bagh okul pansiyonlarinin
ingaat: i¢in yapilacak olan bagiglara paralel ge-
kilde Hiikiimetin yardimmu temin icin tahsisat
konulmugtur.

Simdi aym1 hayirhh ve milli maksada matuf
olan, miimasil hareketlerin kanun nazarinda esit
bir gekilde himayeleri gerektigi maltimu Alileri-
nizdir. Bu itibarla, bendeniz gerek baghginda
ve gerekse 1 nei maddenin metninde, bu arz
ettigim maksadi siimulii icine alacak bir tadil
teklifi arz ediyorum. Bu teklifimde hulédsaten
ilave ettigim kelimeler; «Universiteler ve bun-
lara bagli miiesseselerle okul ve okul pansiyon-
larimin ingas1 gayesiyle kurulmug ve kurulacak
derneklere ve hayir miiesseselerine yapilacak
olany kelimelerinden ibarettir. Lifitfederseniz,
nmemlekette Maarif Vekéletinin de istihdaf etti-
gi gayeyi desteklemek suretiyle hayiwr sahipleri-
ni tegvik etmis, bagigladiklar paranin biiyiik bir
kisminin Veraset ve Intikal Vergisinden ve agir
resimlerden kurtulmasim saglamig olursunuz.
Hiirmetlerimle.

REIS — Ferid Melen.

FERID MELEN (Van) — Muhterem arka-
daglarim ; bendeniz igin esasina ve prensiplerine
muhalif olmakla beraber, heyeti umumiyesinde
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soz almadim. Ciinkii nihayet yapilan gey bir
bagka yol ile bir verginin veya bir teberruun
Hazineye gelmesini teminden ibarettir. Yalmz
bir nokta vardir. Onu belirttikten sonra asil
miitaldama gegecegim.

Vergicilikte kanun bhogluklarm vergi kacakei-
11g1 kadar, zararhidir ve verginin verimini azal-
tir. Bu sebeple vergi kanunlarinin gayet dikkat-
le hazirlanmast ve miimkiin oldugu nispette
bogluklar: ihtiva etmemesi lAzimdir. Bu madde-
de gordigiim bogluklar hakkinda kisaca méiru-
zatta bulunayim:

Bir defa birinei fikrada (tiirlii bagig ve va-
siyetler vergi, resim ve harclardan muaftir) de-
nilmektedir. Eger hundan sadece Veraset ve In-
tikal Vergisi kasdediliyorsa, boyle bir fikraya
liizum yok idi. Ciinkii Veraset ve Intikal Ver-
gisi Kanunumuzda katma biitgeli idarelere ya-
pilacak bagiglar vergiden esasen istisna edilmig-
tir.

Anladigima gore, sadece Veraset Vergisi de-
gil, bagig dolayisiyle yapilacak akidlerin, inti-
kal muamelelerinin de vergiden istisna edilmesi
istenmis ve bu sebeple bu madde tertibedilmis-
tir. Halbuki bu madde bu maksadi gereeklesti-
reeek halde degildir. Maksad: ifade edebilmek
icin (bu tasarruflara miitaallik..) geklinde mad-
deye bir ciimlei mutarizenin ilave edilmesi 14-
zimdir kanaatindeyim. Enciimen raz olursa, bu
hususta bir takrir verecegim. Bu bagiglar dola-
yisiyle yapilacak muafiyet, Damga Resmi, Noter
Harer ve Intikal muamelesi, Tapu Harcindan
muaf olabilsin.

Yine birinei fikrada (muafiyet) denmigtir.
Vergi kanunlarimizda bir- esas kabul edilmigtir,
vazu kanunun gelir ve kanunun buna miitaallik
maddesinde (miistesna) tibiri ile ifade edilmisg-
tir. Kanunun tathikinde her hangi bir iltibasa
meydan vermemek i¢in muaf tdbiri yerine miis-
tesna kelimesinin kullamlmasi yerinde olur.

- Ikinei fikrada komisyonun (nakdi bagislar)
tabirini koymast yerindedir. Hiikiimet metnin-
de bu yoktur. Ayni bagglarin Gelir Vergisin-
den indirilmesinde biiyiik tehlikeler goriilebilir.
-Bizde bir kiymet takdiri isi vardir. Bu kiymet
yiksek takdir edilirse, bagig1 yapan miikellefin
uzun miiddet vergiden muaf tutulmasi imkim
bulunabilir., Komisyon bunu biiyiik bir isabetle
nakde tahvil etmigtir. Yalmz bir iki nokta var-
dir :
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Bir defa yapilan bagig miikellefin o yilki
gelirinden fazla olursa, o yil miikellef faraza
160 bin lira gelir saglamig fakat 300 bin liralik
bir bagis yapmigtir. Binaenaleyh o yil gelirini

“tamainen mahsuabettikten sonra da miikellef ala-

cakll kalacak, daha dogrusu, vergici tébiriyle,
ertesi yil beyannamesine zarar devredilecektir.
fomisyon bunu kasdetmig midir? Yani yapilan
bagig bir yilhk Gelir veya Kurum Vergisine
matrah olan kazanctafl gelirden fazla oldugu
takdirde Gelir ve Kurumlar Vergisi kanunlar:-
nm buna miitaallik maddeleri mucibince ertesi
yillara sirayet edecek midir? Bunun burada tav-
zih edilmesinde fayda goriiriim.

Vergi zi;va ve kagakeilik hallerinde dikkate
alinacak nokta, miikellef her hangi bir kanun-
suz muantele dolayisiyle muayyen bir yilda bir
kdgakeilik takibine maruz kalabilir, 200 - 300
bin lira vergi ziyaina sebebiyet verilebilir. Bu
takdirde re’sen takdir edilecek vergisi-3 kat
cezasiyle alimir. Bu vaziyette bir miikellefin o
yil boyle bir takibe méaruz kalmamak i¢in ve
bilhassa kacakeilik cezasini 6dememek ig¢in, ka-

. zancinl boyle bir miiesseseye bagislarsa takip-

ten kurtulacak midir? Komisyon tarafindan
bunun da izah edilmesini rica ederim.

REIS — Bagka soz istiyen var m?..

BUTCE ENCUMENI REISI HALIL IMRE
(Balikesir) — Universiteler ve bunlara baglh
miiesseselere yapilacak bagislarin  Gelir ve
Kurumlar vergileri matrahindan diisiilmesine
dair olan kanunun birinei miizakeresi sirasinda
Asm Eren arkadaginmz, bunun okul ve okul

pansiyonlarina da tesmilini burada arz etmig
bulunmaktadir,
Hiiklimetce hazirlanmig oldugu gibi kanun

layihas1 komisyonumuzda da tezekkiir edilmig,
ihtilatlar: bu kanunun vaz’indaki siimuliinii der-
pis edilmiyen bir 6lciiye sevk etmesi bakimin-
dan bu hususa ragbet edilmemisgtir. Kanun sa-
dece {iniversitelere yajpilacak bagiglar: nazara
almig bulunmaktadir. Zira bu kanun aym za-
manda, daha evvel arkadasimin zikrettigi gibi,
Trabzon ve Ege {iniversitelerinde kabul edilmig
olan bir hiikmii bu suretle {iniversiteler muhi-
tine tesmil etmekten ibaret birakilmigtir.
Yillik bagslarin yillik kazaner gec¢mesi
halinde bu bagigin ileriki yillar kazane-
larma da sirayeti bahis mevzuu degildir.
O yilm vergi beyannamesine ithaliyle mah-

— 604 —



. 1:29
subu yapilacaktir. Muafiyet ve istisna key-
fiyeti filhakika Ferid Melen arkadasimizin

dedigi gibidir. Gelirler Vergisi ve usul kanun-

larmmda bu husus tasrih edilmistir.b Sadece arz
ettigim gibi, bunun istisna olarak tashihinde,
ana kanunlara mutabakat: temin bakimindan
bir fayda vardir. Sadece Ege ve Trabzon Uni-
versitelerindeki kanunun bu hiikmii de aynen
tedvin edilmigti., O zaman miimasil bir itiraz,
tedvin esnasinda ne bizim goziimiize ¢arpmis ne
de Ferid Melen arkadagimiz bu hususa nazar:
dikkatimizi ¢ekmistir. Biz bunun «istisna» ola-
- rak tasrihinde fayda miildhaza ederiz.

REIS — Buyurun Sefer Bey.

SEFER ERONAT (Yozgad) — Muhterem
arkadaslar; birinci maddenin tedvininde vasi-
yetler kelimesi yer almistir. fkinei fikrada da;
(nakdl bagislar yilhik beyanname ile bildirile-
rek gelirlerden indirilir) denmektedir. Bu mad-
denin arzulamis oldugu gayenin tahakkukunda
miisavatin temini lazimdir. Gayrimenkuller gibi

gelirleri olan mallar oldugu takdirde, onun da

bir kazane1 vardir. Nakit olursa kagang beyen-
namelerden tenzil olunmaktadir. Vasiyetname
ile bagis gayrimenkul oldugu takdirde, kazane
tenzil olunmamigtir, Vasiyetnameyi yapacak
~adam boyle biraz daha iistiin vaziyetten istifade
etmek icin o gayrimenkulii nakde tahvil ettik-

ten sonra bagiy yapmas: mi icabeder? Binaen-

aleyh bu miisavatsizhgin kaldirilmas1 ve bir
izahin maddede bulunmas: lazymdir. Bu itibarla,
bendeniz, tam kavriyamamigsam Yiiksek Enii-
menin izah buyurmasini, isabetli bir maruzatia
bulunuyorsam bu hususun maddede tashihini arz
ve istirham ederek méruzatima son veriyorum.

REIS — Burhanettin Onat.
BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Mubh-

terem. arkadaslar, Ege ve Trabzon iiniversitele- .

rine taninmis olan bir istisnanin, bagis mevzuun-
da, diger iiniversitelere de tegmiline dair gelen
kanun, henim gibi, bircok arkadaglarin yahut bir-
cok arkadaglar gibi benim icimde de biz arzu-
larin, baz1 temennilerin kabarmasma vesile tes-
kil etti.

Hakikaten bagiy mevzuunda bir iiniversite
bundan faydalanirken insan  kalbinin en ince
duygularina hitabeden bu mevzularda, (Neden
digerleri de almasin?) diye vehlei uldda hatira
bir sey geliyor. 4
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Arkadaglar, bugiin diinyamn hangi tarafina
bakaeak olsak medeniyetin inkigafina hizmet eden
buluglarin Devlet miiesseseleri eliyle degil, bagis-
lar suretiyle, vakiflar suretiyle tesis edilmis bu-
lunan miiesseselerde taazzuv etmis, canlannug ve
semere vermig oldugunu miigahede ederiz.

Simdi bags deniyor. Evet, liniversiteye ya- -
pilan teberruun vergiden diigmesi kabul olunur-
ken nicin birisi okul yaptirmak icin bir teberru-
da bulunursa bundan istifade etmesin? Nicin bi-
risi hastahane yaptirirken bu istisnadan istifade
etmesin?

Arkadaglar; diinyada belediyeler yokken, so-
kaklaryn temizligine, gehirlerin tanzimine 7 - 8
asir evvel baglamig ve bunda muvaffak olmus bir '
milletiz. Sular getirmig, hastaneler yapmsiz.
Avrupa'da, icine geytan kacmig diye delilerin
baglanip taslandig1, magaralara kapatildigi za-
manlarda biz onlam musiki ile tedavi etmisiz.

Arkadaglar; boyle miiesseseler yapilirken bir-
cok teberrularda bulunacak olanlar nicin bu is-
tisnadan istifade etmesinler? Yalniz bir sey daha
var arkadaglar, onu da su bizi miigtereken tegvik
eden arzunun izahi sadedinde arz edeyim: Birisi,
tiniversite haricinde, bir talebe yurdu yaptirds,
yaptirip kuruvermekle ig bitti mi? Onu idame et-
tirmek lazimdir. O hayirperver zat diislinse ki,
bunun senelik masrafi bes yliz bin lira olabilir;
binaenaleyh bu miiesseseye scnede beg yiiz bin lira
getirecck bir akaar yapaymm, dilkkin yapayim,
ma@aza yapaymm, han yapaymm, ilinihaye devam
etsin gitsin diyecek olursa buglin bunu yapacak
vaziyette degildir. Mevzuatimiz buna miisait de-
gildir. Binaenaleyh bir de vakif miiessesesinin
bugiinkii durumla ihtiyaca cevap verecek sekilde
1slah1 da mevzuubahistir.

Bugiin 6niimiize gelen kanun bu degildir,
bu yalnmiz iiniversiteyi alikadar eden bir kanun-
dur. Onu tesmil edip de birakirsak uzar ve bel-
ki de erir. Binaenaleyh bu kanunu oldugu gibi
kabul edelim. Biitce de gectikten sonra bu he-
veste bulunan arkadaslar - ki biitlin ekseriyet
buna miitemayildir, zannederim - bunda el ele
verelim. Bu igler partiler iistiinde iglerdir, yalmz

"insanin insanlik ve vatanseverlik duygularina hi-

tabeden ulvi mevzulardir. Beraberce iyilige, ha-
yirseverlie ve memleketi yiikseltmeye méituf
miiesseselere teberruda bulunacak insanlarin ya-
pacaklar teberrularda kendilerine yardim ede-
bilmek i¢in bu tegebbiislerini kolaylagtiracak ye-
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ni bir kanun teklifi hazirliyalim. Fakat bugiin
bu kanunu bu gekliyle kabul edelim.

REIS — As:m Eren.

ASIM EREN (Nigde) — Efendim, Saym
Dr. Burhanettin Onat arkadagimizin temennisine
biitiin kalbimizle igtirak ederiz.

Maliumaten arz edeyim ki, meseld bir gayri-
menkulii hali hayatinda ¢liime bagh bir tasar-
rufla vasiyet suretiyle bir hayir miiessesesine
terk ve teberru eden vatandagin, normal tapu
hareindan  bagka, bu haremn fi¢ msli  kadar bu
teberrua ait bir vergiyi odemesi icabediyor. Bir
misal olarak arz cdecegim: Meseld yliz bin lira-
lik bir teberriiin takriben aneak 80 bin lirasi
nafi hizmete gidebilecck gekilde ige yariyor; 20
bin liras1 tapu harei ile teberru intikal vergising
gidiyor. Bu itibarla- hakikaten maarifimizin in-
kigafi bakimindan fizerinde durulacak bir me-
seledir. Yakin bir zamanda muhterem demok-
rat arkadaglarmmizla el birligi yaparak ya biz-
den bir teklifin, ya hiikiimetten bir tasarmin
cikmasint saglamay1 tekrar temenni ediyorum.

REIS — Takriri geri aliyor musunuz?

ASIM EREN (Devamla) — Evet efendim.

REIS — Heyeti Umumiyesi tizerinde bagka
80z istiyen yoktur. Asym Eren Bey takririni geri

- almig bulunuyor. Diger takrir Ferit Melen arka-

dasimizindir. Maddenin tashihan kabullini iste-
mektedir. Okutuyorum efendim.

Bagkanlhga
sebeplere  binaen
se-

Sifahen arz ettigim

1 nei maddenin birinei bendinin agagidaki
kilde degigtirilmesini arz ve teklif ederim.

«Universitelere ve bunlara bagh olarak ku-

rulmug ve kurulacak miiesseselere yapilacak her

tiirlii bagig ve vasiyetler ve bu tasarruflara mii-

taallik muameleler vergi, resim ve harelardan

miistesnadir.»
Van
Ferid Melen

REIS — Efendim, gimdi burada iki usuli
noktaya temas edilmigtir.

Birisi, bu birinei bende bagis ve vasiyetler
ibaresinden sonra «ve bu tasarruflara miitaallik
muamelelers tabiri ilave edilmigtir. Ayrica «mu-
aftirs tabirinin «miistesnadirs diye degistirilmesi

istenmektedir.

26.1.
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Knetimen bu usuli tadile igtirak ediyor mu!
BUTCE ENCUMENI REISI HALIL MR

(Balikesir) ~— Eneclimen her ikisine de igtirak

ediyor.

REIS — Encitimen her iki noktada yapilan
usuli tadil teklifine istirak etmektedir. Onergeyi
yitksek oyunuza arz ediyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmistir. '

Simdi bu degigikligi yapmea kanun layihas-
nmin baghginda da bir degigiklik yapilmas: lii-
zumu hésil olacaktir. Baglikta gecen «muafiye-
tine» tabiri de «istisnasinay gcklinde diizeltile-
cektir. maddeyi bu degisikliklerle tekrar okutup
reyinize arz edecegim. '

-

Universitelere ve bunlara bagh miiesseselere ya-

pilacak bagiglarin vergi, resim ve harclardan

istisnasina ve Gelir ve Kurumlar vergileri mat-
rahindan diigiilmesine dair kanun

MADDE 1. — Universitelere ve
bagh olarak kurulmug ve kurulacak miiessese-
lere yapilacak her tiirli bagis ve vasiyetler ve
bu tasarruflara mitaallik. muameleler vergi,
resim ve harclardan miistesnadar,

Gelir ve Kurumlar Vergisi miikellefleri tara-
findan birinei fikra geregince makbuz mukabi-
linde yapilacak nakdi bagislar, yillik beyanna-
me ile bildirilecek gelirlerden ve kurum ka-
zanelarindan indirilir. ,

Maddeyi yapilan bu tadille kabul edenler...
litmiyenler... Kabul edilmigtir.

hunlara

MADDE 2. — Bu kanun 31 Arahk 1958 ta-
rihinde meriyete girer.

NUSRET DURAKBASA (Marag) — Soz is-
tiyorum.

REIS — Buyurun.

NUSRET DURAKBASA (Marag) — Efen-
¢(lim, gecen konusmamda da arz etmigtim. Bir
kanun cikmadan meriyete giremez. Simdi ka-
nun ekmamigtir, (31 Arahk 1958 tarihinde
rier’idir) denmigtir. Kanun makable tegmil edi-
lecek dahi olsa bunu bagka bir gekilde ifade et-
mek lazimdar.

Diger taraftan, kanunun makabline sémil
olmast igin de bir sebep yoktur. Bunun eshah
mucibesinin burada acik olaralk ve kati bir sc-
kilde belirtilmesi lazimgelir. Bir kanunun ma-
kabiline gimil olmast bir defa umumi kaidelere
muhalif oldugn gibi, biliniyorum bu kanunun
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makable tegmilinde ne zaruret gorilmektedir.
Kanun ¢ktiktan sonra bagigta bulunacaklar
bu kapun hikiimlerine tabi olurlar, Tfakat on-
dan evvelkileri boyle bir kanun hiikmiine tibi
kilmak liizumsuz bir geydir. Lger 1958 senc-

sinde bir kisim bagg yapilmig ise bu bagig ya-
i kat madde ile aym neticenin istihsal edilmesin-

pan vatandaglarimiz hamiyetperver insanlardir,
gayet tabiidir ki, Gelir Vergisi ve Kurumlar
Vergisi Kanunlarim bilen kiiltiirlit insanlardir,
bu kanunun hiikiimlerini zaten kabul etmig ve
1958 yihinda bagiglarda bulunmuslardir. Hii-
kiimetin gecmige veyahut gelecege ait birtakim
vaitlerde bulunacagim tahmin etmiyorum.

Bu kanunun bu gekilde mer’i olmasimin, 31
Aralik 1958 tarihi kaydmmn dogru olmadig:
kanaatindeyim. Bu itibarla, Hiikiimetin tek-
lifinde oldugu gibi oya arz edilmesi icin bir
takrir veriyorum, kabuliinii istirham ederim.

REIS — Ferid Melen, buyurun.

FERID MELEN (Van) — Muhterem arka-
daglar; ben de arkadasimin miitaldasma istirak
ederimm. Kanun nihayet mnesredilmeden veya
kabul edilmeden evvelki tarih icin yiiriirliige
konulur. Aneak bir kanunun hiikiimlerinin ma-
kabline tesmili isteniyorsa bir gecici madde ile
bir hususi hitkiim kabul edilebilir. Bunun igin
de bir sebebolmas1 lazimdir. Eger 1958 yili
icerisinde fiilen yapilmis teberrular varsa ve
kanunun ¢ muamelelere tesmili isteniyorsa o
takdirde enclimen muvakkat bir madde teklif
etsin. Boyle bir sey var veya yok, fakat mazba-
ta vazh degildir. Yalniz bunu teklif edilen
madde de temin etmez, clinkii teklif edilen mad-
de 31 Arahkta yiiriirliige girecektir. Ya bir giin
evvel yapiimig bir bagis varsa? Bu itibarla tek-
lif edilen madde neticeyi temin etmekten uzak-
tir. Enciinienin bu hususta malimat vermesini
rica ediyorum.

RE{S -— Enciimen.
BUTCE ENCUMENI REISI HALIL IMRE
(Balikesir) — Enclimen mazbatasinda meriyet

maddesine dair esbabi mucibe meveuttur, arz
edeyim : «1958 yilimin nihayete ermesine az bir
zaman kaldigi ve bu miiddet zarfinda liyihanin
kanuniyet ikiisabedemiyecegi miildhazasiyle, bu
kanun hiikmiintin 1958 yilina da sirayetini te-
min maksadiyle, ikinei madde de tadilen kabul
edilmigtir.» '

Bu kanun teklifi 12 . XII . 1958 de Biitce
Enciimenine geldi ve orada bu tarihlerde miiza-
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kere edildi. 1958 ticari yilinda, bildnco yilinda
yapilmig olan teberrular i¢in de bu ihtiyacin

. hissedildigi bir zamanda bulunuyorduk. Maksat
. o yl i¢inde yapilan teberrularin da bu istisna-
' dan istifadesini temin etmekten ibarettir.

Bu
maksatla meriyet maddesinin tadili, bir muvak-
den daha tereiha sayan goriildii, 2 nci madde
bu yolda tedvin edildi. Bir taraftan meriyet
maddesini kanunun nesri tarihine birakmak, bir
taraftan da 1958 bilinco yilinda yapilacak teber-
rularin bu istisnadan istifadesini temin gaye-
siyledir ki, bir muvakkat madde tedvinini de-
gil, bir noksanhk arz etmemesi icin, bu kanu-
nun meriyet maddesinin tadilini tereih ettik.
Bunun &tesi sadece kanunun tedvin usuliinden

ibarettir. Muhterem Heyetinizee bunun her an
tashihi mimkiinditr. Hiikiim biiyiik bir inhiraf
getirmiyecektir.

REIS — Ferid Melen. .

FRERID MELEN (Van) — Muhterem arka-
daglar, Saymm Baskanin izahatindan anlagiliyor
ki, enciimen, istisna hitkmii 1958 de vapilan te-
berrulara da simil olsun diye bu maddeyi bu su-
retle tertibetmistir. Halbuki bu maddeyi tetkik
buyuracak olursaniz ancak ve ancak 31 Aralik-
ta yapilan muameleleri icine aldigmni goriirsii-
niiz. Ondan bir evvelsi giin yapilan muamele bun-
dan faydalanmiyor. Eneclimenin maksadi bu ise,
arz ettigim gibi, muvakkat bir madde teklif et-
sinler. Istedikleri aneak bu sekilde elde edilebilir.

REIS — Cevat Ulkii!

CEVAT ULKU (Aydin) — Biitece Enciime-
ninin Sayin Reisi esasa miiessir olmadig mueip
sebebiyle meriyet maddesinin oldugu gekilde ka-
buliinii istediler. Fakat Yiiksek Meelisce kabul
edilen her madde, ondan sonra gelecek kanunla-
ra da emsal tegkil edecegi cihetle bunun kanun
teknigine uygun olmasi1 bakimindan muvakkat
bir madde ile gelmeleri ve meriyetin nesri ta-
rihinden kabul edilmesi icabeder kanaatindeyim.
efendim. (Reye, reye sesleri)

REIS — Bagka soz istiyen var mi? Encumen
buyurun.

BUTCE ENCUMENI REISI HALIL IMRE
(Bahkesir) — Demin de arz ettigim gibi kanun
teklifinin maksadina ve mahfuz tutmak istedigi
haklara ve netieelere miiessir olmiyan bu teklife
igtirak ediyoruz. Yalmz bu takdirde muvakkat
maddeye liizum kalmiyacaktir, zira zaten 1959
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ticari yilina gridikten sonra mer’i olacaktir. 1958
ticari yilinda tatbik edilmedikten sonra, muvak-
kat maddeye de liizum kalmamistir. Nesri tari-
hinden muteber olmasi gekline istirak ediyoruz.

REIS — Bir onerge var, okutuyorum.

Riyaset Makamina

Ikinei maddenin agagidaki sekilde oya arzini

arz ve teklif ederim. \
Maras Mebusu
Nusret Durakbaga

Bu kanun nesri tarihinde meriyete girer.

REIS — Onergeyi kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmistir.

Maddeyi bu gekilde reylerinize arz edecegim.

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinde me-
riyete girer. :

REIS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikmiini icraya
Iera Vekilleri Heyeti memurdur.

REIS — Maddeyi reyinize arz ediyorum. Ka-
bul edenler.. Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Layihay1 acik oylarimiza arz ediyorum.

2. — Sakarya Mebusu Nusret Kiriscioglu'-
nun, Devlet Sirasy Kanununa ek 6716 sayils Ka-
nunun 1 nci maddesine bagh cetvelde degdisikiik

yopilmasy hakkmda kanun teklift ve Dahiliye ve .

Muvakkat Enciimen mazbatalary (2/129)

REIS — Enciimenden gelen mazbatay:r ve
bagly cetveli okuyoruz.
Yiiksek Reislige _
Sakarya Mebusu Nusret KirigcioZlunun,
Devlet Stras: Kanununa ck 6716 sayili Kanuna
bagh cetvelin tadili hakkindaki teklifin birinei
maddesine bagh cetvelin degigtirilmesi hakkin-
da Balikesir Mebusu Hal%k Timurtas ve 62 ar-
kadag: tarafindan yapilan Umumi Heyette naza-

ra alinan teklif {izerine, komisyonumuzda Mali- .

ye Vekilinin huzuru ile yapilan tetkikatta :
" 1. Devlet Sfras1 kadrosunda caligmakta
olan Bagmuavin ve muavinlerle kanun sozetile-

rinin sifatlarm ve gordiikleri iglerin mahiyetleri.

bakimindan Anayasanin 56 nei maddesi muci-
bince maas1 ve muhassesatlar1 bakimmdan, ha-
~kimlerin aymi muameleye tabi tutulmalar: icab-
etmedigi,
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2. Temyiz Mahkemesinde caligan ve hikim-
likten gelme ve raportorliik yapmakta bulunan
zevatin durumu ile de bu kadrolarda caligan ze-
vatin mukayese edilemiyecegi ve bunlarin du-
rumlarinin Temyiz Mahkemesinde aym - evsafi
haiz olan hukuk mezunu bagkétip ve raportérle-
rin durumlarma gebih bulundugunu ve bunlarm
ise 6denek almadiklari,

3. Stirayr Devlet Kanunu sézciileri ve mua-
vinlerine halen verilmekte olan tazminatm, bu
sahay1 cazip bir hale getirmek, kifayetli elema-
nin ragbeti ve bu vazifelerde kalmalarmi temi-
ne mituf tedbir bulundugu ve miicsesede halen
miinhal kadro adedinin ikiden ibaret olmasi do--
layasiyle, miispet neticenin sagladigy,

4, Riyaseti Cumhur Genel KAtibi, Bagveka-
let Miistegar1, Diyanet Isleri Reisi, ordu kuman-
danlary, kuvvet kumandanlar, Genelkurmay
Ikinei Bagkanina 250 ,ger, kolordu kumandan-
lar1 ile miistegarlar ve tiimen komutanlariyle
vélilere 175 er, kaymakamlara 100 er, nahiye
miidiirlerine 50 ger lira temsil 6denegi verilmek-
te iken Sirayr Devlet Kanun sozciileri ve mua-
vinlerinin en agag: kademesi olan 8, 9 ve 10 ncu
derecede bulunanlara 250; 6, 7 ve 5 nci derece-

- dekilere 350; 4 ve 3 ncit derecedekilere 500 lira

gibi, Devletin en {ist kademesinde temsil sifat
ve salfhiyetini haiz olan sahislarin fevkinde bir
odenege mazhar kilmmalar: yolunda komisyo-
numuzea tesbit olunan tahsisatin ihtilatlari ba-
kimmmdan yeter goriilldiigi,

5. Her ne kadar nazara alinan teklif portesi

biiteeye senede yiiz bin lira kadar bir kiilfet .

tahmil edecek gibi goriiliirse de, muvazenei
umumiye ve miilhak biitcelerde,  Maag Kanunu-
nun diginda tahsisat miitalda edilen daireler
tahsisatinin tdyininde de, esas alindig1 takdirde,
biitceye tahmil edecegi kiilfetin ¢ok {istiin
olacag, . ‘

6. Memur maaglarna % 100 gibi yiiksek
bir ildve yapilmast hususunun temini icin biitce-
ye tahsisat konulmug bulundugu, \anlagilmig ve

‘bu itibarla :

Ancak, Devlet Slirasinda iyi yetismisg kanun
sbzeil ve muavinlerini bu miiessesede tutabilmek
ehliyet ve kabiliyetli elemanlarr bu vazifelere

‘celbedebilmek maksadiyle tesis edilen 6denegin

rapora bagl cetvelde tesbit edilen gekil ve mik-
tarlarda verilmesi hususunda i1srar edilmesine

— 608 —



I:2
iki &zanin muhalefetiyle ekseriyetle karar ve-
rildi.

Bu Mazbata Reisvekili
Rize
$6z hakkim mahfuzdur,
17zet Akeal

Mazbata Muharriri
Artvin
Yasar Giimiigel

Katip
Gazianteb Bursa
Ali Sahin H. Bayn
- Canakkale Siird
S. Sezgin M. Daim Siialp
Kayseri
(Muhalifim, evvelki mazbatada arz ettigim
sebeple)
0. Kavuncu
Nevsehir Ordu
'N. Onder- Z. Kumrulu
Van

(Muavinlerin farkli muameleye tibi
tutulmasimma muhalifim)
F. Melen
Yozgad
T. Alpay

Sakarya
N. Kirigeioglu

Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi
Muvakkat Enciimeni
Esas No: 2/129
Ankara; 23.1.1959

CETVEL
Ayhgt D
150 1 [ Strayr Devlet Birinci Re- ]
125 2 | isi, daire reisleri ve Aza- |
100 3 { lan ile Bagkanun Sézeiisii L 800
| (Aldiklar1 maaga bakl- |
[ maksizin) ]
100 3 § Kanun sozciileri ve bag- ) 500
90 4 | muavinler (.
80 5 [ o o ]
70 6 { VK;};:f s0zclileri ve mua- } 350
60 7 | J
50 8 | ]
40 - 9 | Muavinler },250
3B 10 | J

REIS — Rapor iizerinde s¢z isteyen var mi1?
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NUSRET KIRISCIOGLU (Sakarya) — Siz
istiyorum,

REIS — Buyurun.

NUSRET KIRISCIOGLU (Sakarya) —
Efendim kiymetli Haltk Timurtag ve arkadag-
lar1 tarafindan verilen takrir tizerine Muvakkat
Enciimen, Maliye Vekilinin de istirakiyle, me-
seleyi yeniden inceledi. Kiymetli arkadaslari-
mizin biitlin maksadinin umumi kaza ile idari
kazada caliganlar arasinda bir teadiil tesis et-
mek oldugu anlagilmaktadir. Teadiil daima iyi
bir geydir. Biitiin mesele; teadiiliin unsurlarm
iyi tesbit edebilmektedir. Acaba munhasiran
maaglar esas tutan bir teadiil hakiki bir teadiil’
olur mu olmaz mi meselesi tizerinde Muvakkat
Ve munhasiran maaglar
nazari itibara alinmak suretiyle tesis edilceek
bir teadiiliin hakikatte bir adaletsizlik intacede-
cegi kanaatine varmigtir.

Muhterem arkadaglarim; maag siiphesiz bir
unsur olarak nazara alinir, fakat bunun disinda
bizzat tegkilatin biinyesine, yapilan isin mahi-
yetine, verilecek ¢denegin nev’ine, bu nev’e
gire diger miiesseselerdeki emsaline bakmak;
adaleti tek bir miiessese ile karsilagtirarak te-
min degil, biitiin maag sistemi i¢inde tesis et-
mek icabettigine enciimen karar vermistir. Bu
hususta Hiikiimetle de mutabiktir.

: 80, 90. ve 100 lira
Yani 80 ve 90

Simdi goyle bir hal var
alanlar ikinei.smif hiakimlerdir.
lira bir kategoride miitalda edilir. Halbuki Si-
ray1 Devlette vaziyet boyle degildir. 90 lira
alan muavin, basmuavindir, 80 lira alan ise
muavindir. Simdi, adliye ile kargilagtirip bir
teadiil tesis edelim derken bu hal bizi bizzat
kendi biinyesi icinde muavin ile bagmuavine ay-
n1 6denegi vermek gibi bir neticeye goétlirmek-
tedir.

Her dairede muavinler vardir, maas1 80 lira-
dan baslar, her dairede bagmuavin vardir, 90
lira alir. Adliyede 80 ve 90 lira aym kategori-
de miitalia edilebilir, fakat Sftirayn Devletteki
muavin ile bagmuavini aynmi kategoride miita-
lia etmek dogru olmaz, igin biinyesine ve hu-
susiyetine dikkat etmek icabeder.

Bir de isin mahiyetine gore teadiil tesis fik-
ri mevzuubahistir. Bilhassa bu takriri imza
eden arkadaglarimizin dikkatlerini bu nokta
tizerinde teksifini rica ediyorum; enciimenin bu
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beyanma ve miitaldasina hususi bir dikkat at-
fetmelerini bilhassa istirham ediyorum : Haki-
ki teadiil kiilfet kargiligr nimeti miitevazin ola-
rak vermektedir. Ne kadar cok kiilfet tahmil
ediliyorsa, o nispette nimet vermekle teadil te-
min edilir. Isin mahiyeti agivse, kiilfeti fazla
ise nimeti fazla vermek adaletsiziik degil, bila-
kis adaletin td kendisi olur.

Kanun sozeiisiinii misal ~'arak alalin. Ka-
nun soézeiileri Strayr Devletie dosyalar fizerin-
de miitalda beyan ederler., Umumi kazada bu
vazife miiddeiumuminin vazifesine miitena-
zirdir, milddeiumumi de her dosyada miitalaa
beyan eder. Fakat miiddsiumuminin dosyalar
tizerinde miitalda beyanmdan ayr  gorevleri
ve vazifeleri vardir. lsin bidayetinden itiba-
ren tahkikati sevk ve idave, durusmalara igti-
rak, miitalda beyam, kanun yoluna gitmek, ke-
sinlegen hiiktimleri infaz etmek. Yani kanun
sozelisinlin yalmz miitalda beyan etmesine mu
kabil, bunun karsisinda miiddeiumuminin bun-
dan ayr1 bircok vazifeleri vardwr. Simdi ille
maag bakimmdan bu iki adli organ arasmda
tenazur tesis etmek istedik mi, adeletsizlik
olur? Miiddeiumumi iizerine tahmil edilen faz-
la kiilfetleri ddenegin takdirinde nazan itiba-
ra almak lazimdir. Adli kazaya tazminat ka-
buliinde bir bagka sebepde vardir. Bu Anaya-
sanin 57 nei maddesinde miindemictir. ITa-
kimler ve miiddeiumumiler hiehir vazife ka-
bul edemezler, vazife kabul etmekten memnu-
durlar. Bu hiikiim biitiin umumi kazaya men-
sup hakim ve miiddeiumumiler iein ecaridir.
Bunlarin  tayin ve terfilerinin ayri bir usule
tabi tutulaca@d da yine Anayasa hitkmiiniin
jeabidir.

Halbuki, Stirayr Devlet kanun sozeiileri ve
muavinleri bu kategoride miitalaa odilmemelte,
onlarm tdyin ve terfileri wumumi hitkim-
lere gore ve Tegkiliti Esasiye Kanununun 93
" neii maddesi  esaslarina nazaran vapilmalkta-
dir. Yani onlar mahiyet itibariyle Anayasa
bakimindan ayr: hiikme tabi tutulmuslardn.
Teadiilit tesis ederken sirf maaga itibar etme-
nin mahzuru burada da neget eder.

Bir noktay1 bilhassa hatirlatmak istiyorum :
Muvakkat Enciimenimiz hikimler hakkindaki
tahsisatt konusurken bidayet 6denegini yiik-
sek tutmayr tercih etti. Hiikiimet 250 liradan
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teklit ettigi halde bunu 400 lirays ecrkard.
O zaman oldukea ehemmiyetli kismi mahrumi-
vet bdlgelerinde e¢alisan adliyecilerimizin hu
bislgelere ragbetini temin iein hidayet ode-
negint yitksek tutmak lazimgeldigi fikrei ha-
kimdi. Yani ilk §denegi 400 lira olaral ka-
bule  sevk eden bu  mahrumiyetin  Shran
Devlette caligan kanun sozeiileri ieir  d& mev-
suubahis  olup  olmiyacagim takdirinize arz
edivornm. 1Tki 6denek arasmda 100 - 150 lira
farke olayor. Buna ragmen bunu kabul edecek,
hblgesinde cok adliyesi eikabi-
lir. akat Siray: Devlette bu mahrumiyet bsl-
gelering 100 - 150 liva iein gitmeyi rabul ede-
funur. Yani bir mahrumiyet hélgesinde meseld
agir ceza reisi olarak cahgan bir hakirale bir ka-
cek ¢ol az kanun sizeiisit veys muavin bu-
nun sozeiisiinil velev maaglar itz lira oiup uy-
gun olsa da bunlar: teaditlde aym sinifa sockma-
ya imkfn tasavvur olunamaz. (Gecen konugsmam-
da da Hir misil vermistim. Birinei simfs ayrl-
digh halde Temyizde minhal bulunmamas: sebe-
fhiyle fiilen birinei stmf hakimlik vapamiyan
agr ceza ve asliye hikimlerinin 650 lira ddenelk
aldiklarin ifade etmis ve buna benzer bir halin
idari kazada mevzuunbahis dahi  olamiyaeagim
itade etmigtim. Buna cevabolarak burada ko-
nugan bir arkadas, zaunediyorum Sahap Kitaper
Beyefendi, «O gekilde hakimler arasinda bir
tefrik yapilmast da dogru olmamigtrr, oradaki
adaletsizligi burada mesnet yapmak dogru de-
gildirs geklinde beyanda bulundu. Asla istirak
etmiyoruz. Adlivede yapilan igi, bir adaletsizlik
seklinde ifade etmemek lazumdir. Fiilen hirinet
sintf hikimlik yapan, Temyizde dist merei ola-
rak dosyalart tetkik eden bir sahisla, bidayette
bu karart veren gsahislar arasinda bir kademe
farky gozetilmek bizzat igin icabrdir. Simdi hii-
kiim salfhiyeti tizerinde biraz durmak izabedi-
vor. Slirayr Devlette Aza muavinleri ‘hepinizin
maliimn oldugu vechile dosyalart tetkik ederler,
%onugma tabiriyle raportorlilk yapariar. Simdi
arkadaglarmmizin bir hareket noktas: war. Sii-
rayl Devlette, idari kazada raportdriiik wapan
sahiglarla, Temyiz Mahkemesinde raportorlik
yapan saslar arasinda ne fark vardir? T icah
ve caligma teknigi bakimindan fark yoktur, fa-
kat hukuld balomdan vardir. Bunu arz edeyim :
Temyiz Mahkemesinde fiilen raportériitk va-
pan hukuk mezunu arkadaslar vardsr, hiakim

mahromiyes
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.simfindan olmadiklar1 takdirde  kendilerine
Odenek verilmez, demek ki, Temyizdeki rapor-
torlere bu 6denek hiakim sifatlarina verilmekte-
dir. Umumi adli kazanin ylizde bir bucugu - iki-
si nispetinde bir kismi1 Temyizde raportor ola-
rak cahgir. Yani umumi kazada raportorliik bir
veti, kaza saldhiyeti esastir. Kanun sozeiileri de,
muavinler de idari kaza biinyesinde hicbir za-
man hiikme igtirak etmezler, rey sahibi degil-
dirler. Temyiz Mahkemesindeki raportér de re-
ve igtirak etmez, fakat o, hikimdir, hikimlikten
muvakkat zaman icin oraya gelmistir, tekrar
hikimlige donecektir. Raportorlik bu merei ile
Sbiir merei arasinda istisnai surette bulunmus
bir mevkidir. Onun icin, biitiin bunlar nazan
dikkate alindig1 takdirde varilacak netice su-
dur : -

Teaditl munhasiran maag esas tutularak ya-
pilmaz. Biitiin kiilfetler, biitcenin biitiin icaplar
ve biitiin hukuki blinye goz oOniine getirilip
miisavi sartlar altinda bulunanlar kars: karsiya
tutmak ancak teadiiliin yolu olur. Strayr Dev-
let 4za, Reis ve Birinei Reisleri icin tamamen,
uyusmazlik mahkemesinde beraber, Yiiksek Se-
eim Kurulunda beraber, kuruldugu takdirde Di-
vant Alide beraber calistiklari ve bizzat hiikiim
salahiyetini haiz bulunduklar icin teadiilii esa-
sen enciimenimiz kabul etmis, Stirayr Devlet 4za,
Reis ve Birinei Reisi icin Temyiz #za Reis ve Bi-
rinei Reisine verilen odenegi esasen kabul etmisg-
tir. Ve Bagkanun Sozeiisiinii de bunlar meyanina
ithal ederek Bas Miiddeiumumilikle kars: kargiya
tutmustur. . ‘

Enciimende ister istemez verilen bu 6denegin
mahiyeti iizerinde «hdkim tazminat1 midiry, «tem-
sil 6denegi midir?», meselesi lizerinde de durul-
musgtur. i

REIS — Reylerini kullanmiyan arkadaslar
varsa, litfen kullansinlar.

NUSRET KIRISCIOGLU (Devamla) — Ha-
kim tahsisati olarak bunu kabule imkin géreme-
dik. Hattd Muvakkat Enciimende muhalif kalan
2 arkadagimiz dahi, hikim tahsisat1 oldugu, yo-
lundaki esbabi mucibeye istinaden bir muhale-
fette de bulunmadilar, «Isleri miihimdir, onlam
tatmin etmek lazimdir.» eshabr mucibesinden ha-
reket ettiler. Simdi yerinden itiraz eden Ferid
Melen arkadagim da bu fikirde idi, Hakim tah-

sisat1 olmadigina gére bunu bir kenara koyunea
temsil Gdenegi mi meselesi mevzuubahsoldu;
mahiyeti itibariyle, bunun temsil ddenegi olarak
kabul edilmesinin imkéin olmadig1 hakkindaki fi-
kir de kabul edildi. Yapilan ig miihimdir, mii-
him davalar goriiliir. Bunlar raporte eden arka-
daglarin tatmin edilmesi lazimdir. Bu tatmin
edilmenin o6leiisii ne olmalidir? Enciimende konu-
san kiymetli Maliye Vekilinin tabiri ile ifade
edeyim, bu bir dozaj meselesidir. Eger dozunu
kacirirsak bu doz iizerinde umumi olarak dmme
hizmetleri goren sahislar arasinda bir yarigma ve
dolayisiyle biitceye tahmil edecegi yiikii gézden
kacirmamak lizaimdir. Bunun mali portesi yiiz
bin liradir. Bu 100 bin lira biitcenin i¢inde kayip
dahi olur. Fakat bu dozun kacirilmasinin tevlid-
edecegi yarigmay biitce kolay kolay iktiham ede-
mez.

Temsil tahsisatina baktik, umumi olarak ne
miktarlar iizerinden ddeniyor diye. Miistesarlar,
kumandanlar, ordu kumandanlari, Kara, Hava,
Deniz Kuvvetleri kumandanlar:1 ve Genel Kur-
mayin bz mensuplar: temsil 6denegi almakta-
dirlar ve bu 250 liradir. Hiikiimetten memnuni-
vetle 6grendik ki, bunlara da maaglarla birlikte
% 100 zam yapilacaktir. Su halde bu 250 liray:
500 lira olarak kabul etmek lazimdir. Iste ka-
nun sozeiileri ve basmuavinlerin 500 lirahk
odenekleri bu kistaslara gére tdyin edilmistir ve
bu miktar temsil 6deneginin fzami haddi olarak
kabul edilmigtir. Ondan sonra ii¢ sinifa-bolmiis,
bag muavinlerle 90 ve 100 lira maas alan kanun
sozeiilerini bir kategoride miitalda ederek, onlar
icin 500 lira; 80, 70, 60 lira maag alanlara 350;
50, 40, 35 lira maas karsthig1 olarak da 250 lira
tayin etmigtir.

Bu geklin daha adil olduguna umumi maas ve
biitce yekiinu icinde en a4dil bir gekil bulundugu-
na Muvakkat Enciimeniniz kaani bulunmustur.

Bu itibarla, maatteessiif kiymetli arkadagimiz
Haltik Timurtag ve 62-arkadasimin takrirlerine
Muvakkat Enciimeniniz, arz ettigim sebeplerle ig-
tirak edememistir. Bu takriri imzalamis bulu-
nan arkadaslar da dihil bulunmak {izere, biitiin
muhterem arkadaglarimizdan rica ediyorum, eger
umumi bir teadiill esasin1 tutup da enciimenin
cetveline iltifat buyururlarsa netice, kanaatimize
gore daha isabetli olacaktir. Hepinizi hiirmetle
selamlarim.
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REIS — Ferhan Arkan!

FERHAN ARKAN (Cankir1) — Muhterem
arkadaglar, Devlet Sfiras1 Azalarmma, bagmuavin-
lerine ve kanun sozeiilerine vervilmesi lizimgelen
o6denek mevzuu ve esas hakkindaki miitaldalar
daha evvelki celselerde halledilmigti. Simdi bun-
larin iizerinde durulmas1 bence zaittir. 4.TII.
1956 tarih -ve 6716 sayili Kanunla, Devlet $fi-
rasinda caliganlarin hizmetlerinin hikimler hiz-
metlerine miitcnazir bir hizmet oldugu da kabul
edilmek suretiyle, 5017 sayilh Kanuna bir atif
yapilarak prnesibi halledilmigti. Simdi bunun
fizerine miinakasa etmek, «Efendim, bagkanun
sozetisii sunu alir, 4za su vazifeyi goriiry, demek
dogru degildir. Ciinkii; bunlarin da daha evvel
ayn1 hizmeti gordiikleri kabul edilmek suretiyle
bunlara da hikimlerde oldugu gibi édenek veril-
mesi prensibi halledilmi§ti. Yani, prensipler iize-
rinde gecen celsede mutabakata varilmigti. Bu-
giin tekrar bu mevzu iizerine durmak ve mdiina-
kasa acmak zaittir.

Nihayet bu mevzu iizerinde Haldk Timurtas.

ve benim de aralarinda bulundugum 63 arkadag-

la birlikte takdim edilen takrirden sonra Heyeti
Celile tenvir edilmisti. Bu mevzu- iizerinde Yiik-

" sek Heyet reylerini izhar ederek takriri kabul
etmisti

Takririn kabulii fizerinde sdyle bir vaziyet
tahaddiis etmistir, aynen zabitlardan: okuyorum:

«REIS — ... Simdi Haltik Timurtas ve arka-
daslarimn takririni ve bagh cetveli yeniden oku-
mak suretiyle reyinize arz edeeegim.

(Balikesir Mebusu M. Haltk Timurtag ve 63
arkadasimn takriri ve cetvel tekrar okundu.)

REIS — Encilimenin miitalias: var m?

MUVAKKAT ENCUMEN REISVEKILT 1Z-
ZET AKCAL (Rize) — Bagka bir soziimiiz yok-
tur, takdir Heyeti Aliyenindir.

REIS — Efendim, Haltk Timartas ve 63
arkadasinin bu cetvellerde degigiklik yapilmas:

hakkmdaki takririni dikkate aimay: kabul eden-

ler... Etmiyenler... Takrir dikkate alinmigtir.»
Artik bunun {izerinde enclimenin yeniden es-
‘babt mueibe zikretmek suretiyle tasarruf etmeye
hakk: yoktur. (Var, sesleri) Izzet Akcal Bey,
«HHeyeti Celilenin noktai nazarimi esas almak
izere ve igi diizenlemek iizere maddenin komis-
yona iade edilmesini arz ve teklif ederims, diye
takriri eneiimene istemistir. Yani Heyeti Celilece
verilmig olan karar dahilinde maddenin yeniden
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diizenlenmesi i¢in komisyon takriri geri almistir.
Bugiin Komisyon karsimiza 7 maddelik esbabi
mucibe zikretmek suretiyle etkmigtir. Bu, su va-
zifeyi gordii, bu su vazifeyi gériiyor, diye esbab
mueibe zikretmesi yersizdir. Bunlar 1956 da hal-
ledilmig ve durumlar: teshit edilmistir. Bunlarin
hakimlere miitenazir olarak adli, kazai vazife
gordiikleri kabul edilmis ve bu sebeplerle bun-
lara da 6denek verilmesi kanunla tedvin edilmis-
tir. Bugilin yapilmak istenen sey aradaki tena-
zurun hozulmamasidir. Bunun yaninda idari ka-
zada diigliniilmiiy neticede onlara miitenazir ola-
rak bir 6denek verilmesi kabul edilmigtir. Bu
temsil 6denegi degil, tazminattir. Eski kanunda
da bu hiikiim kabul edilmigtir. Simdi teklifi ya-
pan Nugret Kiriseioglu arkadagimiz teklifinde
1 000, 600, 500, 400 lira teklif ederken bn defa
800, 500, 350, 250 gibi bir teklifin miidafaasii
yapmaktadir. Arkadaglar tenakuzun biiyiigii bu-
radadir. Binaenaleyh, Haltik Timurtag ve 63 ar-
kadagimizla beraber vermis oldugumuz takririn
oya konulmasmi ve bu takririn kabul edilmesini
arz ve teklif ederim.

REIS — Efendim, arkadagimzin beyam
iizerine Riyaset bir noktayr aciklamay: liizumlu
goriiyor.

Igtiiziiglin 119 neu maddesi soyledir:

«Birinei ve ikinei miizakerenin cereyani sira-
sinda takdim olunan tadilnamelerin enciimene
havalesi enciimen tarafindan istenmedigi halde
tadilatin  esbabr mucibesi sahipleri tarafindan
miicmelen beyan olunur.

Ikinei miizakere sirag'nda buna yalmiz encii-
men cevap verebilir. Bunun {izerine tadilname-
nin nazarr miitaldaya alimip alinmamasina heyet-
ce karar verilir.

Nazar1 miitaldaya alinirsa encilimene
olunur.»

61 No. lu not da s6yledir: (Komisyon dikkate
aliman onergeye uymak macburiyetinde degildir.)

Buna gére komisyon dikkate alinan degistir-
geye uymak durumunda degildir. Binaenaleyeh,
bir defaya mahsus olmak iizere, komisyonun
israr hakk: vardwr. Huzurunuza gelmis olan
raporda usule aykirt bir muamele yoktur. °

Oylama muamelesi bitmigtir.

Hamdi Oner! ' :
HAMDI OENER (Adana) — Muhterem ar-
kadaglar; gecen celsede Temyiz Mahkemesi men-

havale
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suplar: tazminatina miitenazir olan teklife dair
cereyan eden miinakasalar sonunda, bizim de
-iltihakimizla arkadaglarimizin  verdigi onerge
tasvibedildi ve madde enciimene jade edildi.

Maalesef enclimen, heyeti umumiyenin tas-
- vibetmedigi goriisiinde israr etmektedir.

. Sozeii arkadasimizin  belirttigi mueip sebep
~hem hatal, hem de tehlikelidir. Devlet Saras:
ve Temyiz Mahkemesi, ikisi de ayni
kaza vazifesi ifa eden yiiksek kaza mercileridir.
Bunlar arasinda vazifelerinin ehemmiyeti baki-
mindan bir derece tesis etmeye calismak dogru
olmaz. Okunan Anayasa hilkmii yalniz Temyiz
Mahkemesini siyanete mituf degildir. Ferdin ve
devlet mukadderatr iizerinde tesir edecek sekilde
karar ittihaz eden slira icin de bu temel kaide
mevzu bulunmaktadir. Her ikisi de bir kaza
fonksiyonu ifa ederler. '

Sirf tahsisat miildhazasy ile aralarinda bir
fark yaratmak dogru olmaz. Bunlarm gordiik-
diikleri iglerin heyeti umumiyesi kaza vazifele-
ridir. Biri daha ehemmiyetli digeri ehemmi-
yetsiz telakki edilemez. Zaten mevzuubahsolan
on bin liralik bir tahsisat meselesidir. Iki tane
biiyitk kaza miiessesesi arasinda bir tefrik yap-
maya degmez. Devlet Strasimin fonksiyonuna
oteden beri idari kaza derler, bu da hatahdr.
Temyiz Mahkemesi bédzi hallerde idari vazife-
lerle muvazzaf oldugu gibi Devlet Strasy da
bircok hallerde adli vazifeler ifa etmektedir.
Meseld Yiice Divana igtirak eder. Orada icra
kuvvetini temsil: eden Bagvekili ve vekilleri mu-
hakeme eder. Mesuliyetlerini tdyin eder. En
yiksek mileyyideleri tatbik eder. gahsi haklar
ve taahhiit isleri bakimindan yiiksek davalari
hal ve-fasleder. Sonra; Uyusmazlik Mahkemesine
igtirak ederek adli kazaya veche verir. Bun-
larin arasinda bir tefrik yaratmaya sebep ne-
dir? Sebep on bin lira fark degil mi? Bu ka-
dar miktar icin vazifenin ehemmiyeti, kazalarmm
derecesi, organlarinin mahiyetleri, birisinin dun
digerinin yiiksek olduguna dair bu gsekildeki
miitaldalarin dermeyam bendenizce yerinde de-
gildir. Zaten gecen celsede Yiiksek Heyetin go-
riigii taayyiin etmigti. Bugiin mer’i bir kanun
var. Hakimler Kanununa atfeden bu sistem-
den ayrilmay: icabeden sebepler, sozeiiniin beya-
natindan anladigimiza gore, Stirayr Devlet men-
suplarimip, hakimlerden daha dun kaza vazifesi
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gordiikleri esasina dayamyor ki, bu, dogru de-
gildir.

Sonra, bolge ve mahrumiyet meselesi... Bun-
lar burada mevzuubahsolamaz. Temyiz Mahke-
mesinden, Adalet Vekaletinde idari vazifelerde
caltsanlardan esirgenmeyen tahsisatin Devlet
Stirast elemanlaridan esirgenmesi icin bir sebep -
yoktur. Binaenaleyh, arkadaslarla miigtereken
bir énerge vermistik enciimence bu dnerge dai-
resinde tablonun tadilen kabuliinii rica ederim.

REIS — Muammer Akpmar!

MUAMMER AKPINAR (Ankara) — Arka-
daslar, bu layiha enciimende ilk miizakere edil-
digi zaman muhalif kalan bir arkadagmizdim.
Hareket noktamiz su idi; (Isitmiyoruz sesleri)
Sesim fazla cikmiyor; affedersiniz.

Efendim ; enciimende dendi ki; «Tiirk milleti
namima muhakeme yapip hiikkiim vermeye sala-
hiyetli makamlar mahduttur: Adli kagza, idari
kaza ve mali kaza.» Bunlar birbirini takiben
geleceklerdir.  Biz adli kazaya bir odenek ta-
nmdiksa bunu su hususiyet bakimindan tanimig
oluyoruz; hiikiim verecek insanda mecelle ve
diger kanunlar baz vasiflar arar. Bu vasiflar-
dan biri; hakimin miimkiin mertebe maddi kay-
gidan, gee¢im kaygisindan uzak olmasi. Mecelle
borgsuz olmasini gart kogar. Hiikiim verecek
mevkide olan insamin hiikmiinii viedani huzur
icinde verebilmesi icin bunlara diger me-
murlarmkinden ayri, tamamen maas anlamin-
dan bagka bir anlamda bir 6denek verme zaru-
reti vardir. Birinde tazminat, birinde ddenek
deniliyor. Bugiin Stray: Devlette vazife géren
arkadaglar da hiikiim verici mahiyettedirler. Nite-
kim teklif sahibi Saymm Nusret Kirigcioglu «hii-

kiim veriei mahiyette olan Uyugmazlik Mahkemesi

ve Temyizdeki hakimlerle yanyana oturan, ayni
salahiyeti haiz arkadaslarm.ayni maas1 almalar
lazimdiry dediler. Bu husus elinizdeki esbab:
mucibede de zikredilmigtir. O halde (Hiikiim
veren insanlarin yardimeis: olan insanlar nicin
Temyiz Mahkemesinde bagka olsun da, Stiray

' Devlette baska olsun) mevzuunda ayrilmigtik.

Bu, tetkik buyurdugunuz esbabi mucibede aynen
vardL .

Temyiz Mahkemesinde zannederim, raportor
unvamn tasiyan 125 - 150 lira asli maagh ar-
kadaglar vardir. 125 liraliklarim biliyorum, ama
belki 150 liraliklar da var. Igte onlar iki st
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derece maag1 aliyorlar, maaglar: 100 iken 150 de
caligiyorlar.  Bu kabilden 150 lira ile raportor-
lik yapan arkadaglar vardir. Ama raportdr, hi-
kimi hiikiim vermeye hazirlar ve hilkkiim verme-
ye sevk eder. Biitiin dosyanin mesuliyeti rapor-

toriin iistiindedir. Sfiray1 Devlette de aynen
boyledir. Starayr Devletteki kanun sozeiisi,
Temyizdeki miiddeiumuminin, #4za yardimeis:

raportoriin vazifesini goriir. O da bir dava hak-
kinda #zay: hiikiim vermeye hazirlar, dosyanm
bir huldsasint verir, dosya onun mesuliyeti al-
tindadar.

- Simdi arkadagimiz diyor' ki, <«bagsozeii ile
miuavini arasinda maag bakimindan bir fark ol-
miyacak.» Efendim, maag ayri. 70, olur, 80
olur. Maag farki esasen meveuttur. (denekten
bahsediyoruz. Temyiz Mahkemesi raportorlerine
ne odenek veriliyorsa, Sfiray1 Devlet sozcii ve
muavinlerine de verilir. Bunlar aymidir, hig
farklart yoktur. Bu bakimdan igin mahiyeti ba-
kimindan tam bir benzerlik vardir. Diyorlar ki,
onlar digsariya ciktiklar: zaman Temyiz Mahke-
mesinden tagraya giderlerse hiikiim verme mev-
kiine gecerler. Efendim, onlar giktiklari zaman
Temyiz Mahkemesinin tegkilatinda hakim vardi.
Orada tegvik olabilir ama Strayr Devlette béy-
le bir sey yoktur. Esasen bizim iddiamiz bu de-
~ gildir, biz sadece Temyiz Mahkemesi raportorle-
" rini kiyas ediyoruz ve tagrada Wurada mevzuu-
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Sfirayr Devletin tagrada teskilati yoktur ve bu
bakimdan aralarinda bir benzerlik yoktur. Fa-
kat Adliye Vekéaleti nezdinde vazife goren ha-
kim muavininin durumu ne ise, burada kanun
s0zeiiliiglh yapan &za muavinleri de aym du-
rumdadirlar.

Dediler ki, «biiteeye biiyiik bir kiilfet tahmil
edecektir.» Bu biitgede bir kiilfet ise, bunun
sampiyonlugunu daha evvel hakimleri, muavin-
leri, miiddeiumumileri ve tegkilatiyle dolayisiy-
le Adliye Vekileti yapti. Geriye Srayr Devlet,
Divan1 Muhasebat kahyor. Bunlarin yekiinu
tutsa tutsa birkae yiiz bin liranmn icindedir. Bi-
zim istedigimiz, tadil sirasinda hiikiim verici
mevkide olan insanlar arasinda ayiricr bir mu-
amele yapmamak, aym isleri yapanlara aym
odenegi vermektir.

Maruzatim bundan ibarettir.

REIS — Universitelere ve bunlara bagl mii-
esseselere yapilacak bagiglarm vergi, resim ve
harelardan istisnasma ve Gelir ve Kurumlar
vergileri matrahindan diiglilmesine dair kanun
layihasina (236) arkadas igtirak etmig; (233)
kabul, (3) ret. Su rakamlardan anlagildig1 vee-
hile karar ekseriyeti yoktur. Aym liyiha gele-
cek toplantida tekrar reye arz edilecektir.

Reye miiracaat halinde karar verebilecek bir
ekseriyet kalmadifi su neticeden anlaglmig ol-
dugundan, 28 . T . 1959 Carsamba glini saat
15 te toplamilmak iizere Inikad: kapatiyorum.

bahsoldugu sekilde bir mahrumiyet varsa, An-
kara’da da pahalilik daha fazladir. Kaldi ki, Kapanma saati : 16,45
Wbt > @ < @ o

6. — SUALLER VE CEVAPLAR

A — TAHRIRI SUALLER VE CEVAPLARI

1. — Mardin Mebusu Mehmet Ali Arikan’wm, | let buyrulmasmi sayg: ile riea ederim.

Diyarbakwr emniyet wmemurlarinden Hayrettin
Yalkit’sn vekdlet emrine alinmasy sebebine dair
" sualine Dahiliye Vekili Namk Gedik’in tahrir
cevaby (7/372) (1)

- 26 . XII. 1958
T. B. M. Meclisi Yiiksek Reisligine

Agagidaki sorumun Dahiliye Vekili tara-
findan yazili olarak cevaplandirilmasina dela-

1

Mardin Milletvekili
- Mehmet Ali Arikan

Diyarbakir Emniyet memurlarindan sivil po-
lis Hayrettin Yakit’in vekéilet emrine alinmasi-
na sebep nedir? Bu memur hakkinda ne gibi
islem yapilmigtir? Viki sikdyet ve miiracaat-
leri tetkik edilmiy midir? Edilmig ise neticesk
nedir?
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T. C.
Dahiliye Vekéaleti
Emniyet Umum Miidiirliigi

23.1.1959

Dosya . 1950/7987
Numara : 8395
Ozeti : Polis memuru Hayrettin

Yakit'in vekélet emrine alinma
sebebi hakkinda.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine

7 .1.1959 giin ve Kanunlar Miidiirliigit
7 - 372/2372 - 9774 sayih yazilarn karsihigidir.

Diyarbakir Emniyet kadrosu polis memur-
larindan Hayrettin Yakit'in vekilet emrine
alinmasi sebebine dair Mardin Mebusu Mehmet
Ali Armkan tarafindan verilen tahriri sual tak-
ririnin cevabi iligikte sunulmugtur.

Saygilarimla arz ederim. :

Dahiliye Vekili
Dr. Namik Gedik

Diyarbakir viliyeti emniyet kadrosu polis
memurlarindan 21/7987 yaka ve sicil sayil1 Hay-
rettin Yakt, sivil ve sarhog oldugu halde 29.6.1958
gecesi saat 1 siralarinda Dildn Sinamasi éniinde
subaylarla kavga etmlq ve bu yuzden askeri mah-
kemeye diigmiigtiir. .

Bunun {izerine bu memur o civardaki vazife-
sinden alimarak biliroya verilmig ve kendisine bir
“daha bu gibi yerlere gitmemesi ve her hangi bir
hidiseye sebebiyet vermemesi 6nemle ve defaatle
ihtar edilmistir.
~ Buna ragmen 30 . VI . 1958 gecesi Dicle Ba-
1na gitmis, icki i¢mig, bar sahibine ve miigteri-
lere hakaret etmig ve artistleri dégmiistiir.

Bundan dolayr da hakkinda adli ve idari tah-
kikat acildigindan valiligin 9 . VII . 1958 giin
ve Em. 275 sayil1 teklifi {izerine Vekalet emrine
alinmistir.

Hakkinda acilan askeri, adli ve idari takibatin

uzun siireceginden bahsile kendisinin miiteaddit
ve 1srarh talepleriyle, 6435 sayili Kanunun tiyin
ettigi alt1 aylik miiddet dolmadan, istifasinin ka-
buliinii dilemis ve bu dilegi is’af edilerek
3 . XI . 1958 tarihinde istifasinin kabulii onan-
migtir, - .

Yine talebi {izerine hizmet miiddetine ait 1 005
lira 11 kurustan ibaret emekli kesenekleri kendi-
sine 6denmigtir.
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Poliste hizmet gordiigii 8 sene zarfinda arka-

| daglarma fena muamelede bulunmak, dmirini is-
tihfaf etmek, yalan soylemek ve meslek disiplini-
ne aykirn hareketlerinden dolayr 3 ihtar, 3 tev-
bih, 3 defa maag katn ve terfiinin bir devre ge-
ciktirilmesi .cezalariyle tecziye edilmigtir.

Dahiliye Vekili
Dr. Namik Gedik

2. — Tokad Mebusu Faruk Ayanoflu'nun,
Tokad vildyeti ddahilindeki koy okullarwme dair
sualine Maarif Vekili Celdl Yardimciynin tahri-
ri cevaby (7/125) ‘

9 Nisan 1958
T. B. M. Meeclisi Yiiksek Riyasetine

Asagidaki hususun Sayin Maarif Vekili tara-
findan yazili olarak cevaplandirilmasina delalet-
lerinizi saygilarimla rica ederim.

Tokad Mebusu
Dr. Faruk Ayanoglu

Tokad vildyeti dahilinde 1950 - 1958 seneleri
arasinda kac aded koy okulu yapilmigtir. Bu
okullar hangi koylerdedir ve ingalarina ne mik-
tar para sarf edilmigtir. Halen ne kadar okulsuz
kéy meveuttur, bunlarin ingalar: plana baglanmig
ise, kac sene iginde Tokad vilayeti dahilinde okul-
suz koy kalmiyacaktir?

T. C.
Maarif Vekaleti
Talim ve Terbiye Dairesi
Say1 : 205

23.1.1959

Ozet : Tokad Mebusu Fa-
ruk Ayanoglu’nun tahriri
sual takriri haklkinda

12 Nisan 1958 tarih ve Umumi Katlph‘k Ka-
nunlar Miidiirligi 7-125/1102-4108 sayili yazi-
lar1 cevabidir: .

Tokad Mebusu Faruk Ayanoglu tarafindan
Tokad vildyeti dahilindeki ilkokullarla ilgili
olarak Yiiksek Riyasetlerine tevdi ve vekéleti-
mize teveih edilmig bulunan tahriri sual takriri-
ne cevap tegkil eden not ve cetveller iki nusha
halinde sunulmugtur.

Keytiyeti sayg1 ile arz ederim.

Maarif Vekili

C. Yardimex
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Tokad Mebusu Faruk Ayanoglunun Tokad
vilayeti dahilindeki ilkokullarla ilgili sual takri-
rine ait cevabi nottur: , ‘

Tokad vildyeti dahilinde 1950 den itibaren
1958 mall yihimin arabk ay: sonuna kadar 78 koy
ilkokulu yapilmis ve bunlar icin Vekiletimizee
mahalline 2. 522, 360 lira gonderilmigtir.

Bu - okullarin hangi koylerde inga edildigini
ve her yil nekadar 6denek tahsis edildigini agik-
liyan cetvel iligiktir. 1958 yilx icinde bu vilayete
aymhip gonderilen para miktar1 440 000 liradir.

Halen vilayette 427 okulsuz kdy meveuttur.
Bu okulsuz koylerde okul ingaati igi, niifus coklu-
gu, idari ve cografi durumlar: nazar itibara ah-
narak vilidyetce uzun vadeli sira cetvelleri tanzi-
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mi suretiyle bir programa baglanmig bulunmak-
tadir.

* Bu programlarin tatbiki, Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisinden her yil alinacak olan kéy okullar:
ingaatina yardim Gdeneginin - miktar: ile aldkal--
dir. '

Ancak Tokad vilayeti de dahil olmak fizere
memleket 6letisiindeki ihtiyaclarimizin zamanin-
da ve toptan giderilmesi icin ilkégretim kanunu '
layihas1 hazirlanmigtir. Bu liyiha kanuniyet

keshettigi tarihten itibaren tesbit edilmis bulunan. .

programa gore, okulu bulunmiyan k'dylerimizrin
tamam 12 yil icerisinde okula kavugturulmus
olacaktrr,

Tokad vildyetinde 1950 - '1958fy111ar1nda ingast ele alman koy okullariyle bunlarin yapimi igin
: vekaletge verilen 6denek miktarini gosterir

CETVEL

© Yapilan kdy okullarm

Bu okullarin ingas

- i¢in vekéletce gon-

Senesi kazas: koyii derilen para Diigiinceler
1950 Merkez Tiyari »
Merkez Mamu
Erbaa Gandirlar
Erbaa Evyaba
Tagova Yornus
Regadiye Tavara
Turhal Bicin
Artova Arabacimusa 110 960
1951 Merkez Kimik
Artovo Hoday
Niksar Giilabi
Regadiye Hatiph 83 000
1952 Merkez Dive
Artova Yatmig
Turhal Kugoturag
Zile Elarap
Zile Giibliice 104 000 Bu okul 1953 te Ik. edildi.
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gy . Bu okullarm ingas
Yapilan kéy okullars icin vekéletce gon-
- Senesi kazas - ' koyh . derilen para Diigiinceler
1953 Merkez Fenk . Bu okul 1956 da ik. edildi.
Artova Ciknk » 1954 »
Artova Kuscu » 1955. »
Regadiye Cihet » 1954 »
Zile Ede » 1954  »
Turhal . Burga
Niksar Fath
Almus Zugru 204 490
1954 Zile Acisu » 1956 »
Zile Acipmar » 1956 »
Almus Geurek » 1955 .»
Niksar Aptalkolu > 1955  »
Artova Dodurga o » 1955 »
Resgadiye Gibis 230 000 » 1955  »
1955 Artova Ulusulu » 1956 >,
Artova Horun
Almus Babakdy
Regadiye Yagsiyan
Turhal Yenikoy
Merkez Tahtuba » 1956 »
Erbaa Iskili »  10R6  »
Niksar " Qer ¢ > 1956  »
Zile Kargipmar 35C 000 » 1956 »
1956 Artova Fineze
Artova Bebekderesi
Almus Kadikoprii
Zile Ernebadi
Regadiye Karacaviran
Regadiye Ismailiye
Niksar Kizildere
Erbaa Agcakeci 350 000
1957 Merkez Komeg °
Turhal Kalayeik
Turhal Arapiren
Zile Emirveren
Zile - Géceenli
Zile Uckaya
* Artova Cime
Artova Bayazit
Artova Kervansaray
Tuzla

Artova
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Bu okullarn ingas:
icin vekaletce gon-

Senesi ~ kazas koyii derilen para Diigiineeler
Artova Demenikarkin
Artova Alpuderesi
Niksar Ardich
Niksar Ipsimara
Niksar Kirtanos 1958 de ikmal edildi.
Regadiye Darideresi '
Resadiye Ferekse
Regadiye Alime
Resadiye Elmaeik
Zile Igdir -
Turhal Erkilet 650 000 » » »
. (" Merkez Hasanbaba
g Merkez Biskineik
g & | zie Tgdir
& E Artova Alanyurt
8. ° < Artova Tucuk
= 8 j Artova Agmusa
i‘ -% Ee§adiye Cakraz
w Zile Resadiye
™ Artova Tuzla 440 000
~ §
Yekin 2 522 360
3. — Maras Mebusw Halil Giriin’iin, hayvan T. C.

hastaliklary ile miicadele hususunda neler diisii-
niilldiigiine dair sualine Ziraat Vekili Nedim Ok-
men’in tahriri cevabr (7/331)

15 . XTI . 1958

T. B. M. M. Yiiksek Bagkanlima
Agagidaki sorumun Ziraat Vekili tarafindan
yazili olarf& cevaplandirilmasina delilet buyu-
rulmasimi saygi ile rica ederim.

Marag Mebusu
Dr. Halil Giiriin

Ziraat Vekéleti hayvan hastaliklar: ile mii-
cadele icin tegkilatimi genisletmeyi diisiinmekte
midir? Bu maksatla M. M. Vekaleti kadrolarin-

" da Yistihdam edilen veterinerlerden faydalanmak
arzusunda midir? Yine bu maksatla, kafi ilac ve
malzeme tedariki eihetine gidilmis midir?

Ziraat Vekéileti
Vet. Iy Um. Miidiirliigii
Umumi No : 8. 1
Hususi No : 0. 94

T. B. M. ‘M. Reisligi Yiiksek Makamina

22, XIT.1958 giin ve 7-331-2265-9455 S.Y.K.

Hayvan hastaliklariyle miicadele hususunda
neler diisiintildiigline dair Maras Mebusu Halil
Giiriin tarafindan verilen tahriri sual takririnin
cevabr ekte sunulmustur.

Saygilarimla arz ederim.

24 .1.1959

Ziraat Vekili
N. Okmen
Vekaletimiz, hayvan hastaliklar ile miieadele
ve bu hastaliklarn tevlidettigi zararlarm tamamen
onlemek maksadiyle teskildtin1 her yil ihtiyac
ve imkénlara gore genigletmekte ve motorlu va-
sita ile de techiz edilmig olan bu tegkilat, hayvan
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sagliginin korunmasy i¢in arahksiz ve muvaffa-
kiyetli bir mesai sarf etmektedir.

1. Tesgkilit ve hizmetlerin daha fazla genis-
letilmesi amaer ile :

a) Muvazzal askerlik goérevlerini yapmakta
ve yapacak olan veteriner subaylarin
% 30 unun bu hizmetlerini vekiletimiz tegkila-
tinda yapmalar Vekiller Heyeti karar ile temin
eclilmistir.

b)) Askeri veterinerlerden simdilik % 10 un
mezun saylarak vekéletimizde vazife almalan
hususu, vekéletimizle Milli Miidafaa Vekéleti ara-
sinda muvafik olarak neticelendirilmek tlizeredir.

e) Askeri ve sivil veteriner tegkilatimin ha-
zirhyacaklar: bir programla ve is birligi halinde
caligmalart hususunun temini icin de Milli Mii-
dafaa Vekaletiyle temas halinde bulunulmaktadir.

¢) Askerl hayvan hastanelerinde halk hay-
vanlarmn da tedavileri temin edilmistir.

2. Kendi lébhoratuvarlarmizda istihsal edi-
len a1, serum ve biyolojik maddeler miktar ve
cesitlerinin artirilmas: icin de :

a) Etlik, Pendik ve Bornova cnstitiilerine
ilaveten Elazig Veteriner Bakterivoloji Enstitii-
sit bakteriyel ve viriisi hastaliklar as1 ve serum,
Pendik’te kurulan ikinei bir koyun cicek agis1 ve
yvine aymi enstitii icinde tesis edilen ikinei hir ta-
vuk hastaliklar1 asis1 ladboratuvarlar.

b) 1958 yilina kadar radikal hir miicadele
vasitast olmiyan sap hastaligina karsi ag1 istih-
sali icin Avrupa’da bulunan sap enstitiileri aya-
rinda hem istihsal, hem de arastirma yapacak
modern hir sap enstitiisii tesisine baglanmig ve
bu enstitiiniin ikmaline kadar Etlik’te kurulan
muvakkat bir laboratuyarda ag: istihsaline hasla-
niimitgir.

e) Milli Midafaa Vekaleti Askeri Veteriner
Akademisi ile Biyoloji Enstitiisiinden as1, serum
ve biyolojik maddeler istihsali aragtirma wve kli-
nik hizmetlerinden miigterek istifade kararlasti-
riimigtir.

¢) Sigwrlar icin ekonomik zarralar tevlit ve
insanlar icin de cok tehlikeli olan Brucellos has-
talifina karst radikal bir miicadele vasitas: ola-
rak diinyaca kabul edilmig'S. 19 agismm yurdu-
muzda istihsali icin Pendik’te binasi ikmal ve
malzemeleri gelmekte olan modern S. 19 agis1 1a-
bhoratuvari, ayrica sigirlarin gizli tiiberkiilozla-
rim katl olarak tesbit edecek olan Piirifiye Tii-
berkiilin istihsali icin Etlik’te tesis edilmekte

yedek

c:1

olan ldboratuvarda 1959 da

caktir. .
d) Laéboratuvarlarimizda - istihsal edilmekte

olan as1, serum ve biyolojik maddeler icin digar-

dan ithali zaruri maddeler ile Paraziter hastalik-

istihsale baglamla-

lar savaginda kullamlacak maddeler zamaninda
temin edilmigtir.
£ — Ankara Mebusu Recep Dengin’in, Dev-

let Demiryollarr Umum Midirligi terafindan
1956 yilinda hurde maden ve malzeme salist ya-
pp yapilmadigine dair sualine Miinakalit Ve-
Lileti Vekili Muzaffer Kurbanoglu'nun tahriri
covabe (7/374)

30 . XI1. 1958
Tiirkiye Biiylik Millet Meelisi Yiiksek Riyasetine
Agagidaki sorumun Sayin Bagvekil tarafin-
dan yazihh olarak cevaplandirilmast icin miiza-
hevetlerinizi rica ederim.
Ankara Milletvekili
Recep Dengin

1956 yihi icinde Devlet Demiryollart Umum
Miudiirliigii  tarafindan idarenin mali bulunan
muharrik ve miiteharrik hurdaya akmig vasita
ve benzeri difer hurda maden ve malzemeler
fhale Kanunu geregince satisa cikarilmg midie?
Kapali zarf usuliyle yapilan ihaleye o tarihte
hangi firma ve tiicearlar istirak etmislerdir. tha-
leye konulanlar ceman kae tondur ve ton hasina
ne kadar Tiirk lirasi fiyat teklif olunmustur ve
ne aihi bir neticeve varilmigtir?

T. C.
Miinakalat Vekaleti
Karayollar:1 Ulagtirma
Dairesi Reisligi
Dosya No. 11-2
Kavit No. 75/652

Ozet: TCDD Idaresinin 1956 vi-
linda sattigr hurdalar

26.1.1359

T. B. M. Meclisi Yiiksek Reisligine

Bagvekélete gonderilen 7.1.1959 tarih ve
Kanunlar Miidiirligii 7 - 374/2379 sayil1 yazilan
cevabidir. ]

Devlet Demiryollarr Umum Miidiirliigiinee
1956 yihinda hurda maden ve malzeme satigl ya-
pilip yapilmadigina dair Ankara Mebusu Reecep
Dengin’in, Saym Bagvekil tarafindan’ cevaplan-
dmmlmak iizere verdigi tahriri sual takriri mev-
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zuunda vekéletimizce ihzar olunup Bagvekilete |
sunulan yazinin bir 6rnegi leffen takdim klin- |

migtir,
Saygllarlmla
Miinakaldt Vekéleti
Vekili -
M. Kurbanoglu
T. C.
Miinakalat Vekéleai 20 . 1. 1959

Karayollar: Ulagtirma
Dairesi Reisligi
Dosya No. 11-2

Karar No. 39

Bagvekalete

Tiirkiye Biiyiik  Millet Meelisi Riyasetinin
7 .1.1959 tarih ve Kanunlar Miidiirliigi
7 - 874/2379 - 9808 saylr yazlart cevabidir.

Devlet - Demiryollart Umum Midiirliig tara-
findan 1956 yilinda hurda maden ve malzeme
satigl yapiip yapilmadigina dair Ankara Me-
busu Recep Dengin tarafindan wverilen tahriri
sual takriri iizerine gerekli tetkikat yaptinl-
mugtir.

1. Devlet Demiryollar1 Nafia Vckaletine:
Samsun limam insaat: iein 150 300 liraya bir
aded lokomotif,

2. 4 450 aded miistamel sac varil satigr. Bu

satiga :
A) Nas Kolektif Sirketi
B) Mustafa Ozkalay
C) Riza Erig ve Kerim Aras
¢) Mehmet Canaker
D) Artin Tezelliler
E) Cemal Ozsarma
* F) Vasf Bacioglu
"G@) Ahmet Giiven
H) Adil Arash
1) Mehmet Matkav -
I) Miifit Agm
J) Figebik Kolektit Sirketi, naminda 12

firma istirak etmig ve variller 1 751 kurug fiyat

veren Figieilik Kolektif Sirketine meemuu
77 919,50 liraya satilmigtir. ‘
3. Nafia Vekiletine Samsun limani ingaat)

icin 174 109,46 liraya iki kilometrelik ray ve yol
malzemesi,

4. Eriurum Belediyesine, 1 379,35 liraya iic
aded hurda sarmc vagonu,

.1959

-tirak etmigler ve 410 ton

c:1

5. Eskigehir Cimento fabrikasina 47 400 li-
raya ¢ aded demiryolu makasi,

6. Istanbul Toprak ve lskin Miidiirliigiine
10 285 liraya Sirkeci’deki’ miistamel elektrik
tesisatl,

7. Istanbnl’da Madeni Egya Fabrikas: Ano-
nim Sirketine 3 502 liraya 200 aded miistamel
sag¢ varil,

8. 410 ve 480 ton celik talagi satigt. Bu sa-

tiga:
A) Ismail Haklk Siimersan
B) Demir Yap: Limitet
C) Riza Erisg
() Mustafa Urgana
D) Hasan Yilmaz
E) Ali Sen
F) Mustafa lsmet Camoglu, firmalar isti-

celik talagmm beher
tonuna 186,75 lira ve 480 ton c¢elik talagimm
beher tonuna da 197 lira fiyat veren Mustafa
Ismet Camoglu’na satilmistr.

9. (ebze viyadiikii (Demirkdpri takriben
785 ton) satigr. Bu satisa :

A) Demir Yapr Limitet Sirketi,

B) Riza Eris ve Artin Tezelhler

C) Adil Arash,

C) Mehmet Ganakey, :

D) Kerim Aras firmalari igtirak etmigler,
150 001 liraya Riza Erig ve Artvin Tezelliler
firmasima satilmigtir.

10. Kapah zarfla yapilan metal, pring ve
metal, pring karig:ig ile karigik bakir talagpt sa-
tig1. Bu satiga : :

A) Ersa Kolektif Sirketi,

B) Nihat Kocaoglu ve Kerim Sigli,
C) Neget Yazicioglu,

Q) Baha Ziimriit,

D)- Eris Kolektif Sirketi,

E) Safak Ticaret Anonim Ortakligi,
F) Adil Arash,

() Mehmet Ali Dogan,

H) Muzaffer Kanmaz,

I) Faruk Demiriz,
I} Hayri Kundake,
~J)  Ismet Qubukcuoghu,
K) Siileyman Orak,
L) Mehmet Canaker ve Artin Tezelliler,
M) Ahmet Yiicesaner,
N) Migon Tambahar,
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'0) §alam Tamer,

P) Azim Belgin firmalan igtirak etmigler ve

A) 1 500 kilo metal talagi beher kilosu 417
kurugtan Azim Belgin Firmasina,

B) 4 560 kilo metal ve pring kargi ta-

lag;t 317 kurustan Azim Belgin Firmasma,

C) 5 000 kilo prine talagi beher kilosu 228
kurugtan Adil Arash Firmasina,. ,

C) 60 000 kilo karmsik balkr talagt ise be-
her kilosu 301 kurustan Safak Ticaret Anonim
Ortaklifina satilmigtir.

11. Eskigehir fabnkasmdan mkat edilen
199 aded (52 912 kilo) hurda elektrik motoru
kapah zarfla satigl. Bu satiga :

A) ldidiyan Abulaf,

B) Azim Belgin,

C) Ersa Kolektif Sirketi, firmalan istirak
etmigler beher kilosuna 121 kurug fiyat veren
Ersa Kolektif Sirketine satilmigtir.

12. Miilga Mudanya - Bursa hattinda bulu-
nan, 80 milimetre capinda 700 kilo font boru

acik artirma ile 2 552 hra bedelle Yahya Goker’e -

satilmigtir,
13, Yine bu hattaki 14 000 kilo hurda de-

0:1
mir boru, beher kilosu 26,60 kurugtan 3 724 h-
ra bedelle ayn1 gahsa satilmigtir,

© 14. 1955 yilhinda tegekkiil eden Maden Hur-
dacihigr Tiirkiye A. Sirketine 30 . IIT . 1956 T.

.4/7021 sayih Kararnameye miisteniden 11 100

ton hurda demir ve celik satilmig olup o yil
iginde 2 434,422 tonu teslim edilmigtir.

.. 23 . V . 1956 tarihinden itibaren de maden
hurdalarn mezkiir girketten gaym hicbir firma
veya miiesseseye satilmamigtir.

Maden Hurdacihf T. A. Sirketi agaélda
isimleri yazili Iktisadi Devlet Tegekkiillerinin
igtirakiyle kurulmug ve bu girkete Devlet Demir
Yollar lgletmesi 750 000 lira ile istirak etmis-
tir. '

A) Siimerbank,

B) Makina ve Kimya Endiistrisi Kurumu,

C) Etibank,

C) TCDD ldaresi,

D) Tiirkiye Seker Fabrikalam Anonim
Sirketi.

Saygilarimla arz ederim.

Miinakalat Vekaleti
Vekili
M. Cavugoglu




Universitelere ve bunlara bagl miiesseselere yo; lacak bagslarn vergl, resim ve harclardan istis-
nasina ve gelir ve kurumlar vergileri matrahirdan  diigiilmesine dair Kanuna verilen reylerin

neticesi
(Nisap hisil olmamigtir.)
Aza adedi 610
Rey verenler 236
Kabul edenler : <33
Reddedenler 3
Miistenkifler 0
Reye igtirak etmiyenler 350
Miinhal mebusluklar : 15
[Kabul edenler]
ADANA Hilmi Celtik¢ioglu CANAKKALE Sait Kantarel

Nevzat Arman
Suphi Baykam -
Kézim Bozdogan
Hamza Eroglu
Saim Karaomerlioglu
Melih Kemal Kiiciikte-
pepinar
Turgut Yegenaga
ADIYAMAN
Sait Agar
Sefik San
AFYON KARAHISAR
Riza Cercel
Arif Demirer
Orhan Kokten
Orhan Uygun
AGRI
Celdl Yardimex
AMASYA
Faruk Col
Himit Koray
ANKARA
Muammer Akpinar
Osman Aligiroglu
Nuri Ciritoglu
Ubeyde Elli
Ismail Inan
Ibrahim Saffet Omay
Nyas Seckin
Selim Soley
ANTALYA
Burhanettin Onat
ARTVIN
Mecit Bumin

Eyiip Dogan
AYDIN
Namik Gedik
Nail Geveci
Nihat lyriboz
Piraye Levent
Etem Menderes
Cevat Ulkii
BALIKESIR
Vacid Asena
Esat Budakoglu
Muzaffer Emiroglu
Ali 1leri
Halil Imre
Ahmet Kocabiyikoglu
Faik Ocak
M. Haldk Timurtas
BINGOL
Mustafa Nuri Okcuogla
Ckrem Yildiz
BITLIS
Nusrettin Barut
BOLU
Resat Akgemsettinogiu
Servet Bilir
Thsan Giilez
BURDUR
Osman Erogln
Alim Sipahi
BURSA
Saldhaddin Karacagil
Recep Kirim

. Hallik Saman

Nurullah thsan Tolon

Emin Kalafat
Ahmet Hamdi Sezen
Nahit Ural
CANKIRI
Dursun Ake¢aoglu
Ferhan Arkan
Nagit Firat
Kamil Tabak
CORUM ‘
M. Kemal Biberoglu
Hiiseyin Ortakeioglu
DENIZL1
Baha Aksit
A. Hamdi Sanear
DIYARBAKIR
Fikri Ang
Sezai Demiray
Hamid Zilfi Tigrel
Hiiseyin Ulkii
EDIRNE
Nurettin Manyas
Miikerrem Sarol
ELAZIG
Ismail Hakk: Talay
ERZINCAN
Rauf Baymdir
Nusret Safa Cogkun
Naci Yildinim
ERZURUM
Osman Alihocagil
Sabri Erduman
Sevki Erker
Mehmet Eyiiboglha
Melik Furat
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Miinip Ozer
.ESKISEHIR
Hasan Polatkan
Hicri Sezen
GAZIANTEB
Samih Inal
Siileyman Kuranel
Ali Ocak
Nedim Okmen
Ali Sahin
GIRESUN
Hayrettin Erkmen
Mazhar Sener
GUMUSANE
Nihat Sargmalp
HATAY
[hsan Ada
Rifat Bahadir
Ali Selhum Devrim
Hasan 1kiz
Omer Fevzi Resa
iCEL
Yakup Karabulut
Refik Koraltan
Niyazi Soydan
ISPARTA
Ali Latifaoglu
ISTANBUL
Sedat Cetintag
Hidi Hiisman
Mucip Kemalyeri
Litfi Kirdar
Ibrahim Sevel
Nazli Tlabat



Neemi Nuri Yiicel
tzMmir
Danyal Akbel
Abdullah Aker
Enver Diindar Bagar
Muammer Cavugoglu
Sadik Giz .
Necdet Incekara
Ilhan Sipahioglu

KARS
Hasan Erdogan
Kemal Giiven
Mehmet Hazer
Rasim lker .
Osman Yeltekin

KASTAMONU
Muzaffer Akdoganh
Nézim Batur
Siileyman Caglar
Hilmi Dura
Siikrii Esen
Ali Gozlik

KAYSERI
Ibrahim Kirazoglu

KIRKLAREL}
Mehmet Ali Ceylan
KIRSEHIR
Osman Canatan
Fazl Yalgin

KONYA

Ishak Avni Akdag
Reyhan Gokmenoglu
Halil Ozyoriik
Mustafa Runyun
Sami Soylu

KUTAHYA
Mehmet Diler
- Irfan Haznedar
Kemal Ozer
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MALATYA
Nurettin Akyurt
Ismet Inénii
Mehmet Kartal

MANiISA
Sezai Akdag
Hikmet Bayur

Muzaifer Kurbanoglu
Thsan Yalkin

MARAS
Nusret Durakbaga
Hasan Fehmi Evliya
Halil Giiriin
Emin Soysal
Abdullah Yayeioglu

MARDIN
Sevket Dursun
Halim Xermooglu
Hasan Regit Tankut
Selim Telliagaoglu
Aziz Uras

MUg
Giyasettin Emre

NEVSEHIR
Zihni Uner
NiGDE
Medeni Berk

.Asim Eren

Ali Giirtin
Tsmail Giiven
Seﬁk Refik Soyer

ORDU
Ferda Giiley
Sevket Koksal
Muammer Tekin
Hiisrev Yiiriir

RIZE
Izzet Akcal
Mechmet Fahri Mete

26.1.
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SAKARYA
Niizhet Akin
Seidmi Dincer

SAMSUN

Ekrem Amt
Salim Qonoglu
Tevfik 1leri
Abdullah Kelegoglu
Hamdi Tekay
Ferid Tiizel
Niizhet Ulusoy

SHIRD
Mehmet Daim Siialp
Fikri Sendur

SINOB
Nusret Kuruoglu
Hamdi Ozkan
Mahmut Pinar
Server  Somuncuoglu

stvas
Necati llter
Edip Imer
Kamil Kirkoglu
Sinasi Moran
Cemil Ozean
Nazmi Yarag

TEKIRDAG
Nurettin Aknoz
Zeki Erataman
Ahmet Paker.

TOKAD
Faruk Ayanogin
Sitki Eken
Ahmet Ispirli
Mustafa Latifoglu
Resit Onder
Bekir Seyhoglu
Riza Ulusoy
Déanig Yurdakul

TRABZON
Haliik Culha

[Reddedenler]

MARAS
Hilmi Soydan
Mehmet Sisman

URFA
I. Etem Karakapic:
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Sabri Dilek
Mahmut Gologlu
0. Nuri Lermioglu
Hasan Polat
Salih Zeki Ramoglu
Pertev Sanac
Ismail Sener
M. Resit Tarakeroglu

TUNCELI
Avslan Bora
Fethi Ulkii

URFA

Atalay Akan
Abdullah Koksel
Abdurrahman Odabagt

USAK
Ali Riza Akbiytkogiu
Adnan Calikoglu
Riza Salies

VAN
Abdiilvahap Altinkay-
nak
Tevfik Doguigiker
Ferid Melen

YOZGAD
Talat Alpay
Mahmut Ataman
Atif Benderlioglu
Sefer Eronat
0. Latfi BErzurumluoeglu
Numan Kurban
Fuad Nizamoglu
Nazim Tanil

ZONGULDAK
Abdullah Akin
Sebati Ataman
Tahir Oktem
Necati Tanyolac
Hulfisi Timur



- ADANA -
Mehmet Gecioglu
Kasim- Giilek -

Ahmet Karamiiftiioghu
Ali Mentegoglu .

M. Yilmaz Mete
Hamdi Oner

Kemal Sariibrahimoglu
Kemal Satir

Raza Tekeli

ADIYAMAN
Gani Giirsoy
Sirr1 Turanl
Ali Yagar

AFYON KARAHISAR
Kemal Ozcoban
Mustafa Oztiirk
Osman Talu.
Neeati Topcuoglu
Murad Ali Ulgen
Gazi Yigithag
AGRI
Kasim Kiifrevi
Halis Oztiirk
Seref Saracoglu.
Selim Yatagan
"AMASYA
Kemal Eren
Nazifi' Serif Nabel
Ismet Olgac
Hiiseyin Ozbay

ANKARA
Ismail Riigtii Aksal
Hiiseyin Balik
Faik Ahmed Baruteu
1) e
Hifz1 Oguz Bekata
Fuat Boérekei

Mchmet Ali Ceritoglu |

Recep Dengin

Avni Dogan

BRiilent Ecevit

Halil Sezai Erkut
tbrahim Imirzalioglu
Hasan Tez

Ahmet Ustiin
Mustafs Yesil

T:2
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[Reye isiirak etmiyenler]

ANTALYA
Mehmet Ak
Kenan Akmanlar
Sadik Erdem
Attild Konuk
Adnan Selekler
[brahim Subag1.
Ahmet Tokug
Yasar Yazier

ARTVIN
Yagar Giimiigel

AYDIN
Fethi Batur
Hiisamettin Cogkun
Necati Celim’
Ekrem Torunlu

BALIKESIR
Mekki Said Esen

) Miicteba Istin

Arif Kalipsizoglu
Fuat Onat
Muharrem Tunecay
Sirrr Yireah
Sitka Yireah
- BILECIK
Ertugrul Colak
Mehmet Erdem
Sevki Hasirer
Yiimnii Uresin
BINGOL
Sait Gdoker
BITLIS
Rifat Bingtl
Selahattin Inan
BOLU
Zuhuri Damigman
Mithat Dayioglu
Mahmut Giichilmez
Kadir Kocaeli
Nezih Tiitiinelioglu
BURDUR
Fethi Celikbag
Beheet Kayaalp
" BURSA
Necdet Azak
Hiiseyin Bayr
Miifit Erkuyumeu
Agih Erozan (Rs.V.)

Sadettin Karacabey

Mazlum Kayalar

Hulfisi Koymen

Yekta Teksel

Hilal Ulman

Kenan Yilmaz
CANAKKALE

N. Fuad Alpkartal

Halim Alyot (1.)

Servet Sezgin

| Nuri Togay

Fatin Riigtit Zorlu (V.)
CANKIRI

A. Kemal Barlas

Ethem Yalgmalp
CORUM

Sedat Baran

Hamdi Bulgurlu

Ali Dedekarginoglu

Kemal Erdem

Yakup Giirsel

Fevzi Hacirecepoglu

Cevat Kostekei

Kemil Terzioglu
DENIZL1

Turan Bahadir

Ali Cobanoglu

Ismail Hadimlioglu .

Ali Riza Karaca

Mehmet Karasan

Osman Ongan

Refet Tavashoglu

DIYARBAKIR
Tahsin Cahit Cubukeu

Nuri Onur

Kamil Taysi
Halil Turgut
Mehmed Hiisrev Unal
EDIRNE
Rasih Giirkan
Riikneddin Nasuhioglu
Sabahattin Parsoy
EBLAZIG
Mustafa Altindogan
Celidl Dora ‘
Fahri Karakaya
Hiirrem Miiftigil
Nazim Oztiirk
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ERZINCAN
Jemal Isik
Adil Sagiroglu
Hiiseyin Sahin’

ERZURUM
Rifk: Salim Burgak -
“Abdiilkadir Eryurt-
Hasan Numanoglu
Fethullah Tagkesenli-
oglu
Riza Topcuoglu
Mustafa Zeren

ESKISEHIR
Halil Akkurt
Muhtar Bagkurt
Mustafa Ciiriik
Hamit Dedelek
Abidin Potuoglu
Kemal Zeytinoglu

GAZIANTEB
Ekrem Cenani
Ihsan Dai
Bahadir Diilger
Cevdet San
Salahattin Unlit

GIRESUN
Sadik Altmean (1.)
Hamdi Bozbag
Ali Naei Duyduk
Mustafa - Hemis
Tahsin Inane
Dogan Koymen

GUMUSANE
Necati Alp
Neemettin Cosar
Sabahattin Kadirbeyoglu
Avni Karaman -
Hiisrev Polat

HAKKAR?
Ubeydullah Seven
HATAY
Ahsen Aral
tzzettin Cilli
Ahmet Sirm Hocaoglu
Inayet Mursaloglu
ICEL
Ritetii Cetin



- Mehmet Dolek

Hiiseyin Firat

Sami Goknar

Ibrahim Giirgen

Hidayet Sinanoglu
ISPARTA

Said Bilgie

Kemal Demiralay

Hamdi Ongun

Teviik Tigh _
ISTANBUL

Isak Altabev

Nazmi Atag

Celal Bayar (Reisicum-

hur) ‘

Arslan Nihad Bekdik

Ali Fuad Cebesoy

Faruk Nafiz Camhbel

Muhlis Erdener

Selim Erengil

Hiisamettin Giray

Ayge Giinel

Riigtli Glineri

Mehmet Giirpinar

M. Faruk Giirtunca

Aleksandros Hacopulos

Ali Harputlu

Enver Kaya

Nizamettin Kirgan

Adnan Menderes (Bas-

vekil)

Nihat Halilk Pepeyi

Mithat Perin

Celdl Ramazanoglu

Yusuf Salman (I.)

Nizamettin Ali Sav

Migirdig Sellefyan

Zakar Tarver

Necld Tekinel

Fahrettin Ulag

Nuri Yamut (1.)

Tahsin Yazier

Hristaki Yoannidis

Mahmut Yiiksel

1zMmiR

Sebati Acun

Selfhattin Akgicek

Perihan Armburun

i:20-
Behzat Bilgin
Necdet Davran
Selim Ragib Emec
Osman Kapani
Ekmel Kavur
Rauf Onursal
Nuriye Pmar
Kemal Serdaroglu
Vamik Taysi
Fevzi Ucaner
Behget Uz
Ahmet Unal

KARS

Fevzi Aktag
.Sirm Atalay
Semsettin Ataman
Turgut Gole
Behram Ocal
Ibrahim Us
Ali Yeniaras

KASTAMONU
Basri Aktag
Zeki Cemal Bakigelebi-
oglu
Miinif Islamog:.
" Hadi Tan

KAYSER]
Fikri Apaydin
Omer Bagegmez
Ebubekir Develioglu
Kamil Giindeg
Servet Hacipagaoglu
Osman Kavuncu
Ali Riza Kilickale
Fahri Kogkeroglu
Hakk: Kurmel
Durdu Turan

KIRKLARELL
Sefik Bakay
Sitkt Pekkip
Avni Sakman
Diindar Tekand .
Hiisnii Yaman

KIRSEHIR
Osman Béliitkbag
Hayri Copuroglu

KOCAEL?

Omer Cebeoi

26.1.

1959 = € :1
Dursun Erol
Cemal Tiiziin
Niizhet Unat
Sadettin Yalim
KONYA
Abdiirrahman  Fahri
Agaoglu s
Hamdi Ragip Atademir
Mustafa Bagriagik
Osman Bibioglu
Remzi Birand
Sitki Salim Burcak
Muhittin Giizelkiling
Ali Saim Kaymak
Hulki Amil Keymen .
Ahmet Koyuneu
Tarik Kozbek
Himmet Olgmen
Sabahattin Saymn
Omer Seker
Nafiz Tahrah
KUTAHYA
Ibrahim Germeyanoglu
Ahmet Ihsan Giirsoy
S. Sururi Nasuhoglu
Muhittin Ozkefeli (1.)
Emin Topaler
MALATYA
Mehmet Delikaya
Ahmet Firat
Kéamil Siirenksk
Mehmet Zeki Tultnay
Tevfik Unsalan
Niivit Yetkin
MANiSA
Samet Agaoglu
Atif Akin
Selim Akig
Nebil Sadi Altug
Semi Ergin
Natiz Korez
Sudi Mihcioglu
Orhan Ocakoglu
Nevdet Ozgirgin
Cemil Sener
MARAS
Kemal Aksiiyek
Kemali Bayazt

MARDIN
Mehrmet Ali Arikan
Mehmet Kédmil Boran
Vahap Dizdaroglu

MUGLA
Turhan Akarca
Burhan Belge -
Zeyyat Mandélinei
Nuri Ozsan
Sadi Pekin
Turgut Topaloglu -

MUS
Semsi Agaoglu

| Sefik Caglayan

Zeki Dede
NEVSEHIR
Necmeddin Onder
Hasan Hayati Ulkiin
Miinib Hayri Urgiibli
N1uDE
Rifat Giirsoy
Vedat Mengi
ORDU
Fgref Ayhan
Miinir Ekgi
Zeki Kumrulu
Arif Hikmet Onat
Kahraman Sagra
Atif Topaloglu
.RIZE
Hiiseyin Agun
Osman Kavrakoglu
Ahmet Morgil
Muzaffer Onal
SAKARYA
Tacettin Barig
Hamdi Bagak
Hamza Osman -
1)
Baha Hun
Rifat Kadizade
Nusret Kirigeiogiu
SAMSUN.
Naci Berkman
Necmettin Doguyildizi
Abdullah Eker
Omer Giirig
Asaf Saragoglu

irkan



Fikri Sen
Siikrii Ulucay
SIIRD
Suat Bediik
Baki Erden
Veysi Oran
SINOB
Omer Ozen
‘Muharrem Tansel
- 8tvas
 Halim Ategalp
Rahmi Celtekli
Niizhet Cubuken

Ankara
Artvin
Aydin
Bursa
Edirne

Ahmet Kangal

1:2 -2.1.

Hasan Deger
Turhan Feyzioglu

Yalein Kocabay
Stileyman Ozsever
Ahmet Yilmaz
TEKIRDAG
Ali Qakur
Hasan Giirkan
Ismail Ozdoyuran -
TOKAD
Keramettin Gengler (1)

Sahap Kitapg

c:1
TRABZON
Fikri Karanis
Seldhattin Karayavuz
Osman Turan

TUNCELI
Hizir Aydmm

URFA
Osman Agan
M. Yagar Alhas

1959

_Aziz Gokkan

E. Mahmut Karakurt
Omer Yiiksel

[Miinhal mebusluklar]

5| Istanbul
1| Kocaeli
1| Konya

1| Mugla

1

1] Van

1| Yozgaat.
1 .

1
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USAK
Avni Ural
VAN
Sait Erding

 ZONGULDAK
Cemal Ziihtii Aysap
Suat Bagol ‘
Necati Diken
Ali Kaya
Mustafa Sarag
Hiiseyin Ulus
Avni Yurdsbayrak
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T. B. M, AL, Matbaan



