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2. — Havale edilen kagitlar 112 A — §ifahi sualler
' 3. — Yollama 119 1,.. —_ .I'{aft,amonu Mebusu Ziya Ter-
men’in, hiikiimet programinda yer alan
4, — Riyaset Divammmin Heyeti Umu- hususlardan hangilerinin tshakkuk ettiril-
miyeye maruzati 112 | digine ve «Toplantilar ve gdsteri yiiriiyiis-
1. — Erivan muhacirlerinden Cafer leri» hakkindaki Kanun muvacehesinde
Avsar’a hidemat: vataniye tertibinden partilerin méruz kaldiklar1 durum {ize-
maag tahsisi hakkinduki kanun liyibas- - rinde ne diigiiniildiigiine dair Bagvekilden
nin geriverilmesine dair Bagvekélet tez- gifahi suali (6/275)
keresi (1/299, 3/452) 112:113 2. — Bursa Mebusu fbrahim Oktem’in,
2. — Belediye Kanununun‘ 15 nei mad- Tiirkiye, Pakistan ve Irak Basvekilleri ile
desinin 43 neti fikrasmn degistirilmesine Iran Hariciye Vekilinin 23 Kasimda Bag-
ve 19 neu maddesine bir fikra ve kanuna dad’da yaptiklar1 toplant: neticesinde nes-
bir madde eklenmesine dair olan kanun rettilkleri miigterek tebligin lgiinedt ve
layihasmn geriverilmesi hakkinda Bagve- dérdiineii maddelerine dair Bagvekilden
13 gifahi suali (6/293)

kélet tezkeresi (1/411,3/453)

3. — Sivas mebuslar1 - Bahattin Or-
nekol ve Etem Erding’in, cargt ve mahalle
bekeileri hakkindaki kanun teklifinin ge-
riverilmesine dair takriri (2/261, 4/254)

4, — Trabzon Mebusu lsmail Sener’in,
Hariciye Enciimeninden istifa ettigine dair
takriri (4/255)

5. — Sivil savunma kanunu liyihas:-
nin Muvakkat Enciimende miizakere edil-
mesine dair tezkeresi (1/536. 3/454)
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3. — Kirgehir Mebusu Ahmet Bilgiﬁ ’in,

| Siiveys Kanali harekét: ile Bagdad goriig-

melerine, Israil ile miinasebetlerimizin ke-
silmesi sebeplerine ve Suriye olaylari hak-
kinda ne gibi tedbirler alindigima dair Bag-
vekil ve Hariciye vekilinden gifahi suali
(6/294)

4. — Diyarbakir Mebusu Mustafa Ekin-
ci’nin, Vekiletlerin niyabetle idare edil-
meleri sebeplerine dair Bagvekilden sgifahi
suali (6/296) )
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5, — Kars Mebusu Mehmet Hazer'in,
yemeklik ve tohumluk hububatm temini,
fiyatlarimin tanzim ve tesbiti ile ekilig ve
istihsaline dair Ziraat ve lktisat ve Ticaret
Vekillerinden gifahi suali (6/297)

6, — Miizakere edilen maddeler

1. = Devlet Su Isleri Umum Miidiir-
liigiintin 1954 biitee yili hesab1 katisine ait
mutabakat beyannamesinin  sunulduguna
dair Divam Muhasebat Reisligi tezkeresi ile
Devlet Su Igleri Umum Miidiirliigiiniin 1954
mali yihi Hesab Kati kanunu layihds: ve -

114
114

Divant Muhasebat Enciimeni mazbatast ’
(3/395, 1/479) 114:115,122,124,130:133

. 2. — Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi 1956
yii Haziran - Agustos aylar: hesabi hak-
kinda Meclis Hesaplarinin Tetkiki Enciime-
ni mazbatasy (5/36)

3. — Hafik’in  Pirhiiseyin - kéyiinden
Alioglu Mehmet ‘Karatag’in 6liim - cezasma
carptirilmas: hakkmda Bagvekalet tezkeresi
ve Adliye Enciimeni mazbatas: (3/386) 115:123
4 — Bartin’m  Amasra nahiyesinih
(anakeilar koyiinden Hiseyinoglu. Ismail
Akkaya’nin oliim cezasina  carptirilmasi
hakkinda Bagvekalet tezkeresi ve Adliye
Encilimeni mazbatas:1 (3/385)

5. — Tiirkiye Cumhuriyeti - Hilkiimeti
ile Amerika . Birlegik Devletleri Hiikiimeti
ardsinda Atom enerjisinin sivil sahada isti-
mali hususunda ig birligine dair Anlagma»
ve Vashington Biiyiikeleiligi ile. Amerika

115

123

Sayte

mazhatast (1/4568)

Cmihim kismim tayin  eden

: Sayfa
Birlegik Devletleri Haviciye Vekaleti ara-
smda teatl edilen mektuplarin tasdikine
dair kanun liyihas1 ve Harieiye Enciimeni .
123:124,124,134:137
6. — Tiirk - Yunan Trakya hududunun

Merig |

nehri
meerasmin 1slaln dolayisiyle  yeniden tes-
biti icin Hitkiimete salahiyet verilmésine
dair kanun layihas ve Harieive Enciimeni

mazhatas1 (1/444) 124

B — Tahriri sualler ve cevaplayr 125
1. — Kocaeli Mebusu Ekrem Aliean ',

1955 yimda Karabiik mamulil sanayi de-

mirlerinin vilayetlere ve vilayetlerde ihti-

yag suhiplerine‘ tevziinde tatbik - olunan

esaslarm ne olduguna dair sualine Isletme-

ler Vekili Samet Agaoglu'nun tahriri ce-

vab (7/151) 125:126
2. -~ Canakkale Mebusu Safaeddin Ka-

ranaker'min, kok veya linyit yakan kasaba

ve gehirlerimiz halkimin kishk yakacak ih-

tiyaclarn hususunda ne gibi tedbirler aln- -

digma ve bu mahrukatn satis fivatlarina

dair sualine Igletmeler Vekili Samet Agaog-

In’nun tahriri cevabi (7/249) 126:128

2. — Kars Mebusu Turgut ({6le’nin, -

Izmir Fuarimda teshir edilip satilan mallay-

“dan dolay:, yabaner memleketlere transter

borefarmmmm 1953 - 1955 yillarinda ne mik-

tarda olduguna dair sualine Iktisat ve Mi-

caret Vekili Abdullah Aker’in tahriri ce-

vabt {7/244) 128:129



1, — SABIK ZABIT HULASASY

Miilga 1683 sayil1 Askeri ve miilki tekaiit Ka-
nununun 25 nei maddesinin 4 neii fikrasimin tef-
siri hakkindaki Bagvekdlet tezkeresini goriigmek
iizere vekéletlerle miitenazir cnciimenlerden aza
alinmak suretiyle Muvakkat Enclimen tegkili ka-
bul olundu.

Hakkari Mebusu Ubeydullah Seven’in, Tiir-
kiye Cumhuriyeti Emekli Sandign Kanununun
102 nei maddesinin tefsiri hakkindaki takririnin
tegkil olunan Muvakkat Eneciimene havalesi - ka-
hul olundu.

Bagvekil Adnan Menderes’in, Devlet Vekili
ve Milli Miidafaa Vekaleti Vekili Semi Ergin’le
birlikte NATO Konseyi toplantilarma igtirak
ctmek lizere Paris’e harcketleri dolayisiyle av-
detlerine kadar Bagvekillige Isletmeler Vekili
Samet Agaoglu’nun, Devlet Vekilligine de Dev-
et Vekili Cemil Bengii'niin, Milli Miidafaa Ve-
kdletine Devlet Vekili Emin Kalafat'in- Vekil-
lik edeceklerine dair Rivaseti Cumhur tezkeresi
okundu. '

Elazig Mebusu Hisnti  Goktug'un, hudut
otoritesi, hududun tanzimi ve kacakeihgmn men’i
hakkindaki kanun teklifi ile,

Elazig Mebusu M. Sevki Yazman'm, 6830
sayib Istimlik Kenununun 14 neii maddesine bir
fikra eklenmesi hakkindaki kanun teklifi, talep-
leri {izerine geriverildi.

Biitce ve Hariciye enciimenlerine hirer &za in-

tihabs icin reyler toplamldi.

Kastamonu Mebusu Ziya Termen’in, Hiikii-
met programinda ver alan hususlardan hangileri-
nin tahskkuk cttirildigine ve «Toplantilar ve
gosteri yiirfiyiigleri» hakkindaki Kanun muvace-
hesinde partilerin  méaruz kaldiklar: durum iize-
rinde ne dilgliniildiigiine dair Basgvekilden gifahi
suali, Bagvekil hazir bulunmadigindan, gelecck
Infikada birakilds.

Bolu Mebusu Ahmet Hati’nmin, otomobil las-
tigi temlin ve tevz iglerindeki giiclitklerin gi-
derilmest icin ne gibi tedbirler alindigma dair
Bagvekil ile Iktisat ve Ticaret Vekilinden olan
sifahi suali ve,

Mitti Korunma Kanununda yapilan tadiller

Sualler
ler alindigma dair gifahi suali lktisat ve Ticavet
ve Sihhat ve Ictimai Muavenet vekiletlerine gon-
derilmigtir (6/302)

Sifahi sualler
. 1. — Kars Mebusu Hasan Erdogann, ila¢ s1-
kimtistnm giderilmesi hususunda ne gibi tedhir-

iizerine kar hadlerinde vukubulan azalma neti-
cesinde ithal edilmiyen maddelere ve imalciler-
le sanayicilerin daha miiessir bir kontrole t&bi
tutulmalar: hususunda ne ditgiiniildiigiine daiv
Iktisat ve Ticaret Vekilinden olan gifahi suali,
sual sahibi bu Inikatta da hrazir bulunmadigim-
dan, diistii.

Seyhan Mebusun Sinan Tekelioglu’nun, agac
traverslerle degistirilen demir traverslerin ihti-
vaca salth bir hale ifrag: hususunda ne dfigiiniil-
diigiine dair gifahi sualine Igletmeler Vekili Sa-
met Agaoglu cevap verdi. )

Manisa Mebusu Yunus Muammer Alakant i,
Dahili Nizamnamenin 174 neii maddesinin tefsi-
ri taldbinin reddine dair Tegkilat: Esasiye En-
climeni mazbatas1 kabul edildi.

Yozgad Mebusu Omer Littfi Eraurumluoglu’-
nun, Maliye Bakanhg: kurulug ve gorevieri hak-
kindaki 2996 sayrli Kanunun bazi maddelerinin
degigtirilinesine ve bu kanuna hizi maddeler ek-
lenmesine dair 5655 sayili Kanuna ek kanun tek-
lifinin Biitee Enciimenine iadesi, Enciimen Maz-
bata Muharririnin talébi iizerine kabul edildi.

Askerl (Cleza Kanununun 34 neii maddesi ile
4542 sayili Kanunla muaddel 35 nei maddesinin
(A) bendinm 3 numaral fikrasinn degigtiril-
mesi haklkinda kanun layihast ile,

Agkerlik Kanununun 35 nei maddesine 5010
sayily Kanunla ilave ve 6518 sayili Kanunla ta-
dil edilen (E) fikrasmin degistirilmesi hakkn-
daki kanun laythasmin birinei miizakereleri hi-
tirilch.

Toplanan reylerin tasnifi neticesinde Biitce
Enciimenine Trabzon Mdbusu Ismail Sener’in.
Hariciye Enclimenine de Mugla Mebusu Zeyyat

 Mandalinei’nin secildikleri teblig olundu.

12 . XII.1956 Cargsamba giini saat 15 te top-
lanilmak tizere Inikada nihayet verildi.

Reisvekili
Tokad"
Thsan Bac
Katip Katip
Bolu Van

Thsan Giilez Muslih. Gorentay
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' 2. — Malatya Mcbusu. Niivit Yetkin'in, Uni-
versite kurulusu, icinde tegkilit emrine alma Ka-
nununa miisteniden yapilan biz1 tasarruflarn
‘sebeplerine ve bu hidiselerle ilgili olarak iini-

versite mensuplar1 hakkinda yapilan takibata

dair gifahi snali Maarif, Dahiliye ve Adliye ve-
.kﬁletlei'ine gonderilmigtir (6/303)

12.12.1956 ©: 1

e Tahriri sual
1. — Konya Mebusu A. Fahri Agaoglu'nun,
Bina Vergisinin 1954 ve 1955 senelerindeki ta-
hakkuk ve tahsildit miktar: ile bir sene icinde
hususi idarelere tahmil ettigi masrafin kae¢ lira-
dan ibaret olduguna dair olan tahriri sual tak-
riri Dahiliye Vekiletine gonderilmistir (7/265)

9. — HAVALE EDILEN KAGITLAR

Layihalar.

1. — Avrupa Konseyinin imtiyaz ve muafi-

. yetlerine miitaallik Umumi Anlagma ile buna
ek Protokoliin tasdiki hakkinda kanun layihas
(1/594) (Hariciye, Milli Miidafaa, Adliye, Ma-
liye ve Biitce enclimenlerine)

2. — Tiirkiye ile Iran arasinda imzalanan Ti-
caret Anlagmasi, Odeme Protokolii, Zabltnarpe ve
eki Protokollerin tasdikt hakkinda kanun layi-
-has1 (1/595) (Hariciye ve Ticaret eneciimenleri-
ne) ) ’

Teklifler
3. — lzmir Mebusu Halik Okeren ve 14 ar-

kadagimin, Tapulama Kanununa bir madde ek-
lenmesi hakkinda kanun teklifi (2/394) (Adli-

ye, Maliye ve Biitce enciimenlerine)

-4, — lzmir Mebusu flhan Sipahioglu’nun,
Ismailoglu Hasan Pamir’e vatani hizmet terti-
binden maag baglanmas1 hakkinda -kanun teklifi
(2/395) (Maliye ve Biitce enciimenlerine)

Mazbatalar
5. — Bolvadin'in Cay bucaginin Asag ma-

 hallesinden Velioglu Himmet Sarikan'mn 6liim

cezasina ¢arptiriimasi
keresi ve Adliye Enclimeni
(Ruznameye)

‘ 6. — Tiirkiye Dliyiik Millet Meelisi, Riyaseti
Cumhur ve Divan1 Muhasebat Reisligi 1955 yih
hesabt katileri hakkinda Meclis Hesaplarinin Tet-
kiki Enciimeni mazbatalar (5/35) (Ruznameye)

hakkinda Bagvekélet tez-
mazbatas1 (3/384)

!

S ' BIRINCI CELSE
' ) Agilma saati : 15,06
REIS — Reisvekili thsan Bag (Tokad)
KATIPLER : thsan Giilez (Bolu), Muslih Gérentag (Van)

3. — YOKLAMA

REIS —— Yoklama yapacagiz efendim.
. (Hatay mebuslarma kadar yoklama yapildi)

efendim,
REIS — Ekseriyetimiz var, celseyi aciyorum

4. — RIVASET DIVANININ HEYETI UMUMIYEYE MARUZATI

1. — Erwan muhacirlerinden Cofer Avgar'a
hidematy vataniye tertibinden maas tahsist hak-
knndaki kanun ldyihassmn geriverilmesine dair
Bugsvekdlet tezkeress (1/299, 3/452)

REIS — Tezkereyi okuyoruz efendim.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi Yiiksek
Reisligine

6 . VIII . 1955 tarihli ve 2799 sayili yazimi-
-za ektir : '

Erivan muhacirlerinden Cafer Avgar’a hide-
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mat1 vataniye tertibinden maag tahsisi hakkin-

daki kanun layihasin iadesine miisaade buyu-

rulmasim saygilarimla rica ederim.

' Bagvekil
Adnan Menderes

REIS — Geriverilmigtir efendim.

2. — Belediye Kanununun 43 ncii fikrasman

degistirilmesine ve 19 ncu maddésine bir fikra ve
kanung bir madde eklenmesine dair olan kanun
laythasinan geriverilmest hakkinda Basvekdlet tez-
kerest (1/411, 3/453)

RE1S — Tezkereyi okuyoruz efendim.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek-

_ Reisligine

7 .11 . 1956 tarihli ve 71/283-478 sayih ya-
zimizla sunulmug olan 1580 sayili Belediyeler
Kanununun 15 nei maddesinin 43 neii fikrasimin
degistirilmesine ve 19 ncu maddesine bir fikra
ve kanuna bir madde eklenmesine dair kanun
layihasinin jadesine miisaade buyurulmasim
saygilarimla rica ederim. ‘

Bagvekil
Adnan Menderes .

REIS — Qeriverilmigtir efendim.

3. — Sivas mebuslars Bahattin Ornekol ve
Etem Erding’in, cars: ve mahalle bekgiler: hak-
kwdaki kanun teklifimin  geriverilmesine duir
takriri (2/261, 4/254) 7

REIS, — Takriri okutuyorum efendim.

Yiisek Reislige

Carst ve mahalle bekeileri hakkindaki kanun
teklifimizi geri alaeaélmlzdan, gereken muamele-
nin yapilmasina miisaadelerinizi saygilarimizla ri-
ca ederiz.

Sivas mebuslar
Bahattin Ornekol Etem- Erdine

RE1S — Geriverilmigtir, efendim.

4. — Trabzon Mebusu Ismail Sener’in Biit-
ce Enciimeni dzaligina se¢ilmesi miinasebetiyle

Hariciye Enciimeninden istifa ettigine dair tak-
it (4/255)

REIS — Takriri okuyoruz:

Yiiksek Reislige
Biitce Enciimeni #zahigina secildigimden Ha-
riciye Enclimeninden istifa ettigimi saygilarimla
arz ederim.
Trabzon
Ismail Sener

REIS — Arz malfimat olnur, efendim.

5. — Swil savunma kenunu ldythasim gé-
riigmek iizere Muvakkat Enciimen teskiline dair
tezkerest (1/536, 3/545)

REIS — Tezkereyi okutuyorum:

Yiiksek Reislige
- 12, XII. 1956
Sivil savunma kanunu layihasi, Dahiliye Ve-
kili ve Milli Miidafaa Vekaleti miimessillerinin is-
tirakiyle enciimenimizde tetkik ve miizakere edil-
di. , '
Miizakere mevzuu liyiha hakkinda, verilen et-
rafli izahati- yerinde gdren enciimenimiz, layi- .
hanin bir an evvel kanuniyet iktisabetmesini te-
min ve igin ehemmiyetine binaen Adliye, Dahi-
liye, Mflli Miidafaa ve Biitce enciimenlerinden
secilecek beger 8zadan miitesekkil bir Muvakkat
Enciimenin kurulmasi ve gereginin yapilmasi i¢in
de dosyanin Yiiksek Riyasete sunulmasina karar
verilmig oldugunu saygilarnnla arz ederim.
Dahiliye En. Reisi Y.
Mazbata Muharriri
Yozgad
0. Latfi Erzurumluoglu

REIS — lgin miistaceliyetine binaen liyiha-
nmin Dahiliye, Adliye, Milli Miidafaa.ve Biitce en-
ciimenlerinden secilecek beger kigiden miirekkep.
Muvakkat bir Enciimende goriigiilmesi teklif edil-
mektedir. ,

-. Layihanin muvakkat bir enclimende griigiil-
mesi teklifini reyinize arz ediyorum: Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.
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5. — SUALLER VE OEVAPLAR
A — SIFANL SUALLER

REIS — Suallere gegiyoruz, efendim.

1. — Kastamonw Mebusu Ziya Termen'in,
hiikiimet progranmunda  yer alan  hususlardan
hangilerinin tahakkuk ettirildigine ve «Toplan-
tlar ve gosters yiiriiyiislerty hakkwndaki Kanun
muvacehesinde partilerin mdruz  kaldiklary du-
rum iizerinde ne diigiinildiigiine dair Bagvekil-
den sifahi suali (6/275)

.REIS — Ziya Termen, buradalar; Bagvekil
vok, gelecek Inikada kaliyor, efendim.

2. — Bursa Bebusu Ibrahim Oktem’in, Tiir-
kiye, Pakistan ve Irak Basvekilleri ile Iran Ha-
riciye Vekilinin 23 Kassmda Bagdad'de yaptik-
lary toplantr neticesinde megrettikleri miigterek-
tebligin digiincii ve dirdiincii maddelerine dair
Basvekilden gifahi suali (6/293)

REIS — Ibrahim Oktem, buradalar;
olmadigr icin keza gelecek
1z, efendim.

Bagvekil
Inikada Td]l]\ adivo-

3. — Kurgehir Mebusu Lhmet Bilgin’in, Sii-
veys Kanali harekdt: ile Bagjdad goriismelerine,
Israil ile  miinasebetlerimizin kesilmesi
rine ve Swriye olaylarr . hakkmda ne gibi ted-
birler alndigina dair  Bagvekil ve Hariciye ve-
kilinden sifaht suali (6/29:4)

REIS —— Ahmet Bilgin, hm’éda]ar; Bagvekil

sebeple-

ve Harieiye Vekili olmadiklart icin geleeek Ini-
kada birakiyoruz.

4. — Diyarbakir Mebusu Mustafe Ekinci'nin,
Vekaletlerin niyabetle idare edilmeleri sebepleri-
ne dair Basvekilden sifahi suali (6/296)

REIS — Mustafa Ekinei, yok. Sual sahibi
hulunmadigr icin gelecek Inikada hrakiyvoruz,

- efendim.

5. — Kars Mebusu Mehmet Hazei’in, yemek-
Lik ve tohumluk hububatwn . temind, fiatlarnm
tanzim ve tesbiti ile ekilig ve istihsaline dair Zi-

raat ve lktisat ve Ticaret Velillerinden' sifahi
wrth (6/297)
REIS — Mehmet Hazer, huradalar; Ziraal

Vekili burada, Iktisat ve Tiearet Vekili voklar.
Buyurun Ziraat Vekili.

ZIRAAT VEKILI ESAT BUDAKOGLU (}m-
likesir) — Efendim, sual vekéaletimize lktisat ve
Ticaret Vekiletiyle birlikte teveih olunmustur.
Sual sahibi arzu buyururlarsa vekaletime ait ki-
simlar icin tktisat ve Ticaret Vekili arkadag-

“mzla birlikte cevap takdim edeyim.

MEHMET HAZER (Kars) — Hay hay efen-

- din. ‘
- . RBIS — Iktisat ve Ticaret Vekilinin hula-

nacagl bir celseye hirakilmstir,

6. — MUZAKERE EDILEN MADDELER

REIS — Giindemin bir defa miizakereye ta-
bi maddelerine geciyoruz.

1. — Devlet Su Iglers Umum Miidiirliigiimiin
1954 biitge yils hesabs katisine ait mutabakat be-
yannamesinin sunulduguna dotr Divans Muhase-
bat Reisligi tezkeresi dle Devlet Su Igleri Umum
Maudiirlitgiiniin. 1954 mali yalh Hesaby Kati ka-
nun ldyihass ve Divany Muhasebat Enciiment
mazbatasy (3/395, 1/479) (1)

REIS — Heyeti umumiyesi hakkinda séz is-
tiven var mi1? Yok. Maddelere geecilmesini reyi-

(1) 23 sayth matbua zaptin sonundadar,

nize arz ediyorum: Kabhul edenler..
Kabul edenler.

Etmiyenler..

Devlet 8u Igieri Umum Midiirliigii 1954 biitce:
yiii Hesabr Kati Kanunu

MADDE 1. — Devlet Su Igleri Umum Mii-
ditrliigiiniin - 1954 hiitce yii  sarfiyat: iligik
(A/1) ve (A/2) igaretli cetvellerde gosterildigi
iizere (105 088 921) lira (99) kurustur.

REIS — Madde hakkinda s6z istiyen var mi?
Yok. Maddeyi cetvellerle birlikte reyinize arz
ediyorum : Kahul edenler.. Etmiyenler.. Kabul.
edilmistir,

MADDE 2. — Devlet Su fsleri Umum Mii-
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(lurluﬁunun 1954 butge yili geliri iligik (B)
igaretli cetvelde gosterildigi iizere (137 798 784)
lira (17) kurugtur.

REIS — Madde hakkinda soz istiyen var
m? Yok. Maddeyi cetvellerle birlikte reyinize
arz ediyorum: Kahul edenler.. Etmiyenler.. Ka-
bul edilmigtir, ’

MADDE 3. — Gelecek yllarda mahsubu ya-
pilmak iizere 3010 sayils Kanun geregince avans
olarak verilen ve (A/2) igaretli cetvelin ayr1 bir
siitununda gbsterilen (34 256 043) lira (32)
kurug tahsisattan mevkuf tutulmustur. _

REIS — Madde hakkinda sdz istiyen var
m? Yok Maddeyi reyinize arz ediyorum: Ka-
bul edenler.. Etmiyenter.. Kabul edilmistir.

MADDE 4. — Gelirle sarfiyat
(32 709 862) lira (18) kmn§
olarak kalmigtir.

REIS — Madde hakkinda sbz istiyen var
m? Yok. Maddeyi reyinize arz ediyorum: Ka-
bul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

MADDE 5. — Tahsisattan 1954 biitge yih
icinde sarf olunmiyan ve ilisik (A/1) ve (A/2)
igaretli cetvellerin ayri bir siitununda gosterilen
(4 308 838) lira (87) kurug imha edilmigtir.

REIS . — Madde hakkinda s6z istiyen var
m? Yok, Maddeyi reyinize arz ediyorum: Ka-
bul ‘edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

arasindaki
tahsilat fazlasy

MADDE 6. — Bu kanun nesgri tarihinden
muteberdir, : - :

REIS — Madde hakkmda sbz istiyen var
mi1? Yok. Maddeyi reyinize arz ediyoruim: Ka-
hul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.

'MADDE 7. -—— Bu kanun hiikiimlerini icra-
‘ya Maliye ve Nafia vekilleri memurdurs '

REIS — Maddeyi reyinize arz ediyorum:
Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Kanunun  tiimiinii yuksek ack oylarmiza
arz edlyorum 2 : N

9. — Tiirkiye Biiyiik Mdllet Meclisi 1956 yr-
L Haziran - Agustos aylary hesabr hakkwmda

Meclis Hesaplarmmn = Tetkike Encitmen:
batan (5/36) (1)

RELS Mazhatay okuyoruz.

. -

(i ) 24 sayh matbua 2aptm sonundader.

12.12. 1956

Maz- |

¢:1

{Mazbata okundu) ,
REIS — Yiiksek rttilalarmza arz edilmig-
tir.

3. — Hafik’in Pirhiiseyin koyinden Aliog-
lu Mehmet Karatag’m oliim cezasina carpturi-
mast  hakkwmda Bagvekdlet . tezkeresi ve Adlcye

ncumem mazbatasr (3/386) (1)

REIS — Mazbatayr okuyoruz.

(Mazbata: okundu)

REIS — Marzhata hakkinda soz
my?

Buyurun.

TURAN GUNES (Kocaeli) — Muhterem ar-
kadaglarlm Alioglu  Mehmet Karatagin, idam
cezasina carptirilmas: hakkindaki karar mev-
zuunda enciimenin  hazirladi mazbatayr ben-

istiyen var®

- deniz bir bakimdan kabule sayan bulmamakta-

vim. Yiiksek Meeclis; verilmig olan idam kara-
rinin isabetli olup olmadigimi, delillerinin ge-
rekli gsekilde incelenip \incelenmediéini ve bun-
larin ‘tam olarak kiymetlendirilip kiymetlen-
dirilmedigini incelemek mevkiinde degildir. Yiik-
sek Meclisin idam  hususunda ~nazam dikka-
te alacafn  husus mahkemenin bu ceza tetkika-
tiin’ kanunlarimizla  tesbit edilmis usuller dai-
resinde Vurutulup vitriitiilmedigini, kati neticeye
baglanip baglanmadigim tetkikten ibarettir.

Tetkikatin1  yapan mahkeme kanun da-
iresinde bunu yapmig midir, usulii  daire-

-sinde temyiz yollarindan ve .derecattan gec-

mig midir, dosya gerektigi gekilde tetkik edil-
mis midir?.. Bunlar incelemek durumundadir. -
Bunun digimda meseld; falan gahit boyle demis, _
falan gahit boyle demis. Nitekim ondan evvelki
tahkikatta boyle dedifinden mutabakat var; bi-
naenaleyh idam karar yerindedir, diyemez.

- Bendeniz bunu - degru giormemekteyim. Nite-

kim bundan-sonra Yiiksek "Meclisinizin miiza-

kere edecegi bagka bir kararda sadece «Teskildta
Esasiye Kanununun 26 net maddesine gore dos-
vast tetkik edildi ve idam cezasmin infazina ka-
rar verildi» deniyor. :
Binaenaleyh bir kazai tasarrufa Meclis Ana-
vasaya diginda igtirak ettirilmemig olmak icin
bendeniz yiiksek reylerinizé iktiran ettigi zaman
bir Meelis karart olacak hu maddeden bi; ibare-

i

. (1 ) 25 squnlt matbua zaptin sonundadar,

-
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nin c¢ikarilmasm ve diger bir ibarenin ikamesini
riea edecegim. , .

Bu tezkerelerin geligi, siras, dizisi yapildik-
tan sonra «Neticede...» denerek igin esasina inti-
kal edilmektedir; bu kisimdan sonuna kadar olan
kisim e¢ikarilarak onun yerine: «Alioglu Mehmet
Karatag'in 6liim cezasina carptirilmasi hususun-
daki mahkeme kararinda her hangi bir mualle-
liyet goriilmediginden Teskilat1 Bsasiye Kanu-
nun 26 nc1 maddesine tevfikan infazina enciimen-
ce ittifakla karar verilmigtir» denilecek -olursa

hakikaten biz de Temyizin iizerinde bir mahke-

me olmak durumundan kurtuluruz. Maruzatim
bundan ibarettir. ‘

REIS — Tahir Tager.

‘TAHIR TASER (Kirgehir).— Muhterem ar-
kadaglar; Tegkilat1. Esasive Kanununun 26 nci
maddesi, Biiyitk Millet- Meclisinin idam -karar-
larmn infazina saldhiyetli oldugunu &mir bu-
lunmaktadir. Maddede kararm esbab1 mucibesi-
nin de yazilip yazlmya¢agina dair bir hitkiim
ve sarahat yoktur. Adliye Enciimeni bu karar:
esashi bir gekilde tetkik etmis, kararin dogrulu-
guna kanaat getirmig ve esbab1 mucibesiyle Yiik-
sek Huzurunuza takdim etmigtir ama, yaninda
- eshab1 mucibe yazlmiyacagina dair hir hiikiim
ve sarahat olmadigina gére Turan Giifieg arka-
dagimizin -noktal nazar1 yerinde degildir. Bende-
niz bu noktai nazara igtirak etmiyorum. Usul ve
kanuna uygun olarak verilen kararin Yiiksek
Heyetinizee tasdikini arz ediyorum.

REIS — Enciimen adina Kemal Biberoglu.

ADLIYE ENCUMENI ADINA KEMAL B1-
BEROGLU (Corum) —— Muhterem arkadaglar
bu mevzu veya buna benzer mevzular Meclis
gindeminde yer aldikga bizi arkadaglarimizin,.
mahkemelerin kararlarinmn bu kiirsiiden me-
buslar tarafindan hukuki mahiyetinin, karar
verme yetkilerinin ve adalet istiklalinin tar-
taklanmas: mahiyetinde daima miinakaga konu-
su: yapilmakta oldugu intibaim1 veren konug-
malara rastlamaktayiz. . ‘

Bugiin_bahis mevzuu mazbatamin muharriri

sifatiyle derhal komisyonumuz adna arz et- -

meye mecburum ki, - tizerinde durdugumuz me-
sele, bir ~ vatandag hayatma son verecek olan
bir kararin mevzhunu tegkil etmektedir. Bir
insamin hayatmna son vermek yetkisi Anayasa
tarafindan kendisine verilmis olan Yi}ksek Mec-

— 116. —

Jisin onun  taalltik ettigi hidisenin nelerden.

ibaret oldugu, hangi usiillerle muhakeme ya-
pildifr, hangi delillere istinadedilerek idam.
hitkmiiniin  verildigi, Temyiz Mahkemesinin ne
gibi safhalar gecirdigi ve hattd Temyiz. Mah-
kemesince ittifakla mi, ekseriyetle mi, tebligna-
meye muvafik olarak mi verildigi hakkinda,;
Yiiksek Meclis #zalarina komisyon tarafin-
dan maltimat verilmesini komisyonumuz vazi-
fo telakki etmektedir. (Bravo sesleri)

Nitekim bundan bir miiddet ©6nce, burada
bir idam kararimin tasvibedilmesi dolayisiyle
huzurunuza gelmig olan Adliyer Komisyonu-

_nun mazbatas, bir kisim arkadaglar tarafindan

itiraz mevzuu oldu. O zaman dendi ki, Adliye
Komisyonu bir idam kararm getiriyor ve tas-
vibini istiyor. Biz burada tavuk mu kesiyoruz?
Bu bir insanin hayatina son vereeektir. Ko-
misyon bize deliller hakkinda neden bir bilgi
vermiyor? Diye itiraz edilmigti. Biz de ko-
misyon olarak bunlam gayet tabil olarak kar-
siladik. ' ’

Onun ig¢in, mazbhatamizda ne Anayasamiz, ne
hukuk anlayi, ne Igtiiziiglimiiz ve ne
de Meelisin - teamiiliine aykim bir hu-
sus meveut degildir. Mevzu Yiitksek Mec-
lisin 1ttilaina, tasvibine arz edilirken sadece
ve sadece Meelisi bir tescil memuru.durumuna
diiglirmemek i¢in gu mahkemeden karar cikmig
ve gu tarihte Temyizden gecmig ve gu tarihte
de Meclis Adliye Enciimeninden gegerek Mecli-
sin tasflikine sunulmugtur ey Meclis senin 1itf1-
laina arz ediyorum, su gu usuli muameleter ta-
mamlanmigtir, goziinii kapayip bu idam hitkmii-
nii tasdik edin, demek Adliye Enciimeninin gia-
rina yakigmamaktadir. Bu itibarla, arkadagimiz
méagzur gorsiinler, biz Adliye Enciimeni olarak °
goriiglerine igtirak edemiyoruz.

TURAN GUNES (Kocaeli) — Muhterem
arkadaglar, bir Meelis karar bir idam karar-
nin infaz meselesinde ileri siirdiigtim hukuki
bir goriigii. bagka méanalara ¢ekip aramizda mii-
nakaga mevzuu. olan meseleleri tekrar buraya
cikarmay: bendeniz Biberoglu arkadagimiza ya-
kigtiramadim. Bendeniz bu hususta sadeee ak-
hmm yettigi kadar Yiiksek Meclise hukuki bir
noktai nazar arz ettim. Buraya daha'kanunlar
gelecek, esasta ve rejimin temelinde ihtilaf ha-
linde - bulundugumuz meseleleri. tartwgacagiz.
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" Ama bir idam' hilkmiiniin  infazn meselesinde
serd ettigimiz hukuki bir noktai nazarin muha-
lefetin bir... -

. KEMAL BIBEROGLU ((orum) -— Muhale-
fetten bahsetmedim Turan Bey. (Soldan giiriil-
tiiler) ¢«muhalefetten bahsedilmedis sesleri)

REIS — Miisaade buynrun efendim.

TURAN GUNES (Devamla) — Peki arka-
daglar. Mesele burada degil, suradadir : Tegki-
lat1. Esasiye Kanununun 26 nex maddesi idam  ce-
zalarim tasvibinden, tasdikinden bahsetmiyor,
acikca «infazs dan bahsediyor. Riberoglu arka-
dagimiz «infaz» kelimesinin hukukta hangi maé-
naya geldigini en az benim kadar bilirler. Infaz
ile miikellef bulunan organ, saveilik cezalarn
infazinda dosyay:, acip bilfarz, «ver bakalim
mahkeme kararmni, yerinde mi, degilmi, deliller
dogru mu, degil mi?» demez. Infaz kelimesinin
ménas1, hakikaten yetkili bir organdan usuliine
uygun bir gekilde verilmig bir karar var midir,
yok mudur diye tetkik etmektir. Onun haricin-
de infgz kelimesi hangi ménaya gelir arkadaglar?

Simdi bu infaz hiilkmiiniin diginda, Biberoé‘lu‘v

arkadagimin enciimen namina soyledigi gibi,
«Meclis bu idam hiikmiinii tasvibedeeek ama, ma-
hiyetini bilmiyor tetkik etmelidir» denilemez. Ar-
kadaglarim, devletin Anayasa ile tesbit edilmig
bir kaza organimin ve o organin yine Anayasa ile
teshit. edilmi§ birtabum saldhiyetleri vardir, dog-
ru, yanhy, Anyasa hilkiimlerini degigtirmek,
Yiiksek Meclisin saldhiyeti dahilindedir, degigti-
rebilir. Dersiniz ki, «Bir vatandagin 6liimii mev-
zuubahistir, Anayasay: degigtirelim, idam ceza-
larinin-tasdikini Megclisin sal&hiyeti icine alalim.»
O zaman mesele kalmaz. Ama Adliye Enciimeni
sadece bu kadareik vazife ile vazifelendirilmig
olmasmm giarmma yakigtiramiyor, teferruata giri-
yor. Buna imkén yok. Bir kimse, «Ben cok ak-
hi eren bir adamim, binaenaleyh Bakanlar Kuru-
lunu, Meelisi hige sayarim» derse olmaz bpyle
gsev. Anayasa Meclise ne saldhiyet vermigse, en-
ciimene ne saldhiyet vermigse, Bagvekile, Vekille-
re ne saldhiyet vermigse bunu kabul etmeye, bu
saldhiyet hudutlar i¢cinde kalmaya mecburdurlar.
Latuf buyurun, Anayasayr degistirin, «idam ce-
zalarimn tasdiki Biiyitk Millet Meclisinin salahi-
yeti icindedir.» deyin o vakit béyle bir idam me-
selesinde-de biitiin delilleri- agalim, burada tetkik
edelim. Fakat Anayasanin buglinkii hiikiimleri

@1

muvacehesinde delillerin takdirini Meclisin yet-
kileri icinde girmemekteyim. Ama dosya gelmis,
delilleri sayalim, bu bagka gey.

Bakiniz, Biberoglu: arkadagimiz mazbatasinda

neler diyor : «Tahkikatin her safhasinda-cereya-
m hédiseye uygun diigen ve ikrara miintehi beya-
m ve gahit Ismail Yildiz’in yeminli gahadeti ve
diger deliller ile giipheden &ri bir gekilde anlagl-
migtir.» Bunun diginda enciimence kabul edilmig
hiikmiin, mazbatada oldugu gibi izahina bendeniz
hig liizum gérmemekteyim. Bu meselede Meclisin
bu mevzudaki saldhiyetlerinin ve idam saldhiye-
tinin digima cikilmigtir. Maruzatim bundan iba-
rettir. ‘ :
- REIS — Eneciimen namina Kemal Bibercg-
In, . . ‘ :
ADLIYE.ENCUMENI NAMINA KEMAL
BIBEROGLU (Corum) — Muhterem arkadag-
lar, ikinei defa huzurunuza geldigim ic¢in 6ziir
dilerin. v

Evveld sunu .arz edeyim ki: Burada sdylen-
mig oian kelimelerin diginda, mazbatamiz yazlh
olarak Yiiksek Meclis dzalarmin elindedir. Biz
de mazbatamizda Yiiksek Meclise yaptigimiz
teklifte infazin ltizamuna karar verilmeszinden

‘bahsetmekteyia. Yoksa idam kararimn tasdila

diye bir teklif getirmiy degiliz. Biz de gayet iyvi
bilpekteyiz ki, bir kararin tetkik edilerek tas-
dik veya nakzedilmesi salahiyeti Temyiz Mah-
kemesine aittir. Halbuki buradaki «Infazi ii-
zumuna karar verilmesi» demek, artik bu hiik-
miin ahkfm yerine getirilsin, son sozii Meclis
olarak ben soyliiyorum, bunun disinda bu ka- .
rara veya infazma miidahale edecek hir merei,
bir makam yoktur, demektir. Bunu Yiiksek Mee-
lisiniz de tasdik ederler, kabul ederler.
 Qimdi, hal béyle olunca biz Adliye Enciime-
ni olarak gerek kendi aramizda yaptifimiz mii-
zakerelerde, gerek Yiiksek Meclise mazbatamiz
takdim ederken infaz edilsin mi, edilmesin mi
sozlinii s6yliyebilmek icin birgok geylere dayan-
mak mecburiyetindeyiz. . Neden edilsin, neden
edilmesin? - ‘
Turan Giines arkadagimizin ileri siirdiikleri
gibi- mazbatada sadece usuli bir hatanin mev-
cudolup. olmadigna igaretle iktifa olunmas

mecburiyeti kabul edilse, bakimz nelerle kars-

lagabiliviz. Meseld bir karar Temyiz Mahkeme-

“sifiden gegmeden bize gelmiy olsa, usuli bir ha-

ta var demektir, yahut dévamn riiyeti sirpsin--

‘ | — 1P —
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da mahkeme usuli bir hata iglemig ve bu Tem-
yiz Mahkemesinde gériilmeden bize gelmiy olsa
Turan Beye gire;, mazbatamizda;, bu usuli- ha-
talara igaret etmig olmakla; karar veren mah-
keme il2 Temyizin bu kararmm hatalarim orta-
va koymus olmiyacak miy1z? Infaz kelimesinin
gerektirdigi gibi kavarmm adalete uygun olup
olmadig hususuna isaret etmek zorundayiz. Ak-
si halde miigkil ‘durumlara diigeriz.  Muhterem
Turan Giines arkadasimiz, Anayasanmin hiikiim-
lerinin ihlal edildigini, Adlive Komisyonunun
boyle hir miitaldaya gitmemesi icabettigini soy-
liiyor. Biz Anayasanin hichir hitkmiinii zorladi-
g1miz kanaatinde degiliz. Aksine Anayasamn
dayanilan 26 ner maddesi idam hiikiimlerinin in-
faz1 hususunda vazife ve salahiyeti yiiksek Meec-
lise vermekte ve biz infaz kelimesinin glimuli
icinde cezanin, affa sayan olup olmadigr we ce-
zamm tadili, tahfifi seldhiyeti de Meeliste bulun-
duguna gore bu kararmn mahiyeti {izerinde lu-
kuki cephesi degil fakat adle nygun olup »l-
madigr hususunda Meelisi tenvir etmenin lizun-

geldigine kaaniiz. Bu itibarla Anavasayi zorla--

digimiza da kaani-bulunmuyoruz.
REIS — Servet Sezgin.
SERVET \Iu?GTN (Cana’ (kalo) —

dA 20
tiny.

REIS — Refet Aksoy,

REFET AKSOY (Ordu) — Muhterem ar-
kadaglarim ; hukuk sahasmda anayasa miitehas-
181 oldugunu ara siva ‘bu kiirsiiden beyan eden
Turan Giines arkadagmmizin; Anayasammn 26 ne
maddesini demin burada heyan ettikleri gekil-
de telakki ve iddia etmelerini hayretle karsila-
dim. Giinkii; Anayasamn 26 ner maddesinde Bii-
yi'k Millet Meelisinin fonksiyonuna d#hil olan
haz1 hitkiimleri ne suretle tesahiip ve ‘takabbiil
edip icra ve infaz edeoegme ait hukmu gayet
sarihtir.

26 ner maddede deniyor ki

larin tahfift, tahvili; hususi ve umumi af ilam,
mahkemelerden sidir olan hitkiimlerin infazi..

Simdi, Biiyiik Millet Meclisine intikal etmis

bir-idam cezasinm infazi meselesini, kiymetli ar-
namina -

kadaglm Kemal Biberoglu komisyon
cok glizel izah ettiler. Bu nokta Bliyiik Millet
Meclisinin hir vebaline ve fonksiyonunun selé-
meti viedaniye icerisinde infazma taallik eden

19.12.1086

: Harh ilani, mua-
hade akdi ve saireyi kaydettikten sonra ceza-.

c:1 |
hayati bir meseledir. Bu, kolay bir gey degil-
dir. Bir insamn hayatina son verirken Biiyiik
Millet Meclisi millet namma bunu esasli suret-
te tetkik edecektir. Yalniz Turan Giines Bey-
efendinin buyurduklar: gibi mahkeme dereca-
tindan geemis mi, geememis mi hususunun tet-
kikinden ibaret. degildir. Eshah muecibesi {ize-
rinde elbette ki durulacaktir. Sayet liizum go-

“riivse cezayr tahfif edecektir. Nitekim Biiyik

Millet Meclisi Mahkemei Temyizee idam karar:
tasdik cdilmis olan bircok idam  hiikiimlerini
hurada miiebbet kiirege veya 30 seneye indir-
migtir. Bunlar tekerriir etmig vakialardar.
Binaenaleyh Biiyitk Millet Meelisi mademki
bir insamin thayatmm nihayet bulmasina ha-
kim bir vaziyettedir. . Komisyonun Mahkemei

- Temyizin kararint esasli bir surette tetkik et-
Temy k saslt hir surette tetkik et

tikten sonra heyeti celilenizi esas  tizerinde
tenvir edici imahiyette bhir mazbata yazmasi 14-
mmdir, Ve bu Biiylik Millet” Meclisinin kuarul-
dugu tarihten degil, 93 TKanunu Esasisinden
heri hiyle gelen hir hitkiimden ibarettir.
enaleyh verdikleri takrir yerinde de@ildtir.

REIS — Hamdi Sancar.

A. HAMDI SANCATR (Denizli) — Muhte-
rem avkadaglar; henim séyliyeceklerimi -muh-

3ina-

: terem arkadagim Refet Aksoy asagi, yukar hu-
lisa -cttiler.

Ben de hir noktaya temas ctmek
istiyorum.  Miiddeiumumilik yapnug biv arka- -
daginiz, o]m‘ak; Turan Giine® arka?daslmm in-
faz hususunda miiddeiumumilerin mahkeme ka-
rarlarint - infaz etmeleriyle idam kararlarmm
Meclisteki tetkikini mukayese étmesinin hie de
dogru olmadigimi  ve olamiyacagim igaretle ik-
tifa cdecegim. Bir defa biz burada, miiddei-
umumiler gibi, mahkemelerden verilen karav-
lar infaz edecek bir topluluk, bir heyet degiliz.
Infaza karar verceck bir heyetin bu karar ver-
mesi hagka seydir, infaz etmek yine bagka gey-
dir. Fazla olarak miiddeiumumiler, karar: infaz
etmeden evvel mahkeme tarafmdan verilen ka-
rarin’ hiitiin noksanhklarimin ikmalinden sonra
infaz zarureti ve liizumunu belirten bir isaret
gormedikleri takdirde o karar infaz etmezler,
mahkemeler yalniz kararm vermekle kalmazlar,
karar katilegtikten sonra infaz liizumunu dahi
ayrica igaret ederler. Ondan sonra miiddeiumu-
mi bu karar infaza gecer. Sonra; miiddeinmu-
mi kesinlesmig bir karar infaza baglarken, bu
kmarda usuli hir noksanligm “hulunup huiun-

— 118 —
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macdigini da tetkik eder. Yani tamamiyle bir
rohot geklinde hareket etmez miiddeiumumi.

Hal hoyle iken Biiyiik Millet Meclisini; siz,
mahkemelerden verilen kararlarin sadeee infa-
zma karar vermckle wmiikellefsiniz gihi gayet
abes ve garip bir vazife ile karsi kargiya hira-
karak, kazai istiklal endisesini ortaya koyup
Mecligin istiklalini zedelemekte hangi anayasa
membamdan harcket olundugunu anlamiyorum.

“Oyle bir parlimento tasavvur ediniz ki, bu par-

lamentoya -bir mevzu getirilecek
elinizi  kaldirmakla miikellefsiniz  denilecek,
hoyle bir vakia kargisinda birakacaksinmiz. Boy-
le gey olmaz arkadaglar, Madem ki, infaza ka-
rar vermek saldhiyeti Yiiksek Meelisindir, ar-
kadaglarin ifade buyurduklarm gibi, verccegi-
niz kararmm mesnetlerini, isabetli olup olmamas
hakimmdan sebeplerini anlamak kadar tahii
hir yey olamaz. Yaptig1 «(la bundan ibavettir.
Galiba igi hiraz nzattik. Oziir dilerim,

REIS — Turan (fines.

TURAN GUNES (Koecaeli) — Muhterem
arkadaglarim, Meecliste birbirimizin soyledikle-
rini dinlemeye mechur edecek bhir Dahili Ni-
zamname hitkimit yok. Yalmz, hoyle bir miiza-
kereye miidahale etmek istiyen arkadaglar, eg-
ri, dogrn, kendinden evvel s6z séylemis olan ar-
kadaglarin, cevap vermek istedikleri arkadas-
larin soylediklerini biraz daha dikkatle dinlese-
ler béyle garip ve dbes geyler soylemezler. Ben-
deniz, infaza gecilmesi icin Yiiksek Meclis, ve-
vilen kararda hakikaten esash usuli noksanhk-
lar yapihp yapilmadigim, Anayasanin hiikiim-
ferinde oldugu gihi hitkmiin katiyet keshedip
etmedigini aragtirir, dedim.

Hamdi Sancar arkadasmmz diyor ki, save-
lar robot gibi infaz etmez, °verilen karar tat-
hik etmek iein usuli bakimdan tetkik eder. Ben
de ayn: geyi soyledim. Saver her gelen karar,
hir mahkeme kararr mdir, katiyet keshetmis
midir, bunun iizerinde duruy, dedim. $imdi,
Anayasa acikea diyor ki, katiyet keshetmis olan
idam hiikiimlerini infaz eder. Savei hir Devlet
orgam olarak verilmis bir karar yerine getire-
cektir. Ayni gekilde Meclis de infaz eder. Hu-
kukea kelimelerin ifade ettigi manayr oldugu
gibi kullanmaya, kavramaya cahgahm.

Muhterem arkadaglar, Refet Aksoy arkada-
simiz s1k s1tk, Anayasaya temas ederler, dedi.
Bendeéniz, Anayasa tistAdi oldugum kanaatiyle
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bu defa da Refet Aksoy arkadasimz hana Mi-
sumsuz yere tarizde bulundular.

REFET AKSOY (Ordu) —- Tariz degil.

- TURAN GUNES (Devamla) — Bakiz;
Yiksek Meclisin kabineye ademiitimat wver-
meye hakki varcir. Bendeniz durup dururken
bir takrir versem de Hitkiimete ademiitimat ve-

“relim desem Meclisin saldhiyetindedir diye he-

men harekete gececek miyiz? Hayiwr; bunun
da usulii vardir, adab1 vardir. Efendim; Meec-
lisin, cezalar1 tahfif veya tahvil salahiyeti vardir.
Af saldhiyeti vardir. Sira gelmisg iken gu adam
veya bu adami affedelim diyebilir miyiz? Evet,
Meeclisin salahiyeti icindedir ama olmaz ki. Onun
da usulii vardir. «

Meclise gonderilen tezkerede bir idam ce-
zasinm  infazindan bahsediliyor. Mebus bir ar-
kadagimiz ba miinasebetle bu zavalli vatanda-
sin affny dogru buldu. Dahili Nizamnamede
hiikkiimler vardir. Af i¢in bir kanun cikart:-
Iie, diyor. Infaz icin Meelis kararmi verebi-
liv. Meelis kavar1 da kanun gibi Meelisten c1-
kar, bunlarn  Dahili Nizamname tadadeder. Ama
bittiin bunlapm  usulii ayr. Bir Meclis karari-
nin Fikmii = ayi, mahiyveti ayr, sumulii ayri-
dir, hir kanunun hitkmit  ayver, wahiyeti ay-
r1, sumulit ayridar,

Yiiksek Meclis ivi niyetle dolndur diye Ana-
hitkiimlerini bir tarafa birakmak miim-
kiin  degildir ki. Katiyet kesbetmis bir idam
hitkmii var, infaz edeceksiniz. Temyiz Mahke- =
mesi tetkik etmig, katiyet keshetmis ise!

REFET AKSOY (Ordu) — Etmeden
va gelir mi?

REIS — Rica ederim hatihe miidahale etme-

bhura-

vin.

TURAN GUNES (Devamla) — Dinleyin
Beyefendi, bos yere sinirlenmeyin. Tiirkiye
Cumhuriyeti kanunlarina gore katilegmig bir
hitkiim  varsa tetkik edemezsiniz. Sayet wusul
bakimmmdan hata varsa.. Malimunuz hukukia
usul  hatalayr  ikiye aymlar. Esashi hukuk

hatalart ve esashi olmiyan hukuk hatalari. Esas-
It hukuk hatalari varsa bunu infaz edemezsi-
niz. Fakat diyemezsiniz ki, gahit Ali’nin ifa-
desi dogrudur. Bu bizim saldhiyetimiz dahilinde
degildiv. Eger bu vatandagin af edilmesini is-
tiyorsaniz, af hakkinda kaideye riayet ederek
affim istersiniz. Ama  bir affm  dginda  hun-
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lar olamaz, arkadaglar. Anayasada Meclisin sa-
lahiyeti tAyin edilmigtir. Son karar Meclise
aittir fakat bu, Meclis her istedigini yapar
maénasina gelmez. «Hikimiyet bildkaydiigart
milletindir» ama, hikimiyetin de bir minas1 var-
dir. Binaenaleyh sadece infaz yoluna gidebiliriz.
Ne infaz liizumuna karar verebilir, ne de bunu
tasvibedebiliriz. 93 seneden beri boyledir deni-

yor. Anayasa hidkimdir, aykir1 {atbikat Anaya-

samin mevzu maddesini degigtirmez. Yanhg tat-
bikat elli sene tathik edilmig dahi olsa.

REFET AKSOY (Ordu) — Teamiillerin de.

bir' maddeye isnadettigini unutmaym dogent
efendi. ,

TURAN GUNES (Devamla) — Anayasanin
sarih maddesine aykiri teamiil olmaz.

REIS -—— Kemal Biberoglu.

ADLIYE ENCUMEN! NAMINA KEMAL
BIBEROGLU (Corum) -— Muhterem arakadas-
lar tekrar huzurunuza geldigimden dolay: dziir
dilerim. Komisyon sozciisii olarak tekrar huzuru-
nuzu isgal etmemek icin bir hususun bu kiirsii-
den sarih olarak tesbit edilmesi ve bilinmesi lii-
zumuna igaret etmek isterim. Turan Giinesg ar-
kadagimizin Anayasaya istinadederek ortaya at-
t181 tezden yamlmiyorsak anladiguniz neticenin
su olmasi icabeder; Adalet Enciimeni veya Yitk-
sek Meelis olarak oniimiize gelmis olan bir idam

dosyasim tetkik ettikten sonra infaz ediyorum .

veya infaz etmiyorum, demek mevkiindeyiz. In-
faz etmiyorum diyebilmemiz igin yegine mesnet
usuli hatalarla muallel olup olmadigr noktasini
tetkik etmekten ibarettir, deniyor. Bunu biraz

daha tatbiki misallerle derinlestirelim. Usuli hii-

kiimlerde hata edildi, agir ceza mahkemesi hir
davayi riiyed ederken miihim bir usuli hata yap-
mig, zithule diigmiis, Temyiz Mahkemesi de bu
zithuliin farkima varmamak suretiyle bir ziithul
de o etmigtir, dosya Adalet Enciimenine gelmis,
biz komisyon olarak infaz edemiyoruz. Clinkii
Temyiz Mahkemesi veya agir ceza mahkemesi
gu usuli hatayr yapmigtir, ben bunu komisyon
olarak teshit ettim. Mahkemenin bu hatasim di-
zeltmesi i¢in bu dosyay1 geri cevirecegim dersem,
Turan Beyin cok korktugu noktaya gelmisg olmaz
muiyiz? Yani mahkemenin hukuki’ goriigiinii mii-
nakage etmig vaziyete diismez miyiz? ,
Bir esash usuli hata daha tesbit edelim. Mese-
14, dosyanin Temyiz Mahkemesinden gecirilme-
den buraya gelmis oldugunu farz edelim. Bu ka-

12.12.1966 O :1

rar bu vaziyette kespi katiyet etmemiy demek-
tir. Béyle bir dosya enciimende miizakere mev-

zuu olmadan ve hattd dogrudan dogruya Riyaset-

¢e Bagvekilete iade edilmez mi? Burada komis-
yonea miinakaga mevzuubahsolur mu?

Onun icin arkadasimizdan rica ediyorum;
Anayasarmzda ve sair mevzuatimizda bizim idam
kararlarini enine boyuna tetkik etmemiz, mahke-
melerin saldhiyetleri hududuna girmeden bunun
milnakagasm yapmamizl nehyeden hangi husus-
lar vardn? Litfen burada bunlam miinakaga
edelim. o .

REIS — Turan Giineg, buyurunuz.

TURAN GUNES (Kocacli) — Arkadaslar,

mevzuun miinakagasing girerek Meclis miizakere-

lerini uzatmak istemem. Yersizdir. Ancak sunu

soyliyecegim : Kemal Bey arkadagim «Bunu tet-
kik etmemize méini hangi hiiklim vardirs buyur-
dular. Arkadaslar; &mme hukukunda, sarahaten
bir organa yetki verilmedikee bir isi yapamaz...
Hususi hukukta meneden hiikiimler vardir, dm-
me hukukunda ise mezuniyet veren hiikiimler
vardir. Binaenaleyh, varacagimiz hiikiimde me-
zuniyet verildigini aramak mecburiyetindeyiz.
Bu olmadikea yapilamaz. Gosterin bana hangi
madde mezuniyet veriyor. 7

REIS — Kemal Biberoglu, buyurun.

ADLIYE ENCUMEN! ADINA MUSTAFA
KEMAL KARABIBEROGLU (Corum) — Efen-
dim, simdi Turan Giineg Bey ile birbirimize bir-
az daha yaklagmig oluyoruz. Simdi mesele Ana-
yasamizda meveudolan miispet hiikiimlerin tef-
sirinde, anlayis tarzinda gorilen ihtilaftir. Mii-
saadenizle Anayasanin 26 ner maddesini oku-
vacagim. Bu maddede Yiiksek Meclise agag: yu-
karr miispet hangi saldhiyet ve vazifeler tevdi
edilmigtir, gayet sarih olarak goriiliir.

«Madde 26. — Bilyiik Millet Meclisi kava-
ninin vazh, tadili, tefsiri, fesih ve ilgas, dev-
letlerle mukavele,.muahede ve sulh akdi, harb
ilani, muvazenei umumiye, maliye ve Devletin
umumi hesabi kati kanunlarmm tetkik ve tas-
diki, meskiikdt darbi, inhisar ve mali taahhiidii
mutazammin mukavelit ve imtiyazatin tasdik ve
feshi, wmumi ve hususi af ildni, cezalarin tah-
fif ve tahvili, tahkikat ve miicazat1 kanuniye-
nin tecili, mahkemelerden sidir olup katiyct
kesbetmig olan idam hiikiimlerinin infazi gibi
vezaifi bizzat kendi ifa eder.»

— 120 -



\ 115

Simdi, huzurunuzda okudugum Anayasanin
26 ne1 maddesinin, Yiitksek Meclise bu saydigim
sarih ve miispet saldhyet ve vazifeler verdigini
tesbit ettikten sonra bunlar iizerinde yer yer
kisaca durmak ve tazammun ettigi manaya at-
f1 nazar etmek lazimdir,

«Umumi ve hususi af ildni, cezalarin tahfif
ve tahvili, tahkikat ve miicazat1 kanuniyenin
tecili, mahkemelerden sadir olup katiyet kes-
betmis olan idam hiikiimlerinin infazi» diyor.

Muhterem arkadaglar; bir cezayr tadil ve
tahifif etmek i¢in yalmiz usuli hatalarin yapilmig
olup olmadig aragtiriimak kafi midir? Bunun esa-
sina girmeden bir cezay1 nasil tahfif ve tadil
edebiliriz? Bir ceza nasil tahfif edilir, nasil ta-
dil edilir, bunu anlamak miimkiin mii?... Ben su
sarahat karsisinda fazlaca huzurunuzu iggal et-
meden sozlerime son veriyorum. (Soldan, alkis-
lar ve bravo, sesleri)

REIS — Sabri Dilek.

SABR! DILEK (Trabzon) — Efendim &ziir
dilerim, bu hususta bir noktaya isaret etmek
icin huzurunuza geldim. $imdi burada miizake-
re mevzuu yapilmakta olan mazbatadan 10 giin
evvel buraya gelen, bir idam hiikmiiniin infaz
Hakkindaki mazbata ile bu mazhata arasindaki
farki tebariiz ettirmek isterim. O mazbata neti-
ce itibariyle goyle idi :

€.oonnn mahkiimiyetine dair mezkr mahke-
" meden 14 . XII . 1955 tarihinde 1955/77 esas ve
99 karar numarasiyle sidir olan hiikiim Temyiz
Mahkemesi Birinei (Ceza Dairesinin 18 . IV .
1956 tarih ve 929 esas, 1360 karar ve 116 teblig
numarall ildmiyle tasdik kihinmig olmakla mah-
kiimlardan Ismail Akkaya hakkindaki 6liim ce-
zast hakkinda gerekli tetkikat yapilmak iizere
bu baptaki dosya 4 . VII . 1956 tarih ve 5/4 -
2052 numaral tahrirat ile Bagvekéletten Tiirki-
ye Biiyiik Millet Meclisine tevdi ve enciimeni-
mize havale edilmigtir,

Iera kilinan tetkikat ve miizakere sonunda :

Ismail Akkaya hakkindaki idam hiitkmiiniin
Tegkiliti Esasiye Kanununun 26 net maddesi
mueibinee infazina enciimenimizee 28 . XTI . 1956
tarihinde ittifakla karar verildi. »

Umumi Heyetin tasvibine arz edilmek iizere
Yiiksek Reislige sunulur.» :

Arkadaglar, bu mazbatanin muharriri Balike-
sir Mebusu Vacid Asena’ arkadasmmzdir, eger
Kemal Biberoglu arkadasimizin noktainazar dog-
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ru ise, bu mazbataya, eksiktir, yanhgtir, diye
mesruhat vermesi icebederdi. Halbuki Kemal Bi-
beroglu, uygundur, diye imzasim koymugtur.

Simdi ‘bu mazbata ile, miizakere edilen maz-
batayr mukayese edelim. Kemal Biberoglunun
Mazbata Muharriri oldugu bu mazbata, Vacid
Asena arkadagimizin  mazbata muharrirligini
yaptigi mazbatadan fi¢ misli uzunluktadir, bu
bir. Tkineisi: «Maktul Ibrahim Ozdogan’in, bir
kiz kacirma vakasindan ve mirastan dolayr bir
adamla arasi acilms. Bu adam tarafindan samk
Mehmet Karatag’a silih ve para vadedilmis. Pa-
ra ve sildh, va’di delillerle tesbit edilmis. Miigev-
vik Al Bagyurt tarafindan konulan isaret tas-
larini samigin gece kontrol ettigine dair delil-
ler elde edilmig... Neticede calibi dikkat bir
nokta var burada, tamamiyle bir mahkeme eda-
s1 ile «Diger samik Mehmet Ozdemir‘in tahkika-
tin her safhasinda cereyan: hadiseye uygun dii-
gen ve ikrara miintehi beyan1 ve sahit Ismail
Yildiz'in yeminli sahadeti ve diger deliller ile
glipheden ari bir sekilde anlagilmigtir.» denil-
mektedir. .

Su¢ mahiyetinde bir hidisenin giipheden ari
bir sekilde anlagilmasimin takdiri katiyen DBii-
vitk Millet Meclisine ait degildir. Kemal Biber-
oglu arkadasimiz bu mazbatayr kaleme alirken,

bendeniz de Turan Giines arkadasimiza istirak -

ederek beyan ediyorum ki, bu hususta biraz
Meclisin vazife ve salihiyetlerini asan bir gekil-
de harekette bulunulmustur. (Sagdan, bravo
sesleri, alkiglar.)

REIS — Kemal Biberoglu.

KEMAL BIBEROGLU (Corum) — Muhte-
rem arkadaglarim, bu kiirsiiden behemehal ko-
nusmalk icin, bir baska arkadasa nereden olursa
olsun satagmak llizuniu ile hareket edilirse dyle
konugulur. Misaadenizle derhal arz edeyim ki:
Burada miinakaga mevzuu yapilan ve bhize ten-

kid teveih edilen husus, mazbatamizda liizumu

olmiyan baz hilgilerin bulunmasidir. Ve Sabri
Dilek arkadagimiz diyor ki: Bundan on giin ew
vel bir Adliye Enciimeni mazbatasinin dort sa-
tirlik olmasindan dolay: eger Kemal Biberoglu
arkadagimizin fikri bdyle ise o mazbataya bir
muhalefet gerhi yazmasi lazimdi.

Muhterem arkadasglar; bhurada, bhir miiddet
once yapilan tenkidler neticesinde mazbatamiz-

la Yiiksek Meclisi gerekli sekilde tenvir etme-
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bata dolayisiyle Yiiksek Meeclis kendisini tat-
min edilmemis bulur idise itiraz serdeder ve
o giinkil mazbatanin muharriri arkadaes ariz ve

amik olarak tetkik edilmis bulunan mevzuu,

benim Hizum gérdiigiim gibi, gelir burada sifa-
hen aciklarlardi. Binaenaleyh o mazbatanm k-
sa yazilmig olmas: benim arz ettigim prensibin
diginda bir tetkika tabi tutuldugu méanasina su-
reti katiyede gelmez. Sabri Dilek arkadagnmz
o mazhatanin altina nicin muhalefet gerhi koy-
madigm sordular. Boyle bir mechuriyeti ken-
dimde hissetinis olmadigum icin koymadum.

Sonra, Sabri Dilek deédiler ki: Bu mazbata
da stipheden ari sekilde anlagilmigtir, deniyor.
Bendeniz arz ediyorum, diyorum ki, idam ka-
rarlarmm infaz edilebilmesinin ~ son miizakere
mercil, wevkii Yiiksek Meelistir, O; bu Meelis-
te glipheden ari biv sekilde meselenin anlagildi-
gmma kaani olmaz, boyle bir kanaat getirdigini
itade etmezse bunun infazina nasil karar vere-
cektir? Bunlar, delillerin mahkeme tarafindan
tarz1 miinakagas), takdiri adle zavar verir mahi-
vette olmadigy, her bakimdan diizgiin ve muta-
Ik oldugu, Meelisin artik tereddiidetmeden tas-
vibi i¢in ifade edilmig kelimelerdir, Mazbatamiz-
da gecmis olan bu kelimeler Meclisin netice al-
mast icin kullanilmigtir arkadaslar.

REIS — Devlet Su Iglerinin  hesabn  katisi

kanununa rey vermiyen arkadagnmiz  var m
efendim?...

Rey toplama muamelesi bitmgitir.

Mehmet Daim Stialp, buyurun.

MEHMET DAIM SUALP (Siird) Mubh-
terem arkadaslar; bu mesele hakkindaki gorvi-

siim sudur: ,

Eger idam hitkmimiin tahfifi isteniyorsa, ve-
va tebdil edilceekse tahfif ve tebdil sebeplerini
zikretmek ldizimdir. Ve mazbatayr buna gore ka-
leme almak icabeder. Eger tasvibedilecekse, mah-
kemede zikredilmig olan delilleri, hiikme mesned-

“olan delilleri tekrar etmek bendenizee  zaittir.
@iinkii delilleri takdir eden ve buna gére hitkiim
veren mahkeme, delillerin takdiri bahinda Mce-
lisi Aliden daha cok vakindan
delilleri daha isabetli takdir eder. Yoksa ifacle-
lerin ve sahadetin, siipheden ari olup olmadi-
ginn takdiri bendenizee bize diigmez. Simdiye
kadar Meelisce tasvibedilmis infaz hiikiimlerinde
bu gibi sebepler yvaziimamistir. Raporda - vawil-

@

12.12.1956 - € : 1 |

digimizden sikayetei olunmugtur. Eger o maz-

alikahidir ve

mas1 bir faidei zaidedir. Fakat raparu uzatma-
mn ve mahkemedeki gahadetlerin isabetli veya
isabetsiz olmasmm yazlmasmm bence bir fay-
dast yoktur. Bu rapor tanzim edilmiy tasvibinize
mazhar olacaktir. Fakat badema bunun bir tea-
miil halini almamas: igin... (Soldan «alsm alsm»
sesleri). Alirsa mahzurlart vardir. Cliinkii; bize
getirilen deliller icin biz de siipheyve diigeriz. Dos-
yay1 tetkik eden komisyon mahkemenin kararma
esas teskil eden delilleri tamamen raporuna ge-
cirmis midir, geeirmemiy midir, ifadelerin dogru
olup olmadigimi biz nasil takdir edecegiz? Hakim
degiliz. Sahitleri kendimiz dinlemig degiliz. Mah-
kemenin bir hiilkmii var; biz bunu tasvip veya
talifif edecegiz. Tahfif, edeceksek dosyayi tetkik
ederken bulacaklar: tahfif sebeplerini arz ederler.
Biz de takdirimizi kullamiriz. Yok tasvibede-
ceksek o zaman mahkemenin kararmi dogin hul-
muslardir, tekrar etmenin highir faydasi yoktur.
Bu sebeple kanaatim sudur ki; tasvibedilen infaz
kararlarinda mahkeme hitkmiiniin ve delillerin
tahliline girmiyelim.

REIS — Kemal Biberoglr.

ADLIYE ENCUMENI ADINA MUSTALA
KEMAL BIBEROGLU. (orum) — Muhterem
arkadaslar; Mehmet Daim Sialp arkadagimn
mittaldalarmi da iki eiimle il» arzi cevabederek -
kiivsiidden  inceegim. Arkadasmn, dediler Fi;
«liger komisyon, karamn tadil veya tahfifine
karar verirsc mazbataya bu sekilde bir eshah
nueibe ve tafsilit koyars» Arkadaglar; komis-
yon bu mevzuda karar sahibi nihai merei degil-
dir. Karar:- Yiiksek Meclis verecegi icin biz de-
lilleri biitiin vuzuhu ile serdetmeyve mecburug,
(Soldan; bravo sesleyi, alkiglay).

REIS — Bagka sbz istiyen yok. Takrir var
ukuyorur, cfendim. '

Yiiksek Reishige

Alioglu Mehmet Karatag'm  Oliin  cezasina
carptirlmast hakkmda Adliye Enclinieni maz-
hatasimn «neticedes ibaresinden sonra baghyan
ikinei Hikrasimn asagidaki gekilde tadilini arz
ve teklif eylerim.

«Alieglu Mehmet Karatag'm 6liim eezasma
carptirilmasi: haklkindaki mahkeme kararnda
her. hangi bir mualleliyet: govilmediginden Tes-
kilati Esasiyer Kanunun 26 ya gore infazina it-
tifakla karvar verilmigtir.s Kocaeli

Turan Giines -
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.REIS — Efendim, takrirle, mazbatanin ta-
dili istenmektedir. Bu hususu tazammun eden
takriri reylerinize arz ediyorum...

TURAN GUNES (Kocaeli) -—
Meelis karar olacaktr.

REIS — Tyran Bey Meelis karan mulmt.u
lizerine verilir.

- Efendim takriti reylerinize
kabul edenler.., Etmiyenler...
migtir.

[sfendin,

arz ediyorun,
Takrir reddedil-

“Hafik'’in Pirhiiseyin koyundeu Alioglu Meh- .

met Karatat'm, oliim cezasina carptirlmasima
dainr Adliye Enciuneni mazbatasini reylevinize
arz ediyorum, kabul edenler.. Etmiyeuler.. Ka-
bhul edibmigtir.

{. — Bartw'w Awmasra nehiyesinin  (‘anak-
cilar Eoyiinden Hiiseyinoglu Ismail AkLaya’nm
dliom cezasine ¢arptulmasy hakkwmda  Basveld-
let  lezkcerest ve Adliye Encitment wmazbatosi

(3/385) (1)

(Adliye Enciimeni mazbatas: okundu.)’

REIS — Mazhata hakkinda sz istiven yok.
Bartimmn Amasra - nahiyesinin  Canakeillar ko-
yiinden Hiiseyinoglu Ismail Akkayanmm oliim
cezasina carptirilmas1 hakkmdaki Adliye Fn-
climeni mazhatasmi yliksek reylerinize arz edi-
yorum. A :

Kabul edenier..”
bul ~edilmigtir.

Ikinei miizakeresi vapllamk maddelere gm i-
yoruz. .

Etmiyenler.., Mazbata ka-

>

5. — «Tirkiye Cumhwriyeti Hiikiimeti ile
Amerika Birlegik Devletlert Hiikiimet: arasinda
Atom enerjisinin sivil sahade isttmeli hususun-
da i birligine dair Anlagma» ve Vasington bii-
yitkelgilige ile Amerika Birlestk Devletleri Hari-
ciye Vekaleti arasinda teati edilen mchtuplarm
tasdikine davr kanun liythast ve Hariciye En-
ciiment mazbatasy (1/458) (2)

FETHT (ELIKBAS (Burdur)
yorunt. ’

REIS — lkinei miizakeresi
imtizakere acilmaz, miizakere ancak tadil 10](11]‘-
leri iizerinde olur.

yapilmaktadir,

(1) 27 sayile matbua zaptin sonundadir.
(2) Biviner miizakerest 12
tindadar,

12.12. 1956

— Soz isti-

ner Inskat zep-

c:1
FETHI CELIKBAS (Devamla) — Miizake-
re degil efendim, bir sual soracagim.
REIS — Sual miizakereye dahildir, efendim.
FETHI CELIKBAS (Devamla) — Isterseniz
107 nei maddeyi okuyayim, sual sormak yasak
degildir, efendim. '
REIS — Sual,
FETHI CELIKBAS (Devamla) — Siz bilir-

siniz.

miizakere demektir efendim.

«Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Amerika

Birlesik Devletleri Hiikiimeti arasmnda Atom

enerjxsmm sivil sahada istimali hususunda ig

blrhgme dair Anlasma» ve Vagington Biiyiikel-

¢iligi ile Amerika Birlesik Devletleri Hariciye

Vekileti arasinda teati edilen mektuplarin tas-
dikine ait Kanun

MADDE -1. — Haziran 1955 tarihinde Va-
gington’da imzalanan «Tirkiye (,umhuriy eti Hii-
kiimeti ile chml\d Birlegik Devletleri Hiikiime-
ti arasmda Atom enerjisinin sivil sahada isti-
nali 1 msusundfm i birligine dair Anlagmay ve
Vagington Biiyiikeleiligi ile Amerika Birlegik
Devletleri Hariciye -‘Vekaleti arasinda teati edi-
len mektuplar kabul ve tasdik ediimistir.

REIS — Madde hakkinda tadil takriri yok.
Maddeyi reylerinize arz ediyorum. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul 'edilmigtir.

'MADDE 2. —*1 nci maddede yazih Anlagma
ve mektuplarin tatbiki icin  gerekli tedbirleri

tesbit ve ittihaza [era Vekilleri Heyeti salahi- -

yetlidir.
"REIS — Tadil takriri yok, maddeyi reyle-
rinize arz ediyorum. Kabul edenler... Etmiyen-
r... Kabul edilmistir. '

MADDE 3. — Bu kanun negri tarihinde me-
riyete girer.
I*‘]‘ THI (BELIKBAS (Burdur) — S6z istiyo-

“rum.

REIS - Ikinei miizakeredir, ancak madde

-hakkinda tadil teklifi verilebilir.

FETHI QELIKBAS (Devamla) — O takdir-
de maddeyi nicin reye koyuyorsunuz?

REILS - Tadil teklifi varsa okutulur ve L'eye?
konur. Tadil teklifi olmadigina gore maddeyi

reylerinize arz ediyorum.
miyenler... Kabul edilmigtir.

-

Kahyl edenler... Et-

— 198 —
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MADDE 4. — Bu kanun hiikiimlerini icraya
tera Vekilleri Heyeti memurdur:

REIS — Madde haklkinda tadil teklifi yok,
reylerinize arz ediyorum. Kabul edenler.. Et-
miyenler... Kabul edilmigtir. .

Kanunun tiimiinii acik reylerinize arz ediyo-
TUmM. )

6. — Tiirk - Yunan Trokya hududunun -mii-
him Fasmane tdyin eden Merig nehri mecrasmin
wsléhy dolaysiyle yeniden tesbiti icin Hiikiimete
saldhiyet verilmesine dair kanun liyihasy ve Ho-
riciye Enciimeni mazbatasy (1/444) (1)

REIS — Ikinei miizakeresidir. Birinei mad-
deyi okuyoruz. ‘

"fPiirk - Yunan Trakya hududunun miihim kismi-

1y tiyin eden Meri¢ nehri mecrasinm 1slah1 do-

layisiyle yeniden tesbiti igin Hiikiimete saldhiyet

verilmesine dair kanm?
MADDE 1. — Tiirk - Yunan Trakya hudu-

dunun miihim kismim tdyin eden Meri¢ nehri

iizerinde tahakkuk ettirilmekte olan 1slah ame-
liyesi dolayisiyle dért ayr1 mevkide husule ge-
lecek mevzil yatak degisikliginin istilzam eyle-
digi hudut tashihine miitedair, usulii dairesinde
tekemmiil edecek, bir Anlagma ak@ine Hiikiimet
saldhiyettar kilimmigtir.

REIS — Madde hakkinda'-tadil teklifi yck-
tur, Reylerinize arz ediyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

(1) Birinci miizakeresi 12 nei Inikat 2aptan-

dadur. '

12.122.1956 ©C:1

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinde me-
riyete girer. )
REIS.- — Madde hakkimda tadil teklifi yok-

| tur. Reylerinize arz ediyorum. Kabul edenler...

Etmiyenler... Kabul edilmigfir.

MADDE 3. — Bu kanun hiikmiinii icrays
Iera Vekilleri Heyeti memurdur.

REIS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum.
Kabnl edenler.. Fimiyenler... Kabul elilmigtir.

Tiimiinii reyinize arz ediyorum. Kabul eden.
ler... Etmiyenler... Liyiha kanuniyet kesbetmig-
tir. »

Devlet Su Igleri Umum Miidiirliigiiniin 1954
mali yili henab1 kati kanun ldyihasma kabul et-
mek suretiyle (272) rey verilmigtir.

Muamele tamamdir, layihanmm (272) reyle
kanunlugu kabul edilmistir.

(Ne duruyoruz? sesleri)

REIS — Acik oyunuza arz ettigimiz kanun
var. Neticesini arz edecegiz.

Actk oya arz edilen kanun liyihasina rey
vermiyen arkadag var mi efendim? ’

Rey toplama muamelesi bitmigtir,

Acik oya arz edilen; «Tirkiye Cumhuriyeti
Hiikiimeti ile Amerika Birlegik Devletleri Hii-
kiimeti -arasinda Atom enerjisinin sivil sahada
istimali hususunda i§ birligine dair Anlagmas
ve Washington Biiyiikeleiligi ile Amerika Bir-
lesik Devletleri Hariciye Vekéleti arasinda teati
edilen mektuplarm tasdikine dair kanun layi-
hasina 156 arkadag rey vermig bulunmakla ni-
sap dolmadigindan tekrar reye arz edecegiz.

14 Aralitk Cuma giinii saat 15 te toplanmak
tizere Inikad1 kapatiyorum.

Kapanma saati : 16,25

’
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B — TAHRIRI SUAL VE CEVAPLARI

1, — Kocae.li,Mebusu Ekrem Alican’wm, 1955

yilimda Korabitk mamulit sgnayt  demirlerinin
vildyetlere ve vildyetlerde thtiyac sahiplerine

tevziinde tatbik olunan esaslarin mne oldufuna
dair sualine lsletmeler Vekili Samet Agaoglu’-
nun tahrirt cevaby (7/151)

2.1V . 1956

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine
Asagdaki suallerimin Igletmeler Vekili ta-
rafindan ve yazili olarak cevaplandirilmalarina
deldletlerinizi saygilarmmla arz ederim.
- o Kocaeli Mebusu
Ekrem Alican

1. — 1955 yimda, Karabitk mamulii sana-
.yi demirlerinin viliyetlere ve vildyetlerde ihti-
vae sahiplerine tevziinde, tatbik olunan esaslar
nelerdir? o+ ¢

2. — 1955 yilinda Sakarya vilayetine kacar
tonluk kac kontenjan ayrilmig ve bu konten-
janlardan her biri hangi mutemetler tarafindan
vildyete getirilip ihtiyac sahiplerine tevzi olun-
mugtur? Mutemetler demirleri hangi depolar-
dan teslim almglardir? '

3, — Vilayete ayrilmig kontenjanlardan mu-
temetlerince viliyete ‘getirilip ihtiya¢ sahiple-
-rine tevzi olunamyanlar var-midir? Varsa bu
kontenjanlarin mutemetleri kimlerdir? Getiri-
lip tevzi edilememelerinin sebebi veya sebep-
leri nelerdir? Bu mutemetler demirleri hangi
depelardan teslim alrp, Sakarya vildyetine ge-
tirmeyi taahhiidetmiglerdir? Her hangi bir ek-
siltmeden sonra teselliim deposunda degigiklik
yapilmis midir? Yapilmigsa mahiyeti nedir ve
hangi mutemede aittir?

4. — QGetirilemiyen kontenjanlar olmussa,
vatandagin ihtiyac: hangi yoldan kargilanmig-

tir? Taahhiitlerini ifa edemiyen mutemetleri
hakkmda her hangi bir muamele yapilmig
midrr?

T. C.
Isletmeler Vekaleti 11. XTI . 1956

Tevzi Biirosu

Say1 - Genel : 14767

Ozel : 3 .

Oz Mebusu Ekrem

Koecaeli

Alican’in tahriri
- hakkmnda,

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine
5.1V.1956 tarihli Kanunlar Midircliigii
2541 - 11387 sayilhh yazilari cevabidir:

1955 yilinda Karabiik mamulii sanayi demir-
lerinin vildyetlere ve vildyetlerde ihtiya¢ sahip-
lerines tevziinde tatbik olunan esaslar ile ayni
vyl Sakarya vildyetindeki tevziata dair Kocaeli
Mebusu Ekrem Alican tarafindan verilen tah-
rirl sual takriri hakkindaki cevaplarimiz iligik-
te takdim kilinmigtir,

Saygilarimla arz ederim. .

: Igletmeler Vekili
8. Agaoglu

Kocaeli Mebusu Ekrem Alican’in, 1955 yi-
Imnda Karabiik mamulii sanayi demirlerinin vi-
layetlere ve vilayetlerde ihtiya¢ sahiplerine tev-
ziinde tatbik olunan -esaslar ile aym yil Sakar-
ya vilayetine yapilan tahsisler hakkindaki sual
takririne Igletmeler Vekaletinin cevab :

1. 1955 yih doért tahsis devresine boliinerek
bunlardan-birinei devrede vildyet merkezleri ile
kazalam ayri ayri nazari.itibara alimp sanayiei
ve esnafin bulunduklar: mahallin en biiyiik miil-
kiye &miri veya mensubu bulunduklar: dernek-
leri kanah ile viki talepleri {izerine herbirinin
istihsal kapasitesi goz oniinde tutilarak ve ma-
I Karabiik’ten teslim- almalar gartiyle tahsis
yapilmgtir. :

tkinei ve miitaakip devrelerde ise, her vila-
yet kiil halinde miitalda edilerek valiliklerden
sorulan ihtiya¢ miktarlarina gére yine talep sa-
hiplerinin istihsal kapasitelerinin dikkate alin-
mas! suretiyle tevziin yapilmasi igin valilikler
emrine global miktarlar {izerinden kontenjan-
lar tefrik olunmug ve bu kontenjanlara ait de-
mirlerden ikinei devredekiler Karabiik’ten, 3 -4
neii devredekiler depolardan verilmigtir.

2. 1955 yilinda Sakarya viliyetine Kara-
biik mamulii sanayi demirlerinden : -

sual takrir:

1  neci devrede 68 ton
2 nei » 201 »
3-4mnect  » - 150 »

olmak' {izere ceman 419 ton tahsis yapilmigtir,
Vildyetlere yapitan tahsisler ihtiyac sahip-
lerine valiligin tdyin ve tesbit etmig bulundugu
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usullerle verilmekte glduéundan Sakarya vila-
yetindeki tevzie ait soru hakkinda mezkr vi-
layet valiliginden malimat istenmigtir.

Alman cevaba gore :

Birinei devreye ait 68 tonluk kontenjanin
53 tonluk kism: mutemet Ahmet Akkoe tara-
findan Karabiik’ten teslim alinarak ihtiyac sa-
hiplerine tevzi olunmug ve fark 15 ton viliye-
tin talebi {izerine Karabiik Demir thk Islet-
mesinee iptal edilmigtir. -

tkinei devreye ait kontenjanla 8 - 4 neii dev-
‘reye ait kontenjan yek{inu 351 ton demirden bu-
giine kadar 319 tonluk kisminin 126 tonu Kara-
hitk ve 193 tonu Istanbul deposundan, yine mu-
temet Ahmet Akkoc¢ tarafindan teslim alinarak

ihtiyac sahiplerine tevzi olunmustur. 32 tonluk

kontenjan bakiyesi ise teselliim olunan demirle-
rin dagitim ile muvazi bir sckilde peyderpey
alinmaktadir.

3. Vilayete ayrilmig blmnel, ikinei, iiciineil
ve dordiineii devre kontenjanlar tutar1 419 ton
demirden vildyetin talebi iizerine iptal olunan
15 tondan bakiye 404 ton demirin 372 tonu vila-
yete getirilip ihtiyac sahlplerme tamamen tevzi
olunmustur.

Uclineli ve dordiineti devreye ait 150 tonluk
kontenjan Vildyet Tevzi Komisyonu tarafindan
“her hangi bir firmay: tercih etmemek gayesiyle
verilen prensip karar1 geregince bu islerle mes-
gul olduklarm Ticaret ve Sanayi Odas:1 tarafindan
bildirilen firmalara tebligat yapilmak suretiyle
bunlar arasinda nakliye ve biitiin masraflar da-
hil en az kirla getirmeyi teklif ve kabul eden Bir-
sak Sirketi demirleri Karabiik’ten teslim almak
iizere mutemet tayin edilmigtir, P

3 -_4 ncii kontenjanlarina ait demirlerin de-
polardan verilmesi sekline baglaminca buna gbre
Sakarya vilayeti icin teslim yeri Itsanbul depo-
su olarak degistirildiginde mutemet firma aym
gartlar ile Karabiik satig fiyatr tizerinden demir-
leri Istanbul deposundan teslim almay1 kabul et-
migtir.

Tahsis mevzuu malzeme cinslerinin hepsinin
ayn zamanda Istanbul’ deposunda meveut bulun-
mamas: sebebiyle ii¢lineli ve dordiineii devre tah-
sislerine ait demirlerin depodan bir defada tes-
lim edilémemesi lizerine Birsak firmasimin mii-
racaatina binaen demirlerin vildyet merkezine
bir an evvel getirilmesini teminen Demirciler

12.12.1956

c:1

Dernegi tarafindan Ahmet Akko¢ yeni mutemet
olarak tiyin edilmis ve demirler Istanbul depo-
sundan verilegelmigtir.

4, Ueciineli ve dprdiincii devre kontenjanina
ait demirler her ne kadar zamamnda mutemet
tiyin edilmemesi yiiziinden vildyet merkezine ge-
tirilememis ise de 1954 yilindan bakiye 55 924 500
kilogram ve 1955 yilinda demir tiiccarlar: tara-
findan vilAyetin verecegi belgelerle dogrudan
dogruya Karabiik’ten alimip istihkak sahiplerine
tevzi icin tahsis olunan 100 ton demir ile vatan-
dagin ihtiyacinmin kargilanmasina caligilmigtir.

2. — Cancekkale Mebusu Safaeddin Karanak-
¢vnan, kok veya linyit yakan kasaba ve sehirle-
rimiz halkuwan kighk yakacak thtiyaclar hususun-
da ne gibi tedbirler almdigina ve bu mohrukatin
satig fiyatlarme dair sualine lgletmeler Vekili
Samet Agaodlu'nun tahriri cevabr (7/249)

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine
Agagidaki hususlarin Igletmeler ¥ekilince ya-
zil1 olarak cevaplandmlmasma miisaadelerini say-
gt 11e arz ve rica ederim.
Canakkale
Safaeddin Karanaker

1. Kok veya linyit yakan kasaba ve gehirle-
rimiz halkinin kiglik mahrukat: ve muharrik kuv-
vet ihtivaci icin Hukumetge ne g1b1 tedbirler
alinmistir?

2. Kok komiirii istihladk eden vatandaglar-
mizdan yarim ton alanlara tonun. 67 liraya, bir
ton alana tonun 77 liraya, 1,5 - 2 ton alana tonun
80 liraya ve 2 tondan fazla alana tonun 87 liraya
satildig dogru mudur?

.Dogru ise aym evsaftaki komiir fiyatlarinin
satly miktarlarina gore degismesi sebebi nedir?

3. Gecen seneki komiir istihkakini kismen
alanlarla hi¢ kdmiir almiyanlara bu sene hi¢ ka-

~miir verilmiyecegi veyahut az komiir verilecegi

dogru mudur?

4. Bu seneki istihkaklarina mahsuben kok
almig olanlarmn geri kalan haklar1 kok olarak mi
verilecektir?

5. Halka, hususi sektére ve Iktisadi Devlet
Tegekkiillerine verilen Tungbilek,. Degirmisaz ve
Soma linyitleri fob fiyatlarina 8 - 20 lira zam ya-
pildigrt dogru mudur?

6. 5 nci maddede zikpedildifi {izere bir zam
derpig ve ildn edilmig ise, bu zamlarin hususi te-

— 1926 —



1:16 12.12.1956 O©C:1

gebbiisler elinde bulunan linyit istihsaline gémil
ve miiessir olup olmiyacagr diigiintilmiig. miidiir?

7. Linyit zamlarimn, firin, imalathane, ka-
loriferli apartman ve saire gibi yerlerin maliyeti-
ne inikds: tabii olmakla hayat pahalihifina miies-
sir olup olmiyacag diigliniilmily miidiir?

T. C.
Isletmeler Vekaleti
Tevzi Biirosu
Say1 - Genel : 46

11 . XIT . 1956

Ozii : Canakkale Mebusu

Safaeddin Karanaker’-
nmn tahriri sual takrirvi
hakkinda.

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

26 . XTI ..1956 tarihli Kanunlar Midiirligi
3457 - 15744 sayilh yazilar cevabidir :

Kok veya linyit yakan kasaba ve gehirlerimiz
halkinin kighk yakacak ihtiyaclar1 hususunda ne
gibi tedbirler alindigima ve bahis mevzuu mah-
rukatin satig fiyatlarina dair Canakkale Mebusu
Safaeddin Karanake:r tarafindan verilen tahviri
sual takriri hakkindaki cevaplarmiz iligikte tak-
dim kilmmsgtir. v

Sayglarimla arz ederim. ,

: Isletmeler Vekili
S. Agaoglu

(anakkale Mebusu Safaeddin Karanake:’-
mn kok veya linyit yakan kasaha ve sehirleri-
miz halkimin kightk yakacak ihtiyaclari husu-
sunda ne gibi tedbirler alindigina ve bu mahru-
katin satig fiyatlarma dair yazih sorusuna lg-

letmeler Vekaletinin cevab: :

Kok veya linyit yakan kasaba ve gehirleri-
miz halkinin kighk yakaeak ihtiyaclar1 husu-
sunda ne gibi tedbirler alindigina ve hu mah-
rukatin satig fiyatlarina dair Canakkale Mebu-
su Safaeddin Karanaker tarafindan verilen tah-
rirl sual takriri tetkik edilmig ve bu hususlar-
daki cevabimiz madde halinde ve aym sira nu-
.marasinda asagida arz olunmugtur.

1. Komiir istihsal durumumuz ve vildyet-
lerin ihtiyaclar1 goz 6niinde tutulmak suretiyle
hazirlanan ve Bagvekilet yitksek makaminn,
348 sayil1 Koordinasyon Heyeti kararina miiste-
niden, tasdikine iktiran etmig bulunan 1956 -
1957 teshin mevsimine ait kok tevzi plinr mu-

cibinece viliyetlerimize kok komiirii tahsis edil-
mig bulunmaktadir.

~ Linyit komiirii ihtiyaclar: ise gerek Devlet
eliyle igletilen ve gerekse hususi sektore ait lin-
yitlerle karsilanmaktadir.

Sanayi miiesseselerin komiir ihtiyaclar1 Ko-
miir Satig‘ve Tevzi Talimatnamesinin 3 neii
maddesine gbre, sanayi miiesseselerince tanzim
edilecek. beyannamelere goére kargilanmaktadir.
Ancak Tiirkiye Komiir Satig ve Tevzi Miiesse-
sesi gorecegi liizum tizerine bilclimle sanayi mii-
esseselerinin ihtiyaclarim ve bu ihtiyaclarda vu-
kua gelecek degigiklikleri mahallen goriip tet-
kika ve komiirlerin ¢ins ve miktarimi teshite
yetkilidir,

2. 18 Mayis 1956 tarihinden evvel mer’i
kok komiirii fiyatlart maliyetin altinda olarak
teshit edilmig idi. Bu sebeple Tiirkiye Komiir
Satig ve Tevzi Miiessesesine her sene 1,5 mil-
von lirahk bir zarar tahmil edilmekte idi.

Duhun yaninda en mitkemmel %komiir ol-
mak itihariyle yalmz biz1 sanayide kullamlma- -
s1 ve daha verimli ve iktisadi bir sekilde deger-
lendirilmesi dcabeden hu komiiriin  ucuzlugu
memleket icinde teshin ve sanayi mahrukat ih-
tiyacim karsilamasi ldzimgelen linyitin bilhas-
sa teshin sahasinda revaeini 6nlemekte, herkesi
kok almaya sevk etmekte idi.

"Bu iki sebeple kok fiyatlarim yitkselterek
bir taraftan miiesseseyi zarardan kurtarmak,
diger taraftan linyit kémiiriiniin kullamlma sa-
hasini genisletmek gayesi takibedildi.

Ancak, bu komiire yapilan zamdan, fakir
ailelere fazla bir mall kiilfet tahmil edilmemesi
i¢in 1/2 ton kok komiirii alan 28 906 aile istis-
na edilmig bunun diginda olarak Ankara ve Is-
tanbul gehirlerinde bir ton kok komiirii alanlara
ton bagma 10 lira, 1 1/2 ve 2 ton alanlara ton
bagma 13 lira, 2 1/2 ve 3 ton alanlara ton ba- -
sina 20 lira zam yapilmasr, ve Ankara ile 1s-
tanbul haricindeki diger viliyetlere® dagitilan
80 ‘000 ton kok komiirii vildyetlerce tevzi edil-
mekte oldugundan, halk ihtiyaer teshin koklar
"iein seyyanen ton bagina 10 lira zam yapiimasi
uygun gortilmiigtiir.

Yukarda da izah ettigimiz gibi vasiflar iti-
hariyle miikemmel olan bu komiirii fakir aile-
lere fiyat yiikseltmeden tevzi ederken konten-
janlar1 oturduklar evin odalarmm ve kullan-
_drklar1 sobalarin adedine gore fazla tesbit edil-
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mis bulunanlarin mali imkin bakimindan daha
miisaidolduklarini kabul etmenin tabii ve &adi-
lane olacagi diigiiniilmily ve bu suretle fazla

kok kOmiirii alanlarin daha yiiksek bedel ver-

meleri yoluna gidilmigtir.

3. Gecen seneki komiir istihkakini kismen
almig olanlara bu sene istihkaklarmm tama-
m1 verilmektedir. Gegen yil kok istihkaklarim
almamrg olanlara 'lion yil kok yerine linyit ké-
miirii verilmest diigliniilmiis ise de bu mevzuda
gerek Vekiletimize ve gerekse Tiirkiye Komiir
Satig ve Tevzi Miiessesesine yapilan miiracaat-
lerden mithim bir kismimin komiir almama key-
fiyetinin hakiki bir mazerete miistenit bulun-
dugu anlagildigindan mazeretleri ne olursa ol-
sun gecen sene ‘kok komiirii istthkaklarm al-
miyan veya alamiyanlara bu yil seyyanen eski
istihkaklarimn 500 kilosu kok ve  miitehakisi
yikanmig linyit olarak verilmektedir,

4, Bu seneki istihkaklarina mahsuben kok
almig olanlarin geri kalan haklar: kok 'olarak
verilmektedir.

5. Ortalama olarak Tunchilek komiirii fi-
yatlar1 27,38 lira iken 31,46 lira, Degirmisaz
komiirit fiyatlari 29,63 lira iken 42,26 lira ve
Soma komiirii fiyatlar da 23,41 lira iken 34,67
lira olarak tesbit edilmistir. v

Bu vaziyete gore sual takririnde belirtildigi
vechile yapilan zam miktar: 20 liraya kadar
yiikseltilmeyip en fazla 12,63 lirada kalmakta-
dir. Bu yeni fiyatlar, nakliye tarifelerine inikés-
larim 6nlemek bakimindan Devlet Demiryolla-
rina, tediyeleri Devlet biitcesinden yapilmakta
olan dairelere, elektrik santrallerine verilmek-
te bulunan komiirler ile siparige baglanmig ve

bedeli 6denmig bulunan komiir taleplerine tat-

hik edilmemektedir.

6. (arb - Linyitleri Isletmesince istihsal
edilmekte bulunan (Tunchilek, Degirmisaz ve
Soma linyitleri) linyitlerin gerek kuvvei haru-
riye yliksekligi, gerekse kiil nispeti diigiikliigi
bakimmdan hususi sektoriin istihsal ettigi ko-
“miirlerden -iistiin 6lmasina ragmen fiyat itiba-
riyle bunlardan diigiik hulunmasi sebebiyle ya-
pilan zamlar resmi sektoriin istihsal ettigi linyit
fiyatlarmin hususi sektoriin istihsal ettigi lin-
yit fiyatlarina yaklagtivilmasini istihdaf ettigi
cihetle yeni tespit edilen linyit fiyatlarmin hu-
susi tegebbiisler tarafindan istihsal olunan lin-
yitlere tegmili bahis mevzuu degildir,

12.12.1956
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7. Garb linyitleri fiyatina yapilmig olan
zamlarin nispeti ile bu komiirit kullanan sana-
yiin mamulitinin maliyet ve satig miktarlar: her
sanayi subesi icin ayr ayr1 kargilaghimlarak
mukayese yapilmadikea hayat pahalihfma te-
sir ettigi iddia olunamaz.

Yalniz su kadarint soyliyelim ki, alelumum
sanayi maliyetinde mahrukatin hissesi maliyete
déhil diger unsurlarin yaninda ¢ok ciizidir ve
bu itibarla linyit fiyatlarmma yapilan zamlarn
fiyat yitksekligini mucibolmamas: icabeder.

Aym netice kaloriferli apartmanlarin her se-
ne yaktiklar komiir miktar: ile dairelerin aded
ve kiralan yekiinu arasinda yapilacak mukaye-
gelerle kolayhikla meydana cikarlabilir.

3. — Kars Mebusu Turgut Géle’nin, lemir Fu-
armda teghir edilip satdan mallardan dolayr, ya-
bancr memleketlere transfer borglarmin 1953 -
1955 ypllarinda ne miktarde olduguna dair suali-
ne lktisat ve Ticaret Vekili Abdullah Aker’in
tahriri cevabr (7/244)

Ankara, 15, XI . 1956

Biirkiye Biiyiik Milletve Meclisi Bagkanhgina
Asagidaki sorunun Iktisat ve Ticaret Veka-
letince yazili olarak cevaplandirilmasina dela-
letlerini saygilarimla rica ederim.
Kars
Turgut Géle

[zmir Fuarinda teshir edilip satilan mallar-
can dolayi, yabanc: memleketlere transfer bore-
lar1 1953, 1954, 1955 yillar itibariyle ne miktar-
dir?.

T. C.
Iktisat ve Ticaret Vekaleti
Tetkik Heyeti Reisligi
Sayr: Genel: 11
Ozel: 911
Ankara
13, XIT. 1956

Tiirkiye Bliylik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

19.XT.1946 tarihli ve 7-244/3411-15610
sayill yaziya (.

Kars Mebusu Turgut Gole’nin 15.XI. 1956
taribli yazili sual takriri incelendi.

I. E. P. U. memleketlerinden 1953 . 1955
fzmir Enternasyonal Fuarlarna istirak edenle-
rin, teshir maksadiyle getirmis olduklam mal-
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lardan, satin yapilanlarina ait transfer borg- | ithaldt karsihi@: tediyeler gibi hesap vaziyeti ve
larin1 gosterir cetvel iligik olarak takdim kilin- | anlagma hiikiimleri cercevesi icinde intacolun-
magtir, maktadir,

2. Kliring anlasmali memleketlerin 1953 - Saygilarimla arz ederim,
1955 seneleri zarfinda Izmir Fuarina istirakle- ; Iktisat ve Ticaret
rinden miitevellit bir «arriérés borelam bahis | Vekili
mevzuu olmamakta ve bu tediyeler de normal A. Aker

1953, 1954, 1955 Yillam lzmir Fuarna igtirak
K. P. U" dahili memleketier Fuar borclarim
i obsterir cetvel

Memleketler 1953 1954 1955
Bat1 Almanya . 1496 951,25  $ 517 508,29
Avusturya 240 343, — & 189 378,76
Belcika - e $ 125 926,43
Holanda % 125 725,25
Fransa . — $ [ 639 299,— & 369 527,25
Ingiltere . ¥ 3125229 § 576 180,89  $ 257 844,32
Italya ' - % 106 393,26
Yunanistan % 159 782,11 & 94 711,38
Lsveg % 714353 & 210 124,56 -
Portekiz . — $ 169 954,02 —
Yektn 38 39582 % 4 492 564,83  § 2 087 014,94

i el > ) e 14+
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Devlet Su Isleri Umum Miidiirliigiintin 1954 mali yili Hesab Kati Kanununa verilen reylerin neticest

AFYON KARAHISAR
Arif Demirer
Kemal Ozgoban
Hiiseyin Tiryakioglu
Murad Ali Ulgen
AGRI
Halis Oztiirk
Nimet Siimer
Celdl Yardime:
AMASYA
Kemal Eren
Hamit Koray
Mustafa Zeren
ANKARA
Omer Bilen
Ramiz Eren
Zafer Gokeer
Seyfi Kurtbek
Talat Vasfi Oz
Miimtaz Tarhan
Hézim Tiiregiin
ANTALYA
Kenan Akmanlar
Asmm Okur
AYDIN
Necati Celim
Namik Gedik
Nail Geveci
Etem Menderes
A. Baki Okdem
Ziihti Uray
Cevat Ulkii
BALIKESIR
Esat Budakoglu
Miicteba Istin
Halil Imre
Ahmet Kocabiyikoglu

Aza adedi

541

Rey verenler 272

Kabul edenler : 272
Reddedenler : 0
Miistenkifler : 0

Reye igtirak etmiyenler : 25 2
‘Miinhal mebusluklar : 17

[Kabul edenler]

BILECIK
Taldat Oran

BINGOL
Neecati Aras -

BITLIS
Nusrettin Barut
Selahattin Inan

BOLU

Seldhattin Baysal
Fahri Belen

Thsan Giilez

Ahmet Haty
Latfi Ogultiirk
BURDUR
Fethi Celikbas
Hiiseyin Cimen
Behget Kayaalp
Mehmet Ozbey
BURSA
Sabahattin ‘Ciracioglu

‘Muhlis Erdencr

Agih Erozan
Ibrahim Oktem
Haltk Saman
Ali Ferruh Yiicel
Baha Cemal Zagra
CANAKKALE
Nureddin Fuad Alp-
kartal v
Emin Kalafat
Servet Sezgin
CANKIRI
Ibrahim Aydm
Kenan Cigman
Tahsin Uygur
QORUH
Mecit Bumin

Hilmi Celtike¢ioglu
CORUM
Sedat Baran

| Mustafa Kemal Biber-

oglu

Sevki GHirses

Ali Riza Kilickale
Cevat Kostekei

| Hiiseyin Ortakeioglu

Kemal Terzioglu
DENIZLI

Baha Aksgit

Ali Cobanoglu

Ismail Hadimliogln

Ali Riza Karaca

Osman Ongan

A. Hamdi Sancar

Refet Tavashoglu

DIYARBAKIR
Yusuf Azizoglu
Raélp Karaosmanoglu
Thsan Hamid Tigrel
Halil Turgut

EDIRNE
Cemal Kopriilii
ELAZIG
Suphi Ergene
Hiisnli Goktug
Seldhattin Toker
ERZINCAN
Hiisnit Canaker-
Mustafa Rahmi Sana-
lan _

- ERZURUM
Ishak Avni Akdag
Zeki Qavugogln
Sabri Erduman
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(Kanun kabul edilmigtis)

Sevki Erker
Abdiilkadir Eryurt
Esat Tuncel
ESKISEHIR
‘Hasan Polatkan
Abidin Potuoglu
Ismail Saym
Hieri Sezen
GAZIANTEB
Abdiilkadir Atik
Ihsan Dai
Siileyman Kuranel
AL Ocak
Salahattin Unlii
GIRESUN
Hayrettin Erkmen
Tahsin Inane
Abdullah fzmen
Dogan Koymen
GUMUSANE
Zeki Bagaga
Ismail Hakk: Baykal
Halit Zarbun
HAKKARI
Ubeydullah Seven
1CEL
Yakup Cukurova
Ibrahim Giirgen
Mehmet Mutlugil
1SPARTA
Irfan Aksu
iSTANBUL
Neemi Ates
Nazim Bezmen
Ali Fuad Cebhesoy
‘Aleksandros Hacopulos
Hadi Hiisman



‘Latti Kirdar
Ziya Koktiirk
Nizamettin Ali Sav
Hanri Soriano
Zeki Riza Sporel
" Fiiruzan Tekil
" Nazhi Tlabar
Celal Tiirkgeldi
Tahsin-Yazie1
1zMmirR
Nebil Sadi Altug
Pertev Arat
(Cihad Baban
Muczaffer Balaban
Behzat Bilgin
Necdet Incekara
Haltk Okeren
Mehmet Ali Sebiik
Than Sipahioglu
KARS
Remzi Calkar
Hasan Erdogan
Turgut Gdle
Kemal Giiven
‘Mehmet Hazer
thrahim Us®
KASTAMONU
Basri Aktas
Ziva Termen
KAYSER}L-
Fikri Apaydmn
tbrahim Kirazoglu
Hakki Kurmel
Omer Mart

4 KIRKLAREL?

Sefik Bakay

M. Ali Ceylan

Hiisnii Yaman
KIRSEHIR

Osman Alisiroglu

Ahmet Bilgin

Osman Boliikbag

Mehmet Mahmudoglu

Tahir Tager
KOCAELL

Ekrem Alican

Selami Dinger

Hamza Osman Erkan

Sefer Goksel

-

"1:16
Kéznm Meric
Cemal Tiiziin
Niizhet Unat
Sadettin Yalim

~ KONYA
Abdiirrahman Fahri
Agaoglu
Hamdi Ragip Atademir
Tevfik Fikret Baran

.Remzi Birand:

Mekki Keskin
Tark Kozbek
M. Riigtii Ozal
Halil Ozyoriik
Sabahattin Sénmez
KUTAHYA
Ali Galib Bubik
Ahmet Thsan Giirsoy -
Ahmet Kavuncu
Osman Ozbilen
Nihat Haluk Pepeyi

MALATYA
Esat Dogan
Ahmet Firat
Ismet Inénii
Ahdullah Kéroglu
Nuri Ocakeroglu

. Mehmet Fahri Oral

Mehmet Zeki Tulunay
Tevfik Unsalan -
Nivit Yetkin

MANISA

1 Samet AgaoZlu

Hikmet Bayur

Hayri Biike

Fevzi Litfi Karaosman-

oglu

Nafiz Koérez

Muzaffer Kurbanoglu

Sudi Mih¢ioglu
MARAS

Nedim Okmen
MARDIN

Bahaettin Erdem

Abdiilkadir Kalav

MUGLA
Turhan Akarca .

Zeyyat Mandalinei

Nuri Ozsan

12.12.19066

1 Yavuz Pagamehmetogln
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MU
Semsi Agaoglu
NiGDE
Ali Ulvi Armkan
Hiiseyin Avni Goktiirk
Hiiseyin Ulkii
Zihni Uner
ORDU
Refet Aksoy
Mehmet Cemil Bengii
Fazil Erim
Fazh Ertekin
Sabri Igbakan
Memig Yazier

RIZE

| tzzet Akeal

Kemal Balta
Osman Kavrakoglu

SAMSUN
Ekrem Anit
Abdullah Eker .
Omer Giirig
Muhittin Ozkefeli -
Ferid Tiizel
Siikrii Ulucay
H&adi Uzer

SEYHAN
Mustafa Akealy
Sedat Bar:

Enver Batumlu
Ahmet Kinik
Cavid Oral
Latfi Sezgin
Sinan Tekelioglu
Ahmet Topaloglu
Ismet Uslu
StIRD
Suat Bediik
Mehmet Daim Siialp
SiNOB
Serafettin Ayhan
M. Vehbi Dayibas -
Nuri Sertoglu

‘Hagim Tan

Stvas
Hiiseyin €itil

| Abdiirrahman Dogruyol

Sevki Ecevit
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“Etem Erdinc

Kéazim- Oskay
Ahmed Ozel .

M. Nurettin Turgay
Hiiseyin Yiiksel

TEKIRDAG -
Pethi Mahramli -
Samim Yiicedere

. TOKAD
Ihsan Bgg
Sélahattin Giiliit
Omer Sunar

TRABZON
Sabri Dilek
Siileyman *Fehmi Ka-
layeloglu ‘
Emrullah Nutku
Sami Orberk
Ismail Sener
Mustafa Regit Tarakci-
oglu

TUNCEL1
Fethi Ulki

URFA
Feridun Ayalp
Mehmet Hatiboglu
Hasan Oral
Celal Oncel
Aziz Ozbay

USAK

| Yusuf Aysal

Orhan Dengiz
Hakk: Gedik
Haecim Yilmaz

VAN
Hilmi Durmaz
Muslih Gérentas

YOZGAD
Danyal Akbel
Ihsan Aktiirel
Talidt Alpay
Mahmut Ataman
Omer Latfi Erzurum-
luoglu
Numan Kurban
Hagim Tathioglu

ZONGULDAK
Hakk Hildle:

-

'



AFYON KARAHISAR
Riza Cercel
Sitkr Koraltan
Osman Talu
(azi Yigithasg
AGRI
" Kasim Kiifrevi
AMASYA
Faruk Col *
* fsmet Olgac
ANKARA
Muhlis Bayramoglu
Atif Benderlioglu
Dagwistan Binerbay
Hamdi Bulgurlu
Muzaffer Ergiider
Muhlis Kte
Miimtaz Faik Fenik
Abdullah Gedikoglu
Neemi Inane g
Fuad Seyhun
Aliye Temucin
Fuad Zincirkuan
ANTALYA
Fatin Dalaman
~Attila Konuk
Burhanettin Onat
Ahmet Tekelioglu
Ahmet Tokusg
AYDIN
~ Nihat tyriboz
' ‘BALIKESIR
Vacid Asena
Mekki Said Esen
Enver Giireli
Arif Kalipsizoglu
Ahmet Karagiir
Yahya Pelvan
M. Halik Timurtag
Muharrem Tuncay
Sirrm Yircal:
- Sitkr Yireali
BILECIK
Ismail Seleuk Cakiroglu
Sevki Hasirer
Yiimnii Uresin
- BINGOL
Sait Goker

1:16 12.12.1966 C:1
[Reye istirak etmiyenler]

Ekrem Yildiz
BOLU
Regat Aksemsettinoglu
Sabri Conkar
Mithat Dayioglu
BURSA
Raif Aybar
Selim Ragip Emec
Miifit Erkuyumcu
Sadettin Karacabey
Huldsi Kéymen
Kenan Yilmaz
CANAKKALE
Bedi Eniistiin
Safaeddin Karanake:
Ihsan Karasioglu
Nuwi Togay
Fatin Riigtii Zorlu
QANKIRI

Tahir Akman

Celdl Boynuk
Asim Emrem
QUORUH
Yagar Giimiigel
Muzaffer Onal
. CORUM
Yakup Giirsel
Baha Koldag
DENIZL1

“Mustafa Giileligil

Mehmet Karasan
DIYARBAKIR
Fikri Ang
Mustafa Ekinei
Mehmed Hiisrev Unal
- EDIRNE
Mehmet Enginiin
Hasan Maksudoglu
Riitkneddin Nasuhioglu
Sabahattin Parsoy
Kemal Yaginkilic
ELAZIG
Omer Faruk Sanac
Mehmet Sevki Yazman
ERZINCAN
Sadik Perincek
Tevfik Senocak (I.)

“Vevsel Varol

ERZURUM
Ritk1 Salim Burcak
Bahadir Diilger
Hamid Sevket Ince
(L)

Hasan Numanogliu -
Cemil Onder
Riza Topcuoglu

ESKISEHIR
Muhtar Bagkurt
Kemal Zeytinoglu

GAZIANTEB
Ekrem Cenani

“Samih Inal

Cevdet San -
GIRESUN
Hamdi Bozbag
‘Ali Naeci Duyduk
Mazhar Sener
Adnan Tiifekeioglu
GUMUSANE

" Ekrem Ocakl:

Sabri Ozean San

Halis Tokdemir
HATAY

A. Feyzi Atahan

Ali Muhsin Bereketoglu

Abdullah Cilli

Sekip Inal

A. Mithat Kuseyrioglu

Semsettin - Mursaloglu

Celdl Ramazanoglu

Sevket Sarical
1¢EL

Riistii Cetin

Hiiseyin Firat

Refik Koraltan (Rs)

Aziz Koksal

Hidayet Sinanoglu
ISPARTA

Said Bilgie

Kemal Demiralay

Tahsin Tola,

Zihtii Hilmi Velibege
1STANBUL
Celdl Bayar (Reisicum-

hur)

m

Faruk Nafiz Camlibel
Seyfi Gogen
Fuad Kopriili

Naei Kurt

Adnan Menderes (Bag -
vekil) )

Nadir Nadi .

Emin Onat

Miikerrem Sarol
Hamdullah Suphi Tan-
riover

Zakar Tarver

Ahmet Topeu
Fahrettin Ulag
Nuri Yamut

1ZMtR
Abdullah Aker
Mehmet Aldemir
Muammer (favusoglu
Sadik Giz
Arif Giingdren (1.)
Osman Kapani
Rauf Onursal
Nuriye Pinar
Abidin Tekon
Beheet Uz

KARS
Fevzi Aktag
Sirr1 Atalay
Riza Yalein
Ali Yeniaras

KASTAMONU
Néazim Batur
Siileyman Caglar
Hilmi Durs
Salim Esen
Muzaffer Kugakeloglu
Nazifi Serif Nabel
Ali Muzaffer Tandver

KAYSERL
Emin Develioglu
Kamil Giindes
Servet Hacipagaoglu

KIRKLAREL!
Fikret Filiz



KOCAELL
Niizhet Ak (I. A.)
Ziya Atig
Hamdi Bagak
Turan Giines

KONYA
Hidayet Aydiner
Mustafa Bagriacik
Sitkr Salim Bureak
Abdi Cilingir
- Ziyad Ebiizziya
Reyhan Gékmenoglu
Muhittin Giizelkiling
Ahmet Koyuncu
Muammer Obuz
Himmet Ol¢men

KUTAHYA
Siileyman Siruri Na-
suhoglu
Ihsan Serif Ozgen
Ismail Hakk: Veral

MALATYA
Mehmet Kartal
Kamil Kinkoglu
Hilmi Ozbay

MANISA
Yunus Muammer Ala-
kant
Semi Ergin (V.)
Adnan Karaosmanoglu
Melih Kocer
Muhlis Tiimay

Afyon Karahisar 1
Ankara 2
Antalya 1
Aydin 1

12.12. 1056
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MARAS SAMSUN
Abdullah Aytemiz Salim Comnoglu
Ahmet Bozdag Rami Ozan Giimiigoglu
Ahmet Kadoglu Tevfik lleri

Mahmut Karakiiciik
Remzi Oksiiz
Mazhar Ozsoy
MARDIN

Etem Aybar
Abdiirrahman Bayar
Cevdet Oztiirk
Halim Satana

Regit Kemal Timuroglu

MUGLA
Natik Poyrazoglu
Akif Sarioglu
MU§
Sefik Caglayan
Giyasettin Emre
NIGDE
Sadettin Ertur
Ahmet Nurd Kadioglu
Cavit Kavurmacioglu
Hasan Hayati Ulkiin
ORDU
Bekir Baykal
Feyzi Boztepe
Seldhattin Orhon
RIZE
Hiiseyin Agun
Mehmet Fahri Mete
Ahmet Morgil

Abdullah Kelegoglu
Hamdi Tekay
SEYHAN
Zahit Akdag
Salim Serce
Nurullah Thsan Tolon
Mehmet Unalds
StiRD
Baki Erden
Veysi -Oran
SINOB
Server Somuncuoglu
Mubhit Tiimerkan (1.)

Stvas
Erciiment Damal:
Nuri Demirag
Nurettin Ertiirk
Rifat Oc¢ten
Bahattin Ornekol
Memduh Turhan

TEKIRDAG
Ismail Hakki Akyiiz
Ferid Alpiskender
Necmi Arman
Zeki Erataman

TOKAD
Hullisi Bozbeyoglu
Ahmet Giirkan

[Miinhal Mebuslar]

Bursa 1 | Istanbul 1
Coruh ' 1 | Izmir 1
Diyarbakir 1 | Kastamonu 1
Eskigehir : 1 | Kayseri 3

‘Kirklareli
| Zonguldak

Osman Hacibaloglu
Hasan Kangal
Mehmet Sahin
Yusuf Ulusoy
TRABZON
Halit Aganoglu
Mahmut Gologlu
Muzaffer Harunoglu
Seldhattin Karayavuz
Pertev Sanac
Osman Turan
TUNCEL!
Arslan Bora
Bahri Turgut Okaygiin
URFA :
Feridun Ergin
Saim Onhon
Muzaffer Timur
VAN
Hamit Kartal
Kemal Yoériikoglu
YOZGAD
Ali Unliisoy
ZONGULDAK
Sebati Ataman
Hiiseyin Balik

Suat Bagol

Necati Diken
Sabih Durali
Cemal Kipeak
Nusret Kirigeioglu
Edibe Sayar

Avni Yurdabayrak

ll—‘l—‘
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Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Amerika Birlcgik Devletleri Hiikiimeti arasinda «Atom enérjisi-
nin sivil sahada istimali hususunda ig birligine dair Anlasma» ve Vashington Biiyiikelgiligi ile

Amerika Birlesik Devletleri Hariciye Vekaleti arcsinda teati -

AFYON KARAHISAR
Arif Demirer.
Kemal Ozcoban
Hiiseyin Tiryakioglu
Murad Ali Ulgen
Gazi Yigitbag
AGRI
~ Celal Yardimer
AMASYA
Kemal Eren
Himit Koray
ANKARA
Atif Benderlioglu
- Omer Bilen
Dagistan Binerbay
Ramiz Eren .
Zafer Gokger
Seyfi Kurtbek
Taldt Vasfi Oz
Miimtaz Tarhan
Aliye Temugin
Hazim Tiregiin
Fuad Zincirkiran
AYDIN
Nail Geveei
Etem Menderes
Zihtli Uray
Cevat Ulkii

BALIKESIR
Vacid Asena
Esat Budakoglu
Halil Imre
Yahya Pelvan

Kanuna verilen reylerin neticesi

edilen mektuplarin tasdikine ait

(Ekseriyet hasil olmamigtir.)

Aza adedi 541

Rey verenler 156

Kabul edenler : 156

Reddedenler : @

‘Miistenkifler : 0

Reye igtirak etmiyenler 368

Miinhal mebusluklar 17

[Kabul edenler]
BITLIS DIYARBAKIR
Nusrettin Barut Ragip Karaosmanoglu
BOLU EDIRNE

| Selahattin Baysal

Ihsan Giilez
Abmet Hat1
LAtfi Ogultiirk
BURDUR
Fethi (elikbag
Hiiseyin (fimen
Behcet Kayaalp
Mehmet Ozbey
BURSA
Muhlis Erdener
Haliik Saman
Ali Ferruh Yiicel
- GANAKKALE
Emin Kalafat
JUANKIRI
Tahir Akman
Ibrahim Aydin
Kenan (igman
Tahsin Uygur
QORUH
Hilmi Celtik¢ioglu
CORUM
Sedat Baran
Mustafa Kemal Biber-
oglu
Sevki Giirses
Cevat Kostekei
DENIZL1
Baha Aksit
A. Hamdi Sancar

Cemal Kopriilit
Hasan Maksudoglu
Ritkneddin Nasuhioglu
ELAZIG
Seldhattin Toker
ERZINCAN
Hiisndi Canaker
Veysel Varol
ERZURUM
Ishak Avni Akdag
Abhdiilkadir Eryurt
Esat Tuncel
ESKISEHIR
Hasan Polatkan
Ismail Sayin
Hieri Sezen
Kemal Zeytinoglu
GAZIANTEB
Abdiilkadir Atik
Ihsan Dai
GIRESUN
Hayrettin Erkmen
Tahsin Inane
Dogan Koymen
GUMUSANE
Sabri Ozcan San
HATAY
Sekip Inal -
ICEL
Yakup Cukurova
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1STANBUL
Necmi Ates

Ali Fuad Cebesoy

Aleksandros Hacopulos
Hadi Hiisman
Ziya Koktiirk
Nizamettin AH Sav
Nazl1 Tlabar
1zZMIR
Behizat Bilgin
KARS
Remzi Cakir
Turgut Goéle-
Kemal Giiven
Mehmet Hazer
KAYSERL
Tikri Apaydmn
Ibrahim Kirazoglu
Omer Mart
KIRKLAREL!
M. Ali Ceylin
KIRSEHIR
Osman Aligiroglu
Ahmet Bilgin
Osman Bolitkbag
Mehmet Mahmudoglu
Tahir Tager
KOCAELL
Niizhet Akin
Ekrem Alican
KONYA
Abdiirrahman ‘Fahri
Agaoglu '
Tevfik Fikret Baran



Sitki1 Salim Burecak
Mekki Keskin
Himmet Olemen
Halil Ozyoriik
KUTAHYA
Osman Ozbilen
Nihat Haluk Pepeyi
MALATYA
Ismet Inénii
Nuri Ocakeroglu
Hilmi Ozbay

MAN1SA
Samet Agaoglu
Hayri Biike
Semi Ergin
Adnan Karaosmanoglu
Sudi Miheioglu

MARDIN
Abdilkadir Kalav
‘Halim Satana

AFYON KARAHISAR
Riza (ercel
Sitki Koraltan
Osman Talu
AGRI
Kasim Kiifrevi
Halis Oztiirk
Nimet Slimer
AMASYA
Faruk €6l
tsmet Olgac
Mustafa Zeren
ANKARA
Muhlis Bayramoglu
Hamdi Bulguriu
Muzaffer Ergilider
Muhlis Ete
Miimtaz Faik Fenik
~Abdullah Gedikoglu .
Necmi Inane
Fuad Seyhun
' ANTALYA
Kenan Akmanlar
. Fatin Dalaman
Attila Konuk
Asim Okur

~
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MUGLA SAMSUN
Turhan Akarea Hadi Uzer
Zeyyat Mandalinei SEYHAN

Nuri Ozsan
Yavuz Pagamehmetoglu
NiGDE
Ali Ulvi Arikan
Hiiseyin Avni Goktiirk
Ahmet Nuri Kadioglu
Cavit Kavurmacioglu
Hiiseyin Ulkii
Hasan Hayati Ulkiin
Zihni- Uner
ORDU
Refet Aksoy
Mehmet Cemil Bengii
Fazil Erim
Memis Yaziex
RIZE
fzzet Akeal
Osman Kavrakoglu

Zahit Akdag

Enver Batumlu

Nurullah fhsan Tolon

Ismet Uslu
SHRD

Suat Bediik

Mehmet Daim Siialp
SINOB .

Serafettin Ayhan

M. Vehbi Dayibag
SIVAS

Abdiirrahman Dogruyol

Ahmed Ozel

M. Nurettin Turgay
TOKAD

Ihsan Bae

Osman Hacibaloglu

[Reye istirak etmiyenler]

Burhanettin Onat
Ahniet Tekelioglu
Ahmet Tokus

AYDIN

Necati Celim
Namik Gedik
Nihat fyriboz
A. Baki Okdem

BALIKESIR
Mekki Said Esen
Enver Giireli
Miicteba Istin
Arif Kalipsizoglu
Ahmet Karagiir
Ahmet Kocabiyikoglu

(1. A)

M. Haltik Timurtas

"Muharrem Tuncay

Sirryr Yireah
Sitki Yirealr

BILECIK
Ismail Selguk Cakiroglu
Sevki Hasirer
Talat Oran
Yitmnii Uresin

BINGOL
Necati Aras
Sait Goker
Ekrem Yildaz
BITLIS
Selahattin Inan
BOLU
Resat Aksemsettinoglu
Fahri Belen
Sabri Conkar
Mithat Dayioglu
BURSA
Raif Aybar
Sabahattin Ciracioglu
Selim Ragip Emeg
Miifit Erkuyumecu
Agah Erozan (Rs. V.)
Sadettin Karacahey
Hultisi Kéymen
tbrahim Oktem
Kenan Yilmaz
Baha Cemal Zagra
CANAKKALE
Nureddin Fuad Alp-
kartal
Bedi Eniistiin
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TRABZON
Siileyman Fehmi Ka-
laycioglu '
Sami Orberk

‘Ismail Sener

Mustafa Resit Tarakei-
oglu
TUNCEL!

Fethi Ulkii

URFA
Mehmet Hatiboglu

USAK.
Yusuf Aysal

Hacim Yilmaz

YOZGAD
Ihsan Aktiirel
Omer Latfi Erzurum-
luoglu

ZONGULDAK
Hakk: Hildler

Safaeddin Karanaket
thsan Karasioglu
Servet Sezgin-
Nuri Togay
Fatin Riigtii. Zorlu
CANKIRI
Celdl Boynuk
Asim Emrem
QORUH
Meeit Bumin
Yagar Giimiigel
Muzaffer Onal
CORUM
Yakup Giirsel
Ali Riza Kilickale
Baha Koldag '
Hiiseyin Ortakeioglu
Kemal Terzioglu
DENIZL!
Ali Cobanoglu
Mustafa Giileiigil
1smail Hadimhioglu
Ali Riza Karaca
Mehmet Karasan
Osman Ongan
Refet Tavashoglu



DIYARBAKIR
Fikri Ang
Yusuf Azizoglu
Mustafa Ekinei
thsan Hamid Tigrel
Halil Turgut
Mehmed Hiisrev Unal
EDIRNE
Mehmet Enginiin
Sabahattin Parsoy
Kemal Yaginkilig
ELAZIG
Suphi Ergene
Hiisnii Goktug
Omer Faruk Sanag
-Mehmet Sevki Yazman
ERZINCAN
Sadik Perincek
Mustafa Rahmi Sana-
lan
Tevfik Senocak (I.)
ERZURUM
Rifki Salim Burcalk
Zeki Cavusoglu
Bahadir Diilger
Sabri Erduman
Sevki Erker
Hamid Sevket Ince (1.)
Hasan Numanoglu
Cemil Onder
Riza Topcuoglu
) ESKISEHIR
Muhtar Bagkurt
Abidin Potuoglu
GAZIANTEB
Ekrem Cenani
Samih Inal
Siileyman Kuranel
Ali Ocak

' - Cevdet San .

Salihattin Unlii
GIRESUN
Hamdi Bozbag
Ali Naci Duyduk
Abdullah fzmen
Mazhar ‘Sener
Adnan Tiifekeioglu
GUMUSANE
Zeki Bagaga
Ismail Hakk: Baykal

1:15
Ekrem Ocakh
Halis Tokdemir
Halit Zarbun

HAKKARL
Ubeydullah Seven

HATAY
A. Feyzi- Atahan
Ali Muhsin Bereketoglu
Abdullalx Cilli
A. Mithat Kuseyrioglu
Semsettin Mursaloglu
Celal Ramazanoglu
Sevket Sarieah
ICEL

Rigtlt Cetin
Hiiseyiy IMirat
Ibrahim CGiirgen
Refik Koraltan (Rs.)
Aziz Koksal
Mehmet Mutlugil
Hidayet Sinanoglu

i1SPARTA
Irfan Aksu
Said Bilgie
Kemal Demiralay
Tahsin Tola
Zithtit Hilmi Velihege

ISTANBUL

Celdl Bayar (Reisicum-}- ‘
Basri Aktag

hur) ,

Nazim Bezmen
Faruk Nafiz Camlihel
Seyfi Gogen

Liatfi Kirdar

Fuad Kopriilii

Naeci Kurt

Adnan Menderes (Bag-
vekil)

Nadir Nadi

Emin Onat
Miikerrem Sarol
Hanri Soriano

Zeki Riza Sporel
Hamdullah Suphi Tan-
riéver '
Zakar Tarver
Fiiruzan Tekil

Ahmet Topeu

Celal Tiirkgeldi
Fahrettin Ulas

12.12. 1956

¢:1

Nuri Yamut (1)
Tahsin Yazici

1ZMiR
Abdullah Aker
Mehmet Aldemir
Nebil Sadi Altug
Pertev Arat
Cihad Baban
Muzaffer Balaban
Muammer Gavugoglu
Sadik Giz
Arif Giingoren (I.)
Necdet Incekara
Osman Kapani
Rauf Onursal -
Halik Okeren
Nuriye* Pinar
Mehmet Ali Sebitk
Ilhan Sipahioglu
Abidin Tekon
Behcet Uz

KARS
Fevzi Aktag
Sirr1 Atalay
Hasan Erdogan
Ibrahim Us
Riza Yalemn
Ali Yeniaras
KASTAMONU

Nazim Batur

Stileyman Caglar

Hilmi Dura

Salim Esen

Muzaffer Kugakeioglu

Nazifi Serif Nabel

ALl Muzaffer Tanover

Ziya Termen
KAYSERI

Emin Develioglu

Kamil Giindeg

Servet Hacipasaoglu

Hakki Kurmel

KIRKLARELL

Sefikk Bakay '

Fikret Filiz

Hiisnli Yaman
KOCAELi

Ziya Atig

Hamdi Bagak
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Selami Dincer

Hamza Osman Erkan

Sefer Goksel

Turan Giines

Kazim Meric

Cemal Tiiziin

Niizhet Unat

Sadettin Yalim
KONYA

Hamdi Ragip Atademir

Hidayet Aydiner

Mustafa Bagnacik

Remzi Birand

Abdi Cilingir

Ziyad Eblizziya

Reyhan Gékmenogiu

Muhittin Giizelkilime

Ahmet Koyuneu

Tark Kozbek

' Muammer Obuz

M. Riigtii Ozal
Sabahattin Sonniez
KUTAHYA
Ali Galib Bubik
Ahmet Ihsan Giirsoy
Ahmet Kavuncu
Siileyman Siiruri Na-
suhoglu
Ihsan Serif Ozgen
temail Hakkr Veral
MALATYA
Esat Dogan
Ahmet Firat
Mehmet Kartal
Kémil Kirikoglu
Abdullah Koroglu
Mehmet - Fahri Oral
Mehmet Zeki Tulunay
Tevfik Unsalan

‘Niivit Yetkin

MANI1SA
Yunus Muammer Ala-
kant
Hikmet Bayur
Fevzi Liitfi Karaosman-
oglu
Melih Kocer
Nafiz Korez (V.)
Muzaffer Kurbanoglu
Muhlis Tiimay
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‘MARAS
Abdullah Aytemiz
Ahmet Bozdag
Ahmet Kadoglu
Mabmut Karaktieiik
Nedim Okmen
Remzi Oksiz
Mazhar Ozsoy

MARDIN
Etem Aybar
Abdiirrahman Bayar
Bahaettin Erdem
Cevdet Oztiirk
Regit Kemal Timuroglu

MUGLA
Nitik Poyrazoglu
Akif ‘Sarioglu

MU§
Semsi Agaoglu
Sefik Caglayan
Giyasettin Emre

" NIGDE

Sadettin Ertur

ORDU
Bekir Baykal
Fey#i Boztepe
Fazli Ertekin
Sabri Igbakan
Selahattin Orhon

RiZE
Hiiseyin Agun
Kemal Balta
Mehmet Fahri Mete
Ahmet Morgil

Afyon Karahisar 1
Ankara 2
Antalya 1
Aydin 1

1:15
SAMSUN
Ekrem Anit
Salim Conoglu
Abdullah Ekex
Rami Ozan Giimiisoglu
Omer Giirig
Teviik Heri
Abdullah Kelegogin
Mubittin Ozkefeli
Hamdi Tekay
Ferid Tiizel
Siikrii Ulucay
SEYHAN
Mustafa Akeal
Sedat Bari
Ahmet Kimk
Cavid Oral
Salim Serce
Liitfi Sezgin
Sinan Tekelioglu
Ahmet Topaloglu
Mehmet Unald:
StiRD
Baki Erden
Veysi Oran
sSiNOB
Nuri Sertoglu
Server Somuncuoglu
Hagim Tar1
Muhit Tiimerkan (1.)
SIVAS
Hiiseyin Citil
Erciiment Damali
Nuri Demirag

12.12.1956

c:1
Sevki Ecevit
Etem Erdine
Nurettin Ertiirk
Kézmm Oskay
Rifat Octen

Bahattin Ornekol

Memduh Turhan
Hiiseyin Yiiksel
TEKIRDAG
Ismail Hakki Akyiiz
Ferid Alpiskender
Neemi Arman
Zeki Erataman
Fethi Mahraml
Samim Yiicedere
TOKAD
Hultisi Bozbeyoglu
Seldhattin CHiliit
Ahmet Giirkan
Hasan Kangal
Omer Sunar
Mehmet Sahin
Yusut Ulusoy
TRABZON
Halit Aganoglu
Sabri Dilek
Mahmut Gologlu
Muzaffer Harunoglu
Seldhattin Karayavuz
Emrullah Nutku
Pertev Sanag (1.)
Osman Turan
TUNCEL}
Arslan Bora

[Miinkal Mebuslar]

Bursa 1
Coruh 1
Diyarbakir 1
Egkigehir 1

| Kayseri

Istanbul
tzmir
Kastamonu

W =

1 r—t 5> @ € B 5 -

Bahri Turgut Okaygiin
URFA
Feridun Ayalp
Feridun Ergin
Hasan Oral
Celal Oneel
Saim Onhon
Aziz Ozbay
Muzaffer Timur
USAK .
Orhan”Dengiz (I. A.)
Hakk Gedik
VAN
Hilmi Durmaz
Muslih Gorentas
Hamit Kartal
Kemal Yoriikoglu
YOZGAD
Danyal Akbel
Talat Alpay
Mahmut Ataman
Numan Kurban
Hagim Tathioglu
Ali Unliisoy
ZONGULDAK
Sebati Ataman
Hiiseyin Balik
Suat Bagol
Necati Diken
Sabih Dural (1.)
Cemal Kipeak
Nusret Kirigcioglu
Edibe Sayar
Avni Yurdabayrak

Karklareli
Zonguldak

| =
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Devre : X

fotima: 3 's. sAvisI: 23

Devlet Su Igleri Umum Miidiirliigiinin 1954 Biitge» vili hesala
katisine ait mutabakat beyannamesinin sunulduguna dair Divam
Muhasebat Reisligi tezkeresi ile Devlet Su lsleri Umum Miidiir-

- liigiiniin 1954 mali yili Hesab1 Kati kanunu layihasi ve Divam
Muhasebat Enciimeni mazbatas1 (3/395, 1/479)

Devlet 8u Isleri Umum Mudhrlug'unﬁn 1954 biitce yih hesa,bl katisine ait Mutabakat Beyannamesi-
nin sunulduguna dair Divan1 Muhasebat Rels]ié'x tezkeresi (3/895)

T. C.
Divanys Muhasebat
Sayr : 395065/1284

11.VII. 1956

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reislifine
Devlet Su Isleri Umum Miidiirliigiiniin 1954 biitge yili hesab katisine ait Mutabakat Beyan-

namesinin iligik olarak sunuldugunu en derin saygilarimla arz eylerim.

Divam1 Muhasebat Reisi
Muhittin Gliriin

-

MU’I‘ABAKA'I‘ BEYANNAMESI

Tegkildt: Esasiye ve Muhasebei Umumiye kanunlar1 hiikiimlerine uyularak bir niishast Divam
Muhasebata gonderilen Devlet Su lgleri Umum Miidiirliigiiniin 1954 mali yihi hesab1 katisinin Di-
van1 Muhasebatea tetkik ve muhakeme edilmig olan muhasip idare hesabiyle kargilagtirilimg ve bagh
cetvellerde yazili mesruhat g6z 6niinde bulundurulmak smetlyle hesab1 katide gosterilen rakam-
larmm kabule gsayan bulunmus oldugunu arz eyleriz. Lo

Birinci Reis D. L Reisi D. 2. Reisi D. 3. Reisi
Muhittin Giiriin Faik Eke Refik Bakuy Faruk Ik
D. 4. Reisi Aza Azs Aza -~
A. AU Hemen Fahri Ozbudun Ragip Ogel A. Rakwm Savcr
(Buluna.madl) v
Aza Azs Az Aza
Rahmi Uglun 4. Rwa Toksoz Nihat Bagakar Kemal Tolluodlu
Aza Aza Aza ‘ Aza
Ragit Orencik Oafer Oloay Celdd Qitici thsan Ogat
Aza V. Miiddeiumumi
Necdet Toker Brver Arbum
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bevlet 8u Isleri Umum Miidiirliigiiniin 1954 mali yii Hesabr Kati kanunu layihas. (1/479)

T C.
Bagvekdlet ‘ 11 . VI . 1956
Kanunlar ve Kararlar
Tetkik Dairesi .
Says : 71 - 318/1989
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Devlet Su Igleri Umum Miidiirliigiiniin 1954 mall yili hesab:r katisi hakkinda Nafia Vekile-
tince hazirlanan ve Yiiksek Meclise takdimi fera Vekilleri Heyetince 10 . V . 1956  tarihinde
kararlagtirilan kanun liyihasinin esbabi mucibe ve iligikleriyle birlikte sunuldugunu saygilarimla
arz ederim. ,

Bagvekil
A. Menderes

ESBABI MUCIBE

Devlet Su Igleri Umum Midiirliigiine ait 1954 mall yili Hesab1 Katisi kanuni miiddeti icinde
hazirlanarak Biiyiik Millet Meeclisine ve Divani Xfuhasebata sunulmustur.

Serfiyat

1954 Hesabt Katl Kanunu ile bagl cetvellerde gériilecegi iizere biitceden yapilan sartfiyat
105 092 041,99 liradir. (Hususni kanunlar: gereginee tahsisen yapilan sarfiyat, buna dahildir.) Yine
1954 yili zarfinda 3010 sayil1 Kanun geregince geiccek yillarda mahsubu yapilmak tizere 34 2566 043,32
lira, avans verilmigtir.

Varidat

1954 yilinda nakden ve mahsuben tahsil edilen varidat 137 798 784,17 liradir. Bunun 2 174 025,51
liras: 4di gelirlerden 90 892 194 lirasi Hazine yardmnmdan 25 000 000 liras: 6200 sayill Kanunun
2 nei maddesinin' J fikrasina tevfikan cikarilan tahvillerin satis hasilatindan 4 716 419,78 liras:
5750 ve 6236 sayili kanunlar geregince temin olunan 6zel hasilattan 15 016 144,98 liras1 mal sandik-
larindan miidevver avanslar kargihiginin irat kaydolunmasindan elde edilmistir.

Varidatle Sarfiyatin mukayesesi

Bu y1l zdrfinda kati sarfiyat veya avans olarak  vik tediyat 139 348 085, 31 liradir. Bunun

137 798 784,17 lirasm gelirle karsilanmus farky buluran 1 549 818,40 liras: kasa ve banka meveudun-
den Sdenmigtir.

Imha edilecek tahsisat

Gerek Bﬁtge ile gerekse hususi kanunlarla alman 144 040 161,58 liralik tahsisattan 105 092 041,99
liram nekden odenmis 34 256 043,32 liras: avans olarak verilmis 386 357,40 lirasi hususi kanunlar-

daki hiilkme gore wiiteakip yila devrolunmug geriye kalan ¢ 305 718,87 liramn imhasi lzmgeligek-
te bulunmugtur.

Hesaln Kati Kanunu bu eseslar dahilinde tanzim ve iligik olarek tekdim khpmigtir.

(& Sy : 28)
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Umums Mizan

Zimmet Matlup Zimmet artiz Matlup artag:

Hesap isimleri Lira Koy Lira K. Lira K. Lira
Biitce geliri 144 040.161 58 137 798 266 91 6 241 894 67 —
Biitge geliri tahakkuk ve tahsilit1 137 798 266 91 144040 161 58 — 6 241 894
Muhassasat: umumiye ' 144 040 161 58 » 105 092 041 99, 38 948 119 59 —_—
Odeme emirleri 105 092 041 99 144 040 161 58 —_ 38 948 119
Kasa hesab1 4081616 64 ° 4065697 15 15 919 49 ' —
Banka cari hesab1 143 292 444 00 141 561 969 49 1 730 474 51 —
Avans ve krediler hesab 46 851 444 61 12 292 176 42 34 559 268 19 —_
. Eghas borelar1 hesan 3 58D 552 97 ‘ 35 57 3 580 517 40 —
Biitce hizmetlerinden dogma eghas borclar: hesab 24 809 90 23 716 86 1093 04 —_—
Adi emanetler hesab 8 113 598 08 10 173 467 07 — 2 059 868
Biitce emanetleri hesab - 12020 839 64 17 063 674 17 — 5 042 834
Emekli kesenekleri ve Devlet yardumlar: cari hesab 134 402 58 138 169 95 —_ 3 767
Saymanhkliar irsalat hesab: , 32 955 421 96 32 939 985 81 15 436 15 —_
Biitce hizmetlerinden dogma eghas borelar: kargilign
hesap1 23 716 86 24 809 90 — 1 093
Esham ve tahvilat hesa 118 004 00 .54 404 00, 63 600 00 —
Esham ve tahvilit emanetleri hesab 54 404 00 118 004 00 ‘ — 63 600
Biitce gelirleri hesab 572 305 37 138 371 089 54 — 137 798 784
Biitce giderleri hesab 105 092 041 99 3120 00 105 088 921 99 —
Genel merkez hesab: 72 886 85 ' 158 169 52 — 85 282

Yekiin 887 959 121 51 887 959 121 51 = 190 245 245 03 190 245 245

99
53

37
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1054 yili Hesab1 Katisi

Lzahat

18.X11.1953 tarihli ve 6200 sayili Kanunla 28 Subat 1954 tarihinden itibaren miilhak biiteli
bir idare olarak tegekkiil eden Deviet Su Igleri Umum Miidiirliigi 1954 mali yili kesin hesab: ha-
zirlanarak Yiiksek Meclisin tetkik ve tasvibine arz olunmustur

Umums mizan

1954 mali yili mahsup devresi sonuna kadar Devlet Su Igleri Umum Miidiirliigiiniin merkez
ve bolgelerinde vikubulan hesap muamelelerinin 6zetini ihtiva eden bu mizanda biitce dahil ve
haricindeki muameleler icmalen gosterilmiy ve bu muameleler dolayisiyle 1955 mali yilina devre-
den hesap bakiyeleri ile banka ve kasalardaki nakit meveudu siitunu mahsuslarmda irae edil-

migtir.

Butge varidat

1954 mali yili biitcesiyle 93 627 199 lira tahmin edilmiy olan umumi gehrden mall y1l sonuna
kadar nakden veya mahsuben tahsil edilen varidatin taallak ettigi fasil ve maddelerle nevi ve

miktarlarr agagida sirasiyle gosterilmigtir.

Fasil 1 : Igletme miiesseselerinden alinacak varidat fazlalar:.
1954 yilinda varidat fazlas: temin edebilecek igletme mevcudolmadigindan bu tertipten tahsi-

18t yapilamamigtir,

Fasil 2 : Devredilen tesislerden veya ortaklikiardan alinacak bedel ve paylar.

Devredilmig igletme miiessesesi olmamas itibariyle bu tertipten de tahsilat yapilmamgtir.

Fasil 3 : Igletmelerde miikelleflerden tahsil olunacak amortisman ve igletme ticretleri.

Bu tertipten elde edilecek varidat 1 000 000 lira tahmin edilmigti. Y211 sonuna kadar
207 857,31 lira fazlasiyle 1 207 858,31 lira tahsilat yapilmigtir. Bu tahsildtin 702 279,92 lirasi
mal sandiklarmdan miidevver tahakkuk bakayasxndan 505 578,39 liras1 da 1954 yih sulama tahak- .
kukatindan viki olmugtur.

Fasil 4 : Menkul ve ga.ymmenkul satly ve kma. bhedelleri.

Bu tertip igin biit¢eye 1 000 lira konmugtu. Yil sonuna kadar 62 474,78 lira fazlasiyle
63 474,78 lira tahsil olunmugtur.

Fasil 5 : Miitaahhitlerden alimmacak gecikme ve saire tazminat, miitashhitlerin irat kaydolunan
teminat akqeler&

Biitceye konulan (1) liraya mukabil 541 791,63 lira tahsilat yapilmigtir. Miitashhitlerin gecikme
vesikas) ibraz neticesinde bu nevi paralar iade edilmekte oldugundan bu fasildaki hasilata hakiki
bir gelir goziyle bakilmamalidir.

Fasil 6 : Miitaahhitlere verilecek makine, malzeme, alit ve edevat, depo ve arazi ve saire kira be-
delleri. -

Bu tertip icin biiteeye (1) lira konmustu. Yil sonuna kadar 23 455,24 lira tahsilit yapilmgtir,

Fasil 7 : Devlet biitcesinden yapilacak yardimlar. h

Madde 1 : Yatinmlar diginda kalan masraflar icin.

Biitceye konulmug olan 3 347 279 lira tamamen tahsil edilmigtir.

Madde 2 : Yatirimlar icin.

Biitgeye konulan 89 278 915 liradan 1 734 000 lira noksaniyle 87 544 915 lira tahsilat vapil-
mgtir. Noksant bulunan 1 734 000 lira miitaakip yil 1q1nde tahsil olunmustur.

Fasil 8 : Teberrular ve dier cesitli varidat.

Bﬁtgeye konulan (1) liraya mukabil nakden ve mahsuben 15 353 073,27 lira tahsildt yapiimis-
tir, Bunun 15 016 144,98 lirast mal sandiklarindan miidevver avanslar kargilifina miitebakisi de ce-
gitli hasilata talliik etmektedir.

(8. Saym : 23)
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Ozel fasil : Yeraltl suyu tetkik ve aragtirmasi.
Yeralt1 suyu tetkik ve aragtirmasi i¢cin Amerika B1r1e§1k Devletleri yardimlart % 95 ler hesabmn-

da terakiim eden ve 5750 sayili Kanun geregince Nafia Vekéleti 1953 yih biitgesinin 789 ncu fas-
lina tahsisat kaydolunan 1 950 000 liradan 1953 sonuna kadar 539 716,70 liras1 Nafiaca sarf edilmig ve
geriye kalan 1 410 683,30 liras1 Hazinece nakden idaremize 6denmisg oldugundan tahsis mahalline
sarf edilmek lizere bu miktar ozel fasla irat ayni zamanda tahsisat kaydolunmugtu. 1954 mali yili
devrei mahsubiyesi soguna kadar 1 057 268,45 liras: sarf edilmis ve miitebakisi 1955 yilina devro-
lunmugtu. '

Bu itibarla varidat cetvelinde goriilen miktar 1955 yilina miidevver kmm ¢iktiktan sonra baklye-
sini gostermektedir.

Ozel fasil : 6421 sayili Kanunla ¢ikarlan tahvillerin satig hasilati.

1954 yili hiitcesi icin 6421 sayilh Kanunla verilmig olan 29 600 000 lirahk ek tahsisat kargihgn
. cikarilan muvakkat tahvillerden yih i¢inde ancak 25 000 000 liraligr satilabilmig ve bu miktar aynen
ozel fasla irat kaydolunmustur.

Ozel fasil : 6236 sayili Kanun geregince Cukurova Tiirk Elektrik Anonim Ortakhigindan alinan
mehlag.

1954 yilinda. 182 351,04 lirasi Hazineden 3 500000 liras: da Cukurova Tiirk Elektrik Anonim
Ortakligindan olmak iizere ceman 3 682 351,04 lira tahsil edilmistir. Bu miktarm 3 659 151,23 li-
rast senesi zarfinda sarf edildiginden gerive kalan miktar mahiyeti itibariyle devirli bir gelir oldu-
gu cihetle 1955 yilina devrolunmugtur. Bu seheple varidat cetvelinde goriilen 3 659 151,23 lira, vak:
sarfivat karsthgim teskil etmektedir.

_Biitce gelir ve giderinin mukayesesi

Gelir
Lira K.
2 174 025 51 Adi gelir. - .

44 732 564 66 Hususi kanunlarla
90 892 194 00 Hazine yardimi.

.137 798 784 17 Yekin ~ . .

Masraflar

Lira K. : .
3 280 462 48 Adi masraflar
663 783 26 Adi masraflara ek tahsisat karsihif
101 147 796 25 Yatirim masraflar
34 256 043 32 Avanslar

139 348 085 31 Yekiin

Muvazene
Lira K.
139 348 085 31
137 798 784 17
—_—
1549 301 14
Yukardaki tablolarda goriildiigii lizere 1954 mali y1i zarfinda nakden ve mahsuben temin olunan
hasilat 137 798 301,14 liradir. Buna mukabil mezk@ir y1l zarfinda vak: sarfiyat 139 348 085,31 liraya -

(8. Sayw:33) .



balig olmugtur. Gelire nazaran fazla sarf olundugu goriilen miktar 1 549 818,40 liradan ibaret olup

—_ —

kasa ve banka meveudiyle karsilanmigtir,

. 1954 mali yili zarfinda gerek biitce ile, gerekse hususi kanunlarina miisteniden munzam olarak
alinan tahsisat miktar1 ceman (144 040 161,58) liradir. Bundan (139 348 085,35) lirasi masraf ve
avanslara harcanmig (386 357,40) liras1 devirli tahsisat olmas: itibaryle ertesi yila devrolunmug

(4 305 718,87) liras1 da imhasi

Tahsisatla sarfiyatin mukayeses:

lazimgelen tahsisat olarak tesbit edilmigtir. -

Tahsisat ve sarfiyatin miifredat: parti 1t1bar1y1e agagida irae olunmugtur :

Tahsisat
Lira

93 627 199
29 600 000
1 410 683
3 682 351

15 016 144

703 783

144 040 161

Sarfiyat
Lira

3 280 462

663 783

86 652 648
9 452 313

34 256 043
5 042 834

386 357

139 734 442
4 305 718

144 040 161

Lira

2 059 868
5 042 834
3 767

7 106 470
1 746 394
—

5 360 076

K.
00
00
30
04
98
26

58

Biitce ile alinan

6421 sayili Kanunla alinan

5750 sayih Kanun geregince ozel

6236 sayili Kanun geregince ozel

Mal sandiklarindan miidevver avanslar kargiigi (3010 sayilr Kanun)

Muhasebei Umumiye Kanununun 48 nci maddesi geregince

Yekiin...
Sarfiyat

Adi masraflar (A/1)

6211 6452 numarali kanunlar geregmce ildvei tediyeler
Yatirim masraflary, .

Ozel fasillardan yatirim masra flari

3010 sayili Kanun gereginece verilen avanslar kargiligi mevkuf tutulan tahsisat

Biitce -.emanetine almman istihkaklar karsiligr
Kanunlar1 geregince ertesi y1la devreden ozel tahsisat

Yekiin ‘ -
Imhas1 lazaimgelen tahsisat

Umumi yekin

Nakdin konirolu

Adi emanet
Biitce emaneti

Emeklilik kesenekleri bakiyesi Lira K.
Yekiin 15 919 49 Kasalar meveudu
1 730 474 51 Banka mevcudu
' 1 746 394 00 Yekiin
' o s, - s— p—v

(8. Sgym 1 23)
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Divami Muhasebat Enciimeni mazbatasi

T.B. M. M.
Divanys Muhasebat Enciimens
Esas. No, 1/479, 3/395
" Karar No. 5

6 . XII . 1956

Yiiksek Reislige

Devlet Su Igleri Umum Midiirliigiiniin 1954
mall yili hesab1 katisi hakkinda Bagvekiletin
11 . VI . 1956 tarih ve 71-318/1989 numarali
yazisiyle -teklif olunan kanun layihasi Divam
Muhasebatin mutabakat beyannamesiyle birlikte
Divam1 Muhasebat ve Devlet Su Igleri Umum
Miidiirliigl temsileileri hazir olduklar: halde tet-
kik ve miizakere olundu.

1. Tahsisat : .

1954 mali yili Biitce Kanunu ile verilen ve
sonradan ildveten alinan tahsisat miktar: muta-
bakat beyannamesi ve hesab1 katide birbirine uy-
gun olarak 144 040 161 lira 58 kurustur.

2. Sarfiyat :

Mutabakat beyannamesinde sarfiyat miktar
105 088 921 lira 99 kurustan ibaret oldugu hal-
de hesabi katide 3 120 lira fazlasiyle 105 092 041
lira 99 kurustur. '

Bu fark, (Yapilacak yeralt: ve yeriistii su ig-

leri) faslindan biitgeye masraf kaydedilecek bo-
nolar muhteviyatina sonradan iade edilen gecik-
me cezasinin dahil edilmesinden ileri geldigi an-
- lagilmistir. -
Ayrica yeklina miiessir olmiyarak fasillar ara-
~ sinda 125 lira fazla ve noksanlik meveudolmakla
mutabakat beyannamesine yazili 105 088 921
lira 99 kurus sarfiyat olarak kabul edilmistir.

3.” Imha edilen tahsisat :

Enciimenimizee kabul edilen tahsisat ve sar-
fiyata goére tahsisat bakiyesi 38 951 239 lira 59
kurustan ibaret olup bundan 3010 sayili Kanun
gereginoe verilen 34 256 043 lira 32 kurus avans
ile 1965 yalina devredilen 386 367 lire 40 kwru-

sun tenzilinden sonra kalan 4 308 838 lira 87
kurugluk tahsisatin imhas: icabetmis ekli cetvel-
ler ona gore tanzim edilmigtir.

4. Varidat tahakkukat :

Mutabakat beyannamesi ve hesabi katide bir-
birine uygun olarak 137 798 784 lira 17 kurus-
tur.

Tahsilat :

Hesab1 kati ve mutabakat beyannamesinde
birbirine uygun olarak 137 798 784 lira 17 ku-
rugtur,

5. Devlet Su Isleri Umum Miidiirliigii 1954
mall yilinda yaptig1 137 798 784 lira 17 kurug
tahsildta kargilik 105 088 921 lira 99 kurusluk
sarfiyat yaptigindan aradaki fark: tegkil eden
32 709 862 lira 18 kurug tahsilat fazlas1 olarak
kalmigtir. ‘ -

Yukarda arz olunan sebeplere ve kabul edi-
len tahsisat, sarfiyat ve varidatm mutabakat be-
yannamesinde yazihi miktarlara uygun oldugu
anlagilmasina gore degigik olarak tanzim edilmis
bulunan ve kanun liayihas1 Biiyiik Millet Meecli-
sinin yiiksek tasvibine arz edilmek {izere Yiik-
sek Reislige sunulur.

Divanmy Muhasebat E.

Reisi Y.

M. M. Kitip
Bilecik Yozgad
§. Hastres N. Kurban
Bolu Denizli
A. Haty M. Gilciigil
Mardin Urfa
H. Satanc Y. Timur

(8 Sgom : §)
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HUKUMETIN TEKLIF]

Devlet Su Igleri Umum Miudiirliginin 1954 ma-
I3y Hesabr Katt kanuny ldythast

MADDE 1. — Devlet Su Igleri Umum Mii-

diirliginiin 1954 mali yili umumi sarfiyat1 bag-
h (A/1) ve (A/2) isaretli cetvellerde -gosteril- .

digi lizere 3 280 462,48 liras1 adi, 101 147 796,25
liras1 yatirim, 663 783,26 lirasi memur ve hiz-
metlilerin birer ayhk ilive tahsisati olmak iize-
re, ceman 105 092 041,99 liradar.

MADDE 2. — Mezk(r umum miidiirliigiin
1954 mali yili umumi tahsilatt bagh (B) isa-
retli cetvelde gosterildigi vechile 2 174 025,51
liras: 4di, 44 732 564,66 lirast hususi kanunlar,
90 892 194 lirasi hazine yardim olmak iizere
137 798 784,17 liradir.

MADDE 3. — Biitee varidat1 ile - sarfiyat:
arasimdaki 32 706 742,18 lira varidat fazlas1
olarak kalmigtir.

MADDE 4. — @Gelecek wyllarda mahsubu
yapilmak iizere 3010 sayili Kanun muecibince
avans olarak verilen (A/1) ve (A/2) igaretli
cetvellerde ayr1 birer siitunda  gosterilen
34 256 043,32 lira tahsisattan wmevkuf tutul-
mustur. ’

MADDE 5. — Tahsisattan 1954 mali “yih
icinde sarf olunmiyan ve bagh (A/1) ve (A/2)

igaretli cetvellerin ayr: siitunlarmda gosterilen

4 305 718,87 lirg imha edilmigtir.

MADDE 6. — Bu kanun nesri tarihinde me-
riyete girer. -

MADDE 7. — Bu kanun hiikiimlerini icra-
ya Maliye ve Nafia Vekilleri memurdur.

10.V . 1956
Bagvekil Devlet Vekili
A. Monderes M. O. Bengii
Devlet Vekili ve

Milli Miidafaa V. V. Devlet Vekili

S. Ergin’ E. Kalafat
Deviet Vekili Adliye Vekili
0. Yardwmes H. A. Goktivrk

Dahiliye Vekili

Milll Miidafas Vekili
. : B. Monderes

DIVANI MUHASEBAT ENCUMENININ
TADIL]

Devlet Su Igleri Umum Midiirliigii 1954 biitge
yili Hesaby Kati kanun layihast

~ MADDE 1. — Devlet Su Igleri Umum Mi-
diirliigiiniin 1954 biitee yih sarfiyati ilisik (A/1)
ve (A/2) isaretli cetvellerde gisterildigi tzere
(105 088 921) lira (99) kurustur.

MADDE 2. — Devlet Su lgleri Umum Mii-
diirliigiiniin 1954 biitee yili geliri iligik (B) isa-
retli cetvelde gosterildigi tizeve (137 798 784) li-
ra (17) kurustur.

MADDE 3. — (elecck yillarda mahsubu ya-
pilmalk iizere 3010 sayili Kanun geregince avans
olarak verilen ve (A/2) isaretli cetvelin ayri hir
stitununda gosterilen (34 256 043) lira (32) ku-
rug tahsisatindan mevkuf tutulmustur.

MADDE 4. — Gelirle sarfiyat arasimdaki
(32 709 862) lira (18) kurug tahsilat fazlasi ola-

. rak kalmigtir.

MADDE. 5. — Tahsisattan 1954 biitee yih
icinde sarf olunmiyan ve iligik (A/1) ve (A/2)
igaretli cetvellerin ayr bir siitununda gosterilen
(4 308 838) lira (87) kurug imha edilmistir.

MADDE 6. - Bu kenun negri tarihinden
muteberdir,

MADDE 7. — Bu kanun hitkiimlerini icraya
Maliye ve Nafia vekilleri memurdur.

(8 Segus1 : 38)



Hii. ‘ ' Di. M. E.

Hariciye Vekili ' Maliye Vekili
P. Képrilii N. Okmen
Maarif Vekili Nafia Vekili
A. Ozl - M. Qavusogiu '
Ikt. ve Ticaret Vekili  Sih. ve Ig Mv. Vekili
Z. Maondalinei N. Korez
Giim. ve Inh. Vekili Ziraat Vekili V.
H. Hisman M. C. Bengii
Miinakaldt Vekili Caligma Vekili
A. Demirer M. Tarhan
laletmeler Vekili
8. Adeoglu

(8. Says : 23)




1954 s Devlet Su lsleri Umum Midiirkiga

s

Cowidey
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A/1 - CETVELL
A . _ - 3010 sayilv Ertesi yia .
e Kanun geregince  devrolunan Imha edilen
. Tahsisat Sarfiyat verilen avans tahsisat tahsisat
F. ' Tahsisatin nev’i Lira K.  Lira K. Lira K Lira K. Lira K
201 Maaglar 1 957 502 1271 574 53 ' 685 927 47
202 TUcretler ) ' 447 600 272 043 46 , 175 556 54
203 Gecici hizmetliler tureti 849 650 - 460 880 52 _ , 388 769 48
204 Ecnebi uzman ve hizmetlilerle bunlara : ‘
. ~ yardime: personelin iicretleri 486 000 © 327 241 36 158 758 64
206 4178 ve 4598 sayili kanunlar geregince ya- ~
pilacak zam ve yardimlar , 64 100 45 165 99 ‘ ~ 18934 01
207 Eenebi dil bilenlere 3656 sayii Kanunun :
5 nei maddesi gereginee 6deriecek para mii- :
kafat: ' 1 500 : ; : 1 500
209 5434 sayihh Kanun gereginee T. C. Emekli ' ' :
Sandigina yapilacak édemeler 179 331 90 317 36 : . 89013 64
210 Temsil tahsisati 2 100 192 - - - 175
301 Merkez daireleri biiro masraflar 83 000 ‘72 479 16 - ' ’ 10 520 84
302 Vilayetler biiro masraflan -89 000 44 468 , o 44 532
303 Basih kgt ve defterler . 10 000 9 447 553
3 Posta, telgraf ve telefon iicret ve maslar 65 000 49 587 63 , ‘ 15 412 37
305 Merkez kira bedeli 15 000 13 440 1 560
306 Giyecekler 2 300 2 243 18 56 82
307 Yolluklar 67 000 S 47 151 45 19 848 55
308 4598 sayili Kanun geregince Gdenecek te- _ :
 davi masraflar ve yolluklam 6 500 1240 35 , ' 5259 65
403 Temsil masraflar 6 000 5 963 91 ' : _ 36 09
407 Muhasebei Umumiye Kanununuo 48 nci a ~ :
maddesini ilgilendiren masraflar 70 000 48 914 37 21 085 63
419 Mahkeme masraflar 180 000 156 114 01 23 885 99
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raflan

3010 sayly Hrtesi yla
Kanun geregince  devrolunan tmha edilen
‘ « Tahsisat Sarfiyat =~ verilenavans = ‘tahsisat tahsisat
. Tahsisatin nev’i Lra , K " Lira K Lira K. Lim K Lira K
450 Universitelerde okutulan Sgrencilere veri- .
lecek burslar 18 000 ' : 18 000
451 Yaywn masraflan 12 000 11 946 66 53 34
452 Teknik yardimdan faydalamlmak sureti :
ecnebi memleketlere génderileceklerin YOL _ ! ,
luk ve giindelikleri 10 000 10 000
453 Milletlerarasi miinasebetlerin icabettirdigi .
masraflar 32 500 14 386 28 18 113 72
458 Fuar, sergi ve tegvik masraflar 5 001 . 562 50 4 438 50
476 Kurs masraflan 5 000 5 000
501 Gecen y1l boreclan 173 957 12 172 221 90 1735 22
502 Eski yillar borglan - 180 898 65 161 147 86 19 750 79
505 Hiikme bagh borclar . 3 000 3 000
. A/1 Cetveli yekiinu 5 021 939 77 828046248 ‘1 741 4T7 20
! : e - J— - e mmeveme e
i A/2 - CETVEL
, o Yatwrimlor .
752 Satinahinacak tagitlar 233 000 232 370 88 629 12
771 6200 sayih Kanunun 41 nci maddesi gere- \
fince yapilacak yeralt: ve yeriistii su is- ‘
leri s 220 000 220 000
786 3132, 4100, 4649, 5259, 6089 say1h kanunlar '
geregince yapilacak yeraltl ve yeriistii R '
su igleri . 96 739 184 73 72 436 883 79 23 756988 90 546.312 04
Ankara lagnmlannm yapim ve bakun mas- )

576 074 50 576 069 85 | 7 - 4.6

-1 -
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3010 saylx
o Kanun geregince
_ ‘ Tahsisat Sarfiyat verilen avans
F. Tahsisatin nev'’i Lira K Lira K Lira K
788 Teknik hizmetler gecici gorev. yolluklan 477 000 465 054 T4
791 Koylerde halkin yapaca@ su iglerine yax- Co
dim o ‘ 20 000 000 17 994 354 69
A/2 Cetveli yekiinu 118 245 259 23 91 692 363 07 23 088 359 78
" Osel fosllar
901 6211 sayih Kanun geregince memurlara
verilen tahsisat ' _ 663 783 26 663 78% 26
(zel Mal sandiklarmmdan miidevver miilga Su Is- :
leri Reisligine ait 3010 sayihh Kanuna tibi S
o avanslar _ 15 016 144 . 98 6 250 328 68 8 762 991 10
970 5750 sayih Kanun geregince yeraltr sular A ,
"~ tetkik ve aragtirma masrafi 1 410 683 30 1 049 342 92
971 6236 sayih Kanun geregince Cukurova E.
T. O. den alman yapim ve esash onarim - '
masraflar1 karshg: 3 682 351 04 2 152 641 58 1 504 692 44
0. F. Yekiinu 20 772 962 58 10 116 096 44 10 267 683 54
. lemal
A/1 Cetveli yekinu 5 021 939 77 3 280 462 48
A/2 » ». 118 245 259 23 91 692 363 07 23 988 359 78
OF. » 20 772 962 58 10 116 096 44 10 267 683 54
UMUMI YEKON 14€ 040 161 58 105088921 99 32

I & |

34 256 043

Ertemyxla

devrolunan . Imha edilen
 tahsisat tahsisat
Lira K Lira K.
11 945 26
2 005 645 31
2 504 536 38
i
282 20
361 340 38
2 017 02
386 357 40 2 825 20
1741 477 29
2 564 536 38
386 357 40 2 825 20
386 357 40 87

4 308 838
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1954 yly Devlet Su lglers Umum Miidsirliigii

(8. Saywi : 23)

B - OETVEL!
Mubammenat Tahstlat
F. Varidatin nev’i Lira K Lira
1 Igletme miiesseselerinden alinacak varidat fazlalar 1
2 Devredilen tesislerden veya ortakhklardan almmacak
bedel ve paylar ' 1
3 Isletmelerde miikelletlerden tahsil olunacak amortis-
man ve igletme icretleri 1 000 000 - 1 207 858
Menkul ve gayrimenkul satiy ve kira bedelleri 1 000 62 474
5 Miitaahhitlerden alinacak gecikme ve saire tazminat: ve :
miitaahhitlerin irat kaydolunan teminat akgeleri 1 541 791
6 Miitaghhitlere verilecek makine, malzeme, alet ve
edevat, depo arazi ve saire kira bedelleni | 23 455
7 Devlet biitcesinden yapilacak yardumlar
Yardimlar diginda kalan masraflarv igin 3 347279 3 347 279
Yatirimlar icin : 89 278 915 87 544 915
8 Teberrular ve diger cesitli varidat ' 1 15 353 590
Normal varidat yekiinu 93 627 199 108 082 364
’ Ozel fasillar
970 5760 sayili Kanun gerefince Milli Hankadan  alinan
veralt1 sular1 kredisi ' 1 057 268
Ozel 6241 sayilh Kanunun 2 nei moddesi geregince cikari-
lan tahviller satig bedeli 25 000 000
M 6236 sayii Kanun geregince Cukurova T. A. E. girke-
tinden alman taksit bedeli 3 659 151
0.F Yekilnu 29 T16 419
Icma,l . ”“*;’ ‘ .
.Normal varidat Yekfinr 93 627 199 108 082 364
Ozel » » 29716 419
UMUMI YEKUN 93 627 199 137 798 784
S el 3~ € <, Qe <
. .
-~

31
78

I &1 &

a8l 8

sl 8%
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Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi 1956 yili Haziran - Agustos aylan
hesabi hakkinda Meclis Hesaplarinin Tetkiki Enciimeni
r_nazbata.sx (5/36)

Meclis Hesaplarinin Tetkila Enciimeni mazbatas:

7. B. M. M.

Meclis Hesaplarinin Tetkikr Enciimeni 6. XIT 1956
Esas No. 5/36 :
Karar No. 2

’ Yiiksek Reislige

Lira Kur.
-13 466 480 97 1956 Haziran baginda bankada meveut para. -
4 533 205 98 1956 Haziran, Temmuz Agustos avlarinda Ziraat Bankasimin aldig1 para.

17 999 686 95 Yekn
6 312 444 53 1956 Haziran, Temmuz Agustos aylarinda Ziraat Bankasmmn hareadigi para.
- .

11 687 242- 42 1956 EvIild basinda bankada meveut para.

Biiyiik Millet Meelisi Muhasebesinin 1956 Haziran, Temmuz, Agustos aylari gider kigitlar: in-
celendi. )

1956 Haziran basinda Ziraat Bankasmda kalan para Haziran, Temmuz, Agustos aylarnda Zira.
at Bankasinca almman paraya eklendikten ve toplamindan da bu aylarda Ziraat Bankasinca harea-
nan para ciktiktan sonra 1956 Eyltl ayi baginda Ziraat Bankasinda (11 687 242,42) lira kaldig
goriilmiiy ve bankanin her giin gonderdigi hesap puslalar1 toplami da buna uygun bulunmug ol-
makla beraber yapilan tedivelere ait masraf kigitlarinin da kanun ve mevzuata muvafik oldugu an-
lagilmagtir,

Umumi Heyetin 1itidaina arz edilmek lizere Yiksek Rivasete sunulur.

Meclis Hesaplarinmin Tetkik - ’

Enelimeni Reisi Mazbata M. Katip Murakip .
stanbul Giimiigane Isparta -Sivas Istanbul
F. N. Camlhbel H. Zarbun K. Demiralay R. Octen Z. R. Sporel
) imzada bulunamadi

Kars Kirklareli Konya Konya Samsun Sivas

A. Yentaras H. Yamaon R. Gokmenogly M. Keskin F. Tiizel N. Ertiirk
Sivas Tokad
M. Turhan A Gitrkan

! Imzada bulunamnd:
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Hafik’in Pirhiiseyin koyiinden Alioglu Mehmet Karatag’in, 8liim
cezasina carptirilmasi hakkinda Bagvekalet tezkeresi ve

Adliye Enciimeni mazbatas1 (3/386)

T.C.
Bagvekdlet
Zat ve Yaz Isleri Umum Miidiirligs
H. No. 6/4 - 2054

4.VII . 1956

Bilyilk Millet Meolisi Yiiksek Reislifine

Ali Bagyurt tarafindan menfaat mukabili temin edilerek Muhtar Ibrahim Ozdogan taammii-
den oldiirmekten suglu Hafik’in Pirhiiseyin Koyt niifusunda kayith Ali oglu, Hatice’den dogma
1322 dogumlu Mehmet Karatag'm 6liim cezasma carptirilmasi hakkinda Sivas Agirceza Mahkeme-
sinden verilen hitkmiin tasdikine ve sonraki kanuni muamelesinin yapilmasma dair olup Adliye
Vekaletinin 28 . VI . 1956 tarih ve 18668 sayili tezkeresiyle gonderilen Temyiz Mahkemesinin
31 . IIT . 1956 'giin ve esas : 2737, karar : 1151 sayih ilam ile hu ige iligkin dosyvanin baglh olarak

sunuldugunu saygilarimla arz ederim.

-

Bagvekil
A. Menderes

Adliye Encﬁmeni magbatas:

T. B. M. M.
Adliye Enciimens
Esas No. 3/386
Karar No. 5

6 . XII . 1956

Yiiksek Reislige

Hatik kazasimm Benlikaya koyiinden muhtar
Ibrahim Omdogan’ mavzerle ve taammiiden ol-
diirmekten sanmik Hafik  kazasmin  Pichiiseyin
koyiinden cilt 13, hane No. | de kayithh Alioglu.
Hatice’den dogima 1322 dogumlu evli, bes cocukiu,
cahil- Mchmet Karatas namu  digeri (Havadis)
hakkmmda Sivas Agie Ceza mahkemesinee, hozna
lizerine miittehaz 80 . TI1 . 1955 tarih 954/1x2
esas ve 955/65 karar sayiht idam karar, Temyiz
1 nei Ceza  Dairvesinin 31 . IIT . 1956 tarih ve
1151 karar, 2737 esas ve 3169 teblig sayii ildam
ile ittifakla tasdik olummug ve mitaakip kanuni
muamelelerin ikmali icin  dosya Basvekiletin
4. VII . 1956 glin ve 5/4 - 2054 sayilr tezkeresi
mueibince Riyvasetee enciimenimize havale edil--

mig bulunmakla, mubtesast bhirer birer ineelendi.
Neticede;

Maktul [brahim Ozdagou ile, bir kiz kacirina
ve miras wmeselesinden dolays husumetit hulunup,
hilahara vefati sebebiyle hakkindaki &mme dé-
vast sukut etmig olan maznun Ali Basyurd’un
para ve silah va’dine tamaen ve onun tahrik ve
tesvikme tebaen, igbu katil fiilini ika cylemis
bulunan sanitk Melunet Kar&tag'm, tasmim ve ta-
savvurunu kuvveden fiile ¢ikarabilmek icin, ha-
7.11‘11klaz'a‘busla.dlé'l, bu ctimleden olmak {izere,
kendisine sue ortagt sectizi diger maznun Mceh-
met Ozdemir nam gahis da, sildh verecegi va’diy- ~
le sucun irtikdbinda kendisine yardimer eolmaya
ikna eyledikten sonra, zaman zaman maktuliin
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valmiz olup olmadlguu_ kendisine haber vermek
maksadiyle muharrik - ve miigevvik Ali Bagyurt
tarafindan muayyven bir yere konmusg olan tas-
larmn durumunu tetkik ve miinasip sartlarm ta-
hakkukunu kontrol i¢cin Benlikaya koytuve gidip
gelmeye bagladig: ve sug tarthi-olan 29 . V . 1951
aksam, arkadasi Mehmet Ozdemirle birlikte
maktuliin koyii olan Benlikaya kéyii civarindaki
mezarhFa gidip, oneeden tedarik cttigi  kadin
cargafin1 giydikten ve yine Ali Bagyurt taraflin-
dan temin edilip katil fiilinde kullamiimak {izere
onceden kendisine verilmig olan mavzeri de kol-
tugunun altma sakladiktan sonra, igaret taglari-
n1 kontrola gittigi, gerek taglarmn vaziyetinden,
gerekse orada rasladigi Ali Bagyurt’un .nbarmn-

dan, maktul Ibrahim’in evinde yalmz oldugunu

ogrenerek, arkadasi Mehmet Ozdemir’le plinla-
rinn son bir provasim vapip, kdye girdikleri. ve
muhtarm evini sordukar: gahit Ismail Y1ldiz’a To-
kad’dan kacirilmig bir kadin olarak takdim edilen
sanik Mehmet Karatag ve sug ortagi Mehmet Oz-
demir gahit Ismail’in delaletiyle muhtarin evine
gotliriildiikleri ve don gomlek kendilerini kuabul
edip Mehmet Ozdemir’den kacirdigi kadin hak-
kinda izahat almakta olan muhtar maktul Ibra-
" him’in, kadmn kiyafetindeki samk Mehmet Kara-
tag tarafindan, carsafinin altinda sakladigi mav-
zerle yakin mesafeden bir el ates edilmek sure-
tiyle oldiiriildiigii ve bir aya yakin bir firar dev-
resini miitaakip, pusuya diigiiriilerek jandarma-
lara yakalattirilmg oldugu, samk Mehmet Kara-
tag’in hazirlik tahkikat1 sirasinda jandarmaya,
saverya ve sulh yargicina, ilk:tahkikat sirasmda da
sorgu yargieina verdigi birbirini tutan ifadelerin-
deki sarih ikram, diger samk Mehmet ()zdemir'in
tahkikatm her safhasinda cereyam hadiseye uy-
giin diigen ve ikrara miintehi beyan: ve sahit Is-

mail Y:ildiz'm yeminli sahadeti ve diger deliller
le glipheden ari bir gekilde anlagilngtir.

Esasen Sivas Agir C'eza mahkemesinee de bu
volda kabul ve teldkki edilmig olan deliller mu-
vacehesinde veriien idam hitkmit Temyiz Mahke-
mesi 1 onei ceza daivesinee iki  defa  inecelenuniy
ve her ikisinde de Bagsaveiligin teblignamesi
vechile, sanik Mehmet Karatag’in, mahkemece
sabit goriliip vasfinirY ve tathikt muktazi kanun
maddesinin tiyinine miintehi olan karar1 it-
tifakla tasvip ve tasdik edilmig ve enciimeni-
mizeede, verilmig ve tasdik edilmig olan mez-
kiir idam hitkmiiniin, isabetli oldugu ve kara-
rn tadilini veya yeni bastan tetkikini gerekli
kilacak adli hata veya sair her hangi bir illet ile
muallel bulunmadifn kanaatine varilmis oldu-
gundan, Yiiksek Meclisce mezkir idam hik-
miintin Tegkiliti Esagiye Kanununun 26 ne
maddesi - muecibince infazi llizumuna karar
verilmesi gerektigi miitaldasiyle dosyanin Yiik-
sek Riyasete tevdiine ittifakla karar verildi.
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Bartin’in Amasra nahiyesinin Canakcilar koyiinden Hiiseyinog-
lu Ismail Akkaya’nin G&lim cezasmna carptirilmasi hakkinda Bas-
vekalet tezkeresi ve Adliye Enciimeni mazbatasi (3/385)

7. .
Bagvekalet N
Zat ve Yaz Igleri Umum Miidiirliigii . ) ‘
H. No. : 5/4 - 2052

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

~Ali Bilgin’den aldig1 400 lira para mukabilinde Mustafa Tamur’u taammiiden 6ldiirmekten
su¢lu Bartin’in Amasra nahiyesinin Canakglar koyiiniin 20 numarali hanesinde kayitlh Hiiseyin-
oglu Hatice’den dogma 1307 dogumlu Ismail Akkayanmn o6liim cezasina carptirilmasi hakkinda
Bartin Afia Ceza Mahkemesinden verilen hiikmiin tasdikine ve sonraki kanuni muamelesinin Biiyiik
Millet Meeclisince yapilmasina dair olup Adliye Vekaletinin 28 . VI . 1956 tarih ve 18669 sayil1 tez-
keresiyle gonderilen Temyiz Mahkemesinin 18 . IV . 1956 giin ve esas 929, Karar 1360 sayrh ilimi

4. VII. 1956

ile bu ige iligkin dosyamn bagl olarak sunuldugunn sayglarimla arz ederim.

" Bagvekil
A. Menderes
- Adliye Enciimeni mazbatas:
T.B. M M, )
Adliye Enciimens 6.XII. 1956

Esas No. 3/385
Karar No. ?

Yiiksek Reislige

Bartin kazasimin Amasra nahiyesine bagh
Koca koylinden Hasanoglu 1335 dogumlu Miis-
tafa Tamur’u 25/26.VI1.1955 gecesi 400 lira mu-
kabilinde taammiiden oOldiirmekten maznun
Bartin kazasimin Amasra nahiyesi Canakecilar
kbytinden hane 20, cild 55, sayfa 11 de niifus
siciline mukayyet Hiiseyin ve Hatice oglu 1307
dogumlu smail Akkaya ile Ismail Akkaya’y:
taammiiden katil suguna azmettirmek suretiyle
bu suca istirakten mezkir kaza wve nahiyenin
Incigez koyiinden hane 19, cild 54, sayfa 89 da
niifus sicilinde kayith Ismail ve Ayse oglu 14
Subat 1929 tarihinde miitevellit Ali Bilgin hak-
lamnda Bartin Agir Ceza Mahkemesinde yapi-
lom durugme soxumde sabit olen fiillorimden do-

layr maznunlardan Ismail Akkaya’mn hareke-
tine uyan Tiirk Ceza Kanununun 450 nci mad-
desinin (4) ncii bendine tevfikan idam cezasiy-
le tecziyesine ve Ali Bilgin’in de kezalik Tiirk
Ceza Kapununun 64/2, 450/4 ve 59 ncu madde-
leri muecibince miiebbeden agir hapis cezasiyle
mahkimiyetine dair mezkfir “mahkemeden
14.X711.1955 tarihinde 1955/77 esas ve 99 karar
numarasiyle siddir olan hiikiim Temyiz Mahke-
mesi Birinei Ceza Dairesinin 18.1V.1956 tarih ve
929 esas, 1360 karar ve 116 teblig numaral: ila-
miyle tasdik kilmmis olmakla mahkfimlardan
Tsmail Akkaya hakkindaki &liim cezasi hakkin-
da gerekli tetkikat yapilmak iizere bu baptaki
dosye 4.VIL.1956 tarik ve 5/4-2062 wnumaraeh



tahrirat ile Bagvekiletten Tiirkiye Biliyiik Mil- Adliye En. Reisi Bu M. Muharriri Katip

let Meclisine tevdi ve enciimenimize havale Aydin Balikesir Kocaeli
edilmigtir. C. Ulkii V. Asena 8. Dinger

lera kilinan tetkikat ve miizakere sonunda : Canakkale - Coruh Corum

tomad ‘ . o 8. Sezgin M. Onal M. K. Biberogjlu

s.nriarl Aklfaya hakkindaki idam hukmumirf , Denizli Erzinean Erzurum
Tegkilats Esasiye Kanununun 26 ne1 maddesi p progunpojiu = 8. Peringek  A. Eryurt
mucl?mce‘n?fa,zm-a encumen%ml.zce 28.X1.1956 Kars Konya ~ Konya
tarihinde ittifakla karar verildi. 1. Us H. Aydiner T. F. Baran

Umumi Heyetin tasvibine arz edilmek iizere Malatya Sivas
Yiiksek Reislife sunulur. _ N. Ocakesodln S. Ecevit

b
s

(S Seyam s 27)


http://28.XI.1956

