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-1, — Sabrk zabrt hulisas 88 | kanun layihas: ve Maliye ve Biitge Eneii-

3. — Havale edilen evrak 88 | menleri mazbatalann (1/25) .. 89:01

8. — Riyaset Divanmm Heyeti Umu- - . 2. — Jandarma Erat Kanununun 10
miyeye maruzat 89 | ncu maddesinin degistirilmesi hakkinda ka-

1. — Istanbul Mebusu Memed Emin nun liyihas: ve Milli:Miidafaa ve Dahiliye
Yurdakul’un vefat ettigine dair Basvekalet ‘ Encumenlen mazbatalar1 (1/152) 91.92
tezkeresi 89 — Mardin Mebusu Edib Ergin’in,

' 4, — Miizakere edilen maddeler 89 Beledlye Kanununun 27 nei maddesinin de-

1. — Sehir ve kasabalarda mahalle-muh- - gistirilmesi hakkmda kanun teklifi ve Da- - =~

tar ve ihtiyar heyetleri tegkili hakkmda - 192:04

hiliye Enciimeni mazbatast (2/28) -




1. — SABIK ZABIT HULASASI

Marmara'da kazaya ugraysn Trak irapuru
hakkmda Miinakalat Vekili Gl. Ali Euad Gebe-
soy’nn izahatr dinlenildi.

Milli Korunma Kanununun §O neu maddesx-

v inn birinet fikrasinin degigtirilmesine dair Istan- :

“bul Mebusu Ziya Karamursal’m teklifi ile ayn:

kanunun birinei friwagetin ~G6gigtiimesi hak-
kmdaki kanun layihasmm Mtuvakkat bir Encii-
mende tetkikr kararlagtivilds.

1dare Heyetinin, 3883 sayih kanuna baéh 1

‘sayth cetvelin Milli Saraylar Miidiirligii kismr-
.~ nmn degistirilmesi hakkindaki kanun teklifinin, .

mesele 4448 sayilr kanunun muvakkat madde-
siyle kanunlagtirilmig oldugundan, dosyasmm

iade edildigine dair Butge Encﬁmém Hobkerdii

okundu. : R
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Léyihalar

1. — Devlet Demiryollar1 ve Limanlar: Is- .
letme Umum Miidiirligi 1943 mall yih biitge-
_sinde degigiklik- yapilmast hakkinda kanun l4--

- yihas1 i(1/193) - (Biitge Enciimenine) ;
-2, — Tiirkiye ile Romanya -arasinda imzala-
" - nan "I‘ftsfiye Protokoliintin ' tasdikine dair ka-

nun layihasi (1/194) (Hariciye ve 'I‘waret Dn-

cumenlerme) ; : -
i’ozkeroler

3 —_— lesér 1n ‘Bideze kyiinden Hiiseyinog-
hu Sabri Oztiirk’iin 6liim cezasina garptirlmas: -

hakkinda Bagvekalet tezkeresi (3/147) (Adliye
Enefimenine) ;

4. _ Ticaret Vekaleti merkez teskilatma ek-
lenen kadrodaki degigikligin tasdiki hakkinda
‘Bagvekalet tezkeresi (3/148)

nine);
g L Mazbatalar
5 —— Bildmum askerf méliillerin terfihine ait
- 551 sayili kanunun 11 nei maddesine bagh em-

raz cetvelinir 5 nei derece mélilliyetleri arasina
hakkinda kanun liyihasi ve

bir fikra ildvesi
Slh]\at ve I¢timai Muavenet, Biit¢e ve Milli Mii-
dafaa Enciimenleri mazbatalarl (1/53) (Ruzna
meve) ;- _

~olen ldyikanm miizakeresi

(Biitge Enciime-

Mahalle muhtar. ve ihtiyar heyetlerine.dair
Dahiliye Vekilinin
huzdruna talik olundu.

1943 mall yilr Muvazenei Umumiye Kanunu-
na bagh cetvellerde degisiklik yapilmas: hak-
kindaki kanun laylhasr kabul edildi.

Istanbul Mebusu Gl Kizim Karabekir ﬂe
arkadaglarmin, 1942 yili toprak mahsullerinin.
tahmin usuliindeki hatalardan dolayr mahkfim.
olanlarm affia dair kanun teklifinin Muvak-
kat hir Enectimende tetkiki kabul olundu.

Cuma glinii toplanilmak {izere inikada niha-
yet verlldl )

- Katip

Relsveklh - Kitip
. A¥dm Samsun Kiitahya
Dr. M. Germen N, Furatl V. Uzgoren

EDII.EN EVRAK

6. — Deniz gedikli subaylarimin tahsisat: fev—
kalddelerine yapilacak zam hakkindaki 4140 sa-

“yilr kanuna ek kanun layihas: ve Biitce ve Milli

Miidafaa _ Enciimenleri mazbatalar:
(Ruznameye) ; ‘

© 7. — Eskigehir Mehusu - Izmt Arukan’in,
Flektrik Igleri Btiid ldaresi tegkiline dair 2819

sayili kanunun 17 nei maddesinin degistirilmest

, (1/155)

~hakkinda kanun teklifi ve Nafia ve Biitce En-

climenleri mazbatalar: (2/23) (Ruznameye) ;

8. — Inhisarlar Umum Miidiirliigii miitedavil
sermayesinin arttirilmasit hakkinda kanun liyi-
has1 ve Biitee Encumem mazbatas1 (1/190)
(Ruznameye) ;

9. — Inhisarlar Umum Midfirliigit 1943 mali
vil1 Biitce Kanununa baglr (A) isaretli cetvelde

. degisiklik yapilmast hakkimnda kanun liyihasi

ve Biitce Fncumenl mazbatasi (1/191) (Ruzna-

‘ meve)

10. — Pazarcik kazasimn Maras vilayetine
baglanmast hakkinda kanun 1ay1has1 ve Dahili-
ye 1uneumen1 mazbatasr (1/188) (Ruznameye)

11. — Tiirk Parasi Kiymetini Koruma Kanu-
nuna ek kanun layihas: ve Iktisat, Maliye, Ti-
caret ve Biit¢e Enciimenleri mazbatalarr (1/181)
(Ruznameye)




BIRINCI CELSE

.~ Agilma saati: 16
REIS — §. Giinaltay (8ivas) ‘
KATIPLER V Uzgéren (Kiitahya), Kemedsim Bm Suap. (T ) :
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REIS — Celse agrlmigtir.

" 3. — RIYASET DIVANININ HEYETI UMUMIYEYE MARUZATI

1. — Istanbul Mebusu Memed Emin Yurda-
kul’un vefat ettigine dair Bagvekdlet teskeresi

REBI8 — Istanbul -Mebusu Memed Emin Yur-
dakul’un vefat ettigine dair Bagvekilet tezke-
resi vardrr. Okunaeaktir.

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reislige

Istanbul Mebusu Memed Emin Yurdakul’un
14.1.1944 cuma giinii Istanbul’da vefat ettigi
Dahiliye Vekilliginin 17.1.1944 darih ve 390

sayilitezkeresiyle bildipilmektedir. ml&ar-
zederim.
19.1.1944
Bagvekil
S Swmth

REIS — Merhumun hatn'asm ht}gmtaa
iki dakika, ayskfa durnbpasmg,. teklife sdavm
(Ayakta iki dakika. durulmugtue).

REIS — Ruznameye geciyoruz,

4. — MUZAKERE EDILEN MADDELER

1, — Sehir ve kasabalarda mahalle muhter
. ve thtiyar heyatleri tegkili hakkwnda kanun lid-
yihast ve Maliye ve Biitge Enciimenlert mazbala-
lary (1/25)

REIS — Kanunun baghg kabul edilen bir
takrir mucibince enciimene gitmigti. Enciimen
yaptigi tadildtla bu ba§1rg1 gondermigtir. Simdi
onu okuyacagz.

$,ehir- ‘ve-kasabalarda mahalle muhtar ve he-
yetleri tegkili hakkmda 1580 sayili Belediye
© Kanununs k. kanun: liyihas-

R. GURELL (Giimiigane) — Saym. arkadag-
larmm; Yiiksek Meclis ekseriyetinin tasvibi hi-
lafina, muhterem Dahiliye Enclimeninin ekse-
riyeti tarafindan her iki baghigin birlegtirilmesi
suretiyle yapilan degigikligin ménasmm Yiiksek
Meclisin nazarlarindan ka¢miyaeagma kani bu-
lundugum icin, gerek bu ve gerek baghk hak-

kinda evvelki celsede yliksek huzurlarinda ar- -

zettigim noktal nazarlarimi bu celsede de tek-
rarliyarak krymetli vakitlerinizi israf etmek ni-
yetinde degilim. Yalniz dosyada bulunan tak-
ririmin reye konulmasr ricasiyle maéruzatima
son veriyorum.

DAHILIVE En N. H. §. ADAL (Bolu) —
Efendim; baslik hakkinda arkadagimizin tek-
lifleri gegen muzakerede gu idi: «Sehir ve ka-
sabalarda mahalle muhtarlarr ve ihtiyar heyet-

leri tegkili hakkmda kanun liyihasi». Bu tek-

lif Yiikseck Heyetinizee nazarr itibare alipargk
Enciimene gonderilmisti. Yiiksek Mecligin ekge-
rlye’m hilafma bir karar ahnmig degildir. En-
climence nazarr itibare almmig ve Enciimende
mevzuu miizakere edilerek tekrar Yiiksek Heye-
tinize arzedilmistir. Son gekil-ile saym arkada--
simizin gecen celsede izah ettikleri mueip sebep-
ler de halledilmis oluyor. (Ciinkii demislerdt ki
1580 sayr: Belediye Kanununa ek kanun layi-
hast denilitse bu tesekkiiliim mahiyeti saraheten
ifade edilmis olmaz ve aynr zamanda da: kanun-
lar arama esnasimda cabuk bulunamaz. Ba mu-’
cip sebepler Enciimenimizde de gort"(§ulerek ba
tikri de ifade edecek ve bu muecip sebepleri de
icine alacak bir teklifle huzurunuza ¢tkmm by~
lunuyoruz. (Sehir ve kasabalarda mahalle muh-

‘tar ve mahalle ihtiyar heyetleri teskili; hakkm-.

da, 1580 say1li Belediye Kanununa ek kapun l4:
vihasr).

tigi sekil bu baghik icindedir. 1580 sayilr kapun

" layihas1 fikpasmin ilgvesi de fayda bakimindan”

hakikaten yerindedir. Ciinkii maksads, uygun-’
dur. Mahalledeki tegkildtm, iglemesi bakimn-
dan, biitce bakimmdan, murakabesj bakimingan’
Belediye Kanunynun umumi esaslarr dairesinde
hareket etmesi faydali olacag: gibi bir, ok miig”

"kiiller de bu cihetten halledilmis olacaktir. Gegen'

celsede de arzettigim gibi kurulusu 1t1bamy£e;
mahalleler, -belediye meelislerinin salahlyet;ne;
ait Belediye Kanununun 8 nei maddesine tahj-'

— 89 —

Bu sekildedir ve arkada.glmlzm teklif 6t =




dir. Murakabe itibariyle belediyelerin muraka-
besi bu kanunda derpiy edilmigtir. Biitgeleri
yoktur. Belediye biitgesi icin almmigtir ve va-
ridatmm ve masrafimin sarf tarzi, muhasebesi,
harglarin alinmasi Belediye Kanununun ve Be-
lediye Kanununa uygun olarak cikarrlmig olan
nizamnamelerin hiikiimlerine uygun olarak ya-
ptlacaktir. Bu bakimdan Belediye Kanununa ek
kanun layihasr diye bir fikra ildve . edilmig ve
arkadagimizin izah - ettigi mahzurlar da bertaraf
- edilmigtir. Esasen . bagltk, nihayet kanunun
umumi hiikiimlerini ifade eden bir tabirdir.
Binaenaleyh, bu hususta. Enctimenin bu gekilde-
_ ki teklifi hem maksada uygun, hem de arkada-
grmizin tekliflerine *uygundur. Tasvip Yiiksek
Heyetinizindir.
. B, 8AZAK (Eskigehir) — Bilmem neden bu
_ idareci arkadaglarimiz, kendileri muhakkak bu
tegekkiillerden ¢ok fayda gordiikleri halde bu
igin hala boyle geklini, tadinr bozmak igin care-
ler ararlar. Bunun hikmetini bir tiirlii anlami-
yorum. Arkadaglar, bunlar, istibdat yikildik-
tan sonra halk tarafindan ilk olarak segilen
heyetlerdir: Bunlar beledi olmaktan ziyade, daha
gok idaridir. Bu, Parti komisyonumuzda da
maalesef asil benim igimde ukde olarak kalmig-
tir. Meelisi idare dzalarmm aleyhinde de ida-
reci arkadaglarmiz bulunmugtur. Bunun da za-
mani gelip aranacaktir, her kanunu miizakere
ederken halkm miintahap bu tegekkiillerinin . li-
zumu giinbegiin - ¢ok smitmaktadir. Bendeniz

Arkadaglar ¢ok taassup gostermesinler., Recai
Bey arkadagimizin’ dedigi ¢ok yerindedir. Ken-

olgundurlar. Suna dosdogru (Muhtar Kanunu)
diyelim, bozmiyalim. (Dogru dogru sesleri).

REI8 — Efendim, gecen celsede arkadasi-

miz Recai- Giireli verdigi takrirde kanun  layi-

hasmm baghgmm «Sehir ve kasabalarda muh-

~ tar ve ihtiyar heyeti teskﬂme dair kanun layi-

hast» geklinde olmasint istemisti. Heyeti muhte:

gonderch Enciimen layihanin diger maddeleri-
nin belediye kanuniyle ve belediyelerle pek sikr
alika ve miinasebeti oldugunu nazar itibare

hem de bu muhtar ve ihtiyar heyetlerinin hele-

layihaya bir serlevha koymustur. Arkadagimiz
gimdi gegen defaki teklifinin yeniden Heyete
arzini istiyor. Yani beledlyelerle rabitanin kalk-

(Olmaz sesleri).

YALCIN (Elézg) — Arkadaglar; Encii-
menin teklifi gok yerindedir. Bendeniz de En-
ciimenin fikrine igtirak ediyorum. Simdiki Be-
lediye Kanununda bir madde vardir ki; mahal-
lelerin tegkili, icabederse kald1r11mas1 birles-

rihp tek ad altmnda toplanmasi, yani teskllat-

cok rica edecegim, sunun gegnisini bozmryalim.

-dileri bu idareden yetigmis olduklar igin ¢ok ‘

reme bu teklifi nazar1 itibara aldi, Enciimene

alarak layihada hem arkadagmmizin teklifini, -

diyelerle olan rabitalarmr gosterecek sekilde -

masmi istiyor. Bu teklifi reyinize arzedeceglm )
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andwﬂmaqrnr belediyeye bir vazife olarak ver-
digi icin, bittabi belediyenin tegkil ettigi bir
mahallenin muhakkak surette Belediye Kanunu
ile ilgili olmas1 lazimdir. Binaenaleyh (1580 nu-
maralr kanuna ek) kelimelerinin Enciimen tara-
fmdan ildvesinin dogru oldugu kanaatindaymm.

R. VARDAR (Zonguldak) —  Muhtarhigm
lagvidan sonra oldu o ig. -

REIS — Recai Giireli arkadas takririnde
wsrar ediyorlarsa Heyeti Umumiyenin tasvibine
arzedecegim,

R. GURELI (Ordu) — Israr ediyorum. Di-
ger maddelerde de maruzatta bulunacagim.

DAHILIYE En. N. H. §. ADAL (Bolu) —
Ihtiyar heyeti deniliyor teklifte. Halbuki ka-
nunda «Mahalle heyeti» ad1 verilmigtir. Bu da-
ha uygundur,

REIS — Recai Giireli: layiha bashglmn «Se-
hir ve kasabalarda mahalle muhtar ve ihtiyar
heyetleri tegkiline dair kanun» geklinde tas-
hihini teklif etmektedir. Reyinize arzediyorum.
Bu teklifi kabul buyuranlar.. Aksini reye ko--
yuyorum. Kabul etmiyenler... Teklif kabhul edil-
mistir,

Enciimenden gelen hirinei maddeyi okutu-
yorum. -

- MADDE 1. — Sehir ve kasabalarda kurulu
bulunan ve Belediye Kanununun ‘sekizinei mad-
desine gére kurulacak olan mahallelerde bir muh-
tar ve muhtarin bagkanliginda bir mahalle he-
yeti bulunur.

Yaprlacak igler bakimindan bir ka¢ mahalle-
nin bir muhtar ve mahalle heyetine baglanmas:
veya bir mahallede birden fazla muhtar ve ma-
halle heyeti bulunmasi belediye meelisinin kara-
rina ve o mahallin en biiyiik miilkiye memusru-
nun tasdikina baglidir.

K. BERKER (Urfa) — Kanun liyihasimn
baghgmda «Mahalle ihtiyar heyeti» dendigi hal-
de.... (Kiirsiiye, igitilmiyor sesleri).

REIS — Lttfen kiirsiiye buyurunuz.

K. BERKER (Urfa) — Kabul edilen tak-
rirde layihanin adi «Sehir ve kasabalarda ma-
halle muhtar ve ihtiyar heyeti tegkili hakkin-
daki kanun layihasi» olarak kabul edildigi hal-
de, simdi okunan maddenin birinei bendinde
y}ne wahalle heyetinden bahsediliyor. Yani ih-
tiyar heyeti kelimeleri kullanilacag: yerde, ma-
halle heyeti kelimeleri kullarmlmrgtrr.

En. N, H. §. ADAL (Bolu) — Arzetmistim.
Yiiksek Heyetiniz ihtiyar heyeti tabirini kabul
ettikten sonra tabiatiyle buradaki <«Mahalle
heyeti» tbirleri «Ihtiyar heyeti» olacaktrr.

REIS — Bundan sonra maddelerdeki «Ma--
halle heyeti» tabiri «lhtiyar heyeti» olacaktrr.

Bu tashible maddeyi yiiksek reyinize arze-
diyorum. Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir.




1.2
REI8 — Ikinci madde enciimenden gelmemis-
tir, liglineli maddeyi okuyoruz.

MADDE 3. — Mahallede bir muhtar ile dort
kigilik bir mahalle heyeti ve bu heyetin doért ye-
dek azast bulunur,” Mahalle heyetinin asli ve
yedek dzalari ve muhtar ayri ayr: seeilir.

Muhtar ve mahalle heyeti Azalarm secmek
icin Belediye Kanununun 23 ncii ve secilmek
icin 24 ncii maddelerinde yazili vasiflar1 haiz
. olmak ve mahallede ikamet etmek lazimdir.

REI8 — Bu madde hakkmda bir takrir var-
drr, okutuyorum

Yiiksek Relshge

Agagida -arzettigim sebeplere dayanarak
ticlinet maddenin, Maliye Enclimeni tarafindan
yazilan uguneu madde esas tutulmak iizere ye-
niden tanzimi icin enciimene iadesini arz ve tek-
lif eylerim:

1. .Aslolan secimin kimin tarafindan yapi-
lacag1 yazili degildir. Bu ana noktada sekizinei
maddeye atilmigtir;

‘2. Birinei fikranin ilk etimlesi birinei mad-

" denin birinei fikrasinin tekraridir. Bu fikra-
daki ikinei elimlenin ménasr anlasilmamaktadir;

3. Kabul edilen kanun unvanmna gore bu
bir ek kanun degil, herkesin- bagka bir kanuna
bakmadan, bu konu ile aldkali isleri bir ka-
nun icinde bulmas:t bakimindan segici ve segi-
leceklerin  vasiflarimin  Belediye Kanununa
atif suretiyle degil, Maliye Enciimeninin yap-
tigr gibi, beyanla gosteulmes1 zaruridir;

4. Liyihanm 4 ve 5 nei maddelemyle altm-
c¢1 maddesinin ilk fikrasinin bu ii¢lineit madde
icine ahmmasr, se¢cime ait hususlarm bir madde-
de derlenmesi ve kolayca bulunmalar: bakimlarin-
dan miinasiptir. Nitekim Maliye Encilimeni bii-
tin bu dagilmig hijkiimleri #iglineii maddesinde
toplamrg bulunmaktadir,

Bingol
Feridun Fikri Diigiinsel

- DAHILIYE En. Na. H. §. ADAL (Bolu) —
Ueiineii madde secimin esaslarim kisaca izah et-
mektedir. Maliye Enciimeni de esasen se¢im ig¢in
Belediye Kanununa gire Belediye Meclisine se-
gilebilmek evsafmni haiz tabirini kullanmigtrr.
Buradaki vasiflarda tadadi olarak sayilmig de-
gildir. Dahiliye Enciimeni Belediye Meclisine
intihap igin lazimgelen evsafi .zikreden mad-
deleri tasrih etmigtir. Se¢im evsafmr gésteren
bu maddeler atfen yazilmigtir. Nizamnamesinde
bunlar tabiatiyle tasrih edilecektir. Belediye
kanununun gosterdigi hiikiimler tadadi olarak
‘burada zikredilmemigtir. Segme hakkini haiz
olmak icin icabeden vasiflar gunlardir. Tiirk
olmak, secim baglamazdan evvel en az alt1 ay
mahallede ikamet etmig bulunmak, on sekiz ya-
gm1 bitirmig olmak agir hapis cezasma mahkim
bulunmamig olmak, 8mme hizmetlerinden mah-

L] -
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- Kabul etmiyenler...
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rum edilmis bulunmamak, hirsizlik, dolandirlm-
ik, suiistimal gibi haysiyet kirici herhangx bir
harekette bulunmug olmamak. Polisler, askeri
memurlar ve sildh altinda bulunanlar intihaba
karigmazlar. Iste bu esaslar Belediye Kanunun-
da gosterilmistir Bizim -Belediye Kanu-
nunun 23 ncii maddesineki vasiflari -haiz olan
kelimesiyle ifade edilmigtir. Kanuna uzatma-

. mak icin maddelere atif yapilmigtre. Tabii ni-

zamnamesinde bunlar ayr: ayr: smra ile yazila-
caktir. Yine ayn: gekilde orada Belediye Ka-
nununun 24 ncii maddesinde oldugu gibi bir
kimsenin mahalle muhtar heyetine se¢ilmesi igin
Tiirk olmast, segcimden evvel o mahalde en az al-
t1 ay oturmasr, 25 yagint doldurmasr, muayyen
suglardan biri ile mahkiim olmamasr sﬂah altimda
bulunan smiflardan birine mensup olmamasi zik-

" redilecektir. Kanunu uzatmamak bakimmdan Be-

lediye Kanununun 23 ve 24 ncii maddelerine atif
yaprlmigtir. Diger hususlara gelince; maddeleri
okunurken arzederim.

C. 8. BARLAS (Gazianteb) — Kanunun hag-
Iigr zaten degismigtir, Miistakil bir kanun ma-
hiyetini aliyor. IThtiyar Heyetleri Kanununu
okuyanin Belediye Kanunu bilmesi pek gart
olmasa gerektir. Mahalle igleri ile ugrasanlar
Belediye Kanununu pek bilinezler. Bu itibarla
takririn kabul edilmesini teklif ediyorum. Ciin-
kii tamamen miistakil ve her vatandagin elinde,
ihtiyar heyeti kanunu denildigi zaman bagtan
sonuna kadar biitiin ahkdm1 muhtevi bir kanun
oldugundan kanun teknigi bakimmdan daha ha-
yirle olur. '

REIS — Efendim, Diigiinsel’in takririni bir
daha okutup reyinize arzedeceZim:

- (F. F. Diigiinsel’in takriri tekrar okundu).

. REIS — Takriri yiiksek reyinize arzediyo-
rum, Nazar1 itibare alanlar ... Almiyanlar ..
Takrir nazari itibare alinmigtr,

Maddeyi Enclimene iade ediyoruz.

Miitaakip maddeler, Enciimene verilen 2 ve
3 ncil maddeler ile miinasehettar olduklar: i¢in

layihanmn miizakeresini de o maddelerm 0‘elme-
sine blraklyoruz

9, — Janderma Erat Kanununun 10 ncw
maddesinin dedistirilmest haklkwmda kanun ldyi-
hasy ve Milli Miidafaa ve Dahiliye Enciimenlert
mazbatalarm (1/152) [1]

REIS — Heyeti umumiyesi hakkinda miita-
laa var m1? L

Maddelere gecilmesini kabul buyuranlar...
Kabul edilmigtir.

1861 sayilh Jandarma Efrat Kanununun 10 ncu
“maddesinin degigtirilmesi hakkmda kanun

MADDE 1. — 1861 sayil Jandarma Efrat

[1] 27 sayils basmayaz zaptn sonundadar,
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Kanununun 10 neu maddesi agagida yazﬂl se-
kilde degistirilmigtir:

Temditli ve Gedikli erbas, onbasl ve erler:
Taahhiit ettikleri temdit miiddetlerini bitirme-
den istifa edemiyecekleri gibi tdyin edilen her
yere gitmege mecburduﬂat '

Muvazzaf veya temditli onbagi veya klta er-
baglarindan jandarma gedikli erbas olmagr ta-
ahhiit edenler okulu bitirmeden muvazzafirk
veya temdit miiddetleri bitipte terhisierini ta-
lep ettikleri veya okulda muvaffak olamadrk-
larr takdirde bunlarin okula gidis ve gelig i¢in
yolda gegen ~ middetleéri dahil -oldugu  halde

. Jandarma Gedikli Erbag Okulunda gecirdik-

leri miiddet muvazzaflik veya temdit miiddet-
léerinden mahsup edilemez.

REIS — Madde hakkinda miitalda var mi%

Maddeyi yiiksek reyinize arzediyorum. Kabul

buyuranlar... Kabul etmiyenler... Kabul edilmig-
tir.

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinden
muteberdir. ’

REIS -— Kabul buyuranlar...
yenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini ie-
raya Milli Miidafaa, Dahiliye ve Mahye Vek11
leri memurdur.

BREIS — Kabul buyuranlar...
ler... Kabul edilmigtir. ’

Liayithamin birinei miizakeresi bitmigtir.

3. — Mardin Mebusw Edib Ergin’in-Beledi-
ye Konununun 27 nci maddesinin degigtirilmest
hakkwnda kanun teklifi ve Dahiliye Knciimens
mazbatasy (2/28) [1]

REIS — Heyeti umumiyesi hakkinda miita-
lda var mi? Maddelere gegilmesini yiiksek reyi-
nize arzediyorum: Kabul edenler . . . Etmiyen-
ler . . . Maddelere geg¢ilmesi kabul edilmigtir.

Kabut Etmi-

Kabul etmiyen-

:Belechye Ka.nununun 27 nci maddesinin degig-
tirilmesi haklkinda kanun

MADDE 1. — 1580 numarali Belediye Ka-

nununun 27 nei maddesi agagrdaki §ek11de de- |

gistirilmigtir :

Ana, baba, biiyiik ana, buyuk baba, evlit
ve kardes, kari, koeca ve bu derecedeki sihri
hismlar bir meecliste birlegemezler.

DAHILIVE En. N. N. OSTEN (Giresun) —-

Efendim, bu maddede «ana, baba, biiyiikk ana,
. biiyiik baba, evlat» dan sonra, maddi bir hata
olmug ve «torun» kelimesi unutulmugtur., Bina-
enaleyh, bir virgiilden sonra (torun) un ildve-
sini-rica ederim.

T..B. BALTA (Rize) — Belediye Kanununda

[1] 28 saysh basm@aza zdptm sonundadr.
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~Amme hizmetleri

- larin bir meeclise sokulmamalar: 1az1mgehr

. lesmemelidir.

¢:1
meveut bir tabir hatas: ki, tatbikatta miigkiilats
muecip olmamak lazrmgehr bu hatayr diizeltmek
maksadiyle bu kanun teklif edilmigtir, amma
Dabhiliye Enciimeninin kabul ettigi metin aynen
kabul edilirse 27 nci maddenin gayet liizumlu
olan bir hiikmii ortadan kalkar. O da bir Mee-
lise sthri hisimlar, akraba kimseler intihap olu-
nursa ne yapmak ldzungelecektir? Esasen 27
nei maddede meveut olan ve teklif sahibinin de
teklifine ithal ettigi metin, Dahiliye Enciimeni-
nin kabul ettigi birinci maddede yazilmamigtir,
Binaenaleyh bu noktada Dahiliye Encitimeninin
‘nazar1 dikkatini celbederim. Bir yanhglik olmug
olacaktr. Onun icin, bir mecliste birlesmeleri
caiz olmryanlar hakkmdaki fikray:r da buraya
ilive etmek lazimgelir. Bunu arzetmek istedim.
H. KARAGULLE (Konya) — Arkadaslar,
27 nci maddenin tadilini teklif eden zat, ficiineii
derecede civar hisimlarint hesaba koymugtur.
Halbuki hoyle prensip halinde degil, eneciimen
tadadi sekilde; bir mecliste birlesmeleri caiz
olmryanlar1 tesbhit etmigtir. Halbuki ise teklif
sahibi bunu formiil halinde bir. dereceye kadar
civar hismmlar: ve sihrl histmlarr birlesemez de-
.mistir. Bu vaziyete gore bendeniz bu iki nok-
tai nazarm telifini maslahata uygun goérmekte-
yim. Burada anasi, babasi, biiyiik anasi, biiyiik
babasi, evlat, kardes dendlkten sonra kari ve
keeadya geqmeden torunlar, sonra (Yigenlerle,
halalar, teyzeler, amcalar, dayilar) ondan sonra
kari, koca.tadat olunmalidir. Madem ki, bu su-
retle baba ile evlat birlesemiyor torunla biiyik
baba, babanin sonra yigenle, ameanin day1, hala
ve teyzenin bir mecliste bulunmamas1 derpis edil-
melidir. Ciinkii zaten teklif sahibi {i¢lineii de-
rece civar hisimlart mevzuubahis ediyor. Bun-
lar tietineii derecededir. Civar hismmlrgimda bi-
rinei derece itibaridir ve bu dereceye yakin
akrabanin bir meeliste hulunmamasmdaki hik-
met sudur: Birbirlerinin tesirine tabi tutularak
muayyen maksadlara. feda
edilebilir. Vazu kanun igte bu mahzuru derpisg
etmistir, - $imdi bu kanun iizerinde miitalia
dermeyan’ edilirken bu illette miisterek unsur:
Bi-
naenaleyh buyuk baba ile torun, ‘amea ile yigen,
teyze ile yegen, keza hala ile yegen, day: ile bir-
Bu itibarla ya formiil halinde
teklif sahibinin teklifi aynen kabul edilmeli ya-
hut enciimenin.teklif ettigi metne arzettigim gibi
torunlar, yegenlerle amecalar, dayilar teyzeler,
halalar ve birlesmez diye frkra koymahdir, ‘
DAHILIVYE En. N. N, OSTEN (Giresun) —
Tahsin Balta arkadasimizin  hakk:r var. Enecii-.
mende ayn kanaattadir, kabul ediyoruz.
Konya Mebusu arkadasimizin izahma gelin-
ce; teklif sahibi ti¢lineil dereceye kadar civar hi-
simlarr teklif ettigi halde Dahiliye FEnciimeni

bunu kabul etmemistir. Maahaza takdir Yuk-
sek Heyetinizindir. .
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REIS — TEnciimenin  kabul

~ettigi sekilde
maddeyi tekrar okutuyorum. '

Belediyé‘ Kanunmnun 27 nei maddesinin degis-
tirilmesi hakkinda kanun

MADDE 1. — 1580 numaralr Belediye Ka-

nununun 27 nei maddesi agagidaki sekilde de-
gistirilmiitir:

Ana, baba, biiyiik ana, biiyiik baba, evlat,

torun ve kardes, kart, koca ve hu derecedeki sthri-

hisimlar bir mecliste hirlegsemezler.
Bir mecliste birlesmesi eaiz olmyanlar inti-
hap edilinis olduklar1 takdirde en ziyade rey
- kazanmig olan, bu da miisavi ise evli olan ve
evli olanlardan da cocugu cok olan &zahk sifa-
“tin1 ahir. )
Cocuk adedinin de miisavatr halinde kur’a
cekilir. Intihaptan sonra sihriyet peyda edenler
" de aynt hiikiimlere tabidir.

Dr. F. ECEVIT (Kastamonu) — Efendim,

arzetmek istedigim su: torun evlidm cocuguna
~ denir. Amma hirinei saf torun, ikinei saf torun.
-Hangi nesle kadar toranlart birlestirmiyeceZiz?
(Giilitsmeler). Bunu ~enciimef1den sormak isterim.

REIS -— Hulki Karagiille’nin takrmnl oku-
‘yoruz:

Yﬁksek Reislige
Enciimence kararlastirtlan metnin.  bhirinei

- maddesinde ana. baba, biiylik -ana, hiiyiik haha

evldt ve kardeg tihirlerinden sonra metne «To-
runlar ve vegenlerle halalar, teyzeler, amecalar,
dayilars isimlerinin ilivesi ile maddenin :

J1. —— 1580 numaralt Beledive Kanununun
27 nei maddesi -asagrdaki sekilde degistivil-
‘mistir:

«Ana, baba, biiviik ana, biiviik baba, evlit
ve kardes; tmunlar veoenlerle halalar. teyze-
-ler, amcalar‘, daydar..» n-maddeye ilivesini
teklif ediyorum. :

Konya mebusu
H. Karagiille

N. FIRAT (Samsun) — Muhterem arkadas-
lar, hizim - memleketimizde - belediyeler kaza
merkezlerinde oldugu gibi bir cok kéylerde de
vardir. Bununla beraber yine kaza ve kéoyleri-
mizde bir cok aileler birbirlerine akrabadirlar:

- Biz kanunumuzda dayilara halalara ve eniste-
lere kadar gidecek olursak bu iglerde kullana-
cak ‘eleman bulamayiz. Bmaenaieyh Dahiliye
Enciimeninin koydugu metin- yerindedir.

H. KARAGULLE (Konya.) — Efendim, biz
bir hiitkmii vazederken kanunlardaki ahengi de
nazar1 itibara almak mecburiyetindeyiz. Hic bir

- kanun memnuiyet mevzuubahis oldugu zaman
ikinei derecede civar hisimlikla kalmaz. Ceza

Muhakemeleri Usulii Kanununa, Hukuk Usulii

— 03 —.
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. dir. Civar hisimlik derece derecedir. Birinei
derece. civar hisimhgr degildir amma, bunun

01
Muhakameleri Kanununa bakacak olursaniz,
hikimin ifayr hitkiimden nefsini menetmesi hu-
susundaki ahkdma temas edersek, Vildyet tda-
releri Kanununda Meclisi umumi Azalar1 secimi

noktasina temas edersek goriiriirz ki; orada da
bir derecé: ecivar hisimlikla kalmmig degil-

blrmm derecesi nasil tdyin olunur? Babas1 bi-
rinei derece babadrr, ikinei derece: babanm fii-
ruudur. Binaenaleyh eivar hisimhigr daima bir de-
rece yukarda tutulacaktrr. Ugiincii derece dahil
midir? Yani teklif sahibi bununla kardeg cocu-
gunun dahi bir mecliste bulunmamasim? istih-
daf etmigtir. Evet, bazt yerlerde, kiiciik koy-
lerde agagr yukart bir mecliste aileler vardrr.
Bu cok yanlistr. Noktai nazarimea memnu ol-
malidir. Ciinkii bir mesele mahkeme huzuruna
gelirse yegenin amea aleyhine gahadetini mah-
keme kabul etmez. Ciinkii akrabah@m tesiri
vardrr. Kan yakmhgma bizim memlekette sa-
yan: gitkran olan bir hiirmet vardir. Hakim, ye-
geni huzuruna geldigi zaman muhakeme edemez.

Sonra Meclisi umumiye bu derecede akraba
olan bir insan giremez. O halde yalmz belediye
meclisine girmesi dogru olur mu? Binaenaleyh
bu igte daima bu derecenin bulunmamasrnm
dowru olduguna kaniim.

Fahri Eeevit arkadasmiz dediler ki torun-
lar nereye kadar dir? Arkadasar, malfimu Ali-
leridir ki zaten torunlarla biiyitk babalarm mii-
teselsilen birlesmesine tabiat o kadar miisaade
bahgetmemigtir. Binaenaleyh biiyiik baba ile
torunun nihayet bhiri birlegir, bunun icin ildma-
saallah diistiniilemez. Kanunu Medeninin evli-
ligin memnuiyeti hakkindaki hiikmiinde, civar
histmlarm ficiineili dordiineil dereceleri diistiniil-
memistir. Amecasiyle yegeninin figiineii torunu
birlesemez. Ciinkii maatteessiif insanlar 500 sene
yasiyamiyor. Binaenaleyh vaziye‘r arzettigim

rica ederim. ‘
REIS — Enoumemn bir miitalaast var mi?
Da. En. Na. H. §. ADAL (Bolu) — Haylr
REIS — Takriri tekrar okuyoruz.

 (H. Karagiille’nin takriri tekrar okundu)

REIS — Takriri yiiksek reyinize arzediyo-
rum. Nazarm itibara alanlar,.. Almryanlar... Na-
zar1 itibara alinmigtrr.

Maddeyi yiiksek reyinize arzedlyorum Ka-
bul buvuranlar Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir. "

MADDE 2. — Bu kanun nesri
mer’idir.

REIS — Kabul buyuranlar... Kabul etmiyen-
ler... Kabul edilmigtir.

tarihinden
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. MADZDE 8. — Bu kanunun hiikiimlerini 1c- - Kanunun birinei miizakeresi bitmigtir.
~ raya lera Vekilleri Heyeti memurdur. Pazartesi giinii saat 15 te toplanmak iizere
REIS8 — Kabul buyuranlar Kabul etmiyen- | celseyi kapatiyorum.
ler Kabul edilmigtir, Kapanma saati : 15, 44
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T. B. M. M. Matbaass




S. Saylsll : 27

- Jandarma Erat kanununun 10 ncu maddesinin degis-
tirilmesi hakkinda kanun layihas: ve Milli Miidafaa ve
Dahiliye Enciimenleri mazbatalar (1/152)

T. C.
Bagvekilet
Muamelit Umum Miidiirliigi
Kararlar Midiirligi
Sayr : 6/3356

2. IX . 1943

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

1861 say:li Jandarma Efrat Kanununun 10 ncu maddesinin degistirilmesi hakkmda Dahiliye
Vekilligince hazirlanan ve lera Vekilleri ITeyetince 7 . IX . 1943 tarihinde Yiiksek Meclise arzt

kararlagtirilan kanun layihasinin  esbabr mucibesiyle birlikte sunuldugunu arzederim.
Bagvekil

S. Saracoglu

Esbabr mucibe liyihas:

1861 sayili Jandarma Erat Kanunu hiikfimleri dairesinde gedikli erbas membar tegkil eden
jandarma onbagilarr ile kita gavuglar1 heniiz muvazzaflik hizmetlerini bitirmeden veyahut mu-
vazzaflik hizmetini bitirip jandarmada taahhiit ettigi iic sene miiddeti ikmal etmeden ekseriya
gedikli erbag olmaga talip olmakta ve gerairi haiz bulunduklar icin Gedikli Erbag Okuluna ginde-
rilmektedirler. Bunlardan bazilarr jandarmanm ok yorucu ve miiskiil .hizmetlerinden kurtulmak
ve mektebin iki sene devam eden tahsil miiddeti zarfinda rahat ve daha sakin bir hayat geeir.
mek icin bhidayette gedikli olacagmr séylemek suretiyle mektebe gelmekte ve fakat tledikli
Mektebini bitirmeden muvazzaflik miiddetleri veya evvelce taahhiit ettikleri miiddet dolunca
tahsile devam etmiyerek jandarmadan terhislerini talep etmekte veya tahsilde kasden muvaffak
olmiyarak terhislerini bu yoldan temin etmektedirler. Bu gibilerin terhis edilmemeleri hakkmnda
mevzuatta bir miieyyide bulunmadigindan tahsili terkedenler veya muvaffak olamiyanlar hakkm-
da kanuni bir muamele yapilamamaktadir. Esasen 2505 sayilt kanunun 4 neii maddesi ordu kita ve
miiesseselerinde miistahdem iken gerek kita stajindan ve gerekse Gedikli Erbag Okulunda muvaf-
fak olamryanlarin mektebe gelis ve gidis icin yolda gecirdikleri miiddet ile okulda tahsilde bulun-
_ duklar miiddeti muvazzaflik hizmetinden saymamakta oldufundan aym hiikmiin kendi hususi ka-
nununa gore yetistirilen jandarma muvazzaf ve temditli eratina da tegrmh muvafik goritkmiig ve
1861 numaralt kanunun 10. maddesine bir fikra eklenmistir.
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Milli Miidafaa Enciimeni mazbatast

.T.B. M, M.
Malli Miidafaa Enciimeni
Esas No. 1/152
Karar No. 2

: 29 . XI . 1943

Yiiksek Reislige

© 1861 sayih Jandarma Efrat Kanununun 10
ncu maddesinin degistirilmesi hakkinda Dahi-
liye Vekiletince tanzim olunan ve Bagvekaletin
27 .1X. 1943 tarih ve 6/3356 sayih tezkeresiyle
Yiiksek Meclise- sunulan 1.XI.1943 tarih ve
1/152 sayr ile de Enciimenimize havale buyuru-
lan kanun liyihasi
messili huzuriyle miizakere edildi.

Muvazzaf veya temditli onbagr veya kita
erbaglarindan muvazzaflik hizmetini bitirmeden
veyahut muvazzaflik hizmetini bitiripte jandar-
mada taahhiit ettikleri {ic sene miiddeti ikmal
etmeden, talepleri {izerine ve sartlar: haiz ol-
duklarindan Gedikli Erbag Okuluna génderilen-
lerden, okulda iken muvazzafhk veya evvelce
taahhiit ettikleri temdit miiddetlerini ikmal ede-
rek veya kasten muvaffak olamiyarak terhisle-
rini istiyenlerin; tahsil icin okuldd bulunduk-
lar1 ve okula gidip gelme miiddetlerinin, 2505
sayllh kanunun dordiinciit maddesi mucibince
muameleye tabi olan ordudaki emsalleri gibi,
muvazzaflik veya temdit miiddetlerinden sayil-
‘mamasi hakkinda Hiikiimetin gosterdigi mucip

-

Dahiliye Vekéletinin mii-

sebepler Enciimenimizee de muvafik ve yerinde
goriilmiis ve kanun liyihas: ittifakla ve aynen
kabul olunmustur.

Havalesi mucibince Dahiliye Enciimenine ve-
rilmek iizere Yiiksek Reislige sunuldu.

Dahiliye Enciimeni Mazbatas:

T.B. M. M.
Dahiliye Enciimens

Esas No. 1/152

Karar No. 10

M. M. En. Rs. M. M. Katip
Sinob Agn Konya
C. K. Incedays  H. Tugag V. Bilgin
Bolu Bursa Bursa
A. Alptogan A. Ath N. T'waz
Cankirr - Diyarbakir Erzurum
Dr. A. Arkan K. Seviiktekin A. Akyiirek
. Erzurum Gazianteb Giimiigane
Z. Soydemir Dr. M. Canbolat 8. Erdogan
Hatay Istanbul Kars
E. Durukan S. 4. Ogel  H. Durudogan
Kayseri Kirklareli Mardin
N. Toker K. Dogan Dr. A, Uras
Mugla Siird ‘Tekirdag
8. Giiney B. Tiirkay R. Apak
: Tokad
. ' 8. Celikkol
17 .1.1944

Yiiksek Reislige

1861 numarali Jandarma Efrat Kanununun
10 ncu maddesinin  degistirilmesi hakkinda Da-
hiliye Vekilligince hazirlanarak lera Vekilleri
Heyeti karariyle Yiiksek Meclise arzedildigi
Bagvekaletin 27 eyltil 1943 tarih ve 6/3356 nu-
maralr tezkeresinde bildirilen kanun layihas:
Milli Midataa Enclimeni
enciimenimize tevdi kilindigindan Dahiliye Ve-

kileti miimessili hazir oldugu halde okundu ve

(S. Sayst: 27)

mazhatasiyle birlikte

miizakere olundu. ‘

Jandarma Gedikli Erbag Okuluna istirak
edenlerden, tahsil devresinin hitammda ya im-
tihanda kasten muvaffakiyetsizlik gostererek
veyahut miikellef bulunduklarr hizmet miidde- .
tini tamamladiklarindan bahsederek terhisi ta-
lebinde bulunanlarm bu taleplerini onleyiei
mevzuat bulunmadigmdan gedikli kiiciik zihit
membalarma dair 2505 numarali kanunda oldu-
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gu gibi Jandarma Kanununa da bu yolda &nle- Bursa Erzincan Erzurum
yiei bir hiikkiim eklenmesi maksadnr istihdaf et-  F. Giivendiren 8. Sokmensiier N. Elgiin
mekte olan tadil layihast muvafik bulunmug ve Gazianteb Giresun Giimiisane
bu aynen kabul edilmigtir. Dr. A. Melek N. Osten R. Giireli
Umumi Heyetin tasvibine arzedilmek {izere Kars ' Kayseri Konya
Yiiksek Reislige takdim kilinir. E. Ozoguz A.-H. Kalag 8. Ergun
Da. En. Rs. Rs. V. M. M. Kiitahya Malatya Marag
Tekirdag Coruh Mardin 0. B. Usakl E. Barkan R. Kaplan
C. Uybadn A. Tiziin E. Ergin Siird Sivas Tokad
Kitip S. Tuncay M. 8. Bleda G. Pekel
Seyhan Balikesir Bolu Trabzon Yozgad Zonguldak
C. Oral 8. Uzay H. §. Adal S. Abanozoglu 8. Korkmaz R. Vardar
HUKUMETIN TEKLIFt
1861 sayilr Jandarma Efrat Kanununun 10 ncu .
maddesinin degistirilmest hakkwmda kanun

layihase

‘MADDE 1. — 1861 sayili Jandarma Efrat
Kanununun 10 ncu maddesi asagida yazili ge-
kilde degistirilmigtir:

Temditli ve Gedikli erbasg, onbast ve erler:
Taahhiit ettikleri temdit miiddetlerini bitirme-
den istifa edemiyecekleri gibi tdyin edilen her
yere gitmege mecburdurlar,

Muvazzaf veya temditli onbast veya kita er-
baglarmdan jandarma gedikli erbag olmagi ta-
ahhiit edenler okulu bitirmeden muvazzaflik
veya temdit miiddetleri bitipte terhislerini ta-
lep ettikleri veya okulda muvaffak olamadik-
lar1 takdirde bunlarin okula gidis ve gelis i¢cin
yolda gegen miiddetleri dahil oldugu halde
Jandarma Gedikli Erbag Okulunda gecirdikleri
miiddet muvazzaflik veya temdit miiddetlerin-
den mahsup edilemez.

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinden
muteberdir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini ic-
raya Milli Miidafaa, Dahiliye ve Maliye Vekilleri
memurdur.

-11.1X.1943
Bs. V. Ad. V. M. M. V.
8. Saracoglu -~ A. R. Tiirel A. R. Artunkal
- Da.V. "Ha. V. Mal. V.
H. Uran N. Menemencioglu F. Agral
ML. V. Na. V., Ik V.
Yiicel S. Day F. Sirmen
S. LMV G LV Zr. V.
Dr. H. Alatas 8. H. Urgiiblii  §. R. Hatipoglu
Mi. V. Ti. V.
A. F. Cebesoy C. 8. Siren

————) > P < E————.

(S. Saymst: 27)







 S.Sayis: 98

Mardin Mebusu Edik Ergin’in Belediye kanununun 27
nci maddesinin degistiriimesi hakkinda kanun teklifi
ve Dahiliye Enciimeni mazbatasi (2 28)

"YiiksekReislige

20 . XI1 . 1943

1580 numarali Belediye Kanununun 27 neci me ldesinin tadil edilmesi icabettigi miitaldasiyle
hazirladigim muecip sebepli ldyihayi; derin saygr.armla takdim ediyorum.

Mardin Mebusu
-Edib E rgin

Mucip sebepler

1580 numarali Belediye Kanuiunun 27 nei maddesindeki ifadeye gore; iki kardegin bir mec-
liste birlesebilecegi anlagtliyor. Ciinkii «Birinci derecede civar ve bu derecedeki sihri hisimlar bir

mecliste birlegemezlers denilmel.tedir. Halbuki Medeni

Kanun hiikiimlerine gére kardesler, birbi-

rine ikinei derecede hrsimdir. Bu sebepledir ki maddenin diizeltilmesi 1azimdir.

Bu diizeltme yapilirken «Kari ile koca» nin dahi bir meecliste birlesemiyecegine dair hiikiim
ilavesiyle madde medluliiniin tamamlanmas: faydali olaeaktrr. -

Bu diistince ile maddenin tadilini teklif ederim.

Dahiliye Enciimeni mazbatas:

T.B. M. M.
"Dahiliye Enciimeni
Esas No. 2/28
Karar No. 12

17 .1,1944

Yiiksek Reislige

Belediye Kanununun 27 nei maddesinin de-
gistirilmesi hakkinda Mardin Mebusu Edib Er-
gin tarafindan verilip Enciimenimize tevdi edi-
len teklif ldyihast, Dahiiiye Vekaleti miimessili
hazir oldugu halde okundu ve miizakere oiundu.

Belediye Kanununtn 27 nei maddesinde (Bi-
rinei derecede usul ve fiiru ve birinei derecede
civar ve bu dereceierdeki sihri hisimlar bir mee-
liste birlesemezler) denilmektedir. Bu beyan ile
(Gerek neseben ve gerek sebeben kardesglerin
bir meecliste birlesemiyecegi) ifade edilmek iste-
nildigi gliphesizdiv, Ju kadar ki; iki kardegin
birbirine olan civar hisimhigmin derecesi huku-

kan ancak ikinei derecededir. Kanuneh «Birinai
derece civar hisimliy tasavvur edilemiyecegine
ragmen kanun maddesinde memnuiyet, birinei
derece kaydiyle beyan ediimig bulunmasina go-
re, kardesieri bu memnuiyet kadrosu igine al-
mak mantikan imkénsizdir. Bu itibarla madde-
nin tadili teklifi esas bakimdan muvafiktir,

Biyle oimakla beraber; teklif ldyihasinda
yazili ibarelerin, anlamak daha kolay olan be-
yanlarla ifade edilmesi teknik bakimdan daha
uygun o.acagr diisiintildi.

Bir de; kadinlarin intihaplara igtirakleri ka-
bul ¢edildikten sonra, kar: ile kocaya ayni’'Mee-
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liste fonksiyon veriimemesi pek tabii oldugundan -

maddede degigiklik yapilirken bu hususa ait

Bursa Erzinean
F. Giwendiren §. Sékmensiier

bir hiikiim eklenmesi teklifi de kabule sayandir.  Gazianteb Giresun
Bu miitaldalar dairesinde tadilen hazirlanan Dr. A. Melek N. Osten
layiha, Umumi Heyetin tasvibine arzedilmek ‘Kars Kayseri
{izere Yiiksek Reislige takdim kilindr, ' E. Ozoguz A. H. Kalag
Da. En. Rs. Rs. V. M. M. Kiitahya Malatya ~
Tekirdag Coruh Mardin 0. B. Usakl E. Barkan
C. Uybadie A. Tiiziin E, Ergin Siird Sivas
Katip 8. Tuncay. M. 8. Bleda
Seyhan Balikesir Bolu Trabzon Yozgad
-C. Oral 8. Uzay H. §. Adal 8. Abanozoglu 8. Korkmaoz
et O e

MARDIN MEBUSU EDIB ERGIN’IN TEKLIF! |

Belediye Kanununun 27 nci maddesinin degig-
tirilmesi hakkwnda kanun ldyihas

MADDE 1. — 1580 numarali Belediye Ka-
nununun 27 nei maddesi agagidaki sekilde de-
gigtirilmistir:

A) Neseben veya sebeben usul ve fiiru;

B) Neseben 3 ncii dereceye kadar (Dahil)
civar hraimlarn;

C) Evlilik rabitast miirtefi olsa bile kart
ve koca; :

D) Evlilik rabitasr miirtefi olsa bile ikinei
derece sebeben civar hisimlari; g

E) Aralarinda evlithk rabitast bulunanlar,
bir mecliste birlesemezler, .

Bir mecliste birlesmesi caiz olmiyanlar inti-

hap edilmig olduklart takdirde en ziyade rey

kazanmig olan, bu da miisavi ise evli olan ve

evli olanlardan da ¢ocugu ¢ok olan azalik sifa-
tin1 alm,

Cocuk adedinin de miisavat1 halinde kur’a
gekilir. Intihaptan sonra sthriyet peyda edenler
de aym hilkiimlere tabidir.

DAHILIYE ENCUMENININ DEGISTIRISE

Belediye Kanununun 27 nci maddesinin degis-
tirilmesi hakkinda kanun ldyihas

MADDE 1. — 1580 numaralr Belediye Ka-
nununun 27 nci maddesi agagidaki sekilde de-
{ gigtirilmigtir: '

Ana, baba, bilyilkk ana,
ve kardes, kari,

MADDE 2. — Bu kanun nesri tarihinden

meridir,

- MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini ic-
raya Icra Vekilleri Heyeti memurdur.

(8. Sayms: : 28)

" R. Kaplan

bilyiik baba, evlit
koca ve bu derecedeki sibri
hisimlar bir mecliste birlegemezler,

]

Erzurum
N. Elgiin
Glimiisane
R. Giirels
Konya -
S. Ergun
Marag

Tokad
A. G. Pekel
Zonguldak
R. Vardar
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