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1 — SABIK ZABIT HULASASI

Zelzele felaketi dolayisile Iran ve Misir mebusan
meclisleri reislerile Misir Ayan Meclisi reisliginden
mevrud taziye telgraflari okundu ve Riyaset Divanm-
ca cevab yazilmas: tensib edildi.

Mart : mayis 1939 aylarmma aid Divanr muhasebat
raporunun ikinci fikrasindan maadasi kabul ve ikinci
fikrasi Maliye ve Biitce enciimenlerine tevdi olundu.

Damga kanununun bazi hiikiimlerinin degistiril-
mesine ve bu kanuna baz hiikiimler eklenmesine,

Hizmetten ayrilan bazi memur ve miistahdemlerin
yapabilecekleri iglere,

Tiirkiyede harb sildh ve miihimmat: yapan hususf
sanayi miiesseselerinin kontroliine,

Umuru belediyeye miiteallik ahkdmi cezaiye hak-
kmdaki kanunun tadiline dair kanun layihalar1 kabul
edildi.

Bugdayr koruma kargiligr vergisi kanununa ek
kanun layihasmin birinci miizakeresi yapildr ve cuma
giinii toplanilmak iizere inikada nihayet verildi.

Baskan vekili Katib Katib
Bursa Kiitahya Nigde
R. Canitez V. Uzgoren C. Oral

2 — HAVALE EDILEN EVRAK

Mazbatalar
1 — Yozgad eski mebusu Emin Dramanm, Arzuhal
enciimeninin 25 - IV - 1938 tarihli haftalik karar ced-

velindeki 1402 sayili kararin Umumi Heyette miiza-
keersine dair takriri, Arzuhal ve Tegkilat1 esasiye en-
ciimenleri mazbatalarr (4/2) (Ruznameye).

BIRINCI CELSE
Acilma saati : 156

BASKAN — Dr. Mazhar Germen
KATIBLER : Bekir Keleli (Gazianteb), Vedit Uzgoren (Kiitahya)

e o —enm

BASKAN — Celse a¢rlmigtrr.

3 — RIYASET DIVANININ HEYETI UMUMIYEYE MARUZATI

1 — Saymn dyelerden bazilarma izin veril-
mest hakkinda Biiyik Millet Meclist Riyasclt
tezkeresi

- BASKAN — Riyaset Divanimnin tezkeresini
okutuyorum.

Umumi Heyete
Asagida isimleri yazilt Saym iiyelerin izinleri
Riyaset Divanmeca kararlastiriimrstr. Umumi
Heyetin tasvibine arzederim,
B. M. M. Reisi
M. A. Renda

Ankara mebusu Aka Giindiiz, bir ay, hasta-
ligma binaen.

Bilecik mebusu Salih Bozok, iki ay hastalr-
&ma binaen.

Diyarbakmr mebusu Riistii Bekit, 15 giin, ma-
zeretine binaen.

Kirsehir mebusu Hazim Borekei, iki ay, has-
taligna binaen.

Kocaeli mebusu Kemalettin Olpak, iki ay,
hastaligma binaen.

Mus mebusu Hakkr Kilicoglu, iki ay, hasta-
ligma binaen.

Ordu mebusu Ahmed fhsan Tokgdz, bir ay,
hastaligma binaen.

Ordu mebusu Selim Sirrr Tarcan,
hastalifma binaen.

BASKAN — Isimleri ayrr, ayrt okutarak re-
yinize arzedecegim.

Ankara mebusu Aka Giindiiz, bir ay, hasta-
l13ma binaen.

BASKAN — Kabul edenler ... Etmeyenler ...
Kabul edilmistir.

Bilecik mebusu Salih Bozok, iki ay hastalr-
gma binaen.

BASKAN — Kabul edenler ... Etmeyenler ...
Kabul edilmigtir.

Diyarbakir mebusu Riistii Bekit, 15 giin, ma-
zeretine binaen.

BASKAN — Kabul edenler ... Etmeyenler ...
Kabul edilmistir.

Kirgehir mebusu Hazim Borekei, iki ay, has-
taligma binaen.

BASKAN — Kabul edenler ... Etmeyenler ...
Kabul edilmigtir.

20 giin,
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Kocaeli mebusu Kemalettin Olpak,
hastaligma binaen,

BASKAN — Kabul edenler ...
Kabul edilmigtir,

Mus mebusu Hakkr Kilicoglu, iki ay, hastalr-
gma binaen,

BASKAN — Kabul edenler ...
Kabul edilmistir.

iki ay,

Etmeyenler ...

Etmeyenler ...
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Ordu mebusu Ahmed fhsan Tokgdz, bir ay,
hastaligma binaen.

BASKAN — Kabul edenler ...
Kabul edilmistir.

Ordu mebusu Selim Srmrr1 Tarcan, 20 giin, has-
taligma binaen.

BASKAN — Kabul edenler ...
Kabul edilmigtir.

Etmeyenler ...

Etmeyenler ...

4 — MUZAKERE EDILEN MADDELER

1 — Haziran : agustos 1939 aylarma aid ra-
porun sunulduguna dair Divanr muhasebat ri-
yaseti tezkeresi ve Divane muhasebat enciiment
mazbatasy (3/155) [1]

DIVANI Mu. En. M. M. RUSUHI BULA-
YIRLI (Canakkale) — Mazbatanm enciimene
iadesini rica ediyoruz.

BASKAN — Enciimen mazbatayr geri iste-
mektedir. Veriyoruz.

2 — Muamele veargisi kanununun bazi hii-
kiimlerinin degistirilmesine dair kanun ldyihas
ve- lktisad, Maliye ve Biitce eciimenleri mazbata-
lar (1/170) [2]

BASKAN — Ikinei miizakeresidir.

Muamele vergisi kanununun bazr hiikiimlerinin
degistirilmesine ve bu kanuna bazr hiikiimler
eklenmesine dair kanun

MADDE 1 — 10 - V - 1934 tarih ve 2430 sa-
yili muamele vergisi kanununun ikinci madde-
sinin 3257 sayilr kanunla muaddel «K» frkrasr
asagrdaki gekilde degistirilmigtir:

K) I - Her tiirli tugla ve kremit,

II - Yumurta talagz,

IIT - Tomruktan bigilen kereste,

IV - Formlar ve ekmek fabrikalari,

V - Munhasrran muhitleri halkmm kendi-
ihtiyaclarr i¢in getirdikleri hububat: dgiiten, fr-
rmlara, un ve zahire tiiccarlarma hububat 6giit-
meyen ve kendi hesablarma hububat 6giitiib
satmryan yel ve su ile miiteharrik valssiz ve
eleksiz degirmenlerle muharrik kuvveti 40 bey-
giri ge¢miyen valssiz ve eleksiz motorlii degir-
menler.

(V) Sayilr bend mucibince vergiden muaf
olan degirmenlerde zati ihtiyag igin yaptrrilan
unlar satiliga cikarrldigr takdirde ticaret oda-
larmea ve bulunmayan yerlerde belediyelerce
tayin olunacak emsal satry krymeti iizerinden
vergi almmr, Bu unlarr satisa ¢tkarmak isteyen-
ler, satisa arzetmeden evvel vergisini 6demege
mecbhrdurlar. Bu mecburiyete riayet etmiyen-

[1] 50 sayilr basmayazr zabtn sonundadar.
[2] Birinci miizakerest 16 nev  inikad zabtn-
dadyy.

lerden vergi, iki kat zamla ve dogrudan dogru-
ya Varidat dairesince tahakkuk ettirilerek alr-
nr.

BUTCE ENCUMENT M. M. SAT.AH YARGI
(Kocaeli) — Bu maddenin ortasmda sifri ro-
men olarak (V) vardrr. Ayrr bir sey gibi oku-
nusta tereddiidii mucib oluvor. Bunun vazr ile
« bes savilr bend » dive de&istirilmesi 1Azmdrr,

BASKAN — Maddevi reyinize arzedivorum.
Kabul edenler ... Etmeyenler ... Kabul edilmistir,

MADDE 2 — Avni kanunnn ikinei madde-
gine 29 - V - 1938 tarihli ve 3535 savilt kannn'a
eklenen «R» fikrasr asagrdaki gekilde degigti-
rilmistir :

R) Muharrik kuvvet kullanmayan ve en faz-
la giinde om isci calistran miiessese’er (tempe
mancrlrklar harie olmak iizere kozadan ipek ce-
ken miiessese’er isci sayst her ne olursa olsun
versive tabidir).

BASKAN — Tadilmame voktur, Maddevi re-
vinize arzedivornm. Kabul edenler ... Etmeyen-
ler ... Kabu] edilmistir.

MADDE 3 — Avni kanunun 9 ncu maddesi
agad1daki sekilde deFistirilmistir :

Mamulatmr munhastran memleket haricine
erkaran smai miiessegeler icin vergi tahakkuk
ettirilmez.

Mamulitmr kismen memleket haricine cika-
ran smaj miiesseseler icin mal miiesseseden
ctkmadan evvel varidat dairesine acafrdaki «II»
numaralt bendde yazilt malimatr havi olarak
verilecek bevanname iizerine vergi tahakkuk et-
tirilerek tecil olunur.

I — Ihracat, smai miiesseselerce bizzat veya
ihracatcr . yahud komisyoncu vasitasile kendi
nammsa yapilmak yahud memleket icinde bir
ihracat tiiccarma satrlarak onun tarafmdan
dogrudan dogruya ihra¢ olunmak,

IT — Varidat dairesine verilen beyanname
ile ihrag edilecek malm cinsi ve nevi, mikdarr,
satts krymeti, kaplarm aded ve nevi, ihrag
giimriigii, ihracatr yapacak tiiccar veya komis-
yoncunun adi ve adresi ve ihracatm smai mii-
essese namma mI yapilacagr, yoksa ihra¢ edil.
mek kaydile memleket dahilinde ihracat tiic-
carmsa mr satrldigt bildirilerek iki n’usha nak.
liye tezkeresi almmalk,
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III — Nakliye tezkeresi tarihinden itibaren
altr ay icinde, malm «II»> numaralr bendde ya-
zili gekilde ihrac¢ edildigini miibeyyin giimriik
idaresinden almacak vesika varidat dairesine
ibraz edilmek,

Kayid ve sartlarile, tecil edilmig olan vergi
terkin olunur.

Iptidai maddesi baskasma aid olmak iizere
smai miiessese’erce iicret mukabilinde viicude
getirilen - mamulat, sahibi tarafmdan bizzat
veya bilvastta ihra¢ edilir yahud dogrudan dog-
ruya ihra¢ edilmek iizere memleket icinde bir
ihracat tiiccarina satilir ise smai miiesseseler
tarafindan, mal miiesseseden ctkmadan evvel
yukartki «II» numaralt bendde yazili sekilde
varidat dairesine beyanname verilmek ve bu
beyannamede malr imal ettiren sahis veya mii-
essesenin adr ile adresi ayrica gosterilmek sar-
ti’e bu mallar icin tahakkuk ettirilecek vergi de
tecil ve iiciincii bendde yazilr hiikiim yerine ge-
tirildigi takdirde terkin olunur.

IV — VYukariki sartlardan her hangi birine
riayet edilmedigi anlastlir ise evvelce tecil edil-
mis olan vergiler yiizde on zamla ve taksit kay-
dine bakilmadan tahsil olunur. Ancak nak-
liye tezkeresinin almdigr ayr takib eden ay ba-
sindan itibaren bir bucuk ay icinde mnakliye
tezkeresinde yazilt mamuldtm kismen veya ta-
mamen ihracmdan vazeoecildigi yazr ile varidat
dairesine bildirilirse viizde on zam a‘mmaz.

Bu mamulat, ihbar tarihine kadar naklive
te7keresinde yazit ihracat tiiccarmdan bagka
bir sahtws veva milesseseye memleket icinde sa-
tidmts ise satrldigr avm beyannamesine, saved
ihracat  tiicearr tarafmmdan memleket iginde
satilmis ise thharm yapildigt aym beyanname-
gine idhal edilir.

ihbar tarihine kadar memleket i¢inde satil-
mayrb smai milesseseye iade edilmis olan ma-
mulat da mrame'e ve iptidai maddeler alm ve
sarf defterinde icab eden kayidler yaprlmak su-
retile miiesseseye idhalat kaydolunur.

MADDE 4 — Muharrik kuvveti on beygire
kadar olan (on dahil) valssiz ve elekli degirmen-
lerin muamele vergilerini vukubulacak talebleri
iizerine gecen vil igindeki jmalatr, kuruluslarma
gire is kabiliveti ve emsalinin vaziyeti gozetile-
rek maktu sekilde tahakkuk ettirmege Maliye
vekaleti saldhiyetlidir.

Maktu verginin matrahr 2430 sayrli kanunun
ikinci maddesinde yazilt resen takdir heyetleri
tarafidan tesbit olunur.

Varidat daireleri bu matrah iizerinden, var-
83, iptidal madde tenzilatinr yaptiktan sonra ka-
nuni nisbeti dairesinde vergiyi tarhederek ihbar-
name ile miikelleflere teblig eder.

Resen takdir heyeti kararlarma ve tarholu-

nan vergiye karst miikellefler veya varidat daire-

si namma saldhiyetli memurlar tarafmdan 3692

5-1-1940

c:1
sayIlt kanun hiikiimleri dairesinde itiraz ve tem-
yiz edilebilir.

Tahakkuk eden vergiler aylik taksitlerle ve
bir aymn vergisi ertesi aym on besinci giinii ak-
samma kadar odenir, Taksitlerini miadmda
odemeyenlerin vergisi, yiizde on zamla ve tah-
sili emval kanununa gore tahsil olunur.

Mali sene iginde igini terkedenler, keyfiyeti
yazr ile varidat dairesine bildirdikleri takdirde,
ihbar tarihinden sene sonuna kadar olan vergi-
leri terkin olunur.

Maktuiyet usuliinden vazgegmek veya bu
usulden vazgecmis iken tekrar maktuiyet usu-
line donmek isteyenler keyfiyeti takvim yil
ibtidasma kadar yazr ile varidat dairesine bildir-
dikleri takdirde bunu takib eden mali yr'dan

.itibaren talebleri dairesinde vergiye tabi tutu-

lurlar. Su kadar ki, miikellefler hangi sekilde
vergiyi tercih etmis olurlarsa olsunlar iki sene
gecmedikge taleblerinden donemezler.

Muvamele vergisinde maktuiyet usuliinii ter-
cib edenler, bugdayr koruma karsiligt vergi-
sinde de maktuiyet usuliinii kabul etmis sayilmr-
lar.

BASKAN — Tadilname yoktur. Maddeyi re-
yinize arzediyorum. Kabul edenler ... Etmeyen-
ler ... Kabul edilmigtir.

MUVAKKAT MADDE 1 — Gerek kendileri-
ne aid olarak, gerek iicret mukabilinde ahar he-
sabmne vilcude getirdikleri mamulattan ecnebi
memleketlere cikarilanlarr bizzat ihra¢ etmeye-
rek veya bilvasita ihrag ettirmeyerek memleket
icinde ihracat tiiccarma satmig olan smai miies-
seseler, 1860 numaralr kanunun 7 nci ve 2430 nu-
maralr kanunun 9 ncu maddesi hiikkmiine riayet
etmis olmak ve sattrklarr mamuldt ihracat tiic-
carlarr tarafmdan dogrudan do7ruya ihrag edil-
mis bulunmak sartile, bu mamulat dolayisile mii-
esseselere vergi tahakkuk ettirilmez ve tahak-
kuk ettirilmis olub da heniiz tahsil edilmemiy
bulunanlar da terkin olunur. Tahsil edilenler
jade olunmaz.

BASKAN — Tadilname yoktur. Maddeyi re-
yinize arzediyorum. Kabul edenler ... Etmeyen-
ler ... Kabul edilmistir,

MUVAKKAT MADDE 2 — Bu kanunun
mcriyete girdigi tarihte wmaktuiyeti isteyib is-
temediklerini bildirmeleri dordiincii maddede
yazili degirmenlere, bir defaya mahsus olmak
iizere variadt dairelerince yazi ile teblig olunur.
Bu teblig tarihinden itibaren bir ay iginde mak-
tuiyeti istemediklerini yazi ile bildiremeyenler
hakkmda 1940 ma'i yrlindan itibaren maktuiyet
usulii tatbik olunur.

BASKAN — Tadilname yoktur. Maddeyi re-
yinize arzediyorum. Kabul edenler ... Etmeyen-
ler ... Kabul edilmigtir.

MUVAKKAT MADDE 3 — Bu kanunla ver-
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giden istisna edilen tugla ve kiremidlarden, ka-
nunun meriyeti tarihine kadar smai miiessese-
lerce yahud sat1s subeleri veya komisyocular va-
sitasile gerek pegin ve gerek veresiye suretile
satilmis olub da heniiz beyannamesi verilmemis
olanlarm kanunun meriyeti tarihinden itibaren
on bes giin icinde beyannamelerinin varidat da-
iresine verilmesi mecburidir.

BASKAN — Tadilname yoktur. Maddeyi re-
yinize arzediyorum. Maddeyi kabul edenler ...
Etmeyen'er ... Kabul edilmistir.

MUVAKKAT MADDE 4 — Bu kanunun
ikinci maddesile yaprlan tadil dolayisile, miikel-
lefiyet dahiline girmis olan miiesseseler bu ka-
nunun meriyeti tarihinden itibaren on bes giin
icinde 3257 sayilr kanunun 8 nci maddesindeki
malfimatr varidat dairesine bildirmege ve def-
terlerini tasdik ettirmege mecburdurlar. Bu
mecburiyeti yerine getirmeyenlerin bu kanunun
meriyeti tarihinden itibaren keyfiyetin meydana
ciktigr tarihe kadar olan vergileri resen ve bir
‘kat fazlasile tahakkuk ettirilerek tahsil olunur.

BASKAN — Tadilname yoktur. Maddeyi re-
yinize arzediyorum. Kabul edenler ... Etmeyen-
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ler ... Kabul edilmigtir.

MADDE 5 — Bu kanun nesri tarihinden mu-
teberdir.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler ... .Et-
meyenler ... Kabul edilmistir.

MADDE 6 — Bu kanunun hiikmiinii icraya
Maliye vekili memurdur.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler ...
meyenler ... Kabul edilmigtir.

Layihanm heyeti umumiyesini a¢tk reyle tas-
vibinize arzediyorum.

Reylerini kullanmayan zevat varsa reylerini
litfen versinler Rey toplama muamelesi bit-
mistir.

Muamele vergisi kanununun bazr hiikiimleri-
nin degigtirilmesine ve bu kanuna bazr hiikiim-
ler eklenmesine dair kanuna (307) zat rey ver-
mistir. Nisab vardm, muamele tamamdir, kanun
(307) reyle kabul edilmistir.

Pazartesi giinii saat 15 de toplantimak iizere
celseye nihayet veriyorum.

Et-

Kapanma saati : 15,25
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Muamele vergisi kanununun bazr hiikiimlerinin degistirilmesine ve bu kanuna bazr hii-
kiimler eklenmesine dair kanuna verilen reylerin neticesi

Aza adedi
Reye igtirak edenler
Kabul edenler

(Kanun kabul edilmigtir)

429
307

Reddedenler : 0
Miistenkifler : 0

Reye igtirak etmeyenler :

Miinhaller : 1

[ Kabul edenler |

Afyon Karahisar Amasya
Bere Tiirker Esad Uras
Cemal Ak¢m Ankara

Hamza Erkan
Haydar Cercel
Izzet Akosman
Mebrure Goéneng

Ahmed Ulus
Arif Baytm
Belkis Baykan
Egref Demirel

Agr Fevzi Daldal
Dr. Miisamettin Kural | Muammer Erig
Halid Beyrak Miimtaz Okmen

Rifat Araz

Sakir Kmaer Balikesir

Antalya
Dr. Cemal Tunca
Dr. Miinir Soykam
Numan Aksoy
Rasih Kaplan
Aydin
Dr. Mazhar Germen
Dr, Sakir Sener
Miimtaz Kaynak
Nuri Goktepe

Fahrettin Tiritoglu
Feyzi Sozener

Hacim Carikls
Hayrettin Karan

Hilmi Seremetli

Ismail Hakk: Uzungargilr
Memed Emir ’
Osman Niyazi Burcu
Rahmi Selcuk

Yahya Sezai Uzay
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Bilecik
Dr. Gl. Besim Omer Ak-
alin
Dr. Muhlis Suner
Salih Bozok

Bingil
Feridun Fikri
Neemeddin Sahir

Bitlis
Siireyya Orgeevren
Bolu

Cemil Ozcaglar
Emin Yerlikaya
Fethi Okyar
Hasan Cemil Cambel
L{tfi Goren
Burdur
Dr. Ahmed Ruhi Yesil-
yurt .
Ibrahim Neemi Dilmen
Memed Sanl
Bursa
Atif Akgiie
Dr. Refik Giiran
- Fatin Giivendiren
Fazl1 Qijlee
Mustafa Fehmi Gerceker
Nevzad Ayas
Refet Canitez
Canakkale
Avni Yukarug
Atrf Kameil
Hilmi Ergeneli
Rusuhi Bulayrrh
Ziya Gevher Etili
Cankar
Ziya Esen
Coruh
Ali Riza Erem
Atif Tiiziin
Mazhar Miifid Kansu
Corum
Eyiib Sabri Akgol
Ismail Kemal Alpsar
1smet Eker
Nuri Kayaalp
Siileyman Kostekeiogl
Sakir Baran
Denizli
Dr. Hamdi Berkman

1:21
Dr. Kédzim Samanh
Emin Aslan Tokad
Fahri Akeakoea Akca
Tahir Berkay
Diyarbakwr
Dr. Ibrahim Tali Ongorer
Gl. Kiazim Seviiktekin
Riistii Bekit
Veli Needet Siinkitay
Zeki Mesud Alsan
Ziilfii Tigrel
Edirne
Dr, Fatma Memik
Faik Kaltakkiran
Fuad Balkan
Temel Goksel
Elizg
Fethi Altay
Fuad Ziya Ciyiltepe
Erzincan
Aziz Samih llter
Iskender Artun
Erzurum
Aziz Akyiirek
Dr. Ahmed Fikri Tuzer
Gl. Zeki Soydemir
Miinir Hiisrev Gole
Nafiz Dumlu
Nakiye Elgiin
Siikrii Kocak
Eskisehir
Emin Sazak
Istamat (Ozdamar
lzzet Arukan
Osmam Isin
Yusuf Ziya Ozer
Gazianteb
Ahmed Aksu
Bekir Kaleli
Dr. Abdurrahman Me-
lek
Dr. Memed Ali Agakay
Memed Sahin
Nuri Pazarbagt
Omer Asim Aksoy

Giresun
Dr. IHasan Vasif Som-
yiirek
Fikret Atl
Gl. lhsan Sokmen
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lsmail Sabuncu
Miinir Akkaya
Nafi Atuf Kansu
Giimiisane
Edib Servet Tor
ITasan Fehmi Atag
Sevket Lrdogan
Yusuf Ziya Zarbun
Ilakkédri
[zzet Ulvi Aykurd
Ilatay
Abdullah Mursaloglu
Abdiilgani Tirkmen
Bekir Sitkr Kunt
Hamdi Selenk

Memed Teeirli

Igel

Ahmed Ovaeik
Dr, Muhtar Berker
Emin Inankur
Ferid Celdl Giiven
G1l. Cemal Mersinli
Turhan Cemal Beriker

Isparta
Hiisni Ozdamar
Kemal Unal
Miikerrem Unsal
Remzi Unlii

lstanbul
Abidin Daver
Ahmed 11lamdi Denizmen
Ahmed Siikrii Esmer
Ali Kami Akyiiz
Ali Rana Tarhan
Atf Baymdir
Dr, TuZamiral Hakk
Sinasi Erel
Fakihe Oymen
Gl. Kazmm Karabekir
Ibrahim Aldettin Gévsa
Sadettin Uraz
Sitkrii Ali Oeel
Ziya Karamursal

lzmir
Benal Armman
Celdl Bavar
[Tasan Ali Yiicel
Kimil Dursun
Mahmud Esad Bozkurd
Memed Aldemir
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Nazmi Tlker
Rahmi Koéken
Resad Mimaroglu
Sadettin Epikmen
Sehime Yunus
Siikrii Saracoglu
Kars
Fuad Koprili
Esad Ozofuz
Gl Mubhittin Akyiiz
Hiisrev Kizildogan
Kahraman Arnrkl
Kastamonu
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Haéiran: agustos 1939 aylarina aid raporun sunulduguna
dair Divani muhasebat Riyaseti tezkeresi ve Divani
muhasebat enciimeni mazbatas (3/155)

T.C. v
Divany muhasebat o 19 - IX - 1939
ays : U. 153532, H. 2444 f
Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine
Muhasebei Umumiye kanununun yetmig altiner maddesi ahkimma tevfikan ii¢ ayda bir Biiyiik
Millet Meclisine takdimi icabeden raporlardan Haziran/1939 - Agustos/1939 aylarma aid raporun
on fikradan. ibaret oldugu halde bir cedvel ile b1rhkte sunuldugunu derm sa.ygﬂarlmla arzeylerim.
’ D."M. Reisi
- 8. O0ramn
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“ Divanr muhagebatin miitdleast

1 —Askeri katiblikten miitekaid Irfan Ak-
yliziinMilliMiidafaa vekaleti miitekaidin gubesi
miidiirliigii vasitasile gonderilen dilekgesile Ve-
kiletten gonderilen muameleli evrakmm Divanr
muhasebat Heyeti umumiyesinde Divanr muha-
sebat miiddeiumumisinin huzurile yapilan ted-
kik: neticesinde:

Mumaileyh hakkinda Divani muhasebat

Ikinei dairesinee ittihaz olunan 13 eyldl 1938 |

tarihli kararda (Askeri katiblikten miitekaid
Irfan Akyiize derece iizerinden tadilen maag
tahsisi hakkmdaki bagli evrakda mumaileyhin
Biiyiik harbde Yildiz hastahanesinde memur bu-
lundugu sirada megaki seferiye neticesi hasta-
landigr ve bu hastaligm dereceye girer mahiyette
bulundugu beyan olunmakta ve vazife icab1 has-
talanmasr hasebile maagmin derece iizerinden
tahsisi hakkmda tekaiidii sirasmda ve badette-
kaiid 340 senesinde vaki miiracaatlarma binaen
maagmmn tekaiidii tarihinden itibaren tadilile
5 nci dereceden terfih zammsi verilmesi cihetine
gidilmekte ise de derece iizerinden muamle ya-
pilabilmek igin bu malfliyetin vazife tesirile ve
megaki seferiyeden miitevellid olmasr kanun hii-
kiimleri icabmdan ve bu vaziyetin vaka zama-
nma aid rapor ve kayidlarla tevsiki olbabdaki
Divan mukarrerat: iizerine Meclisi Alice miitte-
haz kararlar iktizasmdan olub her nekadar
harb sahalarmda vuku bulan ve harekat dola-
yisile kayidlara gegemiyecek mahiyette olan ve-
ya kayrdlarm ziyar dolayasile tevsiki cihetine gi-
dilemiyen vakalarda kita doktoru ve ku-

- Divani muhasebat enciimeni mazbatast

T.B. M. M.
Di. Mu. Enciiment
Esas No. 3/135
Karar No. 18 ‘

Yiiksek Reislige

29 - XII - 1939

Haziran - agustos 1939 aylarina aid olup
Divan: muhasebat reisliginin 19 -IX - 1939 ta-
rih ve 153532/2444 numaralr ve 4-X-1939 ta-
rih ve 154013/2541 numarali tezkerelerile gon-
derilmig ve Divani muhasebat enciimenine ha-
vale edilmig bulunan ii¢ aylik rapor -enciimeni-
mizee Divanr muhasebat reisinin huzurile ted-
kik olundu. :

Raporun fikralarma miitenazir olarak itti-
haz olunan: kararlar agagrya yazilmig ve Umu-

- mi Heyete arzedilmek. {izere sunulmusgtur :

1 — Askeri katiblikten miitekaid Irfan Ak-
yiiziin maltliyet maagi hakkinda Divanr mu-
hasebatmn birinei kdnun 1938 - gubat 1939 ayla-
rma aid ii¢ aylik raporu tiizerine 1145 numa-
ralr karar ittihaz edilmig ve Askerl temyiz
mahkemesince ayni mesele ve ayni zat hakkin-
da verilen karar ise Meclis kararile tearuz et-
mekte bulunmug oldugundan bu iki kararm ne
suretle telif edilebileceginin miizakeresi icin
Divanr muhasebat raporunun igbu fikras: ile
mumaileyh tarafindan bu kere verilen arzuha-
lin Tegkildt: esasiye enciimenine havalesi ka-
rarlastirilmigtir,

(S. Saymst: 50)



mandanlarr gibi sal8hiyettar bazr kimselerin
‘sahadet ve teyidatile iktifa zaruri goriilebilirse de
- harb esnasinda Hiikfimet merkezinde ve normal
sarait altinda vazife goren ve hastaligm kuyu-
du resmiye ve raporlarla tevsiki miimkiin ve za-
ruri olan mumaileyh icin boyle istisnai ve zaruri
vaziyetler meveud olmamasma ve biiylik harbin
hitammdan sonra almmrig olan mart 1335 ta-
rihli raporunda miitekaddem zamanlarda vuku
bulan ve mesaki seferiyeden miitevellid bulu-
nan bu hastaligr tevsik eder mahiyette bulun-
mamasma binaen derece iizerinden tadildt icra-
smin kabulii cihetine gidilemiyecegi gosteril-
mig olmakla tahsis evrakmm 23 eylil 1938 ta-
rihli ve 138619 numaralr takrirle Milli Miidafaa
vekaletine iade kilmmig oldugu; bu takrire iti-
razen mumaileyh tarafindan verilen dilekgede;
biiyiik harbte ve Istiklal muharebesinde ifa et-
tigl hizmetleri bertafsil izah ve ikinei daire ka-
rarina itiraz edilerek hastaligmin 1331 senesin-
de biiyiik harb smrasinda basladigr bu esnada
doktorlar tarafindam istirahat tavsiye edildigi
halde vazifeye merbutiyetinden dolayr bu istira-
hatr istimal etmedigi ve maruz kaldigr zatiilkasa-
batm nezle ve bronsit neticesi oldugu ve bunun
kasabiastimr tevlid ettigi ve bu vaziyete megak:
seferiyenin sebebiyet verdigi ve biladhara elde et-
tigi 1334 senesine aid raporile maliiliyetin fazla
yorgunluk yiiziinden husule geldigi hakkinda bu
defa istihsal edilen vesaikin de evraka baglandi-
gr ve vaka zamanina aid raporu olmadigr halde
sonradan tedarik edilen vesaik ile maliiliyetle-
rinin kabuliine karar verilenlerin meveud oldugu
ve kendi maliilivetininde vazifenin yorgunlu-
gu yliziinden oldugu hakkinda istihsal eyledigi ve-
saike gore kabulii icab ettigi ve biiyiik harbden son-
" ra igtirak ettigi istiklal miicadelesinde ordunun
iagesinin temin ve bu vazifeyi fevkaldde bir
surette ifa etmig olmasmdan dolayr takdirlere
mazhar oldugu ve bu esnada da hastalandigr ve
hastaligmin da astmm oldugunun tesbit edildigi be-
yan ve maagmin derece iizerinden tadilinin is-
tenilmekte bulundugu; vekéiletin tezkeresinde
ise (Bu emekli, seferberligin ilinmdan sonra Y1l-
diz hastanesi ikinei smrf katibligine tayin ve ha-
rici vazifelerin tedvirile tavzif edilerek Yildiz
hastanesinin bulundugu mevki 1Istanbulun en
miirtefi noktalarmdan biri olmast itibarile ka-
nunusani 1331 tarihinde vazifeye génderilmig ve
avdetinde fevkalide iigiidiigii :ve nezle, bronsit

(S. Saymr: 50)
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oldugu ve kendisine istirahat verildigi halde ig-
leri miihim olmasma binaen verilen istirahati
kabul etmedigi Dr. Yarbay Semsettin 10 tegrini-
evvel 1938 tarihli roparundan ve diger sayanr
itimad zevatin vesikalarindan anlagrimigtir.
Canakkale cephesi gibi harbin iginden gelen
yaralilarm istirahat ve iagelerinin temini ve ||
hastanelerin noksanlarmi ikmal icin geeeli giin-
diizlii calisma esnasmda vesait olmadigr bir
zamanda Harbiye nezaretine, kor komutanligma
ve ambarlara kogsmak, yorulmak, terlemek sure-
tile hastaligmm baglamrg olmasr vaka zamanina
aid emrazriizniye miitehassist tarafmdan kendisi-
ne ameliyat yapildigmr: gosteren 22 nisan 1334
tarihli raporundan anlagilmig ve temadi eden
hastaligimdan dolay:r Haydarpasa hastanesinin
10 temmuz 1335 tarihli raporile de «zatiilkasaba-
ti tahtiilhaddiye» miibteld olduguna dair istira- ||
hat verilmigtir. Istiklal harbine istirak etmek |
suretile hastaligm artmig olmasr tekaiidligiini
mueib olmustur. Hulédsa bu emeklinin harbi umu-
mide geceli giindiizlii galigmasr yiiziinden mesgak
ve mezahimi seferiye neticesi hastalanmasr ve
istiklal harbi mesaki seferiyesinin de hastaligi-
nm artmasma amil olmasr sakatligmin harb igin-
de vazifeden miitevellid oldugu bagli vesaikin
tedkikinden anlasilmaktadir) diye yazilt bulun-
dugu anlagrlmig ve ledelmiizakere: ’
Evrak arasmda meveud 24 - IX - 1938 tarih |/
ve 138619 - 3895 sayilr red takririne esas tegkil
eden ikinei daire kararinda, tahakkuk dairesin-
ce mumaileyhin biiyiik harbde Yildiz hastanesin- i
de memur bulundugu sirada megaki seferiye ne-
ticesi hastalandigr ve bu hastaligmn dereceye gi-
rer mahiyette bulundugu beyan olunmakta ve
vazife icabr hastalanmiy olmasr hasebile maagi-
nm derece iizerinden tahsisi hakkinda tekaiidii
sirasinda ve badettekaiid 1340 senesinde vaki
miiracaatlarma binaen maagmm tekaiidii tari-
hinden itibar ile tadilile 5 nei dereceden terfih
zammi1 verilmesi cihetine gidilmekte ise de de-
rece lizerinden muamele yapilabilmek ig¢in bu
maliiliyetin vazife tesirile ve mesaki seferiyeden
miitevellid olmast kanun hiikiimleri icabmdan
ve bu vaziyetin vaka zamanma aid rapor ve ka-
yidlarla tevsiki olbabdaki Divan mukarrerat:
fizerine Meclisi Alice miittehaz kararlar iktiza-
smdan olup her ne kadar harb sahalarinda vu-
ku bulan ve herakit dolayisile kayidlara gece-
miyecek mahiyette olan ve kayrdlarm ziyar do-

(8.rSaymr:= 50 )
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layisile tevsiki cihetine gidilemeyen vakalarda
kita doktoru ve kumandanlar gibi saldhiyettar
bazr kimselerin gehadet ve teyidatile iktifa za-
ruri goriilebilirse de harb esnasinda Hiikiimet
merkezlerinde ve normal gerait altnda vazife
goren ve hastaligmm  kuyudu resmiye ve
raporlarla tevsiki miimkiin ve zaruri olan
mumaliyh icin boyle istisnal ve zaru-
ri  vagziyetler meveud olmamasma ve bu-
yiikk harbin hitammdan sonra almmis olan -
mart 1335 tarihli raporunda miitekaddem za-
manlarda vuku bulan ve megaki seferiyeden mii-
tevellid bulunan bu hastaligr tevsik eder mahi-
yette bulunmamasma binaen derece iizerinden
tadildt icrasmm kabulii cihetine gidilmiyecegi
gosterilmis ve bu karara itirazen Milli Miidafaa
vekaletinden yazilan tezkere miinderecat: da red
sebeblerini tadil eder mahiyette goriilmemis ol-
dugundan miimasili muamelelerin reddi hakkm-
da ittihaz olunub Meclisi Alice muhtelif karar-
larla tasvib buyurulmus olan Heyetimizce de ig-
tirak olunan salifiilzikir red takririnde yazili red
sebeblerinin tadiline mahal goriilmediginden
2514 say1lr kanunun 73 necii maddesi uyarmea
itirazm reddine ve keyfiyetin 3 aylik rapor ile
Yiiksek Meclise arzina karar verilerek 8- XII-
1938 tarihli ve 141238/4938 sayilr tezkere ile
Milli Miidafaa vekéletine teblig ve tahsis evra-
kmm iade kilmmass iizerine muamele gahibi,
Kamutay arzuhal enclimenine miiracaatla Diva-
nt muhasebat kararmimn itirazen tedkikini iste-
diginden vaki taleb iizerine mezkiir kararm
bir sureti 13-1-1939 tarihli ve 146443/1120 sa-
yili tezkere ile Enciimen Riyasetine takdim ki-
linmig ve bu kararm ii¢ aylik raporla heniiz Mee-
lisi Aliye arzedilmemis oldugu igar olunmusg idi.
Arzuhal enciimeni meselenin Yiiksek Meclise
intikal edeceginden dolayr bir karar ittihaz et-
memig olmaliki muamele sahibi 3410 numaral:
kanunla tegekkiil eden Askeri temyiz mahkeme-
sine, Milli Miidafaa vekéleti aleyhine dava aga-
rak 5 neci dereceden maliliyetinin ilk tekatidil
tarihi olan 1339 senesinden kabulile o tarihten
itibaren maliiliyet maagr ve 551 numaralr kanuna
tevfikan terfih zammi verilmesine dair karar
istihsal eylemesine mebni Vekaleti miigariinileyha
Miitekaidin subesince bu karara tevfikan muma-
ileyh 16 agustos 1339 tarihinden itibaren
vazife malfiliyeti maagm: ve 23- subat 1341
tarihinden itibaren terfih zammr hesab ve

(S. Saymwr: 50)
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24 - VI - 1937 tarihinden
numaralt kanun muecibince terfih
‘ildve icra edilerek tahsis evrak:
1939 tarihli ve 15543/3044 numara
Divana tevdi edilmigtir.

Muamele sahibi Irfanm tekaiid maagmm va-
zife maliliyeti iizerinden tadiline dair olan mua-
melenin reddi hakkmndaki Divant muhasebat
Heyeti umumiyesi karart Meelisi Alinin 1145
numaralr kararmm 3 neii frkrast ile tasvib bu-
yurulmug olmasma ve Askeri temyiz mahkemesi
kararr Meeclisi Ali kararmdan evvele aid olmakla
beraber Meclisi Ali kararile tearuz etmekte bu-
lunmasma binaen tadil muamelesinin tesciline
imkan goriilemiyerek tahsis evrak: tekrar Milli
M. Miidafaa vekaletine iade kilmmistir.

de 3255
zZammrna
16 - VI -
ile tekrar

itibaren

2 — Talebine binaen 10 agustos 1934 tari-
hinde tekaiidii tasdikr Aliye iktiran edib maast
miiddeti hizmetine gbre hesablanmig olan kayma-
kam Mehmed Saldhattinin derece ile tadil edilen
maagma dair Milli Miidafaa vekieti miitekaidin
subesinden génderilen evrak miinasebetile askeri
tahsis gubesinden yazilan miizekkere Divanr mu-
hasebatin iictincii dairesinde okunarak icabr ko-
nusuldukta :
Biiyiik harpde Canakkalede bagsmdan yaralan-
- ma neticesi malfil kaldigimdan dolayr derece ile
maag tahsisi icin miiracatta bulunan mumaileyhin
Canakkalede yaralanmasmr miiteakib tedavi edil-
digi Tib fakiiltesi hastanesinde verilen raporda
« Yiizbagr Saldhattin efendi nahiyei cidariyei yiis-
rada cerhai nariye neticesi bomba ile yaralanarak
Tib fakiiltemize 11 haziran 1331 tarihinde dithul
ederek 894, iltihabr sahayai musalib 4razr ari-
zasindan dolayr sersemlik gelmis olmakla yedi haf-
" ta tebdili hava ile 20 agustos 1331 tarihinde ta-
burcu edilmigtir » diye muharrer bulunmus olub
yaralandigr tarihte ylizbagr riitbesinde iken muh-
telif tarihlerde terfi ederek yarbay (kaymakam)
riitbesinde bulundugu srrada talebine binaen te-
kaiidii iera kiltnan mumaileyhin tekaiidiiniin tas-
dika iktiran eyledigi 10 agustos 1934 den sonra
Haydarpasa hastanesinde yapilan muayenesine
aid 14 tegrinievvel 1934 tarihli raporun asabi ci-
haz ve ruhi ahval siitununda « halen muayene-
sinde maddi olarak hafif bir dizareti, harekatr
miitevaliyenin 1/3 nisbetinde noksanligr ile sabit
olan solda hafif Hemiparasie ve cildi akselerin

canliligr tesbit edilmistir denilmékte ve mahrek !

2 — Kaymakam Memed Saldhaddinin malfi-
liyet maagr hakkinda Askeri temyiz mahkeme-
since verilmig olan karar raporun bu frkrasm-
da izah edildigi iizere 1683 numaralr miilki ve
askeri tekatid kanununa muhalif bulunmakla
beraber mahkeme kararr olmak itibarile infazr
zaruri ve Divani muhasebatm tescili de bu
noktadan muvafrk gériilmiistiir. Ancak 3410
numaralr kanunun ahkdmia nazaran Askeri
temyiz mahkemesinin bu ve emsali mesail hak-
kindaki derecei saldhiyeti Adliye ve Milli Mii-
dafaa enciimenlerince tedkik ve miizakere edil-
mek: {izere mezkr enciimenlere - havale edil-
mesi kararlagtiriimrgtir.

(S. Saymst : 50)
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cihaz siitununda « sol nahiyei cidariyede kudam-
dan halfe miiteveecih ve ciizi azm1 inhifaz ile mii-
terafik bes santimetrelik bir cerha nedbesi oldu-
gu » yazili bulunmakta olub bundan sonra Giil-
hane hastanesinde yapilan muayenesine aid -2
mart 1935 tarihli raporda « muayenesinde yiizde
hafif bir paraji sol kol ve sol bacakta da pek
hafif bir harekdtr zaif goriilmiigtiir. Maamafih
fizyolojik ‘vazifeleri yoracak derecede miihim bi-
rer ariza mahiyetinde degildirler. Sol nahiyei
cidariyedeki cerhanin igbu asabl arizayr tekvin
ettigini kabul etmek miigkiildiir. Yapilan 353 sa-
yili ansefalografide kemik uberhasma dimagm is-
tirak etmedigi anlagrlmigtir.

Hastanm ruhi melekelerinden teessiiriyet sa-
hasinda bir fazlaltk goriilmekte olub bu derece-.
sine biitlin kihif yaralarmda tesadiif olunmakta-
dir. Mumaileyhin asabi ve ruhi hali hazir vazi-
yeti 1122 sayili kanunun 4 neii maddesine teva-
fuk etmemektedirs denilib bu rapordan sonra da
Giimiigsuyun hastanesinde yapilan muayeneye aid
6 kédnunusani 1936 tarihli raporda «harekit sol
taraf ulvi ve siiflide saga nazaran yarr derecede
noksan solda disdiyaddkeokinezi meveud mirfak
ve simhak solda canlr ritfa ve asil solda miistet,
batm ecildi ve kremasterler tabii babinski solda
lakayiddir. Yiiriiyiiy istinadsiz kabildir. Solda
meveud olan felg drazr sahsm harekdtmr yar:
derecede sektedar etmektedir ve yine Giimiigsuyu
hastanesinden yazilan 20 mart 1936 tarihli zeyli
roporda « solda meveud olan parajr kol ve baca-
gm umumi hareketini bozmast ve parajiden miite-
vellid teniis fazlaligr dahi bu hareketleri giicleg-
tirmesi dolaysile sag tarafa nisbetle yukarida
zikredilen harekdtin yarr derecede noksanlagmas:
ve binnetice o tarafrn fizyolojik vazifesini yari-
derecede sektedar etmigtir» denilmig ve bunu
miiteakib 23 tesrinievvel 1936 tarihinde Amka-
ra Askeri hastanesinde yapilan muayenesine aid
raporun asabi cihaz siitununda «sol tarafdaki
gayri tam yarmm fele harekdtr mithim derecede
sektedar etmektedir» denilmig ve mahrek cihaz
slitununda ise «bagmdaki yaranm sol tarafdaki
felcle alakast olmadigr» gosterilmis ‘olmasma
binaen malliliyet vaziyeti 1122 numaralt kanu-
na uygun goriillmemesinden talebi Milli Miida-
faa vekileti Sthhat igleri dairesince red edilmig
ikenr 3410 mumaralr kanunla tesekkiil eden as-
keri Temyiz mahkemesine vaki miiracaatr lize-
rine mezkfir mahkemeden verilen 31 mart 1939
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taribli kararla 1122 numaral: kanunun hiikiim-
leri dairesinde terfih zammmm verilmesi kabul
edilmig ise de (Janakkale harbinde aldigr yara-
nm tesirile yirmi sene sonra bugiinkii hastal-
gm tahassiiliine imkint fenni gériillemediginden
vekéletin tashihi karar talebine karsr davaemm
tibbr adli miiessesesinde muayenesine karar ve-
rilerek buraca yapilan muayene neticesini muh-
tevi'raporda:

1 - Filhakika merakizi asabiye etrafa mis-
betle capraz olmak hasebile sol cihetteki bir felei
dimagda sagda bir afeti icab ettirir. Ve bag ya-
rasmm solda olugu bu esasr ilmiye miibayin go-
riiliirse de bag yaralarmim ve hele mermi yara-
larmm netice ve tesirlerinin gayet miibayin ve
miitehalif olduklarr pek cok goériiliir oldugu ve
kafatast diginda deri iizerindeki mermi yarasr-
nm sol cihette olmasr ile bu Travmanm sag ni-
sif kiirrei dimagr zedeleyemeyecegi iddias: fen-
nen kabul edilemez baga isabet eden bir mermi
~yarast haricen sol tarafda oldugu halde dima-
gm sag nmsif  kiirresinde afet tekvin ederek
solda bir «Hemiplegie» tekvin edebilmesi miim-
kiin ve cok defa meghuttur. 7

2 - Bu felg hadisesinin yaralanmadan yirmi
sene sonra vukua gelmesi fennen varid goriile-
mez ve bunun yirmi sene sonra tahaddiis etmig
ve yara ile hi¢ aldkast bulunmamig bir damar
hastaliina baglt olmasr ihtimali hakikaten da-
ha dogru goriiliir.

3 - Fakat defi dava sadedinde ileri siiriilen
bu iddia fennen makul ve makbul olabilmek i¢in
«Hemiplegininy yirmi sene sonra hidis olmasi-
nm sabit olmasr 1dzimdrr.

4. davacinin yaralanmas: aka-
binde yatmrilarak tedavi altma almdigr ve parazi
arizasinin o tarihte meveud oldugu anlastiryor.
Bundan sonraki muhtelif muayenelerde de ari-
zai asabiyesinin her raporda zikredilmig bulunu-
guna ve hele 27 agustos 1934 de tekaiid edilmig
oldugu halde 2 eylfil 1934 de maliliyeti sabit
oluguna gore hini tekaiidiinde de maliiliyetinin
meveudiyeti giiphe gotiirmez) denilmesine isti-
naden vekiletin tashihi karar talebinin de red-
dine 29 mayis 1939 tarihinde karar verildigi ci-
hetle artik vekiletce yapilacak bir ig kalmadi-
gmdan bizzarur tekaiid maagmm tahsis edildigi
1 eylil 1939 dan itibaren dordiineii dereceden
malfliyet farkile terfih zammma aid muamele-
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nin ifasile evrakm Divana tevdi edildigi goriil-
miigtiir. Hi¢ bir makamm tasdikma ihtiyac hi-
sil etmeyen mahkeme kararmm imali zaruri ol-
duguna goére mumaileyhin malfiliyet maagr ile
terfih zammmin kaydi ihtiyatla tescili zaruri ise
de askerlerin zat iglerine taallitk eden davalar:-
nm tedkik ve muhakeme wusulii hakkindaki 30
mayrs 1938 tarih ve 3410 numaralt kanunun
hangi davalarm askeri temyiz mahkemesinde
goriilecegini bildiren 3 ncii maddesinin (C)
frkrasmda «iktidarsizlik ve askeri geref ve mes-
leki ahlika uymayan fiillerden dolayx tekaiide
sevk hakkimda saldhiyetli {istlerin sicillerde ya-
zilr miilldhaza ve kanaatleri iizerine ittihaz olu-
nan kararlarm ve tatbik olunan muamelelerin
ancak gekil, saldhiyet: Esas cihetlerinden biri
ile mevzuat hiikiimlerine aykrrr olmasmdan do-
layr ibtali icin menfaatleri haleldar olanlars de-
nilmig olmasmdan tekafide sevk sebebile eshabr
tarafmdan acrlacak davanm igbu hale munhasir
olmak iizere bu mahkemece tedkiki ldzim gelip
bunun haricindeki tahsise miiteallik itirazlarm
mezkfir mahkemece riiyeti icab etmiyecegi anla-
stlmakta ve aksi hal tahsis muamelelerinde Di-
vanca ve Meclisi Alice yapilacak bir murakabe
vaziyetini bmakmamakta olmakla zabitan ve
askeri memurlarm malfiliyet vaziyetlerinin ne
suretle tesbit edilecegine dair 1683 sayilt kanu-
nun 27 neci maddesinde «Viicudlerindeki ariza
sebebile krta vazifesini ifaya muktedir olma-
yan zabitlere kabileyeti bedeniye nizamnamesi
mucibinee vazife gbérmiyecek olan askeri me-
murlara ve vazife ifasma méini ve tedavisi im-
kansiz hastaliklara diicar olan miilki memurla-
ra malfil denir. Malfiliyet icin en az iic hekim-
den miirekkeb bir sthhiye heyeti tarafindan ra-
por verilmek lizmdrmr. IThtisasa taallik eden
hallerde miitehassism bulunmasr ve zabitler ile
askerl memurlara miiteallik hallerde bunlardan
en az ikisinin askeri hekim olmasr sarttrr. Zi-
bitler ve asker! memurlarm raporlarr Milli mii-
dafaa vekileti sthhiye dairesinin ve miilki me-
murlarm raporlar: Sthhat vee ictimal muavenet
vekiletinin tasdik: ile kat@i olur) denilmekte
olup bu maddeye nazaran zabitan ve askeri me-
murlarm askeri heyeti sthhiyece muayenesi ve
verilecek raporlarm Milli miidafaa vekileti sth-
hiye dairesince tasdikr icab edip mumaileyhin
ise miiteaddid hastaneler tarafmdan yaprlan mu-
ayenesi neticesinde malfiliyeti 1122 numaralr ka-
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nuna mutabakat: tasdik edilmemis oldugu halde
tamamen katiyete istinad etmeyen Adliye veka-
leti adli tib igleri meclisinden verilen raporla
maliliyet vaziyeti askerl mahkemece kabul edil-
mig olmast yukarida arzolunan 27 nei maddeye
uygun bulunmamasindan dolayr keyfiyetin Mee-
lisi Aliye yazilmas: miinasib olacagr tezekkiir
olunmug ve tahsis muamelesi bir mahkeme ka-
rarma miistenid olmakla Divanea tescil muame-

lesi ifa kilmmak suretile mahkeme kararr infaz
edilmigtir.

3 — Emniyet Igleri Umum miidiirliigii birinei
sinif Emniyet dmiri Levhi Akiin tekaiid mua-
melesinin reddine dair iiciineli daire kararile ya-
zilan red takririne itirazen adr gecen tarafmdan
verilén dilekee {izerine Emniyet Umum miiditrlii-
giinden alman miidafaaname ve Miilkiye tahsis
subesinden yazilan iniizekkere Divanr muhasebat
H. umumiyesinde Miiddeiumuri huzurile okundu.

Arzuhal sahibi, tekaiidliigi hakkmda Divani
muhasebat 3 necil dairesince miittehaz karara iti-
raz etmekte ve bu babta yeniden bir karar ittiha-
zinx istemektedir. _

Umum miidiirliik miidafaanamesinde; 2388 sa-
vilr tahdidisin kanununun nesri tarihinde 55 ya-
sinda bulunan miitekaid Emniyet 4miri Levhi
Akimm 43 senelik teeriibe ve bilgisinden istifade
diigiincesile ve mezkiir kanunun birinei maddesi-
nin son frkrast mucibince hizmetinin uzatrlmasm-
da kanuna tearuz eden bir cihet goriilmemis ve
Yiiksek fera Vekilleri Heyetinin kararile de adr
gegenin hizmetinin 5 sene uzatilmig oldugu;

Bu hale nazaran mumaileyhin memuriyeti
devam etmig olub saglik durumu itibarile de hig
bir aksaklik gostermeyen ve ufak bir gikdyette
bulunmadan ecalismig olan levhi akinr tahdidisin
kanunu her ne kadar yagr itibarile tekaiide sevk
halinde bulmus ise de tekaiid olmamis ve bu
suretle tahsisat ta almamistrr.  Esasen tahdidi-
sin kanununda hiikmen tekaiid edilecegine dair
bir kayrd meveud olmadigina yalniz mecburi ola-
rak tekalide sevk olunur denildigine; evvelce de
arzedildigi gibi negri tarihinden muteber olan
2888 sayrlr kanun meriyeti tarihinde 55 yisinda
bulunan bir memurla 58 yagmda bulunan diger
bir memurun miiddeti istihdamlarmm temdidi
geklinde bir terfik de yapmamiy olmasma gore
vazifesi normal olarak devam ederken kidemine
ve siyu gayretine binaen 3201 sayilr Emniyet tes-

3 — 2388 numaralt kanunun bu smif me-
murlar icin kabul ettigi yas haddi 55 olup le-
ra Vekilleri Heyeti kararile ancak bes sene
daha istihdam edilebileceklerine gore bu had-
din de ikmalinde artik maaglt ve muvazzaf me-
mur sifatile istihdamlarma imkéan olamiyacagr
cihetle Levhi Akin  hakkinda
Divant muhasebat Umumi heyetinin ekseriyet
karart kanuna muvafik gortilmily ve nuwumai-
leyhin bu tarihten sonra gecen hizmetlerinin
ise iicretle istthdam mahiyetinde telakkisi za-
rurl bulunmugtur. ’

cmniyet Amiri
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kilit kanunu mucibinee terfi ettirilmemis yal-
niz terfih edilmigtir. Bundan bagka tahdidisin
kanununun nesri aninda dairei sumuliine aldigr
58 yagmdaki bir memurun yine bu kanun hii-
kiimlerine gore 5 sene miiddetle memuriyetinin
temdidi halinde 60 yagma kadar olan hizmeti-
nin sayrlmasma, 2 ve 3 senesinin tay ve tenazil
edilmesine dair mevzuatta bir kayid da goriile-
memig oldugu; ortada Devlete filen gériilen 5
senelik hizmet meveud olub Devlet tegkilatinda
hizmet eden memurlar arasmda bu vaziyette
bir memur bulunacagr da miitesavver olmadigr;
binaenaleyh,bu 5 senelik hizmetin bir kismmnm
kabul ve bir kismmimn ademi kabulii emektar ve
yarm asra yaklagan memuriyet hayatinda ¢ok
temiz galigan bu memurun bihakkm gadrini mu-
cib olmakta ve filen yapilan hizmete tekabiil
eden terfih hakkmm verilmesinde de bir mahzur
gorillmemekte bulundugu bildirilmigtir.

Tahsis gubesi miizekkeresinde ise; adr gegen
292 dogumludur. Polis mensublarmm yag had-
. dine dair olan 2388 numaralr kanunun negri ta-

rihinde (13 mart 1934) 30 lira maaglt Maras
ikinei smif Emniyet 4mirliginde bulunmakta
idi. Kanunun bu sinif memurlar i¢cin koydugu
vag haddi 55 tir. Halbuki, kendisi bu tarihte
58 yagmdadir. Binaenaleyh, bu kanun mueci-
bince mecburi olarak tekaiide sevkedilmesi l1azim
gelirdi. Ancak mezkiir kanunun birinei mad-
desinin son fikrasma tevfikan hizmeti uzatilmig
ve istihdam1 cihetine gidilmigtir. Bu frkrada
(Bunlardan hizmetlerinin devaminda faide ol-
dugu mafevklerinin verecegi ve Dahiliye veka-
letinin kabul edecegi sicil ile anlagilanlar Icra
Vekilleri Heyetinin kararile daha beg seneye ka-
dar istihdam edilebilirler) denilmektedir. Da-
iresince bu beg sene kaydma istinaden muma-
ilyeh hakkinda kanunun negri tarihinden itiba-
ren evvela ii¢ sene ve sonra iki sene ki, ceman
beg sene temdidi istihdam kararr almmig ve bu
bes sene miiddetin 13 mart 1939 tarihinde hitam
bulmast iizerine tekaiide sevkolunmugtur. Tem-
didi istihdamr esnasmda maagr 13 ikinei tegrin
1936 tarihinde 35 liraya gikarrlmiy ve 3201 sa-
yili Emniyet umum miidiirliigii tegkilat kanu-
nile unvani memuriyeti birinei smif Emniyet
amirligine tahvil ve maagr da 1 eyliil 1937 tari-
hinden itibaren 45 liraya iblag edilmig ve teka-
{ide sevkinde tekaiid maagr ile 30 sene fili hiz-
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et mukabili ikramiyesine bu mikdar maag esas
ittihaz olunmugtur. Halbuki yukarida yazls
oldugu iizere 1292 dogumlu olan adr gecen, 2388
sayilr kanunun negri tarihinde 58 yaginda olub
bu kanun mucibince memuriyet derecesi itiba-
rile 55 yaginda tahdidisinne tabi tutulmasr la-
zmmgeldigine ve ancak bes sene temdidi istih-
dam caiz olduguna gbre ancak 60 yasinr ikmal
tarihine kadar istihdami ecihetine gidilebilecegi
halde kanunun negri tarihinden itibaren beg
sene temdidi istihdam karart almak suretile
caligtrrrlmasmm nasil miimkiin goriilmiis oldu-
gunun izahr igin yapilan istizaha dairesinee, ma-
kabline gumulii olmayan mezkir kanunun meri-
yeti tarihinde 55 yagmnda bulunan bir memurla
daha yukarr yasta bulunan memurlarm-
memuriyet miiddetlerinin temdidi sgeklinde hu-
kukan bir fark goriilememekte ve bu gibiler
hakkmda isthidam bakmmindan kanunda bir sa-

rahat veya 60 yagma kadar istihdam edilebile-
ceklerine dair bir kayid ve igaret meveud olma-
digmdan emek ve teerilbesinden istifade gaye-
sile hizmeti uzatilarak kendisine bir hak behge-
dilen bu memur hakkmda muktazi madeletin
ifast cevabr verilmis ve bu babda yazilan miizek-
kere iizerine ii¢iincii dairece ancak kanunda mu-
ayyen yas haddinden itibaren beg sene daha
temdidi istihdam caiz ve binaenaleyh kanunun
negrinden evvel muayyen yag haddini tecaviiz
etmig olanlarm da ancak bu hadde gire beg se-
menin hitami tarihine kadar istihdamlarr miim-
kiin olabilecegine karar verilmekle tekaiid mu-
amelesi bu karara gore yapilmig ve tekaiid ma-
agma 60 yagmr ikmal tarihinde almrs oldugu 30
lira maag esas ittihaz olunmusgtur.

Itiraz arzuhali, dairesince evvelce serd olu-
nan miitaleaya gore bir karar ittihazr talebin-
den bahis olub dairesinin bu defaki izahatr da
evvelki miitaleatin tekrarmdan ve mumaileyhin
tekaiid maagma 45 lira asli maagm esas tutul-
masr temennisinden ibaret bulunmaktadrr denil-
migtir.

Miitaleasma miiracaat olunan miiddeinmumi
Enver Arkun miiddeinin polis memurlarmm yas
hadleri -hakkmdaki 2388 sayili kanunun neg-
rinde miistahdem bulundugu Marag ikinei smif
Emniyet &mirliginde 58 yagmda olub kanunda
bagka bir hiikiim olmamasma gore bu tarihten
itibaren sozii gegen kanunun yas haddi hakkm-
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da koydugu hiikiimlere tibi olmasma ve ishu
kanunda kendi smifr memurlar: icin konulan
55 yas haddinden sonra kanundaki esaslara go-
re ancak beg sene hizmet uzatilmasr yapilarak
60 yasma kadar hizmet ifasmm kabul edilmis
bulunmasma gore kanunun negrinde 58 yaginda
olan miiddeinin hizmetinin kanunen ancak iki
sene uzatilmasr miimkiin olub bu tarihten sonra
hiikmen miitekaid addedilmesi ve kanun hiikmiine
aykar: bir gekilde vaki hizmetinin tekaiid maaginin
hesabinda nazarr itibare almmasma imkén olami-
yacagr miitaleasinda bulunarak icabr miizakere
olundukta :

Azadan iki zat 2388 numaralr kanunun nesrin-
den sonra daieresince bu kanun tarihinden itiba-
ren beg sene igin temddi istihdam kararr almmig
ve bu miiddet filen hizmet ederek ge¢miy olma-
sina gére bu beg senenin kabulii ile ona gére maag
tahsisi yolunda dairesince yaprlan muamelenin
tescili 14zrm gelecegi miitaleasmda bulunmuglar
ise de;

Ugiineit dairenin 3 - III - 1939 tarihli kara-
rmda gosterildigi vechile polis memurlarnin yag
hadlerine dair olan 2388 numaralr kanunun bi-
rinci maddesinde polis memurlarmm dereceleri
itibarile mecburl olarak tekaiide sevk olunmalar:
i¢in yag hadleri gosterildikten sonra «bunlarm hiz-
metlerinin devaminda faide oldugu mafevklerinin
vereeegi ve Dahiliye vekiletinin kabul edecegi si-
cil ile anlagrlanlar Icra Vekilleri Heyetinin ka-
rarile daha beg seneye kadar istihdam edilebilir-
ler» diye yazilr olmasma gore aneak kanunda mu-
ayyen yag haddinden itibaren beg sene daha tem-
didi istihdam ecaiz ve binaenaleyh kanunun neg-
rinden evvel muayyen yag haddini tecaviiz etmis
- olanlarm da ancak bu hadde gdre bes senenin hi-
tamr tarihine kadar istihdamlarr miimkiin olabilib
iddia edildigi gibi kanunun negrinde muayyen
yas haddini teeaviiz etmis olsa bile kanun tari-
hinden itibaren beg sene daha temdidi istihdam
kabil olamryacagmdan itirazinin reddine ve key-
fiyetin ii¢c ayltk raporla Meclisi Aliye arzina ve
miistediye tebligine 2514 sayilr kanunun 73 neii
maddesi uyarmea ekseriyetle karar verilmistir,
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4 — Miitekaid Doktor Albay Serafettin Soze-
rin derece lizerinden tadil edilen maagina aid ola-
rak Milll Miidafaa vekdleti miitekaidin gubesin-
ce tanzim edilerek berayi tescil Divana gonderi-
len tahsis bordrosuna baglt evrakim tedkikinde :

Miitekaid Doktor Albay Serafettin Sozerin
3 doktor imzasile verilen 1 gubat 1931 tarihli ra-
porunda 1931 senesinde Erzurum hastanesi ikinei
tabibi iken mafsal ve adali romatizmaya tutularak

bunun neticesi kalb hastaligile malfil kaldgr ve iki |

ay evinde tedavi edildigi ve Ugiineii kor. komu-
tanr Kor General Salih ve Milll Miidafaa vekéleti
Sthhat igleri dairesi reis muavini Tug General
H. Dura imzalarm: tagryan 23 haziran 1937 ta-
rihli ve ayrr ayr: verilen vesikalarda ise kigin gok
gidetli gegtigi bir zamanlar hastanede ayakta de-
vamlr olarak vazifesinj ifa ederken romatizma
hastaligma yakalanarak gubat 1931 tarihli ra-
porda imzalart bulunan doktorlar tarafindan evin-
de tedavi edildigi ve hastaligm husuliinde kendi-
ginin bir glna sunu taksiri bulunmadigr Kor ko-
mutant ve bagtabib sifatile tasdik ettikleri ve
iiglineti ordu miifettigi Sithhiye mutehassisi Tug-
bay Sevket Demirel tarafmdan 1938 senesinde
yazilan varakada; Serafettinin romatizmaya tu-
tulmasinda, vazifesi dolayisile Erzurum bélgesi-
nin umumi olan tesirine maruz bulunmasr, eski
hastanenin mesken durumu gibi esbabr miihey-
yienin miiessir oldugunu ve sthhi bakmmdan ha-
va ve iklim tesirlerine kargt iktiza eden
geyinis ve sair muhafaza vasitalarma da
ihtimam gosterdigini ve hastaligin  husu-
linde kendisinin sunu taksiri olmadigmi
beyan eylemesi iizerine 1931 senesinde vazi-
fe ifasr esnasmndo tutuldugu romatizma neticesi
maruz kaldigr kalb maldliyetinin 551 numaral
terfih kanununun 43 ncii bendine gore beginei
dereceden tekaiidiinii mucib oldugu Sthhat igle-
ri dairesince tasdik edilmesine istinaden almak-
ta oldugu 183 lira dort kurug maagma tahsis ta-
rihi olan 1 eyliil 1937 den itibaren 36 lira 43
kurug zammedilerek maagr 219 lira 52 kuruga ib-
14g edildigi ve 25 lira terfih zammi verildigi g6-
riilerek;

1 - 1 gubat 1931 tarihli rapor resmi bir rapor
olmayrp doktor arkadaglar: tarafindan verilmis
ve romatizmaya hastanede sogugun tesirile ya-
kalandigmr bildiren hususi bir rapor ve diger
vesikalar da vakadan 6 sene sonra verilmig geha-
detname mahiyetinde oldugu;

4 —- Bu fikrada bahsedilen muamele hak-
kinda Divandan ve Milli Miidafaa vekéiletinden
celbolunan dosyalar tedkik edildikten ve Milli
Miidafaa vekéleti Sihhiye dairesinden ve Te-
kalid subesinden davet olunan memurlardan
izahat alindrktan sonra, Divanm bu husustaki
kararinm yerinde bulundugu anlasilmistrr.
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2 - Erzurum hastanesi sertabib muavini ol-
duguna ve iki ay vazifeden infikdk ederek teda-
vi edildigine nazaran keyfiyetin hastane serta-
bibi tarafmdan mensub oldugu makama resmen
bildirilmig olmasr icab edeceginden buna dair
dosyasinda o zamana aid muameleli evrak varsa
raptr aksi takdirde resmi kayid ve resmi rapor
olmadan maagmm derece ile tadil edilmesinin
892 numaralr Meclisi Ali kararile ne suretle te-
lif edildiginin beyant,

3 - Resmi kayid ve rapar meveud olsa dahi
romatizmalr hastalarm ve ameliyat olanlarm
ikamet ettigi ve daima azami derecede soguktan
muhafaza edildigi bir hastane binasinda degil
bunun daha ziyade vazife ve hastane haricinde
'yakalanmig olmasr varid goriildiigiinden ne gihi
bir sebeble hastane dahilinde bu hastaliga tutul-
dugunun ve bunun vazife ieabr olarak kabul
edildiginin izahr; ,

4 - 15 V - 1937 tarihli raporda Epher nata-
mamiyetinin romatizma neticesi husule geldigi
ihtimal ile tasdik edilmig olduguna gore bu tas-
dik katiyet ifade etmedigi gibi kalb hastaligmin
husuliinde bagka sebebler arantmamasr sebebi-
nin bildirilmesi hakkinda yazilan istizah miizek-
keresine Sihhat igleri dairesinden verilen kargt-

Iikta ;

1 -1 gubat 1931 tarihli raporu fenni hir rapor
olup fen raporlarinda hastaligm nerede ve ne
suretle bagladigr hakkmda esbab yazilmayp
sadece iraz ve teshis yazilmakta olup ancak bu
raporda fenni olarak izah edilen bu . hastaligm
- meydana gelmesi de vazife tesirile vazife esna-
smda oldugu idare dmirlerinece tasdik edilmekte
olup her ne kadar idare dmirleri tarafmdan ve-
rilen vesaik vakadan altr sene sonraki tarihi ta-
sryorsa. da vesaik metninde bu hastaligin 1931
senesinde ve vazife icabr meydana geldiginin ka-
yidli bulundugu;

2 - Mumaileyhin iki ay hastaligr dolayisile
evinde tedavi altma almdigma dair merbut bu-
lundugu makamm haberdar edilmis oldugu ge-
rek kor Dbagtabibi ve gerekse kor komutanr,
mumaileyhin evinde tedavi edildigini vesika-
larda yazmigs olmalarina gore hastaligmm ken-
dilerine haber verilmig oldugunu anlatmakta ol-
dugu;

3 - Eski Erzurum hastanesi mesken durumu
itibarile miisaid bir vaziyet arzetmemekte olup
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hastanenin yekdigerinden ayri ii¢ kisnndan iba-
ret olmasr ldboratuarlar pavyonunu stk stk vazi-
fe icabr dolagmas: ve bu suretle soguktan sicaga
ve sicaktan soguga maruz kalmasmi icab ettir-
mekte ve bu vaziyette romatizmanm husuliinii
hazirlayan bir sebeb olacagr ve fenni bir hakikat
bulundugu;

4 - Serafettinin kalp arizasmm had roma-
tizmadan husule geldigi zaman1 vukuunda veril-
misg 1 gubat 1931 tarihli rapordan anlagilmakta
ve tekailidliigiinii mucib Ankara hastanesinin
raporunda da bu husus «en kuvvetli fenni ihti-
maldttan» kaydile teyid olunmaktadir. Denile-
rek zamanr vukuunda verilmis rapor meveud ol-
duguna gore baska bir sebeb aramaga fenni lii-
zum gortilmemiy oldugu bildirilmig ise de mua-
melenin iigiineli dairece ittihaz olunan karara
istinaden 26 - V - 1939 tarih ve 148949/2100 sa-
yilr takrirle reddine itirazen Milli Miidafaa ve-
kéletinden gonderilen 5-VI-1939 tarih ve
71240 sayil tezkere ile Askeri tahsis gubesinden
yazilan miizekkere Miiddeiumumi muavini Sabit
Bagoglunun huzurile okundu.

Tezkerede; 1 - Kmekli tabib "Albay Serafet-
tin Sozerin Erzurum hastanesi ikinei tabibi
iken romatizmaya tutulmasr neticesi olarak ken-
disini evinde tedavi eden tabibler tarafmdan ve-
rilen 1 subat 1931 tarihli rapor fenni bir rapor
olub fenni raporlarda hastaligm nerede ve ne
suretle bagladigr hakkinda eshab yazilmayib sa-
dece araz ve teshis yazilmakta olub bu raporda
fenni olarak izah edilen bu hastaligm meydana
gelmesi de vazife tesirile ve vazife ifasr srrasmda
oldugu fdare Amirligince tasdik edilmekte olub
her ne kadar bu vesikalar vakadan 6 sene son-
raki tarihi tagryorsa da vesaik metninde bu has-
taligm 1931 senesinde ve vazife icabr meydana
geldigi kayidlt bulundugu;

2 - Mumaileyhin iki ay hastaligr dolayisile
evinde tedavi altma almdigma dair merbut bu-
lundugu makamm haberdar edilmis olduguna
dair dosyasinda ayrica hir kayid yoksa da ge-
rek Kor bastabibi ve gerekse Kor komutan:
Albay Serafettinin evinde tedavi edildigini ve
sikalarmda yazmig olmalarma gore hastaligm-
dan kendilerinin haberdar edilmis oldugunu an-
latmakta bulundugu;

3 - Eski Erzurum bastanesi mesken du-
rumu itibarile miisaid bir vaziyet arzettiginden
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hastanenin yekdigerinden ayri ¢ kisimdan
ibaret olmasi ve laboratuarlar pavyonunu sik,
stk Albay Serafettinin vazife icabr dolasmasr ve
bu suretle soguktan srcaga ve sicaktan soguga ma-
ruz kalmasmi icabettirmekte ve bu vaziyette ro-
matizmanin husuliinii hazirlayan bir sebeb ola-
cag1 fenni bir hakikat oldugu

4 - Mumaileyhin kalp armzasinm had ro-
matizmadan husule geldigi zaman: vukuunda
verilmiy 1 subat 1931 tarihli rapordan anlagil-
makta olmasma ve tekalidliigiinii mucib Ankara
hastanesinin raporunda da bu husus (En kuv-
vetli fenni ihtimalattandir) diye teyid olunmasr-
na ve dosyasmda bagkaca bir entani hastalik ge-
cirdigine dair bir kayid bulunmamasma gore
kalp malfiliyetinin husuliinde bagka bir sebeb
aramaga fenni liizum goriilememis oldugu;

5 - Mumaileyh hakkmda Ugiincii dairece ve-
rilen red kararmm magduriyetine mahal kalma-
mak iizere bir kere de Heyeti umumiyece ted-
kikr istenilmekte oldugu;

Sube miizekkeresinde ise; Vekaletten gonde-
rilen tezkerei cevabiyede drmeyan olunan hu-
susat red sebeblerini ortadan kaldmrracak ma-
hiyette olmadigr gibi esasen bu beyanat istizah
cevablarinda da meveud bulundugu cihetle tek-
rar beyani miitaleayr mucib bir cihet goriileme-
diginin bildirilmekte oldugu anlagilmustrr. -

Miiitaleasma miiracaat olunan miiddeiumumi
muavini Sabit Bagoglu, her tiirli hastalarm si-
fa bekledigi bir miiessese doktorunun hastala-
rina tavsiye ettigi ve edecegi tedabiri kendi nef-
sinde evla Dbittarik tatbik - edecegi giiphesiz
oldugu ve miiessesenin bir kisim binasmin ayr1
olmas1 ve soguktam sieaga ve sicaktan soguga ¢i-
kilmasr ileri siiriilen hastaligr tevlid etmesi
muhtemel olmakla beraber bu hastaligin mesai
saatine nazaran daha cok haricte ve arzu ve
irade dahilindeki harekat neticesinde viicuda
gelmesi daha kuvvetle muhtemel ve vazife si-
rasmda diicar olunan bir hastaligm resmi ka-
yid ve sicillere gee¢mesi dairesinin takib ve tat-
bik ettigi ahvalden olub kalb hastaligmm yag
ilerilemesi vesair bir cok sebeblerle hudusu
vaki ve had romatizmaya miibteld olamlarin altr
yedi sene gibl uzun bir zaman filen vazife gor-
melerine maddeten imkan. olamryacagr tabii olub
1931 senesindeki hastalign resmi kayid ve sieil-
lerle tevsik edilmemesine ve 1937 senesindeki ra-
porda ihtimale miistenid bulunmakla katgi ola-
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rak tevsik edilmeyen maliliyet iddiasmin kabu-
liine imkan olmadigindan talebinin reddi lazim
gelecegi miitaleasida bulyunarak icabr miizakere
olundukta: ‘ .

Mumaileyh Serafettin Sozerin tekaiid maagi-
nm derece tizerinden tadiline dair muamelenin
reddi hakkmda iictineil dair'eee ittihaz oluman ve
(subat 1981 tarihli raporun aslmm tedkikine
liizum goriilerek bu babda Milli Miidafaa veké-
letine yazidan 21 - IV - 1939 tarihli ve 147218/
1564 sayrlt tezkere iizeijiile-‘ vekileti miigartin-
ileyhaca Divana gonderilen ve mumaileyhin
kalb hastaligmr tevlid .ettigi bildirilen romatiz-
mantn zamanr vukuuna aid ibraz olunan 1 su-
bat 1931 tarihli raporu hakkmda muameldtr za-
tiye dosyasinda maltimat olmadigr gibi bu ra-
porun resmi kayda istinad etmeyib hususi su-
rette verilmis bir vesika mahiyetinde bulundugu
ve kalb hastaliginm romatizma ihtilatr neticesi
husule geldigine dair heyeti sthhiye kararmda da
katiyet olmayrb raporu anecak en kuvvetli ihti-
maldtr fenniye kaydile tasdik edildigi cihetle va-
zife ieabr romatizmaya tutuldugu hakkmgda va-
ka zamanma aid rapor veya kaydr resmi ibraz
edilmiyerek sirf gehadete istinad eden maldliyet
hasebile maagimin derece ile tadiline Meelisi ali-
nin 892 ve 1004 pumaralt kararlart muvacehe-
sinde imkdn goriilemedigi) mealinde bulunan ve
nefsiilemre muvaftk goriilen 11 - V - 1939 ta-
rihli ve 2291 saydr kararma karst Milli Miidafaa
vekéletinee serd olunan itirazlar varid goriilme-
diginden reddine ve keyfiyetin ii¢ aylik raporla
Meclisi dliye arzma ve Milli Midafaa vekiletine
cevabery igarina 2514 sayilr kanunun 73 neii mad-
desi uyarinca karar verilmigtir.

5 — 26 - T - 1939 tarih ve 1239 sayrlr zabit-
namede yazilr oldugu iizere Kocaeli varidat mii-
diirliiglinden miitekaid Sami Ozkayanm 3028 sa-
yilr kanunun negrinden 9 ay sonra tekaiidliigii
tasdika iktiran etmis oldugundan tekaiid mua-
melesinin ifast srrasinda meri olan bu kanundan
istifade ettirilmesi talebi iizerine Umumi heyet
kararile sebkeden istifsara cevaben Maliye veka-
letinden gelen tezkere miiddeiumuminin huzuri-
le okundu.

Bunda; Kocaeli varidat miidiirliigiinden mii-
tekaid Sami Ozkaya 3028 sayrlr kanunun meriyet

mevkiine girdigi tarihten evvel tekaiidliigiinii ta-

leb etmig ve 1 - VI - 1936 tarihinden itibaren te-

5 — Kocaeli Varidat miidiirliigiinden miite-
kaid Sami Ozkayanin tekaiidliik talebi 27 subat
1936 ve tekaiidliigiinlin saldhiyettar makam ta-
rafmdan tasdika iktiran: 24 mayis 1936 tari-
hine yani 3028 numaralr kanunun nesri tari-
hinden evvele miisadif olup emsali muamele
1034 numaralt kararm altmer fikrasile halle-
dilmig ve 1055 numaralr karar ise 2921 numa-
ralt kanun ahkdmma tabi tutulanlar hakkinda
ittihaz kilmmig bulundugu cihetle Divant mu-
hasebat Heyeti umumiyesince bu nokta hak-
kinda ekseriyetle ve Harbi umumide askerlikle
gecen miiddet igin de ittifakla verilmig bulu-
nan kararlar muvafik goriilmiigtiir.
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kafidligi tasdik edilmig olub evvelee tekaiid hak-
kmr haiz Devlet memurluklarmda istihdam edil-
mig olanlardan Devlet demiryollart ve Inhisarlar
umum miidiirliiklerinde ve miilga tiitiin, miiski-
rat ve barut inhisarlarmm Devletee idare edildigi
devrelerde bu idarelere gecib miiseceel ve daimi
vazifelerde ficretle istihdam ve 3028 sayili ka-
nunun meriyet mevkiine girdigi tarihten evvel
tekaiid kanunu hiikiimlerine tevfikan tekatide
sevkedilmig olanlarm bu idarelerdeki iieretli hiz-
metlerinin hizmet miiddetlerine ildve edilmesi
suretile tekaiid maaglarmm tezyid edilecegine dair
mezklir kanunda bir hiikiim olmadigr; béyle bir
hiikiim olmadrgr halde bu kabil vaziyette olanlarm
3028 sayilr kanundan istifade ettirilmeleri kanu-
nu makable tesmil mahiyeti arzedeceginden bu-
na imkén gériilmemekte oldugu;

Gergi 1055 sayi1lr kararla 3028 sayilt kanunun
negrinden evvel Inhisarlar umum miidiirliigiin-
den kendi rizalarile veya yaglarr 60 st gecmesi do-
laywsile bu idarelerce vazifelerine nihayet veril-
mek suretile idarelerden ayrilmis olanlarm;

Inhisarlar memurlarmm tekaiidliiklerine aid
2921 say1lt kanundan istjfade ederek verilmis olan
tazminat bahanesile 3028 sayili kanunun bahget-
tigi hakdan mahrum birakilmalarr caiz olmadig:
kabul edilmis ise de bu kararr 3028 sayilr kanun-
dan evvel tekaiid kanunu hiikiimlerine gére te-
kaiid edilmig olanlara da tesmil etmek, karart ta-
mamen tevsi olub boyle bir tatbik seklimin de

‘kanun hiikiimlerine uygun goriilememis oldugu
bildirilmigtir.

Miitaleasma miiracaat olunan M. Umumi En-
ver Arkun, Miiddeinin umumi harbde Trabzonda
memuriyette iken sildh altma alinarak bildhare
Trabzonun iggal edilmig ve tekaiid maagmin hesa-
bmda bu miiddetin nisfmin kabul olunmug bulun- ®
masina nazaran bu kisma aid iddiasmm varid ol-
madigr ve tekaiid muamelesinin 3028 sayilr ka-
nunun negrinden evvel tekemmiil etmig olmasma
nazaran hakkmda igbu kanun hiikmiiniin tatbhika
kanunun makable tesmili mahiyetinde olacagm-
dan caiz olamryacagr cihetle inhisarlardaki hiz-
metinin tekatid maagmm hesabinda nazar: itibare
almmasma imkin olamryacagr miitaleasinda bu-
lunarak icabr miizakere olundukta :

Miistedi Sami (Jzkayanmn tahsis dosyasinda mev-
cud vesikalardan ; Trabzon tarik ve temettii katibi
iken agustos 1330 tarihinde askere almdigr ve as-
kerligini Trabzonda hizmet taburunda yaptigr ve
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iggalden evvel taburun kuyudu resmiye ve evrak:
hesabiyesile beraber tabur emrinde olmak iizere
Unye kazasma gittigi ve istirdatta da tekrar
Trabzona geldigi ve badetterhis vazifesine bag-
ladigr ve su suretle harbi umumide askerde bu-
lundugu miiddetce de mezun addedilerek maag al-
digr anlagrlmasma ve bu miiddet zarfinda uhde-
sinde memuriyet baki kaldiga gére Trabzonun
isgalinden istirdadma kadar gecen miiddet i¢in
memaliki mesgule memuru vaziyetine diisecegine
ve bu vaziyette gecen miiddetler olbabdaki Mee-
lisi Ali kararr mucibince nisfen dahili hesab edi-
lecegine mebni bu miiddetin bu suretle muame-
leye tabi tutuldugu anlagilmis olmakla mucibi
tashih bir cihet olmadigma ittifakla karar veril-
dikten sonra Inhisarlarda gecen miiddetinin 3028
numaralt kanun muecibinee miiddeti hizmetine ila-
vesi icab edib etmiyecegine nakli miizakere edil-
dikte ; mumaileyhin 27 subat 1936 tarihli arzuhali
ile tekaiidliigiinii taleb eyledigi ve bu taleb iize-
rine 1 haziran 1936 tarihinden itibaren tekaiid-
lig{iniin icrasr hususunun 24 mays 1936 tarihin-
‘de mucibe iktiran ederek almakta oldugu acik
" maast kesilmek suretile 1 haziran 1936 tarihinden
itibaren yani 3028 numarali kanunun negrinden
evvel tekaiid muamelesinin tekemmiil eylemis ol-
dugu bittedkik anlagilimis olmakla miimasili mua-
melenin reddi hakkmda ittihaz olunub Meelisi
Alinin 1034 numaralr kararmm altmer frkrasr ile
kabul ve tasvib buyuruldugu vechile 3028 numa-
ralr kanunun meriyet mevkiine girdigi tarihten
evvel tekaiid kanunu hiikiimlerine gére tekaiidii
iera kilmmig olanlarm Devlet demiryollart ve
inhisarlar idarelerindeki iieretli hizmetlerinin te-
katide tabi fili hizmet miiddetlerine ildvesi sure-
tile tekatid maaglarmm tezyid edilecegine dair
mezkfir kanunda bir hiikiim olmadigr ve béyle bir
hitkiim olmadikea da bu vaziyette bulunanlarm
3028 numaralr kanundan istifade ettirilmeleri
kanun hitkiimlerini makable tesmil mahiyetini

1
|
|
i

i

arzedece@ini ve gerci 1055 numaralr kararla 3028
numaralr kanunun nesrinden evvel Inhisarlar
Umum miidiirligiinden kendi rizalarile veya
vas haddine vasil olmak sebebile bu idarelerce
vazifelerine nihayet verilmek suretile ayrilmrg
olan Inhisarlar memurlarmm tekaiidlerine aid
2921 sayilt kanun muecibinee verilmis olan tazmi-
natlar bahanesile 3028 numaralr kanunun hah-
settigi hakdan mahrum hrrakilmalarr caiz olma-
drgr kabul edilmig ise de bu kararr 3028 numaral
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kanunun meriyetinden evvel tekalidliikleri te-
kemmiil etmig olanlara da tesmil etmek, Maliye
vekiletinee de miitalea edildigi vechile karar: ta-
mamen tevsi eylemek demek olub bu tatbik sek-
linin de kanun hiikiimlerine uygun goriilmedigi
cihetle bu noktadan da tadil talebinin reddine
ve keyfiyetin iic aylik raporla Meclisi Aliye ar-
- zma ekseriyetle karar verilmistir.

Azadan bir zat, Divanm raporlart iizerine
Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1034 numarals
karardan sonra meselenin tefsire sevkedilmesi
tizerine Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1055 nu-
maralr kararda 3028 numaralt kanunun nesrinden
evvel haklarmda 2921 numaralr Inhisarlar tekaiid
kanunu hiikiimleri tathik edilerek tekaiid maasma
mukabil tazminat almrg olanlarm da 3028 numa-
ralr kanunun bahgeyledigi hakdan istifade ettiril-
mesi 1Azim gelecegi bildirilmis ve buna.gore te-
katid hakkimt 2921 veya 1683 numaralr kanunlara
gore istifa edenler arasinda bir fark gizetilerek
bunlardan birisinin iadei muhasebe suretile Inhi-
sarlardaki hizmetine tekabiil eden hakkmin veril-
mesi ve digerinin hu hakdan mahrum edilmesi
caiz olamryacagr miitaleastnda  hulunavak ckal-
liyette kalmistir.

6 -— Kocasr 6lii Hamdinin vefatmim 3028 nu-
maralr kanunun nesrinden evvel vuku buldugun-
dan Inhisarlar idaresinde gecen hizmetinin hiz-
met miiddetine idhal edilmedigi iddiasile Hay-
riye Uner imzasile verilen dilekce ile sebkeden
istifsara cevaben Dahiliye vekiletinden gelen
tezkere ve miilkiye tahsis subesinden yazilan
- miizekkere miiddeiumuminin huzurile okundu:

Dilekeede; kocast Inhisarlar idaresine inti-
sabdan evvel 15 sene Devlet hizmetinde bulun-
mus ise de vefat: 3028 numarali kanun ve bu-
nun birinei maddesinin tefsirine mahal olmadrg:
hakkmda Meclisi Alice kabul buyurulan 1055
numaralr karardan evvel vuku bulmasma binaen
6liiniin Inhisarlardaki hizmeti kabul olunmaya-
rak kendisine maag tahsis edildigi ve bu kere
kabul edilip yukarida bahsi gecen kanun ve ka-
rara gore bu maasin arttrrilmast taleb edilinekte-
dir.

Vekilet tezkeresinde; dileke¢edeki iddialarmi
evvelce vekilete bildirmis ise de tahsis muamele-
sinin mevzubahs ettigi 3028 ve 2921 sayilr ka-
nunlarm nesrinden evvel yapilmig olmasr yiiziin-
den bu kanunlarm tatbikr kabil olmadig1 ve isin-

(8. SaysI :

6 — Nevgehir eski tahrirat katibi Halil Hay-
ri, 3028 numaralr kanunun negrinden mukad-
dem vefat ederek yetimleri hakkmda 1683
numaralt kanun ahkidmi dairesinde yapilmast
lazimgelen muamele tekemmiil etmis bulundu-
gu cihetle bildhare intigar eden 3028 numarals
kanun hitkmiinden istifadesine imkéin bulun-
madigmdan Divant muhasebat Heyeti umumi-
yesinin bu husustaki ekseriyet kararr muvafik
goriillmiigtir.
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de mevzuata aykmrilik goriilemedigi bildirilmis-
tir.

Sube miizekkeresinde ise; miistediyenin ko-
cast Nevgehir eski tahrirat katibi Halil Hamdi-
nin filhakika 3028 numarali kanun ve 1055 nu-
maralr kararm kabuliinden evvel dlmesi dolayr-
gile 15 sene tekaiide tibi Devlet hizmetinde bu-
lunduktan sonra Inhisarlar idaresinde gegen
hizmeti nazart dikkate almmiyarak karisma ma-
ag baglandigr goriilmiiy olup vaziyeti bu ige mii-
masil Kocaeli varidat miidiirliigiinden miitekaid
Sami Ozkaya tarafmdan tekaiid maagma itiraz
havi verilen arzuhal {izerine bahsedilen miitalea-
da; Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1055 numa-
rali kararda 2921 numarali kanuna miisteniden
ve 3028 numaralt kanun meriyetinden evvel te-
kaiide sevkedilmig olanlarm 3028 numaralr ka-
nundan istifadeleri icab edecegi gosterilmis ol-
masma gére bu son karar hitkmiiniin yalnrz 2921
numaralr kanunla buna miimasil ve miigabih olan
2904 numaralr demiryollar tekaiid kanununa gé-
re tekaiide sevkedilmig olanlara hasrr ile 3028
numaralr kanunun meriyetinden evvel 1683 nu-
maralr kanuna gore tekaiidliikleri tekemmiil
edenlerin bu karardan istifade etmeleri suretin-
de imal edilmesi varid goriilmekte ise de 1683
numaralt kanunun meriyetinden itibaren tekaiid
edilmig olanlarmn kéffesinin bu hiikiimlerden is-
.tifadeleri de diigiiniilebileceginden keyfiyetin
muhtacr tedkik oldugu arzedilmesi iizerine Ma-
liyenin de bu babdaki miitaleasr almmak iizere
vekaleti miigariinileyha ile muhabere cereyan et-
mekte oldugunun yazili bulundugu anlagrilmistrr.

Miitaleasma miiracaat olunan Miiddeiumumi
Enver Arkun, miiteveffa Halil Hamdinin Inhi-
sarlar idaresine gecmezden evvel Devlet memu-
riyetlerinde on beg sene hizmet etmig oldugu an-
lagrimakta ise de 3028 sayilr kanunun negrinden
evvel vefat ederek yetimlerine mevzu ahkam
dairesinde maag tahsis edilmig olmasina nazaran
yetimlerinin bildhare intigar eden 3028 sayil: ka-
nun hiikkmiinden istifadeleri ighu kanun hitkmi-
niin makabline tesmili mahiyetinde olacagr eci-
hetle caiz olamryacagmdan bu babdaki iddianm
varid olmadigr miitaleastnda bulunarak icabr
miizakere olundukta: ,

Miistediyenin kocast Nevsehir tahrirat katibi
Halil Hamdinin filhakika Inhisarlar idaresine
gecmezden énce Devlet hizmetinde on beg seneden
fazla hizmetinin mesbuk oldugu anlagdmakta
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ise de mumaileyh, 3028 numaralr kanunun negrin-
den ve 1055 numaralr kararm ittihazmdan evvel
vefat ederek yetimlerine 1683 numaralr kanun
hiikiimlerine gore maag tahsis edilmis oldugu an-
lagrlmrg olmakla miimasili muamelenin reddi
hakkmda ittihazolunub Mecli Alinin 1034 numa-
ralr kararmimn altmer fikrast - ile kabul ve tasvib
buyuruldugu veghil‘en3028 numaralr kanunun me-
riyet mevkiine girdigi tarihten evvel tekaiidii ic-
re kilmmrg olanlarm demiryollart ve inhisarlar
idarelerindeki iicretli hizmetlerinin tekaiide tibi
fili hizmet miiddetlerine ilévesi suretile tekatid
maaglarmm tezyid edilecegine dair mezkiir ka-
nunda bir hiikiim olmadigr ve boyle bir hiikiim
olmadikea da bu vaziyette bulunanlarin 3028 nu-
maralr kanundan istifade ettrilmeleri kanun hii-
kiimlerini makabline tegmil mahiyetini arzedece-
¢i ve gerci 1055 numaralr kararla 3028 numaral
kanunun nesrinden evvel Inhisarlar umum mii-
diirliigiinden kendi rizalarile veya yag haddine vi-
sil olmak sebebile bu idarelerce vazifelerine ni-
hayet verilmek suretile ayrilmig olan inhisarlar
memurlarinm tekafidlerine aid 2921 sayilr kanun
mucibince verilmis olan tazminatlar bahanesile
3028 numaralr kanunun bahgettigi haktan mah-
rum brrakilmalarr eaiz olmadigr kabul edilmig ise
de bu kararr 3028 numaralr kanunun meriyetin-
den evvel tekaiidliikleri tekemmiil etmig olanla-
ra da tesmil etmek, Maliye vekiletince de miita-
lea edildigi vechile kararr tamamen tevsi eylemek
demek club bu tatbik gekli de kanun hiikiimlerine
uygun goriilmedigi cihetle tadil talebinin reddine
ve keyfiyetin iic ayltk raporla Meclisi Aliye ar-
zma ekseriyetle karar verilmistir.

Agadan bir zat, Divanm  raporlar: iizerine
Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1034 numaralr
karardan sonra meselenin  tefsire sevkedilmesi
{izerine Meclisi Alice ittihaz buyurulan 1055 nu-
maralr kararda 3028 numaralr kanunun negrinden
evvel haklarmda 2921 numarali Inhisaralr teka-
iid kanunu hiikiimleri tatbik edilerek tekaiid ma-
agina mukabil tazminat almig olanlarin da 3028
numaralt kanunun bahgeyledigi haktan istifade
ettirilmesi lazimgelecegi bildirilmis ve buna gore te-
kaiid hakkinr 2921 veya 1683 No. lu kanunlara gore
istifa edenler arasinda bir fark gozetilerek bun- .
lardan birisinin iadei muhasebe suretile inhisar-
lardaki hizmetine tekabiil eden hakkmimn veril-
‘mesi ve digerinin bu haktan mahrum edilmesi
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caiz olamayacagr miitaleasinda bulunarak akal-

liyette kalmigtrr.

7 — Gazianteb eski muhasebe kitibi Ali Gii-
lin tekaiid muamelesinin 3 neili dairece reddine
itirazen verdigi dilekee ile Maliye vekaletinin
miitaleanamesi ve miilkiye tahsis subesinine mi-
zekkeresi miiddeiumuminin huzurile okundu.

Dilekeede ;

1 - 3 neit dairece hakkmnda ittihaz olunan
2020/100 numaralr kararr almasr iizerine buna
itirazen Maliye vekéletine gonderdigi 14-111-1939
tarihli arzuhalinin cclbile bunun bu defaki iti-
razi meyaninda nazarr itibara almmasr;

2 - Fili hizmeti 15 sencyl miitecaviz olduguuu,
buna gore kendisine verilen: vekdlet emri maagt
Divaneca da vize edilmig bulundugunu ve binaen-
aleyh bilahare hizmeti 12 sene oldugundan bah-
sile vekdlet emri maagmdan fazlai mchuz cika-
rilmast ve kendisinden tahsiline kalkigrlmasr dog-
ru olamryacagini, bunun sarfinr yapan ve der-
uhdei mesuliyet eden makamlara aid olacagm
bu esbaba mebni emanet hesabina alinan bu para-
mn kendisine reddine karar verilmesini;

3 - Birinei istihkak varakasile ikineisi arasmn-
daki farkin istirdadr ldzrm. is¢ bunun kendisin-
den degil aid oldugu muhasib ve makamlardai
aranmasr lazrmgelecegini;

4 - Muameldt memurlugundaki fili hizmeti
28 giin, muhasebe kitabetindeki fili hizmeti 9 ay
21 giin olub son kararla tekaiidligii muhasche
kitabetinden kabul olundugu halde ikramiyesinin
iki seneden fazla bulundugu 30 lira maasli va-
ridat tahakkuk memurlugundan hesab edilmesi-
ni;

5 - Evvelee kayda miisteniden tanzim olunan
cedvelde hizmet miiddeti 19 sene 5 ay 16 giin ol-
dugu halde Divanea ikinei istihkak varakasile
bunun 13 sene kabul edilmesi sebebini anlayama-
dignt bu eedvelde yazildigr vechile fili hizmeti
vekalet emri miiddetinin yarmst ve Milli Miica-
dele zamminm iki kat hesab edilmesi suretile te-
kaiid maast baglanmasinr;

6 - Zimmet gosterilen meblag icin yaprlmakty
olan takibatm durdurulmasmr; '

T - Alacagr mesul muhasibler tarafmdan ya-
pildigimdan kendisine husumet teveeeiih etmiye-
cegini soylemekte oldugu;

Vekélet tezkeresinde; tahsis muamelesi hak-
da kendisine mufassalan maltimat verilmis oldu-

(S. Sayisr :
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7 —— Gaziantel eski muhasebe katibi Ali
Giliin - emliki milliye memurlugunda
zenel umumiye haricinde iicretle istihdam edil-
digi miiddetin tekaiid hesabmda nazarr itiba-
re almmamas: ve miiddeti hizmeti itibarile ta-
hakkuk ettirilen ikramiyesine hini tekaiidiin-
de almakta oldugu maagm esas ittihazr yolun-
da Divanr muhasebat Heyeti umumiyesince ve-
rilen karar ahkimr mevzuaya muvafik bulun-

muva-

‘ mustur.

Mumaileyhin vekélet emri maasmdan faz-
lai mehuzunun ve evvelee tahakkuk ettirilen
ikramiye ile kendisinin itirazr iizerine yeniden
hesab olunan ikramiye arasmda husule gelen
farkin tahsili keyfiyetlerine karst vaki itirazr-
nm ise 2514 numarali Divant muhasebat kanu-
nunun 73 neii maddesile alikasr goriilmemigtir.

50 )
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gu beyan edildikten sonra igini 73 neii madde mu-
cibince tedkik ve karara raptr istenilmektedir.

Sube miizekkeresinde ise; bu zat 16 lira ma-
aglt Gazianteb muhasebe kitibi iken 2996 numa-
rail Maliye tegkildt kanununa miisteniden 31 -
V - 1937 tarihinde tasfiye suretile tekaiide sev-
kedilmig ve tekaiid muamelesi yapilacagr sirada
kendisinin 28 - IV - 1932 tarihinde vekéilet em-
rine almmrg olub bu tarihte fili hizmeti 15 se-
neden moksan olduguna gore 1777 numaralr ka-
nun mucibinee azami 3 sene vekilet emri maagr
verildikten sonra bu miiddetin hitamr olan 28 -
IV - 1935 tarihinde tekaiide sevk edilmesi 14zrm
gelirken béyle yapilmryarak 28 - II - 1936 tari-
hine kadar vekilet emri maaginin tesviyesine de-
vam edildikten sonra tekrar memuriyete tayin
olundugu goriilmesi tizerine 1777 numaralr ka-
nun mucibinee tekaiide sevk edilmesi l4zrm ge-
len tarihe kadar meshuk fili hizmetine ve o ta-
rihte tekalide esas ittihazr icab eden 22 lira' me-
muriyet maagma gore 792 lira ikramiye tahak-
kuk ettirilmekle beraber kendisine iic seneden
fazla verilmis olan vekilet emri maaginm tama-
mi ile ti¢ sene zarfinda hizmet miiddetine gore
dortte bir nisbetinde maag verilmek 1azimgelirken
iicte bir nisbetinde verilmig olmasr itibarile arada-
ki fark zimmet kaydedilmig ve bu muamele de |
subece bu suretle kabul ve tescil edilmis oldugu; |
mumaileyh bu muameleye itirazen 3 - I - 1938
tarihli bir arzuhal ile Divana miiracaat etmis ve
bu arzuhal fizerine Uciincii dairece ittihaz olu-
nan kararda 1777 numaral: kanuna gore vaktile
tekaiild muamelesi yapilmryarak hizmete alm-
mig olduguna gore tescilin keenlemyekiin addile
kendisinin hilkmen miitekaid addedildigi tarih-
ten sonraki hizmeti de nazarr itibare almarak
tasfiye tarihine kadar gecen miiddetine nazaran
yeniden muamele yapilmasr tesbit edilmesi ve
bu kararm Maliye vekéletine tebligi iizerine ka-
rara uyularak yeniden muamele yapilmig ve bu
defa hizmet miiddeti bir sene tezayiid etmig ise
de evvelee tekaiid muamelesine 22 lira maast
esas ittihaz edilmig iken bu kerre son maagr
olan 16 lira esas ittihaz olundugundan ikinei
muamele neticesinde kendisine 676 lira ikramiye
tahakkuk ettirilmig ve evvelki ile bunun arasm-
daki fark da zimmet kayid olunmug ve bu mua-
melenin de s6zii gegen karara miisteniden tescil
edilmiy oldugu gosterilmigtir.

Miitaleasma miiracaat olunan Miiddeiumumi

(S. Sayzsi : 50 )
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Enver Arkun, miiddeinin istihkakr emvali met-
ritke hesabr carisinden verilmek suretile gegen
hizmetinin tekaiid maag ve miiddetinin hesabm-
da nazarr itibare .almamryacagr gibi miiddeti
hizmeti yirmi seneden noksan oldugundan Milli
miicadele zammmdan istifade edemiyecegi . ve
bu sebebe binaen vekilet emri maagr almak su-
retile gegen miiddetin yarsmm tekaiid maagmm
hesabmda nazar: itibare almamryacagr ve ken-
disi 22 lira maagli memuriyette iken tahtr mu-
hakemeye ve bilihare vekﬁ,ll‘et' emrine almmig
ve bu suretle igbu mikdar maaglt memuriyetten
aldkasr kesilmig olduktan sonra 12 lira " maaglr
memuriyete tayin ve bundan sonra da 16 lira
maagh memuriyete terfih edilmig olmasma bina-
en kendisi i¢in artik evvelece bulundugu otuz
liraltk memuriyet bir miikteseb hak temin etmi-
yecegi cihetle iddialarmm varid goriilmemis ol-
dugu miitaleasmda bulunarak ieabr miizakere
olundukta :
Miistedi;
1 - Hizmet miiddeti 20 seneden fazla oldu-
gundan kendisine tekaiid maagr baglanmasini;

2 - Son maagmi iki sene almamig oldugun-
dan tahsis olunacak maag veya verilecek tazmi-
nat igin daha evvelki maast olan otuz liranm
esas tutulmasmr;

3 - Gerek fazla verilen vekalet emri maas:
ve gerek fazla aldigr beyan olunan tekaiid ikra-
miyesinin tediye eden muhasibden tazmini 1i-
zimgelecegini iddia eylemektedir.

Mumaileyhin 12 nisan 1340 dan 31 mayis 1928
tarihine kadar 4 sene bir ay 9 giin emldki mil-
liye bagkitabetinde umumi muvazene haricinde
ve mubadil hesabr carisinden ticret almak sure-
tile gecen hizmetinin 1683 numaralr kanunun bi-
rinei maddesi mucibince tekalide tdbi hizmet
olarak kabulii miimkiin olamryacagr;

Son maagm iki sene almmig olmast kaydr ka-
nunen talebile tekatidliik haline munhasr olub
bunun haricinde ve sevk suretile tekaiidliikte
boyle bir kayid aranilmaksizin mutlak surette son
maag muameleye esas oldugundan bu iddiast gay-
ri varid olub ancak kendisinin otuz lira maag al-
makta iken mays 1931 gayesinde acrkta kalarak

temmuz 1931 tarihinde 22 lira maasla yeniden
memuriyete tayin olundugu miiddeti hizmet ced-
velinde yazilr olduguna gore 1931 senesinde tat-
bik olungn fill kadro dolaymsile acrkta kalmig iken
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ddha az maagli memuriyet kabul etmis oldugu is-
tidlal edilmekte bulunmus ve bu vaziyette olan-
lar icin 1931 senesi biitce kanununun 15 nei mad-

desile hakkr miikteseh tanmmig ise de bu hakkr

miikteseb tekaiidliigiin bu icab ile kabul edilen
daha az maaslt memuriyette veya arada bir fasila
olmakstzin ayni maagla tahvil edilen diger me-
muriyette iken vukuu halinde mutéber olub arzu-
hal sahibi ise 22 lira maaslt memuriyette bir miid-
det istihdam olunduktan sonra bu vazifede iken
igten el cektirilmiy ve mmahharan vekilet emrine
almib bildhare de 12 lira maagla yeniden memuri-
yete tayin edilmiy ve daha sonra da maagr 16 li-
raya ylikselerek bu maagr alhirken tasfiye sure-
tile tekaifide sevkedilmis ve bu suretle araya ve-
kélet emri ve yeniden tayin vaziyeti girmisg olub

_ bbyle vekilet emrine almanlarm tekrar memu-
riyete tayinlerinde memuriyeti sabikalart dere-
cesi veya hakkr mitktesebleri mahfuz kalacagma
dair bir hitkmii kanuni bulunmamasma mebni
kendisinin filf kadro dolayisile agrkta kaldigr tes-
bit olunsa dahi 30 lira maagda hakkr miiktesebi
kalmamig olmakla son maast olan 16
lira fizerinden yapilan tahsiste yanlighk
olmadigr anlagilmig ve ikramiye istihkak varaka-
sma dairesince fazla mehuzu hakkinda konulan
kayid tescil muamelesine degil, icra ve tediyeye
‘miiteallik bulundugundan Divanea bu hususta
bu itirazint Maliye vekiletine karsr serdetmesi
bu itirazm: Maliye vekaletne kargr serd etmesi
icab eylemekte bulunmug olmakla keyfiyetin bu
suretle 3 ayltk raporla Meclisi Aliye arzma ve
miistediye de tebligine 25614 numaralr kanunun
73 ncii maddesi uyarmea karar verilmigtir.

8 — Srthhiye miifettisligi tabibliginden miite-
kaid Tim general Hiiseyin Avni Sanalin derece
ile tadil edilen maagt miinasebetile figiineil daire-
ce ittihaz olunan 18 - V - 1939 tarih ve 2887
sayilr karar ile igbu karara itirazem Milll Miida-
faa vekdletinden gelen tezkere ve askeri tahsis
subesinden yazilan miizekkere miiddeiumuminin
huzurile okundu:

Mueibi itiraz olan 3 necii daire kararinda;

Mumaileyhin tekaiidiinii mucib olan Giilhane
hastahanesi heyeti sthhiyesinin 23 haziran 1938
tarihli raporunum teghis ve enzar stitunundaki
suallere karsr cevablarmm yine Heyeti sthhiye-
ce tamamen verilmesi icab eyledigi halde buna
mukabil yalniz (hakiki Diyabet ankiloza miin-

8 — Maliliyetin vazife esnasmda hadis ve
vazifeden miimbais bulundugunun zamanr vu-
kuunda tanzim edilmig vesaik ve kuyudatr res-
miyeye istinadr liizumu emsali muameldtta
muhtelif kararlarla tebariiz. ettirilmis olmakla
bu fikrada bahsedilen héidise hakkinda mezkir .
kararlara istinaden Divanr muhasebat Heyeti
umumiyesince ittihaz olunan karar yerinde go-
ritlmiigtiir.
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cer olmus miiteammim Spondilit) denilmek su-
retile iktifa edlmig olmasmdan katr nazar has-
taligin zamanr vukuuna aid raporda bulunma-
di1g1 ve vazife icabr malfiliyet keyfiyeti yalmiz

tekatidiinden sonra verilen ve gehadet mahiye- !

tinde bulunan vesaika istinad eylemekte oldu-
gu cihetle Meclisi dlinin 892 ve 1004 numaralr
kararlarr muvacehesinde miiddeti hizmetine go-
re tahsis edilen maagm derece ile tadiline im-

kin goriilemedigi yazili bulunmaktadrr. i

Vekalet tezkeresinde ; sthhi durumundan stii-
rii tekaiidii iera kilinmig olan tabib miitekaid °

Tiim general Avni Sanalm tekaiidiine sebeb
olan hastaliginm Istiklal savasmda mesakr se-
feriye neticesi olarak husule geldigi cihetle te-

kaiidiiniin derece ile tadilini istemesi {izerine :

yapilan incelemede :

Istiklal harbi esnasmda ikinei Kolordu Ser
tabibi iken Maras cebhesinde ve bildhare oradan

garb cebhesine nakli esnasmda ve cebhede me-

sakr seferiye neticesinde bu kere tekaiidiine
sebeb olan bu hastaligmm baglamigs oldugu olva-
kitki &mirlerinden yapilan tahkikat ve tevsik-
lerden ve kendisini tedavi etmis olan doktorla-

rm rapor ve vesikalarmdan anlagilmasma ve

her ne kadar bu maliliyetine dair dosyasinda

kafi derecede bir kayid ve maltimat yok ise de |

elde edilen bu vesaik kanaat bahg bir surette
bulunmasina binaen tevsik talimatmm 14 neii
maddesine tevfikan kabul olunarak maliliyeti
tevsik ve derecesi tesbit edilerek tekaiid maa-
sinda yapilan tadildtn tescili i¢in evrak Divant
muhasebata gonderilmiy olub maagmm derece
ile tadiline imkan goriilemediginden bahisle
Umumi Heyette kabili tedkik olmak iizere iigiin-
cii daire kararile iade edilmisg oldugundan Sthhat

igleri dairesince tekrar incelenen evraka ildve |

edilen miitaleaname ile birlikte gonderildigi
beyanile keyfiyetin bir kere de Umumi Heyetce
miizakeresi taleb edilmektedir.

... Sithhat igleri dairesinin derkenarmda ;

.1 - Raporlarma Giilhane hastanesi -dahili-
ye ve hariciye profosorleri tarafmdan (Amudu
fikaride mahdudiyeti harekiyet, bag ve cezin
harekitmr tasib eden frkralar arasmdaki maf- |
salm gayri kabili gifa tam iltisakma baglr agmr bir
maliiliyet oldugu) yazilarak tasdik edilmis ol-
mast, )

2 - Bu maliliyet tarditten husule gelebile-

(8. Sayisi': 50)
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cegine gore resmi ve igtimai mevkileri yiiksek
zevat tarafindan sehadet makaminda hadisenin
tevsik edilmesi dolayisile raporlarma derecesi
yazilmig oldugu gosterilmigtir,

Sube miizekkeresinde ise; mumaileyhin malfi-
liyetinin tevsiki Milli Miidafaa vekaletince tan-
zim edilmis olan 16 tegrinisani 1932 tarihli tali-
matnamenin 14 ncii maddesine istinad ettiril-
mekte olub bu madde de (Sahsi dosyalarla zayiat
kayidlarmda bir maltimat olmayib hadisenin tes-
biti yalniz maliiliin ibraz ettigi vesaika munhasir
kaldigr zamanlarda ighu vesaik gerek tanzim
ve gerek tasdik hususunda agtkea kanaat verecek
sekilde ise esas maliliyet hakkmda kafi vesika
olarak kabul olunur aksi takdirde ibraz olunan
vesikadan ,rapor ve rapor mahiyetinde bulunan-

. lar Sihhat igleri dairesinin ve bunun haricindeki
vesaik ise vesikayr verenlerin ve bunlarm ma-
fevklerinin o zamanki vaziyeti tesbit olunduk-
tan sonra kendilerinden ve harb tarihi kayidla-
rindan sorularak tebeyyiin edecek neticeye gore
vesaiki mezkflre kabul veya red olunur) denil-
mekte ise de Meclisi Alinin 12 haziran 1935 ta-
rih ve 892 numaralr kararmm 15, 13 kinunusani
1937 tarih ve 967 numaralr akrarmm 4 ve 7 ha-
ziran 1937 tarih ve 1004 numarali kararmm
ikinei bendleri ve emsali kararlar muvacehesin-
de gehadete miistenid maltliyetlerin kabul edil-
memesi 1dzmmgeldigi ve Vekiletten verilen karg:-
Iik ise red sebeblerini ortadan kaldiracak mahi-
yette goriilemedigi cihetle derece ile tadil edilen
maasm kabulii dogru olamryacagr beyan edilmig-
tir.

Miitaleasma miiracaat olunan Miiddeiumumi
Enver Arkun, tahsis evrakma merbut Sihhiye
Heyeti raporlart miiddeinin maldliyetinin vazi-
feden miitevellit oldugu hakkinda kanaatbahs
bulunmamakta oldugundan evvelce tahsis edil-
mig olan tekaiid maasmin derece {izerinden tadi-
line mahal goriilmedigi miitaleasmda bulunarak
“icabr miizakere olundukta :

Tekaiid kanununun 3 -neii maddesinin 2 nei
frikrast mucibince miiddeti hizmetine gore tah-
sis kilman 236 lira 64 kurug tekaiild maagmm
3 ncii derece maliliyet lizerinden tadili ile 114
lira 35 kurus ilave edilerek 350 lira 99 kuruga
iblagma dair muamelenin ademi kabulii hakkin- .
da 3 necil Dairece ittihaz olunub bir sureti dos-
yada meveud karar {izerine yazilan red takririne
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itirazen Milll Miidafaa vekiletinden génderilen

“evrak ve melfuflarr tedkik edilerek malfiliyetin
vazifeye irtibatmm bazr zevat sehadetlerile tev-
sik edilmek istenildigi gériilmiiy ve evvelce mii-
masili muamelelerin reddi dolayrsile Meelisi Alice
ittihaz buyurulmug olan 892 numaralr kararm 15
nei ve 967 numaralr kararm 4 neii ve 1004 nu-
maralr kararm ikinei frkralarr muvacehesinde
bu hususda gehadete binayr muamele gayri caiz
bulunmug ve Milll Miidafaa vekiletince Bu kere
serd edilen miitaleat red sebeblerinin tadil ve
tebdlini ieab ettirir mahiyette gériilmemiy ol-
dugundan bu hususa miiteallik itirazm reddile
miirsel evrakma Milli Miidafas vekiletine iade-
sine ve keyfiyetin ii¢ aylik raporla Meclisi Aliye
arzimta 251% numaral kanunun 73 neii maddesi
uyarmea karar verilmigtir,

9 — Devlet demiryollarr Adana igletmesi eski
gardiifrenlerinden 6705 sayilr Ferhat Sahin ta-
rafmdan verilen dilekge ile sebkeden igara ceva-
ben Devlet demiryollarr tekaiid sandigr miidiir-
liigiinden gelen tezkere ve Miilkiye tahsis sube-
sinden yazilan miizekkere Miiddeiumuminin hu-
zurile okundu.

Arzuhal sahibi, Demiryollarr idaresine tam
bir sthhatle girib gozlerini gaib etmis oldugu
halde crktigmi, Idare hekimlerinin gésterdikleri
liizum iizerine Adana memleket hastahanesinde
yapilan muayenesi neticesinde sol goziiniin bir
metreden parmak sayabilir sag goziinliin onda
sekiz nisbetinde riiyetini gaib etmis oldugu teb-
lig edilmig ve bunun iizerine Idarece hizmetten
crkarilarak 400 lira tazminat verilmekle iktifa
olundugu ve halbuki hi¢ bir igte caligamiyacak
kadar goziinii gaib eden bir adama bu kadar para
kafi gelmiyecegini styliyerek bu tazminatm 3000
liraya ibligmr istemektedir.

Tekalid sandigmin cevabi tezkeresinde;

2904 numaralr kanunun 14 ncii maddesi mu-
cibince malfilen vazifesine nihayet verilen mu-
maileyhin ayrildigr tarihe kadar sandikta-biriken
~ mevduatr ile 11 sene 15 giinliikk hizmetine mu-
kabil tahakkuk ettirilen tazminatm kendisine
verildigi ve 2904 numaralr kanunun 14 neii mad-
desinin sarih hiikmii kargismda sandrktan bag-
kaca para verilmesine imkédn olmadigr ve tazmi-
natmm Konyadaki adresine gonderildiginden
19 kénunusani 1939 tarihli mektupla adr gegene

9 — Maliiliyetin vazife ile aldkas ne daire-
since, ne de maliiliyet raporunda tesbit ve tev-
sik edilmemis olduguna gore Divani muhase-
bat Heyeti umumiyesince bu babda ittihaz olu-
nan karar yerinde goriilmiigtiir.
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teblig olundugu bildirilmigtir. '
Sube miizekkeresinde ise; tahsis dosyasma
nazaran mumaileyhin 13 mart 1923 tarihinde
idareye intisab ve 1 kdnunusani 1927 tarihinde
sandiga igtirdk eylemis ve sandiga igtirdk tari-
hinden itibaren idareden malilen ayrildigr 16
kdnunuevvel 1938 tarihine kadar hizmet miid-
deti 11 sene 15 giinden ibaret bulunmus oldu-
gundan kendisine son ald:igr 50 lira ayltk {icret
iizerinden 2904 numaralr kanunun 14 ncii mad-
desi mucibince 550 lira tazminat tahakkuk etti-
rilmig olub maldliyef raporunda hastaligmm
romatizmal bir entandan miitevellid olmast muh-
temeldir. denilmig ve bu maliliyeti vazife ile
aldkalandirilmamig oldugu; 2904 numaralr ka-
nunun 30 ncu maddesinin 3 neii frkrasmda (Tah-
sis ve tescile aid itirazlar Divanr muhasebatca
temyizen tedik edilerek hiikme baglanir, temyiz
arzuhalleri, tahsislerin aldkadarlara tebligi
veya aylik elizdanmm tevdii tarihinden itibaren
iki ay iginde dogrudan dogruya veya mahalli
en biiyiik miilkiye memuru vasrtasile Divanr mu-
hasebat reisligine yapilir) denilmekte olub mu-
maileyhe sandrkga 19 kinunusani 1939 tarihinde
tebligat yapilmig ve Divana verdigi arzuhal ta-
rihi 15 haziran 1939 bulunmug olduguna gore
wiiracaatnm mevzuata aygun olarak yapilan
tahsis muamelesinin tadiline ye dileginin yerine
getirilmesine imkint kanuni olmamakla beraber,
miirura miiddet noktasmdan tedkikine mahal go-
ritlememekte oldugu diye yazili bulunmakta ol-
dugu anlagiimrstrr. :

Miitaleasma miiracaat olunan Miiddeiumumi
Enver Arkun; miiddeinin maliiliyetinin vazife-
den miitevellit oldugu Heyeti sthhiye raporile
tevsik edilmemekle beraber hakkmda tatbik
edilen muamelenin Divan umumi Heyetince tem-
yizen tetkikini isbu muamelenin kendisine teb-
ligi tarihinden itibaren iki ay zarfmda taleb et-
mesi lazrmgelirken bu miiddetiy miirurundan
sonra Divanr muhasebata miiracaat etmis oldu-
gundan talebinin bu noktadan reddedilmesi 1a-
zim gelmekte oldugu miitaleasda bulunarak ica-
b1 miizakere olundu.

Muamele sahibinin 13 mart 1923 tarihinde
Devlet demiryollarr idaresine intisab ve 1 kéinu-
nusani 1927 tarihinde tasarruf sandigma igtirak
eylemis ve sandiga igtiraki tarihinden itibaren
idareden malfllen ayrildigr 16 kénunuevvel 1938
tarihine kadar hizmet miiddeti 11 sene 15 giin-
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den ibaret bulunmug oldugundan kendisine son
aldigr 50 lira aylik {icreti iizerinden 2904 numa-
rali kanunun 14 ncii maddesi uyarmea 550 lira
tazminat tahakkuk ettirilerek tediye olundugu
ve maliiliyet raporunda hastaliginm romatizmal
bir entandan miitevellid olmast muhtemeldir,
denilerek bu maldliyeti vazife ile alakalandrril-
madigr bittedkik anlagilmrg ve su neticeye gore
talebinin tervicine esasen imkén bulunmamrg ol-
makla beraber 2904 numarali kanunun 30 necu
maddesinin tiglineii fikrasinda (Tahsis ve teseili-
ne aid itirazlar Divanr muhasebatca temyizen ted-
kik edilerek hiikme baglanir. Temyiz arzuhalleri
tahsislerin alikadarlara teblig veya aylik ciizdan-
larmin tevdii tarihinden itibaren iki ay zarfinda
dogrudan dogruya veya mahalli en biiyiikk miilki-
ye memuru vasitasile Divani muhasebat Reis-
ligine verilir) diye yazili olmasma ve tazmina-
tm Konyadaki adresine gonderildiginin 19 kinu-
nusani 1939 tarihli mektubla
olundugu idare tekaiid sandigr miidiirliigiinden
bildirilmesine binaen kanuni miadr icinde yapil-
mayan miiracaatmin miiruru miiddet moktasin-
dan reddine ve keyfiyetin ii¢ ayltk raporla Mee-
lisi Aliye arzma ve miistediye tebligine 2514 sa-
yilt kanunun 73 necii ve 2904 numaralr kanunun
30 ncu maddesi uyarmea karar verildi.

10 — Ankara Tiize caddesi Altan sokak 1
numarada, piyade yiizbasiligindan miitekaid
Halid Ozakar vekili avukat Aziz Baban tara-
findan verilen dilekee ile sebkeden igara cevaben
Milli Miidafaa vekaletinden gelen tezkere ve as-
kerl tahsis subesinden yazilan miizckkere miid-
deiumuml ve avukat Aziz Babanm huzurile
okundu:

Dilekeede; 1335 senesinde haksiz yere mah-
kGim olub askerlik misbeti kesilen miiekkili Hali-
din 1938 senesinde yaptlan iadei muhakemesi
neticesinde beraatine karar verilmesi iizerine te-
katid maagr tahsis olunmusg ise de bu tahsis sira-
sida 1335 senesinden 1938 senesine kadar gecen
miiddetin tekalid hesabina katrlmasr icab eder-
ken bunun mazar: itibara alinmamasr esbabr ka-
nuniyeye muhalif bulundugundan bu miiddetin
de dahili hesab edilmesi l4zim geleceginden igin
Divant muhasebat kanununun 73 meii maddesi
mucibince umumi heyetee tedkikr ve tedkikat si-
rasmda miidafaalarmi yapmak {izere kendileri-
nin de celbini istemekte olduklars;

Vekilet tezkeresinde; emekli yiizbagi Halid

kendisine teblig

10 — Bildhare iadei muhakeme suretile be-
raetine karar verilmig olduguna gore ilk aci-
ga cikarrldigr zamandaki vaziyetinin avdetile
biletimle hukukuna sahib olmus telikkisi ve
bu takdirde de 1683 numarali askeri ve miilki
tekalid kanununun 11 nei maddesinin A fik-
rasi hiikmiinden istifade ettirilmesi ve ancak
tekaiid maagr mabdeinin ylizbasiliktan tahdidi
sinne ugramasi lizimgelen tarihe tashihi ekse-
riyetle muvafik goriilmistiir.

Di. Mu. En. Rs. N. M. M. Katib
Canakkale Canakkale Kastamonu
R. Bulaywrl R. Bulaywrl H. Dicle
Afyon Karahisar Balikesir

Raporun «10» ncu mad- Cemal Akemn arkada-
sindeki Divanin ekalliyet summ fikrine istirak

kararmr tasvib ediyorum ediyorum
Cemal Akgin H. Seremetli
Bolu Bolu Burdur
Cemil Ozcaglar E. Yerlikaya M. Sanl
Kastamonu Sivas
Cemal Ak¢m arkadagmmn fikri- M. Girleyiik

ne igtirak ediyorum
Nuri Tamag
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Ozakar hakkmdaki evrakm gonderildigi ve bu
hususta tahsis evrakr {izerindeki miitalaadan
bagka bir soz olmadigmm bildirilmekte oldugu;
Sube miizekkeresinde ise; miilga 4 neii kol-
ordu sahra Erzak ambarr miidiir muavini iken
sirkat ve vazifei memuriyetini sui istimal clirmii
bilmuhakeme sabit olmasma mebni hidise zama-
ninda meri eski askeri ceza kanununun 161 nei
maddesine tevfikan silki askeriden tard: ile iie¢
ay hapse ve odun esmanmtmn tahsiline dair miil-
ga Istanbul merkez kumandanligr iimera ve za-
bitan divant harbhinee verilib Divani temyizi
askerice tasdik krlinan karar iizerine tardr 13 tem-
muz 1335 tarihinde iradeye iktiran eylemig olan
Yiizbasr Halidin iadei muhakemesini istemesinden
askeril temyiz mahkemesinin 27 temmuz 1938 ta-
rikli ve 1154/709 numaralr karar: ile 4 neii Kol-
ordu askeri mahkemesince yapilan durugma so-
nunda hrrsizltk ve memuriyetini suiistimal sucla-
rmdan beraetine 11 agustos 1938 tarihinde karar
verilmig olmasma binaen bu karara miisteniden
mumaileyhin mahkim oldugu 13 temmuz 1335
tarihinden ikinci defa muhakemesinin ierasile
beractine karar verilerek tekaiidiiniin tasdika ik-
tiranr olan 22 T. evvel 1938 tarihine kadar bogta

gecen miiddet tenzil olunarak mahk@imiyetinden -
evvelki hizmetile Balkan ve biiyiik harb zamlarile
" birlikte sayanr kabul hizmetine gore tasdiki ali
tarihini takib eden 1 T. sani 1938 tarihinden

itibaren baglanan maagr Divanca da 58561
numaraya teseil olunmug ise de mumaileyhin ve-
kili Azizin Milli Miidafaa vekaletine verdigi di-
lekgede ilk defa mahk{im edildigi tarihten iadei
muhakeme talebile beraetine karar verildigi ta-
rihe kadar gecen 19 senenin de miiddeti hizme-
tine ilAvesi lizmm gelecegini iddia eylemiy olma-
smdan dolayr miitekaidin subesinee de bu miid-
detin dahili hesab edilmek suretile evrakr tekrar
Divana tevdi edilmig oldugu ve 1683 numarali
kanunun 11 nei maddesinin A bendi muhakeme
olunmak iizere a¢ia crkarilanlarm men imuhake-
me veya ademi mesuliyet veyahud beraetleri ha-
linde agikta gecirdikleri miiddetlerin kabuld hak-
kmda olub Halidin vaziyeti ise ilk defa Istan-
bulda yapilan muhakeme neticesinde ii¢ ay hapse
ve silki askeriyeden tardma karar verilmig ve
mahkeme kararr Divanr temyizi askerice de tas-
dik edilerek hiikmiin infazr ve silki askeriden
tard muamelesi 13 temmuz 1335 tarihinde irade-
ye iktiran ederek hiikiimler infaz edilmig ve
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tard cezasna ugramiy bulundugu cihetle kendi-
sine tekaiid maast da baglanmamis oldugu;

tkinei muhakeme birinei muhakemenin deva-
mi olmaytb askerlikten nisbeti kesildikten 19 sene
sonra sivil bir vaziyette iken yaprlmis bir iadei
muhakeme olub ancak bu muhakeme neticesinde
beraet ettiginden suktit eden haklarma sahib ol-
mug ve tekaiidii icra kilmmig ve askerlik nisbeti-
nin kesildigi 13 temmuz 1335 tarihine kadar
olan miiddetler teckaiid hesabma dahil edilmis
oldugundan bu tarihten sonraki miiddet muha-
keme olunmak iizere actkta degil srfatr askeriyesi
olmayarak sivil bir vaziyette ve bogta gecmis
oldugu;

Beraet ettigi 1938 senesinden sonra da tavzif
edilmemis oldugundan bu tarihten sonra meshuk
hizmeti de bulunmadrgr;

Binaenalayh sifatr askeriyesi olmiyarak maag-
s1z bogta gecen miiddetin neye miisteniden kabul
edildiginin bildirilmesi hakkmda yapilan istizah
iizerine serdolunan - miitalea dairesince de kabul
edilmis olmalidir ki 19 sene miiddetin hizmetine
ilavesinden sarfr nazar olunarak muamele sahibi-
nin vekiline tebligat yaprimis oldugunun anlagrl-
diggr; vekaletten bu defa gonderilen tezkerede mii-
talealarmm tahsis evrakr arasmda meveud olub
bundan bagka s6z stylenemiyecegi bildirilmig ise
de bagli evrak meyaninda dairesinin bir miitale-
ast  meveud olmaytb anecak 19  senelik
miiddetten  dolayr tadilen fashih  edilen
maagmn 1683 sayrli  kanunun 11 nei mad- .
desine gbre yapildigr beyan edilmis bulun-
dugundan askeri temyizee verilen karara tevfikan
iadei muhakemesi yaptlarak neticei muhakemede
berpatine karar verilmesi {izerine tavzif olunarak
Orduca istthdamr icab eylemig oldugu halde sirf
vas haddini tamamlamrs olmasmdan dolayr 22
tesrinievvel 1938 tarihli kararname ile tekaiidii
cihetine gidilmis olan mumaileyhin beraet kara-
rma kargt tekaiidlitk vaziyetinin kabulii zaruri
goriilmesinden dolayr beraatine kadar bosta ge-
cen miiddetin tenzili suretile dairesince yapilan
tahsis muamelesi 25 nisan 1939 tarihinde Divan-
~ ea teseil olunmug ise de arzuhalde 1683 sayilr te-
kaiid kananunun 11 nei maddesinin (A) frkrasm-
daki hitkiim yiizbast Halidin beraatini istilzam
eden vaziyete samil olub mahkfimiyet ve tardmr
miistelzim olan fiil ve sugtan dolayr evvelee ya-
pilan mahkeme ile 19 sene sonra ayni fiil ve su¢
icin yeni muhakeme bir kiil ve birinci muhake-
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menin devami ve miitemmimi oldugu ve ayni fi-
il ve sug i¢in yaprilan muhakemeler arasmdaki
fasilalar kisa olsun uzun olsun ve herhangi ka-
nuni bir sebebten tekrarlansm bir kiil halinde
oldugu cihetle beraatine kadar gegen miiddetin
de acikta bulunan zabitan gibi kabulii icab ede-
cegini iddia eylemekte olub gerci adr gecen ka-
nunun 11 nei maddesinde beraet halinde acikta
gegen miiddetlerin kabulii gésterilmis ise de bu
madde her hangi bir sugtan dolayr muhakeme
olunmak {iizere a¢iga alian bir sahsm neticei mu-
hakemede beraeti halinde agtkta gecirdigi miid-
detin kabuliinii mutazammm olub yoksa mahkiim
olub bu mahkfimiyet kesbi katiyet ettikten uzun
seneler sonra jadei muhakeme yolu ile yapilan
muhakeme neticesinde beraet etmis olan gahrs bil-
ciimle hukukuna sahib olmakla beraber ancak ma-
agstz bogta gecen senelerin tekaiid maagmin he-
sabmda miiddeti hizmetine ilave edilmemesi 14-
zmmgelecegi miitalea olundugu gibi bu miitaleada
isabet olub olmadigr kestirilmediginden kabulii
halinde 1335 senesinde aldigr riitbe maasmm
1683 sayilr kanunun 4 neii maddesindeki cedvele
tatbiki suretile 18 lira 40 kurus maagla tekaiid
edilen muamele sahibinin beraati tarihinde riit-
besinin maasr olan 40 liranm mi1 tekaiide esas
ittihaz edileceginin de tayini muktazi bulun-
makla keyfiyetin Divani muhasebat kanununun
73 neli maddesi mucibince Umumi Heyette ted-
kiki istenilmekte oldugu anlagrlmrgtir.

Miiddei vekili Avukat Aziz Babanm dilekce
miinderecatm: tekrardan ibaret olan izahatr da
dinlendikten sonra Miiddei umumi Enver Arku-
nun 1335 senesinde 3 ay hapis cezasma mahkim
olan ve nisheti askeriyesi kesilen Halidin 1938
senesinde mahkemesinin iadesi suretile beraatine
karar verilmig ve bu suretle biletimle hukukuna
sahib bulunmus oldugu iddiasile arada gecen 19
senelik miiddetin 1683 sayili kanunun 11 nei
maddesine miisteniden tekaiid miiddetinin he-
sabmda nazarr itibare almmast taleb edilmekte
ise de tekaiid kanununun istinat edilen 11 nei
maddesi pek sarih bir surette muhakeme edil-
rﬁek fizere aciga crkarilanlarm meni muhakeme
veya ademi mesuliyet veyahud beraatleri ha-
linde acikta gecirdikleri miiddetlerin tekaiide
esas tutulacak hizmet miiddetleri arasmda na-
zarI itibare almmas: ldzimgeldigini gostermekte
ve bu gibilerin muhakeme olunmak iizere vazi-
felerinden muvakkaten men edilmek suretile agr- |
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ga ctkartlmig bulunmakia beraber Hiikfimetle
memuriyetleri bakimmdan aldkalarr kesilmis ol-
miyarak neticede beraat veya meni muhakeme-
leri halinde kanunla muayyen mikdarda actk
maagma da istihkak kazanmakta olub miiddei
yiizbagiliktan matrut Halidin vaziyeti ise ken-
disinin bidayeten hapis ve askerlikten tard ce-
zalarma mahk{im olmus ve bu hiikiim kanunun
gosterdigi derecattan geemek suretile katiyet
kesbederek infaz da edilmis olmasma ve bu su-
retle kendisinin Hiitkfimetle bu bakmmdan aldkas:
kesilmis bulunmasina nazaran tekaiid kanunu-
nun bahgedilen 11 nei maddesi hiikmiinden
hari¢ bulunmakta ve taallik ettigi kanunlarm |
iadei muhakeme hakkinda koymug bulundugu
ahkima miisteniden mahkfimiyet tarihinden 19
sene sonra yapilan iadei muhakeme neticesinde
istihsal ettigi beraat kararr kendisini tekaiid
kanununun sozii gecen 11 nei maddesinde gos-
terilen acrk vaziyetine ilka etmiyecegi gibi ara-
da gecen 19 senelik miiddetin de  bu maddei
kanuniyede kabul edilen ve kanunun bazr hu-
kuka malik bulunan acik seklinde telikkisine
kanuni imk&n hahsetmemektedir.

Miiddeinin son defa aldigr beraat kararr iize-
rine bileiimle huknkuna sahib olacagr noktasima
gelince :

Tlhakika igbu beraat karari fizerine kendisi-
nin evvelee ifa eylemig oldugu Devlet hizmetle-
rinden dolayr; kanunen kazanmis olub evvelki
mahk{imiyeti {izerine sukut etmis olan hukukun-
dan istifade etmesi ldzimgelmekte ise de bu ei-
het kendisinin mahkéimiyet tarihine kadar ikti-
sab etmis oldugu hukuktan istifadesine mah-
klimiyetinin kaldrrrlmas: {izerine tekrar Devlet
hizmetlerinde istihdamina hak bahsetmekte olub

tekaiid kanununun 11 nei maddesinin sarih
hitkmiine ve kendisinin bidayeten mahkéim olarak
THikametle askerl ritbesi bakimindan aldkasmin
kesilmig olmasma nazaran avada gecen 19 sene-
lik miiddetin de bir zan altinda muhakeme olun-
mak iizere aciga cikarrlan ve hitkGmetle alika-
larr kesilmemig bulunanlarm vaziyeti gibi actk
teldkki edilmesine hak kazandrrmiyacagma bina-
en bu husustaki iddiada varid goriilmemistir.
Mumaileyh Halid hakkinda evvelki mahkmiye-
tinden beraatr miitazammin olarak clde bir mah-
keme hiikmii meveud  bualunmasina nazarvin bu-
nun hakkmda usul noktasmdan bir ey deuil
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tnesi zaid goriilmiig olub vaziyetinin netice iti-
barile miigabehet arzettigi binbagt Ali hakkmda
Yiiksek Meclisce ittihaz buyurulan 942 sayrlr ka-
rarda mumaileyh Aliye de hizmet miiddetine go-
re tekaiid maag tahsisi kabul buyurulmug olma-
sina ve bu babda arzedilen kanuni esbaba binaen
kendisinin ancak evvelki hizmet miiddetine gore
tekaiid hakkmdan istifade etmesi ve hakkinda
bu suretle tatbik edilen muamelenin dogru olub
tasdik ve serd olunan iddialarmn reddi lizmm gel-
mekte oldugu yolundaki miitaleast da almdiktan
sonra icabr miizakere olundukta:

Sirkat ve niifuzu memuriyetini suiistimalden
dolayr silki askeriden tard ile iig ay hapse 13
temmuz 1335 tarihinde mahkim edilmig ve bu

" hiiklim Divani temyizi askerice tasdik ile kesbi
katiyet etmiy olan yiizbagr Halid Ozakar ahiren
icra kilman iadei muhakeme peticesinde 11 agus-
tos 1938 de beraet eylemig ve bu karar lizerine
ilk agrga ¢ikarrldigr zamandaki vaziyetinin avde-
tile bileiimle hukukuna sahib’ olmas: tabii bu-
lunmug ve velev uzun senelerden sonra tecelli
eden gu neticenin tekaiid kanununun 11 cni mad-
desinin (A) frkrasmm gumulii itlakimdan harig
addine kanunen sebeb bulunmamrg ve ancak tah-
didi sin zaruretile riitbesinin iadesile tavzifine de
imkén kalmamig oldugundan yiizbagrliktan tah-
didi sinne ugramasr ldzrm gelen tarihten itiba-
ren tekalidiiniin icrast muktazi goriilerek tekaiid
maagr mebdeinin mezkéir tarihe tashihi zmnm-
da kararnamenin tadil ettirilmesi hususunun
Milli Miidafaa vekiletine igarma ve keyfiyetin
Meclisi aliye arzma 2514 sayili kanunun 73 neii
maddesi uyarmea ekseriyetle karar verilmigtir.

Azadan beg zat, miiddeiumumi Enver Arkun
tarafmdan izah edildigi veghile 1683 numaralt
tekaiid kanununun 11 nei maddesi hiilkmiinden
istifade etmek igin muhakeme edilmek iizere agi-
ga ¢ikmak ve neticei muhakemede beraet, meni
muhskeme veya ademi mesuliyet karar: almak
lazim gelib mumaileyh Halid filhakika muhake-
me edilmek iizere agiga ¢rkarilmig olmakla bera-:
ber neticede mahkfim edilerek hiikiim de katiyet
kesbetmiy ve 19 sene sonra muhakemenin iadesi
suretile yapilan muhakeme sonunda beraet kara-
11 verilmesini ilk muhakemenin safhai ahiresi
geklinde telakkiye imkan olmayib bu itibarla va.
ziyet sozil gecen kanunun 11 nei maddesine te-
mas eder bir mahiyet arzetmemekte bulunmug

olmasma binaen askerlikten matrut sifatmr tag-
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yarak gecirdigi 19 senelik miiddetin matrut bir |
zabitin tahdidi sinne tdbi tutulmasr varid olami-
yacagmdan kismen de olsa acrkta gegirilmiy gibi
telakkisine imkin olmadigr ve Biiyiik Millet Mec-
lisinin 942 say1lr kararma mevzu tegkil eden ha-
disede oldugu gibi Halidin de riitbei askeriyeyi
haiz olarak gecen hizmet miiddetine gore tekaiid
edilmesi ldzim geldigi miitaleasinda bulunarak
akalliyette kalmiglardir.

-so shprasamn il > G QR . o o .
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