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1 — Sabrk zabit hilésas: 16 2 — Tiirkiye Ciimhuriyeti ile Soyvetik Sos-
2 — Havile edilen evrak 16 | vyalist Ciimhuriyetleri Ittihadi arasmda imza

edilen ticaret ve seyrisefain muahedenamesile
merbutlarihin ve ticaret ve tediye anlagmasmm
tasdiki hakkmda kanun layihasi ve Hariciye ve
Iktisad enciimenleri mazbatalarr (1/905) 17,18,18:21

8 — Vakif mallarm taksitle satilmasr ve ki-

3 — Riyaset Divaniiimn Heyeti Umumiyeye
maruzat 16

1 — Sayin iiyelerden bazilarma izin verilmesi
hakkinda Biiyiik Millet Meclisi Riyaseti tezkeresi 16:17

4 — Miizakere edilen maddeler 17 | raya verilmesi ve satig paralarmm kullanilmasz
1 — Eylil : ikinci tesrin 1937 aylarma aid ve emaneten idare edilen miilhak vakiflardan ida-
raporun sunulduguna dair Divant muhasebat ri- re ve tahsil masrafi almmas: hakkmdaki 2950
yaseti tezkeresi ve Divanr muhasebat enciimeni sayilr kanuna ek kanun layihasr ve Biitce encii-

mazbatast (3/475) _ 17 | meni mazbatas: (1/994) 17:18
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B N A .1 — SABIK ZABIT HULASASI

Metqorolo]; 1stasyon,1an 19111 satm a]macak alet ve
clhazlarm tedarikine, -

thha& ye.ictimai muavenet vekileti tgskllat ve. me-
murin kinununa bazi maddeler eklenmesme Pdalr ka-
nun Jayihalars kahul gdlldx. o |

‘Kemaliye ve 'I‘ercan kazalarmm Erzmcan v1laye-
tm@ Ve, ﬁgm nahlyesgnm de Elazxg VIIa.ye\hqm ,\Keban

i

kazasma baglanmasi hakkmdaki kanun  'liyihasmm
birinei miizakeresi yapildr ve cuma gunu ‘toplanilmak
uzere 1{;1kada nlhayet verlldl ‘

Baskan vekili Katib Kitib:
R: Canitéz ' © ' Kiitahya ‘Nigde
C. Oral

Nagid Ulug

2 — HAVALE EDILEN EVR.AK

Layihalar

1 — Tiirk - Sovyet ticaret’ muahedesinin 15 nci
maddesine miitedair Sovyet Hiikiimeti ile teati olunan
notalarm’ meriyete konulmasma dair Iéra - Vekilleri
Heyetince 'ittihaz olunan kararm tasdiki  hakkmda
kanun layihasi (1/1021) (Hariciye ve Iktisad encii-
menlerine),

Tezkereler

2 — Devlet Demlryollarl ye limanlars isletme umum
miidiirliigii 1934 mali yilr hesab katgisine aid mutaba-
kat beyannamesinin sunulduguna dair Divani muha-
sebat riyaseti tezkeresi (3/502) (Divani muhasebat
enciimenine)

3 — Kazanc vergisi kanununun birinci maddesinin
(A) ve altmer maddesinin (3) ncii frikralarmm tefsiri
hakkinda Basgvekilet tezkeresi (3/503) (Iktisad, Ma-
liye, Adliye ve Biitce enciimenlerine).

Mazbatalar
4 — Baz ihracat mallarimiz icin Italya tarafmdan

Iktisad enciimenleri

verilen munzam kontenjan listesinin kabulii ve buna
mukabil Italyanm genel idhalat rejimimizden mutlak
surette istifade ettirilmesi 2294 saydi kanunun verdigi
saldhiyete istinaden takarriir eylediginden keyfiyetin
tasdikr hakkinda Basvekalet tezkeresi ve Hariciye ve
mazbatalarr (3/395) (Ruzna-
meye)

5 — Elazigm Cafola kéyiinden Bekiroglu Osman ve
Dinarm Yeregiren koyiinden Karagozogullarmdan
Hidayetoglu Battalin oliim cezasma carptirilmalarr
hakkinda Basvekalet tezkeresi ve Adliye enciimeni
mazbatas: (3/400) (Ruznameye)

6 — Iznigin Mesudiye koyiinden Tufanoglu Ahmed
Turanm oliim cezasma carptirilmasi hakkmda Bagve-
kalet tezkeresi ve Adliye enciimeni mazbatas: (3/449)
(Ruznameye)

7 — Subay riitbe isimlerinde bazi degisiklik yapil-
masimna dair kanun liyihasi ve Milli Miidafaa encii-
meni mazbatasi (1/1015) (Ruznameye)

BIRINCI CELSE
Agrima saati : 156

BASKAN — Tevfik Fikret Silay

KATIBLER — Kemal Unal (Isparta), Cavid Oral (Nigde)

BA§KAN Mechs agﬂm:stn‘.

3 —_ RIYASET DIVANININ HEYETI UMUMIYEYE MARUZATI

1 -—';S’aym a'yclerden bazdarma 12in verilmesi
hokkwda Bilyiik :Millet. Meclisi Riyaseti tezherest

Umumi Heyete
Asagrda isimleri yazilr saym iiyelerin izin-
leri Riyaset ‘divanmea kararlagtrriimigtr,
 Umumi Heyetin ‘tasvibine sunulur.
B. M. M. Reisi
M. A. Renda

Aydm mebusu Adnan Menderes, Bir ay, ma-
zeretine binaen.

Eskisehir mebusu Istemat Ozdamar, 20 giin,
hastaligma binaen.

Kocaeli. mebusu Kemalettin Olpak, 1 ay,
hastaligma binaen. .

Samsun mebusu Etem Tuncel, 2 ay, hastali-
gma binaen.

Seyhan mebusu Damar Artkoglu, 1 ay, has-
taligma binen,
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Aydm mebusu Adnan Menderes, Bir ay, -

zeretine binaen.

BASKAN — Kabul edenler
Kabul edilmistir.

Eskigehir mebusu Istemat Ozdamar 20 gun,
hastaligma binaen,

BASKAN — Kabul edenler...
Kabul edilmistir,

Kocaeli mebusu Kemalettin Olpak, 1 ay,
hastaligma binaen.

Etnﬂyenler. .

Etmiyen]er...

6 5 1938

c:1

BASKAN — Kabul edenler...
Kabul edilmistir.

Samsun mebusu Etem" Tuncel 2 ay, hasta,h-
gma binaen,

BASKAN — Kabul edenler
Kabul edilmigtir,

Seyhan mebusu Damar Arr.kgglu, 1 a,y, has-

tah%ma binen.
ASKAN — Kabul edenler...
Kabul edilmigtir.

Etmiyenler...

Etnuyenler...

Etmlyenler.;:

4 — MUZAKERE EDILEN MADDELED

1 — Eylial : ilinet tesrin 1937 aylarnae aid
raporun sunuldugune dair Divani muhasebat ri-
yaseti tezkeresi ve Divani muhasebat enciiment
mazabatasy (3/475) [1]

BASKAN — Mazbata aym 26 smda tevzi
edilmigtir, miiddet tamamdrr.
Mazbata hakkimda miitalea. var m1? Mazbata-

yI reye arzediyorum. Kabul edenler... Etmiyen-
ler Kabul edilmigtir.
2 — Tiirkiye Ciimhuriyeti ile Sovyetik. Sos-

yalist . Ciimhuriyetler  Ittihads arasmde imza
edilen. ticaret wve seyrisefain muahedenamesile
merbutlarimin ve ticaret ve tediye anlasmasinin
tasdikr hakkinde Lanun ldyithast ve Hariciye ve
Iktisad enciimenleri magbatalars (1/905) (2]

BASKAN — Ikinei
maddeyi arzediyorum.

miizakeresidir, birinci

Tiirkiye Ciimhuriyeti ile Sovyet Sosyalist Ciim-

huriyetler Ittihadr arasmda imza edilen ticaret

ve seyrisefain muahedesile merbutlarmin ve ti-

caret ve tediye anlagsmasmm tasdiki hakkmda
kanun

MADDE 1 — Tiirkiye Ciimhuriyeti ile Sov-
yetik Sosyalist Ciimhuriyetler Ittihadr arasmda
8 - X . 1937 tarihinde imza edilen ticaret ve
seyrisefain muahedenamesi ve merbutatmm bu
muahedenamenin 29 ncu maddesi hiikiimleri da-
hilinde meriyete sokulmasi tasdik olunmustur.

BASKAN — Hadde hakkmda tadilname
yoktur, reye arzediyorum. Kabul edenler... Et-
miyenler... Kabul edilmistir.

MADDE 2 — Tiirkiye Ciimhuriyeti ile Sov-
yetik Sosyalist Ciimhuriyetler Ittihadr arasmda
8 - X . 1937 tarihinde imza edilen Ticaret ve

tediye anlasmasr imzasi tarihinden meridir.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler...
miyenler... Kabul edilmigtir.

Et.-

[1] 156 sayil basmayoez zablwm sonundader.
[2] Birinci miizakeresi 54 nei inikad zabtm-
dadar.

MADDE 3 — Bu kanun negri tarihinden mu-
teberdir.

BASKAN — Maddeyi reye arzediyorum. Ka-
bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 4 — Bu kanunun tatbikma Icra
Vekilleri Heyeti memurdur.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-
yenler... Kabul edilmistir.

Liyihanm heyeti umumiyesini a¢rk reye ar-
zediyorum.

Birinci miizakeresi yaprlacak maddelere ge-
giyoruz.

8 — Vakaflarn taksitle satdmast ve kirayo
veridlmest  ve satis  paralarman  kullanlmas: ve
emaneten idare edilen miilhak vekflardan idare
ve tahsil masrafy almmasy  hakkindaki 2950 sa-
yile kanuna ek kanun laythas, ve Biitce enciimens
mazbatasr (1/994) |1]

BASKAN — Heyeti umumiyesi hakkmda
miitalea var mi? Maddelere geg¢ilmesini kabul
edenler... Etmiyenler... Maddelere gecilmesi ka-
bul edilmigtir.

Abidatm tamiri ve Izmir fuarmda Vakrflar pav-
yonunun tesis ve idare masraflart hakkmda
kanun

MADDE 1 — Abidatm esaslt tamirlerine
sarfedilmek iizere 200 000 ve Izmir fuarmda va-
koflar pavyonunun tesis ve idaresine sarfedilmek
iizere de 20 000 liranm faizsiz olarak Vakif
paralar idaresinden istikrazrigin Vakiflar umum
miidiirliigiine salahiyet verilmigtir.

BASKAN — Maddeyi reye arzediyorum. Ka-
bul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

MADDE 2 — Birinci madde mucibince tah-
sis edilen paralardan abidatm tamirlerine aid
olan kmsmr 2762 sayilr vakiflar kanununun onun-
cu maddesi. mucibince elde edilecek paradan
ve pavyonun tesis ve idaresine aid - olan kism1
da Vakiflar umum miidiirliigiiniin 1938 mali
yilr biitgesine konacak tahsisattan Gdenir.

[1] 167 sayzl:t basmayazr zablin sonundaedar,
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bul edenler... E’om1yen1er Kaphul edilmigtin.

MADD@ 3 — Bu ka,nun nesri tarihinden muj"

teberdir.

BMKAN s Maddeyl reye arzediyoritth, Kap ,

bul edetler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.
MADDE 4 it Bu kanunun Bh:klmmu ‘lcra’y‘a.

Bagvekil-memurdut’, . ; Lo
BASKAN — Mmidayl reye a.rzedlyox&um Ka-
bul edenler.., Etmlyenler Kabwl, edilmistir,.

La.yuham;n birinei miizakeresi bitmistir,

Agik reye arzedilen layihaya rey vermiyen §

var m1? .

651938

BASKAN.—Maddeyi reye arzedslyorum. Ka | -

| kabul edilm

g1

: Ray toplama;muamelesi it migtiz.i .
Reylerin geucesqp, arzedxyorum_‘
Tiirkiye Ciin
Cumhunyet’len "It} " edily
ticaret ve' seyﬁseféﬁzf “muahedesﬂe merbutléﬂ”'
nm ve ticaret’ véitedive anlaﬁm&smm tagdikr
hakkmdali kanun Jayihasma (238) zaik:tey ver-
migtir, Muamg e taman QIr Kanun (238):reyle.
Ruzname;r’sliZde mﬁzwk nke edﬂecekbélska hir
ey olmadigmdan pazartes1 saat 15 de toplanil- -
mak iizere cglseye nihayet venyorum ’

Kapanma saati : 15, 20

Tiirkiye Ciimhuriyeti ile Sovyet Sosyalist Ciimhuriyetleri Ittihad: arasmda imza edilen ticaret -
ve seyrisefain muahedesile merbutlarmm ve ticaret ve tediye anlasmagmin tasdiks hakkmda.ln
kanun laymasma, verilen reylerin neticesi -

Afyon Karahisar

Berg Tiirker

Cemal Akgm

Izzet Akosmar

1zzet Ulvi Aykurd

Mebrure Goneng
Amasya

Ismail Hakki Mumcu

Nafiz Aktm

: Ankara,

Ahmed TUlus

Egref Demirel

Miimtaz Okmen

Migfik Ayagh

Sakir Kinaer
Antalya

Celdl Mengiliborii

Dr. Cemal Tuneca

Numan Aksoy

Rasih Kaplan

[Kanun kabul edilmigtir.]

Aza adedi 300
Reye igtirak edenler 238
Kabul edenler : 338
Reddedenler 0
Miistenkifler : 0
Reye igtirak etmeyenler : 158
 Miinhaller : 3
[Kabul edenler]
Teviik Arican Bolu

Tiirkdn Ors
Aydin
Dr. Hulfisi Alatag
Nazmi Topeoglu
Balikesir
Cemal Esener

{ Enver Adakan

Hacim Qarikli
fsmail Hakkr Uzuncar-
stlx
Osman Niyazi Bureu
Rahmi Selcuk
Sabiha Gokeiil
Bayazd
Halid Bayrak
Ihsan Tav
Bilecik
Dr. Gl Besim Omer
Akalmn

Hasan Cemil Cambel
Mitat Dagdemir
Sikrii Giilez

Burdur

Jbrahim Neemi Dilmen:

Mustafa Seref Ozkan -
Buyrsa

Dr. Galib Kahraman

Dr. Sadi: Konuk

| Fatin Giivendiren

M. Fehmi Gergeker .
Refet Canitez

-Sadettin Ferid Talay

Sekibe Insel -
Canalkkale :

Dr. Mustafa Bengisu

Hilmi Ergeneli

Siikrii Yagm

Ziya Gevher Etili

Cankars ;
Mustafa - Abdiithalik -
Renda

Coruh
AKkif' Akyiiz
Ali Zrh
Atrf Tizin
Fuad Bulca
Thsan Kurtkan

liyas Sami Mug:

Corum
Ali Riza Ozeng

.| Dr. Mustafa Cantekin,

Ismail Kemal Alpsar

Miinir Cagil

Nabi Riza Yildrrim
Denizli:

Dr. Kdzim Samanl:

Emin Aslan Tokad

Gl. Sefik Tiirsan



Mazhgr Miifi¢ Kansu
Diygelalir

, Dr Ibrahnn Ts,h bn-

803'@3

Gl Ka.zrmr Sevuktekm )

Huriye Oniz -
Zilfi" Tigrel ¢
_ Edirne

F&].k Kaltakklran
Mecdi Boysan
Eldzg
Ahmed Saffet Ohkay
Fuad Ziya Qiyiltepe
Eraincan
Abdiilhgk Firat
Hikmet, Tyrk
Erzurum
Fuad Sirmen
Nakiye Elgiin
Siikrii Kogak
Eskigehar
Ahmed Ozdemir
Emin Sazak
Osman Igm
Gaz Anteb
Ali Kilig
Gl Ali Hikmet Ayer-
dem
Memed Sahin
Omer Asim Aksoy
Remzi Giires
Dr. M. Ali' Agakay
Giresyn
Ismail Sabuneu
Muzaffer Kilie
Miinir Akkaya
Gipmiisane
Durgk Sakarya.
Edib Servet Tér
Hasan Fehmi Atac
Sevket Erdogan
zﬁd- ik
Emin Inapkur
Fikri Mutla
Hakkr Saydam
Hamdi Ongun
Lstanhd.
Ali Barlas
Ali Rana Tarhan
Dr. Neget Omer. Irdelp

”Zlya Karamursal

. lemir
Husnt Cakar
Kamil Duzsun
Mahmud Esad Bozkurd
Rahmi Koken
Sadettin Epikmen
Siikrii Saracogly
Isparta
Hiisnii {zdamar
Ibrahim Demiralay
Kemal Unal
Miikerrem Unsal
Kars
Baha Ongiren
Esad Ozofuz
(1. Muhittin Akyiiz
Memed Nazif Sirel
Kastamonu
Dr. Tevfik Aslan
Nuri Tamag

.Sami Erkman

Serif fiden

Tahsin Cogkan

Veled Izbudak
Kayseri

Ahmed Hilmi Kalac.

Ferruh Giipgiip

Hasan Ferid Perker

Nahid Kerven

Resid Ozsoy

Salih Turgay
Krklarels

Dr. Fuad Umay

Sevket. Odiil

Ziihtii Akm
Kurgehir

Ali Riza Esen

Hazm Boérekei

Latfi Miifid Ozdes
Kocagli

Hasan Hayri. Tan

Ibrahjm Siireyya Yigit

I:87 6451938 C€:1
| Df. ‘Fugamiral ° Hakk: | Kemalettin' Olpak < -
| Sinasi Brel Or. Gl Ali $3id Akbay- | "
Fakihe. Oymexz tugan
Hamdi Giirsoy 0, Ragib Akea
Sadettin Urag - Konya :
| Sk AL C)gel Almed Hamgi Dikmen
' Yagar Yazier ' Ali Muzaffer Goker

Cemal Tekin 7
Gl. Ali Fuad _Cebeéby
Kazm Giirel
Naim Hagim Onat
Ressam Sevket Dag
Tevfik Fikret Silay

Kiitahya
Besim Atalay
Dr. Sakir Ahmed Ediz
Memed Somer
Muhlis Erkmen
Nagid Ulug
Vedit Uzgoren

Malatya
Dr. Hilmi Oytag
Emrullah Barkan
Gl. Osman Koptagel
ismet Inénii
Mahmud Nedim Zabe:
Mihri Pektag
Vasif Cmay

Manisa
Hikmet Bayur
Kézim Nami Duru
Kenan Orer
Osman Ergin
Yagar Qzey

Marag
Aljettin Tiridoglu
Hasan Regid Tankut
Memed Erten

Mardin
Abdiirrezzak Satana
Dr. Riza Levent
Edib Ergin
Hilmi Coruk
Irfan Ferid Alpaya
Osman Dinger
Riza Erten

Mugla
Hiisnii Kitaber
Nuri Tuna
Sitkrii Kaya

“Yuriug Nadi' "

Mug.

[ Hakkr Kilgoglu .

Nigde - ..~

'Ahmed Vetik Ulagey

Cavid Oral -
Dr. Rasgimr Ferid Talay-;:

‘Faik Seylu - -

Kamil Irdelp

Ordu
Ahmed thsan Tokgoz
Hamdi Yalman
Ismail Gamag
Selim Sirrr Tarcan

Samsun
Ali Tunalr
Dr. Asim Sirel
Meliha Ulag
Memed Ali Yiiriiker
Ruseni Barkm

Seyhan
Ali Miinif Yegena
Esma Nayman
Gl. Naci Eldeniz
Ibrahim Mete
Tevfik Tarman

Sinod
Hulfisi Orucoglu
Hiisamettin Okan
1smail Hakkr Veral
Yusuf Kemal Tengir-
genk

Swas
lsmail Memed Ugur
Mitat Siikrii Bleda
Rasim Bagara
Remzi Qiner
Semsettin Giinaltay
Vasfi Ragid Sevig
Ziya Bagara

Tokad
Galib Pekel
Gl. Srtkr Uke
Hiirrem Ergun
Hiisnii Konay
Resu1 Erigken

Trabzon
Danig Eyiboglu
Halil Nihad Boztepe
Hamdi Ulkiimen .



Hasan Saka
Raif Karadeniz
Sirr Day
 Urfa
Mubhittin Dingsoy

F]

Afyon Karahisar
Ali Cetinkaya (Bakan)
Haydar Cerge!

Amasyo
Bsad Uras
Ankarae
Aka Giindiiz (1zinli)
Dr. Taptas
Falih Rifkr Atay
Hatr Qrrpan
Kamil Atatiirk (R. C.)
Muammer Erig
Rifat Araz
Yahya Galib Kargr
Antalya
Tayfur Sokmen
Aydin
Adnan Menderes
(Izinli)
Dr. Mazhar Germen
Nuri Goktepe
Tahsin San (lzinli)
Balikesir
Dr. Hasan Vasif Som-
yiirek
Gl. Kazm Ozalp
(Bakan)
Hayrettin Karan
Memed Emir
Orge Evren
Bayazid
Dr. Hiisamettin Kural
Bilecik
Ibrahim Colak
Salih Bozok
Bolu
Cevad Abbas Giirver
Dr. Emin Cemal Suda
Ismail Hakkr Uzmay
Burdur
Halid Onaran

t:57
Refet Ulger
Van
fbrahim Arvas
Miinib Boya
Yozgad
Celdl Arat

6-5:1938 € :1

Ekrem Pekel

Omer Evei

Srrrr Teoz

Sung;ur
Zonguldak

Esad Cakmakkaya

[Reye i§tirak etmeyenler]

Bursa
Asaf Doras (Izinli)
Atrf Akgilic
Dr. Refik Giiran (1zinli)
Esad Sagay
Canakkale
Ahmed Cevad Emre

Cankare
Fazil Nazmi Orkiin
Hatice Ozgener
Ziya Esen
Coruh
Astm Us
ITasan Cavid
Corum
Eyub Sabri Akgol
Ismet Eker (Izinli)
Denizli
Dr. Hamdi Berkman
Haydar Riistii Oktem
Necib Ali Kiigiika
Yusuf Bagkaya
Diyarbaksr
Riigtii Bekit
Tevfik Bilge (Izinli)
Zcki Mesud Alsan
Edirne
Dr. Fatma Memik
Seref Aykut
Eldzig
Fazil Ahmed Aykacg
Fuad Agralr (Bakan)
Tahsin Berk
Erzincen
Aziz Samih Ilter
Saffet Arikan (Bakan)
Hrzurum
Aziz Akyiirek
Dr. Ahmed Fikri Tuzer
Dr. Saim Ali Dilemre
Gl. Pertev Demirhan

G1. Zeki Soydemir
Nafi Atuf Kansu
Nafiz Dumlu
Eskigehir
Istamat Ozdamar
(Izinli)
Yusuf Ziya Ozer
Gazi Anteb
Eekir Kaleli
Giresun
Gl Ihsan Sokmen
(1zinli)
Hakkr Tartk Us
Sadri Maksudi Arsal
Taldt Onay
' Giimiigane
Ali Sevket Ondersev
Igel
Ferid Celadl Giiven
Istanbul
Ahmed Hamdi Denizmen
(1zinli)
Atrif Baymdir
Dr, Refik Saydam
(1. Refet Bele
Halil Etem Eldem
(1zinli)
Hayrullah Ergin
Salidh Cimeoz
Lemir
Benal Armman
Celidl Bayar (Bagbakan)
Dr. Tevfik Riigtii Aras
(Bakan)
@1. Kazm Inane
(Izinli)
Halil Mentege
Hamdi Aksoy
Hasan Ali Yiicel
Kars
Fuad Kopriilii
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Hasan Karabacak
Necati Giineri-
Raif Ding

Receb Ziihtii Soyak
Rifat Vardar

Hiisrev Kizildogan
(Izinli)
Omer Kiintay
Kastamonu
Dr. Siikrii Senozan
Ibrahim Grantay
Srtkr Serif Eken
(Tzinli)
Kayseri
Fraik Baysal
Kargehir
Memed Seyfeli
Kocaelt
Ali Dikmen
(1zinli)
Ibrahim Diblan
Salah Yargr
Konya
Ali Riza Tiirel
Bediz Morova
Dr. Osman Sevki Ulu-
dag ]
Kéazim Okay
Mustafa Eken
Mustafa Halid Uner
Mustafa Ulusan
Kiitahya
Hiiseyin Rahmi Giirpinar
Omer Ding (Izinli)
Receb Peker
Malatya
Muttalib Oker
Osman Taner (Izinli)

(1zinli)

Manisa
Faik Kurdoglu (Bakan)
Dr. Saim Uzel
(I. A)
Kini Karaosman
Refik Ince
Tahir Hitit
Turgud Tiirkoglu



Marag
Kemal Kusun
Nuri Ural (Izinli)
Mugla
Dr. Hiiseyin Avni Er-
can
Mus
Naki Yiieekok (Izinli)
Sevki Ciloglu
Siikrii Ataman
~ Nigde
Dr. Abravaya
Halid Mengi (Izinli)
Ordu
Ali Canib Yéntem
(Izinli)
Dr. Ziya
trrrm

Naki Yal-

I:57
Muhittin Baha, Pars
Samsun
Etem Tuncel
(1zinli) .
Memed Gﬁine§do§du
Ziihtti. Dnrukan

‘Seyhan
Damar Arikoglu
(Izinli)
Hilmi Uran (R. V.)
Omer Biger

S’iird
Hulki Aydm
Ismail Miistak Mayakon
Memed Ali Kurtoglu
Sevki Siisoy

Sinob
Cevdet Kerim Inceday:

6-5-1938

c:1

Swas

(1. Akif éztekin Er-

demgil

Necmettin Sadak

Sabiha Gorkey

Ziya Basara (Iz%nli)
Tekirdag

Cemil Uybadm

Faik Oztrak

Rahmi Apak

Sakir Kesebir (Bakan)

Yahya Kemal Beyatl
Tokad

Néazmm Poroy

Siireyya Geneca

Trabzon
Mitat Aydm

...’.__.__e' > @ <€ (e e < -

Seniha Hizal

Siileyman Srrrr Gedik
Urfa

Ali Saib Ursavas (1zinli)

Behcet Giinay (Izinli)

"Fuad Gokbudak

Gl. Ahmed Yazgan
Memed Emin Yurdakul
(1zinli)

Van
Hakkr Ungan
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S.Sayisi: 156

Eyldl : ikincitesrin 1936 aylarina aid raporun sunulduguna
dair Divani muhasebat Riyaseti tezkeresi ve Divani muha-
sebat enciimeni mazbatasi (3/475)

T. C.
Divant muhasebat . 26 - I - 1958
Sam U. 129932
Y Hm s

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Muhasebei umumiye kanunu ahkimma tevfikan Divant muhasebatca her iic ayda bir tanzim ve
Biiyiik Millet Meclisine takdim edilmesi icabeden raporlardan 1 eylfil 1987 - 30 2 nci tesrin 1937
li¢ ayltk miiddete aid raporun 13 frkradan ibarct oldugu halde ve bu miiddetlere aid takdimi mu- -
tad cetvellerle birlikte iligik olarak sunullugunu derin saygrlarmmla arzeylerim.

) . Di, Mu. Reisi
S. Oran



- DIVANI MUHASEBAT RIYVASETININ
MUTALEASI

1 — Muallimlikten tasfiye sebebile ayrildrk-
tan sonra verilen tazminat: altb vaki miiracaati
tizerine ‘babast Ayag kaymakamr miiteveffa Ha-
san Rizadan kendisine muhassas olub muallimlik
vazifesiniin devam ettigi srrada katedilen yetim
maagmim iadeten tahsisinde tasfiye dolayisile al-
digr tazminatin tahsis olunan yetim maagmdan
katma itirazen Feride imzasile verilen dilekee
fizerine ‘Miilkiye tahsis gubesinden yazilan mii-
zekkerede Feridenin babasindan maas almakta

iken muallimlige tayini lizerine maagmm kesil- |

digi, muallimlikten 1702 numaral: kanun muei-
bince tekalide sevkolunmasr iizerine kendisine
560 lira ikramiye tahakkuk ettirildigi veé bu ik-
ramiye evrakmda babasmdan yetim maagr var
iken muallimlige tayini dolayisile . kesildigine
dair kayid ve igaret olmamasma mebni gubece tes-
il olundugu, bildhare babasindan olan maagmin
iadeten tahsisi i¢in tanzim olunan evrakta evvel-
ce muallim iken tasfiyeye tabi tutuldugu goriil-
mesi iizérine kendisinin ayni zamanda bir cihet-
ten bu tasfiyeden dolay:r ikramiye ve diger cihet-
ten babasmdan dolayr yetim maagma miistehak
oldugu anlagrlarak 1683 sayilr kanunun 55 nei
maddesi ile bu babda Meclisi Alice miittehaz 747
numarall karar muvacehesinde yapilacak mua-
melenin tayinine dair verilen miizekkere iizerine
tielineli dairece ittihaz olunan 1-1IV -1937 tarih
ve 718 sayrr kararda Ferideye babasindan dola-
yI maag:tahsisi ve muallimlikten dolay: aldrgr ik-
ramiyenin istirdadr icab edecegi yazili olmasina
mebni o suretle muamele yapildigr bildirilmekte
ve Dahiliye vekéletinden alman 13- VIII - 1937
tarihli ve 4668 sayilr tezkerede de Ayag kayma.-

(o0 Son

|

DIVANI MUHASEBAT ENCUMENt MAZ-
BATASI

T. B. M. M.
Divant muhasebat enciimens
Esas No. 3/475
Karar No. 7
Yiiksek Reislige

20 -1V - 1938

Eylfil . ikinei tegrin 1937 aylarina aid olub
Divani muhasebat reisliginin 26 - TIT - 1938 ta-
rihli ve 129932/824 sayili tezkeresile ginderilen
fie ayltk rapor enciimenimizce tedkik olundu. Ra-
porun frkralarma miitenazir olarak ittihaz kili-
nan kararlar asagida yazilmrs ve Umumi Heyvete

- arzedilmek iizere sunulmustur.

1 — 1683 sayrlt kanunun 47 nei maddesine
fikra eklenmesine dair olan 1746 sayilr kenunda
(Yetim maast almakta olub umumi, miilhak veya
hususi hiiteelerden {ieret  alanlarmn yetim maas-
larmm nieft  ve bunlardan maaglr  hir hizmete
tayin edilenlerin maaglarinm tamamr kesilir. Bu
suretle maaslart kesilen yetimlerin aldiklarr ma-
ag ve diercetlerden mahrum kaldiklart takdirde
kanunen haklarmm sukutuna ~kadar muhassas
maaslarmm tekrar itasma devam olunur.) denil-
mis olmasia gore vaziyeti hn maddeve taramen
uvran hulunan Hasan Riza kizr Ferideye de bu
maddenin tathikr ve ancak tasfiye
verilen paranm muaddel 55 nei maddeye tevfi-
kan istirdadi muvafik olacagr kararlastredd:.

netivesinde
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kamr Hasan Riza kizr Feridenin muallimlikten
tasfiye dolaysile ayrrldiktan sonra gahsi hizmeti

mukabilinde umumi hiikiimlere tevfikan veril-

mig bulunan tazminatm babasindan miintakil is-
tihkakile miinasebeti goriilememekte ve gahsi taz-
minat iginin yetim muamelesile mezcolunarak is-
tirdadr yoluna gidilmesi dogru olamayacagr mii-
talea edilmekte oldugu anlagildiktan ve miiddeiu-
mumi muavini Osman Sabit Bagoglunun daire
kararmnm  degistirilmesine mahal gérﬁlemediéi
hakkmdaki miitaleast da almdiktan sonra 2514
numaralr Divant muhasebat kanununun 73 necii
maddesi mucibince icabr miizakere edildi.
‘Miimasili bir mesele dolayisile Heyeti umumi-

yece ittihaz edilmig olan 12 T. evvel 1933 tarihli

kararla Meclisi Alinin 747 numaralt kararr;
1683 numaralt kanunun 55 nei maddesi hiikmii-
niin yalniz maagla maagin birlegmesi haline mak-
sur olub ikramiye ile ikramiyenin veyahud maas-
la ikramiyenin birlesmesi halinde kanun sakit ol-
dugundan maagtan bagka bir ikramiyenin veya-
hud ikramiye ile ikramiyenin bir arada verile-

" bilmesi anecak tedvin ile miimkiin olacagr seklin-
de telékki ve imal edilmig ve mevzubahs olan ha-
disede de miistediyenin muallimlikten tasfiye su-
retile aldigr tazminat tekaiid maagr mukabili bir
ikramiye olub esasen 747 numaralr karardan son-
ra Meclisi Alice tekaiid kanununun 55 nei madde-
sini tadilen kabul buyurulmusg olan 2190 numarah
kanunla ikramiye ile maagm birlesmesi halinde
de ayni suretle muamele ifasr sarihan kabul ve
tesbit buyurulmug oldugundan Heyeti umumiye-
nin salifiizzikir kararma imtisalen evvelce almmig
olan tazminatin istirdadr hakkinda iiciineii daire-
ce ittihaz edilmis olan kararm tebdil ve tagyirine
mahal ve imkén- goriilememigtir.

2 — Zevei Hulfisiden kendisine ve iki yetimi-

ne yapilan tahsis muamelesinde yalniz ciheti miil-
kiyede sebkeden hizmetinin nazarr itibara alma-
rak ikramiye verildiginden ve halbuki kocasmin
ihtiyat zabitligi de yaptigr, ve seferberlige de is-
tirdk ettigi halde bunun icin kendilerine bir sey
-vérilmediginden ve zevel umumi harpte ihtiyat
zabiti olarak vazife gormekte iken gedaidi hava-
iyeden hastalanarak yapilan ameliyatta gogiis ke-
miklerinden ikisi ctkarilmiy ve bundan dolayr
terhis edilmig ve binaenaleyh vazife icabr maldl
kalmig oldugu halde bu cihet de nazarr itibara
almmadigmdan bahsile tahsisi maay muamelesi-

2 — 'Palisis muamelerine vaki itirazlarm Di-
vani muhasebat umumi heyetince tedkiki 2514

" numaralt Pivanr muhasebat kanunile kabul edil-
. mig bir esas: olmasr itibarile bu kanununun- nes-

rinden evvele aid itirazlarin: kanuni misdinds
Devlet Rdrasma karsi yaprimas:i-icab: ettiginden

. bu kabil’ eslti- muamelelere: aid miiracaatlarm mii-
. ruru zaman nektasmndan Divancs kabul ve ted:
' kik edilmemesi: dogrudur. . Bu: frrada. tasvir edi
“len hédisede- ise esasen yapran muamelede bir
~ kanunsuzluk yoektur. Yalniz miiddeti hizmettoki

bir senelik noksanin dairesinece tashihan ikmali
lagzim: gelir. Bu itibarla. Divanca. ihtiyar olundugu

(8. Saysr : 156 )
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nin tashihi talebini havi Miirvet Ebrem tarafm-
- dan verilen dilekece iizerine Giimriik ve inhisar-
lar vekaletinden almib heyette okunan 26 - VII -
1937 tarih ve 56106/223 sayilr tezkerede Gliiniin

ihtiyat zabitligi de bu hizmete dahil oldugu ve-

15 yildan az olan hizmetine itibarl zam yapil-
madig1 ve yetimlerin ikramiye igleri, Hulfisinin
olimiinden otiirli yapilmrs ve anilan maliliyet
hakkmda hic bir muamele gecmemis oldugu ve
su hale gire Miirvet Ebremin miiracaatina na-
zaran yapilacak bir muamele olmadig: bildiril-
mekte ve miilkiye tahsis gubesinden yazilan
13 - VIII - 1937 tarihli miizekkerede de oliiniin
iki yetimile zeveesine ihtiyat zabitliginde seb-
keden hizmeti nazari dikkate almarak 13 sene
ve son memuriyet maast olan 20 liranm emsali
hastlr olan 60 lira tizerinden 520 serden 1560 Ii-
ra ikramiye tahakkuk ettirildigi ve Divanm ha-
ziran, agustos 931, eylfil - tegrinisani 931 aylar:-
na aid raporlarr iizerine Meclisi lice ittihaz hu-
yurulan 695 numaralr kararm 14 necii fikrasma
uygun olarak hizmeti 15 seneyi tecaviiz etmedigi
icin ihtiyat zabitliginden dolayr 23 ncii maddeye
tevfikan bir zam yapilmadigr ve binaenaleyh bu
cihetlerden yapilan muamele muvafikr kanun ol-
makla vaki itirazm yerinde bulunmadigr ve ancak
olii ihtiyat zabiti olmast dolayisile hizmetinin, ilk
askere duhulii olan mart 332 den hesab edilmesi
lazrmgelirken hizmet hesahmm ziithulen dogum
tarihine nazaran 19 yagmr bitirdigi 1 temmuz 333
den kabul olundugu goriilmiiy oldugundan nok-
san tahakkuk ettirilen bir sene hizmet icin emsali
hésilile iki maag -verilerek muamelenin tashihi
muktazi bulunmus olub .28 neci maddeye gore vaki
iddiaya gelince : Tahsis dosaysmda bu iddiaya
temas eder rapor ve saire gibi vesaika tesadiif
edilemedigi gibi esasen sekli vefat iddia edildi-
gi gibi ~ tevsik edilse bile keyfiyetin 28 nei ve
45 nci maddelere uygun olup olmayacag:r da
miihtaci’ teemmiil bulunmakla beraber tahsis
muamelesi 2514 numaralr Divant muhasebat ka-
nununun meriyetinden ¢ok evvel tekemmiil et-
mig ve miadr kanunisinde Sfirayi devlete miira-
caat -edilmemiy oldugundan bu cihet igin de
itiraz hakkr miiruru zaman noktasmndan sukut
eylemis olmakla beraber
nci maddeye temas eden iddiasmin tedkiki caiz
goriildiigii takdirde arzuhalinin leffile bu babda
cereyan eden muamelenin ve 6liintin hini terhisinde

arzuhal sahibinin 28

bu fikrada yazilr sekli muamele muvafik goriil-
miigtiir. :

(S. Sayrsrt ; 156 )



—_ 8 —
malfil addile tekaiidii icab edip etmeyecegi hu-
susundaki miitaleanm igarr ve bu babdaki rapor-
larmm birer suretinin irsali hususunun Milli
Miidaffaa vekiletine yazilmasr ve bu tedkik ca-
iz goriilmedigi takdirde miiruru zaman keyfiye-
tinden bahs ile arzuhal sahibine tebligat icrast
ve her iki takdirde bir senelik hizmet farkindan
dolayr muktazi muamelenin ifast hususunun
Giimriik ve inhisarlar vtkéletine igarile beraber
bu cihetin de arzuhal sahibine tebligi istenil-
mekte oldugu ve figiineii daire kararmda
da arzuhal miindericatr evvelee muhassas
maagin mikdarma ve sureti tahsisine iti-
razdan ibaret olub Divanr muhasebat kanunu-
nun 73 neii maddesi mucibince tedkikat ierast
talebini ihtiva etmekte oldugundan gerek bhu
cihetten ve gerek sube derkenarmda mevzubahs
olan hatayr maddi ile Divant muhasebat kanu-
nunun meriyetinden evvel tahsis edilmis olub
da Stirayi devlet kanunu mucibince muayyen
‘miiddet zarfinda itiraz edilmemig olan maasat
hakkinda Divani muhasebat kanununun meri-
yetinden sonra vaki - olacak itirazlarmm nazart
itibare almmamasr icab edecegi yolunda Heye-
ti umumiyece miittehaz karara nazaran arzu-
hal sahibinin itirazmmm tedkikr miimkiin olub
olmayacagr cihetinden isin Umumi heyetce ted-
kikma liizum gosterilmis oldugu goriilerek Miid-
deiumumi muavini Osman Sabit Basoglunun .|
miiruru miiddet noktasimndan ‘bu itirazm tedki-
kma imkéan olmadigr yolundaki miitaleas: da alm-

~ diktan sonra icabr miizakere edildi:

Sube miizekkeresinde ve daire kararmda da
miitalea edildigi tizere tahsis muamelesi 2514
numaralr kanunun meriyetinden cok zaman ev-
vel tekemmiil etmig ve o zaman i¢in meri olan
ahkdma giére miadr kanunisinde Devlet gira-
sma miiracaat edilmemis olmast itibarile bu
babda miittehaz Heyeti umumiye kararr muci-
bince miistediye miiruru zaman noktasindan
hakk: itirazint kaybetmis olmakla beraber fili
hizmetleri on bey seneyi doldurmayanlarmn hiz-
met miiddetlerine 1683 numaralr tekaiid kanu-
nunun 23 necii maddesinde sayilan itibarl zam-

"larm ilave edilmemesi Divani muhasebat ra-
porlart tizerine Meclisi Alice miittehaz 695 nu-
maralr kararla kabul ve tasvib buyurulmus ol-
masmna mebni ihtiyat zabitliginde ve ciheti miil-
kiyede bilfiil sebkeden hizmeti 13 seneden ibaret
bulunan 6liiniin bu hizmetlerine itibarl zam

(S. Saysz: 156 )
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ilivesine imkén olmadigt ve maliiliyet iddiasma !
gelinee : Tahsis dosyasrnda bu iddiaya temas

eder vesaik bulunmadigr ve binaenaleyh ihti-
vat zabitliginden terhis edilerek  ciheti miilkiye-
de miistahdem iken vefat etmis olmasr itibarile
vaziveti kanunun.ne 28 nei ve ne de 45 nei
maddelerine tevafuk etmeyib yetimleri hakkm-
da ancak 49 ncu madde muecibince muamele
ifast ]éznngelib‘ gylece de yaprmig oldugu ci-
hetle esasen iddianm gayrivarid bulundugu ve
su kadar ki sube miizekkeresinde izah edildigi
iizere 8lii ihtiyat zabiti olmasr dolayisile hizme-

tinin ilk askere diihuldi tarihi olan mart 1332

den -hesab edilmesi lazmgelirken dogum tarihi-
ne nazaran 19 yagmr bitirdigi 1 temmuz 1333
ten hesab edildigi goriilmiiy ve noksan tahak-
kuk ettirilen bir sene hizmet i¢in yetimlerinin
emsal héstlile iki maag daha ikramiyeye istih-
kakr bulundugu anlagiimig oldugundan bu ei-
hetin ikmali hususu Giimriik ve inhisarlar ve-
kiletine yazilmig ve keyfiyet bu suretle kendi-
sine de "teblig edilmistir.

3 — Istanbul deniz ticareti miidiirliigii me-
murlarmdan 6li Ahmed Iffet yetimlerine maas
tahsisine dair olub Iktisad vekiletinece tanzim ve
tesecil igin gonderilen evrakm 8 ncii dairece ted-
kiki neticesinde tahrirat kétibi namzedliklerinde
gecen miiddetin hizmet miiddetinden tenziline ta-
likan tescil muamelesinin takrirle reddi iizerine
1ktisad vekaletinden alman 29 - VII - 1937 tarih
ve 37340 sayili tezkerede bu kitabet. vazifeleri ilk
Devlet hizmeti olmadigr ve mumaileyhin bundan

evvel halkr tekaiide tabi Istanbul viliyeti bele- |

diye memurluklarinda ve matbuat umum miidiir-
liglindeki vazifelefde ¢aligtirildigr ve maag kanu-
nunun 30 neu maddesi meniurin namzedlerioy ta-
yin edildikleri vazifeye muhassas maastan teka-
iid aidatr tenzil ve maasa miiteallik tahsisat ila-
ve olunmak suretile baligi tertiblerinden {ieret

iarak verilir diye musarrah ise de mumaileyhin

vaziyeti bu maddenin ahkdmr haricinde kalmak-

ta oldugu, sebebi ise, memurin kanununun yedin-
‘¢ maddesi ahkdmi iptidaen memuriyete almanla-
rn namyzedlik devresini gegirmelerini &mir oldu-
gu halbuki Iffetin bidayeti memuriyeti olmama-
o itibarile nahiye kitabetlerinde ge¢mig olan nam-
zedlik devresi memurin kanununun yedinei mad-
\de‘sindeki sarahate uygun olmadigr ve mevzubahs
kararda nahiye kitabetlerinde namzed olarak ta-

(8. Sayms: :

3 — Evvelce bir vekalet veya dairede namzet-

' lik devresini ikmal ile memuriyeti tasdik edilmig

olanlarm sonradan bagka bir vekalet veya daire-
de yeniden namzed olarak bir vazifeye tayinleri
miimkiin bulunmakla Istanbul Deniz ticaret mii-

" diirliigi memurlarmdan 6lii Iffet yetimleri hak-

kinda yapilan ve bu frkrada hikiye edilen sureti

i muameéle muvafik girillmiigtiir.

156 )
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®in ve istihdaminin kendisinin muvafakati bitta-
bi munzam bulundugu tasrih edilmis ise de dev-

redilen sicil dosyasmda bdyle bir muvafakate -

rastlanmadigr yazili bulunmasma mebni muma-
ileyhin sicil dosyasinda meveud olmast iktkiza
eden mevzubahs nahiye kitabetlerine ‘miiteallik
vesaik vekaleti miigsarileyhaden istenilmis ve
bunlar dizerine figlincli dairece tekrar yapilan tet-

‘kikat neticesinde Ahmed Iffetin Galata ve Has- |

}:6y nahiye kitabetlerinde namzed olarak istih-

:dam edildigi ve Haskoy - nahiyesi  kita-
beti namzedliginde iken memuriyeti tas- -

dik  olundugu ‘anlagrilmis ve esasen matim
olan bu vaziyet karsisinda evvelee dairece
miittehaz kararm tebdil ve tagyirine mahal g6-
ralmemis olub ancak dairesinee igin Divant mu-
hasebat kanununun 73 neli maddesi mucibinece
Heyeti umumiyece tedkiki taleb edilmekte bu-
lunmus oldugundan Heyeti umumiyeye havalesi

istenilmis oldugundan miiddeiumumi Enver Ar- -

kunun daire kararmm tadiline mahal olmadig:
volundaki miitaleasr da alindiktan sonra icab:
miizakere edildi.

Ahiren vaki taleb tizerine dairesinden gonde-

rilen evraka nazaran da Ahmed Iffetin Galata ve
Haskdy nahiye kitabetlerinde namzed olarak is-
tihdam edilib bu suretle tayin ve istihdammdan

yirmi altr ay sonra memuriyetinin tasdik edildigi
arlagtlmig ve mesele Devlet memuriyetine hini |
diihullerinde namzedlik devresini ikmal ile me-

Twriyeti tasdik edilenlerin bildhare baska daire-
lere intisablarmnda yeniden namzed olarak istih-

dam edilib edilmeyecekleri hususuna ve binaena- |

leyh, bu bapta evvelee Umumi heyetce miitte- |
haz 14 tesrinisani 1929 tarihli kararm ipkaen |

imal ve tadiline taallik etmekle evvel emirde bu
cihetin miizakeresine gecildi.

Azadan yedi zat memurin kanununun nam-
zedlik hakkmdaki hitkmii ihtiva eden ve Devlet

memuriyetine girmek isteyenlerin memur olmak |
igin aranmasi lazimgelen umumi vasrflarr haiz |

olub olmadiklarm: tedkik ve teeriibeye imkén
vermek maksadile tedvin edilmig olduguna stiphe
olmayan yedinci maddesi namzedligi bidayeten
memuriyete almmak haline hasretmig ve yine
maddenin bir frkrasile de ancak muayyen olan
miiddetin hitammda ehliyeti gbriilmediginden
dolayr namzedlikleri tasdik edilmiyenlerin diger

(8. Saywst :
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bir dairede tekrar namzed olarak istihdamlarr-
na cevaz - vermig olub namzed olarak girdikleri
dairelerde memuriyetleri tasdik edilenlerin her
hangi bir suretle vazifeden ayrildiktan sonra

 bagka bir dairede yeniden namzed olarak ige
almmalarma kanunun ne ibaresi ve ne de ruh
ve maksadr miisaid olmadigr gibi her hangi bir
dairede namzedlik devresini ikmal etmig. ve me-
mur olacak evsafr haiz oldugu sabit olmak sure-
tile memurlugu tasdik ve kabul edilmig olan
bir memurun meslek veya daire tebdili halin-
de Devlet memuriyetine yeniden namzed ola-
rak girebileceginin kabulii; eldeki hadisede ol-
dugu gibi bir kistm  fili hizmetlerin heder olmas:
ve memurin kanununun bahgettigi bir takmm
hak ve saldhiyetlerin nezi gibi hak ve adalet

mefhumlarile gayri kabili telif vaziyetler ihdas
edeceginden bu babda evvelee Umumi heyetee
ittihaz edilmig olan kararm iadeten miizakere su-
retile tadilile Devlet hizmetine bidayeten namzed
olarak: girerek muayyen miiddetin hitammda
memuriyeti tasdik edilmis olanlarm bildhare
bagka - daire ve vazifelere nakil ve tayinlerinde
dogrudan dogruya memur olarak tayin ve kabul-
leri ldzmmgeleceginin tahtr karara almmasr ve
bu karara miisteniden de eldeki hédisede mevzu-
bahs olan ikinei namzedlik miiddetinin fili hiz-
met addile miiddeti hizmet hesabmin ona gore
tashihi lazmmgelecegi miitaleastnda bulundular
ise de esbabr mucibesi  saliflizzikir 14 T. sani
1929 tarihli Heyeti umumiye kararinda bertafsil
izah olundagu iizere miistafi bir memuru bagka
bir dairenin alth almamas: yedi - ihtiyarmda
oldugu gibi bagka sahalarda maltimatr icap et-
tiren bir mesleke intisab mevzubahs olunea
namzed olarak tayindeki zaruret de agikir bu-
lundugu ve bahusus bu sureti tayine talibi me-
muriyet olan zat tarafindan bu vaziyeti kabul
suretile muvafakat da munzam olunca artik
bu muamelede bir muhalefeti kanuniye de kal-
mryacagr tabil bulunmasma binaen evvelece nam-
zedlik devresini ikmal ile memuriyeti tasdik edil-
mig olanlarm yeniden bagka vazifelere yine nam-
zed olarak tayin edilebilecekleri hakkindaki sali-
fiizzikir Heyeti umumiye kararmm tebdil ve ta-
diline mahal olmadigr ve bu itibarla da mevzu
miizakere olan hidisede adr gecen 6lii Ahmed
Iffetin bu suretle memur olduktan sonra nam-
zed olarak gecirdigi miiddetler fili hizmet ola-
rak kabul edilemiyeccegi ve keyfiyetin ii¢ aylk

(8. Saysi : 156 )
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raporla Meclisi Aliye arzr ve bu suretle Iktisad
vekiletine cevab yazilmast Divanr muhasebat ka-
nununun 73 neii maddesi hiikmiine tevfikan ek-
seriyetle kararlagtirimigtrr,

Aneak bu miiddet eldeki evraka nazaran yirmi
altr aya balif olmug bulunmasina ve namzed-
lik devresi ise kanunda azami iki sene olarak ta-
yin ve tahdid ediliniy bulunmasma mebni bun-
dan fazla gecirilmig olan iki ay miiddetin yine
bu babdaki Heyeti umumiye karart mueibinee fili
hizmet addi lizmmgelirse de &liiniin tahsis dosya-

sinda yaprlan tedkikattan esasen yedi sene se- .

kiz ay 17 giinden ibaret bulunan fili hizmetinin
sekiz seneye ibligile yetimlerine ikramiye veril-
mig oldugundan bu iki ay miiddetin fili hizmet
addinden de ameli bir faide hasil olamiyacag:
anlagilmakla bu cihetin de Iktisad vekaletine ya-
zrlacak tezkerede hikiyesi muvafrk goriilmiigtiir.

4 — Miiddeti hizmetine nazaran maas tahsisi
lazimgelirken ikramiye- verilmesine itiraz eden
Hat cavusu Ismail Osmanm Coruh vilayetine ve-
rip batezkere Divana gonderilen dilekeesile Posta,
telgraf ve telefon miidiirliigiinden alman 28 - VII-
1937 tarith ve 3772 saVIh tezkere ile miilkiye tah-
sis gubesinden yazilan 23 - VIII - 1937 tarih ve

- 3749 sayils miizekkere okundu. .

Arzuhalde miiddeti hizmeti noksan hesab edi-
lerek 18 sene 11 ay 10 giin iizerinden kendisine
ikramiye verilmis ve vaki olan miiracaat: izerine
19 sene 11 ay 10 giine tashih olunmus ise de
6 aydan fazla kesrin vahide iblagile 20 sene iize-
rinden maas tahsisi icab edeceginden bahsile tas-
hihi muamele igin karar verilmesini = istemistir.
Miidiiriyeti umumiye tezkeresinde arzuhal sahibi
hakkinda cereyan eden muamelenin Divanda
mahfuz dosyasinda bulunan miiddeti hizmet
cetvelinde yazilr oldugu bildirilmigtir.
subesi miizekkeresinde de arzuhal sahibinin te-
beyyiin eden maliiliyeti iizerine tekaiide sevkolun-
dugu ve itk defa tanzim olunan miiddeti hizmet cet-
velinde Devlet hizmetine girdigi 21-VII-1326 ta-
rihinden malfilen tekatide sevkinin miidiiriyeti u-
mumiyece tasdik olundugu, mayts 1934 gayesine ka-
dar olan miiddetin takvim farkr olan 13 giin
ile birisi 25 - mart 1331 den 4 nisan 1332 tarihine
_ ve ikineisi 15 mart 1333 den 20 mayrs 1337 tari-
hine kadar olmak fizere iki defa agikta gecen
miiddetler olarak 5 sene 2 ay 16 giin badettenzil
18 sene 11 ay 11 giin hizmetine mukabil iblagen

Tahsis -

4 — Talebile tekaiid edilecekler igin filen yir-
mi bes sene hizmet etmig olmak mesrut olduguna
gire: yetim maast tahsisi igin on bes, tekaiid ka-
nununun 43 ve 26 ner maddeleri mueibinee ma-
liliyet ve tahdidi sin.dolayisile tekaiid measma
kesbi istihkak icin yirmi, tasfiye ve sicillen teka-
{ide sevk halinde maasa istihkak kesbetmek igin
de on beg sene fili hizmet lazim olub- bu miiddet-
ler filen ikmal: edilmemis ise itibari hizmetlerin
nazarr itibara almmryacagr 695 sayilr kararla ka-
bul' edilmig ve altr aydan fazla kesirlerin seneye
ihlagr da itibarl zamdan bagka bir mahiyette go-
riilmemis oldugundan hat ¢avusu Ismail Osman
hakkinda yaprdigr bu fikrada yazilr sureti mu-
amele muvarfk gortilmistiir.

(S. Sayms : 150)
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19 sene izerinden 760 lira ikramiye verilmis iken
bildhare yapilan tedkikat neticesinde evvelece
actkta gosterildigi 25 - mart 1331 den 4 nisan’
1332 tarihine kadar olan miiddet zarfinda hiz-
mette bulundugu tesbit olunarak dairesince ye-
niden bir senelik hizmetine mukabil 40 lira daha
ikramiye tahakkuk ettirildigi ve boylece 19 sene
11 ay 11 giin hizmeti 20 ye iblig edilmek suretile
20 sene iizerinden ikramiye verilmis oldugu anla-
silmig olub arzuhal sahibi sene kiisuratiin vahide -
iblagr suretile 20 sene hizmeti oldugundan kendi-
sine ikramiye verilmesi dogru olmayrp maag tah-
sisi icab edecegini iddia etmekte ise de Divani
muhasebatin 3 aylitk raporlart iizerine Meclisi
ilice ittihaz olunan kararlar mucibince maas tah- i
sis olunabilmek icin bilfiil 20 sene hizmet sart
olub kendisinin ise bilfiil o kadar hizmeti olmadi-
gindan ve ancak iblag suretile 20 sene hizmeti
olub bu takdirde ise maag tahsisi miimkiin olma- .
y1b ikramiye itasr suretile yapilan muamele muva-
frk bulundugundan iginde tashihe muhtag bir ci-
het - bulunmadigr yazili oldugu anlagildiktan
ve miiddeinmumi Enver Arkunun subenin noktai -
nazarmi teyiden miistediye maas baglanmasma
imkén olmadigmdan kararr sabrkta israr ile tale-
bin reddi lazim gelecegi yolundaki miitaleast da -
dinlendikten sonra icabr miizakere olundu.. 4
Azadan bir zat 1683 numaralr tekaiid kanu-
nunun 6 ner maddesinin son frkralarmda alti ay
ve ondan fazla hizmetlerin bir sene sayrlacagr-
mutlak surette kabul ve tesbit edildikten sonra :
(Ancak talebi fizerine tekaiidii icra olunanlarm '
bilfiil 25 seneyi doldurmalarr sarttir) denilmek:
suretile altr ay ve ondan fazla hizmetlerin bir se-
ne addi hakkindaki hiikiimden yalniz talebi ile
tekaiidlitkteki 25 sene hizmeti istisna edilerek di-.
ger ahvalde altr ay ve daha fazla hizmetler bir,
sene olarak kabul buyurulmus ve gerek tahdidi:
sin ve gerek maliliyet dolayisile yapilacak teka-
iild muamelelerine dair bulunan kanunun 26 ner-
maddesinde ise fill hizmet tabiri kullaniimis ol--
mayrb bilékis bir fikrast da (Hizmeti yirmi se-:
neye balig olmryanlar...) seklinde yazrlmak su-’
retile altr aydan fazla kiisuratm bir seneye ib-|
14gr esasint da tazammun cder bir sekilde ifade
krlmmig oldugu gibi esasen Meclisi Alinin salifiiz-:
zikir 695 numaralr kararmm ittihazma saik olan
hidisede de altr aydan fazla kiisurat mevzubahs:
olmayth mmntrka, harb, esaret zamlarr gibi itiba-
ri zamlarm on bey ve yirmi seneleri ikmalde mii-,

(8. Sayist : 156 )
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assit olub olmiyacadr meselesi mevzubahs edilmis
‘olmasma mebni Meclisi alice de o yolda ittihazr
karar edilmig oldugu ve binaenaleyh kanunun
sarihan takyid etmis oldugu talebile tekaiidliik-
teki yirmi bes sene hizmetten gayri ahvalde altx
ay ve ondan fazla kesirlerin de fili hizmete ila-
vesi lazimgelecegi ve bu takdirde de 19 senc 11
aydan fazla fili hizmeti olan miistediye yirmi
sene hizmet tizerinden maas baglanmasr icabede-
cegi miitaleasinda bulundu  isede Meeclisi alinin
salifiizzikir 695 numaralr kararmm ittihazma
saik ‘olan hAdisenin sekil ve mahiyeti her ne
olursa olsun karar metninde (Talebile tekaiid
edilecekler icin filen yirmi bes senc hizmet etmis
olmalarr miiktazi olduguna gore yetim maagr tah-
sisi igin ‘on beg, ve tekaiid kanununun 43 ve 26

ner maddeleri mucibinee maliiliyet ve tahdidi sin

dolayisile tekaiid maasma kesbi istihkak icin yir-

mi; tasfiye ve sicillen tekaiide sevk icin de on heg -

sene fili hizmet 14zimdir ve bu miiddetler filen
ikmal edilmemig ise itibarl hizmetler nazarr dik-
kate almmaz) denilmek suretile kanunun maas
baglanmasma cevaz verdigi
miiddeti hizmet hadlerinin anecak fill hizmetle
ikmali mesrut oldugu kabul ve tesbit buyurnlmus
ve altr aydan fazla kiisuratm seneye ibligr da
itibarl zamdan baska bir mahiyette bulunmamrs
oldugundan bu giine kadarki tatbikat vechile on
bes ve yirmi sene hizmetlerin hesahmda da sene
kiisuratmin nazarr itibara almmamasr lazrmgele-

cegine ve binaenaleyh 19 sene 11 ay fili hizmeti-

ne mukabil yirmi sene iizerinden kendisine ik-

ramiye verilmig olan miistedinin maas baglan- :

mast hakkmdaki talebinin kabul ve tervicine im-.°

kén bulunmadigma ve keyfiyetin iic aylik rapor- .
la Meclisi aliye arzma ve kendisine de bu yolda -

tebligi keyfiyete Divant muhasebat kanununun

78 neii maddesi hiikkmiine istinaden ve ekseriyetle -

karar verilmistir.

5 — Eski Sfirayi devlet birinei smrf muavin-
lerinden Mahmuddan eski tekatid kanununa gér- |
Abidin Frrata hayat kaydile tahsis olunan ma- :

agin tescil edilmeyerek iiciineii daire kararile red- -
dine itirazen mumaileyhin verdigi
tarihli dilekecede :

Malfil oldugunu ve kendisinden yol paras: alin- '

mamast ve daimi ciiriige ctkarrlarak askerlik -
hizmeti de aranmamasr maliiliyetinin bir delili’
oldugunu ve calismamakta oldugu igin agabeysi .

(8. Sayt : 156)

bilimum ahvaldeki

29.V1I-1937 '

5 — 825 tarihli miilkiye tekaiid kanununun
19 neu maddesinde erkek evlidlardan kanunun
15 nei maddesinde gosterilen derecede maliil
olanlarm maaglarmin kaydr hayat gartile verile-
cegi yazilidrr. S ’ :

On beginei madde ise biri; bagkasmm muave-
netine muhtae derecede malill memurlarm son
memuriyet maagmtn nisfr ile tekaiide sevkedile-
¢egini; digeri ise bagkasmnn muavenetine muhtag
olmayibta yalniz memuriyet ifasma méni mal@li-

— emdem
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taratindan bakimakta bulundugunu ifade ederek
babast eski Devlet glirast muavinlerinden 6lii Mah-
muddan dolayr maag tahsisini istemekte ve ga-
yed mevzuat buna miisaid degil ise babast 1927
senesinde 6lmiig ve kendisi de 1909 sénesinde dog-
mus olmak itibarile iki senelik miiterakim maag-
larmin verilmesinin bir kere de kanunun 73 necii
maddesi mucibincé Unumi Heyette tedkik edil-
_ mesi istenmis ve tahsis subesinden yazilan miizek-
keredede de :

Mumaileyhin maliliyeti var ise de bu malfili-
yet Sthhiye vekaletince 325 tarihli miilkiye te-

kaiid kanununun 15 nei maddesinin 2 nei frkra- |
stna temag ettifi ve raporu o yolda tasdik edil- |
digi icin maagr tescil edilmeyerek figiineii daire |
kararile iade edildigi ve fakat 2514 numaralr |
kanunun 73 neii maddesi mucibince kabili ted- .
kik bulundugu da takrirde yazilr bulunmusg oldu- .
gundan bu kere verdigi arzuhalde vaki reddin
mevzuata uygun olmadigmr gosterir bir sekilde ;
kanuni bir iddiaya tesadiif edilememekte oldugu '
gibi vaki istifsar izerine Sfirayi devletten alnan

bu babda yeniden bir mii-
ancak evvelki mii-
rabtedilmis bu-

tezkerede de ‘
talea serdedilmemiy ve
taleanamesinin  bir sureti

lundugundan bu babda bagka bir miitalea -

serdine mahal goriillemedigi ve arzuhalinde
mevzuat maag tahsisine miisaid degil ise iki
senelik miiterakim maagmm verilmesi yolunda
_yeni bir taleb daha mevecud olub bunun da
birinei iddiast Umumi heyette tedkik oluna-
-rak reddolundugu takdirde dairesi bu babda
bir tahakkuk yaparsa tedkik mevzuu olabilece-
gi bildirilmis olmakla Miiddeiumumi Enver Ar-
kunun bu babda evvelee iiciineii daircce miit-
tehaz karar dairesinde evrakm iadesi lazrmge-

lecegi yolundaki miitaleasr da dinlendikten son- '

ra icabr miizakere edildi:

1325 tarihli miilkiye tekalid kanununun 15
nei maddesinde memurlarin malfliyetleri hak-
kinda dki hiikitm meveud olub bunlardan hi:
rineisi ile aharm muavenetine muhtac derece-
de malfiliyet halinde mutlak "surette sen memu-
riyet' maaginin nisfr ile tekatide sevk ve ikin-
cisile aharm muavenetine muhtag mertebede
olmayrh da yalniz memuriyet ifasina méaai ola-
egk mapliliyetlerde hizmet miiddetine gére te-
kafid maast baglanmast esaslart kabul edilmis
ve kanunun 19 new maddesinde de erkek evlid-
lardan 15 nei maddede - gosterilen ~ derecede

yetlerde hizmet miiddetine gore maag baglanacs-
gmr1 gostermektedir. Ikinei fikra bu suretle vazife
géremiyecek derecede malill memurlara hizmet
miiddetine gore maas baglarimasr hakkmda bir
hiikmii ihtiva etmesine gore erkek evladlar hak-
kmdaki 19 neu madde hilkmiindin matufunaleyh

. 15 nei maddenin birinei fikrast olmak lazm ge-

lir. Binaenaleyh erkek eviddlarmn maléliyeti bas-
kasmin muavenetine muhta¢ bir derecede :olms-
dikea kendilerine kaydr hayat sartile maag bag-
lanmamast icab eder. 1683 numaralt kanunun 54 n-
¢ii maddesi hiitkmii de bu noktai mazar: teyid -et-
mektedir. Bu itibarla eski Sfirayi devlet birinei
sinif muavinlerinden Mahmudun oglu Abidine
habasimndan muhassas maagmm iadeten ve kaydi
hayat gartile baglanmast miimkiin olmdrgr yolun-
da Divaneca ittihaz elundugu bu fikeada yazilt
karar muvafik goriilmiistiir.

(‘8. Sayst : 156 ), o
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maldd elanlarm maaglarmn kaydi hayat sarti- -
le verileeegi 'gonterilmigtir. - . ]

15 mci maddenin ikinei frkrvasr, mézul ve:
" ya muvazzaf memurlardan vazife géremiyecek .
dévecede malfil -olanlar hakkmda yaprlacak te-
kaiiidlik niiamelesine miitedair bulunmasr iti-
harile yetimlere stimulii - elmiyseagr cihetle er-
kek - evladn makiliyetine dair bulunan sa. -
lifiizzikir 19 neu maddenin matufunaleyhi de |
15 mci maddenin -birinei frkvasr olmak lazrmge--
leceginden 1825 tarthli kanumun tarihi meriye-
tinden simdiye kadar 19 ncu madde bu suretle
tathik edilmiy wve malfiliyetleri 15 mnei madde-
nin birinei fikrasima uygun oldugu Sihhiye ve-
kaletince tasdik edilen maliil - erkek evladlara
kaydi hayat ile maasg baglanmig ve ikinei fik-
rasina temas edenlere yani maliiliyeti bagkasi-
nm yardimina ihtiyac gostermiyecek ve bina-
enaleyh kir ve kesibden mahrumiyeti istilzam
etmeyecek derecede bulunanlara malilliyet ma-
agr tahsisi cihetine gidilmemis ve 1683 numa-
ralr tekaiid kanununun 54 neii maddesile de
erkek evladlara kaydi hayat ile maag baglana-
bilmek i¢in bunlarm tedavisi = kabil olmayan
emraz veya calismaga méni maldliyet sebebile
maigetini tedarikten 4&ciz ve muhta¢ olmalar:
- gart ve esasmin konulmusg olmast bu tarz tat-
bikteki isabeti teyid . eder mahiyette bulunmug-
tur.

Vaziyeti miizakereye mevzu olan Adibinin
mallliyeti de Sihhiye vekéiletinee 15 nei mad-
denin ikinei fikrasma temas ettirilerek tasdik
edilmig bulunmasma mebni kendisine kaydi ha-
yat ile baglanmak istenilen maliiliyet maast tes-
cil edilmeyerek reddedilmiy ve yukaridan beri
serdedilen eshaba ve bu giine kadar cari olan
tatbikat gekline nazaran bu babdaki red kara-
rmm tadilile maagin tesciline imkdn gériileme-
migtir. Ancak miistedi bu gekli muamele kabul :
ve tasdik edilmedigi takdirde iki senelik miite- -
rakim maag istemekte oldugundan tahsis dos-
yasmm Divanda olmamast itibarile tedkikina -
-imkédn bulunmayan bu taleb dairesince gayanr
kabul goriillerek buna miisteniden bir tahakkuk
vapridsgr . surette Divanca da tedkik mevzuu
olacagr tabil goriilmiiy ve keyfiyetin die ayhk
raporls Meclisi Aliye arzina ve kendisine de
bu suretle teblifine Divanr muhasebat kanu-
nunun 73 ncii maddesi hiikmiine miisteniden
ve miittefikan karar verilmistir.

(8. Saymst: 156),



% — Istanbuldan gehri 306 kurug maag almak-
ta iken 24 K. evvel 1336 tarihinde evlendiginden
dolayT maagr kesilerek nisfr oglunun maasma ila-
ve edilen Yiizbagt Mehmed Fevzi karist Bahriye
aradan seneleér gegtikten sonra evlenmedigini ileri
giirerek yeniden maag baglanmasmr istemis ve

fakat evlendigi kaydi resmi ile sabit oldugundan -

miiracaati kabul edilmiyerek 2 nei daire kararile
reddedilmigti. ‘
Dairesince tekrar tedkik edilmek iizere tahsis

evrakinin Divana gonderilmesi iizerine mumai- .

leyhanm  tahsis dosyast Maliye vekéletinden

taleb olunmug idi. Bu defa alman kargilikta tah- -

sis senesinin hitammdan itibaren iizerinden on
bes sene gegen evrakmn lera Vekilleri Heyetince
19-IX-1934 tarihinde kabul edilen nizamname

mucibince yanacak evrak meyanma tefrik edildi- -
gi cihetle istenilen evrakm ginderilmesine imkan
olmadigr anlagilarak Miiddeinmumi Enver Arku-

nun evvelki kararm' tadiline mahal olmadig:

hakkmdaki miitaleast da almmdriktan sonra icabr -

miizakere edildi.

Miistediyenin vaktile evlenmesi sebebile ma-
aginmn kesilerek diger hisselere miinakale mua-
melesi yapildigr kaydi resmi ile tevsik edilmis ve
seneleree bu vaziyeti kabul ederek maagmi taleb

etmemesi de hakkinda yapilmig olan kat’r maas -
muamelesindeki isabeti teyid etmekte bulunmusg
olub kanunu medeninin meriyetinden evvel ya- ;
pilan nikdhlarm ekserisinin niifus kayidlerine
intikal ettirilmemis oldugu da bir ¢ok emsaline -
tesadiif edilmek suretile malim ve miitehakkik -
olmasma ve son defa evlenme ve boganma hédise-
sinin tescili maksadile mahkemeye vaki miiraca- ;
atta da evliligini bizzat ikrar ve itiraf etmis bu- :
lunmasina mebni evvelki kocasindan muhassas
iken evlenmesi iizerine kesilmig olan maagnin ia-
deten tahsisi hakkmdaki talebinin kabuliine im- ;
kén olmadigma ve keyfiyetin ii¢ aylik raporla .
Meclisi Aliye arzma ve kendisine de o yolda teb- '
ligine Divant muhasebat kanununun 73 neii mad- :
desi hitkmiine tevfikan ve miittefikan karar veril- |

migtir.

7 — Tekailid maagimin hesabinda yanliglik vu-
muamele talebinde bu- :
imzasile alinan :
dilekge ile sebkeden isara cevaben Giimriik ve in- °
hisarlar ve Milll Miidafaa vekiletlerinden alman
1-VII-1937, 19-VII- 1937 tarihli ve 54793/195 :

‘(S Saymr ;' 156)

kuundan bahsile tashihi
lunan miitekaid Ahmed Davzer

6 — 1336 senesinde evlienme sebebile kesilerek
nisfr oflunun maagma ildve edildikten sonra
kesilen maagin bu giine kadar bir daha aranma-
mig olmasr ¢ tarihte evliligin vukuuna deldlet ve
hilafr sabit olmadikea kaydi resminin muteber
olmasr iktiza eder. Kanunu medeninin negrinden
evvelki nikdhlarin malim olan sureti icrast hase-
bile niifus kaydine intikal etmemig olmasr evlen-
menin vaki olmadigma deldlet etmez. Bu itibarla
Yiizbagr Mehmed Fevzi karst Bahriyenin koca-
smdan muhagsas maagm iadeten baglanamiyaca-
gr yolunda Divanca ittihaz olundugu bu fikrada
yazilt karar muvafik goriilmiigtiir.

7 — Miilki memurlar i¢in hizmeti ahire zam-
mr 1683 numaralr kanunla kabul edilmig olma-
sma mebni bu kanunun negrinden evvel bagla-
yib yine bu kanunun nesrinden evvel ‘hitama
ermig bulunan hizmeti ahireler i¢in tekaiid maag-
larma zam ierasma imkén olmayib ancak 1325 ta-
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ve 3723/22453 sayili tezkereler ile Miilkiye tah-
sis yubesi miizekkeresi ve 2 nei daire karar:
okundu. , ,

Arzuhalde tekaiidliigiine aid evrak arasmda
bulunan miiddeti hizmet cetvelinde yazili
hizmetleri 30 seneden fazla oldugu ve kendisin-
den daha az hizmeti olanlara daha fazla maasg
yapildigr halde kendisine baglanan maagin az ol-
dugunu gorerek hakkmm meydana cikarilmasr
icin Giimriik ve inhisarlar ve Milli Miidafaa ve-
kiletine miiracaatta bulunmug isede Milli Miida-
faa vekéletinden kendisine verilen cevabda Sayda

ve Yafa giimriiklerile Havran hapisane miidiiri-

yeti ve Emlaki emiriye memuriyetlerinde gecen
hizmetlerinin Divani muhasebatca taninmadigin-
dan bunlara aid miiddetin tenzil olundugu ve
1 temmugz 1337 den 31 tegrinievvel 1935 tarihine
kadar olan miiddetin kabul edilerek ona gbre ma-
ag yapildigr bildirildigi ve bu miiddetlerin ta-

nmmast bu hizmetlere aid olarak harbi umumi

dolayisile mahallinden alamadigr mazbatalarin
meveud bulunmamasindan ileri gelmis ise hu
hizmetlerini sicil nmizamnamesine miisteniden se-
hadetname ile tevsik etmis oldugundan kabul
edilmesi ldzimgelecegi beyan edilmektedir. Ve
Gimriik ve inhisarlar vekéletinin tezkeresinde

de bu zatm 1920 sayilr kanun mucibinee tekaiide
sevkolundugu ve daha evvel ikinei miildzimlikten .
miitekaid iken hizmete almmig olmasma mebni
ciheti miilkiyedeki hizmetlerine aid cetvel tanzim °

olunarak tekaiid muamelesi yapilmak tizere ev-
rakmm Milli Miidafaa vekileti tekaiid subesine
gonderilmig oldugu bildirilmistir.

Milll Miidafaa vekiletinden gelen tezkerede
ise Ahmedin "14 tesrinievvel 1322 tarihinde tekaiid
edilmis bir tegmen oldugu Filistin cihetlerinde
Giimriikk ve hapisane memuriyetlerinde bulun-
duktan sonra Istanbula gelerek temmuz 1337 den
itibaren yine Giimritk memurluklarmda ecalistig:
ilk miilkiye memuriyetleri Divanea kabul edilme-
diginden son hizmeti ahiresinden bunlar tenzil

olunduktan sonra kalan miiddet icin hizmeti ahi-.

re zammi yapildrgr isar kilmmistrr.

Tahsis subesinden yazilan miizekkerede: Tah- .
sis dosyast gozden geeirildikte filhakika Ahmedin.

miildzimlikten miitekaid ve 100 kurus tekaiid
maagr var iken 5 nisan 1324 tarihinde Giimriik
memurluguna intisab ederek 1336 senesi temmuz
sonuna kadar ufak fasrlalarla muhtelif memu-

riyetlerde bulunduktan sonra agustos 1336 dan

rihli eski tekaiid kanunu zamanmda baslamakla
beraber inkitaa. ugramaksrzm 1683. numaralr ka-
nunun meriyeti sirasinda hitama eren hizmeti
ahirelerin her iki kanun zamanma aid kismr hiz-
meti ahire hesabinda nazarr itibare almabilece-
ginden miildzimlikten miitekaid iken giimriik me-
murluguna intisab ile ahiren tekaiide irca edilmig
olan Ahmed Davzer hakkinda yapildigr bu fikra-
da yazilt muamele sayant kabul goriihniigtiir.
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temmuz 1337 tarihine kadar acikta kaldrgr ve
bundan- senra 1 temmuz 1337 tarihinde tekrar
Giimriik memurluguna tayin olunarak 31 tegrini-
evvel 1985 tarihine kader hizmetle tekaiide sevk
olundugu ve Milli Miidafaa velkdletince tekaiid
maagmm iadeten tahsisinde bidayeten 1324 sene-
sinden- itibaren biitiin hizmetlerine nazarvan hiz-
meti ahire zammr tahakkuk ettirilmis ise de
1 temmuz 1337 tariline kadar muhtelif tarihlerde
actkta, kalmrs olmasma gore hizmeti ahire-
sinin bu tarihten hesab edilmesi l4dzimge-
lirken boyle yapilmamas: sebebi istizah edil-
digi ve bu istizah {izerine bu yolda tashih
olundugu anlagiimis olub mumaileyhin ciheti aske-
riyeden tekaiid edildikten sonra bulundugu hiz-
metler ciheti miilkiyeye aid olub ciheti miilkiyede
ise 1683 sayilr kanunun negrine kadar hizmeti dhi-
re zammi hakkinda hiikiim olmadigr, binaenaleyh
ancak 1683 sayilr kanunun meriyeti olan 1 ha-
ziran 1930 tarihinden sonra vazifesinden ayriln-
ca ayrilma tarihi ile bu tarihe kadar fasilasiz ola-
rak devam eden miilki hizmetlerin meemuuna na-
zaran hizmeti dhire zammma miistehak olabile-
cegi ve ayrildigr tarih 31 tegrinievvel 1935 ve bu
tarihe kadar fasilasiz olarak devam eden hiz-
metlerin mebdei de 1 temmuz 1337 oldugundan
kendisine de bu iki tarih arasinda gecen miiddet
igin hizmeti &hire zamm1 yaprlmig oldugu 1 tem-
muz 1337 tarihinden evvelki hizmetler arasmda
fastlalar olub bu fasilalar esnasinda da 825 ta-
rihli kanun meri bulundugu cihetle bu miiddet-
ler icin ancak hizmeti dhiresiz olarak tekaiid ma-
ast sabtkmr alabilecegi ve bunun i¢in o zamanlar
miiracaat ederek bagkaca bir ménii kanuni olma-
digr tevsik ve bu maagmr taleb etmesi icab eder-
ken bunu yapmadigma ve bilhassa 3107 numaralr
kanuna nazaran arttk boyle bir talebe de imkén
kalmadigma gore hakkinda yapilmig olan muame-
lede kanuna uygunsuz bir cihet goriilmemis ve
kendiginin zannettigi gibi bazr hizmetleri gehadet-
nameye miistenid bulundugu miildhazasile red-
dedilmig olmadigr gosterilmigtir. Daire kara-
rinda da: bidayeten ciheti askeriyece tekaiidii
icra kilmdiktan sonra miilkiye hizmetine giren
mumaileyhin son defa 1 temmuz 1337 tarihinden
31 tegrinievvel 1935 tarihine kadar bild fasila ci--
heti miilkiyede mesbuk hizmeti 4hiresi Umumi
Heyetin 11 agustos 1932 tarihli kararr mucibince
nazart itibare almdigr ve 15 temmuz 1337 tari-
hinden evvel 1324 senesinden 1336 senesine ka-
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dar yine ciheti miilkiyedeki fasilalr hizmeti ise
miilga miilkiye tekaiid kanununun 10 neu mad-
desinin meriyeti zamanma miisadif bulundugu
ve bu madde mucibinee hizmeti ahire zammina
istihkakr olmadigr cihetle subece yapilan muame-
lenin dogru oldugu anlastlmig olmakla beraber
isin 73 ncii maddeye teallikuna binaen evrakin
Umumi Heyete havalesi bildirilmekte oldugu
goriilerek miiddei umumi Enver Arkunun karart
sabikr tadile mahal olmadigr yolundaki miitaleasr
da alindiktan sonra icabr miizakere edildi.

1683 numaralr kanunun nesrinden mukaddem
miillk! memurlardan tekatid olduktan sonra tekrar
hizmete alinanlara bu hizmeti dhirelerinden dolay:
bir gey verilmeyip tekaiide ircalarmnda eskiden ;
muhassas tekaiid maaslar: iadeten tahsis edilmek-
te iken 1683 numaralr askeri ve miilki tekaiid ka-
nununun yedinei maddesine mevzu hiikiimle mii-
tekaidinden tekrar hizmete almanlarm bu hiz-
meti dhireleri igin de evvelee tekaiid maaslarma
zam icrast esast kabul edilmis oldugundan bu ka-
nunun meriyetinden sonraki hizmetfi shireler i¢in
bu yolda muamele yaprlmakta idi. Kanunun me-
riyetinden evvelki zamana aid tahsislerde de bu
kanun hiikiimlerinin tatbikini Amir bulunan 71 nei
maddesi delletile salifiizzikir 7 nei maddesi hiik-
miiniin 1683 numaralt kanunun nesrinden evvelki
hizmeti ahirelere de tesmili hakkmda miimasili
bir mesele dolayrsile Stirayi Devletee ittihaz olu-
nan karar Divanca da akva goriilerek eski kanun
zamanmda baslaypta 1683 numaralr kanunun
meriyetinden sonra hitam bulan hizmeti ahirele-
rin iki kanun zamanma aid kisrmlarr ayrilmak-
szzmm meemum  iizerinden hizmeti dhire zammi
verilmesi- cihetine gidilmis ve miistediye de 1 tem-
muz 1337 tarihinde baglayib 31 tegrinievvel 1935
tarihine kadar devam eden hizmeti ahiresi icin
eski tekaiid maagima zam yapilmak suretile yapi-
lan tahsis muamelesi teseil edilmigtir. Bu istida-
sile istedigi isc ilk tekaiidliigiinlin icrasmdan 1
temmuz 1337 tarihine kadar muhtelif zamanlarda
ve vazifesine nihayet verilmek suretile inkitaa
ugramak sartile ifa etmis oldugu hizmetlerin de
bu defaki hizmeti dhire hesabmda nazarr itibare
alinmasmdan ibaret olub o zamanlarda meri olan
1325 tarihli kanun mucibinee bu hizmetler icin
zam icrasma imkan olmayrb vazifesine nihayet
verildikee tekaiidliik sifatr avdet ederek ancak
“evvelee muhassas tekaiid maagint tekrar almasr
miimkiin olub bu hizmetleri i¢in tekaiid maagma
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bir zam yaprlmasma mesag olmamasma ve 1683
numaralr kanunun meriyatinden sonraki infika-
kinde de ayrrlma tarihi ile bu tarihe kadar fa-
stlastiz devam eden hizmetlerinin meemuu  hesab
edilmek suretile kendisine hizmeti ahire zammi
verilmig bulunmasma mebni bu talebinin isafma
imkant kanunt bulunmadigina ve keyfiyetin 3 ay-
Itk raporla Meclisi dliye arzma ve kendisine de
tebligine Divanr muhasebat kanununun 73 neii
maddesi hitkmiine tevfikan ve miittefikan karar
verilmistir.

8 — Mektebi harbiye.takim zahiti olub Biiyiik
harbde gehiden vefat eden yiizbast Memed Cemi-
lin karrst Ayse Sabihaya iadeten maag tahsisine
dair Milli Miidafaa vekaletinden gonderilen evra-
kin ikinei dairece yapilan tedkikinde : Adr gecen
Sabihanin maag kaydine gére zeveinin &liimiin-
den dolayr 303 kurug maas almakta iken 28 mart
1334 tarihinde evlenmesi iizerine kaydi terkin
edilerek miinhal olan maasmmn kaym valdesi ile
oglunun maagma zammedildigi ve kayin valdesi
Haticenin 1341 senesinde vefatr ve oglunun 1934
senesinde sinni riigde vésil olmasimdan  dolayt
maaglarmin kesilmis oldugu ve evlenmesi key-
fiyeti niifus kaydine gegirilmemis ise de dosya
arasmda meveud Eminonii malmiidiirliigiiniin
7 - X - 1936 tarih ve 3579 numaralr derkenarm-
da Sabihanm evlenmesinden dolayr muhassas
maasmin kesilmis ve miiracaati {izerine miinhal
maasmin diger efradr aileye zammedildigi zik-
redilmig oldugu gibi Muntazam borelar umum
miidiirligiinden alman malimatr kaydiye de
bunu teyid eylemekte bulunmus oldugundan 19
sene evvel maasr kesilerek diger efradr aileye
zammedildigi halde o tarihten bhu giine kadar
hie bir miiracaatta bulunmamis olan Sabihanm
evlendigi tahakkuk eylemekte oldugundan bu
vaziyete ve elde meveud  resmi
goriillemeyerek reddedilmesi iizerine Milli Miida-
faa vekaletine verdigi dilekcede koecasmm @lii-
miinden sonra evlenmig oldugunun bir vahime
oldugu ; her hangi bir sekilde ciheti maliyeye gay-
ri resmi bir thbar vukuu {izerine yapilan miina-
kaleden babasmin sagligr ve mall vaziyetinin diiz-
giinliigii ve binnetice ogluna yapilan zamdan dolay1
da esasli bir tahavviiliin ademi meveudiyeti ha-
sebile zamanmda evlenmedigine dair olan itirazr-
nin ehemmiyetle takib edilmemesi aleyhine hir de-

(8. Sz

kayidlere
ragmen yeniden baglana maagmn tesciline imkan.

D

8 -— 1334 senesinde maagin kesilerek diger aile

. efradma miinakalesi yaprldigr ve aradan on do-

kuz sene gihi uzun bir zaman gectigi halde bir
glina miiracaatta
kabul edilinig olmasr maas kaydindeki scrhin sth-
hatini teyid etmekle heraber hiikmiin hiliifr sabit
olmad-kea hu kaydi resminin mamuliinbih ve mu-
teher olmast lazimgeleceginden hu frkrada yazil
oldugu vechile Mektehi harhiye takim zabiti olub
biiviik harhde gehiden vefat eden Yiizhast Meh-
med Cemil karist Ayse Sahihanm iadeten maas
Divanca reddi muvafik géril-

hulunulmivarak hu vaziyvetin

tahsisi talebinin
miistiir.
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1il tegkil etmiyecegi ve muntazam borglardaki
her hangi bir defterin bir kenarma yazilmig bir
iki kelimeye kiymet verilmesinin usul ve kanuna | '
muhalif oldugu; iddia edilmekte Milli Miidafaa
vekdletinden yazilan tezkerede de mumaileyhanin
akdi dolaymsile malmiidiirliigiince maagt kesilmig
ve miinhal maagr da diger yetimlerine miinakale-
ten zammedilmig ise de Ayse Sabihanm evlendi-
gine dair niifus kaydmda bir isaret ve bir ihbar
"olmadigr gibi Bakirkdy idare heyeti tarafmdan ’
yvapilan tahkikatta da evlenmemis oldugu tahak-
kuk etmig olub hukuk miigavirlifince mumailey-
hanm resmen evlendigi siibut bulmamis olmasima
nazaran muamelesinin yiiriitilmesi miitaleasma
binaen bir kere de Umumi Heyette tedkikr taleb
olunmakta ve askeri tahsis gubesinden yazilan
miizekkerede ise Sabihanin vaziyeti Heyetin 13 -
IX - 1937 tarihli i¢timainda miizakere edilen yiiz-
bagt Memed Fevzi karmst Bahriyeye aid muamele-
nin ayni oldugu bildirilmekte olmakla miiddei
umumi Enver Arkunun gerek istida ve gerek
Milli Miidafaa vekaletinin tezkeresi miindericati-
nm tebdili kararr mueib gériilmedigi yolundaki
miitaleast da alindrktan sonra icabr miizakere
edildi.

Azadan bir zat her ne kadar Eminonii malmii-
diirliigiince ctkartlmig olub dosyada meveud
bulunan maas kayid suretinde miistediyenin ev-
lendigi hakkinda arzuhal ile vaki miiracaat {ize- -
rine maagmin kesilerek diger yetimlere naklen
tahsis edildigine dair bir gerh mevcud ise de or-
tada bdyle bir arzuhal meveud olmadigr gibi Milli
Miidafaa vekaletinee vaki talebe ragmen munta-
zam boreclar miidiiriyetince 'bu aileye aid tahsis
ve miinakale evrakr bulunamamig ve binaenaleyh
‘maas kaydmndaki bu serhin neye miistenid oldugu
tevsik edilmemiy oldugundan kanunen sabit olun-
ciya kadar muteber olmast ldzim gelen sieil '
kaydina gore zeveinin vefatindan sonra evlen-
memiy oldugu anlagilan miistediyenin talebinin
kabulile maaginin iadeten tahsisi ldzrm gelecegi
miitaleasinda bulundu ise de miistediye Ayse Sa-
bihanin 1334 senesinde maagmin kesilerek diger
efradi aileye miinakale yapildigr ve aradan on
dokuz sene bir zaman gectigl halde bir glina mii-
racaatta bulunmaymb bu vaziyeti kabul etmig ol-
mast maag kaydmdaki gerhin sthhatini teyid et-
mekle beraber 30 - IV - 1332 tarihinde diger ef-
radr aile meyaninda kendisine maas baglanth
28 - III - 1934 tarihinde evlenmesi iizerine bu ma-
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as kesilmis oldugu halde ahiren vaki miiracaatm-
dan bu vaziyeti ketm ile kendisine bidayeten hig
maag baglanmamig seklinde dogrudan dogruya
zeveinden kendisine tahsisi lazim gelen maagr is-
temesi de vukuat: ylirtitiilmemiy olan niifus kay-
dinm bu giinkii geklinden istifade maksadma ma-
tuf bulunmus ve arzuhalde ilim diye Jneveudi-
yetinden bahsolunan vesika ise Bakirkoy sulh hu-
kuk hékimliginin Emindnii askerlik gubesine yaz-
digr bir derkenardan ibaret olub bir hiikmii
ihtiva etmemeckte oldugu cihetle hilafr sabit
olunerya kadar mamuliinbih ve muteber olmast
lazim gelen maas defterindeki  kaydr resminin
dogru olmadigr hitkmen tevsik edilmedikee istida
sahibi Ayse Sabihaya iadeten maag tahsisine im-
kin gorillemediginden ve keyfiyetin ii¢ aylik ra-
porla Meclisi dliye arzedileceginin kendisine tef-
himi zimninda cevaben Milli Miidafaa vekiletine
yazilmasma ve evrakm da iadesine Divant muha-
sebat kanununun 73 neii maddesi hilkmiine tev-
fikan ve ekseriyetle karar verilmigtir.

9 — Dogum tarihine nazaran 14 haziran 1935
tarihinde tahdidi sinne ugramasmdan delayr hiz-
metine gore takaiidii iera kilinmig olan Albay
Ali Rizanm derece tizerinden maagmin tadiline
dair Milli Miidafaa vekaletinden gonderilen cv-
rakm ikinei dairece; yas haddine ugramasrndan
dolayt tekaiidii iera kilinmis olan mumaileyhin
menfaya giderken yolda kulaklarmdan rahatsiz-
Tandigr kabhul edilmis olsa bile evrak arasmd. bu-
lunan Zat igleri dairesinin cevabmdan mentfada
bulundugu miiddet zarfinda kitaya misafireten
kaydedildigi ve acrtk maast aldigr anlasiimakta
olmasma ve nefyedildigi tarihten itibaren vhde-
sinde vazife meveud bulunmadigma gore bu has-
taligm vazife icabr olarak kabulii dog@ra hulun-
mamakla beraber menfaya gittigi tarihten mesru-
tiyetin ildnma kadar Erzincan Merkez hastanc-
sinde tedavi gormedigi de tahakkuk eylemekte
oldugundan Meelisi 4linin 195 sayilr tefsir kara-
ria gore malliliyetin vazife esnasinda hadis bir
vazifeden miimbais olmast ldzrmgelib vaziyeti bu
kayda da uygun olmadigindan 892 sayilr karar
mucibinee de vaka zamanma aid meveud olmast
icabeden raporu olmadigr gibi ilAnr mesrutiyctten
ilk muayenesinin yapildigr 1332 senesime kadar
her hangi bir hastahane kaydr veya raporu da
bulunmamakta oldugundan dereee ile tadiline im-
kin goriilemediginden reddine karar verilmesi

9 — Maldliyetlerin; mallliyeti mueib olan
hastaligm zamanr vukuunda tanzim cdilmig ve-
saik ile tevsikr 14zimgeldigi gibi 1683 sayili ka-
nunun 27 nei maddesi mucibinee maliil zabitanin
kltada vazife gioremiyecek derecede hasta veya
sakat olmalarr ldzimgelib bu fikrada vaziyeti

" mevzubahs olan Albay Ali Rizanm ise iddia edi-

len malfiliyet tarihinden sonra krtaatta istihdam
edilmig olmasr da gerek o tarihte ve gerek ondan
sonraki zamanlarda maliliyetin meveud olmadr-
gma deldlet etmekte bulunmus olmasma mebni
kendisine muhassas tekaiid maasmm dercee iize-
rinden tadili cihetine gidilmemesi yolunda Di-
van: muhasebatca ittithaz olundugu bu frkrada
vazilt karar muvafrk goriilmiigtiir.

(S. Sayst : 156 ;



—9

tizerine igbu red kararma itirazen Milli Mii-
dafaa vekiletinden Zat igleri miidiirliigii ifa-
desile gonderilen tezkerede 892 sayr:r Meec-
lis kararma goére vaka zamanma aid ra-
por meveud bulunmamakta ise de sebebleri
gerek istizah evrakinda ve gerek evvelki
istizah karstliginda da tafsil edildigi vechile ida-
-reten nefi ve tagrib edilmig ve emrinde bulun-
dugu ordusunea da siddetli takyidat altinda hiz-
met ettirilmig oldugundan bu cihetlerin de goz
oniinde tutulmak ve yapilan ince tedkikler neti-
cesinde, ikinei ordu kumandanligmdan Edirne
merkez kumandanligma yazilan 24 ikinei kanun
1320 tarih ve 32197 sayilr tezkerede ikinei ordu-
da miistahdem Erkin: harbiye binbagist Ali Se-
fik ve Jurnal memuru Yiizbagt Siileyman ve
Miildzim Ali Riza ile Erkin: harb yarbay Cemal
ve Topeu Yarbay Said ve Topcu Yarbay Resi-
din dordiincii ve beginei ordularda jstihdam
edilmek iizere mezkfir ordulara memur ve izam
edilmeleri ve kayidleri baldsma serh verilerek
. badema bagka tarafa naklolunmamalarr iradei se-
niye icabmdan bulundugu mabeyn bagkitabetin-
den teblig edildigi cihetle mumaileyhimden Er-
kén1 harb yiizbagist Cemalin Harput mevkiinde,
Topeu yiizbagr Said ile Miildzim Ali Rizanm
Erzineanda istihdam olunmak iizere dordiineii
~ orduya memuriyetleri icra kilmdigmdan Istan-
bula ugramaksizin Dedeagag iskelesi tarikile
dogruca sevk ve izamlarr makamr seraskeriden
kegide olunan telgrafnamede bildirilmiy olmakla
yanlarma memur terfikile tayin olunduklart
yeni memuriyetlerine izamlarr teblig edildigi ve
yeni memuriyetlerine izam kilmdiklarmin da
_yine ikinei ordu kumandanligmm 27911/930
tarih ve 4726 numaralr tezkeresile Seraskerlik
makamma yazildigr anlagilmis oldugundan
su hale nazaran istihdam kaydile dérdiineii or-
duya gonderildiginden agtk vaziyetinin mevzu-
bahs olamayacagr gibi kendi ihtiyarile olma-
yan bu hidiseden husule gelen maltliyetten
otiirii tekaiidliigiiniin derece ile tadilinde de ve-
kéletce kanuni isabetsizlik goriilemediginden
keyfiyetin bir defa da Heyeti umumiyece ince-
lenerek karara baglanmasi diye yazili bulunan
21 - X -1937 tarih ve 63022 sayilr tezkere ile as-
keri tahsis gsubesinden yazilan ve bu isin ikinei
dairece reddedilmesi sebeblerinden biri de ken-
disinin menfada bulundugu miiddet zarfinda
kitaya misafireten kaydedildigi ve agrik maast
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verildigi Zat igleri dairesinden -bildirilmisg oldu-
gu halde istihdam kaydile menfaya gonderildi-
gi ve agtk vaziyeti olmadigr bu defa vekalet
makamindan igar kilinmig olmasima gore keyfi-
yetin Umumi heyette tedkiki talebinden ibaret
bulunan 26 - X - 1937 tarih ve 4718 sayili miizek-
kere okunarak Miiddeiumumi Enver Arkunun
maliiliyetinin vazife esnasmda = ve vazifeden
miimbais bulundugu tevsik edilememesine mebni
evvelce muhassas tekalid maagmim derece iize-
rinden tadiline mahal gériillemedigi yolundaki
miitaleast da alindiktan sonra icabr miizakere
edildi. ‘ .

Milli Miidafaa vekéletinin igarr ahirindeki
izahata nazaran mumaileyhin dérdiineii orduda
menfiyyen geeirdigi miiddet riitbesini muhafaza
etmek ve maagmi almak suretile gecmis olmasr
itibarile bu miiddetin vazife ile aldkast kabul
edilse bile maldliyeti tevsik maksadile ibraz
edilen vesaik Meclisi Alinin 892 numaralr kara-
rma uygun olarak malfiliyeti mucib olan hasta-
ligm zamani vukuunda tanzim edilinig olmayib
sonradan istihsal edilmig ve gehadet derecesini
agamryacak mahiyette bulundugu gibi 1683 nu-
marali kanunun 27 nei maddesi mucibinee maldl
zabitanin krtada vazife gOremiyecek derecede
hasta veya sakat olmalari lazimgelib kendisinin
bu tarihten sonra kitaatta istihdam edilmig ol-
masr ve gerek bu tarihte ve gerek bu tarihten
sonraki zamanlarda malfiliyetin meveud olma-
digma delilet eylemekte ve maliil zabitanm mu-
vazzaf ve miistahdem iken dahi terfih zamlar:
almalarr miimkiin iken yag tahdidine ugraym-
caya kadar biyle bir iddiada bulunmamig olmasr
da bu kanaati teyid etmekte bulunmus olmasma
mebni tekaiid maasmm derece iizerinden tadili-
ne imkan ve mesag: kanuni goriilemediginin ve
keyfiyetin iic aylik raporla Meclisi Aliye arzedi-
leceginin Miidafaa vekaletine yazilmasr ve evra-
kin da iadesi Divanri muhasebat kanununun 73
neii maddesi hitkmiine miisteniden ve miittefi-
kan kararlastiriimigtir,

10 — 5 nei firka 10 neu alay kumandanr iken
tekaiidil iera kilindiktan sonra Eregli kaymakam-
ligma tayin edilmesinden dolayr maagr kesi-
len yarbay Ismail Siireyya verdigi dilekee ile
ciheti miilkiyede mesbuk hizmeti esnasmda ma-
agindan aidatr tekatidiye kesilmig olmasma binaen
‘burada gegen miiddetin askeri hizmete ildvesile

10 — 1683 numaralr kanunun nesrinden evvel
miilki memurlardan tekaiid olduktan sonra tek-
rar hizmete almnanlara bu hizmeti ahireleri i¢in
evvelee muhassas tekatid maaglarma bir zam ya-
pilmamakta oldugu gibi eski askeri tekaiid kanu-
nunun 6 ner maddesile verilen hizmeti ahire zam-
larr da ciheti askeriyeden tekaiid olduktan sonra
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maagina muktazi zammin icrast lizimgeldiginden
iginin yeniden tedkikini taleb etmekte olub miita-
* least 6grenilmek iizere dilekgenin leffile Milli
Miidafaa vekaletine yazilan tezkereye alman kar-
griltkta kaymakamliktan miitekaid Ismail Siirey-
yanin 926 dan 929 senesine kadar miilkiyede ge-
c¢en hizmetinden 6tiirii istemekte oldugu hizmeti
ahire zammmm miilga miilkiye tekaiid kanunu-
nun 10 neu maddesi mucibinece verilmesine ka-
nuni imkin goériillemedigi bildirilmig oldugu ve
askerl tahsis subesinden yazilan miizekkerede
de mumaileyhin badettekaiid ctheti miilkiyede
gecen hizmetinden ayrildigr tarihte hiikkmii cari
olan miilga 11 agustos 325 tarihli miilkiye teka-
iid kanununun 10 ncu maddesinde ; (Devletce
goriilecek liizum iizerine muvafakatlerile hizmeti

Devlete almacaklarm tekatid maag kat ve infi-

salinde iadeten ita olunur. Miiddeti ahirei is-
tihdamiyeden dolayr maagrt muhassasma bir sey
zammedilmez) denilmekte olub askeri miiteka-
idlerden bildhare ciheti miilkiyede bir hizmete
tayin olunanlarm da bu maddenin dairei stimu-
liine girecekleri- tahii olub ger¢i yine 11 agus-
tos’ 325 tarihli miilga askeri tekaiid kanu-
nunun 6 net maddesinde ; ( Hashelicab hiz-
meti askeriyeye almaeak miitekaidinin tekrar
nail olacagr tekatid maaginm ‘{ayini mikdar:
icin hesab ve tadad olunacak sinin hidematr ara-
. sma mukaddema tekatid maagina nail olduklarr

tarihten tekrar hizmeti askeriyeye girdikleri ta-
rihe kadar miitekaiden gecen miiddeti istirahat-
leri idhal edilmez )} diye muharrer ise de bu
madde ciheti askeriyeden tekaiid edildikten son-
ra yine askerl bir hizmete almanlara aid bulun-
dugu; mumaileyhin badettekaiid hizmeti eiheti
miilkiyeye aid bulunmasindan dolayr vaziyetinin
miilkiye tekatid kanunun 10 neu maddesine gore
miitaleast zaruri oldugu; hu meseleye temas eden
Umumi heyetin 11 agustos 1932 tarihli hir ka-
rart meveud ise de hu karar 1683 sayrlr kanunu-
nun nesrinden evvel miilkiye hizmeti devam et-

mekte iken bu kanunun meriyvete gectigi tarihten
sonra tekaiide irea olunanlarm 1 haziran 1930
dan evvelki hizmetlerinin de kabulii merkezinde
oldugu; 929 senesinde Miilkiye hizmetinden ay-
vilan muinaileyh, hakkinda yalniz tekaiid maagr-
nin iadeten tahsisi suretile yapilan muamele ka-
nunun ruhuna tamamen uygun bulundugu; ya-:
zil1 bulunmakla miiddeiumumi Enver Arkunun

" yine askeri hir hizmete

Js

almanlara mahsus ve
maksur olub mensubini askeriyeden tekaiid ol-
duktan sonra miilki hizmetlerde kullanilanlarm
bu ikinei hizmetleri igin tekaiid maaglarma zam
yapilacagma dair o zamanki mevzuatta bir hii-
kiim meveud bulunmamas: hasebile alay kuman-
danligmdan tekaiidii iera kilindiktan sonra 1683
numaralr kanundan evvel Eregli kaymakamligin-
da istithdam ve tekrar tekailide irea edilmis olan
Yarbay Ismail Stireyyanin bu ikinei hizmeti i¢in
tekaiid maasma zam yapilamayacagr hakkinda
Divanr muhasebatea ittihaz olundugu bu fikrad:
vazilt karar muvafrk gériilmiigtiir.
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yapilan tahsiste kanuna mugayir bir eihet bulun-
madrgmdan tadili muameleye mahal olmadigr

* yolundaki miitaleasrt da almndrktan sonra icabr
miizakere edildi.

Miistedinin tekaiid olduktan sonra ciheti miil-

kiyede -tayin olundugu hizmetten ayrildigr tarih-
te hitkmii meri bulunan 325 tarihli miilkiye tc-
katid kanununun 10 neu maddesi mucibince ba-
dettekalid tekrar hizmete almnanlara tekatide ir-
calarinda bu hizmeti dhirelerinden dolayr tekaiid
maaglarma bir zam yapilmayib cvvelee muhassas
maaglarr iadeten tahsis edilmekte oldugu ve yine
o tarthte hilkmii cari bulunan miilga askeri teka-
fid kanununun altmer maddesi mucibinee verilen
hizmeti ahire zamlarr da ciheti askeriyeden tcka-
tid olduktan sonra yine askeri bir hizmete alinan-
lara muhassas ve maksur olub her iki kanunda da
zabitan ve mensubini askeriyeden badettekaiid
. ctheti miilkiyede istihdam edilenlerin bu hizmeti
shirelerinden dolay1 evvelce muhassas tekaiid ma-
aglarmm tezyidine dair bir hiikiim meveud bu-
lunmadigr cihetle 1638 numaralt kanunun nesrin-
den evvel baslayth yine bu kanunun mnesrin-
den evvel hitam bulmus olan ciheti miilkiyede
mesbuk bu hizmeti ahire icin tekaiid maasma zam
yapilmasma ve binaenaleyh, maast muhassasmim
tadil ve tezyidine imkanr kanuni bulunmadigina
ve keyfiyetin iic aylik raporla Meclisi Aliye arz-
na ve miistediye de bu yolda tebligat ierasima Di-
“vant muhasebat kanununun 73 neii maddesi hiik-
miine miisteniden ve miittefikan karar verilmis-
tir.

11 — Tekalidliigli iginde hizmet miiddetinin
yanlis hesab edilerck noksan maag baglanmig ol-
"dugu ve ikramiye verilmedigi iddiasile Bitlis In-
hisarlar bagmidiirliigli ziraat ve yaprak tiitiin
subesi dmirlerinden miitekaid Sefik Saatei oglu-
nun Bitlis Inhisarlar idaresi vasrtasile gonderdigi
dilekeede Devlet memurluklarmda ve inhisarlardaki
33 kiisur senclik hizmetine karst Maarif vekéleti
Zat igleri miidiirliigiince tahsis edilmiy olan 22
lira 44 kurug tekalid maagimm 1683 numaralr ka-
nunun 6 ve 23 ncii maddeleri hildfma olarak altr
ay devam eden Maarif bagkitabetine aid bin kurus
iizerinden hesab edilmesinden ve sekiz kiisur se-
neden ibaret Seferberlige istirak ve memurin ka-
nununun miizeyyel maddesinde yazilt zamlarin
nazari itibare almmamasindan ve tekaiid kanu-
nunun 58 nei maddesi mueibince bir senelik ikra-
miye verilmemesinden bahis ve tashihi muamele di-

11 — Milli miicadcle zamlart 23 nisan
1336 - 23 agustos 1339 tarihleri arasmda Hiik{l-
meti milliye emrinde bilfiil hizmet etmekle ge-
cen miiddetler icin hesab edilmek ve mazulen
veya actkta gecen miiddet velev maag almak su-
retile de gegse miicadele zammi hesabina katil-
mamak lazmm geldigi ve 1683 numaralt kanunun
altrer maddesinin talebile tekatidii iera kilinanla-
rin son memuriyet maaslarmr iki sene almalarc
hakkindaki kaydinin 3028 numaralr  kanun
hiitkmiinden istifade edecek memurlar hakkinda-
da tatbikr icab ettigi cihectle maaglt memuriyet-
ten ayrildigr sirada almakta bulundugu maasr iki
sene almamis bulunan Bitlis Inhisarlar Basmii-
diirliigli ziraat ve yaprak tiitiin subesi amirle-
rinden miitekaid Sefik Saatgioglu hakkinda Di-
vant muhasebatea ihtiyar olundugu bu fikrada
yazilr tarzr muamele kabul edilmigtir,
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legini havi arzuhaline vekileti miisariinileyhaca
menfi cevab verildigini dermeyan ve halbuki evrak:
miishitesine nazaran dileginin yerine getirilmesi 13-
zimgeldigini izah ederek igin Divanr muhasebatca
tedkik ve bir karara baglanmasini istemekte oldu-
gu ; Miilkiye tahsis subesinden yazilan ve Sefikin,
tekalid maagma aid tahsis dosyasinda meveud
miiddeti-hizmet cetveline gore mumaileyh 1 eyliil
1319 tarihinden gayei kinunsani 1337 tarihine
kadar bila fasrla Bitlis vilayeti mektubi kaleminde
ve 20 giin actkta kaldrktan sonra gayei haziran
1337 tarihine kadar mektubi kaleminde ve dariil-
muallimin kitib ve hesab memurlugunda bulun-
mus ve 1 temmuz 1337 den 15 kdnunuevvel 1338
tarihine kadar da maaglr mazuliyette kalmig ve
16 tesrinievvel 1338 tarihinde tekrar tavzif olu-
" narak géyci haziran 1926 tarihine kadar istithdam
edilmig oldugu; bu tarihteki memuriyet maast
da on bes lira oldugu; bundan sonra iki ay dort
. giin actkta kalarak 5 tegrinisani 1926 da 10 lira
maasla Bitlis Maarif baskatibligine tayin kilmmsis
ve bu vazifeden actkta kalmasr fizerine In-
hisarlar idaresine naklederek 7tekaiidlﬁé‘1'inii is-
tedigi gayei tesrinievvel 1936 tarihine kadar bu
idarede daimi ve miiseccel memur olarak hizmet
ettigi; tekaiide tAhi Devlet memurluklarindaki
hizmeti on bes seneyi miitecaviz hulundugundan
Inhisarlar idaresinde gecen iicretli daimi ve mii-
seecel hizmetlerinin de ilavesi ile kendisine mec-
mu hizmetine gbre (33 seneye gore) ve son memu-
riyet maasr olan 10 lira iizerinden 22 lira 44 ku-
rus tekaiid maast tahsis edilmis oldugu; miiddeti
hizmeti ve tekaiid maagr su cihetler gz oniinde
‘tutularak teshit ve hesab edilmis olub; (1) milli
miicadele zammi 23 nisan 1336 dan agustos 1339
tarihine kadar hesab edilmekte olmakla beraber
bu miiddet zarfmda Hitkmeti milliye emrinde bil-
fitl hizmet etmek mesrut bulunduguna ve mazu-
len acikta gecen miiddetler - velevki bu miiddetler
maas almak suretile geemis olsun - miicadele zam-
m1 hesabma katilmamakta oldugundan mumailey-
hin bu iki tarih arasindaki fili hizmetine mukabil
hizmet miiddetine bir sene 9 ay 26 giin zam yapil-
mig oldugu; :

(2) 3028 sayilr kanun mucibinee tahsis edi-
len tekalid maaglarina, mezkfir kanunda teka-
iide tbi son memuriyet maagt frkrast mutlak
olarak zikredilmekle beraber aksi telakki edilse
dahi Inhisarlar idaresinde gecen hizmetler kanu-
nen son memuriyetin temadisi mahiyetinde teldk-
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ki olunduguna gore iki sene dolmus olacagmdan
son memuriyet maaslarmm esas ittihaz edilmesi
lazrm gelecegi 3 ncii dairece miittehaz 21 - I - 1937
tarihli ve 1302 numaralt karar icabmdan bu-
lunmug olmakla muamele sahibinin dairesinece
son memuriyet maagt olan on lira {izerinden
hesab ve tahakkuk ettirilen maagt kabul ve
teseil edilmis oldugu; harb zammima gelince:
Gerei hizmet cetvelinde mumaileyh umumi
harbin baglangreindan miitarekenin akdi tari-
- hine kadar Bitlis vildyeti Mektubi kaleminde
memur olarak goriinmekte ve binaenaleyh
3 :18 gubat 1331 ve 26 temmuz 1332 : 12 gubat
1334 tarihine kadar harb mevkii addedilen -
Bitlisten dolayr hizmet miiddetine bu tarihler -
arasmdaki miiddetin zammr ldzimgelmekte ise
de terhis tezkeresine nazaran bu miiddetler
zarfinda ihtiyat neferlikle silah altmda bulun-
mus olub su vaziyete goére 1683 numaralr ka-
nunhun 23 nelt maddesinin «Harb mevkiinde ifa-
yi vazife eyleyen ve diismana esir diigen ve
ihtiyat zabiti olarak seferberlige istirak eden
memurlarin harb, esaret ve seferberlige igtirak
miiddetleri iki kat sayilarak bir katr fili hiz-
metine ve digeri tekailid maaglarmim hesabin-
da hizmeti miiddetine zammolunury diye yazi-
It olan ikinei frkrasmda takyid edilen (Harb
mevkiinde ifayi vazife eyleyen memur) olma-
digr cihetle - dairesinee biiylik - harbde ihtiyat
zabiti olarak orduda calismadigr icin harb
zammri verilememis oldugu bildirilmektedir. -
Bu babdaki iddiast varid goriilemedigi; mu-
maileyh Inhisarlar idaresinde ticretle miistah-
dem iken tekaiidliigiinti taleb ederek hakkm-
da 3028 numarali kanun muecibince muamele
ifa edilmis olduguna gore otuz sene hizmetine
mukabil ikramiye verilmesi yolundaki iddias:
da, Umumi heyetin 5-X-1936 tarihli karari-
nm (D) fikrast mucibinee tefsir mevzuu olub
heniiz béyle bir karar da istihsal edilmemis
oldugundan sayan: kabul giriilemedigi, ancak
son memuriyet maagr olan on lirayr iki sene
almadigindart dolayr tekaiidliigiiniin daha ev-
velki on beg lira maas iizerinden yaprlmast
hakkindaki talebi Samsun Ticaret mektebi es-
ki muallimi Refik Igbitirenin maas vaziyeti
dolayisile Umumi heyetin 10-V -1937 tarihli ‘
kararmin 3 neii maddesi mueibince yerinde go-
rilmiis olmakla bu karara gire miistediye aid
tekalid maagmm on beg lira tizerinden tadili
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icab edecegi diye yazili bulunan miizekkere
okunarak Miiddeiumumi Enver Arkunun ge-
rek hizmet miiddetlerinin hesabmda ve ge-
rek tekaiid maasmm inhisarlara intisabmdan
evvel almakta bulundugu son memuriyet ma-
agr iizerinden baglanmasinda muhtaecr tadil ve
tebdil bir cihet goriilmedigi yolundaki miita-
leasr da alimdiktan sonra icabr miizakere edildi:

Miistedi itiraznamesinde, milll miicadele ve
harb zamlarmm hizmet miiddetinde nazar1 iti- |
bare almmadigr ve 1683 numaralr kanunun al-
tmer maddesi mucibinece son maagint iki sene
almamig oldugundan ondan evvelki maagr {ize-
rinden tekalid maagr baglanmasr lizimgeldigi
halde son maagmm tekaiidliige esas tutuldu-
gu, hizmet miiddeti 30 seneyi miitecaviz bulun-
dugu halde ikramiye verilmedigini ve binaen-
aleyh hakkmda 1683 numaralr kanunun 6, 23
ve 58 nci maddeleri hiikiimlerinin tatbik edil-
medigini iddia ve tekaiidliik muamelesinin bu

" esaslara gore tadil ve ikmalini taleb etmekte
oldugundan bu itirazlarr Dbirer birer tedkik
olundu.

Sube derkenarmda bertafsil izah olundugu
iizere milll miicadele zammi 23 nisan 1336 -
23 agustos 1339 tarihleri arasmda Hiik(imeti
milliye emrinde bilfiil hizmet etmekle gecen
miiddetler icin hesab edilmekte olub mézulen
ve acikta gecen miiddetler velevki maag almak
suretile de gegse miicadele zammi hesabina
katilmamakta oldugundan ve miistedinin de
bu iki tarih arasindaki fill hizmetine mukabil
hizmet miiddetine bir sene dokuz ay 26 giin zam
yapilmrg oldugundan bu babtaki iddia ve talebi-
nin yerinde olmadigr anlagrimigtrr.

Harb. zamanina gelince: Filhakika kendisi
miiddeti hizmet cetvelinde Bitlis vildyetinin harb
mevkii addedildigi tarihlerde mektubl kaleminde
memur olarak goriilmekte ise de terhis tezkere-
sine nazaran bu miiddetler zarfinda ihtiyat ne-
ferlikle silah altinda bulunmus olub bu vaziyeti

1683 numarali kanunun 23 ncu maddesinin’ (Harb
mevkiinde ifayi vazife eyliyen ve diismana esir
diisen ve ihtiyat zabiti olarak seferberlige istirdk
eden memurlar...) tarifine uymadigr cihetle da-
iresinee de kanuna uygun olarak bu suretle as-
kerlikte gecirdigi miiddetin bir misli zam yapil-

“mamis ve binaenaleyh bu husustaki iddiast da
gayri varid goriilmiigtiir. '

1683 numarali kanunun 58 nei maddesi muei-
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. binece kendisine ikramiye verilmesi yolundaki ta-
lebi ise tahsis muamelesile aldkadar bir muamele
olmamasr itibarile 2514 numaralr Divant muha-
sehat kanununun 73 neii maddesi mevzuu hari-
einde bulunmus oldugundan bu babta Divanca
bir karar ittihazma mahal goriilmemistir.

1683 numaralr kanunun 6 ner maddesi muei-

bince son memuriyet maasr olan on lirayr iki sene
almadigmdan dolayr tekaiidligiiniin daha evvel-
ki maasr olan on bes lira iizerinden yapilmasr |

hakkidaki {iciineii ve son talebine gelinee:

Miimasili bir mesele dolayisile 3028 numaralr |

kanun 1683 numaralr kanuna ek olmak itibarile
mezkiir kanunun altmer maddesi hitkmiinden
bulunan son maasrt iki sene almis bulunmak kay-
dmin 3028 numaralr kanun hiitkmiinden istifade
edecek memurlar hakkmda da tatbiki lzimgele-
cegi umumi heyetce kararlastrrilmis ve miistedi-
nin vaziyeti de bu kararm sumulii dahilinde bu-
Iunmug oldugundan kendisine iki sene almamig
oldugu son maasr olan on lira {izerinden tahsis
edilmig bulunan tckaiid maaginm ondan evvelki
maagr olan 15 lira {izerinden tidilen tashihi icab
etmekte bulunmustur. '
' Keyfiyetin bu suretle ic ayltk raporla Meeli-
si dliye arzina ve kendisine tebligile beraber tas-
hih muamelesinin ifast hususunun da Maarif ve-
kéletine isarma = Divant muhasebat kanununun
73 neii maddesi hilkmiine tevfikan karar veril-
misgtir.

12 — 75 lira asli maslt Istanbul Uciinecii iage
divanr harbi 6rfi miiddeiumumillginden ilga do-
layisile actkta kalth bu maasa muadil miinhal
memuriyet olmadigr icin 70 lira asli maaglt Kas-
tamonu Agm ceza riyasetine tayin olundugun-
dan ve 65 yagmnr ikmal suretile tekaiidii iera edi-
lirken 2658 numaralt kanunun bahgettigi miikte-
seb hak nazart dikkate almarak 75 lira asli ma-
ag iizerinden muamele yaprlmak lazmimgeldigi
halde son memuriyet maagr olan 70 liranin esas
ittihaz edildiginden ve bu hal magduriyetini
mucib oldugundan bahisle keyfiyetin Divant
muhasebat . kanununun 73. neii maddesine tevfi-
kan bir karara raptr ve gifahl miidafaasinin da
ayrica dinlenmesine dair bulunan Sedad Erde-
nin dilekeisi ile Adliye vekiletinden yazilan ve
mumaileyhin 35 lira asli maaglt Istanbulbul Is-
tintak mahkemesi azast iken 13 T. evel 1335 ta-
rihinde 75 lira asli maagla Istanbulda miitegek-

12 — 2658 numaralr kanun 1 - T - 1935 tari-
hinde nesir ve ildn edilmis olmasma gore ancak
meriyeti tarihinde 14gvi memuriyet dolayisile
acikta bulunanlarla:meriyetten sonra bu vaziyeti
iktisab edeceklerin bu kanun hiikiimlerinden is-
tifade etmeleri miimkiin olabilecegi cihetle 15 ma-
y1s 13836 tarihinde Istanbul iiciineil iage divanr
harbi 6rfl miiddeiumumiliginden agikta kalmig
ve 3 - VI - 1930 tarihinde tekrar memuriyet ka-
bul ederek bu vaziyeti zail olub bildharc 65 ya-
sint ikmal suretile tekaiide sevkedilmis olan Se-
dad Erden hakkmda yaprldigr bu fikrada yazlr -
gekli muamele muvafrk goriilintigtiir.
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kil Ueiineii idarei drfiye divant harbi miiddeiu-
mumiligine tayin edilib 18 T.’evvel 1335 de vazi-
feye basgladigr ve ilga dolayisile 15 mayis 1336
da actkta kaldigr ve 16 mays 1336 tarihinde |
tayin olundugu 35 lira asli maaslr Istanbul Bi-
dayet mahkemesi miiddeiumumiligini kabul et-
memesi iizerine miistafi addedildigi ve bildhare |
3-VI-1930 tarihinde 55 lira maagla Rize Agmr |
‘ceza reisligine tayin ve ayni memuriyet ve ma- -
asla Kastamonuya tahvil edildigi ve 1-1-1935
. de kadro mucibince maagmm 70 liraya yiikseltil- ’
digi ve 65 yasinr ikmali {izerine bu ma- °
ag lizerinden tekalidii icra olundugu ve
kendisi 1683 numaralt kanuna gore tekaii-
de cikartlmig oldugundan 26568 numaral:
kanuna gore 75 lira iizerinden maag bhag-
lanmasma imkéin olmadigr bildirilmekte olan
cevabi tezkere ile Miilkiye tahsis subesinden
vazilan ve istida sahibinin vagziyeti filhakika
" vekalet tezkeresindeki izahata uyeun olub me-
muriyetlerin derece ve smiflara tefriki 1452 nu-
maralr teadiil kanunu ile yaprlmig olduguna ve
bu kanundan evvelki memuriyetlerin, mahiyetine
gore derece ve siniflarr bir hiikiimle tayin edil-
memig bulunmasma ve 2658 numaralr kanun 1452
numaralr kanpunuh ihdas ettigi derece vaziyetleri-
ni derpis etmek suretile hiikiim vazeyledigi ve
mumaileyhin 35 liraltk memuriyetten 75 liraltk
memuriyete terfii veskezalik yine bu memuriyet-
ten evvelki memuriyet derecesinde 35 liralik di-
ger bir memuriyete tenzilen tayini keyfiyeti mez-
kiir kanunlardan cok evvel vaki olduguna gore
hakkinda 2658 numaralt kanunun tatbiki ile mu-
hassas tekaiid maagmin 75 lira iizerinden tadili-
ne mesag goriilemedigi gibi esasen 2658 numa-
ralt kanundan evvel ve 2265 numaralr maliye
tegkilat kanununun tatbik: dolayisile acikta kalrb
evvelee 14 lira asli maagt var iken 12 liraltk Sm-
drrgr varidat kitabetine tayin olunan ve maliilen
tekaiidii icra edilmesi iizerine tekaiidliigiine 12 li-
radan ibaret son memuriyet maasr esas tutulub
buna gore hesab edilen maagr gubece tescil edilen
Ahmedin maastbu defa Maliye vekaletince 2658
numaralt kanunun bahsettigi miikteseb hak one
siiriilmek suretile 14 lira iizerinden tadil edilme-
si {izerine iiciineii dairece ittihaz olunan kararda, -
2658 numaralr kanunun sureti tatbikt hakkmda
heyeti umumiyece miittehaz 2 mayis 1935 tarihli
kararda bu kanunun meriyete girdigi tarihten
evvelki hédiseler hakkinda tatbikr caiz olama-
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yacagr kabul ve tesbit edilmiy bulunmasr
keyfiyeti g6z oniinde bulundurularak mez-
kiir kanunun meriyetinden evvel acikta kalib
yine bu kanunun nesrinden evvel daha
az maagls memuriyet kabul eden Ahmed
hakkmda bu kanunun tatbiki ile maagmm 14 lira
izerinden tadiline imkén olmadigr zikredilmig
bulundygundan mumaileyhin talebinin yerine
getirilmesine kanuni bir yol bulunmadigr hak-
kmdaki tezkere okunarak talebi veghile miistedi-
nin tahriri iddiasini tekrar ve teyidden ibaret
bulunan sifahi izahat: dinlendikten ve miiddei
umumi Enver Arkunun yapilan muamelede ka-
nunlara uygunsuzluk bulunmadigr cihetle iddia-
yt vakiin gayri varid bulundugu yolundaki miita-
least da almdiktan sonra icabr miizakere edildi.

Miistedi gerek dosyada meveud itirazname-
sinde ve gerek heyete vaki beyanatmda 35 lira
asli maaslt Istanbul Istintak mahkemesi azali-
gmmdan 18 - B. T. - 1335 tarihinde terfian ve
75 lira asli maagla tayin edilmig oldugu Istanbul
3 neii idarei orfiye divant harbi miiddei umumi-
liginden lagv dolayisile 15 mayrs 1336 tarihinde
actkta kalmrg oldugu cihetle tekaiidliigiinlin son
memuriyet maast olan 70 lira {izerinden degil;
2658 numaralr kanunun birinei maddesinin son
fikrast hiikmiine tevfikan agtkta kalmig oldugu
divant harb miiddei umumiliginin maasr olan 75 .
liranin teadiil kanununa merbut cetvelde muadili
bulunan 80 lira iizerinden yapimasint istemek-
tedir. '

Filhakika 2658 numaralr kanunun 1 nei mad-
desi kadro yliziinden acikta kalan veya vekélet
emrine alman memurlardan derecesi icinde veya
bir derece asagsmda verilen memuriyetleri ka-
bul etmiyenlerin actk maaslarinin kesilecegini ve
kabul edenlerin kendi derece ve sirast icinde ilk
actlacak memuriyetlere tayininde istiin tutulmak
ve actkta kaldiklart memuriyet derecesinde teka-
fid edilmek haklarmr kabul etmis ise de bu ka-
nun 1 - T - 1935 tarihinde negir ve ildn edilib
kanunun 4 ncii maddesi mucibinee de hiikiimleri
nesrinden itibaren baslryacagma gore meriyeti
tarihinde 14gvi memuriyet dolayisile acikta bu-
lunanlarla meriyetten sonra bu vaziyeti iktisab
edeceklerin bu kanun hiikiimlerinden istifade
etmeleri miimkiin olabilir. Miistedi ise bu tarih-
ten ¢ok zaman evvel 3 - VI - 1930 da memuriyet
kabul etmek suretile kadro acigr vaziyetini kay-
betmis ve kanunun negri tarihinde memur olub

(8. Sayst ; 156)
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memur iken tekaiide sevk edilmis olmasma ve
kanunlarm meriyet tarihlerinden evvelki hadi-
selere tathik ve tesmili ise gayri caiz bulunmus
olmasina mebni talebinin tervieine imkénr ka-
nuni goriilemediginin kendisine tebligine ve key-
fiyetin ii¢ aylik raporla Meclisi liye arzma Di-
vant muhagebat kanununun 73 neti maddesi hiik-

miine miisteniden ve miittefikan karar verildi.

13 — Dersim mintakasinda harekit halinde
bulunan seyyar jandarma taburlarmm ihtiyaer
icin muhayaa edileeck 5 000 ¢ift carrk taahhiidii-
nii muhtevi olub Ahmed Hamzaoglu ile aktedile-
rek Jandarma genel komutanligr satm alma ko-
- misyonu riyasetinden tescil icin Divana gonderi-
len mukavelename ve teferriiatmim tedkikinde :

Mubayaanm 2490 numaralt arttirma ve ck-
siltme ve ihale kahununun 46 ner maddesinin
(L) fikrasma tevfikan ' pazarlikla yaprlmasma

karara alindigr halde ildn yaprlmamrg olmasrt se-
bebinin beyant hakkmnda yazilan istizah miizek-
keresine tahakkuk dairesinden verilen cevabda
umum kumandanlikea ihtiyacn siddeti ve mem-
leketin maddi ve manevi yiiksek menfaatine de-
recei tesiri g6z oniine almarak altmm derhal pa-

zarlikla yapilmast istenmesine binaen Bagilerin
takibinde iltizam edilen siirat ve harekte verilen
ehemmiyet ve emrin yazilig tarzma tabi olan ko-
misyon maddenin bu fikrast mueibinee yapila-
cak almlarm ilana tabiiyeti kaydini gérmeyerck
harekdt ve takibatn geri kalmamasr gayretile
ayni giinde alimr karara raptetmis oldugu ve maa-
mafih kumandanltk emirlerine miisteniden ya-
prlmis olan bu eksikligin 2490 numaralr kanu-
nun 14 ncii maddesi dairesinde tekemmiil ettiril-
mesinin umum. kumandanliga yazildigr bildiril-
mis ise de 14 neli maddenin noksan yaprlmis
ildnlara miinhasir bulundugu ve hie ilan yapil-
mamig hususatta bu maddeye istinaden noksanm
nasil tekemmiil ettirilebileceginin beyant hakkin-
daki ikinei istizaha verilen cevabda da 14 neii mad-

denin isaret edildigi vechile yazilr bulundugu ve
fakat komisyonca bu maddeye istinad edilmesi-
nin zaruri goriildiigii ve usulen Maliye vekiletine
gonderilen dosya iizerine 14 necili madde hiikmii-
ne gore muamele ifast talebile Maliye
vekaletinden 29 - VII - 1937 tarih ve

112201/203509 numara ile geri cevrilmis
oldugundan Vekiller Heyetine miiracaat edilmis

(8. Sayisrt :

13 — 2490 sayili arttirma ve eksiltme kanu-
nunun 14 neii maddesi mucibinee Iera Vekilleri
Heyeti kararile muteber sayrlmasr lazimgelen iha-
lelerin hi¢ ildin  yaprlmadan iera kilinmig iha-
leler olmayrb aneak ilanlarr kanunun 7, 8 ve 9
neu maddelerindeki kayid ve sartlara uymayan
thaleler olmasr iktiza ettigi ecihetle Jandarma
umum kumandanligmea 5000 ¢ift carrk mubaya-
asma dair olarak aktedilmis olan mukavelenin bu
frkrada izah ve hikdye edildigi vechile Divant
muhasebatea tescil edilmemis
fik gorillmiigtiir.

Divant muhasebat E. R. M. M. Kitib
Nigde Trabzon  Yozgad

Faik Soylu Mittat Aydwn Sungur

Corum Erzurum Istanbul

N. R. Yaldwrum N. Dumlu H. Ergin

Kirgehir Konya
H. Borekgi M. Halid Uner
Mardin Mugla
Hilmi Coruk H. Kitabcy

156 )
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oldugu .bildirilmis ve Divanr muhasebat
1 nei dairesince yapilan tedkikat neticesinde 2490
sayilr arttirma ve cksiltme ve ihale kanununun 14
neil maddesinde yazrlr (7, 8 ve 9 neu maddelerin-
deki kayid ve sartlara nymayarak yapilan ilanlar.
hiiklimsiizdiir. Bu takdirde ildnmn yeniden yapil
masr l4zimdir.  Ancak isin miistaceliyetine veya
thalenin Devlet icin menfaatli bulunduguna go-
re fera Vekilleri Heyetince kabuliine karar ve-
rvilen ikale muteber sayilir. thalenin feshi tak-
dirinde miiteahhidlerin fesih tarihine kadar
tahakkuk etmigs istihkak: varsa verilir) iba-
resi ile sartlara uygun olmayarak yapilan ilinlara
miisteniden icra edilen ihalenin fera Vekilleri
Heyeti kararile muteber sayrflabilecegi tasrih .
edilmekte ise de hi¢ ilan yaprlmadan vuku -
bulan ihalelerde noksan ildnlar hakkmdaki ah-
kama kryasen Icra Vekilleri Heyeti kararile ka-
buliine ibarei kanuniyede bir sarahat ve delilet . ‘
olmadmgr gibi ucuzluk ve rekabetin teminine
medar olacak olan ilAnm hi¢ yaprlmamast su-
retile -muhtel olan menfaati. Hazine noktai na- -
zarimdagn  da  imkin goriilmemekte olmakla
ilansiz_yapilan mezkfir ihaleye istinaden tanzim .
edilmig olan mukavelenamenin reddine karar .
verilmiy olmakla bu hususa dair mukavelena-
me 17 - IX - 1937 tarihinde Jandarma genel ko-
mutanigma iade kilinmig idi. .Bu hususa mii-
tedair olarak  Maliye - vekéletinden alman
8 - XH - 1937 tarihli ve 112201/5069 say1lr tez-
kere iizerine keyfiyet Divanr muhasebat heyeti -
umumiyesince ledelmiizakere : Kanunun 7, 8 ve |
9 neu maddeleri ilAnm suret ve zamanr icrasmrt
tayin ve tarif ettikten sonra 14 neii maddesinde
aynen (7; 8 ve 9 ncu maddelerde kayid ve sart-
lara uymayarak yaprlan ilanlar hiikiimsiizdiir.
Bu takdirde ildnm yeniden yaprlmasr lazrmdrr.
Aksi halde yapilan ihaleler fesholunur, Ancak
isin miistaceliyetine veya ihalenin Devlet icin
menfaatli olduguna gére lera Vekilleri Heyetin-
ce kabuliine karar verilen ihaleler muteber sayi-
Irr. ildh....) diye yazilr olub maddenin 1 nei fikra-
" smda hiitkiimsiiz addedilen ildnlar 7, 8 ve 9 ncu
maddelerdeki kayid ve sartlara uymayan ildnlar
. olmak "lazimgeldigi gibi (Anecak igin miistace-
liyetine veya inalenin Devlet icin menfaatli oldu-
guna gore lIera Vekilleri Heyetince kabuliine
karar verilen ihale muteber sayilr) frkrast ilan-
larz 7, 8 ve 9 neu maddeler hiikkiimlerine uygun

(S. Saysr : 156 )




olarak yaprmamig olmasmdan dolayr feshi 1i-
zimgelen ihalelere matuf olmak iktrza edib miis-
takillen miitaleaya miisaid bulunmadigr cihetle
ilansiz ihalelerin de ildn igi 7, 8 ve 9 neu. madde-
lerdeki tarifata uymayan ihalelere kryasen ve
kanunun 14 ncii maddesinin salifiizzikif fikrasma
istinaden fcra Vekilleri Heyeti kararile muteber
sayrlabilmesi tefsir mevzuu gériildiigiiniin ceva-
- ben Maliye vekiletine yazilmasi kararlagtirildr.

et el > G < G o
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Vakif mallarin taksitle satiimas: ve kiraya verilmesi ve
satis paralarinin kullanilmasi ve emaneten idare edilen
miilhak vakiflardan idare ve tahsil masrafi alinmasi hak-
kindaki 2950 sayili kanuna ek kanun layihasi ve Biitce
enciimeni mazbatas (1/994)

T. C.

Bagvekdlet 9-1V-1938
Kararlar Miidiirligii '
Sayi s 6/1427

' Biiyilk Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Abidatm esaslr surette tamiri icin 20 - IV - 1936 tarih ve ‘)%O numaralr kanuna ek olarak V akrflar
umum miidiirligiince hazmlanan ve fera Vekilleri Hevetinin 7 - IV - 1938 tarihli toplantismda Yiik-
sek Meclise arzr kararlagtririlan kanun  layihast eshabr mueibesile birlikte sunulmustur.

Bagvekil
C. Bayar

Esbabr mucibe

Abidelerimizin Vakiflar umum miidiirligii biit ¢esine konulan tahsisatla tamirine hususi bir ih-
timamla calgtlmakla beraber yillarca maruz kaldiklarr ihmal yiiziinden bu yiiksek eserlerin hemen
hepsi harap bir hal almis oldugundan biitcelerdeki tahsisat muhtacr tamir asarm ancak bir
kismma cevap verebilmekte ve dbidelerin  bir haylrsr igin karsilik tedariki de gelecek senelere kal-
maktadir. Bu eserlerin ise beklemege tahammiilleri- olmayrmp giin gectikce onarilamayacak rahneler
acrlmast Umum midiirliigiimtzii daha baska miitemmim tedbirler almaga sevketmekedir.

Bu ciimleden olarak yangma ugramak gibi bir scheple kendilerinden Evkafea istifade edilemi-
yecek hale gelen hayrat bedelile mahsub edilerek odenmek iizere 2950 numaralt kanun mueibinee
mazbut ve miilhak vakiflara aid satrs bedelinden hayrat vakiflar satrs bedeli faslina (200 000) lira
- nakledilerek abidatm esaslt tamiri icin sarfrna mezuniyet verilmig ve Ciimhuriyet Hitkimetimizin
bu kurtarrer latfii ile mali hi¢ bir muvazenesizlife mahal kalmadan abldelerlmlzm onarrimasina va-
kiflarimizin yine kendi biinyesinden care temin olunmustur.

Bu (200 000) lira ile, 1936, 1937 yillarr biitcelerine konulan tahsisatm baligi olan (399 554)
lira ile iki senedenberi de bu kiymetli eserlerin tamirine devam edilmektedir.

Daha tamir edilecek bir cok eserler meveud oldugundan gerek hunlarm ve gerek 3333 numaralr
kanun mucibince Eminonii meydaninin genigletilimesi dolayisile meydana cikacak olan ve kiy-.
metli eserlerden bulunan Yeni cami ile yeni yaprlmakta olan Gazi kopristiniin Azapkapist
cebhesinde bulunan Sokullu Memedpasa camiinin ve imar porogramma konular. diger bun-
lara benzer eserlerin esaslt bir surette tamiri ve vaktile her nasilsa bazr camilerin  ha-
rimlerine ve manzumeleri dahiline kadar sokulmus olan arsa ve mebaninin de usuliine gére mubayaa
ve istimldk edilerek etraflarmin acrlmasr ldzimgeldigi ecihetle ~ tahsisat teminine zaruret hasil
olmugtur. ,

2950 numaralr kanunun 2 nei maddesi muecibinee almarak sarfedilmis olan (200 000) liranm

- simdiye kadar satilan hayrat vakiflar satrg bedelinden (100 000) liraya yakm bir mikdarr 6denmis
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olub daha elde satrlacak mahaller de meveud oldugu cihetle esasen (100 000) lira kadart 6denmis olan
(200 000) liralik mezuniyetin (400 000) liraya erkarrimast diisiiniilerek ilisik kanun liyihast arz ve

teklif edilmistir.
IKabul buyurulmas: rica olunur.

Biitgce enciimeni mazbatas:

T.B. M, M,
Biitge enciimeni
Mazbata No. 109
Esas No. 1/994

4 -V - 1938

Yiiksek Reislige

~ Abidatn esaslt surette tamiri icin 2950 nu-
maralr kanun ile sarfma mezuniyet verilen 200 000
liraltk tahsisat mikdarmim 400 000 liraya ci-
karilmast hakkmdaki kanun layihasmin génde-
rildigine ve Izmir fuarmda Vakiflar pavyonu-
nun tesis ve idaresi i¢in sarfra liizum gériilen
©20 000 liranm da bu tahsisata ilavesine dair
olan Bagvekiletin 9, 25 nisan 1938 tarih ve
6/1427, 1707 sayilr iki tezkeresi enciimenimize
havale edilmis olmakla Vakiflar umum miidiirii

Fahri Kiper hazir oldugu halde okundu ve ko-

nusuldu:

Mevkilerine ve temin ettikleri menfaate give
kalmalar: gerekli gériilmeyen mazbut ve miil-
hak valuflara aid akar ve topraklarm satrlmasr
veya bagka gayrimenkulle degistirilmesi ve satrg-
lardan elde edilecek paralarla tercihan mahalle-
rinde akar satm almmast veya yaptmrilmast
2762 sayilr Vakiflar kanununun 12 nei maddesi
hiikmii iktizasindandrr,

2950 say1lr kanunla bu vakiflara aid satis be-
delinden 200 000 liranm bazr kayid ve sartlar
altmda abidatm csaslt tamiri i¢in sarfma mezu-
niyet verilmisti,

Abidatm esaslt surctte tamirlerinin istilzam
eyledigi masraflarin, sarfma mezuniyet verilen
bu 200 000 lira ile temini miimkiin olmadi#r ve
vapilan hesablara gire daha 200 000 liraya ihti-
vae bulundugu ve bu paranm da 2950 sayrlr ka-
nundaki 200 000 liraltk mezuniyetin 400 000
liraya crkarrlmak suretile temini i¢in ighu layi-
hanm sevkedildigi anlagiimis ve abidatm  esaslt
olarak tamiri enctimenimizee de yerinde giriilerek
layiha esas ifibarile enctimenimizee kabul edilmis-

(8. Saysr :

tir,

Ancak 2762 sayili kanunun yukarrda zikrolu-
nan 12 nei maddesindeki hitkmiin ihial  edilmis
olmamasr i¢in bu defa istenilen 200 000 liranin
bagka bir membadan tedariki miinasib olacagr
diisiintilmiis ve bunu temin maksadile bu paranm
hir ikraz miicssesesi olan vakif paralar idaresin-
den alinmasma ve bu’paralar ayni™  idareye aid
hulundugundan bu muamelenin faizsiz  cereyani-
na karar verilmigtir.

Izmir fnarmda vakiflar pavyonunun tesis ve
idarest masrafr olan 20 000 liraya gelince:

Yeeen yilr oldugu gibi 1938 yilinda da [zmiv
fuarma vakiflar nmum miidiirliigiinee istirak edi-
lecegi ve fuardaki insaatin agustosa kadar ik-
mali mechurl oldugundan gimdiden ihzarat ve
ingaata baglanmasinda zaruret bulundugu ve buna
muktazi 20 000 liranm da yukaridaki layihada
derpis edilen 400 000 liraya ildvesi suretile temini
istenilmekte . oldugu verilen izahattan anlagil-
mig ve bu zaruret de esas itibarile cenelimenimizee
verinde goriilmiistiir. Anecak fuar masrafr icin
umum miidiirligin 1938 yilr biitcesine tahsisat
konduguna gore bu tahsisat kargilrk gosterilmek
surctite 20 000 liranm da vakif paralar idare-
sinden yine faizsiz olarak istikrazmm muvafrk
olacagr enciimenimizee kararlastirrlmig olub  hu
csaslara uygun olmak ve her iki teklifi bir araya
getirmek suretile veniden hazrrlanan kanun 14i-
vihast Umnmi Heyetin tasvibine konulmak {izere
Yiiksek Reislige sunulmustur.

Reis R. V. M. M.
Burdur tsparta Trabzon
M. 8. Ozkan M. Unsal R. Karadeniz
167)
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Kaitib
Istanbul Corum Diyarbakir
F. Oymen E. 8. Akgol R. Bekit
Kayseri Malatya Manisa
F. Baysal M. Oker T. Tiirkoglu

HUKOMETIN TEKLIFI

20 -1V -1936 tarithlt ve 2950 numaralr kanuna
ek kanun

MADDE 1 — 2950 numaralt kanunun 2 nci
maddesile mazbut ve miilhak vakiflara aid satis
bedelinden hayrat vakiflar satis bedeli faslma
nakledilerek dbidatm esaslt tamiri igin sarfedil-
mesine mezuniyet verilen (200 000) lira
(400 000) liraya crkarrlmigtrr,

25 haziran 1328 tarihli kanunda zikrolunan
mahallerin istimldk ve mubayaasma da bu para-
dan sarfolunabilir, :

MADDE 2 — Bu kanun nesri tarihinden mu-
teberdir,

MADDE 3 — Bu kanunun hiikmiinii icraya
Bagvekil memurdur.

Ordu

Mardin Siird
R. Erten H. Yalman M. Mayakon
Srvas Trabzon
R. Ciner 8. Day

BUTCE ENCUMENININ DEGISTIRISI

Abidatwn tamiri ve lemir fuarmda vakaflar
pavyonunun tesis ve idare masraflart hakkinde
kanun ldyithas:

MADDE 1 — Abidatm esaslt tamirlerine
sarfedilmek iizere 200 000 ve izmir fuarmda va-
kiflar pavyonunun tesis ve idaresine sarfedil-
mek iizere de 20 000 liranm faizsiz olarak Va-
kif paralar idaresinden istikrazi igin Vakiflar
umum miidiirliigiine salahiyet verilmigtir.

MADDE 2 — Birinci madde mucibince tah-
sis edilen paralardan abidatm tamirlerine aid olan
ksmmr 2762 sayilr vakiflar kanununun onuncu
maddesi mucibince elde edilecek paradan ve
pavyonun tesis ve idaresine aid olan kismr da
Vakiflar umum miidiirliigiiniin 1938 mali yilr
biitcesine konacak tahsisattan odenir.

MADDE 3 — Aynen

MADDE 4 — Aynen

7-1V-.1938 .
Bs. V. Ad. V. M. M. V.
C. Bayar K. Ozalp
Da. V. Ha. V. V. Mal. V.
8. Kaya F. Agral
Mi, V. Na. V. Ik. V. V.
S. Arikan A. Cetinkaya C. Bayar
S. 1. M V. G. 1. V.veZr V. V.
Dr H Alatag Rang Tarhan
—

(8. Saysi : 167)
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