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ELLIDOKUZUNCU iNiKAT

18 Subat 1341 Carsamba

DORDUNCU CELSE

REIS : Kaznum Pasa Hazretleri

KATIPLER :

REIS — Celseyi agiyorum.

15 Subat 1341 tarihli celsei hafiyede miittehaz
karar mucibince bu celse de hafi cereyan edecektir.

Ruznamemiz; esbak Dahiliye Vekili Ferid Be-

yin, ermenilerin Istanbul’a duhuliine miisaade etme-
si esbabina dair izahatidar,
Simdi, bundan evvel akt olunan celsei hafiye zap-

- 11 sabik hulisasi okunacakiir.

1. — ZAPTI SABIK HULASASI

ELLIALTINCI INIKAT

15 Subat 1341 Pazar

UCUNCU CELSE
Kazim Paganin tahti Riyasetlerinde inikad ede-
rek Istanbul’dan firar ve bilihare avdet eden baz
Rum ve Ermeniler hakkinda memurin muhakemat
enciimeninden mevrud mazbata miizakere olundu ve
ceryan eden miizakere neticesinde esbak Dahiliye
Vekili Ferid Beye miiteallik hususatin subeye hava-

le edilmiyerek heyeti umumiyede halli  bittakarriir

miizakereye Sall giinii devam edilmek iizere celsei
aleniyeye gegildi,

Reis Kitip
Kizim Van
Hakki
Katip
Kingir:
Talat

REIS — Zapti sabik hulasasi hakkinda bir miita-
laa var mut efendim? (Hayir sesleri) Zaptt sabik hu-
lasas1 aynen kabul edilmistir.

2. — MUZAKERE EDILEN MEVAD

1. — Dahilive Vekili esbaki Kiitahya Mebusu
Ferid Bevin, bazt ermenilerin Istanbul'a duhullerine
miisaade etmesine dair mazbaia.

REIS — Meviuu miizakereye bashyoruz efen-
dim, buyurun Ferid Bey.

FERID BEY (Kiitahya) — Efendim,
mat enciimeni alisi raporunda bendenizin emir ver-
mekligim dolayisiyle alikadar addolundugum  dért
ermeniden bahs olunuyor. Bunlarin her biri hakkin-
da Dabhiliye Vekiletinde bulundugum zaman takip
ettigim sureti hareketi ayri ayrt Heyeti Celilenize arz-
edecegim. Fakat bu izahati vermeden evvel mescle-
nin esasina, ruhuna ve kiinhiine miiteallik diger bir
meselenin halli lAzimdir, ki o da Ermeni veya Rum
firarilerin avdetine ne gibi esasata miisteniden kabul
veya ret edileceginin hal ve fasl edilmesi meselesidir.

Efendiler; biitiin beyanatima mukaddime olmak
iizere sunu Heyeti Celilenize arzetmek isterim, ki
meseleyi hukuk noktai nazarindan tetkik

muhake-

ettigimiz

zaman, bu gibi firarilerin, miibadeleye gayr: tabi ol-
mak sartiyle, avdetlerini mani hi¢ bir kaydi kanuni
birisi bu tarzda
bir hareketi mani degildir. Bu meselenin ehemmiyeti
mahsusast vardir. Ciinki herhangi bir vekilin icraa-
ti hakkinda Heyeti Celilenizin vaki olacak mukarre-

yoktur. Mevzuati kanuniyemizin

ratinin esasini bu teskil edecetkir. Bu gibilerin av-
detlerinin meni hakkinda bir kaydi kanuni olmadigi-
nt arzetmistim. Daha ileri gidecegim. Lozan'da ak-
dettigimiz muahedei sulthiye ve o muahedei sulhiye-
nin miistenit bulundugu mezabit ve senedat: diiveli-
yve; bu gibi Rum ve Ermeni firariterden memleket-
te bir suris ikar suretiyle tecrim edilmemis bulunan-
larin girmesini kabul etmistir. Heyeti Celileniz Lo-
zan Sulh Muahedenamesini kabul ederek onu kava-
nini devlet meyanina ithdl etmek suretiyle bir karar
ittihaz etmistir. '

Evveld; taaliku olmamakla beraber meselenin
ruhunu Heyeti Celilenize arzedebilmek igin Rumlar
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hakkinda vaki mukarrerattan bir kelime arzetmek
isterim. Efendiler; miibadelei ahali mukavelenamesi-
nin onaltinct maddesinin fikrai ahiresi
hi¢ bir itiraza mahéil vermiyecek surette kati ve sa-
fihtir. Onaltinct maddenin fikrai ahiresi; «lkinci
madde mucibince miibadeleden istisna edilen menatik
sekenesinin menatiki mezkirede kalmak veya oraya

bu hususta

tekrar duhul etmek haklar ile Tiirkiye ve Yunanis-
tan’daki hiirriyetlerinden ve hakki tasarruflarindan
istifadelerinin serbestii icrasina hi¢ bir mani ika edil-
miyecektir.s Bu, Devletimiz ve Hiikiimetimiz tara-
findan kabul ve tasdik edilmis bir muahededir.

Ermenilere ait kismina geliyorum. Ermenilere ait
bulunan mesail ve mevad muahedenin merbutu bu-
lundugu senedat ve mezabit mecellesinde muharrer-
dir. Lozanda inikad eden miizakeratt sulhiye murah-
haslarinin birinci komitesinin 4 Haziran 1923 tarihli
ictimanin. 11 numarali zabitnamesini arz edeceZim.
Bu zabitlar miitercem degildir ve 118 nci sayfasinda
miinderictir ve kendimde bunu terciime etmek sala-
thiyetini goriip sudur ve budur diyemem. Heyeti ce-
lileniz arzu buyurursa Fransizca metnj lzerinden go-
rigiiriiz. Yok Heyeti celileniz bunu arzu etmedigi tak-
dirde diger bir nokta lizerinde binay: ictihad ederek,
diger bir nokta iizerinde binayr mitalaa ederek He-
veti celilenizi tenvir etmek isterim. Bu nokta da; Lo-
zan muahedenamesinin su mecellesinin nitik bulun-
dugu fikir hakkinda Hariciye Vekiletinin karar ve
miitalaasidir. Siiphesiz ki; bir Dahiliye Vekili bu gi-
bj icraat noktai nazarindan, Hariciye Vekiletinin fik-
rine istinat etmek mecburiyetindedir. Efendiler; iste
bu noktai nazardandir ki; Basvekil Fethi Beyefen-
di Hazretleri bu miuzakerenin hafi celsede icra edilme-
sini arzu buyurmuslardir.

Beyefendiler; bu meseleyi sudl etemek i¢in Hari-
ciye Vekaleti celilesine, Vekilette bulundugum za-
man su tezkereyi yazmistim: «Mibadeleye tab;i olmi-
yan Rumlarla Ermenj ve Yahudilerden suveri mubhte-

life ile memleketi terk edenlerin bir ¢oklart her~ an -

memlekete avdet arzusunu izhar etmekte bulunmus-
lardir. Bunlardan bir kismt harbi umumi zamaninda,
diger bir kismi miitareke devresinde ve Istanbul hii-
kiimeti sakitast zamaninda, bir takimlart da {slanbul-

ya tesadiif veya onu velyeden zamanlarda, diger bir
kistmlari da hiikiimet] milliyenin isgalini miiteakip
gitmislerdir.» Bunu mahsus tefsir ve tasrih ediyorum
ki, bunlardin heyeti muhtelifesi hakkinda Hariciye Ve-

kéletinin bir karar: varsa bizi tenvir etsin, diye. «Bun-
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lardan bir kismi Tiirk Pasaportu ile, bir kismi da Tiirk
pasportu almakla beraber diiveli miitelife veya Bal-
kan hiikiimetleri, ecnebi hiikiimetleri miimessillerj ta-
rafindan bir (Lesser-Passer), (tily duru), (Passe-Avant)
gibi muhtelif sekilde ve liclineii bir kisim da hig¢ Tiirk
pasportu almadan, yalmz ecnebi pasportu jle seyaha-
te ¢ikmuslardir. Kezalik bunlardan- bir kismt 1922 ta-
rihinden mukaddem ya bir clirim irtikdp etmis veya
hissiyatt milliyeyi rencide etmis eshastir. Lozan muahe-
desinin akdi kuvvei karibeye geldigi gibi isbu muahe-
dz mucibince (150) eshasa samil olmak iizere 11 Ni-
san 1340 tarihli ve 487 numarali kanun nesredilmis
ve sclameti memleket noktai nazarindan bir karar it-
tihazt zaruri bulunmus oldugundan sureti seyahat ve
hareketleri bertafsil arz olunan miubadeleye gayri
tabi Rum veya Ermeni veyahuf Yahudifer hakkinda
Lozan muahedenamesi ahkdminca tatbiki muktazi
olan hatti hareketin siirati miimkiine ile isarina emir
va musade buyurulmasiy.

Efendim, Hariciye Vekaletinden aldigimiz cevap;
(Tarihi nedir sesleri) Efendim, benim bu sudlim, bi-
tiin bu Ermeni meselesi vuku bulduktan sonradir.
(Tarihi ne sesleri) 29 Nisan 1340 dir cfendim. Yani
Hariciye Vekaleti bu meseleler dolayistyle memleket-
te hadis olan tekmil vekayii gordiikten sonra bu ceva-
bi yazmus ve bu ictihadda bulunmustur ve sunu da
Heyeti celilenize arzetmek jsterim ki; Dahiliye Ve-
kdleti bazi matbuatin tasavvur ettigi gibi suiistiméle
tesebbils etmis te istinatgdh olmak izere boyle bir
sey talebetmis degildir. Bilakis kendj tetkikati iizeri-
ne icrayi faaliyet etmis ve fakat mesele hadis ofduk-
ten sonra dahi kendi noktai nazarinin jsabeti Harici-
y2 Vekéletinin su beyanati ile de mieyyed bulunmus-
tur. Hariciye Vekaletinin 10 Mayis 1340 tarihli tez-
karesi suretidir:

«Emniyetj muharrer
29 Nisan 1340 tarihli ve 1765 numarali tezkerei veka-
leipenahileri cevabidir.

umumiye miidiiriyetinden

Miibadeleye tabi olmivan Rumlarla Ermenj ve
Yahudilerden suveri muhtelife ile memaliki ecnebiye-
yz gidip halen avdet arzusunu izhar edenlerin tahkiki
a’ivaline llizum gosterilmek ve avdetlerinde ciddi mah-
zur olacagl tahakkak edeceklerin avdetini menetmek
muvafik olur. Nitekim Lozan muahedesinin akdj si-
rasinda Tirk heyeti murahhasas: tarafindan, 'birinci
komitenin 17 Temmuz 3..... tarihli ictimainda af-
fi umumi beyanname ve protokoliiniin miizakere edil-
digi celsede istiklaline sahip bilciimle devletlerin is-

tifade etmeket oldugu intizam ve siikdnu tamdan
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Tiick halkini da miistefit kilmaya azmetmis olan hii-
kiimetimizin arazisine suris ve ihtildl anasirimin du-
huliinii menetmek usuliinde bulundu ve isbu vazifei
hakiminenin icrast kendi halindeki adamlarin ve
Tiirk vatandaslarinin mevzubahis tedabirden miitees-
sir olmamasma ihtimam etmekten Tiirkiye hitkiimeti-
ni menetmiyecegi ifade olunmustur. ifadati mezkire-
ye karst miibadeleye tabi olmryan aslen Rum Tiirk-
Terin Tiirkiyeye avdetleri hakki, Miibadelei Ahali mu-
kavelenamesiyle tamamen mahfuz tutuldugu Tirk
heyeti murahhasas: tarafindan defeatle beyan edildigi
hakkinda Venizelos tarafindan vaki olan beyanat mes-
kdtunan kalmig Anifeden
Rumlann hari¢ bulundugu bir dereceye kadar iddia
olunabilirse de bu bapta ittihaz edilecek mukarrerat
yalniz bir unsur lizerinde temerkiiz ettirmenin mu-
vafik olamiyacagi zahirdir.»

olmasi jtibariyle ahkim

Yanj digerlerinj menettigimiz gibi Rumlarnn da
mene ¢alismaliyiz.

«Herhalde miibadele mukavelenamesinin  ikinci
maddesi mucibince, Istanbul’da miibadeleye tabi ol-
mayan Rumlar 20 Tesrinievvel 1918 tarihinden ev-
vel fstanbul sicillit: niifusiyesine mukayyiden teessiis-
lerinden ibaret bulundugundan aym mukavelename-
nin bu kabil mibadeleye gayri tabi menatik sekene-
sinin menatixi mezk(irede kalmak veva tekrar oraya
duhu! etmek haklarina miimanaat olunamiyacagna
dair bulunan 16 nci maddesinin tatbikatinda..y

Demin arzettigim maddeyi teyid ediyor.

«Avdetine miisaade edilecek Rumlarin Istanbu’da
tarihi mezklrdan sonra teessiis etmis olanlardan bu-
lunmasina itina etmek muktazidir.

Yani miibadeleye tabi olanlardan olmamasina iti-
na edilmek lazimdir, «Mukaddema memleketimizdan
ctkmis olan gayri miislimlerin alelitiak avdetlerine
mimanaat edilmek itirazatt mucip olabilecegindzan
avdetlerinde mehaziri ciddiye ve mesrua gosterilmi-
yecek ve kendi halinde yasamis bulunan, herhargi
irka mensup gayri miislimlerden miinasip miktarda es-
hasin kabuli, digerlerinin ademi duhuliinit temin icin
vazivetimizi takviye edece§i nazari jtibara alinmak
muvafiktir.s

‘Bundan sonra usulden bahsediyorlar. Fakat tamia-
men okuyorum:

«Tahkik olunacak usule gelince; memleketimize
avdet etmek istiyenlerin Tirkiyede ikametlerini, ca-
natlarint, ikametlerini, azimetlerini belirten bir bayan-
name jle miiracaat eylemeleri ve bu beyanname tize-
rine vekileti celilelerince tahkikat icra olunarak ne-
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ticesine gore miusaade edilip edilmemek ve miisaade
halinde isim tasrihi ile sehbendere malumat itas: mu-’
vafik olacagt disliniilmektedir. Bu baptaki meselenin
bir kere de vekdletge, miitalaat tensip buyuruldugu
takdirde memurini aidesine teblig edilmek lizere ve-
kaleti Acizice isar1 mercudur efendim.y

‘Heyeti celilenize bu mahrem tezkerenin su kismi-
m tekrar okumak mecburiyetini hissediyorum. O da
sudur; Mukaddema memleketimizden ¢ikmis  olan
gayri miisliimlerin alelitlak memleketlerine avdet et-
melerine miimanaat edilmek jtirazatt mucip olabilece-
ginden avdetlerinde mehaziri ciddiye ve mesrua goste-
rilecek olan ve kendi halinde yasamis olan herhangi
irka mensup gayri miislimlerden miinasip miktarda
eshasin kabulii, digerlerinin ademi duhuliinii temin jgin
vaziyetimizi takviye edecegini nazari itibara almak
muvafiktir. Demiyorum ki; bu madde lizerine hare-
ket ettim. Bu maddeyi Hariciye Vekaletj diger husu-
sattaki itirazatimi takviye etmek, bize bir vesile olmak
izere teklif etmistir. Fakat bendenizZin harekdtim Lo-
zan muahedenamesine merbut bulunan mezabit ve se-
nzdatin havi bulundugu ahkdma miisteniden hareket’
etmek ve diger cihetlerinin Heyeti celilenize arz etti-
gim ve daima edecegim veghile bu tarzdaki suris ika
edecek adamlardan mada adamlarin memlekete girme-
lerini mani o!mak iizere devletin hi¢ bir kanununun
mevcut bulunmamasina miusteniden olmustur. Efen-
diler; pek iyi bilirsiniz ki mugayiri kanun olmiyan
her bir hareket muvafiki kanundur. Tabii bu cthetin
dz Heyeti Celilenizin nazari dikkatine arz etmek mec-
buriyetindeyim. Mesele hadis olduktan ve biitiin bu
miicadelat maalesef memlekete hizmet icin vakfr nefs
eden, ¢alisan bu arkadaslar1 hakikaten miiteellim ede-
cck, haysiyetini rencide eyliyecek. Heyetj Celilenizin
gordigii g/bi kimsenin basina gelmiyen bu hiicumlar
vaki olduktan sonra Hariciye Vekaletj bunu yazmis-
tir. Demek ki bu husustaki miitalaata eger bir sey de-
nilirse o da herhalde ahdi mecburiyetimizden azami
suretle tazyik edilerek ittihaz edilmis bir tefsirden, bir
karardan, bir hiikiimden ibarettir.

Efendiler bu gibilerin sahsj avdeti hakkinda bizim

idareten kabul  etmis oldugumuz sekle geliyorum.

18 Haziran 1339 tarihli Dahilive Vekaletinin bir
tamimi vardir. Bunun birinci maddesi sudur. Mema-
liki ecnebiyeden memleketimize gelecek alelumum eca-
nip evvelemirde vekaletten miisade istihsdl etmis
olmak ve pasaportlarini sehbenderlerimize veya hiiki-
metimizin menafiini himaye ile miikellef bulunan ec-
nebi sefaret ve konsoloslarina vize ettirmis olmasi 1a-
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zimdir. Pasaportlarinda vekaletlerin hangi tarih  ve
numarali tahrirat veya telgrafa miistenit olarak vize
edildigi musarrah olmiyan ve berveghj bald vize edil-
memis bulunan ecanip kabul ediimiyecektir.

Uslincii madde; gayri miislim Tiick tebeast da-
hi harigten memieketimize dahilolmak igin balddaki
iki maddeye riayet etmesi sarttir. Yani Dahiliye Veka-
leti, selefi muhteremim zamaninda bu hususta ittihaz
edilecek mukarrerati tetkik etimis ve bu hususta it-
tihaz olunacak mukarrerati miitalaa etmig ve maiyet
memurlarinin kendi kendilerine icray: salahiyet eime-
lerini emir etmekle beraber bu hususta ittihazi mu-
karrerat hakkini kendisine tahsjs ve tayin etmistir ve
benim de hattt hareketim yalniz bundan ibarettir.
Efendiler bendenizin tarzi hareketim hakkindaki su
izahati ve meselenin esas noktasini Heyeti celilenizin
bir vekili tarafindan vaki olabilecek hiikmiin istinat
edecegi en mithim nokiayr su suretle tesbit ettikten
sonra, simdi bu tarzda misaademle gelmis bulunan
eshas hakkindaki tafsilta gegiyorum. Evveld arz etmis-
tim ki; dort kisiden bahsediiiyor. Benton Degirmenci-
yan, Karnik Siibosyan, Giimiis Gerdanyan, bir de Bo-
rekciyan’dir.

‘Evvela; Benton Degirmenciyandan bahsedecegim.
Vakayt oldugu gibi zikredecegim. Yani Heyeti Celile-
nize, emir vermemin sebebini aniatacagim. Efendiler
bir gece takriben 7-8 raddelerinde idi. Dahiliye Ve-
kdletinde idim. O zaman matbuat miidiirii. bdyle
bir sey idi. bilmiyorum; Erciimend Ekrem Beyle otu-
rup goriisiiyorduk, Emniyeti Umumiye Miidiirii Ha-
mid Bey (Hamid Bey sesleri) Hamit Bey mi, Hamit
Bey mi bilmiyorum, girdi, karsisinda ayakta durdu.
Efendim bu; Benton Degirmenciyan isini ne yapacagiz.
Kimdir, Degirmenciyan dedim. Tabii Hamit Bey de
mevcuttur, Erciimend Bey de mevcuttur. Heyeti Celi-
leniz bu hususta her seyi yapabilir. Tekrar Benton De-
girmenciyan kimdir dedim? Efendim bir Ermenj de-
di, firari imis, bundan sekiz ay evvel [stanbula gel-
mis, Istanbulda oturuyormus. $imdi bunu gikarmak is-
tiyorlar, ¢ikaralim mi, ¢ikarmiyalim mi? Bunu soru-
yorlar. Cikaralm mi, ¢ikarmiyalim mu suretinde va-
ki olan sual de bendenizin vekalete gelmezden evvel
vakj olmustur. Bu tarzda Istanbuldan bir sey gelmis
dedim. Nasil adam bu, fena bir adam mi imis? Hayir
efendim, fena adam degil, bilakis tahriratta bir sey
var, hangi isieri yapmustir. Zati aliniz biliyorsunuz,
enciimen reisi olarak (iyi yapdigi is de var, fena yap-
dig1 is de var.) evvet, iste bilmem okuyayim efendim.
Sizin raporunuzdan sey ediyorum. Kendisi bir Ital-
yan lesepasesi ile gitmis, bendeniz biraz Hariciye Ve-
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kiletinde bulundugum i¢in Lesepasenin ne demek ol-
dugunu pek ald bilirim. Sonra Biikreste Tiirk tebaasi-
nin hukukunu muhafaza eden Isvigre konsolosluguna
miiracaat etmis, Isvigre konsoloslugundan aldigi hi-
maye vesikasi ile Istanbula avdet etmis, fakat 14 Mart
1920’de avdet etmistir. Peki, dedim; bu adam arzet-
mis oldugum vechile; fena adam mi imis? Hayir de-
di, bilakis sorduk; efendim motorunu vermis mi, ne-
dir? Bilmiyorum, soyle olmus, boyle olmus, bilmem ne
yapnus.

HALIS TURGUT BEY (Sivas) — Motor vermek
ashi yokya, Oyle gostermistir.

FERIT BEY (Devamla) — Peki efendim ben ta-
bii burada mevcut bulunan dosyaya, mevcut bulunan
karara ittiba etmek mecburiyetindeyim.

Bir Dahiliye Vekili giinde hig olmazsa elli tane
mukarrerat ittihaz etmek mecburiyetindedir. Bu,
elli mukarreratin her birisinin en ince noktalarini, en
hurda cihetlerini tayin ve hal i¢in ¢ahsmasi lazm.
Eger tamik igin, bunlart hall igin vakit gegirmek la-
zim gelirse onun glinde iki U¢ meseleyi halledeme-
mesi icabeder. Filan yerde bulunan memur, fildn sa-
hada bulunan filan polis, filan mevkide bulunan filin
vali, bu tarzda yazdigi cevap mugayiri hakikat imis.
Eger bunlar mugayiri hakikatimis diyecek olursa, aca-
ba muvafiki hakikat midir diye bir de tahkikat yapa-
yim derse meseleyi halletmege imkin var midir? Ta-
yin ettiginiz arkadaslari evveld seciyesine, namusuna,
istixametine jtimad ederek tayin etmeniz lazimdir.
(Bravo sesleri) Beyefendiler yoksa bunun haricinde
olmak lzere boyle her bir hareketi ayri, ayri, her bir
sOzit, her bir aldigi cevabi yeniden tetkik etmesinj lu-
zumlu gdriiyorsaniz, bu kebili icra degildir, beyefen-
dijer. (Devam sesleri) O halde dedim; madem ki;
boyledir, mesele ¢ikarmak istemem. Halbuki bigare
ben, bilmiyormusum, asil meseleyi bu suretle ¢ikari-
yormusum. Ben mesele ¢ikarmam dedim. Nigin, (9)
ay.Jdan beri Istanbulda oturan bir adam bunu ¢ikara-
lim, Ddisiindiim bir taraftan, zaten elimizde mevcut
bu mukaveldt Rumlardan zararli olmiyanlarin gelme-
lerini istilzam ediyor. Diger taraftan, herhangi bir ada-
m:n oturup, dururken, kolundan tutup ¢tkarmak, zan-
nederim, daima tecviz edilmiyen bir harekettir. Bina-
enaleyh mesele ¢ikarmak istemem dedim ve gitti. Bu
musele hakkindaki kararnm su suretle ittihaz edil-
mistir. Simdi efendiler tabiidir ki; Heyeti celilenize
vuiu bulan maruzatim, Dzhiliye Veklietinin bu hu-
su.taki dosyasina ve malumatina misteniden ittizah
ediimistir. Yalniz burada enciimeni malinin raporu
geldikten sonra bir me;eleye vakif oluyoruz. Nazar
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dikkati calip bir nokta mevcuttur. Enciimeni alinin

raporunda tafsil edilmis oldugu vechile, Dahiliyeye
bir anonim mektup geliyor. Bu anonim mektup Erm

ni sivesiyle yazilmis bir mektup imis. Bu mektubun
icerisinde deniliyor ki; Benton Degirmenciyan vakiiy-
le buraya iki bin lira vermekle geidi, diye ihbar edi-
liyor. Yani iki bin lira rligvet vermistir. Dahilive Ve-
kaleti bu mektubu tahkikat icrast igin
yetine veriyor. Sonra yine Enclimeni alinizin raporun-
da vakif oluyoruz. Istanbul Vildyeti polis miidiirii ifa-
desiyle cevap veriyor, diyor ki; evet burada sayi ol-
duBuna gore bu adam vaktiyle bdyle bir para vermis,
belki de fazlasi ile vermistir. Vaktiyle mevcut bulu-
nan memurlardan Kerim Beyle Ziya Bey bu tarzda
hareket yapmislar. Bu mditevatirdir. Fakat isbatt gavri
kabil bir seydir, diverex bir cevap geli
seyin raporundan okuyorum. Halbuki oendemz He-
yeti Celilenize 12 Nisan tarihinde bu mesele hakkinda
da arzi malumat etmistim. O, arzi malumat ettigim

istanbul vila-

yor. Bunu da

bir sey geldi
bir tarafa ha-

zamanlardan hatinmda kaldigina gore bdyle bir sy
bilmiyorum. Binaenaleyh acaba bdvle
de olabilir ki miistesar bey tarafindan
vale edilmistir. Olabilir ki; kalemi mahsus midiirit
Bey tarafindan bir tarafa havale edilmistir. Olabilir
ki; ayr bir kaleme gitmistir. Dosyaya girmistir. Ha-
Binaenaleyh Dahiliv

tirtma boyle bir sey gelmiyor.
Vekili Beye miiracaat ve rica ettim; liitfen bu kag:t-
lari bulunuz, dedim. Emir verdj gittiler, getirditer.
Dahiliye Vekaietinin, bdyle bir anonim mektubun
tahkikati hakkinda Istanbula verdigi
Yok cevap dediler. Dedim; nasil olur? Enciimeninin
raporunda bunun cevabindan bahsediliyor. Hayir de-
diler; Kalemi Mazahsus do Ne,

ride itibariyle, ne sadira jtibariyle boyle bir sev vok-

emir'e cevabi?

syalarina baktilar. va-

tur. Binaenaleyh ihtimilki bu seneaninin  dosyasina
konmustur. Thtimal diger bir numara jle konmus-

tur, bilmiyorum. Heyeti Celilenizi temin ederim Ki;
benim bundan haberim olmamustir. Bu tarzda bir sey
dosyada gayri mevcuttur.

KADRI AHMED BEY (Diyaribekir) —
seyler oluyor.

FERIT BEY (Devamla) — Tabii efendim. Ben'm
verdigim karar evvelce arz etmis oldugum veghile bu

Gyle

kistm, yani cevap kismu miistesna olmak lizere d

cihetlere miitealliktir ve diger cihatlerin  Emni
Umumiye Miidiiriyes tarafindan bana vaki olan b
izahat neticesinde Heyzi! celllznize arz ediyorum. B
adamun Istanbulda ikametine bendeniz miisaade et-
tim. Saldhiyeti kanuniyeye mdiisteniden miisade citin.

Amma; diyebilirsiniz ki; bir anonim mektup gelms.
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bu anonim mektubun tahkikati bana havale ediimis,
hatir-
Dahi-

balu-

nigin bu mektutun cevabmin gelmedigni sen
lamadin? Efendiier:
liye Vexaletine hatia diger vekdleders
nan

bu maidyutak bir tekliftir.

e im!

m
i

fiian bir meselenin ek ve takibi ancak o

mazsele ile aldkai hususive e kabildir. Aldka; umumi-
Nazsil olabilir?
Beyefendiler, Dahiliye Vekaletiniz emir wverdig: za-
man, yalniz haricten gelenler degil,
farz Samsuna gelec

vs bu gibt bir suili tamamen ret eder.
fstanbuidan bil-
ek bir Ermeni hakkinda da Dahili-
ve Vekalen emir verir, Nigdeye gidecek hakkinda da
Bu tarzda bir vc

fasinda, Vahrani'dir,

oM verin. ilin, bir mdstesarm ka-

Kirkor'dur, Karabettir, bunlar

ken bunun kafasinda Beton Degirmenc

dans eder iyan

hakkivda bir ihbar vaki olmug ve bu ihbara cevap

gelmemis: bunu haériamanin fmként yoktur. Heyeti
Celilemize arz ederim Dahilive Veidlet] bu hususta

ki; saffet ve hamiyetini. bdyie bir ihbar rapora gel-

digl zaman, bunun tankikatiny talep etmekle goster-

mistiv. Beni kom meneadedilirdi. boyie tarthsiz bir ih-
bar mekiubu. benim b3yle bir sui nivetim olmus ol-
saydl maazallah beni kim menedeslirdi? Yirtnmus bir
tarafa atmis olsaydmm beni kim menzdeb lirdi? imza-
€1z, tarihsiz bir ihbar mektubu. Bu jhbar mekiubu ne-
dir? Bugiin de sorsaniz bilmiyorum, enclimenin ra-

porundan aniiyorum, Ihtimilki okumadim. Ermeni

sivesile yazilmis bir seymis. Binaenaleyh Beyefendiler

nigin bovle bir jhbarin cevabini almadan emir ver-
din? Bu suil gayri varitdir.
Ikincisine geliyorum; Sebuhyan Efendi meselesi;

Sevuhyan Efendi 28 Eyiiil 1338 tarihinde refakatinde

oveesl bildhare

N

oldugu haide Marsilyaya gitmis,
1 Mayis 1339 tarihinde.
den evvel Isttanbula avdet etmistir.

atdigy emor

yvani memuriyer acizanem-
fstanbuida polis
lizerine git. sana burada oturmaya izin
vermeyiz demisler. Bunun lizerine oglu miiracaat edi-
Miiteaddit

- Diyor xi:

vor. mdiracaatlar vardir ki; - dosyasinda

meveutiur. biz hepimiz buradayiz, biitiin

ale burada oturuvoruz. Bu adamin 20 - 25 tane bi-

vik ve kdgltk hafitleri olmak {izere gocuklar vardir,

kardari vardir, hepimiz burada oturuyoruz. Yalniz

oir anamizla. babamiz buraya geri gelmekien mene-

diliyor. Esas budur. Bura jidve etmisler, Isianbul ti-

odasmim kendi lehindeki mitaleatim sdylemis-

2ide

-1

:Kan:ar tara-

ler. Hulasaian kendisinin vaktile Tasnak

1

findan mahikim ed:ilzrek, cerh edildigini ifade etmis-

ler. Yani bu hususu Heyeti celilenizi tasdi etmemek

icin uzatmiyorum. Istanbula istida eimis ret etmisler,

bunun iizerine Istanbuldan, tabii merkeze istida et-

migler ve merkeze istida vaki olduktan sonra, bu
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istida tabii aynt tarihte gelmemis, hatta ticaret odasi- ‘ ki kxaz ederdi, hay hay; miisade buyurunuz bakayim

nmn raporu fildn diger istidalar rapten gelmisir. Buna
Dahiliye Vekaleti h‘a'ylr‘ demis, zaten g¢rkardiniz, gei-
mesin demiis. Nigin buna karar vermis? Bunu sor-
maya hakkmm yoktur. Clinki selefi muhteremin haiki
takdirini istimal etmis. ‘Aradan bir mikddet gegmis
texrar ‘bir istida vermis, bu isiida lizerine izahat ta-
lep edilmis ve izahata su cevap verilmis: Sebuhyan’m
sui hil ile miistehir olmadigi ve Tirk miiessesati hay-
riyesine muavenette bulundugu, Ermeni pasportunu..
18 Ey-
liil 1339 tanihli tahriratla miiracaat etmis, enciimenin
raporundan hep sey ediyorum. Ermeni pasportunu
Istanbuldan ‘hareket igin kuilandigin...
Clinki polis miidiiriysiine miiracaat eimis ve po.s
mitdiiriiniin fizni ile giden ¢ikamamus. Kendisin'n id-
diast dogru mudur, bilmiyorum. Fakat bunu da istan-
bul vildyeti oradaki memuriarimizin tahX“<atina miis-
teniden bu boyledir, 'demis. Bunun lzerine bu kadar
sey olmakla beraber ben, Dahiliye Vekili olarak yine

i3 %i; enciinmenin raporundan okuyorum.

mecburen

bunu tasvip etmemek tarafini istilzam etmisimdir.
Heyeti tahkikiyenin raporunda bir sey vardir. Mii-
tenakis ‘bazi emirler vardir, diye founun igin sdyliiyor-
lar. Bu ii¢ ay sonra da olabilir. Dot ay sonra da ola-
bilir, bes ay sonra da olabilir. Bu hakk: takdirden
ibarettir. Bu esnada riifekayi Fevzi
Efendi Hazrelleri bendenize miiracaat ediyor ve bu
tarzda polis tarafindan verilmis olan raporun muhte-
viyatina ildveten, bu adami tanmdigini, kendisinin, vak-
tiyle miitarekenin hinji ilininda teceddiid firkas: dola-
yistyle maruz kaldig miigkilat hususunda, kendisinden
muavenet gordigiinli ve Tiirkiyeye haywhah bir adam
oldugu hakkinda bendenizi tenvir ettilfer ve ben btu
izahat ve tenvirat nebicesinde bu adamin
miisade ediyorum. Beyefendiler; evvelki miisadeyi
vermiyen ben oldugum gibi, sonraki miisadeyi veren

muhteremeden

girmesine

de benim. Kim olabilirdi? Heyeti celileniz mademiki bu
dairenin idaresini ‘bendenizin uhdeme tewdi buyur-
musgsunuz, o halde verdigim karar, benim hakki tak-
diiime miiteallik bir karardan ibarettir ve bu hakiki
takdirime miiteallik karanda Heyeti celilenin bahis
buyurdugu Ttir tenakusa, bir ihtilifa miistenit degil-
dir. Bildkis fazla tenvirat, bilikis fazla malumat is-
tihsalinden tevelliid etmis bir meseledir. Cok defa
vaki olmadi, zaten. Siiphesiz ki; milli hiikiimet de-
mek, halk hijkiimeti demektir. Heyeti celilenizle her
daim temasta idim. Heyeti cellenizin ‘her birinin
yalniz bu mesele hakkinda degil, tabii her mesele
hakkinda bir fikni olabilirdi, bendenizi tenvir edebi-
lirdi. Benim tahkik etmedigim bir mesele i¢in jhtimal

derdim.

Fakat tahkikati icra ettikten sonra, vaki olan her-
hangi bir teklifimiz iizerine Heyeti Celilenizin azayi
muhteremesinin fikrini kabul ederdim. Valiyi azle-
derdim, memur tayin ederdim. Bunlar da benim
hakki takdirime mevdu esasattan idi. Binaenaleyh bu
esasat dahilinde refiki muhteremim de gelmis, hak-
kindaki hiisnii sehadetini benim malumatima ilave
etmistir. Bunun {izerine izin vermisim. Mesele bun-
dan ibarettir.

Kambur Giimiis Gerdanyan meselesi: Yine Heye-
ti Celilenin raporundan aliyorum. 15 Tesrinisani 1338
tarihi... Tirk pasaportu almis, bunu istimil etmiye-
rek 29 Eyliil 1922 tarihli italyan pasaportla kendi-
sini 17 Nisan tarihinde deniz merkezine kaydettire-
rek Italyan vapuru ile gitmis. Roma miimessili 19
Eyliil 1339 tahrirati ile miiracaat etmis, bunlarin hep-
si yine bendenizin zamani memuriyetimden evvel ce-
reyan ediyor. Roma miimessili sormus 19 Eylil 1339
tahrirat: ile. Bendeniz Tesrinisaninin fiigiincii ginii ige
baslamisim, Dahiliye Vekaleti Istanbul’dan; bu ada-
min avdetinde bir mahzur var mudir, diye sormus.
Vilayet 9 Tesrinievvel 1339 tarihi ile bunun hakkin-
daki tahkikatin1 bildirmig. Dahiliye Vekileti 15 Tes-
rinievvelde avdetine miisaade etmemis - 15 Tesrini-
evvel ki; bendenizden evvel - Dahiliye Vekileti ol-
maz demis ve keyfiyvetin Roma miimessiligine de teb-
lig edildigini beyan etmis. Raporun miitalaasindan
anlasiiyor ki; bundan sonra da 20 Tesrinisanide ben
gelmisim ve bu adamin mezuniyetine bendeniz mii-
saade vermisim. Efendiler; burada enciimeni 4linin
dosyast nakistir. Ciinkii mesele Roma miimessiligi
tarafindan tetkik edilmis, buras: tabkikat yapmig, mii-
saade vermemis ve Roma miimessiligine de tebligi
keyfiyet etmistir. Fakat bunun iizerine Roma mii-
messili bendenizden sonra tutmus bir baska tahrirat
daha yazmus ki; zannederim enciimeni ali buna mut-
tali olmamistir. Bunda diyor ki; Heyeti Celilenize
okuyayim.

Hatta bu tahrirat gazetelerde de nesredilmisti. 15
Tesrinievvel tarihli isarina Roma miimessiliginin 31
Tesrinievvel tarih ve 596 numarali cevabi sudur:
Giimiis Gerdanyan ile refikas: Tiirkiye milli hiikiime-
tinin Istanbul’da teessiisiinden sonra usulii dairesin-
de istihsdl etmis oldugu 15 Tesrinisani tarih ve 125
numarali pasaportla seyahat etmis, - Roma miimes-
sili soylilyor - ve mezkir pasaportu evvelce miimes-
silligine kaydettirdigi gibi bildhare icra ettigi seya-
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hatlarda da istimal ettigi kayitlarda tebeyyiin etmis-
tir,

Italyan Lesepasesini istihsAl ettigine gelince, lese-
pase pasaport mahiyetini haiz olmayip minelkadim
devairi ecnebiyeye gidenlerin giimrik ve devair nez-
dinde suhulet i¢in ibraz etmek iizere ahzetmekte ol-
duklan bir tavsiyenameden bagka bir sey degildir.
Mumaileyh Giimiis Gerdanyan Efendinin hiisnii ah-
lak sahibi oldugu hakkinda sehadette bulunuldugu
gibi, bu hususta firari telakki edilmesi kabil olamiya-
cagindan avdeti hususunda manii kanuni olmamak
lazum gelir kanaatinda bulunulmustur. (Pasaportun
vizesine miisaade ve neticesinin Acilen isan istirham
olunur.) Sefirimiz bunu yazmis. Ben de o halde vize
ediniz, gelsin demisim. Goriiyorsunuz ki efendiler; bu
hususta bizim bir memurumuzun vaki olan sehade-
tine miisteniden yine Dahiliye Vekili esbaki, kendi
haiz bulundugu saldhiyeti kanuniye ve hakki takdire
miisteniden kararini ittihaz etmistir,

Nihayet Vahram Borekgiyan isminde birisi geli-
yor. Bunun meselesinde daha baska bir hususiyeti
vardir, Ciinkii bu adam Ermeni firarisi degil, iran
tebasindan bir adamdir. Kendisi Ermeni ve ismi Vah-
ram fakat Iran tebasindandir. Fakat Enciimeni linin
raporunda da yazildig1 vechile Iran tebasindan bir
adam. Mesele biisbiitiin degisiyor. Kendisi ile hiis-
ni miinasebette bulundugumuz bir adam, miidafaati
sey i¢in yapmiyorum efendim. Ciinkii bu hususta ben-
denize nispet edilen, atfedilen mesele sundan ibaret-
tir. Bunun hakkinda tahkikat yapmislar, bu adam
Cibali reji fabrikasi miidiirii imis. Kansi ile 11 Eyliil
1339°da beraber Iran’a gitmis. Sonra avdet igin mii-
racaat etmig - ¢linkii avdet i¢in miisaade lAzim - mii-
saade verilmemis. Bunun iizerine Marsilya’ya gidiyor-
mus, gidiyorken hastalanmis. Inanmadim, her ne ise
¢ikmis, yani bunlarin, bu tarzdaki harekdtin hepsi
yalniz Dahiliye Vekiletinde, yalmz polis dairesinde
cereyan etmis hususat degildir. Her dairenin, her

tarafinda, herhangi bir memurun muaveneti, miiza- -

hereti, bu suretle tezahiir edebilir. Bendenizin zama-
nimda degil. Cikmis, bendenize sey ediliyor.

Fakat daha evvel olmus. 21 Temmuz 1339 tari-
hinde Iran sefareti hariciye murahhashgina miiracaat
etmis, iltimas etmis, Hariciye miirahhasi Adnan Bey-
efendi valiye yazmis ve vali tutmus buna iki ay izin
vermis, evveld iki ay hastanede kalmus, herifin gii-
nahina girmemeli, ihtimalki dogru idi. Iki ay Gi-
miigsuyu Hastanesinde kalmis. Bu tahkikatla miiey-
yeddir. Bunun iizerine bu adama haydi ¢ik demisler,
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reji didaresi, idarei inhisariyesi vali nezdinde teseb-
biiste bulunmus, Haci Adil Beyin tesebbiisii imis. Be-
nim haberim yok, enciimeni &li reisi muhteremi sdy-
lemisti. Adil Bey tavassut etmis, vali buna yine mii-
saade etmis, yine miisaade evrakinin arkasinda, bir
tarafinda polis miidiirii Sadi Beyin el yazist ile diyor-
lar. Polis miidiirii Sadi Bey benim zamanimda, po-
lis miidiirii olan zat degildi. Bir Sadettin var, bir Sa-
di var. Sadi daha evvel tahti muhakemeye alinan bir
adamdir.

Hatta bunlarin ikisi arasinda Vehbi Beyin Vekile-
ti ve Asim Beyin miidiiriyeti gibi, iki tane miidiiriyet -
gecmistir. Fakat Sadi Bey degil, Sadettin Bey imis
kabul ediyorum. Yazmis ki; aymi tezkere zahrinda
polis miidiirii Sadi Beyin el yazisi ile (Enciimenin
raporundan okuyorum) «21 Tesrinisani 1339 tarihli
Vekil Beyin emri sifahileriyle hudut haricine sevkin-
den sarfi nazar etmislerdiry ibaresini havi bir isaret
goriilmiigtiir.

Efendiler; 21 Tesrinisini; bendeniz TesrinisAnide
Vekilete gectim ve Kéanunuevvelin nihayetine kadar
burada idim ve Istanbul’a gitmedim. Hatta encii-
meni Ali reisi muhtereminin bir ifadesinden anhyo-
rum ki; «Vekil Beyden vildyet odasinda aldigim em-
ri sifahi lizerine meselesiy var. Bununla beraber ¢ok
dogru ki; yoktum \Istanbul’da. Mamafi ¢ok isterim
ki; diisliniilmiis olsun ve ben bu izni vermis ola-
yim. ,

Ciinkii ben bu izni vermedim desem, zavalli Is-
tanbul wvalisi, polis miidiirii hududu saldhiyetinizi te-
caviiz ettiniz diye kim bilir hangi cezaya ducar ola-
caklar. Bu izni verdim dersem, kendilerine hi¢ mesu-
liyet terettiip etmez ve bir ecnebi tebeasi olmak iti-
bariyle bu hususta zaten muzir bir adam olmamak
sartiyle kendisinin devami ikidmeti zaruridir. Bir ec-
nebi tebeastmi hudut haricine ¢ikarmak ig¢in - ben-
deniz miiteaddit adamlar1t bu suretle hudut haricine-
¢tkardim - ¢tkarmak i¢in o devletin memleketimizde
mevcut sefirine bir sebebi mukni irae edilmek lizim-
dir. Yoksa ecnebilerin miitekabilen her memlekette
miinasebati hasene mevcut oldukca oturmalart  bir
kaidei miittehizei diiveliyedir.

Bana eger polis miidiiri 'séyleseydri, farzimuhal
olarak ben Istanbul’da bulunmus olsaydim ve bana
sorulmus olsaydi, fena adam mu diyecektim? Tahki-
kat burada nikistir.

Ciinkii bilmiyorum, Vahram Borek¢iyan isminde
bir dosya var midir, diye sordum. Yoktur, bilmi-
yoruz, dediler. Istanbul’da cereyan etmis bir vaka.
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Yani ¢ok temenni ve gok arzu ederdim ki; 21 Tesri-
nisini tarihi bagkd tarih olsun, yazi da bagka tiirlii
goziiksiin, Veyahut bu emri alan adam orada degil,
burada bu emri benden teldkki etmis olsun ve bdyle
bir emir istihsil ettigi tahakkuk
benden almak i¢in miiracaat eden zatin, boyle dev-

etsin ve bu emri

letin memuru resmisi, Hact Adil Bey gibi muhterem
bir adam olsun ve ben vermis olayim. Fakat o bi-
gare adamlar kurtulmus olsunlar. Fakat efendiler ya-
lan sdyliyemem. 21 Tesrinisinide [stanbul’da degil-
dim ve bu tarzda boyle bir emri sifahiyi, Istanbul’da
vali odasinda vermis oldugumu tahattiir etmiyorum.

RAHMI BEY
sey.

FERIT BEY (Devamla) — Evet efendiler; onu
arz ediyorum ki; miisait bir sekil olsayd:, benim ka-
naatimca vazifesini ifa etmig olan o valiyi, miinase-
bati hasenemiz noktai nazarindan kurtarmak igin ver-
dim diyecegim efendiler. Ciinkii Heyeti Celilenize arz
ediyorum; efendiler; bu hususta Heyeti Celilenizin
itimadina, miizaheretine miistenit bulunan Vekiliniz
salahiyeti kifiyeyi haizdir.

(Sivas) — Imkam olmiyan bir

Simdi efendiler; diger bir meseleye geliyorum. Bu
adamlar, Heyeti Celilenize arz etmis oldugum su
suretle tarafimdan ya ikdmetlerine veyahut ihraglari-
na mezuniyet verilmis adamlardir. Fakat bunlar bir
zaman sonra, yine benim tarafimdan hudut haricine
¢ikariimigtir. Estagfirullah ¢ikariimis degil; hudut ha-
ricine ¢ikmalart kendilerinden rica edilmis ve muva-
fakat etmislerdir. Efendiler; ciinkii masuniyeti sah-
siye kanunu hi¢ bir kimseye bu hakki
Tiirk tebasindan bulunan ‘ister Rum, ister Ermeni,

vermemistir.

kim olursa olsun; bunlar1 ¢ikarmak hakki verilmemis-
tir.

Bunun igin boyle soyliiyorum. Yazilan telgrafta
da kendilerine sui muamele edilmeden denmistir.
Hatta rica ediniz derdim efendiler. Memleketimizde
o esnada héadis olmus bulunan hissiyata hiirmeten
ve her halde hiisnii niyetle icrayt vazife etmek iste-
yen bir hiikiimetin vaziyeti noktai nazarindan-:ben
kendilerine rica ediniz, ¢iksinlar derdim. Fakat kork-
tum efendiler bunu demeye.

Ciinkii bunu séylemis olsaydim, bakiniz ne mii-
nasebeti var, bu adamlara ki; fica ediniz diyor, der-
lerdi. Efendiler mecburdum, kanunen. Bununla bera-
ber tabii Heyeti Celile raporu okudugu zaman ve me-
selenin kiinhiine vukufu olmiyanlar, haricten nesre-
dildigi zaman, okuyanlar; kendilerine sui muamele
edilmiyegek diye emir vermis diyecekler. Bagka tiir-
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lislinii yapamazdim, onu yazdim. Simdi diyorlar ki;
bu hususta verilen emirlerde de muhalefet ve tena-
kus wvar.

Efendiler, Allah hi¢ kimseyi boyle benim maruz
kaldigim gibi bigayri hakkin bir kazanin kargisinda
bulundurmasin. (Amin sesleri) Bu mesele hidis ol-
dugu zaman Heyeti Celilenizi serefimle temin ederim;
benim kafamda ne Degirmenciyan, ne Sebuhyan,
bunlar hakkinda hi¢ bir sey yoktu. Yalniz Sebuhyani
hatirhyorum. Ciinkii yakin olmustu mesele ve Mus-
tafa Fevzi Efendi Hazretlerinin sifahi miikalamesiyle
oldugu i¢in onu hatirliyorum. Bunun haricinde mesele
ctkar, ¢ikmaz, firariler geliyormus denildigi zaman
miitehayyir kaldim. Buradan telagla ¢iktim, gidiyo-
rum. Kim telas etmez efendiler? Nedir bu mesele,
kimdir bunlar? Diisiindiim, acaba vizesiz adamlar mi
gelmis, yeni adamlar mu gelmis.

Ciinkii ben biliyorum ki; vize ile gelmis olan
adamlar saldhiyeti kanuniye dairesinde gelmis adam-
lardir. Kimdir, nedir? Gidiyorum. Soruyorum Istan-
bul’a, nedir mesele? Meseleyi tahlil etmenin dera-
kap anlamanin imkini yok. O zaman diyorum ki;
eger bu tarzda vizesiz adamlar gelmis ise derakap
hudut haricine ¢tkarimiz ve bunun {iizerine Sebuhyam
da c¢ikarimiz diyorum.

Ciinkii Sebuhyant biliyorum. Sebuhyan meselesi
tarihle tetkik edilecegi i¢in ve yakin oldugu ve avde-
tini zannetmedigim igin... Sonra eger bdyle trende,
otelde gelmis adam varsa, bunlart da ¢ikanin diyo-
rum. Sonra cevap geliyor bize. Iste diyorlar ki; bun-
da sunlardan bahsediyorlar. Beton Degirmenciyan,
Narhyan, filin, filin. Cevap veriyorum. Diyorum ki;
kimdir Narhyan? Baktik dosyaya boyle bir sey yok-
tur. Narliyan hakkida da bunlardan malumatim yok-
tur, dedim. Boyle birisi de mi gelmistir.

Beton Degirmenciyan’a gelince, bu sekiz ay ev-
vel gelmis olduguna goére ve yeni gelmisler sirasina
dahil bulunmiyacagna gore, Beton Degirmenciyan’-
dan madasini ¢ikariniz diyorum. Ciinki asagida izah
edecegim. Olabilir ki; Heyeti Celile telgrafta béyle
bir sey yazilmasini -ki; izah edecegim- siipheli bir
sey ad ve telakki edebilirler. Fakat beyefendiler; na-
musunuza, vicdaniniza, serefinize, haysiyetinize mii-
racaat ederim ve o suretle diislinmenizi talep ve ri-
ca ederim, Sekiz ay evvel sey edilmis gelmis, sekiz
ay evvel gelmis olan adamu geliyorlar, firariler, zen-
ginler geliyorlar, vaveylas1 karsisinda tabidir ki; se-
kiz aydan beri oturan ve mesele ¢ikarmak istemem
diyen bu bicarenin, bu adamun biraktii adamla, di-
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ger gelenlerin arasinda bu tefrik noktasindan yazil-
mustir. Fakat gece Bagvekil Pasa Hazretlerine tek-
rar miizakere ediyoruz ve littihaz ettigimiz karar iize-
rine o gece, yani telgrafin yazildigmin gecesinde yine
emir veriyorum; ne kadar bu tarzda gelmis adamlar
varsa heyeti mecmuasini, kendilenine sui
edilmiyerek, hudut haricine ¢ikariimalarmi temin edi-

muamele

niz diyorum.

Efendiler; muhtelif miitenakis emir, zannederim
ki Heyeti Celileniz ne evvelce vaktiyle izah etmis
oldugum vechile gelemez denmistir. Tahkikat icra
edilmis, yine gelmemesi istilzam edilmis. Pek tabiidir,
Fakat tahkikat tamik edilmis, onun iizerine zaten
gelmeleri mukarrer, fakat hissiyati milliyeyi muha-
faza, bunlarin heyeti mecmuasiyle gelmesi arzu edil-
miyor. Bu noktai nazardan tenevviir edildikten ve
daha fazla malumat istihsal edildikten sonra bazla-
rinin 3 - 5 kisinin avdetine miisaade edilmis.

Efendiler; yine burada bana tenakus atfediliyor.
Nigin getirdin, nig¢in c¢ikardin? Efendiler, getirdim,
sebebini Heyeti Celilenize arzettim. Cikardim, giin-
ki, ¢ikardim efendiler, bir ka¢ noktai nazardan mii-
talaa ederek, yine menafii milliyeye o zaman en
muvafiki oldugu icin ¢ikardim. EvvelAd bir velvele ha-
dis oldu. Demekki, hic haberleri olmadan Ermeniler
gelebiliyormus, gelmege haklari varmis,
Eger c¢ikarmamis olsaydim bu fikir biitiin ezhanda
hasil olacaktt. Denecekti ki; bakiniz boyle velvele-
lerle beraber, gazetelerin tehaclimii ile beraber, bu
adamlar oturuyor. Demek ki; hakki sarihimiz imis.
Boyle bir tehaciimiin Oniini almak istedim. Saniyen
bu adamlarin memlekete girmeleri

suretinde.

esnasinda ayni
suretinde  bir
dedim ki,

eger bu adamlar memlekete girmek iizere

zamanda sufiistimalat, irtisa, irtikAp
takim havadis nesrolundu. Diisiindlim;
maiyet
memurlarinin her hangi birinden bu suretle dolandi-
rilmiglarsa, bu memlekete dolandirilarak, para veri-
lerek, girilemez oldugunu anlasmlar, diye c¢ikardim.
Bu memleketin haysiyet, namusunu idame etmek,
re’si idarede bulunan adamlarin  {izerine  vaciptir.
Onu anlatmak istedim ki; bu tarzda hareket edenle-
re, siz boyle bir takim dedikodularla, riisvetlerle, ir-
tikAplarla mi giriyorsunuz; iste ben sizin kolunuz-
dan tutup atayim da o zaman goriirsiiniiz. Bu mem-
leketin dolandiricilarla, tesriki mesai etmeleri icin
liglincii bir noktai nazardan da disar1 ¢rkardim.
Daha sebebim var beyefendiler. Uglincii bir nok-
tai nazardan daha bu adamlari ¢ikardim; o da eger
burada kalmms olsalardi ne olacakti? Diyeceklerdi ki,
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-baska tlirliisiinii de sdyledilerya- Fakat muhalif
matbuati iskit etmek, muvafik, matbuata beyendir-
mek... ne diyeyim efendiler. Muhalif matbuata bir
sey beyendirmenin imkam yoktur beyefendiler. Ne
sOyleseniz, hakikati meydana cikarsaniz, ne diyeyim,
hakayiki esasiyeyi kendilerine gdsterseniz; hatadir
diyeceklerdir. Bunlari sunun igin disann  ¢ikardim.
Sunun icin ¢ikardim ki; eger bu adamlarin bu tarz-
da irtikdp, irtisa gibi bir hareketleri
girmislerse biitiin bildiklerini soylesinler, diye ¢i-
kardim. Ne olacakti otursaydi? Memleketin kavani-
ninden korkacak, ne riisvet verdigini soyleyecek, ye-
rinde rahat edip oturacak. O vakit muhtelif matbuat
ne yapacak? Efendim; iste parayr verdiler, geldiler,
Beyoglunda ferih fahur geziyorlar. Hayir bu defa
dediler ki; haklarinda ldzim gelen takibati yapdik.
Yapilamaz. Ne icin efendim? Bu hususta muhtelif
kavaidi hukukiye mevcuttur.

varsa ve boyle

Nitekim her birisi hakkinda bild istisna kendile-
rinin bulunduklari yerlerde ve oralardaki makami
aidi vasitasiyle ifadeleri alindi. Fakat ben gostermis
oldum ki; kendilerini disan ¢ikarmakla, ne sdyliye-
cekleri varsa soylesinler, bilA perva soylesinler. Ciin-
ki vasil olacaklari nimet ellerinden alinmistir. Soy-
leyiniz efendiler. Kalbinizde bir sey kalmasin demek
istedim. Yanlhs mi1 hareket ettim efendim? Nigin al-
din, nigin cikardin? fste izah ediyorum. Bu bir te-
nakus degildir. Bu herhangi bir noktadan
bir adamin memleketin hayatini, menafii Aliyesini
siyaneten ifa edecegi bir vazifeden ibarettir. Efen-
diler; siyaset ilmi imkin demektir. Siyaset herhangi
bir hakikat demek degildir. Memleketin kuvvet ve
kudreti mesalthi cariyenin revsi itibariyle, herhangi
bir noktai nazarda menfaat mutasavver ise, bir hii-
kiimet adammin yapacagi vazife odur. Bir giin evvel
bu adamlarin gelmesine hiikmedilebilir, bir giin son-
ra bunlarin menfaati memleket icabi, bu adamlarin
kolundan tutulur ve kapr disar1 edilir. Bunda tenakus
voktur efendiler. Vaziyeti biitiin vuzuhu ile Heyeti
Celilenize arz ve ‘izah ettigimi zannediyorum.

memur

Hatti hareketim herhalde Heyeti C c\l-i].en‘i.ze arz-
ettigim vechile, salihiyeti kanuniyemi, kanuna mu-
vafik ve asla mugayir olmamak iizere ifa etmekten
ve muahedenin esaslarina riayet etmekten ibarettir.
Nerede kaldr ki, arzetmis oldugum Hariciye Vekaleti
bu tarzda memiekete suris ika etmemis bulunan adam-
larin bazilarinin, herhangi milletten olursa olsun, mu-
hakkak alinmalari, kendilerinin miitemadiyen mem-
leketten tardini devletlere karsi iddia edemiyecegi-
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miz i¢in, devletlerin bu hususta vaki itirazatini kar-
silamak lzere, bir carei hasenedir, muvafiktir, deni-
yor. Fakat arzettim ki; bundan malimatim olarak
hareket etmedim. Kanunun emrettigi daire dahilinde
hareket ettim. Cok teeskkiir ederim ki; Hariciye Ve-
Kaletinin bu hususta ahde tamamen mutabik ve miis-
tenit olan hususattaki noktai nazart benim hareke-
time tevafuk etti. Efcndiler bu emirleri, arz etmis
oldugum veghile, salihiyetime misteniden verdim, in-
kAr etmiyorum ve bu emri verdigim zaman, bunu
ifa eden memurlar tamamen bu emri ifa etmis ol-

maktan baska bir sey yapmamislardir. Bunlarin bu

meseleden dolayr muhakeme edilmeleri, bu mesele-
den mesul tutulmalari imkdni yoktur. Fakat eger bu
muamelelerin icrast esnasinda - tahkikat evrakini bil-
miyorum, gormedim, hatta merak edip okumadim
bile - bu meselelerin tetkikati, herhangi Dbirisinde
olursa olsun, Beton Degirmenciyan hakkinda, daha
vekalette bulundugum zaman baslanusti. Maiyet me-
murlarindan bir kaginin, suiistimal, irtikdp ve irtisa
gibi bir hareketleri tezahiir edecek olursa bu, kendi
basina, baslt basina ayri olmak iizere takip edilecek

bir davadir. Bunun vekil ile ne alikasi vardur? Eger
bu tahkikat esnasinda vekilin su noktai nazardan boy-
le bir irtisa, bir irtikdp ile aldkasi tezahiir etmis de-
niyorsa dogrudur. O zaman tahkikati adliye, o za-
man Divant Ali hepsi vardir. Fakat boyle bir sey
mevcut olmadan, boyle bir sey tahakkuk etmeden
‘bu hususta hig bir cihet bu iciz arkadasiniza isnad
edilemezken o halde, mesele ile alikam nerede kalir?
Tahkikatin cereyani esnasinda; ki, ¢ikarsa ben dc
filan, filin adamla tesriki mesai etmisim, ben de fi-
lanla gelmisim, gormisiim. Bir kere sunu sdyliyeyim
ki; bunlarin bir tanesini ne tanirim, ne gordiim, ne
bilirim. Eger bu tarzdan baska tarzda bir aldka zu-
hur ederse febiha. O zaman siiphesiz ki vekilin de
vekili aidinin de bu mesele ile alikadar olarak takip
edilmesi icabeder. Fakat bu, boyle olmadan mesele
yalniz boyle kalmus iken bundan vekaletin mesul edil-
mesini hi¢ bir vicdan tecviz edemez. Beyefendiler;
devlet isinde memileketi idareye memur ettiginiz adam-
larin namuslar1 bir serveti milliyedir. Bunlart muha-
faza ediniz beyefendiler. (Bravo sesleri) Efendiler
miitalaatimi su son ciimlelerle bitirecegim.

Efendiler bendeniz bu milletin en aciz bir ferdi-
yim, fakat harekete ldyik degilim. Simdiye kadar ge-
refimle yasadim, bundan sonra da yegine gayem se-
refimle 6lmektir beyefendiler. (Miiteessir olmayin ses-
leri)

18.2.
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HACIM MUHITTIN BEY (Giresun) — Arkadas-
lar, simdi Ferit Bey arkadastmiz buradan agliyarak
ayrilmislardir. Bendeniz sahsen bundan ¢ok miitees-
sirim. Fakat surasim1 arzedeyim ki; Enclimen bu ev-
raki gonderirken Ferit Beyi Divam Aliye sevk edelim,
soyle yapalim, boyle yapalim, sdyle mahkim, boyle
tecziye edelim diye bir fikir arzetmemistir ve besle-
mem’istir. (Dogru seslesi) ve bunu izhar etmemistir
beyefendiler. (Dogru sesleri) Enciimen simdi arzede-
ceim ve Ferit Beyefendinin de izah buyurduklan gi-
bi bazi miitenakis emirler gormiistiir. Bunun takdi-
rini ve bu bapta tahkikat icrasint saldhiyeti haricinde
gordiigii icin Heyeti Celileye arzetmistir. Vaziyet bun-
dan ibarettir. Hikiim ve karar Heyeti Celilenindir.
(Oyledir sadalar)

Efendiler Heyeti Celilece malum oldugu veghile,
bir seneden beri efkdr1 umumiyeyi, matbuati, hiikii-
meti ve Heyeti Celileyi isgal etmis bir Ermeni mese-
lesi vardir. Enclimeniniz bir miiddetten beri bu Er-
meni meselesine vaziulyed idi. Tetkikatini ikmal et-
mistir. Bunfardan bir kismi merkezi hikiimetle ala-
kadar olmadig: i¢in, dogrudan dogruya yapilmis efal
oldugu i¢in Enclimen saldhiyeti dairesinde bunlar
hakkinda kararim ittthaz ve icrayr icabina tevessiil
etmistir. O mesele Gyledir. Ve tabil tetkik heyetinde
de gorilecektir. Telgraf orada da tetkik edilecektir.
Enclimenin zuhutlii, hatast varsa orada tashih oluna-
caktir. -

ikinci kisim olarak Ermeni meselesinde mebus
arkadaslarimiz vardir. Enclimen bu mahrem rapor-
lart da tetkik etmistir. Bunlar iki kistmdir. Birincisi
Mustafa Fevzi Efendi Hazretleri ile Necmettin Mol-
la Beyefendi Hazretlerine ait olan kisimdir. Mustafa
Fevzi Efendinin vaziyeti hepimizin ve herkesin daima
ve her glin yaptigi gibi Vekil Ferit Beye miiracaat
edip Sebuhyan lehinde tavassut ve iltimasta bulun-
maktan ibarettir ve onlarin maksadi rica etmekten
ibarettir. Necmettin Molla Beyefendi de mebus ol-
madan alti ay evvel Vahram Sebuhyan naminda bi-
risine ait bir sirket ve istihkak davasimi ve her diva
vekilinin kabul ettisi gibi kabul etmis ve riifekasin-
dan Necati Bey isminde birisine bunun takibini ha-
vale etmistir. Ama bu dava haksizmig, degilmis, o
baska meseledir. Tabii onu ait oldugu makam tetkik
eder, takip eder. Miiracaat hakli ise tervi¢ eder, de-
gilse ret eder. Enciimeniniz bu hakikati de boyle
gormiistiir efendiler. Sonra diger Gaziayintap Me-
busu Kilig Ali Bey, Maras Mebusu Mithat Bey,
Mentese Mebusu Yunus Nadi Bey, Urfa Mebusu
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Yahya KemAl Bey, Karahisari Sahip Mebusu Ru-
sen Esref Beylere ait mesele; glya bunlar Istanbul’da
bir is komitesi yapmak istiyorlarmis ve gliya bu ar-
kadaglarimizdan bazis1 Hiisnii Naili Bey isminde bir
arkadaslarina mektup yazmislar ve altinda kursun
kalem ile bazi fikarat der¢ edilmis, bunlari Enciimen
dedikodu mahiyetinde gormiis ve hig bir yerden ihbar
da olmadif i¢in bunu da enciimen hig bir suretle tet-
kik ve tahkike bir hal olmadigm anlamistir efendi-
ler. (Bravo sesleri), Eger mucibi tahkik bir hil olsay-
di, tahkik enclimeni saldhiyettar idi. Bu zevatin ma-
suniyeli tesriiyelerinin refi igin Heyeti ceiileye miira-
caat ederdi.

Fakat boyle bir sey olmadigi ig¢in lizum gdrme-
mistir ve hatta raporuna bile dercetmemistir ve bu-
nu da disiinmemistir. Bu meselede zaten mucibi bah-
st mekal oldugundan dolayr efkari umumiyeye bir

cevap teskil etsin maksadiyle mazbatanin bir kena- .

rina dercedilmistir. (Cok muvafik sesleri). Simdi Fe-
rit Beyin emirleri ile aldkadar olan mesaili arzede-
cegim.

Bu adam Tirk
tebeasindan imis ve hakikaten Italyan lesepasesi ile
8 Tesrinievvel 1338 de ve kaydettirmeksizin
Aldksandsr vaporu ile hareket etmistir. Tirk pasa-
portu aimamustir. Blikreste bulunan ve Tirk tebaasi-
nin himayesini deruhte eden Isveg konsolosundan 14
Mart 1923 tarihli ve 2345 numaral himaye varakasi
almis ve Istanbul’a nasilsa ¢ikmustir. Avdetinden bir
hafta evvel pederi tarafindan verilen arzuhal Uzeri-
ne birinci sube ifadesiyle keyfiyet Dahiliye Vekile-
tinden istizan edilmistir ve bunun Anahida namnda
bir vapurunu kuvayr milliye emrinde ¢alistirdigindan
ve cemiyeti hayniyeye bir ¢ok muavenetlerde bulun-
dugundan filin bahsediimistir.

Beton Degirmenciyan meselesi :

king

Fakat Vekalet bununla tktifa etmemis avdetinde
mahzur olup, olmadigini Emniyeti Umumiyeden sor-
mustur. Emniy:et-i Umumiye ifadesiyle 18 Tesriniev-
vel 1339 tarihli - sunu da istitraden arzedeyim ki;
valkra Beton Degirmenciyan ve akrabalar ve polis
midiiriyeti bir Anahida vapurundan bahsediyoriar;
evraki tahkikiye buradadir. Icabederse tetkik buyu-
rursunuz. Beton Degirmenciyan efendi vakia Anahi-
da vapurunu kuvayr milliye mensuplarina icar etmis-
tir. Kuvayr miiliyede g¢alisacagimi ve kuvayr milliyeye
hizmet edecegini bilerek isticar etmemistir.

Bilakis memaliki ecnebiyeye vesair bir yere kagi-
rdmamak sartiyle taahhiit altinda olarak ve kontura-
toya koyarak ve parayr pesin alarak icar etmistir. O
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bagka yer; o kuvayr milliyenin taht: niifuzunda olan
vetierdir, Vakia bazi cemiyeti hayriyveye yiiz lira fa-
Jan vermigstir, fakat Ermeni cemiyetine iki bin lira
vermigtir. Bunlardan Dahiliye Vekiletinin haberi var-
dir, diye soylemiyorum. Bunlar tahkikat esnasinda
meydana ¢ikiyor. Yalmz bu adammn daima sadaka-
tinden bahsediliyor da, Heyeti Celilenin malumati ol-
sun diye arzediyorum.

SULEYMAN SIRRI BEY (Bozok) — Vekile ait
noktasi bu kadar m efendim?

HACIM MUHITTIN BEY (Devamila) — istitra-
den de arzettim efendim. Zaten onu evvelce tespit
ettim. Vekaletin 18 Tesrinisini 1339 tarihii ve 88 nu-
marali tahniratinda Degirmenciyanin avdetinde mah-
zur olup olmadigi soruluyor. Emniyeti umumiye ifa-
desiyle; aym giinde yine 18 Tesrinisini 1339 da Da-
hiliye Vekaieti kalemi mahsusun 179 numaras: ite, o
demincek Ferit Beyefendinin mevzubahis ettikleri Er-
meni sivesile yazilan mektup gonderiliyor ve bu mu-
karini hakikat midir, diye soruluyor.

Sonra Istanbul polis miidiiriyeti, emniyeti umu-
miye ifadesi ile yeniden tahrirata cevaben Degirmen-
ciyanin Istanbul'un isgilini miiteakip firar ve avdet
ettigini 7- 8 aydan beri Istanbul’da bulundugu ve bu
gibilerin memlekete kabul edilmemeleri ve hemen
ade edilmelerinin evamiri umumiye iktizasindan oi-
dugunu yaziyor. Birinci Emniyeti umumiye ifadesiy-
ifadesiyle
vazdlan suale cevaben de aynen arzedecegim tahrirat
yaziliyor.

1. Beton Degirmencivan efendi hakikaten Istan-
bul’un hiikiimeti cumhuriyeye intikali sirasinda firar
ve bilahara ecnebi pasaportu ile avdet etmistir. 7 - 8
aydan beri buradadir.

le yazilan suile cevaben, kalemi mahsus

2. Bu suretde firar edenlerin gelmemesi iktiza.
cderken Beton Degirmenciyan Efendi gelmis ve de-
niz merkezinden kaydettirmek suretiyle serbestce ken-
disi gegmigtir.

3. Mumaileyhin bu serbestisini temin edebilme-
si igin iki bin lira, daha fazla feda ettigi, hiikiimetin
serefini muhil bir surette rivayet edilmektedir. Gergi
kendisi bizzat kimseye para vermedigini ifade etmek-
te se de; her emrine &made oldugu s6z arasinda ga-
yet manidar bir sekilde beyan etmektedir.

4. Beton Degirmenciyan Efendinin birine para
vermis oldugu bence siiphesizdir. Yalniz bu zatin de-
zil, daha bir ¢ok Rum ve Ermeniler hakkinda tah-
kikata miibaseret olunduktan sonra sarfi nazar olun-
mustur, ki bunlarin hepsinden de para ahndig teey-
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yiid eder ve bilhassa sabik birinci sube reisi Kerim...

FERIT BEY (Kiitahya) — Yani seleflerini ten-
kid ediyor.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Evet
efendim, bu hususta zabitanmn cok miistefid oldukla-
ri Istanbul’da miittefikun aleyhtir. Gergi zabita hak-
kinda bu gibi kanaatlarin husuili bazan bigayri hak-
kin goriilebilirse de, dairede goriilen perisanhik ve
ademi imtizag bu rliesanm jsten ziyade menfaat go-
zettiklerini dsbat etmektedir. Degirmenciyan Efendi-
den para alindigi hakkindaki ihbar mukarini haki-
kattir.

Ancak kabili isbat degildir. Degirmenciyan Efen-
di binlerce liralik seyini, vermis oldugu para ile sim-
dilik kurtarmustir. Buna nazaran bittabi bir sey soy-
lenmesi imkan: yoktur. Kendisi maruf adamdir. Ko-
layca vapurdan c¢rtkmasi ve 7-8 ay ‘kalmasi sayan:
nazart dikkattir. Dahiliye Vekaleti evvelce Emniyeti
umumiye ifadesiyle yazdigi sudle aldigr cevaba, ce-
vap olarak bunu meskdtunanh birakiyor. Istanbul'da
ikametine miisade ediyor. Burada enciimenin nazari
dikkatini celbeden polis miidiiriyetinin pek cok saya-
nt dikkat olan emrine ragmen nigin miisade edilmis-
tir? Bunu enciimen takdir ve tahkik salihiyetj olma-
difr icin Heyeti celileye arzetmistir.

Fakat simdi anhyoruz ki Ferit Beyefendinin, bu
tkinci mufassal cevaba, polis midiriiniin yazifan su-
ale cevabi, buraya gelmemistir, buyuruyorlar. Iste
sayani tetkik gorlilen kisitm budur. Eger gelmis ise
bir suidli mukadder vardir. Nigin tahkikat ifa etme-
mislerdir? Gelmemis ise nerede kalmis, bu cihet muh-
tact tetkiktir.

SUKRU BEY (Biga) — Mektuptan bahsile yazi-
lan cevaplarin tarihlerini séyler misiniz?

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Hangi-
si; mektuptan bahsile yazilan suéller efendim.

SUKRU BEY (Biga) — Hayir Istanbul’dan ge-
len cevap.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Gelme-
di denilen cevap mi efendim. 20 Kéanunuevvel 1339
tarihlt ve 95 numaral.

FERIT BEY (Kiitahya) — Dahilive Vekaletinden
tahkikat ldzimdir. Benden ne soruyorsunuz.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Efen-
dim demin arzettim. Belki kudreti kelimiyen layiki
ite maksadimi izaha kafi degildir. Af buyurun.

Mucibi tahkiktir dedigim, evrak buraya gelmis
ise ve Vekil Bey buna muttali olmuslarsa demektir.
Cioki mithim bir ¢ok mesailden bahsediyor. Nigin
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tahkik edilmemis ve neden emretmemislerdir ve ni-
g.iﬁ bilakis devam ikametine miisade buyurmuslar-
dir? Yok gelmemis ise nerede kalm:istir? Bu, ayrica
meseledir. Tahkiki icabeder diyorum.

IHSAN BEY (Cebelibersket) — Reis Beyefend:i
miisaade buyurulur mu? Tki suil soracagim.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Efen-
dim miisade ederseniz enciimen biitlin malumatim
arzedecektir. Miisade buyurunuz.

Sonra efendim; 2 Nisanda Beton Degirmenciyan
mademki; 7-8 aydan beri buradadir. Onu g¢rkarma-
yin digerlerini ¢ikarin diye emir vermistir. 25 Nisan
1340 tarihli telgrafta hepsini de sui muameleye mey-
dan vermeden ¢ikarin diyorlar. Persembe giinii aksa-
mina kadar da hudud haricine her halde ¢ikarin, bi-
ze cevap verin deniliyor.

Simdi enclimenin mucibi tahkik gordiigii veya
muhalifi emir telakki ettigi keyfiyet sudur: Demin
kendileri dediler ki; avdetlerinde hi¢ bir sebebi ka-
nuni, manii kanuni yoktur. Binaenaleyh avdet ettiler
buyurdular. Mademki kanunen avdetleri 1azim jmis,
edilen bir
adam. nigin ¢ikariimistir? Enciimen bunlari sormak
istiyor. (Soyledi sesleri). Giizel efendim; Heyeti celi-
le kabul ederse mesele yoktur. Bendeniz Heyeti celi-
leye arzetmekligimizin sebebini arzediyorum. Heyeti
celile kabul ettikten sonra tabii mesele yoktur. [ster-
seniz ineyim. (Devam sesleri).

kanunen memilekette bulunan, miisaade

Sonra efendim; istitraden bir sey daha arzedeyim.
Demincek Ferit Bey 18 . 6 . 1336 tarihli bir emirna-
meden ve bu emirnamenin bir, iki, lglincii madde-
lerinden bahsettiler. Halbuki bundan muahhar ofa-
rak Ferit Beyefendinin vekaletleri zamaninda 5 Eyliil
1339 tarihli ve 6549 numarall, emniyeti umumiye mii-
diiriyeti ifadesiyle bir emir vardir. Bu emir besinci
maddesine son fikra olarak, keza diismanlarla tesriki
mesai edip memleketimizden firar veya muhaceret
edenler veya ecnebi pasaport veya lesepasesiyle git-
mis olanlar, miibadeleye tabi Rumlar avdet edemez
d€vm‘i§lérdir.

FERIT BEY (Kiitahya) — Bir emirdir.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Biz de
bagka bir sey demedik efendim. Simdi enciimenin te-
reddiit ettigi nokta, bu emir varken, bu emre rag-
men duhulleri menedildigi halde, niye. igeriye bira-
kilmistir? Bundan dolayr tereddiit edilmistir.

FERIT BEY (Kiitahya) — Ifa edilmemistir ve
ondan Dahilive Vekaleti bu salahiyeti kendisi hifzet-
mistir.
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HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Sebuh-

yan meselesi; bu, Sebuhyan Karnik te Tiirk tebeasin-

dan oldugu halde Ermeni pasaportu ile ve zevcesiyle
gitmistir. 1 Mayis 1339 da Piyerloti vapuru ile gel-
mis ve sehre ¢ikmustir. Bu adam daha evvel bir kag
defa geldigi halde, su arzettigim evamirin fikrasina
tevfikan memlekete kabul edilmemis ve iade edilmis-
tir. Biraderi tarafindan buna dair bir arzuhal verili-
yor ve bu arzuhile birinci subeden yazitan derkenar-
da hildfy hakikat olarak, Sebuhyanin Tiirk pasapor-
tu ile seyahat ettigi yaziliyor. Ve polis miidiiriyetine
hater verilmeden o sube arasinda dondiiriilerek. ter-
tip ile dogrudan dogruya cikariiyor.

Fakat Deniz Merkez memuru ... efendi, zaten po-
lis miidiiriyetinden emir almadan kimsenin ¢ikmama-
sina dair emir aldigt icin, subenin bu emrini dinlemi-
vor ve polis miidiiriyetine génderiyor. Sebuhyani, po-
lis miidiiriyeti jade ediyor.

Ferit Beyefendinin buyurduklari miiracaatiar bun-
dan sonra baghyor. 1339 Agustosunda oglu Vahram
Istanbul’a miiracaat ediyor, istanbul Vekiletten soru-
yor ve bunun da suretle daha evvel geldigi halde ¢i-
kandmadigini yaziyor. Bunun iizerine Vekélet 20 Tes-
rinfevve] 1339 da ademi kabul cevabini verivor, mem-
lekete koymaymin diyor. Oglu Vahram tekrar miira-
caat ediyor. Bu defaki istilAma cevaben polis miidii-
riveti 19 Tesrin tarihli arizasinda Sebuhyanin lehin-
de beyani miitalaa ediyor ve hizmetlerinden, yaralan-
digindan bahsediyor. Buna ragmen Vekalet 4 Kanu-
nuevvel 1339 tarihinde avdetine yine miisade etmi-
yor.

Bundan lg¢ ay sonra birinci sudlin cevabi veriime-
mis gibi, vine aymi tahrirata. ti¢ ay evvelki tahriratta
memlekete sokuimasin denilmisti. U¢ ay sonraki ce-
vapta, hi¢ bir giina suj hali olmadidi, vasitai ecnebi-
ve suretiyle bu pasaport Avrupa'ya gittigi isar olun-
masina nazaran, diye miisade ediyorlar ve bu adam
da sehre giriyor. Yani arada Fevzi Efendi geldigi
icin ... (Guriltiler). Bilmiyorum efendim. Bendeniz
teredditlerimizi arzediyorum. Zati Alileri de jzah bu-
yurdular, Arzettigim gibi enclimenin sizin aleyhiniz-
de mutlak bir fikri voktur. Bunu evvel ve ahir ar-
zettim.

FERIT BEY (Kiitahya) — Cok tesekkiir ederim.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Heyeti
celile nasil karar verirse oyle olur ve onun icin ev-
raki buraya getirdik.

Dikran Giimiis Gerdanyan meselesi;

Efendim; bu evveld 15 Tesrinisani 1338 tarih ve

125 numarali Turk pasaportu aliyor, Fakat ayrica
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zevcesile beraber 29 Eyliil 1922 tarih ve 6961 numa-
rali Italyan pasaportu ahyor ve 17 Tesrinisinide kay-
dile Palaski vaburu ile firar ediyor. Roma miimessil-
liginin 18 Eyliil 1339 tarihli tahriratina atfen 2 Tegri-
nievvel 1339 tarihli evrakla Dahilive Vekileti Istan-
bul'dan suil ediyor. Istanbul Vildyeti 9 Tesrinievvel
1339 ve 1,2301 arizasi ite buntarin Tirk pasaportu
alip, ihtiyaten Italyan pasaportu da alarak memleket
haricine ciktigt hikaye ediliyor. Vekalet 15 Tesrini-
evvel 1339 tarih ve 34887 numarah cevabimi Giimiis
Gerdanyamn avdetine miisade etmiyor ve buna zey-
Ten 20 tesrinisanide eski isarin aksine olarak avdetle-
rine miisade ediyor. “

FERIT BEY (Kiitahya) — Roma miimessilli§inin
seyi lizerine.

HACIM MUHITTIN BEY (Devama) — Efen-
dim bendeniz; bizim tereddiidiimiizii mucip olan sey-
leri arzediyorum. Sdylediler, arzediyorum, yani...
(Devam sesleri). Roma mimessilligi buyurdular da
hatirima geldi. Enciimen Roma mimessilliginin de-

min okuduklari tahriratini getirtmis ve gormiistiir.

Fakat yine demin arzettigim 5 Eyli{ tarihli emri
umumide - mahrem emirnamede - Italyan ecnebi pa-
saport ve lesepasesile seyahat edenlerin memlekete
duhulleri menedildigi icin, lesepaseyi tefsir veya tah-
rif mahiyetinde olan tahrirat iizerine tekrar bagka
emir vermesini muhalifi emir telakki etti ve onun i¢in
Heyeti celileye arzediyor.

Vahram Giilbenekyan : Hakikaten Iran tebeasm-
dandir ve Cibali fabrikas: miidiriidiir. Bu. [ran pa-
saportu ile Marsilya'ya gegmek  {izere 11 Haziran
1339 da istanbul'a ugruyor. Fakat dizanteri hastalig
varmis, Sarayburnunda Fransiz lissii bahrisinin bu-
lundugu vere ve bizim polisierimizin ifayr vazife ede-
medikleri bir noktaya ¢ikiyor ve oradan hastancye
gidiyor.

Hariciye murahhashiginin miiracaati iizerine, bu-
nun kalmasi icin Vekaleti celileden istizan ediliyor.
Vekaletin 21 Agustos 1339 tarthli cevabinda bu ada-
mm kalmast dogru degildir, diye emir veriliyor. Bi-
ahare reji idaresi bunun ihtiyarliZindan, hidemat: sa-
bikasmndan, hiisnii halinden bahsiyle, muamelei teka-
idiyesinin icra edilmekte olduBunu da ildve ederek
bu muamelatin ikmali i¢in kendisine biraz miisade
edilmesini iltimas ediliyor. Bu iltimas iizerine vila-
vet iki ay miisade ediyor.

FERIT BEY (Kiitahva) — Yani Istanbul vildye-
ti.
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HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Evet,
ayni reji idaresinin miiracaati ve iki ay miisadeyi ih-
tiva eden derkenarin bir tarafina da - polis miidiiri-
niin el yazisi ile - «Vekil Beyin emri ile sevkinden
sarfi nazar edilmistiry ibaresi 21 Tegrinisani tarihi
ile goriiliiyor ki, bu isaret bu meali, muhalifi emir
oldugu dgin enciimen bu ciheti de takdirine ve sala-
hiyetinin haricinde gérmiis ve bundan dolayr Heyeti
celileye arzedilmistir.

Efendiler arzettigim gibi; bunlar mademki kanu-
nen memilekete girebilirlerdi ve o suretle girmisler-
dir, hi¢ bir manii kanuni yoktur, ne ig¢in c¢ikarildi-
lar?

Enciimen bundan dolay1 Heyeti celileye arzetti.

ikiim ve karar Heyeti celilelindir.

REIS — 1Ihsan Bey sudlinizi sorunuz.

IHSAN BEY (Cebclibereket) — Efendim bende-
nizin maruzatim biraz tenevviir etmek i¢in ve bir ka-
rar verebilmek
emirlerinde muhalifi kanun veya salihiyeti haricin-

de mi, telakki edilmistir?

icin. Enciimen; Ferit Beyefendinin

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Efen-
dim; enciimen bunun takdirine saldhiyettar degildir.
Eger takdirine saldhiyettar olsaydi Mebus arkadasla-
rimuz hakkinda, nasil takdir etti ise bunun hakkinda
da o sekilde muamele icrasina tevessiil ederdi. Tak-
dir salahiyetini kendisinde gdrmedigi i¢in Heyeti ce-
lileye arzetmistir.

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Su halde yekd:-
gerine miitenakis gibi gordigiinliz emirlerin saiki bir
mesuliyeti cezaiyeyi miistelzim bir delil mi? Bu hu-
sustaki noktai nazarimzi da lutfedin.

HACIM MUHITTIN BEY (Devamla) — Onu
‘da Heyeti celile bilecektir. Biz mazbatamizda Ferit
Beyefendinin hakkinda miisbet veya menfi bir karar
vermedik¢e, diger alikadar olan memurlar hakkin-
'da, bir karar veremiyoruz. Biz, raporumuzu Heyeti
celileye takdim ettik. Heyeti celile ne takdir ederse,
nasit hitkmederse 6yle olur.

IHSAN BEY (Cebelibereket) — Efendim: encii-
menin kanaati; ortada bir hadise yoktur, oyle anli-
yorum?

HACIM. MUHITTIN BEY (Devamla) — Beye-
fendi; enciimenin kanaat: sudur ki; kanaat degil, ka-
naat etmek icin bir tahkikat yapdmasi lizimdir. Bu-
nun igin saldhiyvet lizimdur. Bu tahkikat: yapacak sa-
lahiyeti de kendisinde gormemistir. Onun i¢in Heye-
ti celileye arzetmistir.

18 . 2. 1341

C:4

NIYAZI BEY (Mersin) — Muhterem arkadaslar;
bendeniz bu uzun ve karistk ve ¢ok tetkik ve tami-
'ka layik olan meselenin teferruatina girisnriyecegim.
Meselenin esast ile mesgil olacagim.

Ferit Beyefendinin ifadesinin evveliyatinda mez-
kiir olan Lozan muahedesi ve bunun istinat ettigi,
Ermenilerin memlexetimize duhulii haiz olup olma-
diklart meselesini, yine ayni menabie nazaran biraz
tetkik etmek isterim.

Ferit Beyefendinin ifadelerinde, memlekete Lozan
muahedesine miistenit mezabit ve senedat, bilakis bu
gibi Ermeni ve Rumlarin memlekete duhuliine mani
degildir. Memiekete bir suris ikai suretiyle tecrim
edilmemis olanlarin dthali kabul edilmemistir ve bu
da ‘kanunla kabul edilmistir, buyurdular. Ayni za-
manda ifadelerinin diger aksaminda da bunu miiey-
yed ifadatta bulundular ve bir de tezkere okudular.
Muhterem Ferit Beyefendi de bittabi Lozan muahe-
desinin metni ve o muahedenin zabitnamelerini oku-
muglardir.

Bir kere muahedenin metninde kati surette buna
dair Gir fikra mevcut degildir. Arzedeyim; bendeniz
sahst ile mesgQl olmuyorum, esas mesele ilc mesgll
oluyorum. Soyliyecegim sirf meselenin esasina taal-
luk eder.

Efendiler. ¢ok istirham ederim: bir meselei da-
hilive icin bir meselei esasiye zayiflamasin. Bende-
nizin disiindigiim ve korktugum nckta budur. Mu-
ahedenin metninde ne sarahaten ve ne delaleten bun-
larin duhulitne dair bir fikra mevcut degildir ve affi
umumi beyannamesyile memileketi terk
Ermenilerin meinlekete duhullerine
kaydr yoktur ve bu kerraren

etmis olan
asla muvafakat
konferansin muhtelif
celselerinde heyeti murahhasamiz tarafindan beyan
ve tespit edidmistir,

kinci nokta...

Dr. RESIT GALIP BEY (Aydin) — Bunlar Ha-
ricive Vekaleti ile konusulacak seyler.

NiYAZI BEY (Devamla) — Hayir; bendeniz o
itikadda degilim. (Devam sesleri).

ikinci nokta: Ferit Beyefendi 4 Haziran 1923 ta-
rihli ve 11 numaral: zabitnameyi medar istinat gos-
terdiler. Halbuki esas itibariyle bu mesele su suretle
ceryan etmistir. Avrupa devletlerini; Ingiltere’yi, Ital-
ya'yr alékadar eden bir ¢ok meselelerde muvaffaki-
yet temin i¢in Ermeni meselesi one atidmistir ve o
atilan meselelerden birisi de Seyir Horras Rombold
1922 giiziinde Istanbul'u terk etmis olan Ermenilerin
Tiirkiye'ye tekrar avdetlerinde, noktai nazar nedir?
Diye bir sudl yazmistir. Riza Mur Bey affi umumi-
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den bahsetmisler, fakat bu affi umuminin tam oldu-
gundan bahsettikten sonra, sunu soylemislerdir;

«Fakat bu kanun, memleketi terk edip, affi umu-
miden istifade etmek istiyenlere simil degildir. He-
yeti murahhasamiz bu hususta beyanatta bulunur
demisler ve o beyanatin sonunda, Tirk hitklimeti,
herhangi bir hitkiimet gibi igtisas anasiri, ihtilalciler,
diger sui kast failleri ve alelumum fena anasira kar-
s1 emniyet tedabiri ittihaz hakkimi muhafaza eder.
Rahat ve masum kendi halinde bulunan eshas bu be-
yannameye tabi degildir.,. Bashca zayif nokta budur
degil mi? Halbuki bu beyannameye tabi olmamas:,
bunlarin duhullerini istilzam -etmez, demis.

fkinci nokta; rayan buna dair ifadatta bulunmus,
ondan sonra Ismet Pasa, istikbal igin taahhiidatta bu-

18 . 2. 1341

lunamayiz demistir. Sonra ismet Pasa beyanati ati-
yesinde sunu sdylemistir: Affi umumi  meselesine,
"Tiirkiye’'ve duhul hakkimt kanstirmak, gayrt miim-
kiindiir. Siiphesiz Tiirkiye hiikiimeti inzibat ve sliki-
netini temin vazifesiyle miikelleftir. Sakin eshas igin
korkacak bir sey yoktur. Sonra Tirk Heyeti murah-
hasasi bu hususta hi¢ bir teahhiitte bulunamaz.

hakkinda
Tiirk heyeti murahhasasinin noktai nazar: gayri ka-

Rombold demistir ki; anasiri igtigas

bili miinakasadir. Yalmiz sakin eshas ne serait aitin-
da Tiirkive’'ye avdet miisadesine nail olabilir? Ismet
Pasa buna su cevabi vermistir; bu, hiikiimetle tebeasi
arasinda olacak bir meseledir. Konferansin salédhiyeti
dairesinde degildir. Ondan sonra 17 Temmuz 1923
zabitnameden

tarihli sali celsesindeki 13 numarah

Ferit Beyefendi hi¢c bahsetmemistir,

Horras Rombold tekrar bu meseleye avdet etmis-
tir ve onun miiteakip jenaral Pelle ile Rombold Og-
ve Gred. Amerika
murahhast o beyanat: tevid etmislerdir. Ismet Pasa
tekrar demistir, affi umumi baskadir, evvelce Tiirki-
ye’den ¢ikmis olanlarn, Tiirkiye've tekrar avdetlert
ayridir. Biz yalniz Tirkive'de sakin

yas bir meseleden bahsetmisler

olanlari affi
umumiden istifade ettirmek isterken, bir hissi miisa-
mahakéri ile hareket ettik. ki diger hiikiimetler bunu
gosterememistir, evvelce Tirkive'de ikamet etmis bu-
lunanlara da, bunu tesmil ettik. Ancak bununla in-
zibat: umumi zararina ve hig bir memlekette olmi-
yan, bir hissi miisamahakiri ile hareket ettik.
Ancak igtisas anasirmmi memlekete ithadl mesuliye-
tini alamayiz. Bunlar alelumum miinferit ve miigte-
mi gelecek olan Ermeniler i¢in ve bilhassa sakin ve
misterih olanlar igin de bunlarin avdeti Tirk hiiki-
metinin muvafakatine vibestedir, Bu miisade ancak
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sakin eshas ve fena ahvali maziyesi olmiyanlardan
baskasina ita edilemiyecektir. Arzedeyim; muhtelif
tarihlerde ¢ikan binlerce muhacirin gelmesi, bu affi

umumiden tamamen ayridir. Sonra bu mesele sulh
konferansma dahil olan ....
FERIT BEY (Kiitahya) — Daha okumadigmiz

bir ¢ok vyerler vardir, Niyazi Beyefendi.

NiYAZI BEY (Devamla) — Bu mesele sulh kon-
feransy tarafindan halledilen mevat kadrosuna da-
hil olamaz.
muhterem arkadaslarimi da dinlediniz, hepinizin fik-
ri hukukisine, vicdani hukukisine arz ediyorum. O
zabitnamelere nazaran, maatteessiif o zabitnameler-
de miinderic bazi ahkdm da hald diiveli miimaziye
tarafimdan tatbik edilmemistir. Hattd Lozan muahe-
denamesinin bagska mevadd: tatbik edilmemis. o da
ayri.

FERIT BLY (Kiitahya) — O da meselei dahili-
yeden mi?

NiYAZ{ BEY (Devamla) — Miisaadenizle yal-
niz sunu da arz edeyim ki, bu zayif zabitnameler de
bile memleketi terk etmis olan Ermenilerin memle-
kete tekrar Hiikiimeti asla ve
kat’a bir taahhiit altinda degildir. (Bravo sesleri)

HASAN BEY (Trabzon) — Aksini iddia
kimse yoktur, Niyazi Bey.

NiYAZi BEY (Devamla) — Yalmz distindigim
bir nokta vardir.

avdetleri i¢in Tiirk

eden

HASAN BEY (Trabzon) — Anladim, adayr dii-
sinudyorsun canim.

NIiYAZI BEY (Devamla) — Hayir.
her tarafim diigiinliyorum. Su ifadeyi tekrar okuya-

memileketin

vim. Bunlarin avdeti Tiirk Hiikiimetinin miisaadesine
miitevakkiftir. Bu miisaade ancak sakin eshas ile ah-
vali mazivesi fena olmayanlardan baskasmna ita olu-
namaz. Su halde Tiirk Hiikiimeti misaade hakkini
daima hukukun hiikiimranmina alarak kabul etmistir
ve bundan dolayidir ki; higbir hiiklimet muahedeye
veyahut muahedeye merbut olan zabitnamelere isti-
naden Ermenilerin memleketimize gelmesini isteye-
mez. Halbuki Ferit Beyefendi ifadelerinde aynen
her tarafi vamimda voktur. Memlekete Lozan mua-
hedesine miistenit mezabitta, bu gibi Rum ve Ermeni
firarilerinden memlekete bir suris ikar ile tecrim edil-
memis olanlarin ithali kabul edilmemistir ve bu da
kanunen kabul edilmistir, diyor. Boyle midir efen-
dim? (Giriltiler) Yani bunlarm (devam sesleri),
tecrim edilmis olanlarin ithali kabul edilmistir ve bu
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da kanuna istinat ediyor denebilir mi? Bu, hangi za-
man ve hangi kanunla kabul edilmistir? Muhterem
Hariciye Vekili Bey de icabinda bu bapta izahat ve-
rebilirler. Fakat bendenizce bundan baska izahata
liizum yoktur kanaatindayim. Icabederse zabitlarin
Fransizcas1 vardir, aynen okuyaymm, (Yok, yok ses-
leri) Miisaadenizle muhterem arkadaslar, buraya bir
fikri mahsusla katiyen ¢ikmadigima eminsinizdir
zannederim.
indisi ile, ¢ikdist ile, ne igin zenginler girmis, fakirler
girmemis ve muhtelif zamanda Heyeti Vekilede, ben-
deniz hariciyede miisavir iken daimi surette miiba-
deleye tabi olmayan Rumlarla hududu milli haricinde
bulunan  Ermenilerin, memlekete dahil olmamasi
hakkinda muhtelif miizakerattan da bahsedecek de-
gilim. Yalniz herhangi bir surette bazan kendimizi
miidafaa igin, bazan baska bir sey igin; bu ruhlu,
esasli meseleye ilisilmemesini ve higbir suretle kendi-
mizde zaaf hissetmeyerek hicbir Ermeninin memle-
kete girmesine miisaade edilmemesini rica edecegim.
(A¥kslar) Memlekete Ermenilerin, Rumlarin girme-
sine miisaade edecek bir hiikiimet ciimlece menfur-
dur. (Bravo sesleri)

SUKRU KAYA BEY (Hariciye Vekili) (Mente-
se) — Efendim; memleketten ¢ikan ve g¢ikarilan Rum-
lar ve Ermeniler hakkmda higbir yerde Tiirkiye Cum-
huriyet degildir.
(Bravo sesleri) Cikan adamlarin geri gelmesi veyahut
¢tkarilmasy dogrudan dogruya devletimizin kanunlari
ile nizamlar: ile idare olunur. Mesele bundan ibaret-
tir efendiler. (Alkislar)

Hiikiimeti taahhiit altma girmis

AHMET SUREYYA BEY (Karesi) — Efendiler;
igecen giin bir defa, fakat daha Ziyade esas mieseleye
teferru etmeylip, usule taalluk eden bir noktai nazar-
dan mevzuu miizakere madde hakkindaki fikirterimi
arz etmistim. Heyeti celilenin ekseriyeti tarafindan it-
tihaz edilen bir karar {izerine Meclisi Alice mesele
miizakere edilmege baslandiktan 'sonra, zati mesele-
ye miiteferri olan miitaladtin arz etmek benim igin
de bir meslek ve vicdan borgu olmugtur.

'‘Muhtelif “ zamanlanda Tiirkiyeden firar etmek su-
retiyle gaybubet etmis bazi Ermeniler, memleket da-
hiline avdet etmigler, bunlarmn avdetlerinde memuri+
nin bir krsmu suiistimil yapmug dive ortada bir sayia,
bir iddia var. Bu sayianin ne dereceye kadar muka-
rini haklikat olup olmadiginin anlastlmast icin tahkikat
icrasma hiikiimet tarafindan tesebbiis edilmis, tahki-
kat icra edilirken Dahiliye Vekili esbak: Ferit Be-
vin de ismi gegmiis 've kendisinin de Vekil olmak do-
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(Tabii sesleri) Bendeniz bu meselenin |
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layisile zati meseleyi tahkike iptidar etmis ‘bulunan
heyet tarafindan isticvap edilemedigi beyanati ile tan-
zim edilen fezlike diger eshas hakkinda bir ¢ok ma-
lumatla beraber Mecisi aliye verilmis, Meclisi - ali
miizakere ediyor.

Ferit Beyin zaman vekaletinde bu dért Ermeni
fiirarisinin memilekete girmesi hadiselerinin ne zaman
ve ne sekilde oldugu ve kendisinin Vekil sifatiyle ne
givi ve ne kabil miildhazat ve esasaty kanuniyeye is-
tinat ederek ne mahiyette emir verdigini ifade etmis-
lerdir. Bu suretle Heyeti celile tamamen tenevviir et-
m’s bulunuyor. Verilen izahat ve okunan evraktan ve
bilhassa enciimen reisinin dahi verdigi uzun izahattan
anlasiidigr tizere bir hakikat vardir. Bugiin genek ifa-
dat arasinda, gerek kiraat edilen evrak, yani dosya
meyaninda ‘Dahiliye Vekili esbakt Fenit Beyin diort
firari Ermeninin memlekete avdetleri hadisesinden
intikAp, lirtisa veyahutt suveri saire ile bir sudlistimal
vaki olmus ise Dahiliye Vekili Ferit Beyin dahi bu
maddeye fiilen ve maddeten istirik ettigine dair bir
liddiayr sanih ve bir beyanat yoktur. Nazan dikkate
alnmasi 1z gelen cihet burasidir. Eger Dahiliye
Vekili esbaki Ferit Beyin zamam vekaletinde, makami
Vekdletinin icra ve ifasi ile muvazzaf ve miikellef bu-
lundugu su islerden bininde veya bir kaginda su suret-
le miistelzimi miicazat bir fiil htiyar etmigtir, detili
sudur, sudur, sudur, binaenaleyh kendisinin Vekillerin
mesuliyetini tesbit etmek igin musarrah olan 127 nci
malddei nizamiyemiz dairesinde hakkinda tahkikat ya-
pimasim talep ve teklif ederim, diye bir takrir de ve-
rilmis degildir. ‘Boyle bir sey de yoktur. Bu noktai
nazardan Dahiliye Vekiili Esbaki Fefit Bey hakkmda
muayyen ve sarih bir madde fizerine vaki sikdyetten
dolayr yapitacak bir tahkikat mevcut degildir. Filhal
Iboyle bir tahkikat fcrasma imkani hukuki ve kaununi
yoktur. Bundan sonra Dahiliye Vekili esbakinm, gim-
di biraz evvel bu kiirsiide izah ettikleri vechile, firari
Ermenilerin memlekiette olup, c¢rkartilmas: hakkmnida
ita ettikleri emtirler, idare noktai nazarindan ademi
isabet gosteren evamindir, denilirse bu kabil ittihaz
edilmis emirlerden dolayi, vekillerin malumidur ki, an-
cak bir mesuliyeti siyasivesi vardwr, Bir vekili sabik
iveya esbakin veya sakitin mesuliyeti siyasiye ile tec-
rimi bilmem mevzubahis olabilir mi? Onun igin ben-
deniz bir takdir takdim ediyorum wve o takrirde soyle
'divorum. Dahiliye Vekiili esbaki Ferit Beye, Ermeni
firanilerinin memlekete avdetlent hadisesinde wvazifel
vekidletini suiistimil etmek fiili maddeten tasrih su-
retiyle ve nizamnamei dahilinin 127 nci maddesi hiik-
miine muvafik bir surette hi¢ 'bir Mebus tarafindan
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bittakrir madde beyan ve sikdyet arz edilmemis ol-
dugundan Ferit Bey hakkinda Meclisi Millice, filhal
tahkikat fcrasma imkAnt hukuki olmadima ve bu
hususta vekili esbakin ta etmis oldugu emirlerde
idari moktai nazarmdan ademi isabet mevcut oldugu
farz olundugu takdirde dahi bu dihet tir vekil i¢in an-

cak mesuliyeti siyasiyeyi intag edebilecegine karar ve- |

rilmesini teklif ederim.

FERIT BEY (Kiitahya) — Reis Bey miisade bu-
yurunuz fikrimi izah edecegim. Efendim ‘bendeniz
meselenin esasinda fbahsettigim zaman devietlere karsi
bir ahitle miiteahhidiz demedim. Boyle bir sey soyle-
medim. Bu, devletin hukuku hiikiimranis; dahilinde-
dir, dedim. Hariciye Vekaletinin bu husustaki tahni-
ratim yalniz zikrederek dedim ki; bu tarzda baz
adamiarm gelmesi muvafik olur. Ciinki devletlern iti-
razint mukabele etmek icin bu ldzimdir, dediler. Bu,
benim i¢tihadim degildir. Bama ait bir mesele degil-
dir. Hiikiimete ve Hariciyemize ait bir meseledir. Ben-
deniz de iddia ediyomum ki evet devletin hukuku hii-
kiimranisine dahildir. Istedigi tarzda hareket
(Yoktur burada sesleri) Siiphe yoktur buna, fakat
miinasebatt diiveliyede, mezabit ve senedati diiveli-
yenin ‘hic bir hitkmii yoktur. Denirse bu yvanlstir. Bu
dogru degildir, bu iddia yanlss olur. Mezabit ve se-
nedati diiveliyenin behemiahal hitkmit vardir.

eder.

NIYAZI BEY (Mersin) — Mezabit ve senedat...

FERIT BEY (Devamla) —  Fakat Beyefendi,
mezabit ve senedatin yalniz bir kisminy okuyorsunuz.

NiYAZI BEY (Mersin) — Hepsini okudum.

FERIT BEY (Devamla) — Hayir efendim oku-
madmiz. Ben herhangi bir metnin dstedigim yerinden
sekiz ciimlesini almakla her tiirdii iddiay1 zat Alinize
serdedebilirim. Daha okudunuz mu? Katiyen hayir
efendimn.

Okuidugunuz 7 - 8 sayfay ihtiva eder. 7 - 8 say-
fada gecen sozlerde su iddia edilmistir,

Diyorlar efendiler; 150 kisilik listeyi hiikiimati-
niz nigin kabul etti? Mademki bu listeniz vandir, ma-
demki memleketinizde her tiirlit hukuktan tecrid edi-
lecek su adamlardir. Bu listenin haricindekiler hi¢ bir
kayda tabi olmiyacaklar, biitlin hak ve saldhiyetleri-
ni istimal edecekler. Bunu okudunuz mu efendim?

NiYAZI BEY (Mersin) — Yiiz elli kisilik listeden
bahsediyorsunuz. (Meseleye taalluku yoktur sesleri)

EMIN BEY (Eskisehir) — Semin bir hatan olma-
digma kaniim. Fakat memleketin basma bir ¢igir ag-
mryalim, Hata olmustur, islah et.
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FERIT BEY (Kiitahya) — Daima suris ika etme-
si melhuz, mebhus olmiyan adamlar hakkinda devle-
tin kavaninine tebaen avdet edebilecekleri tasrih edil-
mistir. Zannederim Niyazi Bey tamamen tetkik ede-
rek okumamislar. Ben kendilerini temin edeyim, Is-
met Pasa Hazretlerinin, gayet kati ve musarnah ifa-
desi vardir. Diyor ki; Adana, viliyati sarkiye gibi
hududlarimizdan boyle viiz binlerce, kalkip ¢ikan
adamlarin tekrar avdetleri hakkinda bir miizakere ka-
bul edemem. Tste Ismet Pasa Hazretlerinin en Kkuv-
vetli ifadesi budur ve memleketin menafiini miidafaa
etmyjigtir.

Efendiler; herhangi bir muahedeyi sulhiyede hii-
kiimet bunu ni¢'n istihsdl etmemistir? Iyiligi herkes
ister Yalniz kendi istedigi olmasmm karsgisindakinin
olmamasim herkes ister. Fakat efendiler; miizakerati
sulhivede bunun imkan: yoktur. Miizakerati suthiye-
de temin edilmesi 14zim gelen azami menafi, memie-
ketce haizi ehemmiyet olmiyan cihetlerde itilafkéra-
ne davranarak meseleyi bir ittifaka miincer kikmaktir,
Her istedigimizi alahm. Bu olur, Ordumuz gider, Ro-
may1, Panisi, Londray istila eder. O zaman sunu im-
zalayin diyebilirsiniz. Yalniz sunu arzetmek isterim
ki; Niyazi Beyefendi, meselenin her tarafizi okuma-
mig. Muvafik olan kisimlarini bahsetmistir. Bununla
beraber bendeniz, devletin bu gibi husustaki taahhii-
dii, taahhiidii kati bir madde degildir, fakat bir ifadei
resmiyedir. Hariciye Vekiletinin beyan etmis oldu-
gu vechile, itirazati celbetmemek, menafii milliyemiz
icin her halde daha muvafiktir. Zati aliniz kadar me-
saili hariciyeyi bendeniz de bilirim.

HAMDULLAH SUPHI BEY (istanbul) — Reis
Paga; Ferit Beyden bir gey soracagum.

REIS — Mebus, Mebustan soramaz efendim.

HAMDULLAH SUPHI BEY (istanbul) — Bu
meselede sormaya mecburuz,
verjriz?

Ferit Beyefendi; beyanatiniz arasinda dokuz ay
ovvel gelen gibi bazi ciimleler ‘hatirliyorum. Zati
alinizden evvel Dahiliye Vekaletini isgal eden zevat
arasinda ayni noktai nazari ederek, bazi
Ermeniilerin girmesine miisade etmis olan selefleniniz
rvar midir efendim?

FERIT BEY (Kiitahya) — Vardir efendim.

HAMDULLAH SUPHI BEY (istanbul) — Var,
demek.

AL FETHI BEY (Bagvekil ve Miidafaay: Milliye
Vekili) (Istanbul) — Reis Pasa sdz istivorum. Efen-
dim bu bahsa karigmak istemiyordum: fakat sunu

sormadan nasil karar

istimal
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agtkca sOylemek istiyorum ki; S eyliil tarihli teblig
ettigim tahrirati umumiye mefadi mucibince ecnebi
pasaportu almis olan veyahut liggdl kuvvetlerile tesriki
mesai etmis olan, veyahut bize hiyanet etmis olan
‘Ermenilerden zamammlda hig birisi memiekete dahiil
'olmamustir. (Alkistar)

FERIT BEY (Kiitahya) — Maalesef soz istiyo-
rum Pasam.

ALI FETHI BEY (Devamla) — Bunun aksini is-
bat etmek istiyorsaniz, simdiden beyan etmek iste-
rim ki Ferit Beyefendi, mesele daha ilk mevzuubahis
oldugu zaman ve zati Aliniz 6teki Meclis binasinda
kiirsiiye ¢ikip, «zaten bu oteden beri cari olan mua-
melattir. Benim zamanimda yalmz g kisi gelmistir.
Bundan evvel 50 - 60 kisi gelmistir, diye ifadatta bu-
lundunuz. Ben simdiye kadar bu séziiniizii tekzip et-
meye lizum gormedim. Ciinki miifettigleriniz birer,
birer tetkik ettiler, teftis ettiler ve benim zamammda
raemlekete girmesi caiz olmayan efradin hududumuz-
dan igeri girmesi igin verilmis olan bir emir bulama-
muslardir ve bulamazlar efendiler. Binaenaleyh Ham-
dullah Suphi Beyefendinin sualine cevaben Ferit Bey-
efendinin soylemis oldugu sozlerin hakikat olduguna
bendeniz kani degilim. Zamammda boyle bir emir
verilmis degildir.

FERIT BEY (Kiitahya) — Efendim; Fethi Bey-
efendi Hazretlerinin bu tarzdaki ifadelerinin katiyeti
noktai nazarindan her halde cevap vermek mecbu-
riyetindeyim. Bu noktai nazardan gok teessiir ederim.
Hatirlarindan ¢iknmus olacaktir. Tabiidir ki; mezuni-
yet alarak memlekete girmis olanlarin Vekalette ku-
yudati vardir ve zamani alilerinde de mevcuttur, tet-
kik edilir, gorilir.

ALI FETHI BEY (Bagvekil ve Miidafaai Milliye
Vekili) — Beyefendi; 5 Eytliil tarihli vermis oldugum
emrin hilifinda kimse girmemistir, diyorum. Bunun
aksini isbat edecek bir vesika varsa liitfen okuyunuz.

FERIT BEY (Devamla) — Okuyorum efendim.
istanbul Vildyetine

Elyevm Paris’te bulunan Nurican Efendi ile ha-

kadin hizmetgisinin Istanbul’a avdet-

fstanbul'a viirudunda

remi ve bir
leri miinasip goriildiigiinden
kabulii miitemennadir efendim.

‘ALI FETHI BEY (Basvekil ve Miidafaai Milliye
Vekili) (Istanbul) — Bu, emre muhalif midir, tet-
kik ettiniz mi?

FERIT BEY (Devamla) — Hakkinda tahkikat
yoktur, hig yoktur. Paris miimessil Vekili Hiiseyin
Ragip imzasi ile Dahiliye Vekaletine 30 Eyliil tari-
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hinde Istanbul’a azimetlerine miisaade edilmesi liizu-
mu isar buyurulan Nurican Efendi ile hareminin
pasaportlar1 olmadigt ve zayi ettiklerini beyan ettik-
lerinden, yine pasaport itast hususunda emirlerini
isar1 miisterhamdir.

Hariciye Vekaleti Celilesine :

Nurican Efendi ile hareminin pasaportlarinin zi-
yaa ugradigt beyani ile yeni pasaport itasi lizim gel-
digi miimessillikten gelen telgraftan anlasimus ol-
makla mumaileyhe lazim gelen pasaportun itas: lii-
zumu cevabinin ita buyurulmasini rica ederim efen-
dim.

Pasaportun ziyaa ugradifina hangi vekalet tahki«
kat yaparak kani olabilir? Kendisinin ve karisinn
pasaportlart ki; ecanip memlekette paradan Ziyade
hifzolunmas: ldzim gelen bir seydir. Zayi olmustur,
Zayi olmadi ise de zayi oldugu iddia edilince, zayi
olmustur dersek, zayi olmustur, degildir dersek pasa-
portu yok demektir, veyahut bagka bir pasaportla
gitmis demektir. Bu hususta emir verilmeden evvel
tahkikat icra edilmis midir? Tahkikata miistenit bir
sey yoktur.

FETHI BEY (Basvekil) (Istanbul) — Ben tahkik
ettim.

FERIT BEY (Devamla) — Zati iliniz siiphesiz
tahkik etmigsinizdir, itiraz etmiyorum. Tahkikat bu-
yurdugunuza kaniim.

FETHI BEY (Bagvekil) (istanbul) — Efendiler;
¢ok teessiif ederim ki; ikinci defa s6z almaya mec-
buriyet hasil olmustur. Bu miizakere neticesinde an-
liyorum ki; yavas yavas bendenizin mesuliyeti siya-
siye ve cezaiyeme karar vereceksiniz.

HAMDULLAH SUPHI BEY (istanbul) — Istir-
ham ederim Pasa Hazretleri, maksadim tamamiyle
bunun ziddinadir ve bunu izah edecegim. Bir Dahi«
liye Vekili salahiyetini istimal ederek Ismet Pasann
yazdig1 tezkerede tasrih edifdigi vechile avdetlerine
miisaade edebilir. Bu noktai nazarin bagkalari tara-
findan takip edildigini gostermek i¢in suali sordums.
Yoksa kendilerine bir hata isnat etmek fikrimden
‘gecmemistir.

ALl FETHI BEY (Bagvekil) (istanbul) — Zat1
aliniz belki bu fikir ile s6ylemediniz. Fakat Ferit
Beyefendi evvelce kiirsiiden ifade etmistir ki; kendi
zamaninda olan sey, ii¢ kigiden ibarettir. Halbuki elli
kigi kadar Ermeni...

FERIT BEY (Kiitahya) — Ermeni demedim. Me-
zuniyetle hari¢te bulunan..,
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ALI FETHI BEY (Devamla) — Ne ise bu suret-
le ifadatta bulundular. Elli kisiden bula bula Nurican
.Efendinin ismini zikretmistir, diger 49 Kkisinin isim-
lerinin zikredilmesini rica ederim.

FERIT BEY (Kiitahya) — Beyefendi listesi ya-
mimda yoktur.

ALl FETHI BEY (Devamla) — O halde listesi
olmadigt halde, elli kiginin girdigini...

FERIT BEY (Kiitahya) — Bugiin, bir sey soy-
ledim mi?

ALl FETHI BEY (Devamla) — Bugiin soyleme-
diniz, fakat evvelce verilmis emirler oldugunu ifade
ettiniz.

FERIT BEY (Kiitahya) — Hayir ifade etmedim;
sordular, evet, dedim.

ALl FETHI BEY (Devamla) — Efendiler, verdi-
gim emir sudur. Hacim Mubhittin Beyefendi gormiis-
lerdir. Daha iyi hatirlarlar, benim hatirimda kaldigt-
na gore; memleketimizden pasaport alarak ¢ikmig
olanlar avdet edebilirler. Clinki Hiristiyan unsurlarinin
memleketimiz dahilinde mahsur kalacagin1 ve hi¢c bi-
rinin seyahata c¢ikmiyacagini tasavvur etmek mim-
kiin degildir. Bazisinin mazereti olur, bazisi berayl
ameliyat harice gider, bazisi da beray: ticaret ve be-
ray1 maslahat gidebilirler. Binaenaleyh memleketi-
mizden pasaport alarak ¢ikmus olanlar donebilirler.
Fakat ecnebi pasaportu almak suretiyle veyahut isgal
altinda, ecnebi kuvvetlerinin tahtt memuriyetlerinde
bulunmusg olanlar veyahut polis tahkikati ile hiyanet-
leri ve Tiirkler aleyhinde hareketleri sibit olan adam-
lar memleketimize giremezler. Emir budur ve bu
tebligat tamamiyle Lozan muahedenamesi miizakere

olundugu zaman Ismet Paga Hazretleri tarafindan ve-

rilen beyannameye muvafik bir beyannamedir ve bu
"mesele daha Istanbul’da iken, gazeteler bahsettigi za-
man bir iki defa Ankara’dan ve daha evvel zaman-
tarda da, boyle emirler verilmisti, diye bazi telgraf-
lar gelmistir. Cika ¢ika Norigyan isminde bir Erme-
ninin ismi zikroelundu. Norigyan oldugu anlagiliyor.

Norigyan bizim pasaportumuzla gitmistir ve bunu
heyeti teftisiyeniz tahkik etmistir. Gayri meksuf nok-
talar kalmamistir. Bizim pasaportumuzla gittigi po-
lis kuyudat: ile sabittir, avdet etmistir ve yine bizim
pasaportumuzla avdet etmistir, kabul edilmistir. Bun-
dan ibarettir. Bu gibi adamlar donebilirler ve gele-
bilirler. Fakat sizin soktugunuz adamlar, bu emrin hi-
lafi olarak girmis olan adamlardir. Bu emrin hila-
finda benim zamanimda hi¢ kimse girmemistir ve bu
iddiada sabitim. Zikrettiginiz Norigyan Efendi bu
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emrin hilifinda girmis bir adam degildir Ferit Bey.
(Bravo sesleri)

HAMDULLAH SUPHI BEY (Istanbul) — Ar-
kadaslar; vaktiyle miifettis raporlarini memleket mat-
buatt nesretti. Hepimiz okuduk. O raporlarin mefa-
dindan Vekilin sahst aleyhine her hangi bir suiisti-
male delalet edebilecek bir madde ¢ikaran bir gahsi
aramizda gormedim. Vekilin sahsi aleyhine bir mad-
de ¢ikaran, bir delil gosteren ifadeyi gormedim. Ara-
dan bir miiddet gecti, tahkikat bildiginiz cereyanlari
takip etti, nihayet Enciimen noktai nazarini burada
sdyledi. Bu Encilimenin ifadesi dahilinde sarih bir de-
lii olmak tizere Vekilin aleyhine kullanilabilecek,
ikime edilebilecek hi¢ bir sey ¢ikmadi. Bendeniz ko-
sede cidden merak ettim. Vekil Bey Dahiliyede bu-
iunurken acaba sirf hususi bir noktai nazarla bazila-
rnin girmesine miisaade etmistir ve ayni noktai na-
zar1 perverde etmis diger zevat bulunmus mudur? Ni-
vazi Bey bize bazi zabitnameler okudular. Fakat
ehemmiyetsiz, gordiiniiz ki; burada sizin karsinizda
dogrudan dogruya sizin karsgimzda Riyasette bulunan
zat tahriri bir cevapla diyor ki; su serait dairesinde
girmesinde hatta beynelmilel bazi itirazata karsi dog-
rudan dogruya tahaffuz i¢in bir menfaat vardir. De-
mek ki; fsmet Pasa Hazretleri noktai nazarini sara-
haten ifade etmiglerdir. Bu da Vekilin yaptigi isi
nakzeden, itham altina alan bir sey degil. Dogrudan
dogruya tebriye eden bir seydir.

NiYAZI BEY (Mersin) — Hamdullah Bey, bu
mesele ile ¢ok ugrasma, hallolmustur.

HAMDULLAH SUPHI BEY (Devamla) — Rica
ederim Niyazi Bey dinleyiniz, bendeniz dinledim.

Efendim, nihayet bendeniz bir sual sordum, tasrih
ediyorum. Ilk defa Ferit Bey hakkinda sdyledikle-
rimde, bithassa kendisini miicrim olarak gordigiimi
degil, bilakis senelerden beri tamidigim, on bes yirmi
seneden beri tamidifim vatanperverligine, hullsuna,
samimiyetine inandifim bir zat oldugu igin ve orta-
daki seyler hi¢ bir ferdi itham altinda bulundurmaya
kafi bir sey olmadigindan onun miidafaas1 i¢in soz
aldim ve kargisina ¢iktim. Kendi zamanlarinda ol-
dugu gibi, daha evvel de selefleri tarafindan ayni Is-
tikamette alinmus kararlar bulunmasi varittir. Bu fi-
kirle sordum. Fethi Beyefendi su serait dahilinde pa-
saport vermis olduklarini sdylediler. Yani tasrih edi-
yorum ki; asla selefi dlilerinin hata ettigini addetmis
degilim. Bildkis ayni noktai nazar takip etmis olan
Ferit Beyin mevkiini daha kuvvetli gérdiigiim igin-
dir ki; sordum. Ehemmiyetle tasrih ediyorum ve ben-
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ce simdiye kadar biitiin malum ofan seylerin aleyhi-
ne ¢ikacak bir netice yoktur efendiler. (Kafi sesleri)

REi§ — Kifayet takriri vardir okunacaktir.

Riyaseti Celileye
Mesele tenevviir etmistir, miizakere kafidir.
Kastamonu
M. Fuat

REIS — Evveld miizakerenin kifayetini reye ko-
yacagim.

Miizakereyi kafi gorenler liitfen el kaldiursim...
Kafi gormeyenler el kaldirsin... Miizakere kafi goriil-
mlistir.

Simdi diger takrirler okunacaktir.

Riyaseti Celileye
Mevzuubahis Ermenilerin  memleketimize girme-
leri ve memleketten ¢ikariimalari hakkinda Dahiliye
Vekili esbaki Ferit Beyin izahatimi dinledik. Arkada-
simizin verdigi emirler kendi saldhiyeti dahilindedir.
Harekatmda gayri kanuni bir muamele yoktur. Bu
meselede Ferit Beyi. saibedar edecek bir hali hisse-
dilmemistir. Dinlenilen beyanat neticesinde evrakin
subeye havalesini icabettirecek bir vaziyet goriileme-
digi cihetle miizakerenin kifayetini ve aleni celseye
gecilmesini teklif eylerim.
Izmit
fbrahim Siireyya
Riyaseti Celileye
Dabhiliye Vekili esbaki ve Kiitahya Mebusu Ferit
Beyin vazife ve saldhiyeti kanuniyesini istimal eyle-
digine dair olan izahatinin kifi addedilerek ruznamei
miizakerata ge¢ilmesini arz ve teklif ederiz.
18 Subat 1341

Saruhan Giresun
Mehmet Sabri Kazim
Bolu Kiitahya
Cevat Abbas Mehmet Nuri
Cebelibereket Van
Avni Ibrahim
Hakkari
Asaf

Riyaseti Celileye

Dahiliye Vekili esbaki Ferit Beye, Ermeni fira-
rilerinin memlekete avdetleri hadisesinde vazifei
vekiletini suiistimal etmek fiili maddeten tasrih su-
retiyle ve nizamnamei dahilinin 127 nci maddesi hiik-
miine muvafik bir surette hi¢ bir mebus tarafindan
batakrir madde beyan ve sikdyet arzedilmemis oldu-
gundan, Ferit Bey hakkinda Meclisi Millice, filhal
tahkikat icrasina imkidm hukuki olmadigina ve bu
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hususta vekili esbakin ita etmis oldugu emirlerde ida-
re noktai nazarindan ademi isabet mevcut olmadig:
farz olundugu takdirde dahi bu cihet bir vekil igin
ancak mesuliyeti siyasiyeyi intag edebilecegine karar
verilmesini teklif ederim efendim.
Karesi
" Ahmet Siireyya

Riyaseti Celileye

Vekili esbak Ferit Beyin beyanatt meseleyi tama-
men tavzih etmistir. Bu izahata nazaran Ferit Beyin
zamant vekiletinde saldhiyeti kanuniyesi dairesinde
hareket ettigi ve hakkinda mucibi mesuliyet ve mua-
heze bir hal ve sikdyet olmadigi anlasildigindan, yal-
mz aldkadar memurlar hakkinda takibati kanuniye
vapiimak iizere kendisinin takibattan istisna ve tefri-
kinin reye vazi ile celsei aleniyeye gecilmesini teklif
ederim.

18 Subat 1341
Kiitahya Mebusu
Cevdet

REIS — Efendim takrirlerin hepsi Ferit Beyin
verdigi izahatt kafi gorerek ruznamei miizakerata ge-
cilmesini teklif ediyorlar.

HASAN BEY (Trabzon) — Siireyya Beyin tak-
riri daha kanunidir. Gergi netice itibariyle yine ayni
seylerdir.

FALIH RIFKI BEY (Bolu) — fbrahim Siireyya
Beyin takririni reye vazediniz.

REIS — Hepsi dogrudan dogruya miizakeratin
kafi goriilerek celsel aleniyeye gegilmesi hakkindadir,
Her halde ayni mealde olan takrirlerden Karesi Sii-
reyya Beyin takriri bir tarafindan, diger taraftan...

IBRAHIM SUREYYA BEY
takririmi reye koyun Pasam.

REIS — Ayni mealde olan dort takrirden Ibra-
him Siireyya Beyin takriri daha kati ifadeyi haiz ol-
dugu i¢in bunu reye koyacagim.

(Izmit) — Benim

(ibrahim Siireyya Beyin takriri tekrar okundu.)

REIS — Efendim reyinize arzediyorum. Bu tak-
riri kabul edenler liitfen el kaldirsin... Kabul etmiyen-
ler el kaldirsin... Kabul edilmyistir.

Efendim aleni celseye gegilmesini kabul edenler

‘litfen el kaldirsin... Kabul etmiyenler liitfen el kal-

dirsin..,
Aleni celseye gecilmesi kabul edilmistir. Aleni cel-
seye geciyoruz.

—
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(Dosyada bulunan takrirler)
Riyaseti Celileye
Miizakere kafidir. Mesele tenevviir etmistir. Ni-
zamname sarihtir. Evrakin tarifati nizamiye dahilin-
de subeye havalesini teklif eyleriz.
Karesi Edirne
Mehmet Cavit Hiiseyin Rufki
Rivaseti Celileye
Miizakere kéfidir. Ferit Beyin verecegi izahatin
simdi dinlenilmesini teklif eylerim.
Sinop
Ziihtii
Riyaseti Celileye
Tetkik Enclimeni tarafindan Dahiliye Vekili sa-
biki Ferit Bey hakkinda takdim olunan rapor, sika-
yet mahiyetinde bulundugundan, nizamnamei dahili-
nin maddei mahsusasi mucibince bakur’a bir subeye
havalesini arz ve teklif ederim.
Eskigehir Mebusu
Abdullah Azmi
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Riyaseti Celileye
Miizakere kafidir. Mesele tenevviir etmistir. Ni-
zamname sarihtir. Evrakin tarifati nizamiye dahilin-
de subeye havalesini teklif eyleriz.
Karesi
Mehmet Cavit

Edirne
Hiiseyin Rufki

Riyaseti Celileye
Miizakere kafidir. Ferit Beyin verecegi izahatin
simdi dinlenilmesini teklif eylerim.
Sinop
Recep Ziihtii

Riyaseti Celileye
Tetkik Enciimeni tarafindan Dahiliye Vekili sabiki

Ferit Bey hakkinda takdim olunan rapor, sikdyet
mahiyetinde bulundugundan, nizamnamei dahilinin
maddei mahsusasi mucibince bag’kur’a bir subeye
havalesini arz ve teklif ederim.

Eskisehir Mebusu

‘Abdullah Azmi
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