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2. — GELEN KAGITLAR 154:155 1. — 5434 sayrh T. C. Emekli Sandig
3 — YOKLAMA 155 | Kanununa gecici bir madde eklenmesi

4. — DEMECLER VE SOYLEVLER

1. — Malatya Uyesi Mamidi Ozer'in;
Bulgaristan'daki Tiirkleri eritmek ve Bul-
garlagtirmak i¢in yapilan gayri insani ha-
reketlere ve bu konu ile ilgili (6/563) sa-
yih sorusunu geri aldigina dair demeci. 155:157

2. — Afyon Karahisar tfyesi Ahmet
Karayigit’in; linyit komiirine yapilan
zammin, Orta - Anadolu kiyliisiiniin alma
gliclinii astigima ve acil tedbirler ahnmasi
litlzumuna, dair demeci 157:158

5. — BASKANLIK DIVANININ GE-

NEL KURULA SUNUSLARI 158

1. — Harb Okullart kanun tasarisimmn,
havale edildigi komisyonlardan dorder
tiyenin istiraki ile kurulacak bir gegici ko-
misyonda goriigiilmesine dair Biitce ve
Plan Komisyonu Bagkam1 Yigit Kotker’in

onergesi 158

hakkinda kanun teklifinin Millet Meclisin-
ce reddolunan metni ve Cumhuriyet Sena-
tosu Mali ve iktisadi Isler ve Biitce ve
Plan komisyonlarindan 5 er iiye ahmmak
suretiyle Jurulan Gecici Komisyon rapor-
lar1 (Millet Meclisi : 2/230; Cumhuriyet
Senatosu : 2/322) (S. Saysi: 1607 ye ek) 158:
160,199:201
2. — 1971 y1h Biitce Kanununa bagh
cetivellende degisiklik yapilmas1 hakkmda
kanun tasaris: vie Biitge Karma Komigyonu
raporu (M. Meclisi 1/508; C. Senatosu
1/1256) (8. Sayusi : 1635) 160:162,208:209

3. — Istanbul Teknik Universitesi 1971
yih Biitce Xanununa bagl: cetvellerde de-
gigiklik yamilmas: haklanda kanun tasarist
ve Biitge Karma Xomisyonu raporu (M.
Meclizsi 1/507; C. Senatosu 1/1255) (S.
Saywsi : 1634) 162:163,206:207
4. — 1971 yih Biitce Kanunuma bagh
(A/1) isaretli cetvelde degigiklik yaprima-
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Sayfa
st hakkinda kanun teklifi ve Biitce Karma
Komisyonu raporu (M. Meclisi 2/548; C.
Senatosu 2/335) (8. Saywst: 1633) 163:
164,204 :205

5. — 1971 yih Biitce Kanununa bagh
(A/3) isaretli cetvelde degigiklik yapil-
mas1 haklknda kanun teklifi ve Biitce Kar-
ma Komisyonu raporu (M. Meclisi 2/546;

C. Senatosu 2/334) (S. Sayws:: 1632) 164,202:
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: Sayfa

1. — Cumhuriyet Senatosu Adama U-
yesi Mukadder Oztekin’in, Adana Spor
kuliplerine yapilan yardimlara dair yazli
soru onergesi ve Bagbakan adina Genclik
ve Spor Bakami Sezai Ergun’un cevah
(7/696) 194:195

2. — Cumhuriyet Senatossu Kocaeli -
yesi Fatma Hikmet Ismen'in, okullarin ya-
kacak ihtiyaclarina dair, yazili soru oner-

203
6. — is kanunu tasarisvin Millet Mec- gesi ve Milli Egitim Bakan $inasi Orel’in
lisince kabul olunan metni ve Cumhuriyet cevabr (7/756) 195:196
'Senamasr.u_ "I'Aamm, Baymdirhk, Ulagtirma ve 3. — Cumhuriyet Senatosu Kastamonu
Imar - iskan, Mali' ve ﬂ?’tii“sadi. Igler, Milli i Uyesi Ahmet Nusret Tunanm, 1,2, 3 ve 4
Saﬂz‘ﬁ? Sog?‘: I§1:eri>1{91§1er L Amoyasa . ncii derecelere memur atanmasma dair,
Ee ' 33‘ L ve uhge “?k an 1‘:‘0‘1115] onlarin. | yazih soru Snergesi ve Devlet Bakam At-
an o er uye almmak suretiyle kurulan | tila Karaosmanoglwnun cevabi (7/774) 196:197
Gecici Komisyon raporu (M. Meclisi : |
1/347; C. Senatosu : 1/1228) (8. Sayst : | 4. — Cumhuriyet Senatosu Malatya 8-
1640) 165:193 | yesi Hamdi Ozer’in, Malatya - Akcadag
v | flkégretmen Okuluna dair, yamh soru
7. — SORULAR VE CEVAPLAR 4 !
: ‘ AR 194 Gnergesi ve Milli Egitim Bakam Sinasi
B - Yazili sorular ve cevaplam 994 ; Orel'in cevabi (7/804) 197:198
Ry S S

1. —-GECEN TUTANAK O0ZETi

Kirgehir yesi Halil Ozmen’e izin verilmesi-
ne dair Bagbakanltk tezkeresi okundu ve izin
kabul olundu.

23 Temmuz 1971 Cuma giinii Birlssik top-
lant: yapilacag: bildirildi.

Tiirkiye ile Avrupa Ekonomik Toplulugu
arasimda bir ortakhk yaratan anlagmaya ekl
«Gegici Protokol» iin birinci maddesi uyarinea
23 Kasim 1970 tarihinde Briiksel'de imzalanmmg
olan Katma Protkol ve ekleri ile mali protokol,
Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu yetki ala-
mma giren maddelerle ilgili anlagma ve son se-
nedin onaylanmasimin uygun bulundugura dair
kanun tasarist acik oya sunuldu ve kabul olun-
du.

Anayasa Mahkemesine bir yedek iiye;
Yitksels Hakimler Kuruluna bir asil iiye;

Yiiksek Hakimler Kuruluna bir yedek iiye
secimlerinin evtelenmesi kabul edildi.

Cumhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yigit
Koker ile istanbul Uyesi Haluk Berkolun TRT
Amkara Televizyonuna dair Senato Arastirmas:
istiyen onergesi;

Cumhuriyet Senatosu Kars Uyesi Sirr Ata-
lay’in, son beg yil icinde acilan ve kullamlan
kredilerin ekomomik ve sosyal kalkimmadaki
katki ve etkilerine dair Senato aragtirmasi is-
tiyen onergesi;

Cumhuriyet Senatosu Kars tiyesi Sirr1 Ata-
lay’in, bolgelerarasimda artan farkhihik ve bol-
gesel plana gitme zorumlugu olup olmadign hu-
suslarinda Senato aragtirmas: istiyen Onergesi
ilgili bakanlarm;

Cumhuriyet Senatogsu Tabil Uyesi Haydar
Tunckanat ve Adana Milletvekili Ahmet To-
paloglumun Dilekce Karma Komisyonu Genel
Kurulunur 19 , 6 . 1967 tarihli ve 29 sayih Haf-
tallk Karar Ce%bvelindeki 2143 sayih Kararm
Genel Kurulda goriigiilmesine dair onergesi ve
Dilekge Karma Komisyonu raporlar:;
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Cumhuriyet Senatosu Manisa Uyesi Orhan
Silersan’in, Dilekee Karma Komisyonu Genel
Kurulunun 12 . 11 . 1969 tarihli ve 71 sayih
Haftahlk Karar Cetvelindeki 5894 sayili Kara-
rinn Genel Kurulda goriigiilmesine dair oner-
gesi ve Dilekce Karma Komisyonu raporu;

Kirklareli eski Milletvekili M. Orhan Tiirk-
kan'm, Dilekce Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun 12 . 7 . 1967 tarihli ve 38 say:h Hafta-
Ik Karar Cetvelindeki 2942 sayith Kararmin
Genel Kurulda goriigiilmesine dair onergesi ve
Dilekge Karma Komisyonu raporn Komisyom
Bagkani veya Sozcilsiiniin;

Cumhuriyet Senatosu Malatya Uyesi Hamdi
Ozer’in, Demokratik Cumhuriyet diizenini yok
etmek amacim giidenlerin adalete teslimi hu-
susunda Senato Aragtirmasi isttiyen Onergesi,
onerge sahibinin;

Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyesi Kadri
Kaplan'm, yasama dokunulmazhginin kaldiril-
mas1 hakkinda Anayasa ve Adalet Komisyonu
raporu, Komisyon Bagkantmin hazir bulunma-
malar1 sebebi ile goriisiilemedi.

Cumhuriyet Senatosu Manisa Uyesi Orhan
Siiersan’n, yasama dokunulmazhgmn kaldiril-
mast hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve Cum-
huriyet Senatosu Anayasa ve Adalei Komisyo-
nu raporu;

Cumhuriyet Senatosu Izmir Uyesi Necip
Mirkeldmoglu'nun yasama dokunulmazhgimm
kaldirilmas: hakkinda Bagbakanlik ‘tezkeresi ve
Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Ko-
misyonu raporu okundu ve kabul edildi.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Saymanhg-
nm, Mart, Nisan, Mayis 1971 aylarma ait he-
saplart haklanda Cumhuriyet Senatosu Hesap-
larmmi Inceleme Komisyonu raporuna bilgi edi-
nildi,

27 .7 . 1971 c:1

1971 yih Biitce Kamununa bagh (A/1) isa-
retli cetvelde degisiklik yapilmas: haklanda
kanun teklifi,

1971 yii Biitce Kanununa baglt cetvelde
degigiklik yapilmasi ve bu kanuna iki ek mad-
de eklenmesi haklkinda kanun tasarisi;

Karayollar: Genel Miidiirliigii 1971 yih Biit-
ce Kanununa bagh cetvellerde degisiklik yapil-
mas1 hakkinda kanun tasarisi;

Petrol Dairesi Bagkanhg: 1971 yilh  Biitce
Kanununa bagh cetvellerde degisiklik yapilma-
s1 hakkanda kanun tasarissi;

Devlet Su igleri Genel Miidiirliigii 1971 yih
Biitce Kamununa bagl cetvellerde degisiklik
yapilmas1 hakkinda kanun tasarisi;

istanbul Teknik tniversitesi 1971 yih Biit-
ce Kanununa bagh cetvellerde defisiklik ya-
pilmas) hakkinda kanun tasarisi;

fstanbul Teknik Universitesi 1971 yili Biit-
¢e Kanununa bagh cetvellerde degisiklik ya-
pilmas1 haklkanda kanun tasarisy goriigiildii ve
kabul olundu.

5434 sayih T. C. Emekli Sandig: Kanununa
gecici bir madde eklenmesi hakkinda kanun
teklifi goriigiildii ve gelecek birlegimde ack
oya sunulacagy bildirildi.

27 Temmuz 1971 Sah giinii saat 15.00 te

toplanmak iizere Birlegime saat 18,15 te son ve-
rildi.

‘Bagkan Katip
Bagkanvekili Kastamonu
Macit Zeren Mehmet Gambica

Katip
Diyarbakar

Azmi Erdogan
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2—GELEN

Tasar:

1. — Harb Okullar1 kanun tasarisinin Millet
Meclisince kabul olunan metmi (M. Meclis: :
1/160; C. Senatosu : 1/1257) (Milli Savunma,
Mali ve iktisadi Isler ve Biitgce ve Plan komis-
yonlarma) (Miiddet : 7 ser giim)

Raporlar

2. — Cocuklara karsn Nafaka miikellefiyeti-
ne uygulanacak Kanuna dair stzlesmenin onay-
lanmasmm wygun bulundugu hakkindaki ka-
nun tasarisimm Millet Meclisinee kabul olunan
metni ve Cumhuriyet Senatossu Anayasa ve Ada-
let ve Dagigleri, Turizm ve Tanitma Komisyon-
lar1 raporlari. (M. Meclisi 1/380; C. Senatosu
1/1229) (8. Sayis1 : 1627)

3. — Bamz Oliimlerin tesbhitine ait Sozlegime-
nin omaylanmasmm uygun bulunduguna dair
kanun tasarisimin Millet Meclisince kabul olu-
nan metn: ve Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve
Adalet ve Digigleri, Turizm ve Tanitma Komis-
yonlar: raporlari, (M. Meclisi 1/379; C. Sena-
tosu 1/1230) (S. Saywsi: 1630)

4. — Tiirkiye ile Ingiltere arasmdaki 28 Ka-
simm 1931 tarihli Adli Yardimlagma Sozlesmesi-
min Swaziland Kralligma tegmiline dair (4 Ey-
liil 1970 ve 29 Ocak 1971) tarihli Notalarm te-
atisi ile yapilan Andlagmamim onaylanmasimn
uygun bulunduguna idair kemun tasarmsinin Mil-
let Meclisince kabul olunan metni ve Cumhu-
riyet Senatosu Anayasa ve Adalet ve Digigleri,
Turizm ve Tamtma Komisyonlari raporlar: (M.
Meclisi 1/433; C. Senatosu 1/1233) (8. Sayist:
1629)

5. — Hukuki veya ticari mevzularda Adl
ve Mahkeme dig1 evrakin yabanci memleketler-
de tebligine dair Sozlesmenin onaylanmasimn
uygrm butunduguna dair kanun tasarmsinin Mil-
let Meclisince kabul olunan metni ve Cumhuri-
yet Senatosu Anayaza ve Adalet ve Dagisleri,
Turizm ve Tanitma komisyonlar: raporlar1 (M.
Meclisi 1/383; C. Sematosu 1/1235) (S. Sayist:
1628)

6. — 3491 sayili Toprak Mahsulleri Ofisi Ka-
nununun 7368 sayih Kanunla degisik 18 ve 27
mei maddeleriyle ek ve 3 neii maddelerinin de-
gistirilmesine ve bu kanuma bir madde eklen-
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KAGITLAR

mesine dair kanun tasarmsmin Millet Meclisince
kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu Ta-
rim, icigleri, Anayasa ve Adalet, Mali ve tkitisa-
di igler ve Biitce ve Plin komisyonlarmdan 3 er
tiye alimmak suretiyle kurulan Gecici Komisyon
rapory. (M. Meclisi 1/351; C. Senatosu 1/1242)
(S. Says : 1631) '

7. — Tiirkiye - Tsvicre Sosyal Giivenlik Soz-
leymesinin ve Nihai Protokoliin onaylanmasi-
nin uygun bulunduguna dair kanun tasarismm
Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cum-
huriyet Senaltosu Digigleri, Turizm ve Tanitma
ve Sosyal Isler Komisyonlar: raporlar: (M. Mec-
lisi: 1/282; C. Senatosu : 1/1234) (8. Saywsi :
1637)

8. — Vatandaglarla vatandag olmiyan kimse-
lere sosyal giivemlik konusunda egit muamele
yapilmast hakkmdaki Sozlesmenin onaylanmasi-
nm uygun bulunduguma dair kanun tasarismin
Millet Meclisince kabul olunan metni ve Cum-
huriyet Senatosu Digisleri, Turizm ve Tamitma-
ve Sosyal Isler Komisyonlar raporlar: (M. Mec-
lisi : 1/105; C. Senatosu : 1/1236) (8. Sayus: :
1638)

9. — Bogyal Giivenligin asgarni normlar hak-
Tandaki Szlegmenin omaylanmasmin nygun bu-
lunduguna dair kanun tasarismm Millet Mecli-
simece kabul olunan metni ve Cumhuriyet Sena-
tosu Disisleri, Turizm ve Tanitma ve Sosyal is-
ler komisyonlar: raporlart (M. Meclisi : 1/153;
C. Senatosu : 1/1232) (8. Says1 : 1636)

10. — 1971 yih Biitcs Kanununa bagh (A/3)
isaretli cetvelde degigiklik yapilmasi haklkanda
kanun teklifi ve Biitce Karma Komisyonu rapo-
ru (M. Meclisi : 2/546; C. Senatosn : 2/334)
(S. Sayis1 : 1632)

11, — 1971 yh Biitce Kanununa bagls (A/1)
isaretli cetvelde degisiklik yapilmas: haklkmda
kanun teklifi ve Biitce Karma Komisyomu ra-
poru. (M Meclisi : 2/548; C. Senatosu : 2/335)
(S. Sayst : 1633)

12. — istanbul Teknik ¥niversitesi 1971 yih
Biitce Kanunumsa bagh cetvellerde degisiklik ya-
pilmas: hakknda kanum tasarist ve Biitce Kar-
ma Komisyonu raporu. (M. Meclisi: 1/507; C.
Senatosu: 1/1255) (8. Saym: .. 1634)

— 154
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13. — 1971 yih Biitce Kanunuma bagh cet-

vellerde degigiklik yapilmas: haklanda kanun

tasaris: ve Biitce Karma Komisyonu raporu. (M.

Meclisi : 1/508; C. Senaltosu 1/1256) (8. Say1-
s1 : 1635)

14. — Is kanunu tasarisimin Millet Meclisin-
ce kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu
Tarm, Baymdirhk, Ulagtirma ve fmar - iskén,
Mali ve iktisadi isgler, Milli Savunma, Sosyal

27 .7 .1971 0:1

isler, ic¢igleri, Amayasa ve Adalet ve Biitce ve
Plan Komisyonlarindan 3 er iiye alinmak sure-
tiyle kurulan Gegici Komisyon raporu (M. Mec-
ligi : 1/347; C. Senatosu: 1/1228) (8. Says :
1640)

15. — Cumhuriyet Senatosu Tabil tryesi Ah-
met Yildwz'mn yasama dokunuimazhigmm kalda-
riimasi hakkimda Bagbakanhk tezkeresi ve Cum-
huriyet Senaltosu Anayasa ve Adalet Komisyo-
nu raporu (3/986) (8. Saymst : 1639)

GELEN KAGITLARA EK

Tasars
1. — Harb Akademileri kanunu tasarisimn

Meelisi : 1/159) (Cumhuriyet Senatosu : 1/1258)
(Mali ve iktisadi isler, Milli Savunma ve Biit-

Millet Meclisince kabul olunan metni (Millet | ge ve Plan Komisyonlarma)

Dt > G L e 0o

BiRI}NCi OTURUM

Acilma saati : 15,00
BASXAN — Baskanvekili Mehmet Unald:

RATIPLER : Orhan Kiiriimogiu (Bitlis), Hilseyin Oztiirk (Sivas)

——————

BASKAN — 93 ncit Birlesimi agiyorum.

3. — YOXLAMA

BASKAN — Yoklama yapilacak.
(Yoklama yapild.)
BASKAN — Balonda yeter say: vardir. Ha-

4. — DEMECLER

1. — Malatya Uyesi Hamdi Ozer’ing Bulga-
ristan’daky Tiirkleri eritmek ve Bulgarlasturmal
icin yaplan gayri insant hareketlere ve bu konu
ile idgils (6/563) sayilv sorusunu gert aldigina
dair demeci.

BASKAN — Cumhuriyet Senatosu Malatya
Uyesi Sayin Hamdi Ozer, giindemin sorular bbo-
limiiniin dordiincii swrasmndaki sézlii  sorusunu
. geri almak iizere, soruya konu olan hususu giin-
dem dis1 arz etmek icin soz istemektedirler.

Buyurun Sayin Ozer, kisa olmasimm istirham
edecegim. :

HAMDi OZER (Malatya) — Sayin Bag-
kan, sayin senatorler: kendi ¢z iilkelerinde ya-

len toplant: halinde bulunan Anayasa Komisyo-
nunda da 15 saym iiye bulunmaktadir. Miiza-
kerelere baghyoruz.

VE SOYLEVLER

bancy iilkelerin boyundurugu altinda inliyen
milyoniarca soydasirmzin durumlari hakiunda
méaruzatta bulunacagim,

Hepimiz biliriz ki, hu kardeglerimiz bizden-
dir ve bizim olmanin kudreti ile varliklarim ko-
rumakta ve onun imidi ile avunmaktadirlar.
Bunlar, biiyiik bir vatanin d6kilmiy ve kopar-
tilmg parcalar: iginde ecdat hatirasinin nébe-
tini tutmaktadiriar. Gonillerinde Tiirkliikk aski
ve Istiklil sevdasmin bayrak bayrak tutugmus
alevleri var, Bunlar bu alevin 15191 altinda dort
kitada nchet bekliyorlar., Ategler arasmmda, kir-
baglar altinda tutulan bu ndbet; Tirklikk nobe-
tidiv, imit nobetidir. Bu vefakir, cilekey ve

— 1585 —
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mitbarek nébetlerimizi bilelim, tamyalim ve on-
lar1 minnet, giikran ve iftithar duygularimizia
selamlzyalim,

Onlar kimsesiz degil, benliklerinde Tiirk kim-
liginj tagimaktadirlar. Bu benligi eriterek, kim-
ligini elinden almak istiyenleri Tirk  Devleti
olarak uyarmak zorundayiz.

insan haklari ve haklara dayali andlasma-
lary hatirlatmak hakkimizdir, Hiikiimetimiz bu-
nun iizerinde hagsasiyetle durmalidir ve iimide-
diyorum duracaktir. Bu iimitle de ¢dzlil sorumu
geri aliyorum.

Muhterem senatorler, bu konugmama vesile
tegkil eden Buigaristan Tiirkleri adina Son Ha-
vadis Gazetesine ginderilen bir soydasumizin
mektubunu okuyacagim. Imzas1 gazetede sakh
bulunan bu mektup aynen géyledir :

«Saym Orhan Seyfi Orhon!

Bizler, Bulgaristan Hilkiimetinin zulmii al-
tinda yastyan bir milyondan fazla Bulgaristan
Tiirkilyiiz. Insan hak ve hilrriyetlerine aykiri
bir davramgla Bulgarlagmaya tabi tutulmakia-
yiz. QCilemiz biyiiktiir, ac1 kaderimizle kimse
ilgilenmemektedir. Cilelerimizi ve gordiigiimiiz
zulmii siituniarimzda dile getirirseniz bizi ziya-
desiyle sevindirmiy olacaksiniz, Bir milyondan
fazla Bulgaristan Tiirk'iiniin sizlere miitesekkir
kalacagm hatirlatmak isteriz.

Saygilarimizia.»

Bu mektuba ekleren metnin bashg: sudur :

«Bulgaristan’da Tiirkleri eritmek politikas
siddetlendi., Bulgaristan'daki Tiirkler, Bulgar
Hiikiimetinin gesitli baskilar altinda pulunmak-
tadir, Bunlarmn Bulgarlagtirilmasi icin ne yap-
mak ldzimsa yapilmaktadw, Bulgarhk sistemli
bir tarzda Tiivk cocuklarmin bevinlerine enjelk-
te edilmekte, 1zrarla Tiirk olmadiklari sdylen-
melktedir. Bir yil zarfinda FKircaali, Silistre,
Razgrad, Tirgovig'te, Sumnu ve Pazarcik vila-
yotlerinde hu terdr hareketleri giddetlendiril-
migtir. Bulgarlastirma gayretleri son haddine
varmigtir.

1. Silistre ve Tirgovig viliyetlerine bolge
ckullarinda haftada dért =aat olan Thirkee ders-
leri kaldirilmigtir,

Bu okullara Tiirk miifettisleri gonderilme-
mesi kararlagtirlmistir,

Tiirkcenin unutturulmast kararmin Razg-
rad Vilayetinde de uygulanacagi ogrenilmistir.

— 1

27 .7 .1971 0:1

2. Bir yil ‘oncesine kadar Tiirkgce yaynla-
nan Yeni Igtk Gazetesi Bulgarca nesredilmek-
te, Tiirkce kisminda ancak onemsiz haberler ve-
rilmektedir.

3. Universite mezunu Tiirkler ilkokula ta-
yin edilmekte, enstitii mezunu bir Bulgar ise,
lise ogretmeni olabilmektedir.

4, Silistre, Razgrad, Deliorman bdélgelerin-
deki Tiirklerin zorla isimleni degigtirilerek, Bul-
garca isimler konmaktadir., Bunun igin milis
kuvvetleri koylere silahli baskimlar yaparak ka-
din erkek farki gozetmeden halki dovmektedir.

5. Bulgarlasmay: kabul etmiyen Tiirkler
iginden gikarilarak agir islere verilmek suretiyle
cezalandiriimaktadir,

6. Dimitro Ravki isimli komiinist tegkilat,
15 - 20 yaslar1 arasimmdaki Tiirk kizlarim topla-
yip komiinist yapmak icin kurslara tabi tut-
maktadirlar.

Bulgar Hiikiimetinin bu insanhik digi davra-
niglarma kargt yegine dayanagimz Tiirkiye’-
dir. Biran Once bizimle ilgilenmenizi, bizi yok
olmadan kurtarmanizi rica ediyoruz.»

iste muhterem senatorler, bu konugmama ve-
sile tegkil eden mektubu okudum. Insancil yani,
hiimanist zihniyeti kominizme temel alanlarin
gercek ideolojilerinin kaskati, nasyonal ve em-
peryalist bir diktatorya oldugunun acik orme-
g1 budur. Yeryiiziinde bunu bilmiyen kalmams-
tir.

Biz tarihimizde hila Bulgara Tiirk demek-
te devam edelim. Fakat, kardeglerimizi Tiirk-
likten zorla koparip, Bulgarlagtirma gayretle-
rindeki amaer da hic olmazsa anlamaya calisa-
lim.,

Bulgarhk potasinda eritilmek istenen bu
Tiirklerin atalari yiiz yillarca Bulgar milletini
sevk ve idare ettiler. Onlara egemen oldu fa-
kat, diline ve dinine dokunarak Tiirklestirmedi.
Vicdan hiirriyetine, insanhk haysiyetine dokun-
mady, saygl gosterdi. isteseydi o, hitkmettigi bii-
tiin milletleri Miisliimanlagtirmak yolu ile Tiirk-
legtirsbilirdi. Onun kilicr kadar idaresi, ahlika
ve ilmi de buna miisaittir. Fakat o bunu yap-
mad:, cnun tarihteki en bilyiik faziletlerinden
birisi de iste budur.

Saym senatorler, bu kiirsiiden israrla Yiice
Senatoya arz etmistim. Yabancr uyruk altindaki
soydaslarimizi ancak, din, dil ve milll harslari-
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miz yagatmaktadwr. Onlarmm benligini koruyan
ii¢ biiyiikk faktor budur. Tarihimiz Bulgarlara
Tiirk diyor. Dini ve dili ile ayrilinca harsi da
degigmis ve Bulgar Milleti olmustur. Biitiin bu
olusu ile de maltim bir ideolojiye yatkin bir ki-
vama gelmistir. Bu durumu bizi ilgilendirmez.
Biz, sadece iyi komguluk iligkisinin kurulmasma
ve korunmasina onem veririz. Bu da ancak kar-
silikll samimiyetin eseri olabilir. Bu samimiye-
tin objektif olciisii, soydaglarimizin yiiziidiir. Bu
yiizler giildiikce dostlugumuz giilecektir. Onla-
1 aglar gordikece milll vicdan giilmiyecek ve
hi¢hir Hiikiimet de dostluk tavizi veremiyecek-
tir. Bir agacin govdesine gore kokii ve damar-
lart me ise, Tiirk Milletine gore de yabanc
iilkelerde bulunan soydaglarimiz Gyledir. Onlar1
secip atmak, kurutup yakmak istiyenlere goz
yumulamaz. Onlar1 dalsiz budaksiz bir bitki sa-
nanlara tarihimizle ve onurumuzla cevap verme-
liyiz. Yabanci uyruklu biitiin Tiirklerle ilgilen-
mek ve miitekabiliyetin uygulamigini  kontrol
etmek, Disigleri tegkilatimin baggorevi olmali-
dir. Protokollerde kadeh tokusturulurken ci-
kartilan ses, gercedin sesi degildir.

Soydaslarimizin \goniil taslarindan icmek ge-
rekir. O taslar, bagr1 yanik insanlarin yanik ko-
kan taslaridir., Bunlardan icilmezse, milyonlar-
ca boynu bikiik, bu oksilz Tiirklerin ahi bizi
tutar arkadaglar. Kafkas ve Balkan daglari on-
larmn ahi, bizim de giinahimzdir. Amel defteri-
miz olan tarihte bunlar yazhdir. Vietnam’a
agit yakanlar bu deftere ve bu daglara bakip
balap da aglasmlar, Miibarek Anadolu'muzu da
ahimiz ve giinahimiz haline sokmasinlar. Sonra
demin okudugum mektubu yazar hale gelirsek
onu gonderecek bir merci de artik bulamayiz.

Bayin senatorler, misaki milli simirlart igin-
deyiz. Fakat goniil simrlarimiz Tiirk’im diyen
biitiin kardeglerimizi icine almaktadir. Onlara
ellerimiz erigemese bile goniil ellerimizi uzata-
hm. Hikiimetimizden tekrar istirham ediyo-
rum. Soydaslarimizi milletimizin gdnlii ile ku-
caklasim. Onlar1 bu goniilde barindirsin. Dig
iligkilerimiz de onlarin benligi, huzuru, dost-
luk baglart olarak kullamlsin. Diger biitiin
baglar bu bagda diigiimlenmelidir,

Kisa zamanda bu yolda olumlu bir sonuc
alacagimiza inanmanin umudu iginde Viice Se-
natoya saygilar sunarken, yabanci diyarlarda
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anavatanin hagreti ile tutugsan Tiirkliikk suuru-
nun gururunu cilekes sinelerinde imanla tasi-
yan aziz kardeglerimizi goniil dolusu muhab-
betle selamlarim. (Alkislar)

BASKAN — Sayin Ozer bir dakika. 80z-
14 sorunuzu geri aldigimiza dair bir sey soyle-
mediniz,

HAMDi HZER (Devamla) — Aldim demis-
tim. .
BASKAN — Geri verilmigtir, efendim.

2. — Afyon Karahisar Uyesi Ahmet Kara-
yigit'ing linyit Eimiiriine yapilan zammn, Or-
ta - Anadolu Loylisiiniin alma giiciini ashigina
ve dcil tedbirler ehimmasy lizumune dair deme-
ct.

BASKAN — Cumhuriyet Senatosu Afyon
Karahisar Uyesi Saymm Ahmet Karayigit; «son
giinlerde baz1 temel maddelere yapilan zamlar
arasinda bulunan linyit omiirii, bu zamlardan
sonra Orita - Anadolu koylisitniin alma giicii-
nii ¢ok astigmdan, bu konuda acil tedbirler alin-
magl> hususunda giindem dig1 soz talebetmek-
tedir, Saym Karayigit.

AHMET KARAYIGIT (Afyon Karahisar)
— Gayet kisa olacak Saym Bagkan.

BASKAN — Gayet kisa.. Buyurun efen-
dim, :

AHMET KARAYIGIT
— Saymn Bagkan,

(Afyon Karahisar)
muhterem arkadaglarim;

huzurunuzu g¢ok kisa olarak isgal edecegim.
Devletin bir devamhlig: vardir. Bu devaml-

Ik esnasinda Parlimento Xkiirsiilerinden yapi-
lan tenkidlerin, temennilerin, hangi Hiiki-
metler gelirse gelsin, daima nazar dikkate
alinmasi icabeder. Son baz1 temel maddelere
yapilan zamlar hakkindaki miizakereler agik-
ca gazetelere intikal etmigtir ve baz1 vurgun-
cular, bdz ig sahipleri bu zamlardan evvel,
meseld fazla miktarda akaryakat cekmigler.
fazla miktarda komiir depo etmiglerdir
ve lizumundan fazla bir kir saglamiglardir.
Hiikiimetin bu husustaki hatasmi bu noktada
belirtmek istiyorum. Higolmazsa bundan son-
ra alacagl kararlarda bu igleri gizli tutsun,
sunun veyahut bunun kendi hakkindan fazla
kara gegmesine mani olsun.

Benim as1l deginmek istedigim konu sudur:
Bugiin Orta - Anadolu kOyliisiiniin hali kotii-
dgir. Koyliniin ekonomik durumu muayyen
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bir Ymitte, muayyen bir ¢izgide duruyor.
Ama, bugiin, bu zamlardan sonra koyliiniin
durumu hakikaten kétiiye dogru gitmektedir.
BEvveld koylimiin bir yakacak sikintist  var.
Koylilye ormana gitme diyoruz.  Ormana elini
uzattigl zaman elini kesiyoruz. Linyit kdmii-
rii ateg pahasina, alamiyor. Giibreni tarlaya
at diyoruz. Peki koyliiniin yakacak ihtiyacini
nasil temin edecegiz, biz? Bugiin Orta - Ana
dolu’da, asag1 - yukari linyitin, mesels Kiitah-
ya’dan 150 Km, uzaklikta bir yere nakliye pa-
rasy yiiz lirs tutuyor. S6yle boyle tonu 250 Ii-
raya satihyor. 250 - 390 liraya satilan bir ko-
miirii koylii alabilecek kudrette degildir,
Kéyliintin zaten pancar ekimiuni lasithyoruz,
haghag ekimini kaldinyoruz. Kaoyliiye de zi-
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raat yoniinden bilyiik bir katkinuz yok. Koy-
lilyli ekonomik yonden gligsiiz duruma getiri

yoruz. Obiir tarafian da, yakacak mevzuunda
bu temel maddelere yapilan zamlarla fiyat

konjonktiirii % 20 - 25 bir artiy gosteriyor.
Alabilmek giiciinden mahrum oluyor. Bunla-
rz bir care bulmak zannederim Hiikiimetin bag-
Irica vazifelerinden birisidir. Ben bu konuya
deginmek istiyordum. Kig yaklagsiyor, koylil
lagin ya tezeZini yakacak veyahut ormam yi-
kacak yakacak veyahut da soguktan donarak
Glecektir. Bunlara kisa zamanda bir care bu-
lunmasm: ve miimkiinse kéylilye linyit komii-
riintin ucuz bir sekilde intikaline ait bir me-
kanizmanmin vaz'edilmesini tavsiye edecegim.
Tegelkiir ederim, saygilarimla.

5. — BASKANLIK DiVANININ GENEL KURULA SUNUSLARI

1. — Harb Okullary kanun tasarisinan, hava-
le edildigi komisyonlardan dorder iiyenin isti-
raki ile kurulacak bir gecict komisyonda gorii-
gitlmesine dair Biitce ve Plin Komisyonu Bas-
kaw Yigit Koker’in dnergest

BASKAN — Bir takrir var, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanhga
Millat Meclisinde goriigiilersk  Cumhuriyet
‘Senatosuna intikal etmis olan Hsrb ckullam
kanun tasarsy ile Harb akademileri kanun ta-
gsartsinin havale edilmis bulunduklar: 11 Sa-
vunma, Mali ve Iktisadi Isler, Biitce ve Plan

komisyonlamndan dorder iiyenin istirakiyle
kurulacak bir Gegici Komisyonda goriisiilmesi-
ni arz ve teklif ederim.
Biitce ve Plan Komisyonu Bagkani
Ankara
Yigit Kéker

BASKAN — Milli Savunma, Mali ve ikti-
zadi Igler, Biitge ve Plin komisyonlarmdan
dirder fiye secilmek suretiyle bir gecici ko-
misyonun kurulmasm: oylariniza arz ediyorum.
Kakul edenler.. Btmiyenler.. Kabul edilmis-
tir,

6. — GURUSULEN ISLER

1. — 5434 sayple T. C. Ewmekli Sandin
Kanununa gecici bir madde eklenmesi hakkin-
da kanun teklifinin  Millet Meclisince reddolu-
nan metni ve Cumhuriyet Senatosu Mali ve I%-
tisadi Igler ve Biitce ve Plén komisyonlarmdan
5 er dye alinmak suretiyle Lurulan Gecici Ko-
misyon raporlary (Millet Meclisi : 2/230; Cum-
huriyet Senatosuw : 2/322) (8. Seyst : 1607 ye
ek) (1)

BASKAN — Teklifin miizakeresi gegen otu-
rumda tamamlanmig, acik oylama islemi bu
birlesime kalmigti. S$imdi acik oylama isle-
mini...

(1) 1607 ye ek S. Sayilr basmayazr 22.7.1971
tarihli 92 nei Birlesim tutanagwmdadar.

AZMi ERDOGAN (Diyarbakir) — Efen-
dim, acik oylamadan evel kullanacagim oyun
rengini belirtmek istiyorum.

BASKAN — 108 nci maddeye gore oyunu-
zun gerekeesini izah edeceksiniz, buyurun Sa-
yin Erdegan. Kisa olmasmm istirham edece.-
gim.

AZWI ERDOGAN (Diyarbakir) — Muhte-
rem Bagkan, ¢ok muhterem arkadaslarim; ge-
gen birlesimde gimdi oylamast yapilacak kanun
teklifinin miizakeresi yapilmig idi. Bu miiza-
kerenin safahati hakkinda, gayet tabil her han-
gi bir hususu burada arz ederek degilim. An-
cala o gilinkii toplantida, bu kanun teklifinin
miizakeresinin neyi kapsadigt Emekli Sandigi-
ns ne kadar kiilfet tahmil ettigi, hukuki du-
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rumunun neler oldugu ariz amik gecen top-
lantida miizakere komusu yapilmig ise de bu-

giin, bilhassa bendenizin kullanacagim oyun ge-

rekeesini ifade bakimindan Yiiksek Bagkanlik
Divanimin da miisamahasina siginarak gayet
lasa olmak iizere, nirengi noktalarma temas
ederek, kullanacagim oyun mucip sebebini iza-
ba calisacagim.

Muhterem arkadaglarim, 42 say:hi Kanun
ne getirmigti? Bir defa, mevzu emekli mev-
zuatl oldugu icin evveld hadiseyi emekli mevau-
atl zaviyesinden ele almamiz icabeder. Gayet
kisa olarak arz edecegim.

5434 sayili Kanunun 39 ncu maddesi uyarin-
ca emekliye sevk edilebilmek igin asgari 25 y:l
fiili hizmetin bulunmasi garttir,

AKi¥ TEKIN (Antalya) — Yok efendim

AZMi ERDOGAN (Devamla) — EmekD
mevzuatinda Gyle. Efendim 1101 sayih Emek-
1 Kanunu...

AKIF TEKIN (Antalya) — Boyle bir sey
yok...

- BASKAN — Miisaade edin efendim, miida-
hale etmeyin.

AZMi ERDOGAN (Devamla) — Miisaade
buyurun, ben umumiyet itibariyle bugiinkil
Tiirkiye’de meveut...

BASKAN — Saym Erdogau, siz de litfen
zati meseleye girmeden, oyunuzun gerekeesini
kisa olarak izah edin, litfen efendim.

AZMi ERDOGAN (Devamla) — Sayin Bag
kamm, gayet kisa olarak -sbzlerime baglar-

- ken de aym seyi soylemistim - temas edecegim.

Diyerum ki, bugiin Tiirkiye'de emekli mevzu-
at1 iginde emekliye sevk senesi 25 yildir. Bu-
nu soyliiyorum. Arkadasim bunu bagka gekil-
de anlarsa kabahat bende degil.

2 .8 . 1960 giinlii ve 42 sayili Kanunun ge-
ciei 1 nei maddesi uyarnea, 20 . 8 . 1960 tari
hine kadar emekliye ayrilma talebinde bulu
nan binbagi veya daha yukar riitbeli subaylar-
la muadili askerl memurlardan kurumlarinea
bu talepleri kabul edilenler ile, re’sen emelli-
ye sevk edilenlerden hizmetleri 25 yildan az
olanlarin da emekliye ayrlmalan, aylik bag-
lanmas1 ve 24 ayhk tutarmda emeklilik ikra
miyesi 6denmesi kabul edilmigtir.

Simdi, bir de emekli ayhiklar1 ySniinden me-
seleye kisaca temas edelim. 5434 sayihi Ka-
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nunun 7 . 2. 1969 giinlii ve 1101 sayth Kanun-
1o, degigtirilmeden Onceki hali 41 nei maddesi
uyarinca igtirakeilerin emekliye ayrilmas: ha-
linde 30 fiili hizmet yil1 icin emekliye ayrl-
diklar: tarihte emeklilik keseneZine esas aylik-
larmmn 9% 50 si, -bugiin % 70- emekli ayhf
olarak baglanmakts idi. 2 . 8 . 1960 giin ve
42 say1li Kanunun 1 nei madesi ile, sozii edilen
nisbet 30 fiili hizmet yili icin % 70 olarak tes-
bit edilmigtir.

Tkramiye yoniinden; 5434 sayii Kanunun
7.2 .1989 giin ve 1101 sayili Kanunla degis-
tirilmeden onceki 89 ncu maddesi uyarinca is-
tirakgilerin  emekliye ayrildiklarm tarihteki
emekli aylig1 baglanmaya esas olan ayhginin
30 fiili hizmet yili igcin 12 kat1 emeklilik ikra-
miyesi olarak 6denmekte idi, Bugiin 15 kattir.
42 sayih Kanunun gecici 1 nei maddesi ile 20
Agustos 1960 tarihine kadar emekliye ayrilma
talebinde bulunup da bu istekleri kabul edilme-
mig, binbag1 veya daha yukari riitbeli subaylar-
dan istekleri kabul edilenler ile kurumlarinca
re’'sen emekliye sevk edilenlere, hizmetleri ne
olursa olsun emekli ayhign baglanmayl esas al.-
nan ayhiklarmin 24 kati emeklilik  ikramiyesi
olarak Sdenir,

Ayrica dilekee tarihinden itibaren 5 yl
icinde emekliye sevk edilen binbasi veya daha
yitksek riitbeli subaylar da 24 ayhk ikramiye
hiikmiinden yararlanmslardir,

Simdi, mall kiiifet ne tahmil ediyor Emekli
Bandig1 Hazinesine? Muhterem Biitce Komis-
yoru Bagkam Hazine tabirini kullanmistir, yan-
his oldugunu iddia etmisglerdir, ben de bunu
bahusus tashih ediyorum.

2.8 . 1960 tarihi ile 6 . 1 . 1961 tarihleri
arasmda 42 sayill Kanunun hiikiimlerine gdre,
emekliye sevk edilenlerin mezkiir komisyonun
katul etigi metnin kapsamina giren subaylar,
albay 240, cahsanlar 300; yarbay 648, calisan
395; kidemli binbagi 965, ¢alisan 150; binbag
1 620, caligan 100. Caliganlar 755, caligmiyan-
lar 3 473 ; cem’an 4 228 Kisidirler.

Simdi, bu kanun teklifi kabul edildigi tak-
dirde mali kiilfet nedir? Mali kiilfet su: Bi-
rinci y1l 22,5 milyon, 115 milyonu % 10 ke-
silmek suretiyle geri almacagina gore, birinci
yil mali kiilfet 11 milyon lira. Ikinci yil yine
22,5 milyon mali kiilfet vardir. 1,5 milyonu
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kesinti suretiyle iade edilecek, mali kiilfet 21
milyon. Yelincii yi1 22,56 milyon yine mali kiil-
fet, iade olmadig1 i¢in, her yil 22,5 milyon lira
mali kiilfet tahmil etmektedir, Caliganlar ha.
rig, ii¢ yil ve takibedilen yillarda da bu kiilfet
hemen hemen ayni olacaktr.

Simdi, ayrica g¢ahganlarin emekli oldukian
zaman yiikliyecekleri yillhik mali kiilfet 3,5
milyon lira olup, yukardaki yilda 22,5 milyon
lira, mali kiilfete ildve edildigi takdirde, bu yil
Emekli Sandig Ha,zmesme yillikk mali kiilfet
26 milyon liradur,

BASKAN — Sayin Erdogan, istirham ediyo-
rum detaya fazla girmeyin.

AZMi ERDOGAN (Devamla) — FEfendim
bir dakika, bir sey kaldi. Kayd1 hayatla, ken-
dileri oldiikten sonra da dul ve yetimlerine ak-
tuaryal hesaplara gore, mezkiir metin geregin-
ce Odenecek aylik farklarin mali kiilfet top-
lam1 ise, bu biraz yiiksek bir rakamdir, 372
milyon lira, Aktuaryal hesaplara gore diyorum,
bu kayitla beraber.

Simdi, 30 yildan noksan hizmet siiresi olan-
lara, emekliye sevkedildikleri tarihteki ayhk-
larma ve o tarihdeki borclandirma esaslarina
gore borglandirimalar: halinde, sandikca ilk yil
19,5 milyon lira, ikinei yil 1,5 milyon lira, top-
lam olarak 21 milyon lira tahsil edilecegi, ha-
len memuriyette olanlar, bu teklif kanunlagtigi
takdirde hemen emekli olacaklarr tahmin edil-
digi igcin, bunlardan da iic yi1 1,2 milyon lira,
ikinei yil 300 bin lira iade edilecek, toplam
olarak 1,5 milyon lira borclanma tahsil edile-
ce€k ve bu gekilde 1,56 milyon lirayr daha 21 mil-
yon liraya ilave etmek lazim.

Simdi muhterem arkadaglarim, bir de bunun
ayrica, Kanunun miizakeresinde son bir takrirle
kabul edilen kismu wardir, o da, «2 . 8 . 1969
tarihi ile Parlomanter rejimin itk toplant1 tari-
hi olan 1 Kasim 1961 arasinda emekliye sevice-
dilmis olanlar vardir ki, bunlarin da hesaplarim
yapamadik. Onlar da ilive olunursa, aktuarya
hesaplara gore bu 300 milyonu rahat bulur ve
yillik iicrette soyle boyle 28 - 29 milyon liray:
bulur.
Hal boyle oldugu icin, bagka seye temas et- |
miyorum, personel mevzuatma aykirt diigtiigii
icin kullanacagim oyumun gayet tahil k11*m1z1 !
olacagm arz eder, hiirmetler sunarim.
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BASKAN — Acik oylama islemine baghyo-

vesil gekinseri, kirmiz1 oy reddini tazammum
eder.

Simdi oylamaya nereden baghyacagimiz
tesbit edecegiz. Bir omerge ile acik oylamamim
kiirsiiye kutu konmak suretiyle yapilmasi ta-
lebedilmigtir. Bu itibarla actk oylama iglemi
108 nci madde geregince yapilacaktir, Sayn
Oztekin’den baghyacagiz.

NAHIT ALTAN (Qanakkale) — Anayasa
Komisyonunda 15 arkadas vardir, onlarm da
cagriimast Jazimdir,

BASKAN — Var, onu feshit ettim ben acar-
ken.

(Adana Uyesi Mukadder Oztekinden bagh-
yarak oylar toplandi).

BASKAN — Agik oyunu kullanmiyan sa-
yin iiyeler litfen oylarmi kullansmmlar, efen-
dim,

Oyunu kulla,nnuyan saywn iiye var mi efen-
dim? (Var sesleri).. Oyunu kullanmiyan bagka
saymn iiye? Yok. Oylama islemi bitmigtir.

2. — 1971 iy Biitce Kanununa bagh cet-
vellerde degisiklik yapilimase  hekkwmde kanun

tasarist ve Biitce Karma Komisyonu raporu
(3illet Meclisi 1/508; Cumbhuriyet Senatosu
1/1256) (8. Saysr : 1635) (1)

BASKAN — Bir takrir var okutuyorum.

Cumhuriyet Senatosu Bagkanligima
Cumhuriyet Senatosu giindeminde bulunan,
1971 yih Biitce Kanununa bagh cetvellerde de-
gisiklik yapilmasi ‘hakkinda kanun tasarsi,
(Millet Meclisi: 1/508) (Cumhuriyet Senatosu
1/1256), (8. Sayis1 : 1635) nin Dbiitiin iglere tak-
dimen goriigiilmesini arz ve teklif ederim.
Biitce Karma Komisyonu
Bagkan Vekili
Aydin C. Senatosu Uyesi
iskender Cenap Ege Y. Sozcii
‘Ankara Milletvekili
Mustafa Kemal Yilmaz
BASKAN — Takriri oylarmiza arz ediyo-
rum. Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edil-
migtir. Hiikliimet ve komisyon yerlerini alsinlar,
efendim. Sayin Milli Savunma Bakani, buyurun.

(1) 1635 8. Saylv basmayazr tutanagin so-
nundadr.
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Raporun okunimnast hususunu oylariniza arz
ediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul
edilmemigtiz, o

Tasarmmin tiimii fizerinde s8z istiyen saymn
iiye?. Yok.

Maddelere gecilmesini oylarmmza arz ediyo-
rum. Kabul edenler.. Etmiyenler.. Xabul edil-
migtir,

1971 yil: Biitce Kanununa bagh cetvellerde de-
gigiklik yapilmas: hakkinda Kanun
Madde 1. — 1971 yil: Biitge Kanununa bagh
(A/1) ve (A/3) isaretli cetvellerin ilisik (1) sa-
yili cetvelde yazili tertipleri arasinda 20 460 356
liralik aktarma yapilmigtir.

BASKAN — Cetvelleri okutuyorum.

Boliim Lira
(A1)
Milli Savunma Bakanhgi

12.000 Personel giderleri 8 464 356
BASKAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir.

14.000 Hizmet giderleri 869 000
BASKAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler.. KXabul
edilmigtir,

15.000 Kurum giderleri 2 000 000
BASKAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler... Kabul
edilmistir.

16.000 Cesitli giderler 7 127 000
BASKAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler... Kabul
edilmigtir,

17.000 Savunimna enfrastriktiir hiz-
metleri 20 460 356
BASKAN — Kabul eden-
ler... FEtimiyenler.. Kabul
edilmistir.

(A/3)
Milli Savunma Bakanhgl
35.000 Sosyal transferler 2 000 000

BASXAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir,
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Kabul edilen boliimlerle birlikte, 1 nei mad-
deyi oylarmiza arz ediyorum. Kabul edenler...

Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Madde 2. — 1971 yihi Biitce Kanununa bag-
I (A/1) ve (A/3) isavetli cetvellerin ilisik (2)
sayih cetvelde yazlh tertiplerine 521 475 705
liralik ek 6denek verilmistir.

CASKAN — Cetvelleri okutuyorum.

Boliim Lira
(A/1)
Milli Savunma Bakanligi

12,000 Personel giderleri 111 700 000
BASKAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmistir,

13.000 Yonetim giderleri 346 300 000

BASKAN — Kabul eden-

ler.. Etmiyenler.. Kabul

edilmigtir. ‘
Saghk ve Sosyal Yardim Bakanhg

13.000 Yonetim giderleri 500 000
BASKAN — Kabul eden-
ler... Etmiyenler.. Kabul
edilmistir.
14.000 Hizmet giderleri 900 000
BASKAN — Kabul eden-
ler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmistir.
15.060 Kurum giderleri 52 750 000
BASKAN — Kabul eden
ler.. Etmiyenler.. ¥Xabul
edilmigtir.
Imar ve Iskin Bakanligl
12.000 Personel giderleri 3 909 500
BASKAN — Kabul eden
ler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir.
(A/3)
Maliye Bakanhgi
34.000 Mali transferler 5 416 205

BASKAN — Kabul eden
ler... Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir.
Kabul edilen boliimlerle birlikte, 2 nei mad-
deyi oylarmiza arz ediyorum. XKabul edemler...
Etmiyenler.., Kabul edilmigtir,
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Madde 3. -— 1971 yili Biitce Kanununa bag-
h (A/3) isaretli cetvelin Maliye Bakanhig kis-
miin 32.000 nei (Kamulagtirma ve satmalma-
lar) boliimiinde yeniden acilan (Resmi okul hali-
ne getirilmesine karar verilen 6zel yilksek okul-
larmm satmalinmasi kamulastiriimasi, kiralan-
masl, ve buniarda yapilacak tadilas ile ilgili her
tiirlii giderler karsihignl) 32.200 ncii maddeye
200 000 000 lirahk olaZaniistii ©denek konul-
mustur.

BASKAN — Madde #izerinde s6z istiyen sa-
ymn iiye?.. Yok. Maddeyi oylarimza arz ediyo-
Tum: Kabul edenler... Etmiyenler,.. Kabul edil-
migtiy,

Madde 4. — Bu kanun yayim tarihinde yii-
riirliige girer,

BASKAN — Madde iizerinde sz istiyen sa-
yin iiye?.. Yok.

Maddeyi oylarmmza arz ediyorum; Kabul
edenler.., Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Madde 5. — Bu kanunu Malive Bakan1 yii-
rittiin,

BASKAN — Madde iizerinde soz istiyen sa-
ym iiye?.. Yok,

Maddeyi oylarmmiza arz ediyorum: Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Tasarmm titmii iizerinde lehte, aleyhts s5z
istiyen sayin iiye?.. Yok, Tasarmm tiimiinii oy-
larniza arz edivorum. Kabul edenler.,. Etmiyen-
ler... Kabul edilmistir.

Tasar: acik oya sunulacakbir.

3. — lstanbul Teknik Universitesi 1971 il
Biitce Kanununa bagl cetvellerde degisiklil ya-
pmas:r hakkinda kanun toserisy ve Biitce Kar-
ma Komisyonu raporu (M. Meclisi 1/507; €. Se-

natosu 1/1255) (8. Saywsr : 1634) (1)
BASKAN — Bir takrir var, okutuyorum,

Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina

‘Cumhuriyet Senatosu giindeminde buluman
Istanbul Teknik Universitesi 1971 wyili Biitce
Kanununa bagh cetvellerde degisiklik yapil-
mas1 haklkimda kanun tasarisi, (Millet Meclisi:
1/507), (Cumhuriyet Senatosu 1/1255), (Sira

(1) 1634 8. Sayila basmayazr tutanagn so-
nundadar,
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Sayist : 1634) nn biitiin iglere takdimen gdrii-
siilmesini arz ve teklif ederim,

Biitce Karma Komisyonu Baskanvekili

Aydin Cumhuriyet Senatosu Uyesi

Iskender Cenap Ege Y.
Sozel,
Ankara Milletvekili
Mustafa Kemal Yilmaz

BASKAN — Takriri oylarmmiza arz ediyo-
rum. Kabul edenler.. Etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

Raporun okunmas hususunu oylarmiza arz
ediyorum. Raporun okunmasimi kabul edenler...
Etmiyenler... Kabu] edilmemistir.

Tasarmmm tiimii iizerinde s6z istiyen saym
iiye?.. Yok.

Maddelere gecilmesini oylarimza arz ediyo-
rum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul ed;l-
migtir.

tstanbul Tekmik Universitesi 1971 yili Biitge
Kanununa bagh cetvellerde degisiklik yapilmasi
haklanda Kanun

Madde 1. — Istanbul Tekmik Universitesi
1971 vih Biitce Kanunuma bagh (A/1) ve (A/3)
isaretli cetvellerin ilisik (1) sayilr cetvelds ya-
zili (Gemi ingastr Fakiiltesi) adi altinda yeni-
den agilan tertiplerine 1 507 639 lira olagantistii
odenek konulmustur.

Cemi ingaatr Fakiiltesi

(A/1)
Cari harcamalar

Boliim Lira

12.000 Personel giderleri 1 340 051
BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmistir.

13.000 Yonetim giderleri 113 501
BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

14.600 Hizmet giderleri 10 002
BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmistir.

15,000 Kurum giderleri 6 508

BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmigtir.
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Boliim Lira
16.000 QCesitli giderler 27 007

BASKAN — Kabul edenler...

Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

(A/3)
Sermaye tegkili ve transfer harcamalar:
I1 . Transferler

35.000 Sosyal transferler 10 570

BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Kabul edilen béliimlerle hirlikte, 1 nci mad-
deyi oylarmmza arz ediyorum: Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Madde 2. — Istanbul Teknik Universitesi
1971 yihi Biitce Kanununa bagh (B) igaretli
cetvelin  72.000 nci (Ozel gelirler) boliimiiniin
72100 ncii (Hazine yardima) maddesine
1 507 639 lira eklenmistir.

BASKAN — Madde iizerinde sdz istiyen sa-
yin iye?. Yok,

Maddeyi oylarmiza arz ediyorum: Kabul
edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Madde 3. — Istanbul Teknik Universitesi
1971 yii Biitge Kanununa bagh (L) igaretli
cetvelin sonuna, ilisik (2) sayilr cetvelde yazli
kadrolar eKlenmistir,

BASKAN — Madde iizerinde s6z istiyen sa-
ym iiye?. Yok Maddeyi cetveli ile birlikte oy-
larmiza arz ediyorum: Kabul edenler.. Etmi-
yenler... Kabul edilmigtir.

Madde 4. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer.

BASKAN — Madde iizerinde soz istiyen sa-
ymn iiye?. Yok,

Maddeyi oylarmmiza arz ediyorum: Kabul
edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Madde 5. — Bu kanunu Maliye ve Milli
Egitim bakanlar: yiiriitiir.

BASKAN — Madde iizerinde =6z istiyen sa-
yin iiye?. Yok, :

Maddeyi oylarmmza arz ediyorum: Kabul
edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Tasarinin tiimii iizerinde lehte, aleyhte stz
istiyen sayin iiye?.. Yok, Tasarimin tiimiinii oy-
larmiza arz ediyorum: Kabul edenler.. Etmi-
yenler... Kabul edilmistir.

Tasar: acik oylarimiza sunulacaktir,

27 .7 . 1971 0:1

4. — 1971 wilh Biitge Kanununa bagl (A4/1)
isaretli cetvelde degigiklik yapdmasy hakknda
kanun teklifi ve Biitce Karma Komisyonu ra-

“poru  (Millet Meclisi 2/548; Cumhuriyet Seta-

tosu 2/835) (8. Saywsv : 1633) (1)
BASKAN — Bir takrir var okutuyorum.

Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina.
Cumhuriyet Senatosu giindeminde Hulunan,
1971 yih Biitce Kanununa bagh (A/1) isaretli
cetvellerde degigiklik yapilmast haklkinda kanun
teklifi, (Millet Meclisi : 2/548), (Cumhuriyet
Senatosu : 2/335), (Sira sayisi : 1633) min bii-
tiin iglere takdimen goriigtilmesini arz ve teklif

ederim.

Biitce Karma Komisyonu Bagkanvekili
Aydin Cumhuriyet Senatosu ryesi

iskender Cenap Ege Y.

Sczeil
Ankara Milletvekili
Mustafa Kemal Yilmaz

BASKAN — Takriri oylarmiza arz ediyo-
rum, Kabul edenler.., Etmiyenler... Kabul edil-
mistir.

Raporun okunmasi hususunn oylarmza arz
ediyorum. Raporun ckunmasim kahul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmemistir.

Teklifin tiimii iizerinde s6z istiyen saym
iiye?.. Yok.

Maddelere gecilmesini oylarmiza arz ediyo-
rum: Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
migtir. .

1971 yih Biitce Kanununa bagh (A/1) isaretli
cetvelde degisiklik yapilmast hakkimda kanun

Madde 1. — 1971 wih Biitce Xanununa
bagh (A/1) isaretli cetvelin iligik cetvelde ya-
zilr tertiplerine (12 500 000) lira ek odenek ve-
rilmistir.

BASKAN — Cetveli okutuyorum.

(A/1) Cari harcamalar

Boliim Lira

Cumhuriyet Senatosu
11,000 Odenekler
BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmistir.

3 620 000

(1) 1633 S. Sayrly basmayazr tutanagin so-
nundadir.
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Boliim Lira
Millet Meclisi
11.000 Odenekler 8 880 000
BASKAN — Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmistir.
Maddeyi kabul edilen bdliimlerle birlikte

oylarimiza arz ediyorum: Kabul edenler.. Et-
miyenler... Kabul edilmigtir,

Madde 2. — Bu kanun yayimm tarihinde
yiiriirliige girer.

BASKAN — Madde iizerinde sdz istiven sa-
ym iiye?. Yok.

Maddeyi oylarmiza arz ediyorum: Kabul
edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmistir.

Madde 3. — Bu kanunun kendi Meclisleri
ile ilgili hiikiimlerini Cumhuriyet Senatosu ve
Millet Meclisi Bagkanlar1 ve Maliye Bakam

BASKAN — Madde iizerinde soz istiyven sa-
yn iiye?.. Yok,

Maddeyi oylarmmza arz ediyorum: Kabul
edenler... FEtmiyenler.. Kabul edilmigtir,

Teklifin tiimii iizerinde lehte, aleyhte sbz
istiyen saymn iiye?. Yok. Teklifin tiimiinii oyla-
riniza arz ediyorum: Kabul edenler.. Etmi-
yenler... Kabul edilmigtir,

Teklif acik oya sunulacaktir.

5. — 1971 yilv Biitce Kanununa bagh (A/3)
wsarctli cetvelde degistklik yepilmast  hakianda
kanun teklif: ve Biitce Karma Komisyonu ra-
poru  (Milet Meclisi 2/546; Cumhuriyet Sena-
tosu 2/334) (S. Sayist : 1632) (1)

BASKAN — Bir takrir var, okutuyorum.

Cumhuriyet Senatosu Baskanl:ifina

Cumhuriyet Senatosu giindeminde bulunan,
1971 yihh Biitce Kanununa bagli (A 3) isaretli
cetvelde degisiklik yaprimasi hakkindaki kanu-
nun teklifi, (Millet Meclisi : 2/546), (Cumhu-
riyet Senatosu : (2/334), (Swra Saywis1 : 1632)

(1) 1632 S. Saylr basmayazr tulanagin  so-
nundadir.
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nin biitiin isglere takdimen goriigiilmesini arz ve
teklif ederim.

Biitce Karma Komisyonu Bagkanvekili
Aydin Cumhuriyet Senatosu Uyesi

iskender Cenap Ege Y.

‘ Sozcii
Ankara Milletvekili
Iiustafa Kemal Yilmaz

BASKAN — Takriri oylarimza arz ediyo-
rum: KXabul edenler., Etmiyenler.. Kaoul
edilmigtir.

Raporun okunup okunmamasi hususunu oy-
larmiza arz ediyorum: Raporun ckunmasini
kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmemis-
$ir.

Teklifin timi
iiye?.. Yok,

Maddelere gecilmesini oylariniza arz ediyo-
rum: Kabul edenler... Etmiyenler.., Kabul edil-
migtir.

1271 yili Biitce Kanununa bagh (A/3) isaretli
cetvelde degigiklik yapilmas hakkinda Kanun

iizerinde sdz istiyen saym

Madde 1. — 1971 yili Biitce Kanununa bag-
I (A/3) isaretli cetvelin Millet Meeclisi kasmi-
nin 34000 neci Mali transferler bdliimiiniin
34.711 nei (Parlamentclararasi Birligi Tirk
Grupunun birlige igtirak hissesi) maddesine
5 820 lira ek ¢denek verilmigtir.

BASKAN — Madde iizerinde s0z istiyen sa-
yin iiye?.. Yok,

Maddeyi oylarimiza arz ediyorum: Kabul
edenler.., Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.

Madde 2. — Bu kanun yayim: tarihinde
yiirfirliige girer.

BASXAN — Madde iizerinde stz istiyen sa-
yin iiye?. Yok,

Maddeyi oylarmmiza arz ediyorum: Kabul
edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.

Madde 3. — Bu kanunu Millet Meclisi Bag-
kanm ve Maliye Bakam yiiriitiir.

BASKAN — Madde iizerinde sz istiyen sa-
yn iiye?. Yok,

Maddeyi oylarimiza arz ediyorum: Kabul
edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.

Teklifin tiimii iizerinde lehte, aleyhte soz is-
tiyen seyin iiye?. Yok. Teklifin tiimiinii oyla-
riniza arz ediyorum: Kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmigtir.

Teklif acik oya sunulacaktir.
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6. — Is kanunw tasariswan Millet Meclisin-
ce kabul olunan melni ve Cumhuriyel Senatosu
Tarvm, Baywmdwlhk, Ulastirma ve Imar - Iskdn,
Mali ve Iktisadi Isler, Milli Savunma, Sosyal
Isler, Icisleri, Anayase ve Addlet ve Biitge ve
Plan komasyonlarindan 3 er diye alininak sure-
tiyle kurulan Gecict Kowmisyon rapory (ifillel
Meclisi : 1/347; Cumhuriyet Senatosu : 1/1228)
(S. Saysr : 1640) (1)

BASKAN — Bir takrir var, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga

Millet Meclisince kabul edilip, Cumhuriyet

Senatosuna gelmig bulunan, Is kanunu tasarisi

tabedilip saymn iiyelere dagitiltmg bulunmak-

tadir. Tasarimn miistaceliyzti gsebebi ile, biitiin

iglere takdimen, gelen kagitlardan giindeme ali-

narak, oncelik ve ivedilikle goriisiilmesini arz
ve teklif ederim.

CGecici Komisyon Bagkamn:

Mugla
ilyas Karaoz

BASKAN — Takriri oylarmiza arz ediyo-
rum, Kabul edenler.., Etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

BASKAN — Raporun okunup okunmamasi
hususunu oylarimiza arz ediyorum. Raporun
okunmasim kabul edenler.. Etmiyenler.. Ka-
bul edilmemistir. Hiikiimet komisyon liitfen yer-
lerini alsinlar.

Gruplary adma s6z istiyen saym iiyeler; Sa-
ymn Giindogan C. H. P. Grupu adma, Saymn Pi-
rilty Milli Giiven Partisi Grupu adina.

Sahislart adina s6z istiyenler; Sayin Ismen,
Saym Hazerdagh, Saymn Giiveng. Bagka ismi ya-
Zllmamig saym iiye var mi efendim?.. Yok,
Saym Giindogan C. H. P. Grupu adma, buyuru-
nuz.

C. H. P. GRUPU ADINA FiKRET GUNDO-
GAN (istanbul) — Sayin Bagkan, degerli arka-
daglarim; gelen kagitlardan alinmak suretiyle
miizakeresine baghyacagimizi daha evvel sez-
memis olsaydik, simdi bu kanun iizerinde s6z
etme firsatmi bulamiyacaktik, 6nce gelen kigt-
lardan biiyiik kanunlan giindeme almamin Ge-
nel Kurulumuz i¢in yarattigi zorlugu hatirlat-
maya beni mezun kilimiz, Ifitfen.

(1) 1640 S. Saylv basmayazr tutanagin so-
nundadar.
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Arkadaglarim, miizakeresini yapmakta oldu-
gumuz kanun yiiksek heyetinizin yaklagik ola-
rak 4 yila yakin zamandan beri bildigi bir ka-
nundur. Adi «is Kanunu» dur ve numaras: da
931 sayih Kanundur. Simdi huzurunuza gelen
tasar1 adi ile, numarasi ile bundan 4 yil evvel
bu Meclislerde miizakere ve kabul buyurdugu-
nuz kanun tasarisi ile hemen hemen ayni mahiyet-
te bir kanundur. O itibarla, 4 yil evvel bu kiirsii-
de bu kanunu elegtirmek maksadiyle gorev al-
digimiz zaman soylediklerimizi bir kere daha
tekrar edecegiz ama, sayet miisaade buyurursa-
nz, bu kanun vesilesiyle, hichir muhalefet pro-
sesi icinde olmaksizin, tamamen objektif esas-
lara bagh kalmak kayd: ile Saym Cahisma Ba-
kaninin Hiikiimet faaliyetleri esnasinda baz ko-
nulara degin beyan ve miitaldalarinda Tiirkiye
gercekleri acisindan isabet derecesini, bu ka-
nunla stk sikiya iligkin bulundugu cihetle, ken-
di goriisiimiize gore, anlayisimiza gore, parti-
mizin bu ugurda verdigi faaliyetler sonunda ge-
killesen genel politikasina, gore, bir degerlen-
dirmeye tabi tutacagiz, miisaade ederseniz.

Once sunu arz edeyim. Bizim C. H. P. ola-
rak, bu kanun miinasebetiyle Saym Galisma Ba-
kanmin faaliyeti sirasinda bu kanuna ilisik be-
yanlarina temas ederek baz yargilarda bulun-
mas1 bir gorevi, hattd daha da ileriye bir hak-
kidir. Ciinkii, C. H. P. sermaye - emek iligkile-
ri yonlinden hemen hichir partiye nasibolmiyan
bir bigimde ve hakikaten tamamen kendine oz-
gii bir tarihsel gorevi ifa etmesi bakimindan ¢ok
orjinal bir davranig sahibidir. Bir fonksiyon sa-
hibidir. Tiirk toplumu icinde emek - sermaye
iliskilerine yon verem, sekil veren, renk veren,
bicim veren parti olmasi hasebiyle de bugiin
emek - sermaye iligkilerine degin Hiikiimet faa-
liyetlerini elestirmeyi bu hakimdan kendine bir
hak olarak tanir. :

Tarih icinde Tiirkiye'de sermaye - emek ilig-
kilerini diizenliyen parti olarak C. H. P. bu I
Kanununun esasin 1924 lerde diisiinmiigtiir di-
yebilirdi. Bunu gogsiimii gere gere soyliyebili-
rim. 1936 da bu Iy Kanununa esas tegkil olan
bir kanun yapmigtir. O kanunla Tiirkiye'de
emek - sermaye iligkileri uzunca fbir miiddet dii-
zenlenmistir ve Tiirk toplumunun ekonomik ve
sosyal alanda ilerlemesinin forsmotrisi olmugtur
diye iddia edebilirim. Yine diyebilirim ki, bu
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kanunun anasi, ya da cekirdegi olan 3008 sayili
is Kanununun uygulandig: siralarda emek - ser-
maye iligkilerinde agiimas1 zorunlu olan bir aga-
may1r yine iktidar1 zamaninda diizenleme serefi-
ne nail olmug hir partidir diyebilirim ve boyle-
ce emek - sermaye iligkilerinde yalniz Is Kanu-
nu degil, sendika kurma 6zgiirliigiinii kuvveden
fiile c¢ikarier kanunun yapicisy, toplu iy akdini
miimkiin kiher kanunun yapieisi, Sosyal Sigor-
talar Kanununun yapieisi olarak Tiirk toplumu
icinde sermaye - emek iligkilerine en ziyade
efilmis parti haysiyetinde bir partidir diye par-
timi ilin edebilrim ve tabi ki, Sayin Caligma
Bakanmmn ; biraz evvel arz ettigim gibi, bir si-
yasal miicadele vésitas: olarak kullanmaksizin
emek - iicretler - fiyatlar ve buna degin be-
yanlar1 hakkinda sz sdyleme yetkisine sahi-
boldugumuzu iddia edebilirim.

Degerli arkadaglarim, bu konuya gegmeden
evvel, miizakeresini yapmakta oldugumuz iy
Kanununun, biiyiik olgiide, tarih iginde sectigi-
miz ekonomi politikasina uygun bir diizenleyici
kanun oldugunu soylemek yerinde olur. Tarih
icinde, Tiirkiye'nin az gelismigligi sartlar1 igin-
de, kurtulus miicadelesinden sonra milli iktisa-
idi kurmaya ve o iktisad1 belli bir modele oturt-
maya azmetmis yoneticelerin diledikleri gelis-
me projesi iginde bu Is Kanunu normal bir ka-
nundur. Bu is Kanununda ekonomik alanda,
sermaye emekten giicliidiir kaziyesinden hare-
ket edilmis ve emegi sermayeye karsi koruma-
nin gerekligine inanmig insanlar, cari sisteme,
Tiirkiye ekonomik modeline en uykun is ve is-
veren miinasebetlerini diizenleme araci olarak
bu kanun getirmigtir denilebilir. Bu kanun ge-
nellikle normal sayilabilir. Bu kanunu bagka
ideolojiler acisindan inceliyelim derken, bagka
ideolojileri ne hir tarafa hir ortodoks anlayisla
itiyorum, ne de her hangi bir degerlendirmeye
tabi tutuyorum. Bu kanunu bagka ideolojilere
kiyas ile degerlendirmeye kalktigimiz zaman
¢ok eksikliklerini Dbulabilirsiniz. Bu kanunu
1800 lerde ingiltere'de uygulanmas1 lazimgelen
bir kanun olarak diigiindiigiimiiz takdirde, ingi-
lizlerin yiizde yiiziiniin tepesini attiricr bir
kanun olarak niteliyebilirsiniz. Bu kanunu, en
ileri diizeyde bir sosyalist ekonomli politikas:
diizenleme araci olarak telikki ettiginiz zaman
cok geri bulabilirsiniz. Ama bu kanunu, Tiirki-
ye'nin tabii, tarithi gartlar1 i¢inde sectiZi eko-
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nomi modeli icinde, is ve igveren miinasebet-
lerini diizenleme araci olarak olumlu bulmaya
bilimsel anlayly haysiyeti bakimindan mecbur-
sunuz. Ama, hic bu kanunun hi¢ mi bedenile-
cek taraflar yoktur? Vardir giiphesiz. Ozellik-
le bu kanundan once - daha bu kanun c¢ikma-
digmma gore bu kanundan Once dememek la-
‘den bu kanunla diizenlenmek istenen bir miina-
sebet, ya da bu kanunla bézi kimselere veril-
mek istenen sifat arasinda catisma bahis konu-
sudur denmektedir. Daha acik ifade etmek ge-
rekirse, Personel Kanunu intisar ettikten son-
ra Tiirkiye'de is¢i olmas1 gereken bizi ¢alisan-
larin memur ad ve itibar edildikleri; bu kanun
ile Pergonel Kanunu hitkiimlerine uyularak ya-
pilan muamelenin megrulagtign iddia edilebilir.
Bunun ise, bir taraftan isci olmas: gereken-
leri memur yapmanin, onlarim haklarini ellerin-
den alma teldkki edilebilecegi jddia edilebilir.
Diger taraftan halen cari olan 274 sayih Ka-
nunun 2 nci maddesindeki hiikiimle, bu kanu-
nun 1 nei maddesi hilkmii arasmdaki catisma-
mn varlig: iddia edilebilir. Ve iki tarafm iddi-
alari degerlendirildigi takdirde 274 sayih Ka-
nunun 2 nci maddesine gore caliyma usulleri ve
sartlar: bakomindan isci olduklarmm iddia eden-
lerin, 6yle olduklarma karar veren yiiksek ha-
kem kurulunun kararma gore, onlan ig¢i sayma-
ya mecbursamz, o takdirde bu kanunun 1 nci
maddesinde isciyi tarif ederken, memurla isci
arasinaki kesin aywrim gidermek zorundasimiz.
Ama, boyle yapilmadigl, bu kanunun 1 nei mad-
desinde umumiyete hizmet .akdinden bahsolun-
dugu, oysa hizmet akdi ile baglh olmiyan ve
fakat evvelce iglerinin gartlar: bakimindan isci
sayllan haz kisilerin halad 274 sayilhn Kanuna
gore isci sayllmasi miimkiin ise, neden dolayr
bu kanunds bu ayirim cesaretle ele almadmmiz
ve buna bir kistas getirmediniz diye soru sor-
mak yersiz olmiyacaktir ve pratikte binlerce,
onbinlerce kiginin kaderinin Hiikiimet talodiri
ile, yilksek hakem kurulu takdiri arasmda mu-
hayyer brrakildigr jddia edilebilir. Secmeli bira-
kaldig1 iddia edilebilir.

Eger, bir iy yerinde calisanlar kendilerinin
yaptiklar1 is bakmmindan igci sayilmalari ge-
rektigini  iddia ederler ve 274 sayili Kanun
usuilerine riayetle ytiksek hakem kuruluna bas-
vururlar, oradan boyle bir karar c¢ikarirlarsa,
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bu adamlar igei olacaktir, bu kanuna ragmen,
Boyle olacaktir, ciinkii madde duruyor. Tabii
bu bir hukuk akrobasisi yapilarak alt edilebile-
cek bir diigiince de olabilir, Efendim, her ne ka-
dar boyle denirse de, bilmem hangi mahkeme-
nin ictihadina gore, ya da oradaki bilmem ke-
limenin tefsirinden su anlasilir demek miimkiin.
Ama bu hukuk akrobasisi olur. Bugiin fiiliyat-
ta yetkililerin is¢i ve memur arasindaki kesin
ayrimi cesaretle ele almadiklarmi iddia etmek
miimkiindiir.

Biri, hizmet akdine baghdir, digeri, Devle-
tin daimi olan unsurudur; siirekli olan ve belli
kadrolara gore maasla calisan insanlarm yi-
riittiigii islerde cahsanlara ait, statiiyel hukuk
lizerine haglh kisilerdir, diyeceksiniz veya dene-
cektir, Ama, yine de soyliyeyim, tathikat ile
sozlerimiz arasinda mutabakat olmiyacaktir.
Bunun igin genellikle olumlu buldugumuz bu
kanunda bu husus bdylece menfi bir unsur ola-
rak durmaktadir.

Degerli avkadaslarim, bu kanunda yine 24
neii maddede isi daraltmak maksadi ile isci c1-
karmanin tehlikelerine temas etmek ve bunla-
rin tedbirlerinin ahnmamis olmasmi yermek
miimkiindiir. Toplu is¢i cikarmanin verecegi za-
rar: telafi etmek icin Devletin hir tedhir alms,
zorunda oldugunu kahul etmek miimlkiin idi ve
bu bir madde ile tedvir edilebilirdi. Runa do-
kunulmamigtir  denebilir ve tenkid edilebilir;
ki meseld, trafik kazasindan kurtulmus olan is-
ciye tedavi masrafi verilir, ama iicret verilmez
demesinde adaletsizlik vardir denilebilir ve bx
iddia dogrudur,

17 nei maddenin nevema bir ceza mahivetin-
de oldugunu sdylemek miimkiindiir ve dogru-
dur.

33 neii maddede, prim ve asgari iicretler mii-
nasebetlerini tanzim etmiven hir kanun madde-
si ile kars karsivesmmizdir. Bu, bir ekeikliktir
denebilir. Daha neler denehiliv? Meseld : Tove.
renlere verilen cszalarm hic me:ahesinde oldu-
gunu ve bu cezalar ve miizyvidelerle iversnin,
bu kanunda yiiklendigi vazifeleri verine metir-
mesini saglamak belki de miimkiin olmnyacak-
tir. Bunu sSylemek miimkiindiir. Bunlarin hepsi
milmkiindiir, bu tenkidler dogrudur, ama L4 ka-
nun, bu sisteme en uygun kanundunr.

27 .7 .19M 0:1

Bu kanun ile getirilen hiikiimlerin sagladig:
haklardan olan; ig Ozgiirliigii, i giivencesi ve
caligma olanaklarmi saglam bir sosyal hak, bi-
lerek bir smifsal hak olarak elde tutabilmenin
carelerinden birisi de; biraz evvel arz ettigim
gibi, bu kanunla heraber Sendikalar Kanunu-
nu, Toplu Is Stzlesmesi Kanununu ve Sosyal
Sigortalar Kanununu da birlikte diisiinmek ve
o kanunlarla, hu kanunlarin birbiri ile uyumlu,
tuarl: ve sistematik oldugunu hesabetmek ve
Calisma Bakanligmin bu 4 kanunu bir arada
gdriip, gozetmesi ve bu kanunlar: daha da iyi-
legtirme gorevi ile miikellef oldugunu idrak et-
mekle miimkiin olabilir. Bu, gerek yoneticile-
rin tarihsel gorevinin icabi, gerekse, Qalisma
Bakanhgmin Kurulus Kanununun emirlerin-
dendir.

Oyle ise, hemen soyliyelim ki, bundan evvel-
ki iktidar zamaninda boyle toptanc: bir bhakss
ile bakilmiyordu, bu mevzuata. Meseld, 274 sa-
yili Kanunda gecen yil yap:lan degisiklik ile,
sendikal ozgiirlilkler ve haklar ve giivenceler
tehlikeli bicimde, gogu defa sendika kurma hak-
kina haiz olanlarin aleyhinde isliyecek sekilde,
degisiklige ugratilmistir. Savin Calizma Baka-
ninm bu kisa dénem icinde, 274 sayil: Kanunda
gacen il yaplan degisikliklere egfilme firsatr-
ni bulup bulmadiging bilmem ama her halde ge-
cen yil 274 sayih Kanunda yapilan degisikligin
sendikal dzgiirlitkle, sendikal haklarla, sinifsal
miicadelenin en etkin hariser araci olan sendika
kurma hiirriyeti ile hagdasmaz oldugunu ka-
bul edecegine inanmak isterim. Ciinkii, sendi-
ka kurmayi, 274 sayih Kanunda yapilan degi-
siklikle, Anayasada #&ngbrillen bicimin disina
oirarmak yolung gidildi, Belli kuruluglara zor-
la iiye olmayr sazlavier bir cebir unsurunun
tedvin edildigi de meydandadir.

Yalniz, va kanunun degistirilen hitkiimleri-
nin gok agir olmas: ya da Tiirkiye gercekleri
ile ¢ok bagdasamaz ha'de olusu yiziinden ola-
o2k, bugiine kadar 274 sayih Kanunda yapilan
degisiklikler yiiziinden derin, genis ve odnemli
bir uyugmazhifin gkiigma dair bir maliimatim
olmad, varsa, olmugsa, 0grenmek isterim, ga-
yet tabil,

Bu kere, bu kanun miizaltere edilirfzen,
1957 de rastladigimiz bir hususa rastlamadik,
vahut ¢ok az rastladik, Bundan, dogrusunn soy-
lamek lAzzmgelirse, memnun oldum. 1967 de bu
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kanun isdar edilirken igveren temsgileileri, simdi
hala cantamda, hatira olarak sakladigim ve o
zaman da bu Kiirsitden acikea ifade ettigim vec-
hile, hamrladikiar taslak ile Is Kanununun al-
masiny istedilkleri bigimi énermiglendi ve buradsa,
1967 de ilztidarda bulunan Hilkiimetin Calizma
Bakan: daima o taslagin dnerdigi hicimde kanun
maddelerinin degismesive gayret sarf edivornins,

Simdi iki bakimdan memnunum, ne Liéyls
bir laasia aracy geldi, ne de Saym Bakan ix¢yle
bir basky aracm yiiriitmek girevini iizerine al-
mi3 bulunuyor. Kendisinin tamamen miistakil
olarak calistigi da goziikiiyor. O bakimdan, 4
sene gibi kasa bir dsnemde Iy Kanununun daha
cok yerlesmis bulunduguna ve birtalkim ariza-
lare, méruz birakilmak istenmedigine delil sa-
yarim, bugiinkil durumu.

Bunza ragmen kidem tazminatlaririn agir bir
yilk olduguna dair, simdilik gantamds tasidigim
bam Sneriler gelmistir, isveren muhitlerinden.

Bumu, bersket versin Hikiimet nazari  itibara
almamalkiadir ve bereket versin arttk biz de
tiylenine demokratik baslki araclarina sadece

merssim gecidi yapar gibi cantalarrmuzdan, goz-
lerimizden gectigine bakarak gilliimsiyebiliyo-
ruz; bu seviyeye gelmig oluyoruz. Bunu bhir
ilerleme olarak kaydediyorum.

Sayin Hitkiimetin Cahsma Rakarhgmm ifa
eden Muhtersm Atilda Sav galiba bakerlifimim
ilk giirlerinde c¢ok onemli bir konuya
ederek THirkiye'de yeni bir atilimi miijd
I35izlil:  Sigortam Kanunnun
bahsattiler,

Dogrusunu séylemek lizimgelirse, pek cesur
bir atilim olaral telaklti ettigim om tasariyr ka-
zirlamiglarsa, getireceklerse, gérdiikten sonrs,
partimizin genel politikasi ile mukayesesini ya-
pip, yahut bir deferlendirmesini yapp hoyanda
bulunacagiz. Ama, cidden issizlik sigoertasiile, o
gigortanin gerektirdigi fonlarla iy hayatma kat-
kide hulunma arasinda tercih Tiirkiye'de, baska
yerlerde olmassz bile, diiziiniilebilir bir husus-
tur, Tiivkiye gibi az gelismis bir itkede, kellas
safhasimda, gelismeakie olan bir
safhasmda kamu fonlarinin veya 5zsl
ciheti tahsisleri, eski tabir iie, cok dakik kir de-

gerlendirmeden ve incelemeden sonra saptan-
malidir. Alsi taledirde bir Gzentiden Stzve hare-
ket edilmis olmaz Bu igsizlix sigorias: da Tir-

kiye icin biyledir, kanaatimizce.

. 197 c:1

Herkesin 30yledigi, fakat bir tliriii cikarlma-
sing dnayak o’madigr Tarim Is Kanunuoun re
zaman geleceZini sormak ve 0grenmek Adet ha-
line geldigi icin ben de buradan ifade ediyo-
rum. Oysa, tarim alamimda gahganlarm haklar-
mn teminat altina alimmesi zorunlulugu bilsbhil-
tiin onem kazanacagt; ¢linki, toprak reformu ile
beraber terim iggiliginin serinaye - emek ilis-
Lisi olarak yeni bir bicim ve dnem keaanazagi
izahian varestedir, Kooperatif higiminde orgiit-
lenmig tarimsal igletmeleride genis gapta tarim
iggisi kullamimam, Tiirkiye'nin bugiinkii sanayi
szviyeai ve tarmmsal fivetim seviyesi araclar ba-
kiaindan gerekli olahilir.

Bu itibarla, bu Tarmm I Kanunu eskisindsn
dehs ol geradzl hale gelmighir,

Cirakclik Kanunn dahi, hep vaad edilip de
gtkamlamsyan bir kanundur. Yeni Hiikiimet ne
yapar Bilemeyiz

Bosyal sigovtalar korusunda yeni Hilkiime-
tin nasil bir twtum ve davranis icerisinde bulun-
dugunu ogrenmek bugiine kadar miimidin ola-
mamistir. Oarl muamelelere bakarak, kanunu
oldugu gibi uyguluyorlar, demekle yetinmei
belki sorwina cevap feskil edebilsceiriir. Ama.
sosyal sigortalar meselesi gemel, esitlix esasla-
rina doyah ve dzellikle gelir dagilrm adaletsiz-
1igi serununu da ¢iziimleyecelk bir lzouu olarax
ele abzmazzz burdan uvmulsn fayday:r foemin
edemeyiz.

Sonra, bugiin gazetede okudugum maliimata

vo adalete uygun olmryan higimde kanurlarin
getiriimesinden  sakintimasim gdylemek gerek
Giinlkdi, bunu adylemek ve geregini yapmak.
Parlamentonun gorevidir. Yoksa, dyle anlagih-
vor ki, saymn hiijkiimet, kendi Hiikiimet Frogra-
mimn diginda bagka bir programa bagh degildir;
; 1, bir partiye mensun olsa, kendi par-
ograrat iie, o programi, mukayese eder-
20 panii preogrimlar  olmedifi icin bir
kayese imkinmna malik defiliz. Gayst tabil,
biraz suijeunerist bir fasliyette bulundugumuzn
12 stylemielr icin bunn biylece bivaz
dolagtirarak ifade ediyorum.
dsgerli arkedaglarim, stzilmiin basin-
gibi, ko it b bEimin-

de Saym Hikiimetin, tzellikle Calisma Bakanl-

Tadae L
AT CTETS S
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nin tam taming ifade etmeme imkin yok, haii-
rama miiracaat ederck ifade ediyerum, isci iiec-
retleri ile fiyatlar arasinda kurdmga iligkiyi
zihinlerde yanliy kanilar uyandiracak bir be-
yan olarak nitelememe de miisaade buyurmala-
T rica edecegim.

Hemen fldve edeyim, igci iicretleri ve fiyat-
lar konusunds ben boyle soylemistim, boyle
soylememigtim diyebilirler. Benim sozlerim de
soyledikleri var saymmma dayanaraktir, ama
gazetelerde intigar eden boliimlere bakarak ko-
nugacagim igin, once varsaymm kendisi ko-
yup sonry hiikiim veren bir konusucu gibi nite-
lemeyiniz liitfen.

Saniyorum ki, bir kere daha soz alip kendi-
lerinin de konugmasindan sonra, baz yanhg
anlamalar veya diizeltmeler hakkimz mahfuz
kalmak sartiyle boyle dendigini sanmiyorum.

Arkadaglarim, bu konuyu C. H. P. olarak
ele almamak ve bir degerlendirmeye tabi tut-
mamak miimkiin degil. Ciinkii C. H. P. si ola-
rak bizim ekonomi politikasinda iktidarda ola-
lim, muhalefette olalim cidden ozene bezene
hazirladigimiz, sundugumuz ve savundugumusz
onemli fikirlerimiz vardir. Ve biz, bu fikirleri
hakikaten diinya goriisiimiiziin bir parcasi ola-
rak her yerde savunuruz. Herkese kargi da sa-
vunuruz.

Bizim goziimiizle, fiyat artislar1 ya da fiyat
istikrarsizig dle igei iicretleri arasindalkd iligki,
samldign veya gosterilmek istenildigi gibi de-
gildir. Yani, samldigr ve iddia edildigi gibi, is-
¢i iicretlerinin artirilmasi cabalariyle husule
gelen isci iicreti artimi, piyasada fiyat artimla-
rina sebebolur kaziyesine biz katilmayiz. Ciinkii
biz iicretlerle meta fiyatlarmnim, emtia fiyatla-
rinin saptanmadigim  biliriz ve ona inaninaz.
Biz, iicretlerdeki bir artigin gecici olarak ta-
lepte yarattign geniglik sebebiyle fiyat denge-
sini bozdugunu biran icin kabul ederiz. Ama,
iicret artislarimin devamh surette maliyet arti-
ric1 unsur olmalari bakimindan enflasyon yara-
t1c1, fiyat istikrarsizlign meydana getiriei unsur
olduguna inanmayiz.

Biraz daha fikrimi -agklamaya miisaade
ederseniz soyliyeyim. Bizim goziimiizle, bir em-
tianin degeri; igei iicretleri + miitegebbis kar:
+, — eger miitegebbis sermayesini bir yerden
faizle almigsa, — faiz, — eger miitesebbis tegeb-
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biisiinii arzin bir yerinde kira ile yapiyorsa, —
+ rant bigiminde birbirlerine eklenmis suni
yiizdeler olarak kabul etmeyiz.

Biz emtia fiyatlarmmin iiretimde bir metaya
katilmig belli bir emek miktarma tekabiil etti-
gine inamrz; degerin ve belli bir emek mikta-
rmmin da iicretiyle onun kullamlmasimin bagka
sey oldugunu, belli bir iicret verilerek kirala-
nan emegin yarattig1 iiriinlerin iginde iicretler
bulundugu gibi, iicretlerin diginda miitesebbis
karmin dy o emekten ciktigina inanirmz. O iti-
barla iicretler arttigi zaman, fiyatlarm degige-
cegini degil, kirlarm azalacagina, onun da gi-
derek yine arz talep kaidesine gore, bir yerde
dengelesecegine inaniriz, -

Eger cok fazla vaktinizi almadimsa ve sa-
yet demek istedigimi yapabildigim kadar tath
bir dille anlatabildimse, sunu soyliiyorum ki,
emegin firetici giiciiniin arttign olgiide metain
degerinin diigecegi, bu itibarla emege fazla iic-
ret verildigi oleiide emegin iiretici giiciiniin ar-
tacag1 kaziyesinden hareketle is¢i iicretlerinin
artmasindan fiyat artiglarimin  dogacagim ve
bunlarm genellik ve daimilik kazanacagina
inanmayiz. Aksine artan iiretim giicii, artan
verimliligin karsihginda iicretlerin hakl bir ar-
tisa gitmesinde tarihi zorunluluk olduguna ka-
naat getirmis bulunuruz. Ve eger bizim bu ge-
nel diisiincemizin diginda bir diisiinceye sahip
insanlar varsa, hem farih i¢inden hem de bu-
giinkii durumdan misaller vererek kaziyemizi
ispat ederiz. Onun i¢in Saym Bakan gayet boy-
le dedilerse, C. H. P. si olarak bu anlayigin di-
sinda oldugumuzu sayg1 ile ifade ederim.

Simdilik bu kadarly iktifa edecegim. Gere-
ginde tekrar huzurunuza gelmek iizere tegek-
kiir ederim, saygilar sunarim.

BASKAN — 1971 yaih Biitce Kanununa
bagh cetvellerde degisiklik yapilmasma miite-
dair kanun tasart ve tekliflerine acik oyunu
kullanmiyan saym iiye var mi efendim? Yok.
Oylama iglemi bitmigtir.

Milli Giiven Partisi Grupu adina Saym Pi-
rlt.

MILLE GUVEN PARTiSt GRUPU ADINA
MEHMET PIRILTI (Antalya) — Saym Bas-
kan, degerli senatorler; Milli Giiven Partisinin
iy Kanunu tasaris1 iizerindeki goriislerini arz
etmek iizere huzurunuzda bulunuyorum.
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Yiiksek maliimunuz oldngu iizere 931 sayih
Iy Kanunu, Anayasa Mahkemesinin 14 Mayis
1970 tarihli karar1 ile iptal edilmig idi. Yeni
tasary, 931 sayili Is Kanununun ihtiva ettigi
tekmil hiikiimlerle, 1061, 1225 ve 1248 sayih
kanunlarl; yapilmig olan degisiklikleri kapsa-
maktadir.

Bu kanunun biran once ¢ikmg olmasi, bir-
¢ok igei haklarmin askada bulunugunu onliyece-
ginden biran evvel ¢ikmasimi temenni etmekte-
yiz. Tatbikatcilara yardimer olacaktir, Uzunca
bir zamandan beri bir¢ok meseleler askida kal-
mig bulunmaktadir.

Huzurunuza gelen tasari, ne kadar miikem-
mel olursg olsun muhterem arkadaglar, kanun
tatbikata konuldugu zaman tatbikatcisy veya
tatbik edileni kendisine diisen feragat ve feda-
karhg gostermedigi takdirde gikdyetler devam
eder gider. Bu bakimdan gonliimiiz istiyor ki,
igci ve igveren miinasebetlerini tanzim eden bu
kanunda iggide ig terbiyesinin, igverende de
hak teslim itiyadmim teessiis etmig olmasi sa-
yan1 arzudur.,

Muhterem arkadaslar, ekonomik hayatta, ig
sahasimda basariys ulagsmak i¢in severek, ina-

narak, giivenerek caligmig olmak lizimgelir.
Hattd hakkinda hadis vardir. «inanmadifimz

kisilerle is beraberligi yapmaymiz, diye.

Igveren isciye karg, isci, igverene karsi bir
husumet havas: icinde, inangsizlik ve giivensiz-
lik icinde olur ise, o iste rant beklenemez Rant
olmiyan yerde de elbet gelirden, faydall hiz-
metten bahsolamaz.

Su halde is¢ci de kendisini igyerine verme,
igverende de igcinin hakkinmi teslim etme iti-
yadr ve vazifesinin teessiis etmis olmas: lazim-
gelir.

Bu arada isci ile alikal tesekkiillerin igve-
reni is¢i kadar diisiinmiis olmasi Il2zimgelir,
Eger bir miiessese, isveren kazanir ise, iivesinin
- igei tesekkdiilleri olarak arz ediyorum - hakla-
rin1 temin ancak gyle miimkiin olur. Kazanmi-
van hir miiessese veva isyerinden igcinin hak-
kam almak giieliik arz eder.

Bu arada hilhassa tatbikater olarak Calis-
ma Bakanhgirdan ve Hiikiimetimizden istirha-
mimiz sudur : Artan hayat pahalilifinim icei fic-
retlerine yapilan zamlar: alip g6tiirmemesi icin,
fiyat istilkrarmmin  saglanmasit yaninda gerekl
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tedbirlerin alinmasinin sart oldugunu ifade et-
mek isteriz, Boylece iicret - fiyat yarismas: dur-
durulabilir inancindayiz.

Miitegebbisi, igvereni yuldirmadigimiz tak-
dirde, korkutmadignmiz takdirde Tiirkiye'deki
istthdam sorunu, ig sahasi yaratma meselesi,
Lendiliginden hallomus olur. Eger igvereni, mii-
tesebbisi lizumsuz gaileler ve gikdyetler ile go-
cunduracak olursak, bircok miitesebkisler, is sa-
hasindan ¢ekilmis clur. Bunun da milli gelirde
bir eksiklik yaratacagm: kabul etmek lazimdir.

Sayin arkadaslarim, kanunun maddeleri iize-
rinde siras1 geldikee grupumuz adina goriisme-
ler olacalktir.

Fakat 5 nei maddeye ilismeden gecemiyece-
giz. Bilhassa 5 nci maddenin 5 nci Dikrasi na-
zar1 dikkatimizi cekmelktedir. Deniyor ki, 5 nei
fikrada; «B07 savih Esnaf ve Kiiciik Sanatkar-
lar Kanununun 2 nci maddesinin tarifine uy-
gun 3 kisinin galistig1 isyerlerinde» bu madde
igtisnalar maddesi oldugundan, bu kanun hii-
kiimleri tathik edilmivecek.

Bu bizce tathikatta iltimaslara, karisikhik-
lara yol acacaktir. Giinkii, «5607 sayili Esnaf ve
Kiiciik Sanatkirlar Kanununun 2 nci maddesi-
nin tarifine uygun» denince veya bu tarife gi-
riyerdn veya girmiyordu gihi cekismelere mev-
zm olacaktir, Bunu kesinlikle ifade edebilse
idi%, «Tic kisinin calistig1 isverlerindes diyerek-
ten her halde daha aciklhk vermis olurdul,

Bir de, yine 5 nci maddenin 11 nei fikran-
zm (d) bendi {izerinde durmak isterim.

Rendde divor ki. «Hallan faydalanmasing
aetk veva igverlerinin miistemilatt duromunda
olan park ve hahee igleris, bunlar da kanun
hitkiimlerinin disinda tuinluvor.

B

Halkin faydalanmasma acik belki, park ver-
levini bir dereceve kadar kabul etmek miimkiin
ama, bir igyerinin miigtemildtindan sayilan park
yerlerini, gece ¢alisan iscilerin bu kanun digm-
ds, tutulusunn izah miimkiin degildir. Bahce is-
cileri istisna tutuluyor.

GECiCi KOMISYON BASKANIILYAS KA-
RAOGZ (Mugla) — Kanunun iginde.

MEEMET PIRILTI (Devamla) — Ben mad-
deyi dyle anhyorum. Xomisyon ve Hiikiimet
olarak acikhlk verirseniz, memnun olurum.

BRASKAN — Saymn Punlts, litfen maddele-
rin detaymna inmeyin..
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MiLLt GUVEN PARTISI GRUPU ADINA
MEHMET PIRILTI (Devamla) — Anhyorum.
Saym Bakanmimuzin komisyondaki beyanlar1 ve
komisyondaki goriigmelerden anladigimiza gore,
tarim ve orman iscileri icin de ayri bir kanun
tasarisimn hazirlanmakta oldugunu ve Meclis-
lere getirilecegini ifade etmislerdir. Biz buunu
hayra alimet olarak kabul ediyoruz ve biran ev-
vel de gerceklesmesini temenni ediyoruz. €iin-
kii, her ne kadar bu kanunun geecici 4 necii mad-
desi ile asgari iicret yoniinden kir tatbikat ola-
cak ise de, sunu bilmek gereklidir ki, Tiirkiye’-
de arkadaglar, her ne kadar zirai igci Is Kanu-
nu hiikiimlerine tabi degildir gibi géziikiiyor izse
de birgok bolgelerde iicret yoniinden olmasa bi-
le zaman ve biz haklar yoniinden Is Kanunu
hiikiimlerine teamiilen vyulmaktadir. $oyle ki,
ziraat is¢isi bugtin hickir zaman diger isgiden
farkli bir caligma saatine tabi degildir. Qiinkil
digeri ¢yle cahgiyor, i3 saati gdyle bashyor diye
ayn: ziraat isgisi buna uymaktadir. Ama sunu
kabul edelim ki, ziraaita nevi sahsina munhasir
bir caligma siivesi ve zamam: oldugunu kabul
etmek lazimdir, Ornegin, bir ild¢lamanmin yapi-
labilmis olimas: icin sabahin erken saatinde ildg-
lamays baglamak lamm I, giines dogar dogmaxz
hararetini yiikselttigi zaman ilaclama yapila-
maz. Su kalde zaman bhakimindan baslangicin
tayini ehemmiyet kazanmaktadir. Ama bugiin
ne yazik ki, birgck bolgelerde isgilere sabahin
sekizinden once ig bagi yaptirmaya imkén bulu-
namamaktadir. Ben ziraat iscileri hakkindaki
Kanunun grupum adina istirham ediyorum, bir
an evvel gelmesi lazim: ki, artik bu gibi liizam-
suz kayitlardan, tatbikattan kurtulunmus olsun.
Gilineste eger ilaclama yapiwrsa, leke oluyor,
hastalik oluyor, dayanma giicii kalmiyor. Onun
icin biran evvel her ytnii ile, gerek ziraat is-
cisinin haklamnin teminata kavusturulinasi yo-
niinden, gerek igverenin rantabl bir c¢aligmaya
girebilmesi bakinundan, Liran evvel tarim ve or-
man igeileri Kanununun cikmig olmasimi temen-
ni etmekteyiz.

Milli Giiven Partisi, igei haklarmin ve sos-
yal haklarin gelistirilmesini memleketin topye-
ktn kallanmasimin unsurlarindan birisi olarak
goriir. Tiirkiye'nin sosyal adalet, sosyal giiven-
lik yniinden ilerlemeier kaydetmesi, simf kav-
gasm tegvik edici, milletimizi boliicii ideolojile-
re dayanarak olmtyacagina inanmaktadir. Tiirk
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iscilerinin bilytik gogunlugunu demokratik reji-
me bagh, smmif kavgasimi hedef tutmiyan, ka-
nunlara saygl gergevesinde haklarim ariyan imil-
liyetei kuruluglar etrafinda toplanmig olarak
girmek isteriz. Hiirriyetei, milliyetci, vatanse-
ver Tiirk izcisi milli beraberligi parcalamak is-
tiyen bedbahtlarin vasitasi olmamigiir ve clmi-
yacaktir, Hilrriyetimizin diismamn, hiir tegebbiis
diigman: manevi ve milli varhgmmzin diigmanm
clan sapik cereyanlar Tiirk iscisini maksatlarina
alet edememislerdir ve edemiyeceklerdir.

Milli Giiven Partisi, vatansever Tiirk is¢isi-
nin daima yamindadir. Partimiz sendika hiirri-
yetini korumak azmindedir. Isgi ve igveren sen-
dikalarmmn kurulup geligmesinin ¢aligma haya-
timizin barig ve sosyal adalet icinde tegkilatlan-
masl balkimindan biiyiikk bir Onem tagidigina
inaniyoruz.

Milli Giiven Partisi Toplu Sozlesme hakki-
nin ve onun miieyyidesi olan grev ve lokavt
haklarmmin isci ve igveren arasmda &dil bir den-
geyi muhafaza ve toplum yararim her tiirlii ¢i-
karm iistiinde tutan bir anlayis icinde kullaml-
masina taraftardir. Grev igcilerimiz i¢in bir hak-
tir. Ancak, bunun kanunsuz isgal ve tahribe
yonelmemesi lazamdir. is¢i haklarma evet, iggal
ve tahribe hayir diyoruz.

Bu kosullar altmda isbu kanun tasarisimin
Tirk igcisine hayirl ve ugurlu olmasmi Milli
Giiven Partisi adina diler, saygilar sunarm.

BASKAN — Saym Ismen.

HiKMET iSMEN (Kocaeli) — Saymn Bags-
kan, saymn senatorler; sozlerime baslamadan
evvel, biraz evvel burada konugan Saym Fik-
ret Giindogan’in bir soziine kisaca deginmek is-
tiyorum.

Kendileri bu kanunun, bu sistemde en iyi
bir kanun olacafini ifade ettiler. Oysaki, tam
tersine zanmediyorum. Ciinkii Anayasamizin
calisanlara tamidigy hak ve ozgiirliikleri gogu
kez gormemezlikten gelip tek tarafhi igverenin
yarari goz oniinde tutularak diizenlenmis gorii-
niiyor. Benim konugmamda hunu ifade etmeye
cahsacagim.

Bugiin Cumhuriyet Senatosunda goriigtiigii-

. miiz bu kanun tasarisinin metni, 1967 senesinin

Temmuz aymda Meclislerde goriigiilmeleri ta-
mamlanmig, verdigimiz degistirge onergeleri ve
biitlin ~ Onerilerimiz  hi¢ dikkate almmma-
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dan kabul edilmisti. 1961 Anayasasinin
baslangic boliimiinde actklandigl 2ibi,
sosyal adaleti, ferdin wve toplumun hu-

zur ve refahim gerceklestirmeyi ve teminat
altina almayi1 hedef edinmis, biitiin fertleri ka-
derde, kivancta, tasada ortak edinmis ilkeleri
olan ve calisanlara karg: ilgisiz toplumun ce-
sitli simif ve tabakalar1 arasindaki iligkilerin
gelisme ve celigmelerine seyirei kalan bir Ana-
yasa olmadigl gercegini one siirerek ve kanu-
nun tiimiiniin igverenin askistni Devlet yardi-
m1 ile saglamayl amag giittiigil icin hem Ana-
yasamizin baglangic kismi ile hem de 2 mei
maddesindeki gerekee ile gatigma halinde oldu-
gunu cesgitli deliller gbstererek maddeleri ko-
nusturup, kanunun is hayatimizi diizenlemesi,
igel, igveren iligkilerinin tek tarafli olmayip sos-
yal adalet ilkeleri g6z ¢niinde tutularak karar-
hlik getirmesi icin yardimelr olmaya ¢aligmigtik.
Ama mne var ki, isci ve emekei siniflar yararina
kanunlar ¢tkarmada oylarimiz yeteri kadar ¢ok
olmadigy dcin tasar1 hemen hemen geldigi gibi
citkmigts. Kanunun uygulama siiresinde biitiin
bu goriiglerimizde ¢ok hakh oldugumuz ispat-
tanmis oldu. Bu kanun, ozellikle béz1 maddele-
rinin uygulanmasimda iscilerimizin kanun yolu
ile canlar yanmigiir, sayin iiyeler. isverenin in-
di ve keyfi tutumu ile, ya da hirsi ile 17 nei
ve 24 ncii maddeler igletilip nice scaklar son-
diiriilmiistiir.

Sayin senatdrler, bu kanunun bazi maddele-
ri ‘oylesine is¢i aleyhinedir ki, bu hiikiimler de-
gismedikee Tiirkiye'de isciler icin demokrasi ve
hukuk ozgiirliigiinden hahsetmeye imkan yok-
tur. Ornek icin 197C yih isci olaylarma bir goz
atmak kafidir. 1970 yili Ocak aymnda Celik I
Sendikasindan cikip Devrimei Sendikaya Ma-
den Ise gegtikleri icin Ramak Fabrikasindan
patron 20 - 24 igeiyi igsyerinden cikarmistir. Su-
bat aymda CQayirova Chraysler Otomobil Mon-
taj Fabrikasinda Toplu Is Sozlesmesinde ileri
sliriilen sartlar: kabul etmedigi icin Amerikah
patron, ishirlikei yerli patronlarla da anlasarak
lokavt karar1 almis, iki ay siireli lokavittan son-
ra 200 den fazla isciyi isyerinden atmigtir. Bu
cikarmalar hep 17 nei ve 24 ncii maddenin hii-
kiimlerinden yararlanarak yapilmistir. Keza Is-
tanbul’da Sungurlar Fabrikasinda iggiler Anaya-
samizin Kendilerine hak gordiigii sendika secme
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ozglivliigiint kullanarak sari sendika Celik igten
gikip Maden igse gecmigler. Patron 8 iscivi igye-
rinden atmigiir. Atmea igciler yiiriiyiise gecmis-
lerdir, olaylar sonunda yiizlerce isgciyi patron
isinden cikarmigtir.

Bunlar hep yine 17 nei ve 24 ncii maddenin
hitkiimlerinden rahathikla yararlanmaktadir.
Binaenaleyh, bu maddeler boyle kanun tasari-
sinin i¢cinde durdulkea, highir zaman isci ve ig-
veren iligkileri diizenleniyor demeye hemen he-
men imkan yoktur. Bu tasari 931 sayili Kanun
degil, 1936 senesinde Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinde kabul edilen 3008 sayih Kanundur.
1236 senesinde eikmigtir, 1936 senesinde cikan
bu kanun 1967 senesinde aymen getirilmis, yal-
niz maddelerin yerleri degistirilmis, baz te-
mel ilkelerde geriye degigiklik yapilmigtir.
Mezelsd yine 17 nei maddeden bahsetmek iste-
rim. 3008 sayih Kanunun o zaman ki, zanne-
derim yanlis sOylemiyeyim, 16 nci maddesi
olan gimdiki 17 nci maddede isten ¢ikarma se-
cepleri belli idi. Fazla sarhoglugundan o&tiirii
sbyle sbyle yaparsa, bilmem nereden boyle
boyle yaparsa filan gibi belirli sebeplerden ci-
karma. Halbuki bugiin elimizdeki tasarida,
yani 1967 de kabul edilip simdi aynen getiri-
ler bu tasarda, yuvarlak bir sekilde goz da-
g1 verirse, sarhos olursa, ne dereceye kadar
sarhog olarak gelirse, ne yaparsa bunlar belli
degildir. Binaenaleyh, 3008 sayili Kanundan
geriye dogru degistirilmistir ve gelmistir. 1961
Anzyasamizin getirdigi yenilikler, demokratik
hak ve ozgiirliikler bir tarafa itilmig 34 yil ev-
vel oldugu gibi Meclislerden gegmigtir o za-
man. Fakat bugiin gecirmemek lazimdir, Bun-
Isrda mutlaka verecegimiz degistirme Onerge-
lerinin nazar: itibara alinmasim ve iizerinde bi-
raz degisiklikler yaparak hic degilse, iki ta-
rafi dengede tutacak sekilde bir hiikme bag-
lanmas1 ¢ok yerinde elur. Devlet, kisinin Ana-
yasada sayilmig temel hak ve Ozgiirlikklerini
smirhyan ve sosyal devlet ilkesiyle bagdagmi-
yan ekonomik engelleri kaldirmakla gorevlidir.
Isciler de ekonomik yonden baski altinda bulu-
nan bir toplum kesimidir. Devletin iggilerin
hak ve ezglirliklerini koruyan tedbirler alma-
s1 gerekir. Bu da hi¢c giiphesiz kanunla ger-
gsklestirilir, Anayasamin 41 nei maddesi; ik-
tizadi ve sesyal hayat, adalete, tam ¢alisma
esasima ve herkes icin insanlik haysiyetine ya
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raglr bir yasayls seviyesi saglanmasi amacina
gore dilzenlenir, diyor.

42 nci madde de; «Devlet, caliganlarin in-
sance, yagsamasl ve calisma hayatimin kararl-
ik icinde gelismesi igin, sosyal, iktisadi ve
mali tedbirlerle calhsanlari korur ve calismayl
destekler.» diyor.

45 nci madde de; «Devlet, ¢caliganlarin, yap-
tiklar1 ige uygun ve insanlik haysiyetine yara-
sir bir yagayls seviyesi saglamalarina elverigli
adaletl bir iicret elde etmeleri icin gerekli ted-
birleri ahr.» diyor.

Biitiin bu hiikiimler, Iy Kanunu ile hayata
gecirilebilir ve emekei simiflarin insanca yaga-
ma sartlarina kavusmas)y, dolaywsiyle toplum
hayatmda da belirli oliua hevesi gerceklesme
yoluna girer. Halbuki -elimizdeki I kanunu
tasarist Anayasamizin hiikiimlerinin yerine ge-
tirmek degil, tersine hiikiimlerle yine kars-
miza gelmigtir. Tasarimin hedefi igverenlerin
isteklerini diizenlemek i¢in kaleme ‘alimmig gi-
bidir. Bir maddesi ile igciye hak saglar gibi
hiikiim getirirken, diger bir maddesi ile bu
hitkiimleri yok etmektedir. Ornegin, bir ornek
vermek istiyorum. 1is emniyeti diye hir sey
yoktur. 8 nci maddede, nitelikleri balkimm
dan en ¢ok 30 is giinil siiren islere siireksiz is
denmekte, hizmet akdi 30 giinden fazla siiren
iglere siirekli ig denmektedir. Hizmet akdi 30
giinden fazla siiren igcilere bu hususta bir ya-
rar sagladig: gibi bir intiba uyandirmaktadir,
Fakat hemen 9 ncu maddede, «Belirli silresi
bir y1l veya daha uzun olan siirekli hizmet
akidlerinin yazm ile sozlesmeye baglanmas:
mecburidir.» denmektedir. Igverene tasarimin
9 ncu madesine dayanarak ve 12 nci madde-
sinde, hichir teminat1 bulunmiyan kalabalik
iscileri caligtirip bir suiistimal kapisim agik bi-
rakmaktadir, Ciinkii, caligma ve kimlik kar-
nesi, iic aya kadar uzatilabilen deneme siiresin-
den sonra miimkiin olacagina gore, is kademle-
-i bir yildan eksik durumda bulunan is¢ilerin,
igveren tarafindan biiyik kisminm . daimi ge-
kilde is Kanununun digmmda ¢aligmaya tabi tu
tabilecegini ileri siirmek Dbir gercegin ifadesi-
dir.

13 ncii maddede, on goriilen bagint1 ¢oziil-
mesi hakinda 24 ncii maddede ongoriilen top-
lu ig¢i gikarma ashinda igverenlere taninmig ka-
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yitsiz sartsiz bir lokavt anlamini tagir. Oysa
ki, Anayasamizda grev hakki tamnmigtir, fa-
kat lokavt hak diye bir sey yoktur.

ILYAS KARASZ (Mugla) — 275 sayih
Kanun.

F. HIKMET iSMEN (Kocaeli) — Anaya-
samizda yoktur. Anayasamiz zira, igeileri ko-
rumak lazimdir diye ortaya koyuyor. Kuvvet-
li cepheyi korumak diye bir gey yok.

BASKAN — Sayin Iismen Genel Kurula
hitabedecksiniz. -

F. HIiKMET iSMEN (Devamla) — Genel
Kurula hitabediyorum, Saym Bagkan; oziir
dilerim.

is kidemleri ii¢ y1l veya ii¢c yildan fazla olan
igeilerin bile bir is emniyeti olmadigl ve sade-
ce iki haftadan alti haftaya kadar cikabilen
ihbar oOnerilerinden 'bagka bir teminatlari bu-
lunmadig: agikea goriilmekiedir, Kidem tazmi-
nat1 alabilmek i¢in ii¢ yrldan fazla ¢alhigmig bu-
lunmalar sarty, ii¢ yildan az galismig igeiler
icin, isterse iki yil onbir ay cahgsin kidem
tazminati hakki verilmeden igyerinden atilma
durumu vardir ve bu akid feshedilebilir, Hat-
13, bu emektar igcileri 14 neii madde hitkmi,
17 nci maddenin 2 nci bendi hizmet siiresi 20
yu ve daha fazla dahi olsa isverene isciyi igye-
rinden atma hakkim vermektedir.

5 nei maddesi iizerinde konugmak istemiyo-

rum. Bu madeye sira geldigi zamen goriigti-
mil agikhyacagim, simdi vakitlerinizi almak
istemiyorum.

Ancak, 1936 yilinda iy Kanunn cikarildig:
zaman ivedilikle tarim is kanununun ¢tkaril-
mas1 hiikmil konmus, 34 sene gectigi halde bu
ivedilik yerine getirilmemis oluyor. Anladigi-
miza gore tarmm is kanunu hazirlaniyormug, Sa-
yin Bakan komisyonda da sdylemiglerdi. Ama,
hazirlansa da acaba bu tasart Meclislere ne za-
man gelecektir? Sayilar1 bilinmiyecek kadar
cok kanun tasaris1 dosyalarda beklerken, Ta-
Tim i3 kanun tasarisi nasil bunlarm arasindan
slizliliip de Xiirsiilere gelecek, bunun olacagin-
dan siipheleniyorum. Bu itibarla, 5 nci madde-
deki baz istisnalarin, ozelikle tarim is mad-
deleri geldikce arz etmeye cahsacagim. Tarim
iscilerinin bu kanunun kapsamima almmasi
gercekten ¢ok onemlidir. Ciinkii, milyonlarca
tarim igeisi yillardan beri Devletin himaye-
ginden mahrum, #&deta boyle bir haklarm yok-
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musg gibi muamele gdrmektedirler, Anayasa-
mn kendilerine uygulanmasimi beklemektedir-
ler. Bunlarin mutlaka korunmasimda 1srar
edecegim ve 5 nci maddede, tarim ig ve bu-
nunla beraber orman yollarinda cahgan iscile-
rin de kanun kapsamina alinmas: hususunda
saym senatorlerin onergeme iltifat etmesini
bekliyecegim.

10 ncu maddede, iscilerin grev hakiondan
yoksun olarak toplu sdzlesme yapmalarini tes-
vik edecek takim sézlesmesi meszlesi vardir.
Bu suretle igcilerin haklarim koruyacak olan
sendikalardan ¢oziilmiis ve takim Inlavuzu adi
altinda igverenin adami clan kimsslerin arka-
sindan gidersk takum sdzlesmeleri yapilmast is-
tenmektedir. Bu suretle bolilnmils, ssndikalamn
yardimmndan uzaklagtirilmis bir sekilde muame-
le gorsceklerdir. Halbuki, yine Anayasamizn
40 nc1 maddesi «Herkes, diledigi alanda gals-
ma ve sozlesme hiirrivetlerine szhiptiry hitk-
miinii getirmistir. Bu madde ile dg bu hikim
bir cesit Onlenmeye gidilivor. Ists, kanun ta-
saris1 Anayasamizin Devleti  yonetenlere go-
rev tamdigl ve igcileri igveremlers kars: koru-
yacagl yerde, isverenleri isci haklarma Xkars:
korumsktadir. Bu dilzenin geregide budur. De-
min Sayin Fikret Giindogan'da aymi g2vi s6y-
ledi «bu sistemde cok iyidirs dedi. Evet, bu sis-
temde iyi olabilir, ama Anayasamizla ¢eliski
halindedir. Bu sistemde bir Anayasa vardir vs
Ansyasa iscilere baz haklar vermistir, bu halz-
lar bu kanunda yerine getirilmemski=dir. Yok-
83, bu sistemin diginda bir sistemin
yalist bir sistemin kanun tasarisinda buraya
getirmeye elbetteki imkdn yoktur, Ciinkii, onun
kabul edilmesi icinde gerskli oy burada yok-
tur.

1SA HiSAN BiNGOTL (Mus) — Fikir yok-
tur.

meazeld, sos-

F. HIKMET iSMEN (Decvamla) — Isgileri-
miz genel olarak kendi ortak cikariarim: bili-
yorlar, anlamaktadirlar, bugiin oyle girini-
yor. Bugiin icin, politik iktidari ele gegirmsk
icin gerekli imkanlar1 yoktur. Fakat, Anaya-
samiz bunu sagladigs halde, onu da kullana-
maz durumda olursak, o zaman crkaracagiiz
kanunun Parlimentonun gdravi olur sekilde
yani, Anayasamizin verdigi haklar: hic kaale
almadan ¢ikarilms olacsktir ki, o gergekien

a7 . 7. 1971 o1

kanunsuz bir gey olzecakiir, Bu kanun tasarist
geldigi gibi c¢ikarsa, benimde imkinim olsa
mutldka Anayasa Mahkemesine miiracaat et-
mek isterdim, fakat cok yalkinda gslecek olan
Anayasa degiziklikleri de bunu elmizden al-
yor, hattd Danigtaya bile miiracat etm: imka-
mm:n zannediyorum kalmiyacak.

Onum icin iscilerin kendi meselelerine sa-
hip akmalarn 8zim gelir ve egemen smiflar
kolay kolay bunlarin haklarmm tanimiyacaklari
igin mutlaka direnmeleri 1dzmdir, Anayasal
biitin imkinlarm  kullamarak isteklerini  ge-
regi gibi kamu oyuna agiklamalidirlar ve des-
tek bulmalidirlar, tahmin edivorum o zaman
Anayasamin maddeleri isler halg gelebilir ve
hayata gecmesi miimkiin olabilir. Anayasanin
segladigl haklara ancak ona sahip citkmak, onu
savunmak, savunanlara hak vermek ve de anaya-
sal haklarn gercekten savunanlarla isbirligj ya-
parek direnmek lazm gelir. Is kanunu tasari-
s T, C. Anayasasina ve emegi ile gecimini
saglama durumunda olam biitiin emekei smmaf-
lara uygun bir gekilde cikmasmmi temenni eder,
saygilarim sunarim,

BASKAN —
gfendim,

SALDM HAZERDAGLI (Elamg) — Saym
Baskan, muhterem senatdrler; 1967 dem beri ve.
to edilerek, Anayass Mzahkemesindzn Dozula-
rak uzun, estin ve ¢iddi caligmalar sonunda Se-
ratomuz gelmis bulunan bu Is kanunu tasari-
81, i3 hukukuvmuza eksiklilkleri giderem, miim-
Litn oldugu kadar mitkemmelliyet getiren bir
tasaridir.

Saym Hazerdagh, buyurun

Aksakhklar gideren dadim; bundan onee
yvepilan uygulamada aksakhklar goriilmiis, bu-
nun fizerine tasarida degisiklikler vap,Imak is-
tenmistir,

Diinya is hukuku karsisinda Tirkiye'miz
1936 lardan bu yana Cumnuriyet Halk Partisi
hiikiimetleri zamaninda Tirk iscisine layik ol-
dugu haklarn tamimays baglamigtir. 1981 Ana-
yvasasiyle Tiirk iscisine layik oldugu haklarm
tanmmas: ongdriilmiis, 1961 - 1964 aras1 cika-
rifan sendikalagma, toplu sozleyme gibi haldar
Tiirk iscisine tanimmigtir, Bunlar s9ylemek-
ten maksadim; Is Kanunu sosval bir kanumndur.
Bugiin her konuda bulundugumvz noktayr dile
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getirmek miimkiin olmuyor. Miisaade ederse-
niz sadet dis1 olmamak sartiyle bir noktaya te-
mas edeyim.

iy hukuku, reformist bir kanundur, 1961
Anayasasimn ongordigii, isciye tamdigr hakla-
n, reformist kanunlari getirmis olmakla, Tiirk
iscisi sahiboldugu haklarm tadim tatmig ve 12
Marta kadar gelen hidiselere bir goz attigimz
zaman Tiirk ig¢isinin, bu hadiselerin disinda
kaldigim tesbit etmek 1azim gelir.

Muhterem arkadaslarim, iste bu reformist
kanunlar ve Anayasamzin da ongdrdiigi bu
kanunlar yapimis olmakla Tiirk iscisi birtakim
agim akaimlarm disinda kalmigtir, bununla Tirk
igcisine me kadar hak tanisak o kadar yerin-
dedir, Tiirk iscisiyle ne kadar iftihar etsek o
kadar yerindedir. Dilerdik ki, buglinkii anarsik
ortamin husuline sebebolan diger reformist ka-
nunlar geleydi de bu hidiseler olmasayda.

Muhterem arkadaglarim, bu bakimdan Tiirk
i hukukumuza katkida bulunan, mitkemmeli-
yet getiren, aksakliklar1 gideren bu tasariy
olumlu karsilamak gerekiyor. Bundan dolay:
da Tiirk iscisine baz haklar tamrsak hakki-
dir, daha da fazla haklar tammamiz icabeder.

Bu tasari Tiirk is hukukunu tamamen hal-
leden bir tasan degildir.

Muhterem arkadaslarim, tasarida bahsedil-
digi gibi hakikaten tarim iscisi, orman iscisi,
hele ¢irakltk Kanunu getirilmedigi miiddst-
ce Tiirk igcisinin haklari, bu kanun kapsami-

nga girmiyen birtakim iscinin haklar aksiya-

caktir, Nice tarim iscisi vardir ki, ad1 tarmm
igcisidir yapimda, ingaatta calsir. Nice ¢irak
vardir ki, ad1 ciraktir, ama ditkkinda is¢inin
gordiigii isi goriir, fakat iscinin haklarmmdan
istifade edemez Nice orman isgisi vardir ki,
yapida caligtimilir, tam is¢i kapsamina gire-
cek iglerde calistinhr; fakat adi tarim  izcisi-
dir bu yiizden haklar1 haleldar olur, Onun igin
Saym Cahgma Bakanimdan biran once cirak-
hk kanununun, tarim is kanununun, orman ig
kanununun getirilmesini ve bu kanun kapsami-
na girmiyen Tiirk igeisinin de haklarmin ko-
runmasim istirham ediyoruz, kendisinden bunu
bekliyoruz.

Bu kanunun hazrlanmasmdaki caliymala-
rindan dolayr ben Komisyon Bagkanma tegek-
kiir vazifemi yapmak jstiyorum.
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Muhterem arkadaglarim, bu 14 neii madde
Milles Meclisinden gegerken her nasilsa, tabhkik
ettim Millet Meclisinde de bdyle degilmis, fa-
kat nasil olmus, bir matbaa hatast m olmius, na-
sil clmugsa; 14 ncii maddenin 2 nei fikrasmdan
sonra: «Ancak, aylik toptan 6deme almak igin
akdi fesheden igciye verilecek tazminatin he-
gabinde igcinin yvalniz 1 Nisan 1950 tarthinder
evvelki hizmet siireleri nazara almir.» hitkmii
matbuaya intikal etmemigtir. Sayam giikrandir
ki, Komisyon Bagkanimmiz tarafindan bu husus
razar1 itibara alinmig; yahut ben hata ediyo-
rum DMillet Meclisinde hdyle kabul edilmemis
oldugunu inceden inceye tetkik etmisler ve mey-
dana cikarmiglardir. Bunu memnuniyetle 63-
rendim. Eger bu madde bdyle gelseydi ve Se-
natonun da gozinden kacmig olsaydi, 1950 den
idree ige girmig olupta, 1950 - 1960 ve bu ka-
nunun ¢tkmasina kadar olan zaman da birgok
izcinin kidem zamlar1 yanmig olacakti. Bundan
dolayr Senato Komisyonumuzun c¢aligmalarima
ttegeklctir etmeyi vazife biliyorum.

Muhterem arkadaglarim; her kanun miikem-
mel degildir. Uygulamalarda aksaklhklara se-
bebolacaktir. Bu kanunda da uygulamalarda
aksakliklara sebebolacak baz maddeler vardir.
Bunlarin uygulamalar1 sonunda ortaya ¢ikacak
algsakliklar ileride Oniimiize gelerek diizeltile-
cektir. Fakat bugiinden bunlar1 soylememek
de miimkiin degildir.

Muhterem arkadaglarim; 13 ncii maddedeki
«diizensiz hayat gegirmek» konusu oldukeca teh-
likeli ve aleyhte tatbik edilecek bir hiikiimdiir.
Siraz geldigi zaman tafsilatma girecegiz. Onun
igin tiimii iizerinde kisaca arz ediyorum. Buna
bagka surette bir care bulunsaydi daha iyi ola-
cakti

17 neil maddedeki, «isginin hastaligi» ok
konugulmug bir soz. Millet Meclisinde de igck
konugulmus, biz de bunu dile igetirmeye mec-
buruz. Benim memleketim ‘de igei muhiti. I3
yerleri uzak. i§eker fabrikas1 bir zamanlar 88 nci
Km. ide ddi, simdi 18 Km. mesafede. ig¢i sabah-
leyin kalkar, igei ISigortalarma gelir. fggi Si-
gortalarn1 Hastanesi kendi hastanesidir. Ama,
isciye yaptigt muamele; iste doktorun, baghe-
kimin insafina yahut takdirine kalmigtir, bazs1
¢ok iyl muamele yapar, bizis1 yapmaz. 0 giin
isci ya isira alamaz, tya lo igiin igine idonemezse
tedavi clamazsa o haftamin Pazar yevmiyesi igit-
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ti demektir. Hastanedeki uygulamay:r Izci iSi-
gortalari tamamen kontrol altina alabilse ‘hel-
ki bu maddedeki aksama iolmaz. Fakat, bu aksa-
ma egki 3008 sayili Kanunda goriilmiis, nazar
itibara almmig ki, simdi igci o Bfiin igine done-
mezse 48 saat galigmadigindan ‘dolayr haftanmn
Pazar yevmiyesini de kaybetmis olacaktir. Bu
itibarla founa 'da lbir ‘care bulunmus olsayd: da-
ha miikemmel bir kanun olacalktl.

24 neii maddedeki, «igi daraltmak maksa-
diyle toptan isci lcikarma» konusunda da 9y-
liyeceklerimiz var.

Muhterem warkadaglarim 'Tiirkiye'de koor-
dine hir caligma yok. isci IBigortalariyle i3 ve
Tsei ‘Bulma Kurulu koordone bir gekilde ¢aligsa
bu isuretle toptan idgei cikarma mechburiyeti ha-
sil olmaz. 1iflés eden, zarar eden miiesseseler
bulunabiliyor. Ama, is ve Igci Bulma Kurumu
ile koordone calismadigimiz icin, liizumu kadar
nereye igci verilecegini koordone edemedigi icin
toptan isci g¢ikarmak tehlikeli olabiliyor. Mese-
1a; Kebar Baraj1 konusunu arz edeyim: Biitiin
memleketin bilhassa rizerinde durdugu bir ko-
nudur., Simdi, koyleri, arazisi su altinda kala-
caklara ig vermek igin caligihiyor. Is ve Igci Bul-
ma Kurumu gayret gosteriyor, miiesseseye gion-
deriyor, yapiyor. Isci miiesseseye gidiyor. Me-
seld isei Seker Fabrikasina gidiyor, oras1 «Ben
weni almamsy diyor. Yahut 'dedigi isi vermek is-
temiyor. Yani hu sikiyetler oluyor. Tiivkiye'de
koordons caligma ‘olsa hu madde isler. Koordo-
ne galigma olmadigy icin isciyi uzun miiddes wo-
racakfly, marara sokacakiir, magdur edecektir.
Bu itiarla buna da bir care bulunsaydi iyi
olurdu.

99 neu maddede, «Kasden tam olarak dde-
miyen: t&iri var. Bencs, «kasteny tibiri ile «ib-
mal ve 'teseyyiip» tabiri yan yana getirildigi
zaman; hukukta agagl - yukari, maddi cezada
kasit aramiyor, bilhassa hapis cezasimnda sunda
bunda, Ama nihayet verdigimiz, para cezasi ol-
duguna gore hurada kasit yerine ihmal ve te-
seyyip tahirini kullansak daha iyi olur. Qiin-
kit Bir adamin  kasdi ile ihmal ve teseyyiibii
yandi adam vermiyor Gdemiyorsa ihmal ve te-
ikil bu iste ayirmak cok giic. Bagka sug-
laris baska fiillerde kast ile ihmal ve teseyyi-
W sywrmak mimkin, Ama burada kas ile ib-
il teseyyisil aywmak cok zor. Bu miiessese-
i tetkik edeceksiniz. Bir siiril kurumlar, aca-
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ba kasden mi yapmanus, ddememis; yoksa gay-
rikagdi mi Gdememis? Bunu da tayin etmek
cok gii¢c oldugu icin, miiesseselerin, igverenlerin
daha tedbirii olmalarm, daha uyamk chmalar
igin «ihmali ve teseyyiipleri bulunaniarys geklin-
de, kasden yerine ihmal ve teseyyiibii olanlar
dahi koysaydilt milesseseler daha tedbirli clur-
Tards,

Iiohterem arkadasiarim; ben de 62 nci mad-
denin 2 noi fikvasina temas edeyim. Bu madde
ile de hakikaten uygulamada simdiye kadar gelk-
tiginiz migkillat gibl migkiilat cekecelisiniz.
Onun icin Temyiz Mahkemelerinin i¢tihatlarina
kadar giden kararlar ¢ikmasina sebeboldugu gi-
bi migkiilét gelzeceksiniz.

Adaleti saglamak bakimindan 62 nci madde-
nin 2 nei fikrasinda ne yapiyoruz? ¥olda gecen
sfireyi saymiyoruz. Sabahleyin adam kalkuyor,
otebiis du'-“ag'ma geliyer, orada sabahleyin hava
stfitin altinda 15 - 20 derecede ftitreye titreye
otobils bekliyor, yarim saatie geker fabrikasma
gidiyor, yatagindan bir saat erken kalkiyor ve
sapahleyin o scgulkta 1 saat otobils bekicme da-
hi igei igin bir ezadir. Obiir iist derecedeki isci-
ler gseker fabrikasinda hem lojman alrmsiir, hem
stcak yataginda yatmigur; o, saat 7 de kalkiig:
halde bu 6 da kalkacakfw., gimdi adaletsizlik
olacalthr, bundan dolay: seker fabrikasina isel
geldigi zaman yahut caligt: g1 igysrine igci geldi-
g1 zaman - ekseriya fabrikalar miitemadiyen
ucuz arsa olsun Giye sehirierin digina hagmak-
adirlar. - Otobis tutmakia mesele halledilmiyor.
Igveren, «Ben otobils tutuyorum, artik Otesine
karigmam.» diyor. Falkat otobiis tuimakla is
bitmiyor ki, Farz edinkd bagka nakil vasitas:
vardr, helki de otobis #i tmayaﬂa ktir, tren var-

dir veyahut bagka bir vasita vardiwr, diyelim.
Otobils tutmakla mesele halledlh.n;vsr Otabiisgii

heklermek ve ctoblisle yola gitmek ve hilkassa
igyerine gittigi zaman isverenin lojmanlarinda
rehst uykularina kakan ve ize kendilerinden de
tey dalrika sonrs gelen; clinkil mesafesi yalun
oldugu icin psikolojik meseledir bu, o nasil ol-
ga, ben ige yetisirim diye - benim evim Ieclise

yakin oldugu holde geg geliyorum, uzak ysrden
gelenler erken geliyorlar. Qiinkil yesizemem di-
ye evken lalioyorlar, geliyorler baluyorlar ki,

a

adain dahs ige hazirlanmams, Ama, kendizi bir

4

va gilnesin, ya sofugun, y2 vagmu-

1y

saatten beri
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run altinda bekliyerek gelmizilr, avni hakka ta-
bi olmusgbur. Bundan dolayz iginde bir adaletsiz-
lik sezecelzir. Bunun caresini bhu 62 nei madde
bulamanusitr. Bu, kanunun acik tarafzdir. Bu
itibarla ba aksakbikliaring ragmen bu kanun ta-
sarsmin igcilerimize ileride aksak taraflarim gi-
dermek iizere gimdiden hayirh olmasin: diler
saygilar sunarim efendim,

BABKAN — Baym Gilveng.

VAHAP CGUVENQ (Cumburbagkammes 8.
¥.) — Sayvin Bagkan, muhierem arkadasiarim,
Anayasa Mahkemesinin ipicl karari nedeni ile
yirirtikten kaldinlrms bulunan 951 say:h ig
Kanunu, ancak cezitli nedenler yiszinden 14 ay
gibi uzun bir slire senra tekrar meriyete girmek
ve kanunlagmak iizere huzurlarimza gelmis bu-
Junmaktadir.

Bu 14 aybk zaman zarfinda toplu is sozles-
mesi ile bagh olmiyan, igyerleri diginda kalan,
igyerlerinde cahigan isciler maalesef bu kanun-
dan yararlanamaruslardir. Sebebi ise; memle-
kette hukuk otoritelerinin bu yolda gegitli mi-
nakasalarmmden degmustur. Anayasa Hlahkemesi
31 sayib iy Kanununu sekil bakimindan da ol-
sa iptal ettigins gbre, acaba yiiriirlitkte olan
eski 3008 sayil: &z Hanunn ramdur, yokss bunun
yerini ne alacakiir miinakagalam siiriip gitmis,
biraz evvel séyledigim gibi topiu ig sizlegmesi
ile bagl olan igverenler, iggiler, azag: yukon
toplu sdzlesmelers aktarilrug olan I3 Kanunu-
nun tiim maddelerinden toplu gozlesine dolayr-
siyle yararlanma imkimm bulmuslar. Dunun

cdisindakilerin de gerelz is¢l zaviyesinden ve ge-
rekse igveren zavivesinden kanunun yitllemiy
cldugu yukiimlilitkleri, haklar: ¢ok zaman zayi
olmug, bu konuda cesitli davalara gahit olun-
mugtur. Geg de olsa bu boglugu doldurmak igin
getirilmiy olan bvu kanunda emegi gegenlere te-
sekkiirii borg biliriz. Bilhagsa Cumhburivet Sena-
tost Komisyonuna da huzurunuvzda tezeikir ef-
meyi kendime bir vazife addediyorum. Giinki
14 ayhk bir siire gibi bir zaman yiiriirlidkie ol-
mayan ve uzerinde galismas: yapilan bu kanun,
921 say1ls Kanunun ufak tefek rétuslariyle, aym
clarak huzurlariniza gelmistir. Gonill isterdi ki,
Gabgma Bakanliginin teknik elemanlar: ba ko-
nun izerinde daha iyi ve titizlikle egaligsinlar,
Benden evvel konugan arkadaglarimin da beyan
ettikleri noktalarda tatbikatia gériilen noksan-
hiklar giderecek bir metin haline, maddeler ha-

Uzerinde afir bir galisma igerisinde
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line fikralar haline soksalardi Ama, ne yazk
ki, maalesef bu titiz cabgma olmammgtir, Meclis
Komisyonundan gecen metin HMeclis Genel Ku-
rulundan gegen metinle de, bivaz evvel Sayin
Hozerdagh'min dedigi giki, bir hata yapilmas,

varads bagka bir arkadasimiz  bunn yakalayip
Szzitmesi mimkiin olazakty, ama bu iglerin hbi-
raz da 1ayik vechile fizerine egilmemesi intibai-
w yaratmakiadir, Ilgililerin bu konuya da has-
sasiyetie egilmeleri gerektigini burada stylemek
irtiysrum,
Kemigyona gok tesekkiir ederim, dedim. Ger-
ten Senato Komisyonu IMeclisten gelen metin
bulunmus,
iz degilse yanliy anlam tagiyan ctimleleri dil-
zelimis, redaksiyonunn yapmistir. Buna rag-
men, yine kanunda gercekten anlami gok degi-
siln olan, okundugunda icinden ¢ikilmayan mad-
deler de maalesef mevcuitur, Tieseld bunlardan
en ¢ok miinalkasasi yapilan 17 nei madde, 24 ncii
madde, 16 ney maddenin son filtrasy, 17 noi mad-
denin yine son fikrasi Bunlar gercekten okun-
dugunds anlagilmiyan gekilde kaleme alinmis-

fr2,

eok

A X2l

Gelen kagitlardan gindeme ahnarak huzuru-
naza gelen bu bamb metin ancak ba sabah eli-
me gectigl igin, Komisyonun son sekle sckmus
oldugu motin olarak tam ménasiyle tetkik im-
kinme bulamadim., Aina Meclisten gelen metni
biran tetkik ettigimde; redaksiyon farkhiikla-

v

rindan kaska bir farkkibk olmadig: da gize ba-
tryor. imdi bir misal claralk siyliyecegim. Me-
seld; 16 noi madde, ki, Komisyonca Meclisien
gelen gekliyle henimsenmistir. Bu maddenin son
3 ncll fikrras1 «zorlayier sebepler» baghgmu tas:-
maktadir, Burada iscinin ealishig igyerinde bir
haftadan fazla giire ile isin durmasm gerekti-
rocek zorlayic: sebepler ortaya gikarsa, igginin
iz akdini feshi deguyor. Ama tatbikaita igcile-
rin ve igverenlerin engok zorlugunu cektigi bu
fikradr,

Ciinkii zorlayic1 sebebin ne oldugu bilinme-
mektedir. Bunun tasrihi yapilmamigtir. Calig-
ma Bakanlig1 senelerdenberi bu konuda gesitli
miiracaatlara da sahmne olmugtur. Zorlayici se-
bep cikmugtir. Bir yerde bir elektrik arizas: ol-
mugtur, o is yeri bir hafta miiddetle tatil etmig-
tir, Fakat bu zorlayici bir sebep midir? Bu
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elekirik enerjisinin kesilmesi olay: ilk bakista
Zorlayici bir sebeptir. Ama, bunun bir hafta
igerisinde giderilmesi milmkiindiir. Acaba bu
elektrik emerjisinin kesilmesine dayamnan ariza
iic giinde giderilir mi, giderilmez mi? Bunlar
da bir meseledir, Bunu sadece bir misal olarak
veriyorum, Tabil bu, igveren bakimimdan 17 nei
maddenin sonunda da aym sekilde yer almig-
tir.

Ben bu bakimdan bir onerge takdim edece-
gim, Yiiksek Kurulun tasviplerini goriirse sene-
lerdenberi miinakagas: yapilan bu konunun da
kapatilmasimi - hepiniz arzu ettiginiz gibi ben
de arzu ediyorum- zorlayic: sebeplerin neler ol-
dugunun tesbitini bir yere vermek ldzmgeli-
yor artik.

Cesilti miimakagalar olmustur, adam tekstil
fabrikalarmda hammadde bulamamistir, « Bu
bir zorlayici sebeplir» demigtir., Ciinkii ham-
maddesi vardir, ama fabrikasinda yoktur. Pa-
mugu Igdir’dan almistir. «Ill4 ben tren ucusz.
dur, trenle getirecegim,» diye getirmemistir,
Ama karayolu ile getirse, kamyonlarla naklini
yaptirsa hammaddesiz kalmiyacak, fabrika ca-
hsacaktir, Bunu 274 sayth Sendikalar Kanu-
nunda bir Yiiksek Hakem Kurulu var, o hakem
kuruluna verip bu zorlayrer sebepleri onu tas-
rih etmesi lazam, Su su su konular zorlayic: se-
beptir. Yahut da tabii tatbikatta crkacak mese-
leleri ele alip bir neticeye bagladigy takdirde
giiniin birinde bu messle de kendiliginden hal-
ledilmis olur.

Yine 17 nci maddenin birinei fikrasimm (a)
bendinde saymn komisyon anlamsizik tasidig:
icin «igcinin kendi kasti disginda» geklinde bir
degisiklik yapmistir. Eski Meclisten gelen me-
tinde «is¢inin kendi kastindany, idi. «Iscinin
kendi kast1 disindas jbaresini koymus, Bence
biraz daha kargsikhiga sebebolmug gibi geliyor.
Ciinkii «igcinin kendi kasti disindas.. Burada
bir nebze durabm, «veya...

BASKAN — Saym Giivene bir dakikaniz
rica edebilir miyim? S8imdi maddelerin tahlili.
ni yapryorsunuz ve baz bu tahlilini yaptiginiz
maddeler iizerinde Onerge de vereceginizi be-
yvan buyurdunuz. Maddelerin miizakerelerine
gecildigi zaman, bu Onergelerinizi verseniz de
bu Onergeleriniz iizerinde ve maddeler iizerinde
Konugsamiz daha faydali olur kanaatindeyim.
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Bu itibarla tiimii iizerindeki konugmalarimiz
devam ettirmenizi rica edecegim,

VAHAP GUVENC (Devamla) — Saymn Bas-
kan tesekkiir ederim.Ben tiimii fizerinde konu-
surken ¢ok detaya inmeden, gayet sathi de ol-
sa, bu konulara deginmek istiyorum ki, saym
komisyon, saym Hiikiimet biz onergeyi verdigi-
miz ana kadar hi¢ olmazsa Dhir diisiinme pay:
da bulabilsinler, Bir ikincisi, onergeler iizerin-
de yapilacak konugmalar: da ksaltmak istiyo-
Tum.
BASKAN — Devam buyurun efendim.

VAHAP GUVENC (Devamla) — Cok tesek-
kiir ederim Saym Baskan. Zaten uzatmiyaca-
g1, cok kisa gececegim,

«Veya derli toplu olmayan yasaymsindan..»
- Derli toplu yasayisz kendi kastindan olma-
yacak manas: ctkiyor buradan - «Yagayisindan
yahut ickiye diigkiinliigiinden...» - kendi kast
olmadan ickiye diigkiin olurmu insan bilemiyo-
rum, Oyle bir mina cikiyor, Bence eski iislibu,
yazihs sekli biraz dahs doZru gibi idi. Ciinkii
bu isleri kendi kast1 ile yapiyorsa, bu sebepten
ise devamsizlify var ise, su kadar miiddet de-
vamsizhigi halinde iy akti feshedilir, demekte
daha yarar var gibi gelir bana.

Yine eski, 931 de var d1 ayms geldi. Tabii
iizerinde caligilmamis oldugunu ba biraz evvel
soyledim, Calisilmis olsa idi bu konular da goz-
den kacmazdi Simdi (b) frkrasindan sonra
«(a) frkrasimndan sayilan sebepler digmda isci-
nin kendi kusuruna yiikletilmeyen, hastahk
kaza, dogum ve gebelik gibi hallerde isveren
icin hizmet aktini bildirimsiz festh hakki has-
talik, iscinin is yerindeki calisma siiresine gore
13 necii maddedeki bildirim Gnerilerini alt1 haf-
ta agmasindan soura dogar» diyor. Gerisi de-
vam ediyor.

Simdi buradan su anlam c¢kiyor. Bir isci
farzedin ki, 20 senelik bir ig¢idir, bir is yerinde
20 senedir calmiyor. Burads hastallk o iscinin
20 senelik karsiligi 18 ncii maddedeki ihbarna-
me ne ise, ondan sonra alt:1 hafta daha hastaligy
devam etmigse, igveren o igcinin is aktini feshe-
debilir manasimin tasiyor. Burada, degerli hu-
kukgular bana daha gok hak verirler zanmnedi-
yorum, Burada su var: Acaba bu alt1 haftahk
siire thbar stiresine eklenmek kayit ve sartiyla,
alt1 haftalik siire toplam olan hastalik siiresi,
aymi hastalik igin olan stire midir, yoksa 20 se-
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ne g yerinde cahgmig bir igginin zaman zaman
hastalanarak, istirahat ve hastalanmasi metice-
sinde meydaan gelen isten ayr1 kalman zaman-
larin toplami midir? Buradaki ifadeden hep-
sini, ayr1 ayn da olsa, topla, bir araya getir;
ménas1 ¢ikiyor. Buna da bir vuzuh verilmesi
gerektigi kanwindayim, Ciinkii bunlar1 toplu is
sozlesmelerinde meticelere bagladimiz icin ince-
liklerini biraz da sizleri yorarak soylemis olu-
yorum.

Muhterem arkadaglar; bu kanunun 14 ay
meriyette kalmamas: meticesi ortaya bir baska
sorun daha cikiyor. Bu asgari iicretin tesbiti
meselesidir. Saym Bakammiz bir vesileyle, zan-
nediyorum ‘bir yerde bir beyanda bulundu: «Bu
sene asgari iicret tesbit edilecektiry ‘diye. Ama
baz kigiler de; asgari iicretin iki senede hir
tesbit edilmesi lAzimgeldigini g6steren kanun
meriyetten kalkmigtir. Bu kanun da meriyete
girdigine gore, iki sene sonra tesbit edilecektir,
gibi baz hukuki fikirler one siiriilmektedir, Sa-
ym Bakanmmizin buradan; bu sene asgari ficre-
tin tesbit edilebilecegine dair her hangi hir 56z
soylemesini arzu ediyoruz, istiyoruz.

Muhterem arkadaslar, kanunur. en cok iize-
rinde durulmas: lazimgelen noktalarmdan hir
tanesi, hic siiphesiz takdir edersiniz ki, birinei
maddesidir. Birinci maddesi isciyi tarif eden
maddedir. Bun madde iizerinde 1936 senesinden
bu yana cesitli tartismalar olagelmis ve maale-
sef isci tarifi tam manasiyle bir vuzuha, ya da
memur tarifi tam minasiyle bir vuzvha erisme-
mistir. 1963 v:lina kadar, yani Toplu Is Sozles-
mesi, Grev ve Lokavt Kanununun meriyete gir-
digi tarihe kadar bu konu, isci memur ayirim
yahut tarifleri konusu hukulki acidan daha cok
miinakasa konusu olmustur. Ama su bir ger-
cektir ki 275 sayih Topln Is Sézlesmesi, Grev ve
Lokavt Kanunu meriyete girdikten sonra, me-
sele daha zivade menfaat acisindan miinakasa
edilegelmigtir, bu tarihe kadar. Bu hir bakmma
Devlet islerinde calisan isei ve memurlar igin
daha cck tnemlidir. Tktisadi Devlet Tesekkiilla-
rinde calisan isciler veva memurlar igin daha
cok onemlidir,

Simdi diisiiniin ki, caddeleri temizleyen, sii-
piirgecilik yapan hir isei bu kanunun busiinkii
haline gire memur. Ama vaptigr is hilfiil igei-
liktir. Kagit iizerinde memur, ama yapt:d1 ig
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bakirundan igeidir. Hastanelerdeki hastabaki-
cillar da Oyle, hastanelerdeki bulagikgilar da
oyle; agcilar oyle. Yani ozel sektorde bu igleri
yapanlarin hepsi iscidir. Devlet sektoriinde bu
isi yapiyorsa memurdur. Ciinkii Emekli Sandi-
gma baghdir. Iste hu goriigii de y1kmak gerek-
lidir. Buna da bir hal caresi getirmek gerekli.

Eski 3008 sayilh Kanun bu isi bir nebze hal-
letmigti. Yaptig1 ise gore igci midir, memur mu-
dur? Bu tarifi yapabilen kurullar vard:, o ha-
kem kurullarma miiracaat ediliyordu, o kurul-
lar bedenin daha mu agir basmaktadir, yoksa
fikren mi agir hasmaktadir. Bunu inceleyip hir
karar veriyordu. Ama 1960 tan sonra meseleler
menfaat acisindan el alimp miinakasa edilince,
3098 sayilh Kanun da 931 sayih Kanunla iptal
edilince ¢ maddesi de iptal edildi. Bu mesele
cok agikts kaldil O tarihten sonra 274 sayili
Sendikalar Kanununun cilagma kadar Hikii-
met yamlan hilfiin miinakasalar ve sikdyetle-
ri derledi, topladi Bunu 274 sayili Sendikalar
Kanunu ile halletme yoluna gitti. 274 sayil Sen-
dikalar Kanuaunda hu tarif vardir, meveuttur.
Meseleyi kékiinden halletmemis clsa hile, % 90
m1 bhallebmistir. Ama ne varki arkasindan iig
otin sonra kanunlasan Personel kanun tasarisi
iic giin evvel eikmis olan 274 savili Sendikalar
Kanunundaki tavifi parcalara bslmiis, tekrar bu
miinakasayr sahneye koymustur.

Bu boylece devam ettigi miiddetce bu mii-
nakagalar da devam edecektir. Hilkiimet bilhas-
sa Hiikiimetin Cahsma Bakam1 bu maddeler
boyle bulundvgn miiddetce hen bu miinakaga-
lara, hep bu sikiyetlere hedef olacaktir. Onun
igin, Is Kanununa 274 dekinin aym hir madde
getirilerek, hu miinakasarin da azaltilmas: yo-
luna gidilmesi en biiyilkk temennimdir. Tabil
Mecliste bu miimkiin olmad:. Buna Hitkiimet ve
Komisyon katilmivacak, ama hiz hir tnerge ve-
recegiz.

Muhterem arkadaslar, sadece Is Kanununun
cikarilmas: ile Tiirkiye'de emegi ile kazanemt
temin edenlerin hiitiin meselelerini halletmis ola-
may1z. Bu kanunun kapsami disinda kalan daha
bircok is kolunda calisan isgiler ve o is kolla-
rinida bulunan igverenler var. Onlarin da hak-
larmm koruyucu kanunlarin tez elden cikaril-
mast gerekli. Tarim Is Kanunu, hilhassa &nce-
likle ele alimmali ve kanunlastirilmal: ve oralar-
da cahsan igcilerin de isverenlerin de halleri
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birgok bakimdan perisandir, Memlekette biraz
evvel miinakagasi edilen 24 ncii maddenin de
ortaya cqikardigl haksiz bir durumu oOnliyebil-
mek icin hi¢ degilse igsizlik sigortasmin bir an
evvel cikarilmasiy, bu tip huzursuzluklarin da
giderilmesi gerekli oldugn kamsmmdaymm. Bu
yolda calismalar oldugunu da iimidediyorum.

Degerli arkadaglarim, zaman zaman cesitli
yetkililer iscilerin toplu sozlegmelerle almig ol-
dugu iicretler hakimindan hayat pahaliligmin
da arttig1 kanaatine variyor. Bizm beyanatlarda
bulunuyorlar. Bendeniz bu &kammn tam méina-
siyle meseleyi vuzuha kavusturduguna kaani
degilim dogruluguna kaani degilim. Simdi di-
siniintiz, Tirkiye'de igercektten bir mniifus artis
var ve lbuna ragmen iy yerlerinds - kapasitesi
ayni olmasina ragmen - biiyiik Giciide igci azal-
mas1 da wvar. Ben Bursa Merinos Fabrikasim
misal olarak wereyim. Qogunuz [silirsiniz, gdr-
milgsiintizdiir; bu fabrikanin, 1961 de isci sa-
yis1 4 509 idi. Bugiin, kapasitesi aym ve maki-
nalarda da bir degisiklik olmadig: halde, igei
sayws1 2 800 ‘diir. Bu sadece bir misal. Durum
biitiin iskoMarmmda da ©yledir. Bilhassa, igcinin
toptan almis oldugu marayr nazari itibara ala-
rak bunun bir pahalihk yaratacagt &anisinda
degilim, demek istiyorum. Ash 'da Gyledir, Yani
1960 da tiim Tirkiye'deki is¢inin eline gegen
pars ile bir senelik tiim odemelerle 1971 dekini
hesabedin, 1971 ideki o senekinden daha az ¢1-
kacaktir, (Ciinkii bir defa isci miktar: azaltiimig-
tir. Igcinin iicreti helki yiilkseltiliyor, ama Dev-
letin ve igverenin kesesinden cikan parayr 1360
ile 1971 ¢ gore kiyas ederseniz, 1971 de daha az
ctkacakitir. Demek ki, hu pahalihk yaratmiyor,
pahahlign yaratan bagka amiller, bagka sebepler
var., Saym Hikiimetin buniarm {izerinde dur-
mas1 lazimgelir,

Simdi bunun ikinei bir yonii daha var. Yapi-
lan ‘toplusozlegmelerde hichir vakit istikhal na-
zar1 itibara almarsk wmasaya  oburulmaz,
Hep yapilan toplu pazarbklarda o izyerinin
ondan evvelki yapmus oldugn kirhhk veya
zararlilik iderecesi masaya Ionur ondan ev-
velki hayat pahaliligl - hayat pahahbigin-
da mne Kkadar artis olmug - onlar nazar iti-
bara alinarac b giderilmeye cahsilir,
bir zaman ‘icin istikipale @f yapilarak, Snii-
miizdeki sene gu kadar artig clacaktir, binasna-

Hig
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leyh iicretler de simdiden bu kadar artsin den-
memigtir. Bu giine kadar yapilan pazarhklar
boyle olmugtur. Ama ne var ki, gergekten de
konulan zamlar, is¢inin almsg oldugu u ticret
artigim elinden almig gotiinmiigtiir. Sade igei-
nin deZil, tim emegi ile ¢alisip para kazananla-
rin hepsininkini elinden alp gotiirmiigtiir. Bir
bagka deyimle; Deviete ndmuslu, idogru dii-
riist wvergisini odiyenlerin dgha zivade zarari-
na olmustur. Bir taraftan vergiler artirilmis boix
taraftan, ona paralel wlarak, 'diger cesgitli hiz-
met ve egyalarmn fiyatlar: da haddinden dfazla
artmigtir. Bski geleneksel loir talktlk clarak ilgi-
lilerin artak bu itip sdzlerden kaginmasy gerek-
tigi kanisi igerisindeyim, Ciinkii, artik 'herkes
bunlarm hesal»m gok rahatlkla yapabiliyor.

Iuhterem arkadaslarim; bu wesile ile bir -
iki ciimle ‘daha sOyledikben sonra huzurlari-
nizdan ayrilacagim. Is¢i - dgveran miinasebetleri
baximindan son giinlerin en mithim olaylarmdan

birisi, Devlet Demriyollarr Genel Miidiirliigi
ile Devlet Demiryollar1 iscileri Federasyonu
arasindaki uyusmazhkia, e¢imento fabrikalar

igverenleri ile CIMSE - 8 sendikasmin arasin-
daiki wyusmazlikilr, Su vesile ile bu konuda da
bir - iki s0z soylemek istiyorum.

Muhterem arkadaglar; Devlet kesiminde ca-
ligmis olan igciler, thigbir zaman bu giinkii ka-
dar lokavt saganagina tutwlmamiglardir. Dev-
letin, cahgtirdig: iscilere kars1 lokavt karari al-
masmn ne kadar agir oldugunu, Saym Devlet
Demiryollar: iGenel Miidiirliigiiniin cimento sa-
nayii igverenlerinin, hattd duyuyoruz, CiMSE -
IS sendilzasinin Slimerbankla - Siimerbank'in da
bir ¢imento falrikas: var, Sivas'ta - o ek fab-
rika igin bile Tokavt kararn almaya gittigini,
almak istediklerini duyuyoruz.

Lokavtin ne zaman, hangi sartlar altinda
vygulanacagini saym idarecilerin cok iyi 'bil-
esi gerekir. Oyledir, Saym Basbakan Nihat
Erim’in radyo wve televizyonda yapmig oldugu
konuzmada, bir nebze, Devlet Demiryollar: Igci-
leri Federasyonunu halka sikiyet eder bir se-
kilde meseleyi kamu ‘'oyuna iletmesinden son-
ra, birgok izgiizar insanlar cikmigtir, ortaya.
Baym Hilkiimetin bunlar1 da mazar1 itibara al-
masl lazmgelir, Sief 'Sayin Bagbakan bdyle 56y-
ledi diye Sivas’ta tek fabrikada lokawt karari
alimmaz. Bger, izcl tegekkiilii orada grev karar:
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almig ise ve bunu uygularsa, kendisinin lokawvi
yapmasina lizum kalmaz. Birkac igyeri olsayds,
da ig¢i sendikasi grev kararim bir isyerinde uy-
gulasayds, isci sendikasmi kot duruma diisiir-
mek, iggileri pesettirmek amaciyle 'diger isyer-
lerinde de kendisi lokaviti uygwlama karar: ala-
bilirdi. ‘Ama (bu, bir yarismanm eseri olsa ge-
rek, Bunda sayin ilgililerin mazari dikkatinin
celkilmesi gerekitigi kanaatindeyim. (Hepinize
bu vesile ile saygilar sunarim. (Bu kanrunun mil-
letimize, igcilerimize, figverenlerimize hayirh wve
ugurlu ‘olmasimni dilerim.

Saygilarimia. (Cumhburbaskanhgr konten-
jar1 sralarimdan alkslar).

BASKAN — Saymm Bilgen, buyurunuz efen-
dim.

LOTFi BILGEN (igel) — Saymn Bagkan, sa-
yin senatorier; evveld bu kanun Tiirk Milleti-
ne, ‘Tiirk igcisine ve igverenlerine hayirh olsun.
Bunu igetiren Hiiklimete, galiganlara ‘tesekkiir
ederim.,

Bir - iki noktaya itemas edip kisaca sozle-
rimi bitirecegim. Bu tasarmmn uygulama alani,
ikinei maddede goyle tarif edilmis:

«Bu kanun, fhesinei maddedeki istisnalar
disinda kalan biitiin igyerlerine, bu isyerinin i3-
verenleri ile igversn vekillerine ve igcilerine,
faaliyet konularma balalmaksizim uygulamr.»

Millet Meclisinin kabul ettigi bu metni bizim
Gecici Komisyon ida aynen kabul etmis. Yal-
n1z, sekizinei isayfadaki «Istisnalar> (bahsinde,
Madde 5 'te, bir kisum tvar ki, burada besinci
maddedeki istisnalar ‘disginda Ikalan yerlerden
bahsediyor: 18 yasm bitirmemis ciraklars ile
hir de «vchabilive edilenler hakkinda 'bu kanun
hitkiimleri wygulanmaz» diyor. Ciinkii beginci
madds aynen goyle basliyor:

«Agagida belirtilen ‘hususlarda bu kanun
hitktimleri uygulanmaaz:»

18 yagim bitirmemis iciraklar thakkinda biraz
evvel Saym Hazerdagh arkadasmmz dileklerini
soylediler. Ben de ayn: dileklere katiliyorum.
Bugiin founlar, wmumiyetle cocuklardir. Daha
cgok ilkokula \gitme imkinin foile bulamiyan
gocuklardir, Ailelerini \de \gegindirmektedirler.
Durumlar iyi degildir, Bunlardan isverenler de
miigkiilat celemektedirler. Tgei olamiyorlar, ¢i-
rak idese olmuyorlar. ‘Ciraga da ihtiyag vardir.
Baz insanlar ¢irak olup usta olmak istemekte-
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I' dirler. Hiildsa lbir kegmekes icindedirler. Bu-
nunla ilgili Ciraklik Kanununun da siiratle ge-
tirilmesini Sayin Bakanimmzdan istivham ederim.

Benim sas1l deginmek istedigim husus, besin-
ci maddenin 11 neci fikrasinda, «Rehabilite edi-
lenlers hakkinda Lunun uygulanmayacagidir.
Halbuki kanun tasarisimn ilerisinde 25 nci
madde var, «sakat ve eski ‘hiikiimlii caligtir-
may» ile ilgili olarak. Orada séyle diyor:

«Igverenler igyerlerinde asagidaki esaslar
ve &dlgiiler icinde sakat kimse ile eski hitkiim-
1 kimse galigtirmak ve bunlara meslek, beden
ve ruh durumlarina gére is vermek zorunda-
dirlar,

a) Yiiz isciye kadar ise¢i calighiran igyer-
lerinde her tam elli isciye karsilik bir sakat ve
tir ezki hitkiimli kimse,

=) 1isci sayisimn  yiizden fazlast icin her
viz isciye karsthk iki sakat ve iki eski hilkiim-
1ii kimse,

Caliztarihir.»

Bu metni yine bizim Gecici Komisyonumuz
aynen kabul etmis. Purada bir tenakuz var
giti geliyor, eger ben yanhis anlamyorsam.
Burada hem tu Is Kanununun rehabilite edilen-
ler heklanda wuygulanmiyacagin: sdyliiyoruz,
hem de hurada sakat isci calistirmanin kag is-
cide bir kimse olacagim belirtiyoruz. Sakatlar
umumiyetle rehabilite edilen kimsslerdir, Eer
benim anladigim ménada rehabilitasyon ise;
her hangi bir hastalik dolayisiyle evvelce yap-
makte, oldugu isi yapamiyacak duruma gelen
kir insarun daha kolay bir ise aligtimimak sure-
tiyle hayata yeniden atiulmasidir, Veyahutta
ig yénilindan rehabilite ise, eZer yanhs bilmi-
yorzam, iy defigtirmek suretiyle bir insanmn
rehabilite edilmesidir, ki bu da yine bir sakat-
iga, ‘haztalida baglamir, 'Son asrin dilnyasnn-
da rehabkilitasyonun gck mithim bir yeri var-
dir, Artik sakat insanlarin solakia sirimmesi
irtenmemektedir. Bunlarin hem insanea ir
yagama dilzeyine wulagmas: igin calismasi, co-
miyatin bunlardan faydalanman, bunlarm da
®ir kenars itilmemesi 1JAzamdir,

Tiirkiye'de de rehabilitasyon merkezleri
var., Ankara’da, Istanbulda, ¢esitli hastaneler-

de vardir. Hattd bu yayilmak istidadmdadir
ve iyi kir seydir. Bu istisnalar babsinde rcha-
bilite edilenleri saywyoruz, belirli bir nidret
dahilinde isyerlerine sakatlar da vermeyi zor-
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luyoruz. Orada caligan sakatlar, eger hir re-
hakilitasyen merkezinden gecmis de rehabilite
edilmis ise, o zaman bu iz Kanunu kapsamma
girmiyecek demektir. Haklarmdan faydalan-
miyacak, milkellefivetlerine katilmiyacak de-
mzktir. O zaman rehabilitasyona gitmek dsg-
ru clmiyacaktir. Dogrudan doZruya su veya
btu gsheple sakat kalmis Bir insan yeieri kadar
faydall clamiyacagmdan, isveren onu rehabi-
litasycn merkezine gonderecektir giiniin birin-
de. Sakat iken rehabilitasyona gitmeden ev-
vel bu kanunun hikiimlerinden faydalanmp
miikellefiyetlerine giren bu sakat insan, rcha-
tilitazyondan sonra hunlardan cikacaktir. Bu-
rads bir temokuz  var gibi geliyor, eger hen
varlie anlamiyorsam. Bunun agrklanmasim
rica edeceZim,

Yine saglk konvsunda 46 ne: sayfada «fzci
s3ghign ve giivenligl» baghgr altinds giyle bir
durum var. Igverenler igsyerlerinds igei giiven-
ligini, =aghle sartlarmm teminle miikelleftin
ler. Bunun hakkiyle yerine getirildigini iddia

edemeyiz. Ancak, kamu sektoriiniin igyerle-
rinde hakikaten bunlar yapilmaktadir. Fakat

ozel sekborin pek cogunda bunlar yapilmamalk-
tadir. Bilmiyorum bir hitkiim var mdwr? Eger
bir jgyeri iseinin ihtiyaec1 clan saflhk giivenligi-
ni almiyorsa, almamakta israr ediyorsa, -ta-
il birtelom kapanma v. 8. gibi cezai hitkiimler
var da - onceden Sosyal Sigortalar aracilig: ile
orada gerskli saghk giivenlizi tedhirleri izve-
ren hesabina almip, iscinin garantisi temin edi-
lebiliyor mn? Bu milmkiin mii, onu hilmiyo-
ram. Degilse bunun miimkiin klinmas1 gere-
¥ir samyornm.
isyerinde gereXli giivenlik tedbiri alimmamis
ise, igveren hssabma bunu yapip Pparasiri
ona Odetmelidir.

Diger bir nokta, biraz evvel yine Hazerdag-
Iy arkadastmiz 'bahsederken, her yerde bu
bzhsedilir, iscilerin hastanelerde yeteri kadar
balalmadiklarindan gikiyet ederler. RBu dog-
rudur. TFakat nicin dogrudur? igei primlerin.
den ‘toplanan paralar isciye harcanrmadigl igin
dogrudur. Isci Sigortalarimin hastanelerine,
polikliniklerine s3yle bir g6z atalim.
80 - 100 tane isci bir tek ‘doktornn basinda
toplanmigtir, sira beklerler. Bir doktorun sa-
hahtan ¢gleye kadar verimli sastidir, ogleden

Kisaca Sosyal Sigortalar efer |
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sonra daha az verimlidir. Hani bir giinde ba-
kabilecegi hasta says1 dzami 20 - 25 dir, niha-
yet 3D kigidir. Bunun diginda, bunun iistiinde
bir sayiya hicbir doktor ister yeni mezun ol-
sun, ister 30 yilhik tecriibeli profesor olsun ba-
kamaz, ‘hakkiyle bakamaz. Hesabediyoruz,
80 - 100 kisi bir doktorda kuyruga girmisgtir
adimi, soyadm sormak, sikdyetini sormakla,
zaten bir dakika, iki dakikas1 vardir, zaman
dolar. Tabiatiyle dogru diiriist muayene edil-
meden uydurma bir recete yazar, acikeasi bu-
dur ve igei savulur. Bu idoktor icin iiziiciidiir,
isci igin de iizliciidilr. Baz igciler bunu istis-
mar ederler, ik sik ida oraya giderler; bu da
%6t bir yeldur. Fakat hakikaten hasta olan
izgiler bundan yararlaramazlar, bir siirii ilic
mazrafi da olur. Bunun igin yapilacak basit
bir gey var. Sosyal Sigortalar Hastanelerinde
bir doktorun bir giinde bakacagl hasta sayisi
mutlaka tahdit edilmelidir. Cevrede mutlaka
serbest doktorlar vardir, eger fazla sayida mii-
racaat varsa muvakkaten gozlesmeli, anlagmah
doktorlar cagimlmalidir. Evet, bunlar yonet-
wmelikte vardir, ama iglememektedir,

Bagka bir gey daha islemiyor; Sosyal Sigor-
talarda igci lehine. Kasabalarda sigortanin
doktoru yoktur, ama Hiikiimet tabipleri var-
dir, anlasabilirler. Serbest doktorlar da var-
dir, resmi doktorlar da vardir. Bir adam, bir
vatandas ev yaptinyor, bir miiddet sonra
Bosyal Sigortanm bir memuru geliyor bu ev
su kadar bin liraya c¢ikar, bunda gu kadar is-
¢i calhigtirmast gerekir, sen bu igcelerin primle-
rini vermediginden dolayr su kadar prim odi-
yeceksin der, zorlarlar. Almmistir bu para,
alinmaktadirda. Fakat o insaat yapihirken, is-
¢i caligirken hichir Sosyal Sigorta memuru ge-
lip de, yahu burada isci calistyor, bunlarm
sakat: var, hastast var ilgilenelim, doktor gon-
derelim demiyorlar. Oyle ise Sosyal Sigorta-
lar caligan isciye calisirken yardim etmekten

ziyade, onlar adina prim toplamakla mesgul
oluyerlar. Anadolu’daki birgok kiiciik kasaba-

larda tathikat budur.
rulmasi gerekir.

Benim tilmii iizerinde soyliyecegim bu ka-
dardir, Bir iki aksak nokta gordiigiim i¢cin sz
aldim. Maddelerin siras1 geldiginde fikirleri-
mi, tekliflerimi sOyliyecegim. Tesekkiir ede-
rim.,

Bunun iizerinde de du-
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BASKAN — Tasarmmin timil iizerinde bas-
ka s0z istiyen?.. Saym Alihocagil.

‘OSMAN ALiHOCAGIL (Erzurum) — Muh-
terem arkadaglar; goriistiigiimiiz kanun tasan-
s1 ¢ok ehemmiyetli bir kanun. Bunu hepimiz
mitdrikiz.

Muhterem arkadaslar, yine hepimiz biliyo-
ruz ki bir memlekette tiim huzura kavugabil-
mek icin, yahut da bu topraklar iizerinde ca-
hisan isci olsun, memur olsun, tiiccar olsun,
hangi meslekten olursa olsun bu memlekete
hizmet eden insanlarin tiimii huzur icinde ol-
dugu zaman ‘Thepimiz fert fert rahat ederiz,
huzur iginde oluruz ve istikbale giivenle baka-
biliriz. Sunu hemen ifade edeyim ki, bugiin
Tiirkiye'nin icinde bulundugu durum bir iler-
leme kaydetmistir, 10 sene evveline mazaran.
20 sene evveline nazaran hattd biiyiik diyehile-
cegimiz bir ilerleme kaydetmistir. Ama Kkal-
lkanan milletlerle mukayese etigimiz vakit ken-
dimizi heniiz daha 2 nci basamakta sayilmak-
tayiz.

Muhterem arkadaglar, isci sorunlar1 yil-
lardan beri tartisilmaktadir. isciye verilen iic-
retler tartisilmalctadir. Asgari iicret meselesi
tartisgilmaktadir. Ama bu kanunla da zannet-
miyorum ki, yani gonliimiizden gelen, gonlii-
miizde viedamimizda duydugumuz bir neticeye
ulagsacagini tahmin etmiyorum. O da Tiirki-
ye'nin icinde bulundugu durumdan cikiyor. Ya-
ni Tiirkiye eger kalkinmig bir memleket olsay-
di, 'meseld bir Almanya gibi olsaydr diyelim,
bir Isvicre gibi kalkinabilseydi, tarihi sebep-
lerden dolayr bugiinkii durumda olmamg ol-
saydi; belki vatandas olarak, igei clarak, me-
mur olarak, cift¢ci olacak daha cck huzur du-
yacaktrk., Ama bugiin, dedigim gibi, bilyik
ilerleme kaydetmis olmakla beraber, ben sah-
stm i¢in gdyliyeyim ki, bu huzuru duyamriyo-
rum. Ve goriiniise gore uzun miiddet devam
edecektir bu. Almanya’da her birimizin k3-
yiinden giden bir isci, Isvicre'de, Holanda’da
4 000 T1. kazaniyor. ‘Soruyoruz, hepiniz bili-
yorsunuz, 1 000 lirasim sarf ediyoruz, 3 000 1i-
rasmi tasarruf ediyoruz, diyorlar. Tiirkiye'de
Ankara’ys bakimz. Sabahleyin kalktigimiz va-
kit pencereden style bakiyoruz; koyden ge-
len, belki de mevsim igcisi falan bumlarin ce-
sitli tabirleri var, saat 6,00 da caligmaya bas-
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liyorlar ve alin teri dokiiyorlar insaatlarda. Ne
aliyorsunuz dedigimizde 30 lira yevmiye aldi-
g1 dgreniyoruz.

Muhterem arkadaglar, bunlarn yedikleri,
yani beslenme sartlari1 da malim. Lokantaya
gidemez, etyiyemez, yumurta yiyemez, siit
icemez, Yani calisabilmek icin liizumlu kalo-
viyi, enerjiyi alamamaktadir. Demek ki bu,
hemen yakmimizdan bashyor. Baktigimiz va-
kit is¢inin manzaras1 budur. Eger bu isci lo-
kantaya gideyim derse, eger bir kap et yeme-
&i, ealata ve saire yiyeyim derse cebinde bir sey
kalmaz, Halbuki bu, kdyilindsn caligmak icin
aslmis, birkag kurus tasarruf etmek icin igel-
mig, koyiine bir seyler gotiirmek icin gelmis-
tir. BEger karmm doyurayim derse, rahat cal-
«ayim, zevkli calisgayim derse cebinde para
kalmaz. O halde bunun koyden gelmesi bir 1s-
tiratoldugu gihi calismasi da, yemesi de hep
whirapl bir tablo halindedir.

Bir belediye etpeiisii diigliniin, Bize gimdi
su halimizde, affedersiniz, deseler ki copleri
toplaym, bes bin lira da size ayda fiicret odiye-
regiz. Toplar miyiz  Arkadaslar, bir beledi-
ve cipeiisii deyip gecmiyelim. Biz evlerimizin
“niindeki ¢dp kutularmin yanindan gectigimiz
vakit, ben gectigim vakit boyle burnumu tu-
tup siiratle uzaklasiyorum ve diyorum ki i¢cim-
den, azizim bu adama fazla licret vermek la-
zm, Cilinkil kirlj is, pis i, adam perisan. Sen
o adami 400 lira, 500 lira i'e masil calistirahi-
lirsin? E, ama kaynagi nerede diyecegiz? Ya-
ni ben anlamanmz rica ediyorum. Nerede, kay-
raklarimmz?. 1Iste arkadaglar, gCriiyorsunuz
ki tablo bu Is Kanunu ile de halledilir cinsin-
den degildir. Ve Tiirkiye'de sunu da hemen
ifade edeyim ki, hichir zorla, hichir giddetle bu
mesaleleri halletmek ve bu 1ztirabin halline ca-
Tiymadan, tedbirlerini almadan sadece birtakim
kanunlarla, otorite ile wvesaire ile susturmak
miimkiin degildir. Demin dedigim gibi, kal-
kimma, ne ise tabi bunun miitehassislar: bir ta-
rifini yapiyorlar. Igte bu seviyeye ulasinca-
va kadar hepimiz 1stirap cekecegiz,

Ben ifade ettim, yakimimdan aldim, Bir
maden amelesini diigliniiniiz. Yeraltinda cali-
styer, bugiin Tiirkiye'nin sartlarina gore ve-
rilen iicret kafi mi? Bu amele, bu iggi, dedi-
gim gibi, insan gibi yiyip icmeye kalkarsa
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kafi mi? Bugiin biz vilcudumuzla cahgmiyoruz
arkadaglar, yani bedenimizle cahsmadigimiz
halde haftada iic giin et yemedigimiz vakit pe-
rigan eluyoruz. Algmigiz, gidecegiz iic giin,
hi¢c olmazsa kasaptan ii¢c kilo, iki kilo, ne ise
biitcemize gore et alip yiyecegiz. Bugiin Tiirk
koylisii hic et yemiyor arkadaglar. Yani mii-
baliga etmiyelim, yemez zaten. Tirk koylii-
sii et yemeye, siit icmeye kalksa bize hichir
sey kalmaz, yani sehire hichir sey kalmaz.

Ben sozlerimi suradan buradan soylityorum,
diisiincelerimi sSyliiyorum. Evet bu I3 Kanu-
nu, 33 ncii maddede gordiim bir asgari icret
komisyonu toplanarak, asgari iicretleri tesbit
edecek, su olacak, bu olacak.. Ama diisiinii-
yorum arkadaslar, 540 lira ile hepimiz kapic:
istihdam ediyoruz. Hattd baz kat sshipleri
540 lira iicreti de ¢ok gdriiyorlar. Ama, belki
diyeceksiniz ki onlarm da gelirleri ona gore-
dir de fazla iicret veremiyorlar. Ama ne olur-
sa clsun arkadaglar, bugiin sehirde oturuyor.
Koyde otursa hadi kaderiyle bas basa zaten,
bir seyden anladigi da yok pek, diisiinmiiyor,
miitevekkil insan efendim, kendi kendine ya-
siyor. Ama sehirde yasayan bir adami 540 Ui-
ra ile nereye sokacagiz arkadaglar? Diisiinii-
yorum, fazla verelin. Fazla da yok, veremi-
yoruz. Yahut var veremiyoruz., Demek ki bu
Is Kanunu ile de memleketin yaralarini sar-
mak miimkiin clmyacak ve biz viedanlarimiz-
da, hattd gelecek nesiller de belki bu 1ztira™
duyacak. Ama, bir goriise gore Tiirkiye'de
efer mili gelirden, mili gelir iyi dagitihrsa,
dogru dagitilirsa, yatirimlar su alana bu ala-
n2 kayliribraa, Gzel tesebiise geki diizen veri-
lirse, vergiler kacirilmazsa vesaire vesaire..
sayip dékilyoruz. Herkes bu hususta miteb-a
s13 cldu. Bunlar halledilirse milli gelirden
Tiirk iscisi de, memuru da, Xkoyliisii de pay:-
m alir. Fikret Giindogan arkadasimiz da bu-
nu yillardan beri burada soyliiyor. Fakat Hii-
kiimetler degisiyor, ben balayorum partizan
bir goriige asla sahip degilim, Ciinki partizan
clmakla, partiye mensubolmakla, taassup gos-
termekle, kavga etmekle bu meselelerin halle-
dilemiyecegine artik ben kanaat getirdim. Hii-
kiimetler degisiyor, ben heniiz hir emare gor-
milyorum ortada, yani su isci konularinda, mil-
1i gelirin taksiminde, gu icraatta, bu reformda
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falan ben heniiz bir gey goremiyorum, bir stk
yck ortada heniiz. Komiiriin tonuna su kadar
zam geldi.  Bugiin bir hemsehrim gelmisti sor-
dum, kaca aliyordunuz Erzurum’da? 210 lira-
ya ahyorduk dedi. Simdi? Besyiiz kiisura. Ig-
¢i idi o vatandasimiz, isciyi ilyas Karaoz ar-
kadasimla da goriigtiirdiim; gelecedim o nokta-
ya, Begyiiz kiisur lirayas alacak. Peki gimdi
tunu kimse izah etmiyor. Niye zam gelmis?
Megeld ben Erzurum’da - daha cok sofuk bir
memleket orayr soylesem bir mahzuru yoktur -
bu fakir fukara, bu isciler, sunlar, bunlar na-
sl alacak EED liraya komiirtin tonunu? 210 li-
radan 580 liraya ctkmis. Niye zam gelmis?
Efendim, Dbir tliccar zihniyetiyle caliymyor
miicsseze, zarar ediyor kendine gore, iktisadi
kaidelere gire tekevviin eden fiyat: tatbik ede.

miycr, Devlet Hazineden acigmmi kapatiyor
iktisadi Devlet Tegekkiillerinin, onun igin

-Sayin Bagbakanmm izahimin bir - parcasidir -
Hogzineden para veriyoruz Xkapatiyoruz. iste
simdi Hazineden para vermiyecegiz.

Bu iktisadi Devlet Tegekkiilii basiretli bir
tiiccar gibi calisacak. Binaenaleyh, artik kendi-
sinin usulii ne ise ona gore cahisacak» dedi.
Ama bu, meseleyi haletmiyor. Arkadaslar, Bas-
Ttakanlar tamim yaymlarlar. Bir saym eski
Bagbakanimiz da orada oturuyorlar. Efendim,
fuzuli masraflardan kagmmn diye tamim yaymn-
larlar., Ren bir giin Saym Demirel’e dedim ki;
«Beyefendi su tamim gondermekten vaz gecin,
tamimle olmaz.» Bu tamim denilen gsey artik
Dsavlet hayatimizda hafife aliman bir sey. Tam
tamimler ginderilir; fakat ginderildigi sirada
Gyle miigahhas misallerin tatbikat1 cereyan eder
ve tamimin gittigi vakit israfin tam icine girilir.
0 mevzuya girmiyecegim. Ciinkii, bizim poli-
t'’k hayatimizda bu misillers girdigimiz vakit,
basit partici hayat: yasadigimiz icin, hem kendi
partimizden, hem muhalefetten, hem secim bdl-
gemizden ve saire ve saire dedikedularm igine
gireriz, Bir tanesini soyliyscegim. TKI yeni
bir binaya tasmdi Orada bir arkadasim vards,
gittim, gévle bir ugradim. Arkadaslar, yeni bi-
nay: oyle bir désemisler ki, ¢yle bir tefrig etii-
ler ki... Aman efendim, yani ¢ok fevkaldde. E,
buna ne liizum var canim. Ne liizum var? Ne
igin bu igrafl yapryoruz? Efendim gazetelerde
ckuduk iktidarlar degisince hirbirierine boyle
seyler styliiyorlar denilir. Petrol Ofisi bilmem
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Sakarya Caddesinde seneligi mi, aylig1 mi 30 bin
liraya m1 10 bin liraya m bir yer kiralamis tef-
ris etmis, burasi bir nevi gizli olarak kullani-
lLiyormus. Efendim, igte biiyiikler, umum mii-
diirler, sunlar bunlar gidermis. Fakat bu ikti-
dar gelince bunu birden bire kegfetmis ve der-
hal esyalarn tasinmis, biralalmms. Arkadasla-
rim, sunu tekrar séyliyeyim ki, tasarruf fikri
insanin, bagbakanlarin, Hitkiimet iiyelerinin ka-
fasinda ve gonliinde olacak. Kafasinda tasi-
miyorsa vicdaninda tasarruf fikrini tagimiyorsa
tamim bir gosteristen ibarettir, Bugim Tiirki-
ye'de israf cok vardir.

BASKAN — Saym Alihocagil.

OSMAN ALiHOCAGiL (Devamla) — Sim-
di, oraya gelecegim. Saym Baskan bana sadede
gelin, mevzuu digma ciktimz diyecek. Hayir.
Bunlar hep bununla ilgilidir arkadaglarim. Bu
memleketi ancak inanch Devlet adamlar bu bu-
lundugu durumdan biraz kurtarabilir, Yoksa,
ben geleyim, bu mevkiye oturayim; bana Bag-
bakan desinler, bana da bilmem falan Bakan de-
sinler. Tarih de yazar, tarihe de Bakan gecer,
gelecekte cocuklarim da babam Bakan olmus
diye okur. Bunlar mesele degil arkadaslarim,

C. Senatosu

Arkadaglar, Saymm Caliyma Bakani politika-
da pek yorulmamig, biraz dinctir zannediyorum.
Bir de % 10 lar diye bir sey var. Evvelki giin
basimdan gecti, bu coktan beri de var. Bu da
¢ok mithim bir seydir. Fuat Bey kardesimiz de
bilir; lokantalarda ‘caligan isciler hesaba % 10
yaziyorlar. 3 - 5 arkadastik 32 liralik bir yemek
yenildi, garson 320 kurus Isletme Vergisi, 320
kurus da garsoniye yazdi, Bu suretle 32 liralik
yemek 38,6 liraya falan cikti, iki 20 lirahk
verildi. Biliyorsunuz ig¢ilerimiz bilhassa lokan-
talarda calisanlarimiz bu masraf yapanlardan
% 10 dan bagka bir sey de bekliyorlar. Bu mii-
him bir konudur. Tabil 320 kurusu koyduktan
sonra bir 2,5 lira daha birakmak mechuriyetin-
de kaldik. Bdylece garsone 5,5 lira biralald:.
CGarsona sordum; «Bordro iizerinden bu 325 ku-
rusu aliyor musunuz?» <«Efendim, igte, yiizde
bilmem ne kadar kesiliyor,» su oluyor, bu olu-
yor falan filan..» Dedim ki; «zaten hepimiz
size para birakiyoruz, bu % 10 lar kanunla si-
ze verildigine gore bu % 10 u kaldirsak da bu
paralar dogrudan dogruya sizin cebinize girse
nasil olur?» Qiinkii, bu % 10 larin igcilere ve-
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rildigini tahmin etmiyorum. Bordro iizerinde
imzas1 olsa bile patron, igveren ona imza ettirir.
Ciinkii, neden? Garson o % 10 un disinda miig-
terinin biraktig1i para ile zaten tatmin oluyor.
0 bakimdan igveren bu sartla calisirsan, % 10
lar1 bana birakirsan birak, yoksa seni g¢aligtir-
mam diyebilir. Onun icin bu % 10 larm kaldi-
rilmas1 hususunu Saymm Galigma Bakanhgimdan
rica edecegim, Liizumsuz yere, fuzuli yere igve-
rene bir para ¢denmis oluyor. % 10 larm igve-
rende kaldigina kaaniim. Yani bu cahisana in-
tikal etmiyor. Béaz garsonlar da, baz yerlerde
de bunu samimiyetle soylediler. Gizlice, korka-
rak s¢yliyebiliyor. «Sen korkma, serbest soyle;
aliyor musun» diyorum. «Beyefendi, alamiyo-
ruzs> diyor. Binaenaleyh, bunu kaldiririz. Za-
ten bu masraflar1 yapanlar bu isci arkadaslara
kol para édiiyorlar, hi¢ olmazsa o dogrudan dog-
ruya cebine girsin,

Simdi muhterem arkadaglar, belki degistir-
ge onergesi verilen maddeler miizakere edilir
korkusu ile surada bir seye dokunmak istiyo-
rum. Muhterem arkadaslar, 14 ncii madde; «Ki-
dem tazminati i¢cin 1 Nisan 1950 tarihinden ev-
velki hizmet siireleri nazara almir» diyor. Sim-
di, 1 Nisan 1950 den evvelki hizmet yillar1 igin
kidem tazminati verilir. Eski mevzuat oyle
imis; «Ondan sonraki yillar icin verilmezs de-
niyor. Komisyonumuz bunu degistirmis. Tarih-
le bunu kayrtlamamis.

Muhterem arkadaslar, Erzurum’dan hir isci
gelmigti, Bu igel Agir Balkam Tamir Fabrikasin-
da calisiyor. Gecen emekli oldu, 27 sene 7 ay
hizmeti var. Bu ayrildig: vakit o evvelce yiiriir-
liikte olan «1 Nisan 1950 den evvelki hizmetler
icin kndem tazminatt verilir» maddesine hinaen
ancak 12 senelik kidem tazminati alahilmis.
Muhterem Bakanin bunu dinlemesini bilhassa
rica edecefim; iscinin 27 sene 7 ay hizmeti var.
Yukariys c¢ikardim, Saym Komisyon Baskani-
mizla da goriistiirdiim, bu arkadas 27 seneye
karsihk kidem tazminat1 6 bin kiisur lira al-
mis. Sebebi su imis; o zamanki kanunla 1 Nisan
1950 den evvelki hizmetleri sayilmis, sonrasi sa-
yilmamig. Simdi gelen madde miiddetle kayit-
lamadig1 icin ne kadar calismissa o kadar ah-
yor. Meseld, o zaman hu 27 sene 7 ay hizmeti
olan isci, kendi arzusu ile, «Daha takatim kal-
madi» diyor, bana da anlatt, ve «Kendi arzum-
la emekliligimi istedim ve oldums» diyor. «Ken-
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di arznmls istedigim doin 27 sene 7 ay hizmet
icin 6 bin kiisur lira kidem tazminati aldims
diyor. «Eger onlar ayirsa idi 16 bin lira alacak-
timy» diyor. Arkadaslar, dikkatinize arz ederim.
«Bger onlar ayirsa idi 16 hin lira alascaktim»
diyor. «ve boyle de cok oldu. AZir Bakim Ta-
mir Fabrikasi Miidiiriine yalvarmislar, rica et-
migler; bizi de boyle ayir Allahaskina cok mag-
dur oluyoruz falan» demisler. Miidiir; «Fazla
aywrdim, bu biraz fazla oldu, bunu simdi yapa-
mam» falan demis. Bunlar da yorulmuslar, ora-
da taa 1937 «den beri caliamig, ou suretle ken-
disi 27 sene 7 ay hizmeti oldudn halde ayrilmis.
Fakat 1950 den sonraki hizmetleri sayilmadis
icin eline 6 bin lira gecmis. Simdi bu arkadas:-
miz eZer kemisyvonun degistirdigi sekilde, yani
bu madde yiiriirliige eirdikten sonra emekli ol-
sa idi, helki 16 hin liradan da fazla alacakt:
Komisyon simdi 1 Nizan 1950 kavdm1 kaldir-
mis. Bu arkadas «Biz de istifade edelim» diyor,
«Bakin hircok haklar verdiniz. Bmeklililere ver-
diniz, Personel Kanununda egkileri yenilerin
seviyesine artislava intihak ettirdiniz, su ettiniz
bu ettiniz.... Bize de liitfedin, bu kanun ctkiyor,
bize de yamk, Erzurum'da Agir Bakim Tamir
Fabrikasinda calismis 10 hin kisiyiz. Bizi bhu ka-
nundan istifade ettirirseniz hakkimizdir, 27 Ikii-
sur sene caliymigiz, ladem tazminati alahms di-
yorlar.

Simdi, Savin Bakandan, Savin Komisyon
Backanmmizdan riea edivorum. Bircoklarma hak
verdik, Ovlamasinm yantk: bilmivorom ekseri-
vet oldu mu olmadt mi1? Fakat, kuvvetle muh-
temeldir ki, emekli inkilép suhaylarinin, cals-
madiklam halde horelandirilmak suretiyle, riit-
he viitkeeltilmeaai dnrrmla, qvm
zamanda emekli aylhklar1 da yiikseltiliyor.
Cok baklar verdik muhterem arkadaslar.
Hepimiz, bu Meclisin 1iiyeleri olarak da
bu haklardan durumumuza gore faydalan-

dik. Avukatlar borclandirildy, doktorlarin, bam

oihi hir

meslek mensuplarimin dizarda cahgtiklari siire-
ler berglandirildi. Onun icin Saymm Bakanimiza
arz ediyorum; bunun miktar1 Erzurum'da 10
bin kigidir. Bunlar elleri catlanug adamlardir.
Ilyas Karaiz Beye de gdsterdim, cefakes insan-
lar. Ben yiizlerine baktifim zaman bilemiyece-
£im bir tuhaf his igine giriyorum. $imdi, cok hak-
lar verdik bunlara da litfedin, bunlart da su
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madde igersine alalim, Bundan sonra 1950 den
evveldi, sonra idi kaydi kaldinlmigtir. Bir iseci
25 sene ¢aligmigsa kendi istegi ile emekliligini
istedigi takdirde 25 sene icin derhal bu kidem
tazminatindan istifade edecektir. Ama, eskisi
1950 ye kadar istifade etmistir, onlar1 da bun-
larmn seviyesine cikaralim. Hepinize hiirmetle-
rimi sunarim.

BASKAN — Tasarinm tiimii iizerinde bag-
ka soz istiyen saym iiye var m1? Yok. Tasari-
nin tiimii {izerindeki miizakereler bitmistir.

Simdi yap:lan tenkid ve temennilere Sayin
Hiikiimet ve komisyon cevap verecekler degil
mi efendim?

Calsma Bakani Saymn Atila Sav, buyuru-
nuz.

CALISMA BAKANI ATiLA SAV — Saym
Basgkan Yiice Senatonun saym iiyeleri, 12 Ka-
sim 1970 tarihinden beri ferdi is hukuku alanin-
da biiyiikk bir bosluk bulunmaktadir. Bilindigi
iizere daha once Yiice Meclislerden gecerek
kanunlagmis olan 931 sayilh s Kanununu Ana-
yasa Mahkemesi baz usuli noksanlar dolayisi
ile iptal etti. Anayasa Mahkemesi bu iptal ka-
rarini, kararn verildigi tarihten belli bir siire
sonra yiriirliige girmek iizere vermisti. Bu sii-
re 12 Kasim 1970 tarihinde dolmus bulundu-
gundan, asagl - yukan 8,5 aylhk bir siireden
beri caligma hayatimiz ve oOzellikle ferdi is
hukuku alani temel hukuk kurallarini diizen-
liyen bir yasadan yoksun bulunmaktadir. Bu
bakimdan Yiice Senatonun huzurunuza getiri-
len bu kanunun biran evvel kanunlagmasi bu
biiylik boglugu dolduracak onemli bir kanun-
dur,

Huzurunuzdaki kanun, temel ilkeleri baki-
mindan 931 sayil Kanunun hemen hemen ay-
nidar. 931 sayih Kanun, bilindigi iizere, Nisan
1964 ten Temmuz 1967 tarihine kadar Yiice
Meclislerde incelenmis, hazirlanmig ve kanun-
lagmig idi. 3008 sayih Kanuna gore, daha ileri
ve cagdag anlayiga uygun hiikiimler ve ilkeler
getirmekte olan bir kanundur. ¥¢ yil ii¢ ay ka-
dar yiiriirlikte kalan kanun, uygulamada cid-
di bir aksakllk gostermedigi gibi; gerek ¢ah-
sanlarin, gerekse calistiranlarin menfaatleri ve
haklarini dengelemek bakimindan esas itibariy-
le uygun bulunmus bir kanundur. Yine bu sii-
re icindeki uygulamasi ,esas1 bakimindan baga-~
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