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Soyfa
4. — Cumhuriyet Senatosu Tabii iiye-
leri Kamil Karavelioglu ve Ahmet Yildiz'-
m yasama dokunulmazhklarmin kaldiril-
mast hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve
Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet
Komisyonu raporu (3/868) (8. Sayis1 :

1443) 617:618
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7. — CUMHURIYET SENATOSU
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Uyesi Vigit Koker ile Istanbul Uyesi Ha-
ik Berkol'un TRT Ankara Televizyonu-
na dair Senato Aragfirmasi istiyen oOmner-
gesi (10/34)
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tirmas: istiyen onergesi (10/36) 626:627

4. — Cumhuriyet Senatosu Igel tyesi
Liitfi Bilgen'in, Icel iline bagh Giilnar ilce
belediyesinin gecekondu dmleme  bolgesi
ingaatira dair Senato aragtirmast istiyen
omergesi (10/37) 627:638
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onergesi (10/38)
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Senato  arastirmas1 istiyen  Onergesi
(10/40) 638

8. — Diyanet Isleri Bagkanhgda go-
revli Yagar Tunagiir'iin faaliyetleri konu-
sunda kurulan Cumhuriyet Senatosu Aras-
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1. — Cumhuriyet Senatosu Malatya
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ren yurttaglara dair yazili soru onerigesi ve
Bagbakan admma Imar ve Iskin Bakam
Selahattin Babiiroglu'nun cevabi (7,/730) 638:
639
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1. — GECEN TUTANAK OZETi

T. B. M. M. Birlesik Toplantisinin 14.4.1971
Carsamba giinii saat 15,00 te yapilacagr bildi-
rildi.

30,5 milyon dolarlk, Tiirk - Amerikan Kredi
Anlagmasi1 hakkinda Aragtirma yapan ko-
misyonun gorev siiresinin 13 Nisan 1971 tari-
hinden itibaren bir ay daha uzatimasi kabul
olundu. ‘

Cumhurbagkanmnca secilen iiyelerden Fahri
Korutiirk, Hayri Dener, Feridun Cemal Er-
kin ve Latfi Akadli’nin Kontenjan Grupundan
istifa ettiklerine dair Onergeleri ile,

Cumhuriyet Senatosu Hesaplarin inceleme
Komisyonunda acik bulunan Kkatiplige, Er-
zincan tyesi Fehmi Baysoy'un secildigine dair
Komisyon Bagkanmnin tezkeresi okundu ve
bilgiye sunuldu.

Komisyonlarda acik bulunan iiyeliklere iga-
ri oyla yapilan secimler sonunda : '

Anayasa ve Adalet Komisyonuna Diyarba-
kir tyesi Azmi Erdogan, '

Mali ve iktisadi Isler
Uyesi Bekir Sitki Baykal,

Komigyonuna Ordu

Milli Savunma Komisyonuna Ankara Uyesi
Mansur Ulusoy,

Kamu iktisadi Tesebbiisleri Karma Ko-
misyonuna Ankara Uyesi Turgut Cebe,

Dilekce Karma Komisyonuna Cumhurbas-
kaninca secilen tiye Kasim Giilek'in secildik-
leri bildirildi.

670 sayih Kanunla degisik 5434 sayili
T. C. Emekli Sandign Kanununun 12 nci mad-
desine bir fikra eklenmesine dair kanun tek-
lifinin reddine miitedair olan Biitce ve Plan
Komisyonu raporu kabul olundu.

Istanbul Teknik Universitesi Kurulus Kad-
rolar1 Kanununa ek kanun tasarisinin, once-
likle goriigiilmesine dair Biitce ve Plin Ko-
misyonu Ssozciisii M., Faik Atayurt'un oner-
gesi kabul olundu. Ancak Milli Egitim
Bakan: Sinasi Orelin bu birlesimde Genel
Kurulda hazir bulunamiyacagina dair oner-
gesi iizerine, tasarmn goriigiilmesi erte-
lendi.

Cumhuriyet Senatosu Maras Uyesi Hilmi
Soydan'mm, ii¢ ilceyi Marag'a bagliyan yolun

asfalt yapimina dair sézlii sorusuna . Bayin-
dirlik Bakan Cahit Karakas ve .

Cumhuriyet Senatosu istanbul Uyesi Rifat
Oztiirkcine'nin  Anayasa Mahkemesince iptal
edilen Belediye Gelirler Kanununun baz hii-
kiimlerine dair Adalet, Maliye ve Igigleri ba-
kanlarindan s0zlii sorusuna da Icigleri Ba-
kan: Hamdi 6meroglu cevap verdiler. .

6/651, 6/555, 6/556, 6/557, 6/527 sayil
¢ozlil sorular ilgili bakanlar,

6/526 ve 6/559 sayili sozlii sorular da soru
sahipleri Genel Kurulda hazir bulunmadik-
larindan, ertelendi.

Cumhuriyet Senatosu Adana Uyesi Meh-
met Unaldimin, i¢tiiziigiin 87 ve 88 nci madde-
lerinin tadili hakkinda Ictiiziik teklifi ve Cum-
huriyet Senatosu - Anayasa ve Adalet Komis-
yonu raporu, ‘ B

Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyeleri Ka-
mil Karavelioglu ve Ahmet Yildiz'mm - yasama
dokunulmazliklarinin  kaldinlmas:  hakkinda
Basbakanlik tezkeresi ve Cumhuriyvet Senatosu
Anayasa ve Adalet Komisyonu raporuy,

Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyesi Ekrem
Acuner’in, yasama dokunulmazhginin kaldi-
rilmas: hakkinda Baghckanlhk tezkeresi ve
Cumbhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Ko-
misyonu raporu ve

Diyanet igleri Bagkanliginda gorevli Ya-
sar Tunagiir'in, faaliyetleri konusunda kuru-
lan Cumhuriyet Senatosu Arastirma Komis-
yonu. raporu ilgili komisyon yetkilileri, .

Cumhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yigit
Kéker ile istanbul Uyesi Hallik Berkol'un
TRT Ankara Televizyonuna,

Cumhuriyet Senatosu icel Uyesi Liitfi Bil-
gen'in, Iicel iline bagli Giilnar ilce belediye-
sinin gecekondu Onleme bolgesi ingaatina,

Cumburiyet Senatosu Kars Uyesi Mehmet
Hazer’in, iiniversite ve yiiksek okullarda vu-
kubulan boykot, isgal ve diger hadiselere,

Cumhuriyet Senatosu Ankara Uyesi Yigit
Koker’in, ogrenci olaylar1 ve siddet harekat-
leri doguran hususlara,

Cumhuriyet Senatosu Denizli Uyesi Hiise-
yin Atmaca’min, Amerikal: yazar Fohn Hug-
kes’in basimnda ¢ikan Afyon kacakcilig: ile il-
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gili bir demecine dair Senato aragtirmasi isti-
yen Onergeler, onerge sahipleri Genel Kurulda
hazir bulunmadiklarindan,

Cumhuriyet Senatosu Bolu Uyesi Turgut
Qiilez’in, Anayasanm 78 nei maddesi muvacs-
hesinde Bolu Cimento Fabrikasi idare Mee-
lisi Reisligi sifati ile senatdrlikk sifatimin
bagdasip bagdagmiyacaging dair, Istanbul
Uyesi Ekrem Ozden’in dnergesi ve hu hususta
Bagkanlik Divanimn 1 Haziran 1970 tarih ve
28 sayih Kararmin gorilsiilmesi de konunun
Bagkanlhk Divaninda tekrar gériigiilecegi bil-
dirildigi icin, ertelendi.

Cumhuriyet Senatosu Ordu Uyesi Sevket
Kéksalm, Istanbul'un Sagmaleilar ve Esenler
mintakalarimda vukubulan Kolera hastaligina,

Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi Ek-
rem Ozden’in, Istanbul'un Sagmalcilar ve Esen-
ler mintakalarinda vukubulan kolera hastal-
g1ina,

Cumhuriyet Senatosn Tabii Uyesi Fahri
Ozdilek ve arkadaslarinin TRT nin statiisii ve
kurulusuna,

Cumhuriyet Senatosu Kars Uyesi Sirr1 Ata-
lay’m, son bes yil icinde acilan ve kullamlan
kredilerin ekonomik ve sosyal kalkinmadaki
katk ve etkilerine dair ve

15 . 4. 1971 0o:1

Cumhuriyet Senatosu Kars Uyesi Sun
Atalay'm, bolgelerarasinda artan farkhihk ve
bilgesel plana gitme zorunlufu olup olma-
dig1 hususlarinda Senate aragtirmasi istiyen
onergeleri ilgili bakanlar Genel Kurulda ha-
zir pulunmadiklarindan, goriigiilemedi.

iller Bankasi ve Banka tarafindan tesis
edilen Simel Sirketinin sorumlu kigileri ko-
nusunda kurulan Cumhuriyet Senatosu Arasg-
tirma Komisyonu raporu miizakere edildi ve
rapor iizerinde giriismeler tamamlandi,

Cumhuriyet Senatosu Bagkanhgmin 1969
yili  kesinhesaplari haklanda Cumhuriyet Se-
natosu Hesaplarimi Inceleme Komisyonu ra-
noru ckundu ve hilgiye sunuldu.

15 . 4 . 1971 Persembe giinii saat 15,00 te
toplan:lmak iizere saat 17,37 de Birlegsime son
verildi.

Bagkan Katip
Bagkanvekili Bitlis
Macit Zeren Orhan Kiiribmoglu
Katip
Sivas

Hiiseyin Oztiirk

2 . — GELEN KAGITLAR

Teklif
1. — Sabancglu islam Kulac’a vatani hizmet

tertibinden ayhk baglanmasi hakkindaki kanun
teklifinin Millet Meclisince kabul olunan metni
(Millet Meclisi 2/87; Cumhuriyet Senatosu
2/312) (Mali ve iktisadi isler ve Biitce ve Fla
komisonlarina) (Miiddet : 1 ay)

Rapor

2. — 31 Temmuz 1970 tarih ve 1327 sayli

Kanunun 35 nci maddesi ile degistirilen 14 Tem-
muz 1965 tarih ve 657 sayih Devlet Memurlar
Karununun 79 ncu maddesine hir fikra eklen-
mesi hakkinda kanun teklifinin Millet Meclisin-
ce kabul olunan metni ve Cumhuriyet Senatosu
Biitce ve Plin Komisyonu raperu. (Millet Mec-
lisi 2/457; Cumhuriyet Senatosn 2/310) (S. Sa-
yist : 1550) (Dagitma tarihi: 14 . 4 . 1971)
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BIRINCI OTURUM

Acilma gaati : 15,00
BASKAN — Bagkanvekili Hayri Mumecuogla
KAT{PLER : Orhan Kiriimoglu (Bitlis), Hiiseyin Oztiirk (Sivas)

. I

BASKAN — 01 nci Birlesimi aciyoruii

3. — YOXLAMA

BASKAN — Yokiama yapilacakiir.
(Yoklama yapild1)

4, — BASKANLIK DIVANININ

1. — Cumhuriyet Senatosu Boluw Uyesi Tur-
gut Giilez’in, Anayasamn 78 nci maddest muva-
cehesinde Bolu (fimento Fabrikase Idare Meclist
Reisligi sifatr ile senatorliil sifatwnan  begdasip
bagdasmiyacagine da’r dnergest hakhwnda Das-
kanlik Divam kararvun, sozeti  se¢ilmemis oldu-
Gundan, gerekirse yeniden gorisiilmesi i¢tn giin-
demden gharlingsine datr Cumhurizet Senatosu
BasEkanligr tezlerest.

BASKAN — Tezkereyi ckutuyorun:

Genel Kurula
Genel Kurul giindeminin Tiiziikk geregince
bir defa goriigiilecek igler kismunda bulunan,
Cumhuriyet Senatosu Bolu Uyesi Turgut Giilez'-
in Anayasamin 78 nci maddesi muvacehesinde,
Bola Cimento Fabrikasi idare Meclisi Beisligi
sifat1 ile sematdrliilk sifatimin bagdasip bagdas-
miyacagina dair Bagkanlik Divammin 1. 6 . 1870
tarihli ve 28 sayih Kararmnda sozcii secilmemis
oldugu goriildiigiinden, bir sdzcii secebilmek ve
gerekirse Divanca yeniden tezekkiir edilinek
iizere giindemden ¢ikarilmas hususunu yiiksek
tasviplerinize arz ederim.
Tekin Ariburun
Cumhuriyet Senatosu
Baskam
EKREM OZDEN (istanbul) — Say:n Bas-
kan, bu mevzuda gecgen sefer sizin yerinizi isgal
eden Muhterem Bagkanvekili bagka tirlii bir
miitaldada bulunmustu. «Biz yeniden tezekkiir
edecegiz ve bu mevzuu getirecegiz.» demisti.
Giindemden cikarilmasinin manasim anliyama-
dik.

BASKAN — Gogunlugumuz vardir, goriis-
melere gegiyoruz efendim.
GENEL XURULA SUNUSLARI
BASBKAN — Minay: miifiddir. Bagkanhk

Divam karari da bu mealdedir. Gegen defa de-
gerli arkadagmm tarafindan ifade edildigi vechi-
le giindemden cikarilmasi ve dosyamn tezekkii-
rii i¢in...

EXREM 6ZDEN (istanbul) — Yeniden tet-
kik edilip, karara baglanip, giindeme ithal mi
edilecektir?

BASKAN — Evet... Aynen efendim. Bagka
3¢z istiyen yok, Oylarmmza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmigtir efen-
dim,

2. — Bingél Uyesi Arif Hikmet Yurtseverin,
Demokratik Partiye girdiginden, 317 Savun-
ma Komisyonundan istifa ettigine dair onergesi.

BASKAN — istifa yazismi okutuyocrum.

Yiiksek Bagkanliga

Demokratik Pariiye intisabettigimden iiyesi
bulundugum Milli Savunma Komisyonundan is-
tifa ettigimi bilgilerinize arz ederim.

Arif Hikmet Yurtsever
Bing6l Uyesi
BASKAN — Bilgilerinize sunulur efendim.

3. — Cumhwriyet Senatosu iyeleri Seref Ka-

! yalar, Sakip Hatunoglu ve Mehmet Nafiz Erge-

nelt'ye tain vertlmest hekkinda Cumhuriyet Se-
natosy Baskanligy tezkeresi (3/955,3/996,3/998)

BASKAN — Tezkereyi okutuyorum.

Genel Kurula ,\
Agsagida adlari yazili Cumhuriyet Senatosu
iiyelerinin hizalarinda gosterilen miiddetlerle
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izinleri, Baskanhk Divammn 12 . 4 . 1971 ta-
rihli toplantismmda kararlastirilmigtir.

Keyfiyet Yiice tasviplerinize arz olunur.

Tekin Ariburun
Cumhuriyet Senatosu
Baskani

BASKAN — Saym iiyelerin izinlerini oyla-
rIniza sunacagim,

Cumhuriyet Senatesu Bursa Uyesi Seref Ka-
yalar; hastaligina binaen 24 .2 . 1971 tarihin-
den itibaren (48) giin.

BASKAN — Sayin Seref Kayalar’a, 48 giin
izin verilmesi hususu oylarmmza sunulur. Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Cumhuriyet Senatosu Erzurum Uyesi Sakip
Hatunoglu; hastahgina binaen 2 .4 . 1971 ta-
rihinden itibaren (20) giin.

BASKAN — Saym Hatunoglu'na 20 giin izin
verilmesi hususunu oylarmmza sunuyorum. Ka-
bul edenler.. Etmiyenler.. Kabul -edilmistir
efendim, ,

Cumhuriyet Senatosu Edirne Uyesi Nafiz
Ergeneli; hastaligina binaen 5 ., 4 . 1971 tari-
hinden itibaren (15) giin. :

BASKAN — Saywmn Ergenelinin izin husu-
sunu oylarimiza sunuyorum. Kabul edenler..
Etmiyenler... Kabul edilmigtir efendim.

4. — Cwihwrbaskanca secilen Uye Vahap
Giivenc’in Kontewjauw Gripundan  astifa cttigine

dair Gnergesi.

BASKAN — Bir onerge var, okutuyorum
efendim,
Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina
Anayasamizin 84 ve 85 nci maddelerinde yer
alan ve en az 10 iiyeden miitesekkil siyasi par-

tilerin grup kurabileceklerine ve bu gruplarin .

15.4.,1971  0:1

kuvvetleri dlciisiinde Divana katilabilecegine
miitedair hiikiim, sahsi kanaatime gore; siyasi
bir parti niteliginde bulunmiyan ve aym siyasi
fikre sahibolmiyan topluluklari kapsamina al-
mamaktadir,

Keza; Anayasamizin 72 nci maddesinde Sa-
yimn Cumhurbagkaninca segilecek Kontenjan Se-
natorlerinden cesitli alanlarda seckin hizmetle-
riyle taninmig olmak vasfi yaninda, en az 10
ilyenin bagimsiz olmas: belirtilmigtir. Bu hii-
kiimden 10 bagimsiz iiye digindaki b fiyenin si-
yasi bir partinin iiyesi olabilecegi anlami c¢ik-
maktadir. Boylelikle de Cumhurbagkanhigi Kon-
tenjan senatorlerinin aym siyasi fikir ve kana-
at etrafinda toplanmasi ve bir grupta bulunma-
s1 lazimgelen fikir birligine her zaman erigemi-
yecegi asikardir,

Nitekim, gimdiye kadar Anayasamiz hiikiim-
lerine aykir1 olmasina ragmen bir grup olarak
faaliyet gostermis bulunan Kontenjan Grupun-
da fikir birligine varilamamig konular, Viice
Senato kiirsiisiinden rahathkla grup goriisii gi-
bi ifade edilmigtir.

Arz edilen sebeple Gteden beri Kontenjan
Senatérlerinin grup kurmasimin  Anayasa  hii-
kiimleri muvacehesinde imkansiz oldugu ve tat-
bikatin da bu fikrimi teyidetmesi karsisinda
Kontenjan Grupu iiyeliginden ayrildigimi; Se-
natorlilk gorevimin Anayasanin 72 nci madde-
sinde yer alan bagimsiz bir iiye sifatiyle devam
ettirecegimi bilgilerinize arz ederim.

Saygilarimla,

15.4.1971
Kontenjan Senatorii
Vahap Giivene

BASKAN —. Bilgilerinize sunulur efendim,

5. — SECiMLER
4) KOMISYONLARA UYE SECIII

1. — Dagisleri Komisyonuna iiye secinii.
BASKAN — C. H. P. Grupu tezkeresini
okutuyorum.

Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina
Grupumuz iiyelerinden Giresun Senatori
ihsan Topaloglunun Bakanhk gorevini kabul
etmesi suretiyle kendisinden acilan Digigleri
Komisyonuna Adana Senatorii Mukadder ozte-

kin’in aday gosterilmesi kararlagtirilmigtir.

Gereginin yapilmasimma miisaadelerini saygi-
larimla rica ederim.

C. H. P. Cumburiyet
Senatosu Grupu
Bagkanvekili
Hifzn Oguz Bekata
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6. — GORUSULEN ISLER

BASKAN — Saym Topaloglu yerine Saymn
Mukadder Oztekin aday gosterilmigtir. Oylari-
niza sunuyorum. Kabul edenler.. Etmiyenler..,
Kabul edilmistir efendim.

1. — 31 Temmuz 1970 tarih ve 1327 sayils
Kanunun 35 nci maddest e degistiren 14 Tem-
muz 1965 tarih ve 657 saydr Devlet Memurlart
Kanununun 79 ncu maddesine bir fikra eklen-
mest haklnda kanun teklifinin Milet Meclisin-
ce kabul olunan metnt ve Cumhuriyet Senatosu
Biitce ve Plan Komisyonu raporu. (Millet Mec-
lisi 2/407; Cumhuriyet Senatosu 2/310) (S. Sa-
yist : 1550)

BASKAN — Bir onerge var, sunuyoruz efen-
dim.
Yiiksek Baskanhga
31 Temmuz 1970 tarih ve 1327 sayilh Kanu-
nun 35 nci maddesiyle degisgtirilen 14 Temmuz
1965 tarih ve 657 sayili Devlet Memurlar1 Ka-
nunun 79 ncu maddesine bir fikra eklenmesi
haklkinda kanun teklifi tabedilerek saym iiye-
lere dagitilmig bulunmaktadir. Teklifin onemi-
ne ve mahiyetine binaen gelen kagitlardan giin-
deme almarak giindemdeki diger islere takdi-
men oncelik ve ivedilikle goriigiilmesini arz ve
teklif ederim.
Biitce ve Plan Komisyonu
Sozciisil
Usak
Mehmet Faik Atayurt

BASKAN — Omerge iizerinde soz istiyen
arkadagimiz?...
Buyurunuz Saym Ural.

SAFFET URAL (Bursa) — Kanun teklifi-
ni gormedik efendim. (A. P. siralarmdan «da-
gitildry sesleri)

BASKAN — Kutulara diin dagitilmig efen-
dim. Dagitma tarihi 14 . 4 . 1971 dir. Onerge
{izerinde soz istiyen arkadasimiz?.. Yok. Once-
likle goriigiilmesi hususunu oylarmiza sunuyo-
rum. Kabul edenler.. Etmiyenler... Kabul edil-
migtir efendim.

Biitce ve Plan Komisyonu, Hiikiimet?...
OSMAN SALiHOGLU (Sakarya) — Saym
Baskan Hiikiimet yok.

RiFAT OZTURKGQINE (istanbul) — Bu
bir tekliftir.

BASKAN — Filhal Genel Kurulumuzda Hii-
kiimet temsileisi yoktur. Bu itibarla bir defa-
ya mahsus olmak iizere gelecek birlesime talik
ediyorum efendim.

2. — Istanbul Teknik Universitest kurulug
kadrolary Kanununa ek kanun tasarisiman Mil-
let Meclisince kabul olunan metni ve Cumhu-
riyet Senatosu Milli Egitim ve Biitce ve Pldn
komisyonlary  raporlars  (Millet Meclisy 1/208;
Cumhuriyet Senatosu 1/1204) (8. Swyse : 1549)

BASKAN — Gegen birlesimde de 20 Nisan
1971 de miizakeresi istenmis oldugundan, 20 Ni-
san 1971 tarihinde miizakeresi yapilacaktir,

3. — Cumhuriyet Senatosu Adana Uyest
Mehmet Unaldvnin, Ictiziigiin 87 ve 88 nci mad-
delerinin tadili hakkwmda Ictiziik teklifi ve Cum-
hurtyet Senatosu Anayase ve Adalet Komisyonu
raporu (2/263) (8. Sayis : 1441)

BASKAN — Anayasa ve Adalet Komisyo-
nu? Yok. Gelecek Birlesime kalmistir,

4. — Cumhuriyet Senatosu Tabii iiyeler: Kd-
mil Karavelioglu ve Ahmet Yildizin yasama do-
kunulmazliklariman kaldilmas: hakkmda Basba-
kanlik tezkeresi ve Cumhuriyet Senatosu Anaya-
sa ve Adalet Komisyonu raporu (3/868) (S. Sa-
yise @ 1448) (1)

BASKAN — Anayasa ve Adalet Komisyo-
nu? Burada, Anayasa ve Adalet Komisyonu
Bagkan: Sayin Refet Rendeci. Raporu okutuyo-
rum,
(Rapor tekrar okundu.)

BASKAN — Rapor iizerinde s6z istiyen ar-
kadagimz? Yok, Komisyonun var mi miitalaas1?

ANAYASA VE ADALET KOMISYONU
BASKANI REFET RENDECI (Samsun) —
Biz miitaldamiz1 raporda belirttik, Muhalif bir
miitalda olmadigina gore soyliyecek bir sey yok.

(1) 1443 S. S. Basmayazr 4 . 8 . 1971 tarih-
li 48 nei Birlesim tutanagina baghdir.
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BASKAN — Raporu oylarmmza sunuyorum.
Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmistir
efendim.

5. — Cumhuriyet Senatosu Tabit Uyesi Ek-
rem Acuner’in, yasama dokunulmazhginen kaldr-
rilmasy hakkwmda Basbakanlik tezkeresi ve Cum-
huriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyonu
raporu (3/893) (8. Saysy : 1465)

BASKAN — Komisyon mevcut, raporu oku-
tuyorum.

‘Anayasa ve Adalet Kemisyonu raporu
Cumhuriyet Senatosu
Anayasa ve Adalet Komisyonu
Esas No.: :3/893
Kayit No. : 45

Yiiksek Bagkanhiga

Kendilerine, milli mukavemeti kirma fiili is-
nadedilen maznunlar, J. Alb. Memduh Celen ve
Em, P, Alb, Yagar Bagaranel hakkinda K. K. K.
Askeri Mahkemesi Askerl Savciliginda yapil-
makta olan hazirlik tahkikat: sirasinda; Cumhu
riyet Ssnatosu Tabili Uyesi Ekrem Acuner’in
sucle, ilgisi teshit edilmesi sebebiyle Anayasa-
min 79 neu maddesine gore dokunulmszhZinm
kaldiriimas: K. K. K. Askeri Mahkeme Savcili-
gmea M, 8. B. hgmdan talepedilmis olmakla
dosys mezkfir bakanlhkea Baghakanhga aym
taleple gelmis Bagbakanliktan da 6 . 7 . 1970 1a-
vih Ozliik igleri 6/2 - 6385 sayili yaz ile ve Bag-
bakanm imzas1 ile Cumhuriyet Senaztost Bag-
kanligina intikal etmistir.

Cumhuriyet Senatosu Baskanhgi, Tabii Uye
Ekrem Acuner ile ilgili bu dosyayr 7 . 7 . 1270
tarihinde almig ve 8 . 7 . 1970 tarihinde ds Axna-
yasa ve Adalet Komisyonuna gondermistir,

Anayasa ve Adalet Komisyonu 10 . 7 . 1970
ginil toplanarak Ictiiziigiin emrettigi oranlar
nishetinde 5 iyeden kurulu bir Alt Komisyon sec-
misgtir. Adi gecen sahis ile ilgili dosyay:r alt ko-
misyons tevdi etmigtir.

20.7.1970

Alt Komisyon ayn1 giin 10 . 7 . 1970 giinii
toplanmig vazife taksimi yaparak ise baglams-
tir .

Komisyon, Tabii yye Ekrem Acuner'in do-
kunulmazlig ile ilgili bir konuyu; (kendisinin
de miiracaatr iizerine dosyayr tetkik edilehile-
cegini ve dinlenmesi i¢in toplantiy: ii¢ giin son-

'
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raya talik ederek adi gegene tebligat yapmig
ve) 17 .7 . 1970 giinii saat 14,00 te komisyon
odasmda toplanarak goriismiily ve ictiiziigiin
hiikiimlerine giore Tabii Uye Ekrem Acuneri din-
lemigtir,

Bundan sonra da komisyonda ig goriigiilmiig
ve Alt Komisyon raporunda belirtildigi sekilde
ve ekseriyetin oyu ile Ekrem Acunerin dokunul-
mazlifmin  kaldirmlmasina, karar  verilerek
(17 . 7 . 1970 tarihli ve 2 sayih karar) dosyas1
ile birlikte komisyonumuza tevdi edilmigtir.

‘Anayasa ve Adalet Komisyonu bu isi goriig-
gk iizere 20 . 7 . 1970 giinii saat 15,30 da top-
lantiya cagirilarak tayin edilen giin ve saatte
komisyon odasinda toplanmistir.

Toplantida adr gecen tabii iiye Ekrem Acu-
neir de dinlenmigtir. Uyelerin ekseriyet oyu ile
toplanty acik yapilmis ve is miizakere edilerek
karara baglanmgtir.

Komisyon miizakereleri sirasmda dosyanm
tam oltrak K. K. Askeri [Saveihgindan gelmedigi,
dosyanin eksik oldugu iddia edilerek usul mii-
zakeresi istenmis ve yapilan miizakere ve oyla-
ma sonunda dosyamn kafi oldugu M. 8. B. dan
Bagkanhga yazlan 30.6.1970 tarih 1970/8274.5
sayill yamda (Bir kisim sorusturma evralkimn
251 ve hir Jnsmimin da tasdikli suretlerinim) gon-
derilmis cldugun belirtilmiy olmas: sebebiyle ye-
niden baska dosya istemeye mahal bulunmadigt
kararlastirilarak, dokmnulmazhk mevzuu tize-
rinde miizakereler yapilmigtir,

Sonunda Tabil Uye Ekrem Acunerin doku-
nulmazligmim kaldinhip kaldirilmamas) oylana-
rak 5 cya karst 8 oy ile dokunulmazhgm kal-

dirilmas: gerektigi kararlagtimimigtir,
Komisyenumuz meseleyi iki yonden tetkik
etmigtir,

i, Anayasanm 79 ve miitaakip maddeleri
yéniinden,

2. Cumhuriyet Senatosu Ic¢tiiziigi 132 ve mii-
taakip maddeleri yoniinden,

1. Anayasamizin 79 ve miitaakip maddelerin-
de aranan sartlamn tamam oldugu ve dosyanin
lgili mercilerin talepleri ile ve M. 8. B, higmin
ve Baghakanlhigin tezkereleri ile Komisyonumnza
intilkal ettigi anlasilmigtir,

2. Cumhuriyet Senatosu Ictiiziigiiniin 139
ve miitaakp maddelerinde sayilan hususlar da
miizakerelerimizde her yonii ile tartigilmigtir,
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Ictiiziigiin 140 mc1 maddesinde zikredilen ve
alt komisyondan gelen raperun gerekceli olma-
dig1 yolundaki iddialar da komisyonca redde-
dilerek raporun kafi derecede gerekeeli oldugu
gioriilerek tekrar alt komisyona jadesi kabul edil-
memigtir,

Kald1 ki, alt komisyon,
heyeti adina tetkikat yapar.

Komisyon umumi heyetinde Tabii Uye Ek-
rem Acuner’in dokunulmazhigimim kaldirilmasi
mevzuu ¢ok genis bir miizakere ve tetkik mev-
zuu da yapilmistir,

Bu sebeplerle alt komisyon raporu kafi go-

Ayrea Ictiiziigin 140 ne1 maddesinde say:-
lan hallerin dokunulmazlig: bahis konusu edilen
Tabii ye Ekrem Acuner hakkinda K. K. K.
Askerl Mahkemesince gonderilen dosyanmm tet-
kiki sonunda :

A) iIsnadin ciddiyeti,

B) Dokunulmazhgim kaldirilmasi talebinin
siyasi bir maksada dayamp dayanmadigi,

C) Sorusturma konusu fiilin kamu oyunda-
ki etkisi yoniinden,

D) Uyenin geref ve haysiyetini koruma yo-
niinden,

Meselenin iizerinde durulmustur.

isnadin ciddiyetinden siiphe edecek fhir du-
rum yoktur. MiT ve Askeri Savecilik isi ciddi
olarak tesbit etmigtir. Dosyadaki delilleri tak-
dir siiphesiz ki, mahkemeye mevdu bir keyfiyet-
tir

Ancak dosya heniiz hazirhk sorusturma saf-
hasinda olup, sucun adi konmamiy veya yanlis
konmug olabilir. Sug ile ilgili goriilenlerin daha
sorgular1 dahi yapilmadigina gore isnadin Ce-
z3 Kanunundaki adi ne olacaktir?

Bunu ilgili saveilik veya mahkeme tesbit ede-
cektir.

komisyon umumi

‘Ancak dava muhtevas:i Tiirk Ordusunun ve
Tiirk Devletinin bekas: ile ilgili ve Anayasami-
zim kurdugu demokratik diizeni yikmaya kadar
giden iddia 've beyamlarla dolu bulunmakta-
dar.

Bircok ordu birliklerine ¢engel atilmasi yo-
luna gidildigi haritalar c¢izildigi tesbit edilmis
ve dosyasma konulmugtur. Muhbir ve sahit va-
tani (bir hizmet yaptig1 beyam icinde olup teyp-
le tesbit edilen bant ve oradan zabitlara derce-
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dilen 42 sayfahk konugmalar bu sucun meveu-
diyetini ciddi olarak ortaya koymaktadir.

Bu sebeplerle Komisyonumusz I¢tiiziikteki cid-
diyet unsurunu bu hidisemizde gormiigtiir.

Dokunulmazhigin kaldirilmas: meselesinin
siyasi bir maksat giittiigii de iddia edilemez.
Tiirk Ordusu askeri yargisi igse el koymugtur.
Ordumuzun onun yangl organmnin ve MiIT Tes-
kilatimin siyasi bir maksada alet olacagm iddia
etmek miimkiin degildir,

Sorugturma konusunun, kamu oyundaki et-
kisi hakikaten mithim olmustur. Tiirk basm,
radyolann ve diinya basim bu olayla yakindan
ilgilenmigtir. Kamu oyunu bu hidise etkile-
migtir,

Halen dahi matbuat ve radyo haklarinda so-
rusturma acilanlar yalandan takibetmekte ga-
zetelere manget olmaktadar.

Hadisenin; (halen iki kiginin aym sugtan
mevkuf bulundugu da nazara almirga) Tiirk ka-
mu oyunu etkiledigi ve isnadin ciddi oldugunu
kabul etmekte zaruret vardir.

Uyenin seref ve haysiyetini koruma yonin-
den de olay iizerinde durulmug ve eski bir or-
du mensubu bulunan ve halen Cumhuriyet Se-
natosu Tabil Uyesi olan Ekrem Acuner’in do-
kunulmazhginin kaldirlmags ile boyle bir suga
isminin karigmas: dahi bu iiye i¢in haysiyet ki-
Ticl olacagl bunun i¢in hakkindaki davann
biran once goriisiilerek bu igle ilgisi olmadigi-
min ortaya cikmasmin faydali olacag diigiiniil-
miigtiir,

Yukarda izah edilen sebeplerden dolayr Cum-
huriyet Senatosu Tabii Gyesi Ekrem Acuner'in
yasama, dokunulmazligimn kaldirilmasi komis-
yon iiyelerinin ekseriyetinin oyu ile kararlagti-
rilmigtir,

Genel Kurulun tasviplerine arz olunmalk iize-
re Yilksek Bagkanha saygiyle sunulur.

Bagkan Sozeii
Kastamonu Samsun
A. N. Tuna R, Rendeci
Kitip
Tolkat Balikesir
Muhalefet serhim eklidir N. Demirel
S6z hakkm |sakhidar
Z. Betil
Bitlis Gaziantep
0. Kiiriimoglu i. T. Kurtlar
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Hatay Istanbul
M. Deliveli ~ Muhalifim
Muhalefetim eklidir
E. Ozden
Konya Rize
Muhalifim 0. M. Agun
Muhalefet gerhim eklidir
S. Cumrah
Sakarya, Tekirdag
M. Tigh Muhalefet gerhim ekli,

S5z hakkim mahfuzdur.
H. Mumcuoglu
Tabil Uys
Muhalifim
M. Atakl
20 .7 .1970

Muhalefet gerhi

Arayasanin 79 ve Cumhuriyet Senatosu Ic-
tiiziigiiniin 140 nc1 maddelerine gors, yasama
dokunulmazhiginin kaldirilmasi icin:
~a) Bir Cumhuriyet Senatosu iiyesine sug
teskil eden bir fiil isnad,

b) Fenadin ciddiyeti,

¢) Yasama dokunulmazhgimin kaldiriima-
s1 talebinin (siyasi maksatlara dayanmamasi,

d) Kovugturma konusu olan fiilin kamu
oyondaki etkisi bakuunindan ve yahut fiiyenin
seref ve haysiyetini koruma ydniinden doku-
nulmazligm kaldirimasina zaruret bulunmasi
gerekis,

Bu esaslar: tesbit icin Al Kemisyonun bil-
tiin kagitlar: incelemesi icabeder. Adskeri Mzh-
kemede meveudoldugu anlasilan dosyanin celbi
ile incelenmesi ve kesin bir sonuca varilmagl

hakkindaki istegimiz kabul edilmemistir. Bu
sebeplerle yasama dokunuimazliginmn kaldiril-
masina muhalifim.

Konya

Sedat Cumral:

Muhalefet serhi
Cumhuriyet Senatosu Uyesi Sayin Ekrem
Acuner’in yasama dokunulmazlhiginin  kaidwil:

masi istemini havi dosya mubteviyatr tetkik
edildiginde goriiliir ki;
1. T. C. K. nun 158 ncii maddesi yanhs

anlamda yorumlanmigtir. Bu yorum, T. C. K.
nun diger maddelerini agmakta ve onlari hii-
kiimistiz kilmaktadir,

2. Cumhuriyet Senatosu Ictiiztigiiniin 140
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ne1 maddesi, bir Cumhuriyet Senatosu iiyesi-
ne sug tegkil eden bir fiil isnadedilir ve Alt Ko-
mizyen isnadin ciddiyetine ve yasama dokunul-
mazhgimin kaldirilmas: talebinin siyasi - mak-
satlara dayanmadigina kanaat ettirir ve kovug-
turma konusu olan fiilin kamu oyundaki etkisi
bakinindan yahut iyenin seref ve haysiyetini
koruma yoniinden dokunulmazligin kaldirilmasi
hakinnda gerekeeli bir rapor diizenliyerek Ana-
vasa ve Adalet Komisyonuna sunar; hitkmii ile
dekunulinazlhigin  kaldirilmas1 igin - aranmasi
gereken gartlar vaz'etmis bulunmaktadir,

Dosya mutevasina gore yasama dokunulmaz-
Ligimin kaldirilmas: talebinin ciddiyetle hicbir
iliskisi yoktur.

Dosyada delil olarak ibraz edilen, desifre
clunmus teyp bandimin ihtiva ettigi bilgiler jrti-
batsiz, yetersiz ve anlamsizdir. Bu bilgilere is-
tinaden dosyaya ilave edilmig olan krokinin ha-
zirlanmast miimkiin degildir. Ayrica elektronik
alandaki bagdondiiriicii gelisme, teyp ve benzeri
araglarm bir gantaj araci olmasi imkimimi yarat-
mig oldugundan beynelmilel hukuk alaninda
teyp bantlarmin delil olarak kullamlmas1 kabul
edilmemis bulunmaktadir. Yargitayimiz da bu
yonde bir ictihat karari vermistir.

isnadedilen fijlin mahiyeti isnadin ciddiyeti-
ni ifade etmez. Isnadin dayandig: delillerin ger-
cekligi ve kuvveti ancak isnadin ciddiyetine
imkén verir,

isnadedilen fiilin mahiyetinin isnadin ciddi-
yetine esas kabul edilmesi halinde dokunulmaz-
ik milessesesenin maksadi kaybolur. Yersiz is-
nat ve iftiralarla sivasi muarnzlarin yekdigerini
mutazarrir etmesi milmkiin olur.

Ayrica, dosyada meveut tamk Sefer Say:-
lir'in ismadmdan baska bir delil de meveut de-
gildir,

Refer Sayiirn iddialar1 da incelendigi tak-
dirde giriilitr ki, muhbir durumunda bulunan

u kiginin biitiin faaliyetleri Sayin Ekrem Acu-
ner ve diger kigilere teveih edilmis suclamalan
Littiinii ile sahsinda toplanmig durumunu ispat-
lamaktadir., Gerek teypte gerek Sefer Sayilir'm
ifadesinde isimleri gecen cesitli muvazzaf ve
amekli subaylarin hichirisi vermis olduklan ifa-
delerinde ne teypin, ne de Sefer Sayilir'in ifade-
lerindeki ifadelerini asla teyidetmemekte bilakis
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kesinlikle bu iddialarin véridolmadigini beyan
etmektedir.

Ayrica, Alt Komisyon dokunulmazhginin
kaldirilmas1 gerektigi hallerde Ictiizligiimiiziin
140 nc1 maddesi geregince «yasama dokunulmaz-
Iiginin kaldirilmasi hakkinda gerekgeli bir rapor
diizenliyerek Anayasa ve Adalet Komisyonuna
sunar.» hiikmiine ragmen boyle bir rapor da
hazirlamamigtir.

Buna ilaveten ilgili merciden Cumhuriyet
Senatosuna sunulan dosyanin sunus yazilarindan
anlagildigina gore evrakin bir kismi tetkikimize
sunulmugstur. Bir kisim evrakin gonderilmemis
olmas1 kararlarimizin rahatlikla verilmesini onle-
migtir, Noksan evrakin celbi icin yapilan teklif
ise Komisyonun A, P. iiyelerinin oylar1 ile red-
dedilmis bulunmaktadir.

Bunlardan baska Komisyonun gizliligine iti-
na etmesi gereken dosya muhtevasi Yeni Gaze-
tede hir muhabir tarafindan aciklanmig ve Alt
Komisyon Bagkani Komisyon Genel Kurulunda
da ikrar ettigi gibi, Alt Komisyonun oylama so-
nuclayini radyo ve gazete muhabirlerine yalmig
aksettirmistir.

Komisyondaki goriismeler sirasinda, Komis-
yon iiyesi olan bir A. P. senatorii, 27 May1s th-
tilalini kinayan ve reddeden bir ifade ile soz-
lerine taghyarak «bir tabil sentatoriin dokunul-
mazhigmin kaldirilmasinda seve seve oy kulla-
ninm» demek suretiyle suuralfi hissiyatmi be-
lirtip siyasi bir maksatla hareket ettigini orta-
ya koymustur.

Sucun uvnsuru aslisi asker kigileri tegviktir.
Bu olayda muhbirden baska tesvik edilmis tek
kisi dahi yoktur.

Bu suretle, biitiin iddia ve isnatlar bagliba-
sina delil sayilamiyan belgeye istinadetmektedir.
Hukuki dayanaktan yoksun miicerret iddialar-
dan ibarettir.

Bu nedenlerle, Alt Komisyonun gerekeesiz
raporuna ve Saym Ekrem Acuner’in dokunul-
mazliginin kaldiriimasi kararma katilmaya im-
kan yoktur. ,

- Ayrica bu olayda da Cumhuriyet Senatosu-
nun itibar1 yatmaktadar.

Anayasa ve Igtiiziigiin hiikiimlerinin gerek-
lerine uymadan hissi maksath kararlarin hazr-
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lanmas1 gercegi karsisinda Genel Kurulun sag-
duyu ile hareket etmesi gerektigi kanaatinde-
yim. :
20 Temmuz 1970
Tabii [Senator
Mucip Atakh
20 .7.1970

Muhalefet serhi

1. Anayasamiz, 79 ncu maddesindeki hitkmii
ile agir cezayr gerektiren sugiistii hali digmda.
ki suclar arasinda yasama dokunulmazligi baki-
mindan bir aywrim yapmamistir, Bu, sugiistii
hali diginda islenmis olan ve agir cezay1l gerek-
tiren suclar ile suciistii bali i¢inde islenmis ol-
salar dahi biitiin oteki suclardan dolay: yasama
dokunulmazliginin kaldirilip kaldirilmamasinin
yasama meclislerinin takdirine birakilmig olma-
s demektir,

Imdi, 6nemli mesele, yasama meclislerinin
bu takdir yetkilerini hangi 6l¢iilerle kullanma-
lar1 gerektigi meselesidir. Bu meselenin one-
mini g6z Oniine alan Anayasamiz iiyeleri oyla-
rim kullanirken kanaat serbestligi iginde birak-
mak istemis ve 79 ncu maddesine su hiikmii koy-
mustur: «Mecldslerdeki siyasi parii g'z'upl‘aﬁnca
yasama dokunulmazlig: ile ilgili goriisme yapi-
lamaz ve karar alimamaz.»

Yasama dokunulmazligl, yasama meclisleri-
nin odev ve gorevlerini engellere ugramaksi-
zin tam giiven icinde yapabilmelerini saglamak
igin ihdas olunmustur. Uyelerin sahislarina

bagh ve dolayisiyle iiyeler tarafindan feragat

edilmesi miimkiin bir hak degildir. Bundan
otiiriidiir ki, Cumhuriyet Senatosu Ictiiziigii
143 ncii maddesinde, «Bir iiyenin kendi istegiy-
le yasama dokunulmazhgl kaldirilamaz.» demis,
144 ncii maddesiyle de yalsama dokunulmazligi-
nin  kaldirilmasina ait karara karsi Anayasa
Mahkemesine basvurma hakkini tanimig ve bu
hakkin sadece dokunulmazlign kaldirmlan iiye
tarafmdan degil Tiirkiye Biiyiik Millet Mecli-
si liyelerinden her hangi biri tarafindan da kul-
lanilabilecegini kabul etmigtir,

Parlamentolu demokratik memleketlerin bii-
tiin Anayasa hukukecular: ve bizim Anayasa hu-
kukcularmiz yasama dokunulmazhigmin kaldi-
rilmasi konusunda su prensiplerde ittifak etmis
‘bulunmaktadirlar:
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I - Ortada suc teskil eden bir fiilin bulun-
masl,

II - Suc tesgkil eden bu fiilin samk (sayilan
yasama meclisi iiyesi tarafindan iglenildigi hak-
kindaki iddianm yani (isnadm), (ciddi) olmasi,

III - Yasama dokunulmazhfinin kaldirilma-
51 isteginin siyasi maksatlara dayanmamas:,

Cumhuriyet Senatosu Igtiiziigii, 140 ne
maddesine koydugu hiikiimlerle, bu premsipleri
de kapsamina almighir, '

Gerci, iglenildigi ithbar veya iddia edilen
fillin iglenmis olup olmadigimn, iglenmis ise
bir suca konu tegkil edip etmediginin ve samk
sayllan kimse tarafindan iglenmis bulunup bu-
lunmadigimn aragtirihp sorusturulmas: suretiy-
le sanik hakkmda mahkfimiyet veya beraet ka-
rari verme yetkisi yargl organlarina aiitir. An-
cak, yasama orgam da, yarg: organlarmma ait
sorusturma ve sonuc olarak mahkiimiyet veya
beraet karari verme yetkisine sahibolmalksizin
yukarda sozii edilen prensiplerin gerelkiirdigi
takdir yetkisine sahiptir. Begka deyimle, yasa-
mo organi, yasama dokunulmazhgimin lkaldiril-
mas: hakkinda iiyesinden gelen istedi hicbir
takdir yetkisi kullanmaksizan kabul etmeye
mechbur clmadigl gibi, bu konuda yargl organin-
dan gelen istegi de, hichir takdir yetkisi kul-
lanmaksizin kabul etmeye mecbur degildir. Ak-
si halde yosama dokunulmazhgimn ihdas cdil-
mesing lizum kalmazdi.

Tekrar ediyoruz : Konunun degil, iglendigi
iddia edilen fiilin de degil, (Isnadin ciddi ol-
mas 13zmdir.)

Yasama Meclisi iiyesine isnadedilen fiilin
gercekte iglenmis bulunup bulunmadiginin, is-
lenmis ise bir suca konu teskil edip etmedi-
ginin ve iiye tarafindan iglendifi haklkandaki
iddiamn yani (Isnad) m (ciddi) olup olmadi-
gmin anlagilmas: ise, ancak sorugturma ka-
gitlarman  hepsinin  inlelenmesiyle miimkiin
olur. Nitekim, Cumhuriyet Senatosu Ictiizii-
Fiimiin 139 ncn maddesinin 2 nci fikras:, yasa-
ma dokunulmazlhigimin kaldirlmasing ait iste-
gin ilgili Bakanlhk tarafindan (gerekceli bir
tezkere) ile Vasama Meclisine intikal ettiril-
mefsi ve ayni maddenin son fikrasi da, Alt Ko-
misyon tarafindan (Biitiin kigitlarin incelen-
mesi) liizumundan 56z etmistir. Ayrica, Cum-
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huriyet Senatosu Ictilziigiinin 140 ne1 madde-
sinin 2 nci fikrasinda Alt Komisyon tarafindan
kovusturma ve yargilamanin iiyelik sifatmin
sona erecegi zamana birakilmasmna karar ver-
mesi halinde sadece (Bir rapor diizenlenmesi)
yeterli sayildig: halde, 1 nei fikrasinda Alt Ko-
misyon tarafindan yasama dokunulmazliimin
kaldirlmasmna karar verilmesi halinde diizenle-
necek raporun (gerekeeli) olmasi gerektigi iize-
rinde durulmustur,

incelenen dosyadan, konu hakkinda yetkili
merei tarafindan tutulan sorusturma kigitlar-
nin hepsinin gdnderilmedigi anlagilmaktadir.
ilgili bakanhgin tezkeresi (Gerekgesi) olmadigi
gibi, Alt Komisyon raporu da (Gerekgeli) degil-

iste bu nedenlerle bizler komisyondan, ko-
nu hakkinda yetkili merci tarafindan tutulan
fakat gonderilmemis bulundugu anlagilan so-
rusturma kigitlarmin da getirilip incelenmesi-
ni istedik. Komisyon, bu istegimizi 6 oya kar-
st 7 oyla reddetti,

Z. Bunun iizerine Komisyon, yasama doku-
ruimazhgmin  kaldirhp kaldirlmamasimi  go-
riigtii ve 5 oya karsy 8 oyla kaldilmasim ka-
rarlagtirdi

Bizler, oyiarimizn kullarmazdan dnce su hu-
suslar {izerinde durma zoruniugunu duyduk :

I - Teyp bandinin muhtevasini tesbit eden
sutarads gire konugmug olamlar Ekrem Acu-
ne., Emekli Piyade Albayl Yagar Bagaran, Jan-
darma Albayl, HMemduh Qelen ve belli olmiyan
ve K. (Hakin) rumuzu ile ifade edilen sahistar.
Yire bu tutanaga give konugmanm banda alin-
dag: tarih 23 Nisan 1970 tir, Dosyada konugma-
nin banda kim veya kimler tarafindan hangi
tarinte ve ne gekilde ahndign hakkinda tutanak
yekiu..

II . Birinci bendde sozii edilen tutanaga go-
re harekete gegme tarihinin en ge¢ 25 Mayis
1970 oldugu anlagilmaktadir, Dosyadaki Kké-
gitlara gore hidise muhbiri Jandarma Ustegme-
ni Sefer Sayilirin ifadesinin almdigl tarih 10
Haziran 1970 ve Yagar Bagaran ile Memduh Ce-
len’in iliz ifadelerinin alimdigar tarih ise 22 Ma-
yis 1970 tir,

III . Yagar Bagaran ile Memduh Qelen’in
22 Mayis 1970 tarihinden once ifadelerinin ah-
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nip ahnmadigl dosyadan anlagilmakta ve ahn-
mig ise de dedikleri bilinememektedis.

IV - Sefer Sayilir, 10 Haziran 1970 tarihli
ifadesinde, biigi verdigi son tarih olarak 30 Ni-
san 1970 i soylemekiedir. Kendisinin 30 Nisan
1976 tarihi ile 10 Haziran 1970 tarihi arasinda
ifadesine bagvurulup vurulmadig:s dosyadan an-
lagilmamaktadwr. $ayet bagvurulmus ise, ne soy-
ledigi bilinememektedir. Bagvurulmamig ise, 10
Haziran 1970 tarihli ifadesinde siziinii eft.gi
¢ok sayidaki bulusma, raslama tarih ve yerini
ve ayrintilan ile nakleyledigi konusmalar: ha-
fizasinda uzun zaman tutabilme giicli, {izerinde
durulmaya dederli sayilmak gerekii.

V - Dosyadaki kagitlardan ifadelerinin alin-
dign anlagilan gahlslardan bagka ifadelerine
bagvurulmug kimseler var maidir? Varsa ne de-
miglerdir? Bilmiyoruz.

Vi Banda alinan konusmalar ve Sefer Sayi-
hrim ifadesi, sorusturma konusunun T. C. K.
nun 146 nc1 maddesinde unsurlar: yazth suz ol-
duguru gostermektedir. Oysa ki, dosyadaki
kigitlara gore yetkili merci; dokunulmazhigi-
nin kaldirilmas1 so6z konusu olan iiyeye isnade-
dilen sucu (Milli mukavemeti kirma) olarak ni-
telenmistir, Bu sucun unsurlari, Askeri Ceza
Kanununun 58 mei maddesi matufu bulunan
Tirk Ceza Kanununun 153 ve 155 nei madde-
lerinde gosterilmigtir. 158 ncii maddede, asker-
leri kanurnlara karg itaatsizlige ve yeminlerini
bozmaya... tegvik etme veya... askeri vazifelere
muhalif hareketleri methii istihsan yolunda as-
ker oniinde sozler sarf eyleme suglan sayilmak-
ta ve cezamin 1 yil agir hapisten baghyacag: zik-

redilmektedir. 155 nci madde ise, ... Kanunlara

kargr gelmeys halki tesvik ile memleketin em-
niyetine tehlike iras edecek sekilde makale
nesretme ve hallka askerlik hizmetinden sogut-
mak yolunda nesriyatta veya telkinatta bulun-
ma suclart sayillmakta ve cezasi 2 aydan 2 yila
kadar hapis ve 25 liradan 200 liraya kadar agwr
para cezasi olarak gosterilmektedir.

Uzerinde durma zorunlufunu duydugumuz
bu hususlar muvacehesinde dosyadaki sorugtur-
ma kigitlarm  incelemekle yetinmek sure-
tiyle bir yasama meclisi iiyesinin dekunulmaz-
hginin kaldinlmasi kararma katilmayr uygun
germedik ve oylarimiz, cogunlukla alinan bu
karara karg kullandik,
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SONUC¢

A) Kona hakkimda yetkili merci tarafin-
dan tutulan fakat komisyona gonderilmemis
bulundugu anlagilan sorugturma kigitlarmin
cetirilmesine lilzum olmadi$ yolundaki komis-
Jen karari, ile,

B) Yeterli incelemenin yapilmasmra firsat
verilmeksizin yasama dokunulmazlgmim kaldi-
r1imasine dair olan komisyon kararina,

Yukarda iki madde halinde acikladigimz
nedenler ite muhalif cldugumuzu arz ederiz
Cumhuriyet Senatosy  Cumhuriyet Senatosu

Tokat Uyesi Tekirdag Uyesi
Zihni Betil Hayri Mumcuoglu
Cumhuriyet Senatosu
istanbul Uyesi
Ekrem Ozden

BASKAN — Muhterem arkadaglarim, co-
gunluk kararini muhtevi rapor ve kargi oy ya-
zlart okundu. iki degerli arkadasimiz s6z iste-
mis bulunuyor. Bir arkadasimiz da, «merciinde
meveudoldugu anlagilan dosyanm tetkik edil-
mek iizere celbedilir, bittetkik karara varil-
mak iizere, isin komisyona iadesine karar ve-
rilmesini.» istiyor. Bu, usulil nitelikte bir istem
cldugu icin onu takdim ediyorum. Savin Ek-
rem Ozden’in oOnergesini bir kere daha okutu-
yorum efendim.

Bagkanhga

Merciinde meveudoldugu anlasilan dosya
tetkik edilmek iizere celbedilip, bittetkik bir
karara varilmak iizere isin komisyona iadesine
karar verilmesini arz ve teklif ederim.

15 . 4. 1971
Istanbul
Ekrem Gzden

BASKAN — Lehinde Sayin Ekrem Ozden,
buyurun efendim.

EKREM OZDEN (istanbul) — Saym Bags-
kan, cok degerli arkadaslarim; meselenin tefer-
ruatme girmek istemiyorum. Lehte oy veren ar-
kadaslarla bizim gibi aleyhte oy veren arkadas-
larmn miitaldalarim dinlediniz. Mesele acikthr.
Bir dosya tetkik edilirken, o dosyamn biitiin
teferruaty nazar dikkate almir; ciddi midir,
siyasi sebeplerden mi dogmustur, ne sekilde bir
su¢ tekevviin etmistir? O dosyanim iginde mev-
cudolan biitiin kagitlarin incelemesinden cikan
netice ile bu hususlar tahassul eder.
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Adli tetkikat: yapmakla miikellef ve bir ce-
za, vermek vaziyetinde bulunan mahkemelerin
durumu boyledir. Mahkemeler, son tahkikat: iec-
ra ederlerken - sagda, sclda, nerede meveut
ise - mercilerindeki biitiin evraki, bilgileri dos-
yada toplarlar, o adam hakkinda cezai mesuli-
yet icabediyor mu, etmiyor mu, bir neticeye va-
rirlar,

Bizim, de simdi, sizden aldigimiz yetkilere
gore, sizin icinizde bulunan bir arkadagmizin
dokunlmazlhigmi kaldirabilmek igin, bize tevdi
edilen biitiin belgeleri tetkik ederek, inceliyerek
neticeye gore bir karara varmamiz iktiza ettigi
kadar tabil bir sey yoktur. Biz inceledik; bak-
tik ki, icinde teypten baska, ihbardan basgka hic-
bir delil yoktur. Teypin mahiyeti hukukiyesi
ise Yargitayim muhtelif ictihatlariyle meydan-
dadir. Hatta 9 subay dévasmdaki teypin de
mahiyeti itibariyle ne oldugu meydana cikmig-
tir.

Muhbir hakkinda da, onu tevidedecek, dos-
yada meveut bir delil yoktur. Bundan sonra,
biz kigit ve dosyalarin tutuldugu, o zamanki
biiyitk mevkileri iggal eden kimseler tarafindan
actkca kamuovuna bildirilmekle anlasildi. Bu
dosyalarin celbi ile bunlar hakkinda ne gibi mu-
ameleler yapildigi ve bu dosyalarda nasil delil-
ler mevcudoldugunu tetkik etmek bizim icin lii-
zumlu idi. Bunu muhterem arkadaslarimizdan
rica ettik ve ileri siirditk. Dedik ki, «kiymetli
arkadaslar bir dosya tetkik ediyoruz, bir arka-
dasmmiz hakkinda dokunulmazligmin kaldiril-
mas1 hususunda karar verecegiz. Esash sekilde
bilgilere sahibolmamiz lazmdir.»

Bu bilgilere ne gekil ve ne surette sahibolu-
nabilir? Bu bilgilere, bagka makamlarda mev-
cudoldugu ve dosyanin esasini teskil ettigi ileri
siiriilen ve su¢ unsurunun mevcudoldugu da
belirtilen bu dosyalarin getirilmesiyle sahibol-
mak ancak kabil olabilir. Su hale gore dosyala-
rin - bir tek dosya da degil - getirilmesini muh-
terem arkadaslarimizdan rica ettik. Biraz, ileri
gitmek istemiyorum, fevri clarak, arkadaslari-
miz, «Canim bu dosyalar gelse de ne olacak ya-
ni? Biz esasa karar verelim.» geklinde bir kara-
ra varmis bulundular. Tabil biitiin bu diisiince-
leri hiirmetle ve sayg: ile karsithyorum. Hukuk
bakimindan her tiirlii miitalaay1 incelemek ik-
tiza eder. Ona giiphe yoktur. Ama ve ama, me-
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seleleri tetkik ederken, «kuzum rica ederim, bu
dosyay: tetkik etmeyin. Bu dosyaya bakmay:-
mz. Mevcudolan dedillerle iktifa ediniz ve bu
sahis hakkinda behemahal bir karara varmniz»
diye ileri siiriilen miitalday1 kabul etmek ve in-
di olmadigim iddia etmek miimkin degildir.

Bu itibarla, hen muhterem heyetinizden ri-
ca ediyorum. Bir meselenin esasma vukuf pey-
da edebilmek icin, bu dosyalarin celbi lazim-
dir, zaruridir; elzemdir. Hayir, boyle degildir,
bu dosyalar gelmeden karara varilsin diye ileri
siiriilen miitaldalar1 hukuk hakimindan kabul
etmek miimkiin de degildir. Bu itibarla muhte-
rem arkadaslarim, ben su karar verilsin, veya
su karar verilmesin, soyle miitalaa edilmis, suve
varmig, yokmug diye bir fikir ileri stirmiiyorum.
Ama, biitiin teferruat: ile, bu arkadasimiza is-
nadedilen sucun delilleri, biitiin derinlikleri ile,
kiitiin etrafl ile tetkik edildikien sonra komis-
yonun bu mesele hakkimda bir karara varmasini
istiyorum ve bu da sizlerin tabil hakkimzdir.
Alelfevri verecegimiz hir karar, bir arkadas-
n1zy magdur eder ve ilerde de hepimizin basimna
gelebilir hadiselerin esasmi teskil eder. Bu iti-
harla kiymetli arkadaslarim, bir onerge veriyo-
rum, iltifatlarimiz rica ederim.

Saygularimla.

BASKAN — Sayin  Nusre: Tuna,
nin aleyhinde mi efendim.

A. NUSEET TUNA (Kastamonu) — Aleyh-
te efendim.

BASKAN — Buyurun efendim.

A. NUSRET TUNA (Kastamonu) — IMuh-
terem arkadaglarim, Sayin Ozden konugmala-
rmda bu komisyonda miispet oy verenleri, alel-
fevri, keyfi olarak, siyasi bir gbriisle» gibi be-
yanlarla itham etmemis olsa idi, s6z almiyacak-
tim.

onerge-

Cecen yilin Temmuz ayvindan hu zamana ka-
dar durusu da bunun siky bir takipeisi olmadi-
gimaz1 agtkea gostermektedir.

Muhterem arkadasglarim, ben gimdi size Tii-
zliiglimiizii okuyacagim. Ondan sonra vardigimiz
karardan hakl mryiz, degil miyiz, onu viedan-
larmiza terk edeceZim; bhildhara, ben de iste-
digimi en sonunda arz edecegim.

Axkadaglar, vasama dokunlmazhigivle ilgili
bizim maddemiz su: Madde 139.
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«Bir fiyenin yasama dokunulmazhigmin kald-
rilmasima ait istekler mahkemeler veya savcl-
bklardan Adalet Bakanhgma intikal ettirilir.

Adalet Bakanlhgi, durumu, gerekceli bir tez-
kere ile...»

Ittilaimiza arz etmek istedigim asil nokta
bu. «Gerekeeli bir tezkere ile Baghakanhk yvolu
ile Cumhuriyet Senatosu Bagkanligina bildirir.

Bagkan, bu yaziya Anayasa ve Adalet Ko-
misyonuna havale eder.

Anayasa ve Adalet Komisyonunca bes kisilik
bir Alt Komisyon kurulur.»

Simdi muhterem arkadaslar, elimizdeki Tii-
zitk bu. Neyi kafi goriiyor? Sucun islendigine
muttali olan bir daire; eger bu, vasama doku-
nulmazligi olan bir kimse ise, gerekeeli bir tez-
kere ile yasama dokunulmazhgmin kaldirilma-
sm1 istiyecektir.

Muhterem arkadaslar, Tiizlikteki hiikiim bu.
Buna ragmen bizim komisyonumuza oldukea bii-
yilk bir dosya ve iizerinde bir gerekee gonde-
rilmigtir. :

Simdi, benim konugmak istedigim mevzu bu
usulle alikali oldugu icin bu kadarla iktifa edi-
yorum.

Arkadaslar, Tiiziigiimiiz bir tek dilegi kafi
gormesine ragmen hem gerekeeli hir fezkere ve
hem de dosya gelmistir.

Dosyada bir tabir var, divor ki, «bunlardan
bir kisminin fotokopisini gonderdik, hir kismi-
nmm suretini gikarttik, gonderdik.» Bir kismi-
nin aynen, hakikaten fotckopileri var, bir kis-
minin suretleri var. Bir kismi dendigine gore,
bagka bir kismminm daha dosvada olmas
miimkiindiir; binaenaleyh bu dosya gelsin, tet-
kik olunsun denmistir.

Simdi, muhterem arkadaslarim, ifade etmek
istedigim husus su: Bir cati altinda vasiyoruz.
Hicgbir arkadagimizin fevri ve hissi bir hareket-
le, fevri ve hissi bir diisiince ile muazzap edil-
mesine, onun layik olmadigi muamelelere ma-
ruz kalmasina hichir zaman taraftar olmadik.
Yine aym hissin takipcisi ve tatbikeisi olarak,
mademki muhalif kalan arkadaslarimiz aradan
bunca zaman gecmesine ragmen, bu noktayi na-
zardan israr etmektedirler, gosterilen gerekge-
yi tasvibetmemekle beraber, her hangi bir siip-
henin, her hangi bir miiphem noktanin kalma-
mast i¢in, komisyondan ben de rica ediyorum,
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geri alsinlar ve mahkeme dosyas: muvakkat bir
zaman icin, tetkik icin celbedilsin, iade edilsin.
Bu suretie bu kisimda hichir noksan kalmasin.
Bunu temenni ediyorum, bunu rica ediyorum.
Saygilar sunarim,
BASKAN — Komisyon miitaldasi?...

ANAYASA VE ADALET KOMiISYONU
BASKANI REFET RENDECI (Samsun) —

Sayin Bagkan, muhkterem arkadaslarim; Cum-
huriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Komisyo-
nunda bv mevzu giinlerce konusulmustur., Alt
Komisyorn kurulmus, mahkemeden gonderilen
ve tezkereve bagh dosva isnatta bulunan ar-
kadasimiz tarafindan genis geniy tetkik edilmis,
gerck Alt Komisyonda, gerekse komisyon umu-
mi heveiinde kendisi dinlenmis, ayrica tetkik
imkanlary da verilmistir.

Bundan Bagkan, komisyon iiyesi arkadasla-
rimiz dosyay: teker teker tetkik etmiglerdir.
Dogyanin icerisinde Kara Kuvvetleri Kuman-
g1 Askeri Mahkemesi Saveiliginin o giine ka-
dar teshit edebildigi deliller de var. Bunlarm
fotograflary, handa alimnmig sesleri, zabitlar,
sahiy ifadeleri ve bunlardan bizlarimn asillar,
Eamlarimin da suretleri meveut idi.

Baymn Tunanmn da isaret ettigi, gibi Ictiizii-
glimilz sadece gerekeeli bir tezkereyi kafi gor-
diigii halde, biz bu dosyay:r etrafh bir sekilde
totkik etiile, Biz delilleri takdir edemezdik, ga-
yet tabil, Saym Ozden’in dedigi gibi. «Sahidin
dedigi yalandir» der. Ben, hikim degilim ki
sahidin yalamim takdir edeyvim. Bir dosya gel-
inis, vetkili merciden, sahidin ifadesi icerisinde.
Punu ancak hikim takdir eder. Neticei hitkme
miiessir olacak sekilde, bu gsahit valan mi soy-
ledi, bu sahidin ifadesi acaba miirettep midir,
siyagi bir maksadi mu vardir veya bagka bir
maksady m1 vardir veya menfaat karsihginda
mi sovlemistir? Bizim Ceza Usulii Muhakemele-
ri Kanunumuz ve diger mevzuatimiz bu takdir
yetkisini hikimlere tanmmmustir., Bir sahidin
ifadesinin muteber olup, olmadigini; sucun cid-
di olarak meveudolup, olmadigim takdir haki-
me aittir. Hakim, sucun ciddi olarak mevcu-
doldugunu anlarsa mahkiimivet Kkarar1 verir;
sucun ciddl olmadigni anlarsa beraet karar:
verir.

Bizim Anayasa ve Adalet Komisyonu olarak
bu meseleleri tetkik etmeye, takdir etmeye vet-
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kimiz yoktur, zaten. Sadece Umumi Heyet adi- |
naatlerimizi belirttik ve yiiksek huzurlarmiza !

na yaptigmmez tetkikatta bir kanaat olarak ka-

getirdik,

Muhterem arkadaslarim, hendeniz komisyon
bagkam olarak su ciheti arz ediyorum:

Biz komisyonda gereZi sekilde meseleyi tet-
kik ettikk ve bir kanaatin sahibi olduk. Biz,
Saym Ozden arkadagimizan iddia ettigi gibi, ne
izin icerisinde baska sebepler, ne de siyasi mak-
satlar, ve saire, higbir ey aramadan sadece
vicdanlarimizin  seslerine uyarak reylerimizi
kullandik ve hi¢ kimse haklkanda da bhir kanaa-
timiz veya diisiincemiz yoktur.

Bu sébeplerle, bendeniz komisyon baskam
clarak meselenin tekrar komisvonda miizakere-
sinde bir fayda ummuyorum. Bu sebeplerle mese-
leyi Yiiksek Heyetin takdirlerine arz ediyorum.
Umumi Heyetiniz «Komisyonda tekrar goriisiil-
stiny derse, goriigiiriiz; goriigiillmesin, derse go-
rigmeyiz.

Saygilarim1 sunarm.

BASKAN — Saym arkadaglarim bir usul
miizakeresi actilar. Lehte ve aleyhte konusul-
du. Saym Komisyon Bagkam da keyfiyeti Yii-
ce Kurulun takdirine sundular. Sayin Mustafa
Tzl ve Saym Sadik Artukmag da soz istedi-
ler. Usul, tiiziigiimiiz, tekrar iki arkadagimiza
56z vermeye elverigli degildir.

Bu nedenle, Saym Ekvem Ozden’in, dosya-
nin Anayasa ve Adalet Komisyonuna, merciin-
deki dosyay:i incelemek iizere verilmesine miite-
dair olan Omergesini oylarimza sunuyorum: Ka-
bul edenler...

MUSTAFA TIGLI (Sakarya) — Efendim,
miisaade eder misiniz?

ZIHNi BETIL (Tokat) — Saym Bagkanim,
bu konu iizerinde...
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BASKAN — Oylamaya gectim, litfen efen-

ZiHNt BETiL (Tokat) — Aym konu iize-
rinde bir onerge daba var; daha vizih, daha sa-
rih... )
BASKAN — 8aym Betil, litfediniz efen-
dim.

Efendim, miisaadenizle onu da arz edeyim,
latfediniz.

ZiHNi BETIiL (Tokat) — Birden okunacak,
ondan sonra oya vaz’edeceksiniz.

BASKAN — Simdi miisaade buyurunuz

Bagkanhgin takibettigi usulde hir usulsiizliik
yok. Soyle ki, Sayin Zihni Betil, Ekrem Ozden’-
in Onergesinin miizakeresi sirasinda sonug itiba-
riyle aym olmakla beraber, mahiyeti bakimin-
dan degisik bir onerge vermistir. Bu itibarla
birinei onerge kabul edilirse, ikinei Onergenin
miizakeresine yer kalmiyacaktir. Bu nedenle
Saym Betil'in oOnergesini muameleye koyma-
dim. Bu sebeple Saymn Ozden’in...

ZiHNi BETIiL (Tokat) — Miisaade ederse-
niz wsul hakkinda s6z istiyorum.

BASKAN — Oylamaya gectim, Saym Be-
til.

Oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler.. Ka-
bul etmiyenler.. Kabul edilmigtir.

Dosya, Anayasa ve Adalet Komisyonuna
tevdi edilmigtir.

ZYHNi BETIiL (Tokat) — Benim onerge-
mi litfen okutunuz. Mahiveti itibarivle degisik
kismmin aynen okunmasini rica ediyorum.

OMER UCUZAL (Eskigehir) — Efendim,
mesele bitti; dosya. komisyona gitti.

BASKAN — Saym Betil, mesele bitmistir,
rica edecegim efendim.

7. — CUMHURIYET SEN ATOSU ARASTIRMASI

1. — Cumhuriyet Senatosu Ankare TUyesi
Yigit Koker ile Istanbul Uyest Halik Berkol'un
TRT Ankara Televizyonuna dair Senato
turmasy istiyen onergest (10/34)

BASKAN — Saym Berkol! ve Koker yok-
lar. Hilkiimet de esasen yok. Bu itibarla miiza-
kere edemiyecegiz.

2. — Cumhuriyet Senatosu Ordu Uyest Sev-
ket Kéksal’m, Istanbul’'un Sagmalcilar ve Esen-
ler muntakalarmda vukubulan Kolera hastali-

arag-

gine dair Senato arasturmasi istiyen Onergest
(10/35)

BASKAN — Saymn Koksal?... Yoklar. Saymn
Saghk ve Sosyal Yardim Bakani da yoklar. So-
ru, gelecek soru giiniine birakilmigtir.

3. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyest
Ekrem Ozden’in, Istanbulun Sagmalcdar ve
Esenler  muntekalarinde  vukubulan  kolera
hastaliana  dair Senato arastirmasr  istiyen

dnergesi. (10/36)
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BASKAN — Saym Ozden?.. Buradalar. Sa-
yin Saghk Bakam?... Yoklar. Soru, gelecek soru
giiniine biralalmigtr.

EKREM 6ZDEN (istanbul) — Saym Bag-
kan, miisaade buyurursaniz bu mevzuda bir soz
s0ylemek istiyorum.

BASKAN — Yerinizden buyurabilirsiniz,
efendim.

EKREM OZDEN (istanbul) — Ben, Sah
giinii olsun, bugiin olsun bézm meseleleri bura-
da sozlii sorular miinasebeti ile bahis konusu
ettigimizde, Hiikiimet iiyelerinin bunlarm go-
riigiilmesi ile ilgili olarak buraya gelmemelerini
dogru bulmuyorum. Mesele gayet aciktir; biz
bir murakabe yapmak istiyoruz; ister evvelce
verilmis olsun, ister yeni verilmis olsun, saym
bakanlarimizim bizim giindemimizi latfen oku-
yup vazifelerini yerine getirmelerini rica ede-
Tim.

BASKAN — Bir temennidir, tegekkiir ede-
rim efendim.

C. Senatosu

4. — Cumhuriyet Senatosu Icel Uyesi Liit-
fi Bilgen’in, Icel iline bagh Giilnar ilge bele-
diyesinin gecekondu onleme béolgest inseating
dair Senato arastwrmasy istiyen onergest (10/37)

BASKAN — Saym Bilgen?... Burada, imar
ve Iskin Bakani Saym Babiiroglu da burada-
lar. L

Onergeyi okutuyorum, efendim.

Cumhuriyet Senatosu Baskanhgina

Imar ve iskdn Bakanligli Imar Genel Mii-
diirliigiince icel iline bagh Giilnar ilce Beledi-
yesinin gecekondu onleme bolgesi insaati icin
1970 Nisan aymda 1 milyon yiizbin lira tahsisat
ayrilmistir. Proje tatbikatimin bir miitaahhide
verilmesi uygun goriilmiisse de mahalli gazete-
ler ve mutat ilin vasitalariyle halka duyrulma-
dan Ankara’da aym dairede gorevli bir gube
miidiiriiniin egine % 2,5 indirimle ihale edil-
mistir. Ve su anda Giilnar gecekondu bélgesine
acilan yollar ve yapilan su tesisati usuliine uy-
gun yapilmadigr halde maalesef parasi tama-
men odenmemistir.

Acilan yollar icin sartnamede asgari 15 cm.

kalmbkta stabilize kum dokiilmesi gerektigi
halde yer yer kum Aadeta serpistirilivermis bz
yerlerde buna da liizum goriilmemis ve kirma
tag dosemesi meydandadir. Su borular asgari
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80 cm. derinlikte goriilmesi gerektigi halde es-
ki yollarin sarampol derinliklerine dosenivermis
hattd bam cukurluklardan gecerken su borula-
rmin altindan biri bir kopek gececek kadar as-
kida brrakilmigtir.

Bu gibi ingaatlarm imar ve Iskin Bakanlig:
veya il yetkililerince yapilip uygun rapor ve-
rilmesi halinde paranim odenmesi gerekirken bu
kontrollara liizum goriilmeden is yiiriitiilmiis
sadece Giilnar Belediye Reisvekilinin sikiyeti
iizerine Imar ve Iskdn Bakanligindan gelen iki
miithendisin hakiki 6l¢ii yapmasiyle ddenen pa-
ramin ancak yarist kadar bir insaat yapildigi
meydana cikmig, resmen boyle bir rapor yazl-
mis olmasina ragmen bakanhkta bu ikazlar na-
zari itibara almmadan paralar Odenmis ve
sanki her is tamamlanmis gibi miitaahhit tama-
men parasmm alp ilgisini kesmigtir,

Bu iste resmi tesbit raporlarina, sikayetlere
ve ikazlara ragmen 1 milyon 100 bin liralik
ihalenin en az yarist suiistimal edilerek gerek
belediye, gerekse Hazine zarara sokulmustur.
Bunun tahkiki gerekirken ve Giilnar halki ve
suiistimalin 1stirabimi cekerken yine ayni Ba-
kanligmn aym dairesinden yani Imar Miidiirlii-
giinden Giilnar Belediyesine resmen bir yaz1 ya-
zilarak belediyece 20 doniim tapulu yer satin-
alimmast halinde 20 yil viadeli halk konutu icin
yeterli kredi verilecegi vadedilmistir. Giilnar
Belediye Bagkaninin Belediye Meclisi toplanti-
sinda gifahen sdyledigine gore va’di alinan para
4 - 5 milyon lira kadardir.

Bu teklif iizerine belediye meclisi acele top-
lanarak kasabada Mehmet Simgek adh bir arsa
sahibinin teklifini belediye meclisinde pazarlik
etmek suretiyle metrekaresi 1,5 liradan olmak
iizere 20 doniim icin Mehmet Simsek’e 30 bin
lira vermeyi uygun bulmustur. Yalmz satinal-
ma kararma fiyatin 1,5 lira oldugunun yazil-
masl ya unutulmus ya da liizum goriilmemigtir,
Pazarlik boyle yapildign halde arsa sahibiyle
belediye meclisince maliim béz1 yetkililer gﬁrﬁ§-
tilkten sonra arsanin fiyat1 4 liradan tesbit ve
ehlivukuf raporuyla da tescil ettirilmistir.

Belediye meclisi derhal toplanarak yapilan
muamelenin usulsiiz oldugunu tesbit etmis ve
yildinm telgrafla Imar ve Iskin Bakanhigmna
sikdyet etmiglerdir. Usulsiizliigii tesbit eden bu
kararmn altinda A. P. li ve C. H. P. 1i belediye
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meclisi dzalarmin imzalar bir aradadir. Sikayet
telgrafinda belediye meclisi paranin ¢denme-
mesini istemektedir. Biitiin bu sikayetlere rag-
men hichir igin bu kadar izl halledilemedigi
Ankara’da formaliteler siiratle yiiriitillerek 26
hin metrekare igin metrekaresi 4 liradan 104 bin
lirvanin Mersin Emldk Kredi Bankasmea dden-
mesi emredilmistir. COdeme kararina helediye
daimi enciimeninden bir iiye ile beledive muha-

sibi imza keymalktan imtina ettigi halde bele-
diye bagkaniyle bir iiyenin imzas1 yeterli gorii-
lerek para arsa sahibine siiratle odenmistir.
Halhuki bu arada arsanin bitisifinde hulunan
bir diger arsa sahibi aym arsayr metrekaresi 1
liradan teklif ettigi halde nazarr itibara ablm-
mamig ve 4 liradan arsa satinalmak muamelesi
hir veu Giilnar’da  olduZu  beliren hir sebeke
glivie siiratle perceklestirilerek bir soygun dii-
zeni daha ortaya cthmigtir. Bmidk Kredi Ban-
kasma avsayr ipotek ederek hbelediyeyi 10 sene
vade ile borglandirmak zorunda kalmigtir.

ivhirini talkibeden bu iglemlerden anlasil-
digira oire Imar ve Iskin Bakanlist Imar Mii-
diirliigiinde hir soygun sebekesi vardir. Gece-
Lkondu Snleme hilgesine yardim adi alt:nda ken-
dilerinin rahathikla anlasahilecekleri, muamele-
lerine itiraz etmivecek veya kendilerine sue or-
te3" olacak helediveler aramaktadirlar, Miita-
ahkit de aym daire miidiiriiniin veyva miidiresi-
s ecidir veva adamidir.

i

Giilnar Belediyesinde 1 milyon, 100 hin Liraltk

kiiciilt hir teeriibeve girigserek paranin en az yar:-
sm1 vemeye muvaffak olmuslardir. Boylesine uy-
gun bir vasat huldukian senra aymi ilceye aym tip-
te fakat daha viiklit hir gecekondn dnleme holgesi
yardim teklf edilmistir ki, ilk teeriihede har-
canan pavamn 45 kat1 fazla olacag: icin dala-
veresi de tahiatiyle o nishette hilyviik olacaktir.
Data arza satrmalmivken hiitiin sikivetlere rag-
men en cesur muamelelerle arsava 26 bin lira
vering 104 hin lira 6denmis ve simdi de o arsa
tzerinde yapilacak 4 - b milvon liralk yati-
rimdan calinacak pavalarm ince hesaplar igin-
de hulunan bu gehekenin bugiine kadar Tiirki-
yve dakilinde hanei helediyelere ne gibi yardim
vaptifimin ve miitaahhitlerinin de kimler oldu-
gunun teghiti gerekmektedir,

Zira
Teelin  @Gilnar Belediyesi en fakir ilcedir.
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Yolu, elektrigi ve dogru diiriist icme suyu yok-
tur. Bu mahrumiyetler dolayisiyle Giilnar hal-
In miitemadiyen bagka yerlere goc etmekte ve
yerlestikleri sehirlerin gecekondu sakinleri ara-
sinda en bilyiik sayiy1 teskil etmektedirler, Bu-
nun en bariz delili de 25 Ekim 1970 saymminda
goriildiigii gibi Icel'in biitim ilge merkezlerinin
niifus sayis1 dogum nisbetlerinin de cok iistiin-
de (dogru bir tibirle) dogumlu arttig1 halde
yvalmz Giilnar ilce merkezinin niifusunda bir
azalma goriilmiis olmasidir.

Bger Hilkiimetce bu ilceve yardim yapila-
caksa yolu, elektrigi, suyu ve sair ihtiyaclar:
igin de yapiimalidir. O kadar eok mahrumiyet
cektigi icin komgsu sehirlere miitemadiyen gece-
kondu sakini yollayan bu kasahaya bula hula
gecekondu yardimi yapmak ve onun da yarisini
yedikten sonra daha cogunu yemek icin yeni
tesebbiislerle Hazineyi ve helediveyi soyma
oyunlarmi Diitiin gikéyet ve uyvarmalara rag-
men en hayasiz bir sekilde yiiriitmeltte hir sa-
kimea gormiyen ve hattd en kiiciik hir korkm
duymiyan bu sehekenin ortaya cikzarilmas: ve
cesaret membaimin bulunmas icin ilgili bakan-
hkta ve Giilnar Belediyesinde gérevli sorumlu
kicilerin tutumlart haklunda hilei edinmek iize-
re bir Senato arastirmasmin yapilmasini saygi-
larimla rica ederim.

4,11 . 1970
Icel
Liitfi Bilgen

BASKAN — S6z Saym Latfi Bilgen’de, bu-
yurunuz efendim.

LOTFI BiLGEN (icel) — Saym Bagkan, sa-
yin senatorler, evveld G&nergede bask hatasi
olarak gecen bir ciimle ile bir rakam tashih
edecegim. Birinci satirda «imar ve Iskin Ba.
kanhg1 Genel Miidiirliigiinces deniyor. O ashn-
da «Mesken Genel Miidiirliigii Gecekondu igle-
ri Dairesi Bagkanhgl, geklinde olacaktir. Asa-
g1da % 2,5 yerine, % 3 tiiry ash, orays yanls
gecmistir, tashibh ederim.

Bu mesele goriigiiliirken, arzu ederdim ki,
hadiseyi yastyan saymm bakanin burada bulun-
masimi. Simdi onun yerini bagka bir zihniyete
mensup bir bakan aldilar. Konusmalarimda ge-
cecek bakanhk aymi bakanhktir ama, bakan
degildir. Buna gore anlagilmasim dilerim,
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icel ili Giilnar ilgesinde bir mahallenin son
kismimda kalan bolgesinin 1slah edilerek gece-
kondu onleme sahasi haline getirilmesi igin
Imar ve iskdn Bakanligi Mesken Genel Miidiir-
Higii Gecekondu Igleri Daire Bagkanlhigl tara-
findan 1969 yilinds bir kesif ve buna istinaden
de gerekli proje yaptirilmigtir. 120 000 liradan
fazla para alarak kesif ve proje yapan mii-
hendis Giiltekin Oybir adinda serbest c¢alisan
bir miitaahhittir.

1969 dy yapilan projeye gore, 1970 yilinin
ilk aylarinda igin ihalesi diisiiniilmiis ve «kapa-
i zarf usuliiyles eksiltmeye konulmustur. Fa-
kat garip bir tesadiif, ihaleyi alanda, kegif ve
projeyi yapan da aym sahistir. Yani Giiltekin
Oybir. Ciinkii ihalenin ilanindan ne mahalli ga-
zetelerin, ne Belediyenin ve ne de ilcede ¢al-
san Icel’li miitaahhitlerin bir tanesinin haberi
olmugtur. fhale, ildnen Ankara’da yapilmagtir.
Ad1 da «kapal zarf usulii eksiltmedirs. Ve ni-
hayet Imar ve iskdn Bakanhgi Mesken Genel
Miidiirliigii Gecekondu Isleri Daire Bagkanh-
ginea organize edilen «kapali zarf usulii eksilt-
mes» sonucu Giilnar Belediyesine varmistir. Be-
lediye yetkilileri «kapali zarf usuliiyles gelen
teklifleri teker teker agarak usuliine uygun za-
bitlar tanzim etmek suretiyle su tutanagy yap-
mak zorunda kalmiglardir. Tutanagin yalniz
ilgili kasmmi okuyorum., Vakit almamak igin.
«Toplanan enciimenimiz Gecekondu olarak bir
ve iki numarah bolgelerin alt yap1 tesislerinin
ingaat1 isglerine ait Gecekondu Kanunu uygula-
ma yonetmeliginin 98 (B) maddesi geregince
alman teklif mektuplarimi sira ile jnceledi.

1. — Giiltekin Oybir 9% 3,
2. — Ozgiir Tiitiinciioglu % 1,5,
3. — Rasih oaztiirk ise % 2,5.

Acilan tekliflerden Giiltekin Oybir’in tekli-
fi enciimenimizee uygun goriilmiis, imar ve is-
kén Bakanhgmea bu isler igin Belediyemize
1970 yili Biitcesinden tahsis edilecek paradan
odenmek iizere adi gecen isin Giiltekin Oybir’e
oybirligivle verilmesi kararlagtiriimistir.s

Belediyenin karar suretinden anlasildigima
gore, Gecekondu Kanunu uygulama yonetmeli-
ginin 98 (B) maddesine gore ahman teklifte
imzas1 bulunanlarin kimligini arastirirsak, «ka-
pali zarf usulii eksiltmenin, hangi yollardan
kitabmma uyduruldugu kolayca anlagilir. Tek-
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1ifi yapanlardan Giiltekin Oybir’i yukarda ta-
rif ettik. Kesif ve projeyi yapan kisidir ve igin
oyle organize edilmistir ki, ileride igin verilme-
si kararlagtirilan Giiltekin Oybir’e gisirme bir
kesifle proje yaptirnilmigtir. Bir diger teklif sa-
hibi Ozgiir Tiitiinciioglu’dur ki, imar ve iskan
Bakanlhgmda c¢ok iyi tamman bu miitaahhit
Mugla'lidir ve daha eskiden Imar ve Iskin Ba-
kani, son Igisleri Bakam Saymn Haldun Mente-
seoglu'nun secim bolgesinde bu bakanhkla ilgi-
li biitiin igleri ihalesiz veya Giilnar'inkine ben-
zer bir tarzda alabilen mutlu kisilerdendir. Bu
durumda mezkiir zatm aldig1 ihalelerin mahi-
yetinin de tahkiki gerekmektedir. Biitiin bu ig-
leri organize eden Olcay Bolel, Giiltekin Oy-
bir'in esidir ve o da Muglalidir. Resmen evl
olduklar1 halde, ayr1 soyadi tagimalari bu gibi
karanhk igleri kamufle edebilmek i¢in diigiiniil-
miis ticari bir evlenmenin en giizel 6rnegi diye
gosterilse yeridir. Bu hususu biitce miizakere-
sinde Imar ve Iskdn Bakam Saymm Nakiboglu
da burada tescil etmislerdi. «Ayr1 soyad:i tag:-
yarak evli bulunuyorlar resmens; demiglerdi.

Sayin Haldun Menteseoglu'nun imar ve is-
kin Bakanlhg: zamaninda evveld 6zel Xkaleme,
sonradan da bu iglerin paralarimin ayarlandig:
kisma getirilen Oleay Belel'in organizatorlii-
giiyle yukarda tarifini yaptigimiz Muglali Ba-
kan yakini Ozgiir Tiitiinciioglu tarafindan iste-
nilen vasifta bir ihale eksiltme teklifinin veril-
mesi hicle giic degildir. Nispet % 1,5 dur. Dev-
letten resmi is alanlarin ifadesine gore, boylesi-
ne diises ihale her miitaahhide mnasibolmazmis.
Ancak cok iyi organize edilmis bir mizansenin
neticesinde boyle isler alimabilirmis. Diger tek-
lifte % 2,5 olarak ayarlanmasi suretiyle Giilte-
kin Oybir’in % 3 teklifinin kabulii ve isin ona
verilmesi zorunlu hale getirilmigtir.

icel’de is yapan bir ¢ok miitaahhit vardir.
Bunlarin muhalif olanlarimi gectik, A. P. liler
bile duymamiglardir. Oyle saniyorum Xi, bir
resmi ihale, kitabma uydurularak ancak bu
kadar rezilane bir sonuca gotiiriilebilirdi.
Tamidik ve somiirii diizeni ortaklarindan bir
kac kisiden uygun teklif istihsal ederek yiizde
yarim farkla % 3 indirimli olarak, is Giiltekin
Oybir’e verilmistir.
Buna «kapaly zarf usulii ile ihales> demek-
tense «zarfeihik marifetiyle Devlet soygunus
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demek daha dogrn olurdu samirim. Bu gartlar
altinda, isi alan Giiltekin Oybir'in bir yandan
Devletin mesul memuru Olcay Bolelin esi, di-
ger yandan kesif ve projeyi yapan kisi oldu-
gunu da hatirlarsak «zarciik marifetiyle Dev-
let soygunu» tabirini ¢ok gormezsiniz her halde.

Boylesine miikemmel hazirlanmis bir mizan-
sende, isi alan Giiltekin Oybir, Giilnar Beledi-
yesinin yer teslimi zaptiyle ige fiilen baglamis
ve ayn: giin bir de sozlesme zabti imzalanmig-
tir. Yer teslimi zabtinin ve sozlesmenin baz
kisimlarini okuyorum, zamaniniz1 almamak igin,
«Belediyemizin bir ve iki nolu gecekondu islah
bolgemizin hudutlary, bu bolgelerin altyapr te-
sisleri miitaahhidi bulunan Gdiltekin Oybir’'e
mahallinde gosterilmis, ishu yer teslimi zapta
tarafindan ii¢ niisha olarak tanzim edilmis ve
imza altina alinimistir vesaire» Yer teslimi zap-
tinin hiilasast bu.

Sozlesmenin yine ilerde yapilacak suiisti-
mallere dayamima tegkil edecek bir kisim mad-
delerini okuyacagim, hepsini okumiyacagim.

1. Taahhiidiin konusu; Giilnar Belediyesi
bir ve iki nolu 1slah bolgelerinin yol ve igme
suyu ingaatini, birim fiyat esasina gore % 3
indirimle projesine ve gartlarina uygun olarak
yapmayl miitaahhit kabul etmistir.

2. Sozlesme ekleri; kesif ozet cetvelleri,
1slahat bolgeleri imar planlar:, tasdikli proje-
ler, igme suyu fenni sartnamesi.

3. Igin siiresi; 300 is giiniidiir.

4, DMalzemeye ait birim fiyatlarinda her
hangi bir gekilde artiy oldugu takdirde fiyat
farklar1 miitaahhide odenecektir, - «Burasi ol-
dukca miihim - igin bitiminde miitaabhhidin ya-
zi1 istegi iizerine igverem ve miitaahhitle bir-
likte gecici kabul yapilacaktirs Yine miitaahhit,
belediyenin yetkilileri ve belediye bagkani im-
zalar,

Bir defa bu sozleymede kanunlara aykir
maddeler vardir. Ornegin madde 4 i okudum.
Madde 4 e gore, her tiirlii fiyat artigim bele-
diye kabul ediyor. Halbuki malzemeye ait her
fiyat artisn odenmez. Ancak zamlar belirli bir
yiizde miktarmi gecerse, boyle bir odeme sar-
tim belediye kabul edebilirdi. Ciinkii biitiin res-
mi daireler belirli bir fiyat yiikseliginden son-
ra ancak ek odemeyi kabul ederler. Aksi hal-
de fiyat indirimleri oldugu takdirde miitaah-
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| hidin de eksik para almayi taahbhiidetmesi ge-
rekirdi. Fiyat artislarimin belediye aleyhine olan
kismi var. Fiyat inmeleri halinde, halk lehine
olan kismi yok. O halde bu sozlesmenin kok-
ten muallel olmas: gerekirdi. Diger bir ornek;
madde 8 in ikinei fikrasina gbre, «gecici ka-
bulden bir y11 gecince kati kabul yapilir. An-
cak bu arada vukubulacak tabiat olaylarindan
dogacak zarar miitaahhide aidolmiyacaktirs
deniyor.

Bu sart, ancak miitaahhit biitiin igini sart-
nameye uygun olarak yaptiktan sonra belki isg-
liyebilirdi. Zira, Giilnar 970 metre irtifainda
bir yayla Kasabasidir. Her kis kar, don, sel
vesair tabii afet olur. Askida, acikta bulunan
su borularmin sulari donar ve boru patlarsa
bu bir tabiat &feti oldugu icin zarar1 belediye
cekecektir. Yollarmin insaasmda 15 cm. lik
ortii malzemesi kullanithp silindraji  yapilan
yol elbette kolay kolay bozulmaz. Ama su an-
da cok kotii yapilmis olan yolun kis sartlarin-
da bozulmasmmda tabiat olaylarma baghyarak
miitaahhidin kendisini kurtarmas; miimkiindiir.
Tipk: asgari 80 cm. derinlikte gomiilmesi gere-
ken su borularimin toprak iizerine ddsenmesi
nedeniyle donmasi halinde meydana gelecek
zararlar gibi,

Netice itibariyle her haltikdrda zarar bele-
diyeye ve zavalll Giilnarin fakir halkina ve
Tiirk Milletine yiiklenmektedir. Bu arada iize-
rinde tarihi bulunmiyan bir sigirme «arazi klas
zabtiday unutulmamigtir. Bu zabittan isin pa-
haliya cikarilmas: icin ne kadar zorlandigy an-
lasilabilir. Yine «klas zaptmm» sadece bir pa-
ragrafim1 okuyacagim.

«Ingaat biinyesine giren biitiin kazilarm top-
lamina kiyasla 9% 10 nu toprak, 9% 15 i kiis-
kiiliik ve % 75 i de kaya kazs1 oldugu tarafi-
mizdan tesbit edilmis ve igbu klas zapt1 4 niisha
olarak tanzim edilmis ve bahis konusu yerde
biittin su kanallarmin % 10 nu toprak, % 15 i
kiiskil, % 75 i kayal:ik ve patlayicr madde kul-
lamlarak acilmigtirs deniyor. Bir defa kanal-
larmn acilmig oldugu tamamiyle nydurmadir, ya-
landir., ¢Ciinkii pek cok yerde borular toprak
iistiindedir. Hattd bazm cukurca yerlerden ge-
cerken askida kaldigi icin altindan - onergem-
| de de belirttigim gibi - bir iri kopegin, hatta
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bir kiiciik danamin gecebilecegi kadar askida
kalmg borular vardir. Halen goriilebilir bun-
lar.

Oradaki arazi vasfina gelince; bolgeyi cok
iyi tamidigim iddia edebilirim. Miihendis ve-
ya jeolog degilim ama, o yerin beyaz - siyah
karisik toprakli taglari testereyle bile kesilebile-
cek kadar yumugak ve her tiirlii kazma vasita-
siyle kazilabilecek yapida ve ¢ok az yerinde di-
namit kullamlmasi zaruri olacagimi anlamiya-
cak kadar da topraktan bihaber degilim. iha-

leden tam 30 giin sonra miitaahhit Giiltekin Oy-
bir'e 520 000 liralik hir 6deme de yapilmigtir.
Isin tamami 1 000 000 lira ve miiddet 300 ig
giintidiir. Demek ki, iy oldukca dnemli ve za-
man alicadir. Eger 300 giinliik isin yarisi bir
ayda yapilmigsa ya kesifte bir hata vardir, yok
bu para istihkak degil de avans ise, paranin mik-
tarinda hat vardiwr. Ciinkii % 30 u gecemezdi
avans, 520 000 lira tiim hesabin yaris1 demek-
tir. Namuslu yapilan bir kesifte gosterilen 300
i giinliik bir isin yaris1 30 giinde namusiu
olarak yapilamaz. Namussuzluk ya kesifte, ya
iste, yahutta her ikisindedir. Her ikisi de aym
elden ciktigina gore giindh her tarafinda akiyor
demektir. Kanunen istihkak, hak edilen para
olarak miitaahhidine ddenir. Bir ayda isin ya-
nis1 sanki yapilmis gibi 520 000 lira odeme gii-
nihing giriliyor. Halbuki bugiin iy bitti denil-
digi halde yapilan igin degeri yarmin bile altin-
dadir. Miihendislerinin raporunu ilerde gorece-

giz. Avans ise % 30 unu gecemez. Ancak
330 000 lira olabilir., Tabil bu da iyi ¢alisan
muteber miitaahhidin igi icin olur, Belediyenin

istihkak raporu da sudur; onu da okumuyorum.
Anlattigim sekilde istihkaki verilmis, hak edis
raporu verilmistir. Yapilan suiistimaller bdy-
lece Oylesine agikdrdir ki, Giilnar Belediye Reis
Vekili Veli Yildiz, mahallindeki yaptig1 ikaz-
lardan netice alamayinca, Imar ve Iskan Ba-
kanligmsz bir telgraf cekerek resmen sikayet et-
mis ve tahkikat istemistir. Zira Imar ve is-
kan Bakanlig yetkilileri veya Il Imar Miidiirlii-
giiniin kontrolu olmadan bu isler yiiriitiillemez.
Yiiriitiilmiiy gosterilse bile resmi hak edis ra-
poru olmadan para odenemez. Bu sikiyeti son-
radan haber alan Giilnar Belediye Bagkani, ba-
kimz ne yaziyor Bakanhga bunun icin :

«Imar ve Iskian Bakanhg1 Mesken Genel Mii-
diirliigii - Ankara. Bundan bir miiddet once
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Giilnar Belediye Reisinin igin kotil gittigini si-
kiyet eden Veli Yildiz'mm telgrafi iizerine Ba-
kanhga yazdig1 acik yazi: Bundan bir miiddet
¢nce muttali bulundugum bir olayda belsdiye-
mizin gecekondu 1slah bolgeleri ingaatlari hak-
kinda Bakanligimiza bir tel cekilerek devam
eden ingaatlarimizda miitaahhidinin gerekli ih-
timami gostermedigi, ayrica insaatlarim proje-
sinde gosterildigi gibi yapilmadigl ve bu husus-
larmm incelenmesi icin eleman istendigini 0g-
renmis bulunmaktayimm. Bu tel Belediye Bagka-
ni olan benim haberim olmadan ilgemiz muha-
lif parti Baskam Veli Yildiz tarafindan maksat-
I1 olarak cekilmigtir. Adi gecen miitaahhit in-
gaatlarimizi proje detaylarina gére biiyiikk bir
gayret, ciddiyet ve basari ile devam etiirmek-
tedir. Sdzlesmede kendisine bu igler icin 10 ay
miiddet verilmis oldugu halde miitaahhidi iic
ay gibi bir zaman icinde isin % 80 oranminda bir
kismimi tamamlamis bulunmaktadir, Belediye-
miz miitaahhidine bir basari belgesi vermeyi ta-
sarlar iken, muhalifler tarafindan vamlan ve
benim malfimatim bulunmiyan bu telgrafin be-
lediyemizi ve partimizi yipratic: bir gaye igin
yazilmis bulundugunu bilgilerinize sayg ile arz
ederim.»

Giilnar Belediys Bagkam
Uysal Turhan»

Giilnar Belediye Bagkan: hdyle diye dursux,
bakalim Devletin resmi organlar: ne huyuru-
yorlar. Onlar1 okumamiz gerekir. Ansak icel
Valiliginin bununla ilgili yazisimi okumadan
once bir hususa dikkati cekmek isterim. Bele-
diye bagkamnin bu yazisindan anlasiidifina 26-
re tahkikat: teknik soygunculuk platformundan
cikartip, particilik ve partizanlik gslgesinde ka-
mufle etmek istemektedir. Bakanliga bu yonde
tesir ederek isi ortbas etmek veya soyguna men-
subaldugu partinin himayesinde devam etmek
arzusu ve iimidi icinde oldugu sarakaten anla-
silmaktadir. $imdi ayni is icin Giilnar Beledi-
yesi boyle derken, Mersin Valiliginin raporuna
hakalim,

«ligi yaziniz eki, Giilnar Belediye Bagkanl:-
gmin tel yazilarindan bahsi gecen gecekondu
1slah bolgesi yol ve icme suyu ingaatina ait is
mahalline gidilerek tetkik ettirildi, Yanilan tet-
kikte isin miitaahhidi Giiltekin Ovbir ve yetkili
santiye sefi ile ige ait proje gsantiyede ve bele-
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diyede bulunamamgtir. Yapilan yollarda bor-
diir taslarimin en ve boy kesitlerine gére dogru
dosenmedigi ve altlarina kum serilmedigi, par-
ke taslarmin fenni gartnameye uygun olarak
yapilmadigi, su hatlarimn usule uygun olmadi-
&1 goriilmiistiir. Santiye sefi bulunamadigindan
gereken talimat ve tebligat da yaplamamstir.
Bilgilerinize ve geregine arz ve rica olunur.
Icel Valisi
Nihat Bor»

Icel Valiliginin bu sikiyet ' ‘iizerine yaptir-
dig1 tetkikatin sonunda kaleme alman ve yu-
karda okudugum rapordan anlasildigina gore,
yapilan iglerin usuliine uygun olmadigr anlasl-
makta ve binnetice miitaahhidin istihkak alma-
sina imkidm olmadigr da meydana cikmaktadir.
icel ili boyle derken, Giilnar Belediyesi baska
bir sey soylerken, Bakanhgin yaptirdig: tefti-
gin neticesine bakabiliriz.

«Genel Miidiirliitk katina. Giilnar Islahat Bl
gesi Miitaahhitligine, yapilan usulsiiz Gdemeler
hakkinda :

a) 775 sayil Gecekondu Kanunu ve uygu-
lama Yonetmeligine gire Bakanhfimiz gece-
kondu fon hesabmdan avans ve sarf evrakr: kar-
sl olmak fizere, iki tiirli odeme vapild:d,
avans odemelerinin fahsis miktarimn % 30 u
gecmiyecegi,

b) Sarf evraklarimm ize beledivelerce ha-
zirlanmip dairemizee bir dn incelemeden geetil-
ten sonra idari ve mali icler dairesince gdendi-
gi malimunuzdur,

Idari ve Mali Isleri Dairesince, Fmlak Kredi
Bankasina yazlan odeme talimatlarinin bir su-
reti bilgi alinmasi icin dairemize gonderilmekte
ve dairemiz argivlerinden muhafaza edilmelkte-
dir. Bilgi icin dairemizce ginderilen odeme ta-
limatlarmdan Icel ili Giilnar ilcesi 1slah hdlgesi
su ve kanalizasyon isleri miitaahhidine 522 hin
liramin 6denmesi haklaondaeki 12 Haziran 1670
giin ve 14490 sayili talimatin kanun ve yonet-
melik esaslarma uymadigr dikkati eekmigtir,
Bu ddemenin,

a) Avans ddemesi oldugu takdirde tahsisin
% 30 u olan 330 hin liray: gegmivecegi,

b) Yapilan is karsihg oldugu takdirde igin
ihale edildiginin Bakanlifimiza hildirilmesi ve
sarf evrakmin kargithgr olmass,
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¢) Bakonligimizea alinan prensip kararma
gire Giilnar Belediyesi fon hesabina 6denmesi
gerektigi halde bu zartlarin highbirine uygun ol-
madig1 gériilmiistiir. Odeme talimatinin yazldi.
g1 giine kadar, Bakanhfimiza isin ne surette
vapitdigr hildirilmedigi ve sarf evrak: gdsteril-
medigi halde Giiltekin Ovybir, isin miitaahidi
gosterilerek 12 Haziran 197C giin ve 14490 sa-
yili talimatla 520 hin liramin odenmesi Tiirkiye
Emlak Kredi Bankasindan istenmis ve banka-
nin 12 Haziran 1970 giin ve 12945 sayih de-
kontu ile 520 bin lira Miitaahhit Giiltekin Oy-
bir'’e odenmistir. Bu ise ait ilk sarf evraki Ba-
kanhgimiz genel evrakima bu ddemeden 47 giin
sonra, yani (29 Agustos 1970) te gelmis ve
50278 say1 ile kaydedilmistir. Ayvrt hir tahkikat:
geraktiren bu dosya dairemizde muhafaza edil-
mektedir - evveld para ddeniyor senra muamele
viiriiyor. Avrica, yvazinin incelenmesinde «mii-
taahhidines kelimesinin silinen hir yere vazilma-
st ve {Miitazhhit Giiltekin Oybir) yazisinin son-
radan il4ve edilmis olmasi, yamda tahrifat ya-
pildigt kanaatini uvandirmaktadir - ddeme ya-
pilan miitaahhidin, 6deme talimatimi hazirhiyan
Idari ve Mali Isleri Dairesi Mali Isler Miidiirii
Olcay Bolel'in kocasi olmas1 konuva ayr: bir
onem kazandirmaktadir. Bilginize ve gereginin
takdirlerinize arz ederim.

Halit Karahaha
Gecekondu Igleri Daire Baskanis

Burada para ddeme esnasinda yapilan mu-
amelede bir imza sahtekdrigi oldugunu biitce
miizakeresinde zamanin saym bakam da belirt-
migler idi. Istihkdk raporu bahsinde degindigi-
miz gibi, avanslar anlasmanin 6 ne1 maddesine
gore % 30 u gecmiyecegi halde, hemen hemen
isin yarisi demek olan 520 bin lira ihaleden bir
ay sonra Gdenmistir, Halbuki degil o taribte,
bugiin bile yani isin bittigi gosterilip de miita-
ahhidin ilisigini kestigi tarihte bile yapilan ig
mukavelede yazilanin iicte biri bile degildir. $i-
kayet edildigi gibi, sikiyet de yapildig: halde
maalesef nazari itibara almmamigtir, Ayriea,
O0deme islerinde yiiriitiilen evrak iizerinde de
baska bir sahtekarlik goze carpmaktadir, Yu-
karda bahsettigimiz Veli Yildiz'in sikiyeti iize-
rine bakanhiktan gonderilen Sadik Enver adh
miihendisler isi yerinde gormiigler hakiki dlcii-
yii yapmiglar ve orada yapilan isin cekilen pa-
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raya gore yarisini bile, hattd daha azim bile
karsilamadigim halkin huzurunda ifade etmis-
lerdir. Bugiinkii kesif de onu gdostermektedir.

Simdi iy sanki tamamlanmig gibi paranin ta-
mami odenmigtir, Ne muvakkat kabul, ne de da-
imi kabul formiillerine de sigmiyan bu islemle-
rin neticesinde Giilnar i¢in harcanan 1 100 000
liramin g¢ok biiylik bir kism1 maalesef acikea
yenmistir. Miitaahhit bugiin isi bitirmis olarak
cekip gitmistir. Yapilan isi gorenlerin hak ver-
memesi miimkiin degildir., Bunun i¢in Senato
arastirmasi istemis bulunuyorum,

Giilnar'da boylece birinci kisim gecekondu
1slah bolgesi altyap:r insaati adi altinda Hazine
soyulurken, halkin bu kadar, ikaz, sikiyetleri
istiiste gelir ve miifettisler pesi pesine gidip ge-
lirken, ayn1 belediyenin sirtindan baska bir yol-
suzluk aym giinlerde tezgdha konulmustur.
Eger Giilnar’da yeni bir 20 doniimlitk arsa al-
mrsa, Giilnar gecekondu 1slahi icin yeniden da-
ha biiyiik yardim yapilacagi Ankara’dan beledi-
ye reisine onun agzimdan da belediye dzalarina
aciklanmistir, Bu yeni yardimin 4 - 5 milyon
lira kadar olacagi da soylenmistir. Tabiatiyle
yillardir hicbir devlet yardim gormemis olan
Giilnar Belediyesi, basimiza devlet kusu kondu
diyerekten hemen arsa satinalmaya karar ver-
migtir. Veriyorlar ama, acaba bu yeni teklif, bi-
rinci kisim gecekondu ingaatinda yapilan yol-
suzluklar ortaya cikfiktan sonra, onu ortbas et-
mek icin Giilnar halkinin agzina calimmis bir
parmak bal miydr Yoksa, birinei soygundan is-
tah1 acilan sebekenin daha biiyilk bir soygun
icin en uygun vasat1 bulmus olmanmin sevingli
bir tesebbiisii mii idi? Bunu tesbit ldzm, Bura-
da bu belli degil ama, bir tasla iki iri kus vurul-
mak istendigi de belli. Belediye baskamni, en-
ciimende sifahi ifadesine gdre, yeni yardim 4 - 5
milyon lira oldugunu yukarda sdyledik. Bu tek-
1if iizerine belediye enciimeni toplanarak kasa-
bada Mehmet Simsek adli arsa sahibinin teklifi-
ni, belediye meclisinde pazarlik etmek suretiyle
metre karesi 1,5 liradan 20 doniim icin 30 bin
liraya almayi kabul etmiglerdir. Fakat bu pa-
zarlhk sozliidiir, metre karesinin 1,5 liradan ol-
dugu zapta gecmemistir. Unutulmustur veya
onemsenmemistir. - Kiiciik bir yer, herkes bir-
birini tanmir diye - pazarlik boyle oldugu halde
arsamn fiyat1 sonradan 4 liraya cikarilmigtir.
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Tabil, tahkikat agilinca, kimlerin araciligi ile
bu artisin yapildigr ve kimlere neler vadedildi-
gi ortaya cikacaktir elbette, Simdilik bunu res-
men bilmemekteyiz. Belediye meclisi derhal top-
lanarak yapilan muamelenin usulsiiz oldugunu
tesbit etmis ve bir yldirim telgrafla tekrar
Imar ve Iskdn Bakanligma sikdyet etmistir.
Toplanan belediye meclisi adina, belediye bas-
kanvekili Veli Yildiz imzasiyle cekilen bir sika-
yet telgrafi, Imar ve Iskin Bakanhig: genel ev-
rakina 25 . 8 . 1970 tarih ve 49920 say: ile kay-
dedilmistir. Bu telgrafta belediye enciimeninin
kararmin usulsiiz oldugu, bu civarda arsa fiya-
tinin hicbir suretle iki liray: gecmiyeceginden
27 . 8 . 1970 giin ve 20040 sayih «olury ile 26
doniim icin ayrilan 104 bin lirallk 6demenin
fazla oldugu belirtilmistir., Bu «olurs isleme
konmamis, durum yaz ile 2 . 9 . 1970 giin ve
3703 say1 ile genel miidiirliige bildirilmistir. Ve
iddianin yerinde incelenmesi igin iki miifettis
eleman gonderilmistir, Isin garip tarafi su ki,
bir yandan sikdyetin tahkiki icin yerine miifet-
tis yollamyor, diger taraftan bu miifettis ra-
porlarini beklemeden siiratle 104 bin liranmm
odemesi yapiliyor, Tiirkiye'de gayrimenkulii ka-
mulastirilan insanlarin  alacaklarn veya 5 - 10
bin liralik miitaahhit alacaklar: aylardir, hattd
bazan yillarca siiriincemede kalip 6denmezken
bu usulsiiz arsa kamulagtirilmasmdaki odenme
siiratine sasmamak miimkiin degildir.

Mahalline gonderilen miifettis rapornnda
ise, ki 26 doniim icin metrekaresi 4 liradan 104
bin lira ddendikten sonra rapor gelmistir, Ma-
hallinde yapilan incelemede metrekaresi 1 lira-
ya bitecek arsa teklifinin istimlik sirasinda va-
pilmis oldugu, fakat nazar1 itibara ahnmadigl
kaydedilmektedir. Hakikaten Giilnar'in Giiney
tarafimda bir tepe iizerindeki platformu kapli-
yan arsalar birbirinin es degerindedirler. Buna
ragmen mezkfir arsa 104 bin liraya satinalina-
rak Mersin Emlak Kredi Bankasma on seneligi-
ne ipotek edilmek suretiyle Giilnar Belediyesi
borclandirilmigtir, 26 doniimii 26 bin liraya al-
mak dururken, 78 bin lira fazlasiyle 104 bin
liraya satmalimmistir. Bu isi yapanlarin iyi ni-
yetlerine hiikmetmek giictiir. Giictiir, clinkii bu
paranin 6deme kararimi belediye daimi enciime-
ninden bir iiye ile belediye muhasibi imza et-
mekten cekindikleri halde, belediye bagkam ile
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diZer enciimen iiyelerinin imzas1 ile ve siiratle
odenmistir. Bununla ilgili bir «olur» yazis1 bu-
radadir, okumuyorum. Yalmz bu yazmmn alt
ksminda elle yazlmis notlarda goriildiigii gibi
itirazin oldugu Ankara’da kabul edilmig ve Mes-
ken Genel MiidiirliiFii bunun iizerinde durmus-
tur.

Gene Gecekondu Daire Baskanliginmn bir ya-
z1s1 var, «Genel Miidiirliik katina, bu arsa ile
ilgili, yeni suiistimalin devamindan dolay:. Icel
ili Giilnar ilgesi Belediyesinin Bakanlhigimizea
tasdikli onleme bolgesinin tamami 6zel miilki-
yetli sals arazisi olup, 26 bin metrekarelik bu
saha icin belediye meclisinin 24 . 8 . 1970 giin
ve b sayili karan ile metrekaresine 4 lira iize-
rinden fiyat takdiri yapilmis ve belediyesince is-
timlak igin bakanligimizdan tahsisat talebinde
bulunmustur. Veli Yildiz imzasiyle c¢ekilen
24 . 8 . 1970 giinlii tel dilek¢ede s6z konusu on-
leme bolgesi hakkinda fiyat yoniinden alman
meclis kararmin usulsiiz oldugu iddia edilerek,
aym yerin bitisigindeki arazinin metrekaresinin
en cok iki lira oldugu ileri siiriilmekte, bu se-
beple kredi tahsisi cihetine gidilmemesi talebe-
dilmektedir. Yapilan ihbar ve iddianin Bakan-
higimizea mahallen incelettirilmesinde fayda
miilahaza edildiginden adi gecen onleme holge-
sinin istimlaki icin alman 27 . 8 . 1970 giin ve
20040 sayil1 olurun dagitimimn yapilmadigi,
yapilmamis oldugu hususu bilgilerinize arz ede-
rim.s Gecekondu Dairesi Baskanligimm imzasi
ile gitmis. Altinda Mesken Genel Miidiirliig-
niin elle yazilmg bir notu var. «Gecekondu Is-
leri Dairesi Bagskanligma, acele mahalline iki
yetkili eleman gonderilerek durumu tetkik etti-

relim, Keza mevzuubahis arsamin ilk arsaya go-

re olan vasif farklarmin, degerinin de iddia
olundugu gibi iki lira olup olmadifimi teshit
ettirelims demigler, bunun iizerine mahalline
gonderilen iki yetkili kisi tetkiklerini yapmis-
lar ve onlar da doniiglerinde su raporu vermis-
ler. Hiildsa kismimi okuyorum : «Eg degerdedir.
Fiyat1 iddia edildigi gibi dort lira degildir, biti-
sigindeki bir liraya alinabilecegi teklif edilmis-
tirs deniyor. Imar ve Iskin Bakanhg: Genel
Miidiirliiglinde Sehir Plancis1 bir zat. Okuyarak
vaktinizi almyacagim,

Goriiliiyor ki, mesuliyetini miidrik muhtelif
kimselerin ¢irpmmalarina rafmen gecekondu
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birinci bolgede yapilan yolsuzluklara bir yeni-
sinin eklenmesine hem de siiratle eklenmesine
méini olunamamigtir. Bu olay sadece Giilnar’da
olsa fizerinde fazla durmak, meseleyi Senatoya
degil, -Icel Valiligi ve ilgili saveiliklara intikal
ettirmekle yetinilebilirdi. Fakat, maalesef bu
olay kiiciik, mahalli bir is degildir. Biitiin Tiir-
kiye capmmda isliyen, kanayan bir yaradir. Ge-
cekondu 1slah bolgeleriyle ilgili suiistimallerin
Giilnar’daki kismimi o kadar kiigiiktiir ki, di-
gerlerine nisbetle buna ddetd gecekondu suiisti-
mali denilebilir. Tiirkiye'nin hemen her tarafin-
da bunlarm misalini bulmak miimkiindiir. Mese-
14, Marag'm Afsin Belediyesine iki yiiz otuz bin
lirahk gecekondu yardimi yapilmistir, Fakaft,
bu paranin gecekondular icin degil, se¢im mas-
rafi olarak tamamen harcandifini fark eden
halk sikiyet etmis, miifettisler getirmek sure-
tiyle durumu yerinde tesbit ettirerek maalesef,
paranmm gecekondu yerine se¢im icin harcandi-
&1 anlagiimigtir, Ilgili raporu okuyorum.
«Imar ve Iskin Bakanhiima
Ankara

Afgin Belediyesine gonderilen ikiyiizotuz bin
lira hakkinda :

Mesken Genel Miidiirliigii Gecekondu Igleri
Daire Bagkanhgi ilgi : 20 . 5. 1970 giin ve 12281
sayili emirleriniz geregince. Ilgi; emirleriniz
geregince Marag ili Afgin flgesi Belediyesine
1968 yil:nda kamulagtirma bedeli olarak gonde-
rilen ikiylizotuz bin Tl nin se¢im icin harcan-
dig1 iddia edilerek konunun tetkik edilip Ba-
kanhiga bildirilmesi istenmigtir. Ilimiz imar Mii-
diirliigii elemanlar1 tarafindan konu mahalline
gidilerek tetkik edildiginde Bakanligimizca gon-
derilen ikiyiizotuz bin T1. min ilgili belediyenin
zimmetinde oldugu ve gerek gecekondu dnleme
ve gerekse kamulagtirma igin hicbir harcamamn
yapilmadigl, bu husustaki sarf evraklarmn ol-
madigindan anlagilmigtir, Durum bilgilerinize
arz olunur. Behcet Kepkep, Vali Muavini ye-
rine.

Gaziantep Il imar Miidiirliigiinden yazi»

Afsin, Tiirkiye'nin kiigiik, Giilnar gibi fuka-
ra bir kasabasidir, bagka yerlere gecekondu sa-
kinleri yetigtirir. Boylesine fukara bolgelerin
haklarma bari el atmamak, paralarim gargur et-
memek lazimdir, Uzaklara gitmeye ne hacet?
Esas gecekondu bolgesi olan istanbul, izmir,
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Ankara, Adana, Mersin gibi niifusu dogumla de-
gil doyumla artan ve miitemadiyen gecekondu
sakini ceken sehirlerimizde, gecekondu arsalari-
nin esas muhtag olanlara degil bdz1 ozel sart1
haiz olan kisilere verildigi her giin gazetelere
gonderilen delilli sikiyet mektuplarindan anla-
silmaktadir. Hattd, bu arsalarmn istimlakinde,
degerinin ¢ok iistiinde, piyasayr cok asan para-
lar odendigi de sik, sik ortaya atilan iddialar-
dandir. Bugiin sadece Ankara’da on binlerce
gecekonducu, Devletin el uzatmasim beklerken
ve bunlara hep, para olmadigl soylenerek méaze-
retin megrulugu kabul ettirilmeye cahsilirken
ote yandan Giilnar’a ayrilan tahsisin acikca yen-
mesi ve aym fondan yeni dalaverelere girisilme-
si Afgin’de gecekonducular igin ayrilan paranin
1969 secim masraflarina harcanmasinin resmi
raporla tevsik edilmesi saym eski Bagbakanin
koyii olan islimkéy'e de muhtelif zamanlarda
gecekondu fonundan ayrilan paralarin yarim
milyon lirayr bulmas1 bilylik sehirlerdeki kokii
koylii olan esas gecekonduculara ayrilan Hazine
paralarmn nasil isabetsiz kullanildiginin sade-
ce birka¢ misalidir. Her yil yiizelli, yiizaltmg
milyon lira iizerinden dort, beg senedir harca-
nan yarim milyardan fazla paranmn nasil ve ne-
reye harcandigimin ciddi olarak arastirilmasi
gerektigi ortaya gikmaktadir. Asil miihimi bu
suiistimal gebekesinin cesaret kaynaginm su an-
da bulmak ve bu kiirsiiden soylemek miimkiin
mildiir? Onu aragtirmak zorundayiz, Bir defa,
gecen toplanti doneminde Milli Birlik Grupun-
dan Saymm M. Siikran Ozkaya'min iller Bankasi
Genel Miidiirii ve Simel Sirketi hakkinda bir
Senato aragtirmasi istegi vardi. Bahis mevzuu
usulsiizliik ve yolsuzluklar bu kiirsiiden dnerge
sahibi tarafindan aciklandigr sirada bile ilgili
miiesseselerde birtakim kanunsuz olaylarin gec-
mekte oldugu belli olmustu. iller Bankasi Genel
Miidiirii ve Simel Sirketi hakkinda bu kadar
miidellel ithamlardan sonra A. P. 1i Saym Se-
nator arkadagsimiz da dahil olmak iizere hemen,
hemen ittifakla bir Senato aragtirmasi kabul
edilmisti. Bu acik durum kargisinda bile o za-
manki Imar ve Iskan Bakam Saym Nakikoglu
kendisine yapilmig bir itham, hattd atif bile ol-
madigr halde her nedense itham edilenleri bu
Kiirsiiden uzun, uzun miidafaa etmislerdi. Hatta,
beraatlerini saghyacak vesikalar, haritalar da-
gitmiglard:. Zabitlardan okundugu zaman go-
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riilecegi gibi kendi Bakanhgl zamanina bile
raslamiyan devrede Sayin Bakan sanki Dbiitiin
olaylarin yamindaymis gibi ilgili mesulleri kah-
ramanca miidafaa etmek ihtiyacim duymuglar-
di. Tiim Senatonun kararina ve kanaatine rag-
men bdyle olmugtu, istenilen Aragtirma Komis-
yonu kuruldu, ben de C. H. P. Grupundan o Ko-
misyonda calismak iizere gorevlendirildim. Ek-
seriyetinin A. P. li arkadaglarimizdan meydana
geldigi 11 kigilik Komisyonumuz arsa mevaiu-
nu yerinde tetkik i¢in Kartal’a kadar gidip yol-
suzlugu tesbit etmis; tel satinalinmasi ve Hopa -
Ardesen hatlarinda yapilan hatalari bulmus, ra-
porunu tanzim ederek ittifakla karar vermistir.
Bir, iki giin dnce Senatoya sunularak iizerinde
goriisiilmesi tamamlanan rapor tutanaklardadir.
isin garibi odur ki, gegen yil Sayin Bakanin me-
sulleri miidafaa icin kullandign ve senatorlere
dagittigs aym haritalar1 Komisyonumuz arsa
sulistimalini aragtirirken yolsuzlugun delili ola-
rak kullamlabilecek vesika arasma koymak zo-
runda kalmistir. Bu olay bize sunu gosteriyor.
Hadiselerin kamu oyuna ne kadar ters aktaril-
digini veya ters gosterilebilecegini, bir bostan
kuyusunun nasil minare diye takdim edilebilece-
gini gosteren tipik bir misaldir, ibret verici bir
seremonidir. Bundan su netice gikiyor ki, sai-
beli islerle ilgili kimseler nasil olsa Bakanin bu
igle bir ilgisi olsun veya olmasin, biz ne soyler-
sek inanir, vesikayl nasil tanzim edersek oyle
kullanir ve bizi Meclis kiirsiilerinden sonuna ka-
dar miidafaa eder. Yeter ki, biz iktidarin istedi-
8i partizanca iglerin hepsine alet olmakta kusur
etmiyelim diye diigiinmektedirler. Sayin Bakan
da zaten bunu istemis ve yapmistir. Siz ne ya-
parsaniz yapin ben sizi miidafaa edecegim, ye-
ter ki, benim iktidarmmin arzu ettigi partizanl-
g1 yapiniz demek istemigtir. Gecgmis tecriibe bu-
nu gostermistir. Bakan, eger isin derinligine in-
mek ihtiyacini duysa ve inebilseydi her halde
kendi grupunun bile kararina ragmen suclulari
miidafaa etmek bahtsizligina diismezlerdd. Eger
Saym Bakan bugiinkii saibeli, hi¢colmazsa o an-
da sanik olan bugiinkii sucluyu miidafaa eme-
seydiler bugiin sureta, Giilnarla ilgili fakat, as-
linda biitiin Tiirkiye'ye dal, budak salmig oldu-
gu anlasilan gecekondu yolsuzlugunu yapanlar
cesaret edemezlerdi. Nitekim Giilnar Belediye
Reisi cektigi telgrafla meseleyi hemen parti gol-
gesine cekmeye calismaktadir, Telgrafi yukarda
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okudum, hatirliyacaksimiz. Bir kisim kSt ni-
yetli kisiler biz iktidarn agik adam olarak gi-
riiniirsek, partizanliklarina alet olursalkk daire
iginde ne yaparsak yapalm, ne calarsak calahm
Bakan bile bizi nasil olsa Meclis kiirsiisiinden
miidafaa eder, diye diigiintip ige girismis olabi-
lirler, buna firsat dogurmaznak lazimdir. Eger,
Sayin Bakan ¢ zaman simdi fizerinde durdugu-
muz mezeleyi bizimle heraber olarak suiistimalin
kikiini kazimak yolunu tercih etselerdi bu ye-
ni durum meydana gelmezdi ve hiz olmazsa bu
kadar hayasizea hir cesarvetle kimseye metelik
vermez bir gekilde cereyan etmzez ve dlgiiler ba
olunca da miktarm Kiigiiliirdii. Halbuki mizrak
cuvall delip yarisi disart giktigs  halde alding
edeni bile olmadifim girdilk.

Benim Senato Bagkanhgma verdigim oner-
ge iizerine Saym Imar ve iskdn Bakam da o
giin Bakanlhigmda ve Giilnar Belediyesinde bir-
talam teftigler yapilmigtir demistir. Halbuki,
biitce goriismelerinde Saymm Bakamn soyledik-
leri gibi daha once baslamis degildir. Vesikala-
rmmin tarihlerinden belli. Bu onerge iizerine Giil-
nar’a gonderilen miifettisler orada uzun uza-
diya teftigler yaparlarken igin esas1, yoOnetieisi
olan Olcay Bolel'in Giilnar Belediye Bagkanina
da, cesitli talimatlar verdigi meydana ¢rkmig-
tir. Saymn Bakan da bunu izah ettiler; teferru-
atina girmiyorum. Eger, Saymn Bakan daha ev-
vel iizerinde ciddiyetle dursaydilar bu paralar
aciktan odenmezdi. Bu kadar sikiyetler olur-

ken soziim ona, bir yandan tetkikler ,teftisler
yaptirihyor ama bir yandan da para ddeniyor,
is yarim biralahyor ve maksat hisil olmuyor.
Mihim olan, haksiz paranmn odenmemesi igin
yarim birakilmamasidir. Ben, mevzuumu bura-
da bitiriyorum yalmz, bir seyi Saym Bakani-
mizdan sormak istiyorum. Burada Saym Bakan,
biifge miizakereleri sirasinda «ilgili memureyi
ben iginden aldim fakat Danigtay o karan ip-
tal etti, yerine gonderdi» dediler ve o zaman
benim de gahsan Danigtay hakkinda menfi bir
kanaatim meydana geldi. Bu kadar deliller kar-
sisinda bir memur nasil Damgtayca miidafaa
edilir diye. Hadiseden birkac giin sonra bir
miifettis bana telefon etti. Goriismek istedigini
soyledi, imar ve Iskin Bakanligindan. Meclise
gel dedim, goriistiik. Benden sunu soruyordu.
«Olcay Bolel hamim Mecliste sizi tehdidetmis
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dogru mu? Bunu tahkik etmeye geldim, sahit-
leri kimlerdirs dediler. O paragrafi burada k-
saca anlatmak istiyorum. A. P. grupunda bu
igte suiistimal oldugunun goriildiigiinii soyle-
migler; bir, iki giin sonra da bir toplant: igin
kapidan cikarken disardaki bilyiik daire ma-
sanin etrafinda A. P. 1i bir senator, bir millet-
vekili arkadagimizla eski bir Demokrat Partili
hemgehrimiz oturuyorlardi, yanlarmmda bir ka-
din vardi. Ben gahsan Olcay Boleli hi¢ tanimi-
yordum. Qagirdilar, tamigtirdilar Olcay Bolel
diye, oniimde sigkin bir dosya vardi. Bana iza-
hat vermek igin geldigini soyledi, «size yanls
maltimat vermigler, dogrusunu arz edecegims»
dedi. Ben, kendisine bu hususta konugacak de-
gilim, Senato aragtirmas: istedim, kendinize
giiveniyorsaniz sirasi geldiginde miidafaa eder-
siniz, bu mevzuu kapatalim dedim. Bunun {ize-
rine kadin bana «madem Xi, siz boyle soyliiyor-
sunuz bir dahg Giilnar'a para yok, icel'e para
yoks dedi. Cok fena kizdim, bozuldum ve gu-
nu soyledim; bu, sizin zihniyetiniz; demek ki,
sizin suiistimallerinize ortak olursak para var,
set cekilirse para yok. Bu ne bicim zihniyettir?
Biz bununla miicadele ediyoruz, senin bu so-
ziinii bu zihniyetini, bu kiistahligm tescil etti-
recegim Senato Kkiirsiisiinden biitcede, dedim.
Arkadaslarim, teskin ettiler ve ig bitti.

Simdi, gelen miifettis bana onu soruyor. Gii-
ya bu Olcay Bolel hakkinda Danigtaya dilekge
gondermek icin su¢ aramyormus, su¢ da, bu
memurun Meclis koridorunda bana sdyledigi
seyler olacakmis, benim yanmimda bulunan di-
ger senator ve milletvekili arkadaglarnmin sa-
hitligini aryorlar. Tesadiifen onlar da orday-
dilar ve «evet boyle olduy dediler.

Simdi, ben burada bir seyden endige ediyo-
rum. Damgtaym bir memurun hakkini koruma-
s1 bir Bakamn keyfi emriyle atilmasmm diyedir.
Yoksa, eger sunlar bir memurun suclari igin
yeterli delil degilse ve bunlar gerekceye kona-
rak Damgtaya gonderilmemigse o zaman bu ha-
nimin yukardan himaye edildigini gosterir. Ba-
na koridorda soyle veya boyle demis. Bununla
gerekee yapilacaksa o zaman tekrar bu gerek-
ceyi zayif buldurarak Danigtaydan yetki iste-
niyor demektir. Bu hususta yeni Bakanimizin
diigiincelerini 6grenmek istiyorum. Eger, haki-
katen bu kadar gerekgeyle bile Danigtay bunu
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bozuyor da hakkini koruyacadim diye memuru
yerine koyuyorsa o zaman Damigtaym tutumu
iizerinde durmak lazimdir. Yok, bu gerekeceler
yetmiyor da bagka, ispati giic gerekgeler arani-
yorsa o zaman hanimin &mirleri iizerinde dur-
mak mecburiyetinde kalacagiz. Bu balamdan
ben mevzuu burada kapatacagim. Sayin Baka-
nimizin bu husustaki tutumlarim da 6grenmek
istiyorum, bundan evvelki Simel Sirketi ve il-
ler Bankas1 Genel Miidiirii hakkinda uzun miid-
det arkadaglarimizla calistik, emek cektik ve
cok siikiir ciddiyetle sarlmdigim gordiim, bu-
giinkii gazetelerden okudum, emegimiz heldl
olsun. Eger, burada da bir siiratli tedbir alma-
caksa elbette bundan memnun olacagim. Beni
dinlediniz. hepinize saygilar sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim,
So6z, Imar ve iskin Bakani Saymn Babiirog-
lu'nun, buyurunuz efendim.

iMAR VE iSKAN BAKANI SELAHATTiIN
BABUROGLU — Saym Bagkan, Yiice Senato-
nun sayin senatorleri.

Goreve bagladigim giin s6z konusu dosyay-
la bizzat ilgilendim. Giilnar Belediyesinde gece-
kondu uygulamalarmin bagindan sonuna kadar
yasalara aykir yiriitiilldiigiini ya da cok onemli
kismimin yasa digt iglemlerle dolu oldugunu mi-
sahade ettim. Bu yonden Saym Liitfi Bilgen’e
tesekkiir ederim.

Kamulagtirmadan igin ihaleye cikariligina ve
uygulamaya kadar hem teknik, hem yGnetim yo-
niinden aksakliklar mevcuttur.

Degisken fiyat uygulamasiyle ihale sistemi,
Tiirkiye’de hattd Bati iilkelerinde dahi ekomno-
mik nedenleri dolayisiyle az bagvurulan bir sis-
tem oldugu halde malzeme alimlarinda degigken
fiyat uygulamasina gidilmigtir.

Sayin Bilgen’in izah ettigi uygunsuzluklarm
hemen yiizde 90 mmin dogru oldugunu bu dos-
yalardan gormiis bulunuyorum. Kusurlu iglem-
lerin yolsuzluga, belki de suiistimale kadar git-
me ihtimali meveuttur. Bu bakimdan:

Bakanligimin miifettiglerinin konuya el koy-
mus olmasma ragmen Yiice Senatonuzun konu-
ya baska bir acidan, daha iist bir acidan egil-
mesinde yarar vardir,

Saymn Senatoriin ikinei sorusuna arzi cevap
edecegim :
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Daniztay’dan bilhakika yerine iadesi kara-
rim1 almigtir. Bir Pazar giinil Oleay Boley’'le Da-
nigtay dosyasim beraber inceledik. Oleay Boley’-
in bana gtsterdigi karsi cevapta Damgtay’daki
¢osyada ilk nazarda Olcay Boley’'in haklh gibi
girilidiiglinii ben de miigahede ettim. Ancak, son-
radan dosyayl inceleyince durumun boyle olma-
digin gordiim ve Imar iskdn Bakanlhigimn bir
milstesar yardimeisma, saym selefimin icraatin-
da Danigtaya karsi savunmasiz birakilma hissi-
nin bende uyandigini, ya da ilgili servislerin
hukuk izleri miidiirliigiine gerekli evraklar: tam
vermenie ihtimalinin mevcudoldugunu soyliye-
rek Damstay’a karst bakanhgm  savunmasini
iyi yapmama ihtimali olan arkadaslarimi tesbit
etmesini ve haklarinda gereken islemi yapaca-
g1 soyledim.

Takdir buyurursunuz ki, Damgtay, olayi;
mahiyet, maksat ve sekil yoniinden inceler. Da-
nistay’da dava acildigi zaman idareler Danistay
yasasing uygun savunmalar yapmadiklar: zaman
Danistaydan bazi hallerde idarelerin hosuna git-
miyen kararlar cikabiliyor ve bu cok defa ya-
dirganiyor, kamu oyuna da bagka tiirlii yansiti-
liyor.

Binasnaleyh, bu dosyanin ne tiirlii sonug ve-
recegini ogvendikten sonra gerektiginde Yiice
Senatoya arz edecefim gibi, ayrica icraatim da
zaten bunu gosterecektir.

Bir yargi organminin karar: kargisinda Olcay
Boley’in yerine iade edilmesi emrini verdim.
Auncak, bu dosyanin incelenmesi, Olcay Boley’in
bulundugu yerde gorev yapmasina miisait olma-
dig: gibi, belki baz1 evrak: degistirmis olmasin-
dan dolay: da adli mercilere verilmesini gerek-
tirdiginden gekil bakimimndan jade eitigim, go-
revine iade ettig§im Olcay Boley’i bir siire son-
ra gerekeeli olarak ve iddia ediyorum ki, tek-
rar Damgtay’a giderse yargl organimin verece-
&1 karari bugiinden sdylemek miimkiin degii;
ama gbtiirecegim gerekcenin cok kuvvetli olaca-
gm1 iddia ediyorum: Yerine tekrar donemiye-
cektir.

Bu vesile ile bir yanhs anlayis1 diizeltme ba-
kimindan Saywn Bagkanin bir veya iki dakikalk
miisamahasma si@marak buglin gazetelerde Il-
ler Bankas: hakkindaki ve iller Bankasina bagh
clan Simel hakkindaki haberin bir noktasinda
aciklama yapma ihtiyacim1 duyuyorum.
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Yiice Senatonun hazrlamig oldugu aragtirma
raporu cok iist seviyede ve derhal uymamiz
gerektirecek bir rapordur. Derhal adli mercile-
re gotiirmem gerekebilirdi. Bir ikinei arastirma
niteligini veren yahut imaj1 veren ¢calismam gun-
dan dolayudir: Hukuk bakaimindan usuli bir ha-
ta yapmamak ve konunun yaygmlik derecesini
teshit etmek icin siiratle iller Bankas: ve Simel
hakkindaki aragtirma raporunu miifettiglerim in-
celemektedir, en kisa zamanda adli merciler
oniine gotiiriillecektir ve onayimin altinda, ko-
nudan her haftabagi haberdar edilmem emrini
yazmig bulunmakiayim.

Saygilarimi sunarmm. (Alkislar)

BASKAN — 135 nci madde geregince oner-
ge sahibi dinlenmis, Saym Bakan aciklamada

bulunmug ve ayrica bir konuda da Bakan ola-
rak aciklama yapmstir.

Simdi aragtirma acilip ag¢imamas1 konusu-
nu Yiice Kurulun takdirine sunacagim.

Aragtirma acilmasimi kabul bhuyuranlar isa-
ret buyursunlar... Kabul etmiyenler... Biiyiik bir
cogunlukla kabul edilmigtir,

Komisyon, bundan evvel Yiice Kurulumuzda
gecmis islemlere gore, biitiin partilerin de tem-
sil edilmesini miimkiin kilacak gekilde 11 iiye-
den kurulmaktadir. Bu dairede geregi yapila-
cak, partilere yazilacaktir efendim.

5. — Cumhuriyet Senatosu Kars Uyest
Mchmet Hazer'in, dniweérsite ve wyiksek okul-
larda vulubulan boykot, isgel ve diger
selere dair Senato arastirmasy istiyen onergesi
(10/38)

hddi-
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BASKAN — Saymm Hazer? Yoklar.

Saym Bakan? Yoklar.

Gelecek Birlesime kalmigtir, efendim.

6. — Cumhuriyet Senatosu Tabii Tyest
Fahri Ozdilek ve arkadaslarinan TRT nin sta-
tiisii ve kurulusune dair Senato arastirmst is-
tiyen onergest (10/39)

BASKAN — Saym Fahri 6zdilek? Yoklar.

Bakan da olmadifina godre, bu dahi gele-
cek Birlegime kalmigtir.

7. — Cumhuriyet Senatosu
Yigit Koker’in, 6grenct olaylar
reketlert doguran hususlara doir
termase istiyen omergesi (10/40)

BASKAN — Saymn Koker? Yoklar.

Saymn Hiikiimet temsileisi de yok, bu dahi
gelecek Birlesime kalmigtir, '

Ankara Tyesi
ve siddet ha-
Senato aras-

8. — Diyanet Isleri Bagkanhginda gorevls
Yasar Tunagir’in feoliyetlert konusunda kuru-
lan Cumhuriyet Senatosu Arasturma Komisyo-
ny raporu (10/28) (Dagitma tarihi : 14.12.1970)

BASKAN — Komisyon Bagkami burada.
(«Hiikiimet yoks» sesleri.)

Filhal Hiikiimet.. Yok.

Degerli arkadaglari; Bagskanhk Divaniniz,

yeter saymin mevcudiyetinde tereddiide diis-
miigtiir. Zille yaptigimiz ikaza ragmen salona
tesrif eden yoktur. Kaldi ki, Hiikiimet de yok-
tur. Bu itibarla yoklamada da bir fayda um-
mamaktayiz, halen salonda 20 kisi var.

20 Nisan 1971 saat 15,00 te toplamilmak
iizere Birlesimi kapatiyorum.

Kapamis Saati : 17,15

8. — SORULAR VE CEVAPLAR
B -YAZILI SORULAR VE CEVAPLARI

21 .1 .1971

1. — Cumhuriyet Senatosu Malatya Uyesi
Hamdi Ozer’in afetlerden zarar gorem yurttas-

lara dair yazilr soru énergesi ve Basbakan adina
Imar ve Iskin Bekany Seldhattin Babiiroglu’nun
cevabr (7/730)

Cumhuriyet Senatosu Bagkanhgina
Asagidaki sorularmmin Bagbakanhk tarafin-
dan yazmli olarak cevaplandiriimasim saygiyle
arz ederim.
19.1.1971
Malatya Senatorii
Hamdi Ozer
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1. Afetlerden zarar goren yurttaglara
Devletin yardim eli uzatilmaktadir. Ancak afet-
zedelerin kimler oldugu hakkinda tereddiit-
ler vardr.

a) Yangin afetine maruz kalanlardan gay-
rimenkuliin sahibi dfetzede kabul edilerek miis-
teciri kabul edilmemektedir. Yanan bir diik-
kanmin maliki yardim gordiigii halde miistecirin
yanan esyas: gayrimenkuliin degerinden ¢ok
fazla da olsa yardimdan uzak tutulmaktadir.
Yurt icinde ve disinda is¢i olarak calismalan
icin bu tiir miistecirlerin de afetzede olarak
faydalandirilmas: cihetine gidilecek midir?

b) Afetzedelerin yurt digina isci olarak
gidecek evsaftan yoksun bulunmasi halinde
maigetlerine yardim edecek bir yakmimi gon-
dermesi miimkiin olur mu?

2. Tiirlii afetlere maruz kalan tarla ve
bahcenin sahibi de afetzede olarak yurt icinde
ve disinda is¢i olarak calisabilir mi?

3. Cesitli zamanlarda arazi ve meskeni
afete miruz kaldigy halde Devleti haberdar
etmedigi icin afetzedeligi tescil edilmemis olan-
lar coktur. Bunlarmm da &fetzedelere yapilan

yardimdan yararlanmalari icin tescillerinin
yapilacag1 yol nedir?
Ozel Kalem Miidiirliigii
1229
8.4.19M

Not : Cumhuriyet Senatosu Uye-
si Sayin Hamdi 6zer’in yazli so-
rusu Hk.

Cumhuriyet Senatosu Bagkanlhigima

flgi : 21 .1 .1971 giin 've Kanunlar Mii-
diirliigii 7/730 - 10965 - 9409 sayili yaz.

Cumhuriyet Senatosu Malatya Uyesi Saymm
Hamdi Ozer’in, afetlerden zarar goren yurt-
taglara dair verdigi yazli soru Onergesi asa-
g1da cevaplandiriimigtir :

1. Devletimiz, su baskini, zelzele, yangm,
heyelan, kaya diismesi gibi tabii afetlerin se-
seboldugu istiraplar kargisinda siiratle ve glic-
li olarak afetzede vatandasin yaminda ve hiz-
metinde bulunmakta dertlerine ortak olmakta-
dar,

Devletimizin yardim eli afetzedelere uzati-
lhirken afetzedelerin kimler oldugn hakkinda
ther hangi bir tereddiit bulunmamaktadir.

a) Afetler hakkinda kabul edilmiy bulu-
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nan 7269 ve 1051 sayih kanunlar, evleri ve
amme tesisleri o yerin genel hayatim etkiliye-
cek sekilde zarar goren veya gormesi muhte-
mel afetlerde hak sahibi ailelere yardimi ongor-
mektedir. Bu nedenle yangin afetine maruz ka-
lanlardan gayrimenkuliin sahibi afetzede kabul
edildigi halde miistecir, yardimlardan istifade
edememektedir.

Gayrimenkul sahipleri gibi, miistecirlerin
de her tiirlii yardimlardan faydalanabilmeleri
kanun meselesidir.

b) Afetzedelerin yurt disina isci olarak
gidecek evsaftan yoksun bulunmalara halinde
maigetlerini temin edecek bir yakinim gonder-
mesi miimkiin degildir.

2. Tiirli afetlere maruz kalan tarla ve
bahce sahiplerinin de 4fetzede olarak yurt disi-
na oncelikle gonderilmesi hususu, afetin genel
hayat1 etkiliyecek nitelikte goriilmesi halinde
miimkiindir.,

3. 7269 ve 1051 sayilh kanunlar, hangi afe-
tin o yerin genel hayatina tesirli oldugunu,
dolayisiyle kimlere yardim yapilacagim belirt-
migtir.

Bildirilmemis oldugu i¢in afetzedeligi tes-
cil edilmemis olanlara yardim miimkiin degil-
dir.

Kald: ki genel hayati etkiliyecek sekilde
vukubulan bir afetin Bakanligimiza intikal et-
memiy olmas1 diigiiniilemez.

Burada kanun kapsamina girmiyen miinfe-
rit olaylar s6z konusu olabilir,

Arz ederim.
Selahattin Babiirogu
imar ve iskdn Bakani
2. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Tyest

Mebrure Aksoley’in, Istanbul sehrinin su ve
kanalizasyon thtiyacine dair, yazly sorw oner-
gest ve Imar ve Iskdn Bakany Seldhattin  Ba-
biirogluw’nun cevabr (7/751)

Cumhuriyet Senatosu Bagkanhgina,
Asagidaki yazili sorumun Saym Imar ve is-
kan Bakam tarafindan yazmh olarak cevaplan-
dirilmas: igin gereken islemin yapilmasmi say-
giyle rica ederim.

istanbul Senatorii
Mebrure Aksoley
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Yazh soru dnergesi :

20 Subat 1971 giinii Cumhuriyet Senatosu
A, P. Grupunda Saym Bagbakan (Koleramn
ihracat1 onlemesi dolayis: ile, 50 milyon dolar
zarara sebeboldugunu) sdylemistir.

Acaba yeni hir koleranin, veya miimasili bu-
lagiel ve oldiiriicii hastalhklarin, tiim vatandas-
lar1 dliimiin kucagina atmamas ve hazineye de,
bir c¢ok kereler 50 milyon zararlardan koru-
masi icin

1. Bulasier ve dldiirticti hastahklara pisli-
gin ve susuzlugun sebeboldugu seldhiyetli ma-
kamlarca belirtildigine gore, kig mevsiminde
dahi istanbul sehrinin icinde haftads iki giin
borulardan nazlanarak akan suyun devami
olarak akmas1 ve ozellikle istanbul gehri civa-
rindaki gecekondularda yagamak zorunda olan
vatandaglarimiza temiz ve devaml akar su han-
gi tarihte temin edilecektir?

2. Bulagiel ve oldiiriicli hastaliklara fenni
bir sekilde yapilmis kanalizasyonlarmn olmama-
s1 sebebolduguna gore, Istanbul gehrinin  Gzel-
likle istanbul! gehri eivarmmdaki gecekondnlards
cok zor gartlar altinda yasamak zorunda kalan
vatandaslarimizin siddetls ve ivedilikle ihtiyae:
olan fenni sekilde yapiims kanalizasyonlan
hangi tarihie yapilacakiir?

Yukardaki iki sorumun Saym imar ve is-

kin Bakam tarafindan yazih olarak cevap-
landirilmasim saygiyle rica ederim.
&zel Halem Midiirligd

1228 g .4, 1971

Cumhuriyet Senatosu istanhul Uyesi
Saym Mebrure Akscley’in yazih so-
ru énergesi Hk,

Cumhuriyet Senaiosu Bagkanhifina
ilgi 11 .3, 1971 giin ve Kanunlar R
ligil 7/751-11136-2874 gayhi yazu.

Hdir-

Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi Saym
Mebrure Aksoley’in, Istanbul gehrinin su ve ka-
nalizasyon iktiyacina dair verdifi yazh soru
Snergesi asadida cevaplandirimighir.

1. Istanbul gehri igme ve kullanme suyn ib-
tiyacinin temini ile Bakanhgimiz ve Bakanligi-
mize bagh iller Bankss ilgilenmemektcdir,

Bu konu 1653 sayii Kanun ile D3I Censl
Miidiirliigiince ele almmagtir. Faltat
milcavir Belediyelerinin igme suyu ihtiyaglarmmin

15 .4 .1971 0:1

kargilanmas: konusunda iller Bankasinca genis
faaliyet gésterilmis ve genellikle cil tedbir pro-
ieleri mahiyetinde bulunan projeler tatbik mev-
ikine konularak belediyelerin #cil su ihtiyac-
lar1 karsilanmigtir.

Ancak, kokli ¢ozliim DSI tarafindan ele
alinnus bulunan ve Istanbul Sehri ile beraber
milcavir Belediyeleri de kapsammna alan hiiyiik
Istanbul igme ve kullanma suyu projesinin ta-
hakkuku ile temin edilmis bulunacaktir. Bu
proje halen ingaatlar: devam etmekte olan Ru-
meli yskasminda Alibey, Anadolu yakasinda
Omerli barajlarmmdar yararlamilmasini  Ongor-
mekiedir,

istanbul miicavir Belediyelerinin icme ve
imllanma suyu konusunda Iller Bankasinea ya-
pilan igley ilisik notla verilmigtir.

2. istanbul sehri ve civarmnin kanalizasyon
gsorunu da icime ve kullanma suyuna paralel ola-
rak DSI Genel Midiirliigiince ele almmig
v bir Blaster plan caligmas: yapilarak ikmal
edilmistir.

istanbul gehrinin kanalizasyon tathikat1 Be-
ledivesinee yaplmaktadir, Milcavir Belediyeler
ize, kendi ve Bakanligimizdan temin ettikleri
olanaklarla Belediye hudutlar: icerisinde pis su-
n bertaraf edilmesi amaci ile bir kistm gebe-
ke tatbikatina girmiglerdir,

Arz ederim.

Selihattin Babiiroglu
Imar ve iskin Bakam

istanbul sehri miicavir belediyelerinin ve ba-
z: gecslondu bslgelerinin Iller Bankas: tarafin-
dan yapilmig ve yaptirilmakta olan icme suyn

tezizleri

1, Xartal Birligi icme suyu insaatr :

Kiiclikyaly, Maltepe, Kartal, Pendik, Tuzla,
Darica ve Vakacik helediyelerinim igcme suyu ih-
tiyacim karvsilamak iizere bir birlik kurulmus-
tur, Proje bedeli 45 milyon lira clan grup isalesi
insaat:, bankamizea yaptirilmaktadir. 7 beledi-
yenin igme suyu ihtiyacini karsihyacak olan
isale hattr ve depolar ikmal edilmis olup, gecici
kabulii yapilmak iizeredir. Grup isalesi meya-
ninda 3 500 600 lira proje bedelli Kiigiikyalh se-
ekesi ingaatl da ikmal edilmis ve gecici kabu-
i yapimigtie. 2 000 000 lira proje bedelli Ya-
kacrlz gebeke insaati ise, devam etmektedir. Iller
Bankasm 1971 programmm aynen kabulil halin-
de, tesisin proje bedeli 45 milyondan 55 milyo-
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na cikarilacak ve Tuzla, Maltepe, Kartal, Pen-
dik gebekeleri de bu suretle ele almabilecek ve
mezkfir belediyelerin temin edilmis bulunan su-
dan daha uygun bir sekilde yararlanmalan
miimkiin kilmacaktir. Grup isalesi halen iizerin-
de DSI tarafindan yuriitiiimekte bulunan Omer-
li barajinin inga edilmekte bulundugu, Riva
deresi yataginda aciltmg bulunan kuyulardan
beslenmektedir. Omerli barajimn ikmalini mii-
taakip isale hatti tam kapasite ile calisacak ve
Istanbul sehrinin Anadolu yakasi miicavir bele-
diyelerinin i¢me ve kullanma suyu ihtiyaglar
yeterli ve emin bir sekilde karsilanmig olacaktir.

2. Giilsuyu (Maltepe) icme suyu ingaat: :

Finansmani Imar ve Iskin Bakanhgmca kar-
silanmakta olan tesislerin isale, terfi hatlari, de-
polardam ibaret 1 600 000 T1. proje bedelli hi-
rinci kism1 ikmal edilmis, gecici kabulii 22.2.1971
glintinde yapiimmstir. 1 500 000 lira proje be-
delli ikinei kisim gebeke ingaatr ise ele alimmmis-
tir. _

3. Umraniye ve Serifali Qiftligi icme suyu
ingaaty :

Finansmani Imar ve Iskan Bakanhginea kar-
silanmakta olan 1 150 000 lira proje bedelli te-
sisler ikmal edilmis ve igletmeye acilmagfir.

4, Silivri grupu icme suyu ingaat1 :

Silivri ve Degirmenkdy belediyeleri ile 9
aded koyiin icme suyu ihtiyacini karsilamalk iize-
re 8 580 000 lira proje bedelli grup isalesi in-
saatr ikmal edilmis olup, gecici kabulii yapl-
mak iizeredir. Tesislerin finansmam Istanbul
Vilayeti Il Ozel Idaresince karsilanmistir,

Grup isale ingaati meyaninda bulunan De-
girmenkdy Belediyesine ait 400 000 lira kesif
bedelli gebeke ingaat: ikmal edilmigtir. Bugiin-
lerde kesin kabulii yapilacaktir,

5. Mahmutbey grupu icme suyu ingaatbi :

Istanbul Vildyeti Bakirkoy ilcesine bagh
Giingoren, Safrakoy, Kocasinan belediyeleri ile
7 aded koylin icme suyu ihtiyacim temin ede-
cek 12 000 000 lira proje bedelli isale tesisle-
rinin miihim bir kism ikmal ve igletmeye acil-
migtir. Geri kalan kismun insaati devam etmek-
tedir. Bu tesislerin finansmam Istanbul I1 Gzel
Idaresi, Imar ve Iskdn Bakanlig1 ve Iller Ban-
kasmea karsilanmaktadir.

Mahmutbey grupu isalesinden yararlanmak-
ta olan Giingdren Belediyesinin 5 850 000 lira

15 . 4,197 0:1

proje bedelli seteke ingaat: da ikmal edilmek
tizeradir,

Aym gruptan 3 850 000 lira proje bedelli
Kocasinan  Belediyesi depolar ve gebeke,
5 200 000 lira proje bedelli Safrakdy Beledi-
yesi depolar ve sebeke insaatlari ise devam et-
mektedir. Bu kisimlar 1972 yilinda jkmal edile-
bileeaktir.

6. Avclar grupu icme suyu ingaati :

Avealar ve Biiyiikgekmece belediyeleri ile 9
aded koyiin icme suyu ihtiyacim karsiliyacak
olan 7 000 000 lira proje bedelli tesislerin fi-
annsmaninin Birlige dahil belediyeler ile Istan-
bul 11 Ozel Idaresince karsilanmasi uygun go-
riillmiis ve fakat bildhara Istanbul Valiliginin
istirak paymi tediye edemiyecedini beyam ve
kaynak ihtilafi olmasi {izerine grup isale ingaati
simdilik durdurulmustur.

Aym gruptan olan Avcilar kasabasma ait
depo ve sebekeden ibaret 5 500 000 lira proje
bedell tesisin ihalesi 2.10.1969 tarihinde yapil-
migtir. Finansmani bankamizca karsilanacaktir.
132 baglamak iizere kaynak ihtilafinm halline in-
tizar olunmaktadir. Istanbul Vilayetinin finans-
monna istirak etmemesi halinde isale hatt1 miis-
takilen Aveilar icin ongoriilecektir.

7. EKigithane icme suyu insaat: :

Finansmani Imar ve Iskin Bakanliginca kar-
stlanmis olan 7 380 GO0 lira kesif bedelli sebe-
ke ve depolardan ibaret tesisin kesin kabulii
30.4.1970 tarihinde yapilmigtir.

8. Sagmaleilar icme suyu ingaati :

Finansmani Imar ve Iskin Bakarhig tarafin-
dan karsilanan ve gecekondu Gnleme bolgesinin
icme suyu ihtiyacini gidermek iizere ele alinan
1 nei kademe ingaat: 1 607 000 lira proje be-
delli kuyular terfi merkezleri ve gomme depo-
lardan ibaret olan tesisler, ikmal edilerek 1967
yilinda igletmeye acilmigtir.

2 pci kademede ele alinan 2 367 000 lira
proje bedelli gémme ve ayakls depolar, terfi
hatlar: ve terfi tesisleri ile ceyme gebekesinden
ibaret olan tesisler de 1968 yilmmda ikmal edile-
rek igletmeye acilmistir.

Ayrica Sagmalellar dagitim gebekesi tevsii
konusu bilyiik Istanbul projesi esaslarina gore
projelendirilecektir. Ancak, mezkiir beldenin ha-
ritas: tathik kabiliyetini kaybettiginden, harita
igi Iller Bankasmca ele almmistir. Vil ortasmmda
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ikmal edilecek bu caligmaya gore icme suyu
proje tanzimine gecilecek ve yapim igi de 1972
on programimizla teklif olunacaktir.

9. Esenler igme suyu insaat: :

Esenler kasabasi kismi icme suyu ihtiyaci
Mahmutbey grup isalesinden karsilanmaktadir.

Sebeke ingaatr beldenin igme suya durumu-
mun arz ettifi muacceliyet sebebiyle 5 000 000
lira proje bedeliyle halihazir haritasi1 ve icme
suyu projesi olmamasma ragmen 1971 yih prog-
ramimizla teklif edilmistir, Haritanin tanzimine
baslanmigtir. Tkmalini miitaakip sebeke projesi
biiyiik Istanbul projesi esaslarma gore ele al-
nacak ve ikmalini miitaakip ingasi yoluna gidi-
lecektir.

Ancak kasabanm acil icme suyu ihtiyacini

kargilamak iizere 310 000 TL proje bedelli se-
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beke amaborusu ingaati ele almmistir. Iy yil ice-
risinde ikmal edilecektir.

10. Kiiciikcekmece igme suyu ingaati :

Proje bedeli 550 000 T1. olan kaptaj ve terfi
tesisleri ikmal edilerek 1968 yilinda isletmeye
actlmigtir,

11.  Kiiciikkdy i¢gme suyu ingaati :

Proje bedeli 1 035 000 T1. olan kuyu, terfi
hattr ve cesme sebekesinden ibaret tesisler ik-
mal edilerek 1967 yilinda igletmeye acilmistir.

Bu defa Sagmalcilar semtinde zuhur eden
kolera salginmi nedeniyle, heniiz icme suyu go-
tiiriilemiyen gecekondu bdlgelerinin ihtiyacimu
kargilamak iizere belediyesine 171 674,22 T1. tu-
tarimda malzeme tahsis edilmis olup, tesis be-
lediyesince emaneten yaptirilmigtir,
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GUNDEMI
61 NCI BIRLESIM

15 . 4. 1971 Pergembe

Saat :

I
A - BASKANLIK DIVANININ GENEL
KURULA SUNUSLARI
1. — Cumhuriyet Senatosu iiyeleri Seref Ka-
yalar, Sakip Hatunoglu ve Mehmet Nafiz Er-
geneli’ye izin verilmesi hakkinda Cumhuriyet
Senatosu Baskanlhigi tezkeresi (3/955, 3/996,
3/998)
2. — Anayasa Mahkemesine bir yedek iiye
secimi.
B - IKINCi DEFA OYA KONULACAK

ISLER
1I
SORULAR VE GENEL GORUSME
I

ONCELIKLE GORUSULMESI KARARLAS-

TIRILAN iSLER

1. — Istanbul Teknik Universitesi kurulug

kadrolar1 Kanununa ek kanun tasarisimin Mil-

let Meclisinece kabul olunan metni ve Cumhu-

riyet Senatosu Milll Egitim ve Biitce ve Plan

komisyonlar: raponlart (Millet Meelisi 1/208;

Cumhuriyet Senatosu 1/1204) (S. Says1 : 1549)
(Dagitma tarihi : 10 . 4 . 1971)

v
A - HAKLARINDA IVEDILIK KARARI
VERILEN iSLER
B - TUZUK GEREGINCE BiR DEFA
GORUSULECEK ISLER

1. — Cumhuriyet Senatosu Adana Uyesi
Mehmet Unaldi'min, Ietiiziiglin 87 ve 88 nei
maddelerinin tadili hakkinda Tetiiziik teklifi ve
Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet Ko-
misyonu raporu (2/263) (S. Sayis: : 1441) (Da-
gitma tarihi : 1 . 6 . 1970)

2. — Cumhuriyet Senatosu Ankara Uyesi
Yigit Koker ile Istanbul Uyesi Hallik Berkol’un
TRT Ankara Televizyonuna dair Senato Arag-
tirmasi istiyen 6nergesi (10/34)

3. — Cumhuriyet Senatosu Tabii tiyeleri Ka-
mil Karavelioglu ve Ahmet Yildiz'm yasama
dokunulmazliklarmm  kaldirilmas:  hakkinda
Bagbakanlik tezkeresi ve Cumhuriyet Senatosu

15,00

Anayasa ve Adalet Komisyonu raporu (3/868)
(S. Sayist : 1443) (Dagitma tarihi : 2. 6 . 1970)

4. — Cumhuriyet Senatosu Bolu Uyesi Tur-
gut Giilez’'in, Anayasanm 78 neci maddesi mu-
vacehesinde Bolu Cimento Fabrikas: idare Mee-
lisi Reisligi sifat1 ile Senatorlitk sifatinmm bag-
dagip bagdasamiyacagma dair, Istanbul Uyesi
Ekrem Ozden’in onergesi ve bu hususta Bas-
kanhik Divanmin 1 Haziran 1970 tarih ve 28
sayili Karari.

5. — Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyesi
Ekrem Acuner’in, yasama dokunulmazligim
kaldirlimasy hakkinda Bagbakanlhk tezkeresi
ve Cumhuriyet Senatosu Anayasa ve Adalet
Komisyonu raporu (3/893) (S. Sayis1 : 1465)
(Dagitma tarihi : 23 . 7 . 1970)

6. — Cumhuriyet Senatosu Ordu Uyesi Sev-
ket Koksal’m, Istanbul’un Sagmalecilar ve Esen-
ler mintakalarinda vukubulan Kolera hastal:-
gima dair Senato arastirmasi istiyen
(10/35)

7. — Cumhuriyet

Oonergesi

Senatosu Istanbul Uyesi
Ekrem Ozden’in, Istanbul'un Sagmaleillar ve
Esenler mintakalarinda vukubulan kolera
hastaligma dair Senato aragtirmas: istiyen
onergesi (10/36)

8. — Cumhuriyet Senatosu fcel Uyesi Lit-
fi Bilgen'in, 1cel iline baghh Giilnar ilce bele-
diyesinin gecekondu onleme bolgesi insaatma
dair Senato arastrimasi istiyen Gnergesi (10/37)

9. — Cumhuriyet Senatosu Kars Uyesi
Mehmet Hazerlin, {iniversite ve yliksek okul-
larda vukubulan boykot, isgal ve diger hadi-
selere dair Senato arastirmasi istiyen onergesi
(10/38)

10. — Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyesi
Fahri Ozdilek ve arkadaslarmmin TRT nin sta-
tiisti ve kuruluguna dair Senato aragtrimasi is-
tiyen onergesi (10/39)

11. — Cumhuriyet Senatosu Ankara Uyesi
Yigit Koker’in, ogrenci olaytari ve siddet ha-
reketleri doguran hususlara dair Senato arag-
tirmasi istiyen onergesi (10/40)



12. — Diyanet Igleri Bagkanliginda gorevli ! daki katki ve etkilerine dair Senato arastir-

Yasar Tunagiir’iin faaliyetleri konusunda kuru-
lan Cumhuriyet Senatosu Aragtirma Komisyonu
raporu (10/28) (Dagitma tarihi : 14 . 12 . 1970)

13, — Cumbhuriyet Senatosu Denizli Uyesi
Hiiseyin  Atmaca’nin, Amerikali yazar John
Hughes’in basmda cikan Afyon kacakeihg: ile
ilgili bir demecine dair Senato arastirmas: isti-
yen oénergesi (10/41)

14. — Cumbhuriyet Senatosu Kars Uyesi Sir-
r Atalay’in, son bes y1l icinde acilan ve kulla-
nilan kredilerin - ekonomik ve sosyal kalkinma-

mast dstiyen dnergesi (10/42)

15. — Cumhuriyet Senatosu Kars Uyesi Sirm
Atalay’m, Bolgelerarasinda artan farkhlhk
ve holgesel plana gitme zorunlugu olup olma-
dig1  hususlarimmda Senato aragtirmasi istiyen
onergsi (10/43)

v
iKi DEFA GORUSULECEK iSLER
A - IKINCI GORUSMESI YAPILACAK
ISLER
B - BIRINCi GORUSMESI YAPILACAK
ISLER
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