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rilliiyor ki, kurul 7 kisiden kuruludur. Ueii
Yargitay saveilarindan ibarettir. Dordii de
Adalet Bakanhgr Miistegary, Teftiy Kuruly,
Bagkani, Ceza isleri Genel Miidiirii ve Zatis-
leri Genel Miidiiriinder ibarettir. Hukuki mu-
teberlik bakimindan bir kurul tarafindan oy
birligi ile alinan karar ile, cogunlukla alinan
karar arasinda fark yoktur. 7 kisiden kurulu
bir kurulun dort iiyesi tarafindan almmacak
karar, hukukan muteber bir karardir. 7 kisi-
lik kurulun 7 iiyesinin oy birligi ile alinan
karar ile arasinda hukuki muteberlik bakimin-
dan hichir fark voktur.

'‘Adalet Bakanlign Miistesary, Teftis Kurulu
Baskani, Ceza Isleri Genel Miidiirii ve Zatis-
leri Genel Miidiirii idari gorev sahibidirler, Ka-
nunlarina gore gorev ve yetkilerinder dolay1
teminat tedbiri alinmis ise de, Adalet Ba-
kam ile ihtilafa diiserek vazifeyi ifa ede-
mezler, gorev yapamagzlar, memuriyet hiye-
rargisindeki durumlar: itibariyle, gorevlerinin
mahiyeti itibariyle. Bu itibarla Anayasa Mah-
kemesinin iptal ettigi 77 nci madde ile, bu
defa Anayasa ve Adalet Komisyonu tarafindan
kabul edilmig bulunan 77 nci madde arasinda,
Cumhuriyet savcilarinin atanmalari ve makil-
leri bakimindan, teminat ySniinden higbir fark
yoktur.

Arayasamiz, kuvvetler ayrilignr ilkesine da-
yanir, Bu ilkeye gore, Yasama ve Yiiriitme
organlar:, Yargl Organinin gorev ve yetKisine
hichir sekilde miidahale ve tesir edemez.

Anayasamizin 137 nci maddesi, Cumhuri-
yet saveillarinin, bagimsiz mahkemelerin hdliin-
mez ve ayrilmaz birer unsuru halinde kalma-
larin: saglamak istemis, ayrica Cumhuriyet
savellariny yiiriitme organimm miidahale ve
tesir sahasit disinda bulundurmay: amag bil-

mistir.
Kisaca arz ettigim nedenlerle, Anayasa ve
Adalet Komisyonunun kabul etmis oldugu

metnin, Anayasamizin 137 nci maddesij ile gii-
diilen amaca aykiri diistiigii asikdr olarak or-
taya cikmig bulunmaktadir.

22 Nisan 1932 tarih ve 45 sayili Yiiksek HA-
kimler Kurulu Kanununun 77 nci maddesin-
de, Cumhuriyet saveilarinin atanmalar: ve na-
killeri konusunun, Adalet .Bakanligr Miistesa-
rinmm Bagkanliginda Adalet Bakanlignt Teftis
Kurvlu Baskani ve umum miidiirlerine birakil-
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mis olmasim arkadaglarimdan bézlarn bugiin,
onun aksine ileri siiriillen miilahazalar sebebi ile,
cle aldilar ve dediler ki, «o zaman hoyle vapil-
mist, boyle yapihirken Cumhuriyet saveilarinin
gerekli teminata kavusturulmus olduguna ina-
nilmigtl. Simdi, o goriisten nicin riicu ediliyor»
once, maruf deyimi ile, su hususu arz etmek is-
terim. Alinan bir kararin, kabul edilen hir ka-
nun hitkmiiniin hatall oldugu fark edildigi za-
man; fazilet, hatada israr etmek degildir, ha-
tay: tashih etmektir. Binaenaleyh, «eskiden biy-
le dediniz, bugiin aksi goriisii ifade ediyorsu-
nuz» sozii, bugiin ileri slirdiigiimiiz miildhaza-
nin dayandigr hakli gerekce varsa, o hakh ge-
rekceyi ortadan kaldirmaz. Bilakis eskiden la-
bul edilmis olan kanunun tatbikatta saveilarin
atanmalar1 ve nakilleri bakimindan,
kafi olciide teminata kavusturmams oldugu
gorilmils, onun tashihine gidiliyor, demektir.
Bu, bir fazilet sayilmak gerekir. Bunun hoylece
vuzuha kavusturulmasindan sonra, su husuasu
belirterek sozlerimi hitirmek istiyorum.
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savcllary

Idari gorev sahibi bir kurul, eskiden Cum-
huriyet saveilarimin atanmalarinda ve nakille-
rinde karar alma yetkisine sahip idi. Degisik-
likle bu kurul, 7 kisiden kurulu hale getiriliyor.
Ama, ¢4 i eski metindeki kurulda gérev vapan
zimselerdir. 7 kisilik kurula ilave edilen 3 iiye-
lik bu kurul tarafindan ahlnan kararlarin, co-
gunlukla alman kararlarin da mauteber olmasi
muvacehesinde, Cumhuriyet savellarimi eski
metne nazaran teminata kavusturma hakimin-
dan hichir sey getirmiyor.

Bu hususu bilhassa belirtir,
rim. (Alkislar)

BASKAN — Komisyon admna,
Baskam Saymn Tuna.

ANAYASA VE ADALET KOMISYONU
BASKANI AHMET NUSRET TUNA (Kasta-
monu) — Muhterem arkadaslar, gdriismekte ol-
dugumuz kanun tasaristmn, lehindeki ve aley-
hindeki goriigleri, muhterem arkadaslarim pek
veciz bir sekilde ortaya koydular.

sayollar suna-

Komisyon

Giindemdeki durumu da nazari itibara al-
mak suretivle, su kanunu evvelce bir kere daha
miizakere ettigimizi diisiinerek, hendeniz fazla
tafsil etmiyecegim. Yalniz, miizakerelerde na-
zarl dikkatimi celbeden hir hal var, buunlar: be-
lirtmeye calisacagim.
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