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BASKAN — Degerli arkadaglar, Toplumsa Baris Yollarinin Aragtirlmasi ve Coézim Sirecinin Degerlendirilmesi
Komisyonunun buglinkti oturumunu bagl atiyorum.

Degerli Komisyon Uyelerine, dederli milletvekillerine, basin mensuplarina, uzmanlara, gorevlilere ve e bette, buginki
sunumunu gerceklestirecek olan Yardimci Dogent Doktor Sener Aktlrk Beyefendi’ye ¢ok tesekkir ediyorum. Kendisi bize, ayni
zamanda, yapmis oldugu bir akademik ¢alismay1 da verdi, Komisyon Uyelerine imzalamis. Bu zarif davranis igin de ayrica tesekkir
ediyorum. Kitabin kapagina bakar bakmaz Etkilesim basimevinde basildigini gériyorum. Bu “Etkilesim’in de &nemli bir
anlamlandirma, Komisyonun ruhuna uygun bir metafor oldugunu diisiiniiyorum.

Bugin bize konugacak olan Sayin Yardimer Dogent Doktor Sener Aktiirk 1981 yilinda izmit' te dogdu. Lisans egitimini ve
ilk masterini 1999-2003 arasinda Chicago Universitesinde, ikinci masterini ve doktorasini 2003-2009 arasinda California Universitesi
Berkeley’ de, doktora sonrasi arastirma ve ziyaretci égretim (yeligini 2009-2010 yillarinda Harvard Universitesinde tamamladi. Lisans
egitimi kapsaminda Viyana da, doktora ¢alismalari kapsaminda da Moskova da ve Berlin’de Ziyaretgi arastirmaci olarak gorev yapti.
Y urt disinda gegirdigdi on bir yildan sonra Tiirkiye' ye déndii ve o giinden beri Kog Universitesi Uluslararasi iliskiler Bolimiinde Ogretim
Uyesidir. Halen, Karsilastirmal Siyaset, Etnik Politikalar ve Milliyetcilik; Rusya, Dogu Avrupa, Avrasya Siyaseti ve Siyaset Bilimi
Metodolgjisi konularinda lisans ve lisansiistii dersler vermektedir. Biiyiik cogunlugu ingilizce olmak (izere ABD, Tiirkiye, Fransa, Rusya
ve Guney Afrika da hakemli dergilerde 30’ un lizerinde akademik makalesi; ABD, Turkiye, Rusya ve Macaristan’da 10 degisik derleme
kitapta kitap bdlUmleri, pek gok ansiklopedi ve kaynak kitapta katkilari ve kitap elegtirileri yayinlanmigtir.

Bdtin bunlari otuz iki yila mi sigdirdiniz Sener Bey?

Bunun yani sira, fikir sayfasi olan bircok gazetede pek ¢ok fikir yazisi yayilanmistir. Calismalarinin blyik g¢odunlugu
uzmanlik alani olan Almanya, Rusya ve Turkiye de etnik ve dinsel kimlikler ve kargilastirmali siyaset lzerine yodunlasmaktadir.
Makalelerinin bazilari yayinlandiklari dergiler itibariyla Turkiye de calisan bir akademisyen icin ilktir. Tirkge makalelerini derleyen
kitabi Turkiye nin Kimlikleri, Din, Dil, Etnisite, Milliyet, Devlet ve Medeniyet bagligiyla Mart 2013’ te yayimlanmistir. Arastirmaarinin
ana eksenini olusturan kitabi Regimes of Ethnicity and Nationhood in Germany, Russia and Turkey (Almanya da, Rusya'da ve
Tirkiye de Etnisite Regjimleri ve Milliyet) bagligiyla Cambridge Universitesi yayinlari tarafindan Kasim 2012’ de yayinlanmigtir ve her
yil milliyetgilik ve etnisite galigmalari (izerine yayinlanan en iyi kitaba verilen Joseph Rothschild Kitap Odiilii ne layik gorilmigtir.
Aktlrk’ Gn diger dddlleri arasinda 2011 yilinda Baki Komsguoglu, 2006 yilinda Peter Olegart ve 2010 yilinda Sakip Sabanci 6dult de
bulunmaktadir.

Bol miktarda 6dil, bol miktarda yayin, ¢ok gesitli baskentlerde galismalar ve nihayet Tirkiye' de mevcut problemeiliskin bir
sunum.

Sener Bey, buyurun, sz sizin.

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOC UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Cok tesekkdir ediyorum.

Oncdlikle, Sayin Profestr Doktor Naci Bostanci basta olmak (izere tim Komisyon iyesi saygideger milletvekillerine bu
guizel davetleri icin ¢ok tesekkir ediyorum. Benim gibi, kimlik sorunlari Uzerine diglinen, arastirmalar yapan bir siyaset bilimci icin
goriglerini siyasete yon veren sizlere sunabilme olanagi gergekten ¢ok blylk bir mutiuluk. Bana bu mutlulugu yasattiginiz igin, bu

davetiniz igin size tekrar tesekkilr ediyorum.



Bu kisa sunumda Turkiye nin kimlik sorunlari ve Kurt meselesine mimkin mertebe kargilastirmali olarak ve ¢oziime
yonelik bir sekilde yaklasmaya calisacagim. Karsilagtirmali yaklagimi benimsememin baslica sebebi biitlin sosya bilimlerin temelinin
karsilastirma olusu. Dolayisiyla, karsilastirma yapmadigim miiddetce bilimsel yargilara varamadigimi diistindigum icin sunum slresince
Uc dedisik karsilagtirmay ayni anda, es zamanli olarak kullanmay planliyorum. Birincisi, Osmanlinin son déneminden Turkiye ye gegis
anindan itibaren degisik tarihsel dénemler arasi bir karsilagtirma. ikinci boyut, Tiirkiye nin degisik kimlik gruplari -etnik gruplar, dinsel
gruplar, bolgesel gruplar- arasinda karsilastirma. Ve liglinclisti de bilhassa ¢bziim énerileri hakkinda konustugumuz vakit ¢dzim Onerileri
hususunda Tirkiye nin kimlik siyasetinin diger Ulkelerle karsilastiriimasi.

“Osmanliyla Turk kimligi arasindaki fark neydi?’ gibi blylk bir sorunun cevabi Kirt meselesi basta olmak Uzere kimlik
meseleleri igin kritik 6Gnemde. Ben bu soruyu ¢ok kisaca sdyle cevapliyorum: Osmanli kimligi, her biri din temelinde tanimlanmig dort
milletin birlesmesinden olusan evrenselci, cihansimul bir kimlikti. Hiyerarsik ve demografik sirasiyla sdylemek gerekirse Muisliman
milleti, Ortodoks milleti, Ermeni milleti ve Musevi milleti diye giden dort millet ve bu milletleri bir arada tutan, Osmanli kimliginin
gercevesini olusturdugu ve Miisliiman milletini de diger milletiere nazaran daha (istiin bir pozisyonda tutan islam hukuku cercevesi.
Ozetlemek gerekirse, Osmanli, sadece Misliiman olmayan fakat islami bir kimlikti. Oysa, cumhuriyete gegisle beraber bu formiiliin tam
tersine degigtigini goriiyoruz. Cumhuriyetin tanimladigi Tirk kimligi sadece Miisliimanlardan olugan fakat islami olmayan bir kimlik
olacak. Cumhuriyet, Tirkl(igii tanimlarken devlet politikalarinda kisaca sunu yapti, Osmanli imparatorlugu igin kullandiim mecazi
devam ettirmek gerekirse: Osmanli kimliginin temelini olusturan dért siitundan -islam, Rum Ortodoks, Ermeni ve Musevi milleti- isam
milletini aldi ve bu “Turk milletidir.” Dedi. geriye kalan l¢ millete de -Ermeni, Musevi ve Rum milleti- Lozan Anlasmasi’yla resmi
azinhk statlisl, gayriresmi olarak da ikinci sinif vatandaglik uygun gorildi. Tabii ki Osmanli millet sisteminde milletin tanimi dinsel
oldugu igin, Arap, Arnavut, Bosnak, Cerkez, Hemsin, Giircil, Laz, Kiirt, Torbes, Tatar, Zaza biitiin bu Miisliiman etnik gruplar o isam
milleti sitununun iginde yer adigi icin cumhuriyetin de vatandagliin icerisinde saydidi etnik gruplardi. Kimligin sinirlarinin din ile
cizilmesi aslinda 1920'de Meclisin agilmasiyla en keskin bir sekilde gergeklesmistir. Malumunuz, 1920’deki Milli Miicadele Meclisi
bitin Osmanli Mebusan Meclislerinden farkli olarak sadece MUslimanlardan olusan bir Meclis olarak kuruldu. MillT Mecliste tek bir
gayrimislim yoktur, 1920 Meclisinde. O sirada Anadolu’' nun en azindan ylzde 15'i, belki daha fazlasi gayrimislim oldugu hélde ve
bitin Osmanli Meclisi Mebusanlari ¢ok daha fazla sayida gayrimislim barindirdidi halde fakat 1920 Meclisinden giiniimlize gelinceye
kadar Anadolu’nun ve Trakya nin bitlin etnik unsurlari, Misliman etnik unsurlari bu Mecliste yerini amiglar. Tek tek yine saymak
istemiyorum saymak gereksiz, Arnavut, Arap’tan baslayarak alfabetik sirayla Zaza' ya kadar biitlin bu etnik gruplari sayabiliriz.

Ozetlemek gerekirse, gayrimiisimler diglanmis, Tiirklik MUsliman kokenlilerle sinirlanmis. TirklGgin sinirlan etnik
kokenle degil, dinile cizilmis.

BASKAN - Affedersiniz Sener Bey.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYES!) - Buyurun.

BASKAN - Son climleyi, bu Mecliste temsiliyete iliskin etnik kimliklerle iliskiss manasinda sdylediginizi bir daha
toparlayabilir misiniz? Y eterince anlasiimadigi ifade edildi.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) —“Zazalar” diyeifade ettiniz ya.

MEHMET METINER (Adiyaman) —“Zaza’ diye gegirdigi ciimlesi...

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Yani, bu biraz dogaglama bir metin.
Turkiye Cumhuriyeti’ nin meclislerinde biitlin Musliman etnik gruplardan, bitin Misliman etnik kékenlerden gelen milletvekilleri
bulunmustur kisaca, Arnavut, Arap, Cerkez, Gurcl, Hemsin, Laz, Pomak, Kurt, Cerkez, Tatar, Zaza vesaire 6rnek olarak vermigtim
efendim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Zazal ik ayri bir sey degil.

BASKAN — Zazalarin ayri bir unsur olmadigini ifade ediyor. Mecliste yer ailma bi¢imi nasildi o dénemde? Kullanilan dil,
temsil...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Zaza degil, Kiirdistan mebusu...

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Yani, ben, efendim, bunu Zaza etnik
kokenden milletvekili vardir, Arap etnik kdkenden milletvekili vardir anlaminda sdyliyorum. Elbetteki. ..

MEHMET METINER (Adiyaman) — Zaza da K{irt, Tiirk asill1 Kiirtlerdir. Zaza diye bir sey yoktur.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet, yani...
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BASKAN — Simdi onu gegelim. i sterseniz Sener Bey tamamlasin. Liitfen Sener Bey siz...

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) - Tamam efendim yoktur. Ben dil
baglaminda biraz degisik lehceler konusuldugdu icin dedim. Tabii ki evet...

BASKAN - Sener Bey, siz sunumuzu tamamlayin, daha sonra sey yapa im.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOC UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Ben sunumumu tamamlayayim, biit(in
sorularinizi cevaplamaktan memnuniyet duyacagim.

BASKAN — Daha sonra sora im, evet.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOC UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Tirligiin sinirlan etnik kokenle degil,
din ile cizilmigtir. Asagida orneklerini verecedim gibi, Tirklik etnik Tirkmenlerle sinirlandiriimamis. Gayrimislimlere uygul anan
diglama modeli Misliiman etnik gruplar icin gegerli degildir. Burada, eminim, Komisyonda diger dinlediginiz akademisyenlerde pek gok
orneklerini vermistir. Ermeni, Rum, Musevi, Siryani basta olmak Uzere, gayrimislim azinliklara uygulanan diglama metotlari,
burokrasiden, ordudan ve dider devlet organlarindan diglama, Musliman etnik gruplarin mensuplari i¢in uygulanmamis. Bununla
beraber, devlet her dlanda Tirkmenlerin Ustinligiine dayal1 bir sekilde de 6rgltlenmemis, burada asimilasyon modeli uygulanmis, etnik
diglama modeli uygulanmamis. Ben buradaki bu kuramsal farka gok vurgu yapryorum ¢iink{ asimilasyon ve etnik diglama gergekten gok
farkli iki model. Turkiye bu anlamda higbir zaman etnik Tirkmenlerin devleti olarak 6rgltlenmemis, kurulmamis, o yonde ilerlememis
ve bugiin de 6yle degildir. Tabii ki bunu tartisabiliriz soru-cevapta ben biitiin sorularinizi cevaplamaktan memnuniyet duyacagim.

Devlet politikasinda Turkmenligin 6ne ¢ikarildigi sadece iki alan var: Birisi resmi tarih yazimi, birisi de bazi dig politik
onceliklerde -bilhassa Irak, Suriye gibi bir iki Ulke gbz 6niine alinacak olursa- etnik Turkmen azinlidi himayeci bir pozisyon bazi
doénemlerde alinmis ve ben burada -Sayin Komisyon Baskaninin 6z gegmisimde bahsettidi bitlin gazete yazilarinda, akademik yazilarda
da bdirttigim gibi- aslinda etnik vurgudan uzaklasilmasi gerektigini, Turk tarihinin sadece etnik Tirkmenlerin tarihi olarak
anlatiimamasl gerektigini vurgulamistim. Sonugtaki 6neriler bdlimiinde oraya tekrar geri donecedim. Fakat, bu iki boyutu bir kenara
birakacak olursak etnik Tirkmen tarihgiligi boyutu ve dig politikanin belli codrafi bolgelerdeki etnik Turkmen 6nceligi disinda, Tirkiye
Cumhuriyeti’ nin mesela bir Almanya, Japonya, Estonya, Giiney Afrika veya israil gibi tek bir etnik gruba -burada Tiirkmenler olabilir
bu tabii- Turkmenlere tahsis edilmis bir devlet olmadigini gériyoruz.

Etnisite derken -¢ok kisaca, bir cimleyle- etnik kdken, 6znel, subjektif kan, soy, akrabal ik bagina dayal1 toplumsal kategori.
Bu, Max Weber’ den beri codunlukla literatiriin kabul ettigi, benim de her zaman temel adigim tanim. Bu tanimla saydigim bu gruplar -
tabii soru-cevapta daha fazla tartisabiliriz- ve buna Aleviligi de ekleyebiliriz etnik kdken olarak da dgilanabilirler. Yani, dini kimlige ek
olarak belki Alevilik icin etnik kimliktir de diyebiliriz. Dini kimligi ek olarak diyorum, kesinlikle, tabii, aslen bir dini mezhepsel kimlik
oldugunu reddetmeyerek.

TarklGdln sinirlart etnik mi sorusunu ¢ok tartistigimiz icin, orada bes érnekle, yine cumhuriyetin devlet politikasinda
Tarkladin sinirlarinin etnik dedil, dini olarak tanimlandigini gbsteren bes drnek vermek istiyorum. Burada mibadele gercekten cok
glizel bir 6rnek. Tirkiye Cumhuriyeti 1923-1924 yilinda, Helen Cumhuriyeti, Y unanistan’la yaptigi niifus miibadel esinde 6rnegin, etnik
ve kulturel olarak Turklugtnden ne Turkiye nin ne Y unanistan’ in sliphe etmedigi Karamanli Hristiyanlarini her bakimdan, dil ve kultir
bakimindan Turk olduklar hdlde, sadece Hristiyan olduklari igin Turkiye Cumhuriyeti’ ne géndermis. Bu, bir érnek.

Bir ikinci 6rnek: Yine, Kuzey Makedonya da —Y unanca da “Vaades’ dedigimiz, Turkiye de Patriotlar da denilen- 19'uncu
yuzyilda Musliman olmus, her bakimdan Y unan kultiriniin pargasi, sadece Y unanca konusan ve cevresindeki toplumla baglica farki
Ortodoks Mslimanligi benimsemis olmak olan “Vaades’ -Tlrkiye deki sdyleyisiyle Patriotlar- Turkiye Cumhuriyeti’ ne génderilmis
etnik Yunan olduklari ve Turkiye Cumhuriyeti de bunu bu sekilde dgiladigi halde...

Bir Uglincli érnek: Girit Misliimanlarini verebiliriz. Buna belki bazilariniz popliler film “Dedemin insanlar’ndan da
asinasiniz, Girit Musluimanlari kaltirel agidan, dil agisindan ve diger pek ¢ok agidan komgsulari olan Hristiyan Y unanlilarla ayni 63eleri
tagidiklari halde ve Atina Hikdmetine bazilari mibadeleye katilmak istemedigi yoniinde basvurularda bulunduklari halde kendi
taleplerinin hilafina Turkiye Cumhuriyeti’ ne din temelinde gonderilmigler. Bu, bir Gglincl érnek.

Bir dérdincl 6érnek olarak, mibadele sonrasi dénemden aabiliriz: Gagavuzlar. Romanya ve buglin Moldova' da da var,
Ukrayna da da yasayan ve Tlrkiye Cumhuriyeti’'nin de, yasadiklari Ulkelerin de etnik Oguz Turkmen kokeninden sliphe etmedigi
Gagavuz toplulugu da -belki bizim de akademik camiamizda bazi meslektagarimizin diislindiigii gibi- Ankara da kurulanin bir etnik
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Tarkmen ulus devleti oldugunu dustinerek Turkiye' ye go¢ etmek icin basvurmuslar ama basvurulari reddedilmis ¢linkii Ankara da
kurulan bir etnik Tirkmen ulus devleti degil, Hristiyan olduklari igin Gagavuzlarin gég talepleri reddedilmis. Bu, bir dordincii 6rnek.

Besinci, altinci, yedinci érnekleri tabii ki verebiliriz. 1990’ lara ve hatta glinimiize gelinceye kadar Bakanlardan Tirkiye
Cumhuriyeti’ ne dalgalar hdlinde gelen goglerin énemli bir kisminda etnik Tirkmen olmadiklari, pek ¢gogdu da Tirkce konusmadigi halde
ve bu Ankara tarafindan da bilindigi hdlde Arnavutlar, Bognaklar, Pomaklar, Torbegler, vesair Slav ve diger Musliman etnik gruplarin
mensuplari Turkiye Cumhuriyeti’ne kabul edilmis, vatandaglik verilmis ve diger MUsliman etnik gruplarla ayni muameleye tabi
tutulmus.

Dolayisiyla, bu verdigim Ornekler silsilesinde devletin Turklugl Turkmenlikle, etnik bir kategoriyle tanimladigi iddiasinin
cdzemeyecegdi bir celiski var, 6zellikle bu drneklerin tersi tek bir 6rnek bulamadidimiz stirece. Peki, bu Turklugin sinirlari mevzusu.
Tabii oradan soruna gelecediz. Sorun, bence, etnik diglama degil, asimilasyon sorunu ve asimilasyonun yarattigi tahribatin giderilmesi
sorunu. Oradaki noktaya birkag dakika sonra gelmeyi umuyorum. 1930'larda Tirkiye Cumhuriyeti'nin inga ettigi Turk kimliginin
sinirlart etnik degilse acaba iceridi etnik miydi? Cinkd, sinirlarin etnik olmadidini kabul eden bazi meslektaglarimiz, yine de sinirlari
etnik olmasa bile iceridi etnikti ve etniktir iddiasiyla geliyorlar. Eger, yine -1930'lar bu kimligin kurulug ani oldudu icin, sirekli
1930’ lara géndermede bulunuyorum resmi Turk kimligi acisindan- 1930’ larda buttin topluma 6rnek olarak benimsenmesi icin tanitilan
yeni dil, kultir, hayat tarzi etnik Ttrkmenlerin kiltlrl ve hayat tarziysa evet, Turkiye Cumhuriyeti’ nin 1930’ larda yayginlastirdigi resmi
kimlik, etnik Tdrkmenlerin etnik kimligidir diyebiliriz fakat -zannediyorum bu konuda gogu akademik ve akademik olmayan ¢alismaile
hemfikiriz- 1930'larda olusturulan dil, daha 6nce etnik Tirkmenler de déhil olmak Ulizere, Anadolu’da ve Trakya da higbir Misliman
veya Musliman olmayan etnik grubun konusmadigi tarz bir dil, bir kdltdr, bir alfabe ve bir hayat tarziydi. Dolayisiyla, etnik Tirkmenler
de dahil, bitin etnik gruplar icin yeni olan bir dili, kiltirl ve hayat tarzini resmi kimlik olarak benimsemek etnik bir ulus anlayisina
isaret etmez. Turkmenler de dahil, bitin Misliman etnik gruplar yeni bir kiiltlire, dile, hayat tarzinaintisap etmeye tegvik edilmisgtir.

Ozetlemek gerekirse etnik Tiirkmenler dahil, biitiin etnik gruplar bir anlamda asimile olmustur. Dolayisiyla, bu érnekleri ve
karsilastirmalari géz 6ntinde bulundurdugumuz vakit, devletin tanimladigi sekliyle Turk kimliginin ne sinirlarinin ne de igeriginin etnik
Turkmenlik olmadidi, dolayisiyla etnik ulus ingasindan bahsedemeyecegimizi digliniyorum. Tam tersine, resmi kimlik olarak
tanimlandidi sekliyle Turk kimligi, icerik olarak her turlU etnik ve dini kimligin kamusal alandaki tezahtrini sinirlandirdi ve hatta pek
¢ok konuda yasakladi, bastirdi ve inkar etti diyebiliriz tabii. Boylelikle kamusal aanda etnik kimligi ve dini kimligi olmayan vatandaglar
Uretilmeye galisildi, Tirkmenler de dahil. Tarafsiz olmak ve nétr olmak adina biitlin dinler ve etnik kimlikler kamusal aanin disinaitildi.
Asimilasyon politikasi 6zetle budur, etnik diglama degil. Fakat, bu sekilde bir etnik ve dini kimlikten arindirilmis muhayyel Turk
vatandagi yaratma projesi -ki tabii ki pek ¢ok paraeli dénemin ve dénem sonrasi ¢agdasi Ulkelerde Tirkiye Cumhuriyeti’nin
bulunmaktadir- dolayisiyla, sifirdan benzeri olmayan bir kimlik ingasindan bahsetmiyoruz. Dolayisiyla, en sonda geri dénecegim gibi,
¢6zUmin de etnik ve dini kimliklerin kamusal alanda ifadesine izin verilmesinin gerekli rahatlamayi sadlayarak kimlik sorunlarinin
¢dziimine, Turk kimliginin toplumda gercekten var oldudu sekliyle codul culasmasina hizmet edecegini distinlyorum.

Bu konuda daha fazla, gok fazla konusmak istemiyorum ama iilkeler arasi karsilagtirmalardan bahsedecek olursak israil,
Almanya ve Giiney Afrika dan kisaca bahsedebilirim. Bahsettiginiz Ingilizce kitap -ki maalesef bunun kopyasi gok yok- orada
Almanya'yi inceledim, tek etnili rejime 6rnek olarak ama Giiney Afrika ve Israil de incelenebilirdi. Israil’ de, malumunuz, vatandaglarin
en azindan beste 1'i etnik Yahudi degil ama devlet Yahudi devlet olarak tanimlaniyor, kimlik kartlarinda Y ahudi olmayanlarin Y ahudi
olmadiklari belirtiliyor. Etnik Y ahudi olmayan ylzde 20 -ki Turkiye deki Kurt niifusa mesela oran olarak benzer, hatta bazi agidan daha
yuksek veya daha duslik diyebiliriz- orduda hizmet etmesi yasak. Orduda hizmet edemedidi i¢cin, orduda hizmet etmekten kaynaklanan
¢ok genis ekonomik ve sosya haklardan mahrum. Toplumda tam anlamiyla bir ¢ift katmanli siyasal, ekonomik, sosyal yapi var. Etnik
Yahudilerin yasal ve kurumsa olarak Ustte oldudu, Araplar basta olmak Uzere -bizim bazen de Filistinli dedigimiz- etnik Yahudi
olmayanlarin yasal anlamdaikinci sinif vatandas sayildidi bir yapi var.

Almanya’ da daha 1980’ lere gelinceye kadar, Federal Almanya Cumhuriyeti, Ulkesinde Uglincli kusada ulasmis, yerlesik etnik
Alman olmayan gé¢menlerin Ulkeyi terk etmesi karsiliginda 10.500 Alman marki tazminat éneriyordu. Yani, Ulkeyi terk eden her bir
Yunan, Sirp, Turk, Tunuslu, Fas, italym, ispanyol icin Federa Almanya Cumhuriyeti 1980’ lerde bile 10.500 Alman marki 6nerdi.
Biliyorsunuz, bu, Tirkiye ye de yaklasik 300-350 bin Almanya da yerlesik Tirk’ Gin geri doniisiine sebep oldu, 1980’ lerin basinda ve
ayni dénemde Almanya, kominist Romanya' ya -Cavusesku liderliginde- Almanya'ya gdndermeyi kabul ettigi her etnik Alman igin
2.600 ila 5.200 Amerikan dolarina tekabiil eden bir 6deme yapiyordu. Iste, bu tam anlamiyla bir etnik ulus agisidir. Almanya biitgesini,
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kaynaklarini Ulkesindeki etnik Alman oranini arttirmak igin aktif bir sekilde bir ylzyll boyunca kullandi ve biz Nazi ddneminden
bahsetmiyoruz, 1980’ lerden, 1990’ lardan bahsediyoruz. Kohl, evet, Hristiyan demokrat, liberal demokrat iktidar 1982’ den 1998’ e kadar.
1991’ de Sovyetler Birligi ¢oktiginde, yine Alman Vatandagl Ik Y asasi geregi, 1913 e giden vatandagl ik yasasi 2000 yilinda degismistir,
kitabin konusu o, Almanya yla ilgili olan lgte 1’i... Fakat, o seksen yedi yil boyunca, 1913 ten 1987’ ye kadar diinyanin herhangi bir
yerindeki etnik Alman otomatik olarak Alman vatandagligina kabul edildigi icin, U¢ yizyildir Rusya’ da ve Stalin tarafindan Kazakistan’ a
tehcir edildikleri icin Kazakistan' da yasayan 1 milyondan fazla etnik Alman Sovyetler Birliginin ¢okuslyle Almanya ya ayak basmadan,
Alman dilini bilmeden Almat’ daki buyikelcilige giderek Alman vatandasligi kazandi. Buna mukabil, Gglincli jenerasyon Yunan
gogmeninin Minih'te blylimis ¢cocugu Alman vatandagligi hakkina sahip degildi. Bu tam anlamiyla bir etnik ulus bilincinin bitin
yasdara yazilmasidir.

Glney Afrika ¢cok daha bilinen bir érnek. Biliyorsunuz 1901’ de kuruldu, 1990’'a kadar Apartheid rejimiyle, ozellikle
1950’ den 1990’ a kadar kati bir Apartheid rejimiyle yonetildi. Giiney Afrika nin yiizde 20’ si veyahut da biraz deha azi ingiliz, Hollandal|
beyaz yerlesimcilerden olustudu halde, devlet her vatandasin kimlik kartina irk hanesini yazdirdi. Avrupali, Asyali, Melez ve Yerli Siyah
Bantu ve bu dort kategoriden sadece beyaz kategorisi segme segilme hakkina ve evet, tabii ki devlet gorevlerine, blrokrasiye ekonomik
pozisyonlara sahipti. Dolayisiyla, biz 1990’ a kadar Giiney Afrika da mesela bir Siyah Bantu milletvekilinden, bakandan, mistesardan, is
adamindan, devlet sanatgisindan vesaire bahsedemeyiz. Yasadiklari yerler bile ayrilmistir, evlenmeleri yasayla yasaklanmistir, evlilik
disi her tarlt iliski bile hapis cezasiyla ceza andirilmakta. Boyle bir Apartheid rejimi.

Ornekleri gogaltabiliriz. Japonya da da temelli yerlesmis Kordliler var; yiiz binleri, bazilari artik milyonu gegtigini sdyliiyor
fakat bunlara higbir sekilde vatandaglik verilmiyor. Bati Seria ve Gazze bunun benzeri bir durumdu. israil’in kendi igindeki Arap
vatandaglarinin disinda, biliyorsunuz, Alti Giin Savasi’ ndan sonra en azindan otuz bes-kirk yil boyunca egemenlidi atinda bulundurdugu
Gazze ve Bati Serid daki Filistinli Araplara segme ve segilme hakki da déhil hicbir vatandaglik hakki taninmadi bu topraklar, bu iller, bu
vilayetler Israil egemenliginde kaldi§i siirece.

Etnik dislama degilse sorun nedir? Kirt meselesinin de bir yansimasi oldugu, bence Turkiye nin genel gogunlugunun
magduru oldugu bir kimlik sorunu var. Kiirt meselesi bunun belki en keskin bir sekilde kendini hissettirdidi bir alan. Sorun Turkiye de
vatandaglarin yani Turk milletinin dinf ve etnik kimliklerinin ink&r edilmis olmasidir. Tlrkiye'de benimsenmis ve uzun slre
benimsetilmeye ¢aligilmis, belki son on yilki reformlarla agilmaya baglanmis olan resmi Turk ulusal kimligi vatandaglarin her tirlG etnik
ve dinf kimliklerini kamusal danin disinaitti ve kamusal alanda etnik ve dini kimlikler yokmus gibi davranmaya tesvik edilen, zorlanan
pek cok durumda vatandaglarin bir tepkisi olustu ¢lnkl insanlarin bu diger kimliklerinin inkéri bir anlamda insan dogdasina aykiri.
Burada asil sorunun Turkligun bir milli ulusal kimlik olarak benimsetilmeye calisiilmasi olmadidini, asil sorunun bu ulusal kimligin
vatandaglarin tek kimligi olarak benimsetilmeye ¢alisilmasi oldugunu iddia ediyorum. Oysa, insanin dodasi geregi pek cok kimligi vardir
ve bu kimliklerden sadece bir tanesi ulusal milli kimliktir, bunun haricinde etnik, dinsel, mezhepsel, bdlgesel pek ¢ok baska kimligi
vardir insanin. Kitabin kapaginda grafikerlerimizin gizdigi kimlik merdiveni metaforu -ilk 30 sayfada anlattigim- tam olarak bunu
anlatmaktadir. O kimlik merdiveninin sadece bir basamagi ulusal, millT kimliktir ama onun disinda Zaza demiyorum, baska bir érnek

veriyorum...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Diyebilirsin, Zazalar zaten Kiirt' tiir.

BASKAN - Yok, “Zaza’ dadiyebilirsin canim, konusuruz onlari tabii. Siz...

MEHMET METINER (Adiyaman) - Zazalarin varli§i inkar ediliyor dazavalli Zazalar. “Biz Zazayiz.” deme haklari bile yok
yani.

BASKAN — Evet, evet.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Hiisamettin Bey Zaza dir zaten, Zazalar. ..

BASKAN — Evet, bitirsin. Hisamettin Bey, izin verirseniz bitirsin.

Buyurun.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) - Mesela, ebette ki bir vatandas ayni anda
bir Bingdlll, bir Zaza, bir Avrupa Birligi taraftari, bir sosyalist, bir Turk vatandasi, bir dindar, bagdrtili hanim olabilir. Her bir
kimliginden kaynaklanan degisik sikintilari yasayan bu vatandasa var olan tek kimlik, etnik, dinsel, ulusal, medeniyetsel, her seviyedeki
tek kimlik Turk kimligidir deme projesi tikanmistir diye distintiyorum. Y oksa sadece millf, ulusal kimlik olarak TurklGgin onerilmesi,
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Zazaca konugmanin, basini értmenin, belli ritlelleri yerine getirmenin serbest oldugu bir ortamda sorun olmazdi, buglinden sonra da
olmayacaktir kanaatindeyim, ¢6ziml de biraz bu minvalde gérayorum.

Burada, elbette ki isim problemine geliyoruz. Bu arada sunu da belirtmek istiyorum ki: Bu resmi kimlik politikasi halkin
anladigi sekliyle poptler Turk kimliginden de bir hayli farklidir. Milyonlarca vatandas glindelik hayatinda higbir geliski ve kimlik krizi
yasamaksizin, yasayan elbette ki ¢ok var, yoksa bu komisyonlarimiz olmazdi ama pek ¢ok vatandas da gindelik hayatinda bir kriz
yasamaksizin ayni anda milli kimlik olarak TurklGdl ama etnik kimlik olarak da Arnavutlugu, Arapligi, Bosnakligl, Cerkezligi,
Gurcllugu, Hemsinligi, Krtligi, Pomaklidi, Torbegligi, Turkmenligi, Zazali§i ifade edebiliyor ve benimseyebiliyor fakat bu, maal esef
resmi devlet politikasi degil. Dolayisiyla, resmi devlet politikasini, bir anlamda halkin anladidi sekliyle hayatin icinden gelen kimliklere
gore biraz tadil etmek gerekiyor. Maaesef higbir ulusal, millT kimlik benimsememek gibi bir Itksimiz yok, bir segcenedimiz yok.
Uluslararasi sistem bittin kurum ve kuruluglariyla -adi Ustlinde uluslararasi bir sistem- ve bu sistemin gerekliligi, bir zorunlulugu olarak
her devlete kargilik gelen bir ulusismi koymak mecburiyetindeyiz.

Evet, elbette ki ortak kimligimiz olarak insandir demek isteriz -pek ¢ok sunumumun sonunda bazi idedlist 6grencilerimizin
dedigi gibi- fakat devletimizin Anayasa'ya, Turkiye Cumhuriyeti vatandagligina insan denir yazmasinin pek ¢ok mahzuru olacagini
uluslararasi seviyede, devletler arasi iliskilerde tahmin edebiliyorsunuz. O zaman, burada Turkiye Cumhuriyet’'i bundan sonrasi icin tim
vatandaglarini ortak bir tasavvurda bulusturmaya aday olarak gdsterilmis, benim gdrdigim kadariyla 4 ulusal milli kimlik secenegi var.
Birincisi: Statikonun aynen devami. Hatta bir anlamda yapilan acilimlarin bile geri alinmasi, her turll etnik ve dini kimligin kamusal
alandan diglanmasi, devlet tarafindan Uretilen resmi, standart, modern Tirkge disinda her tarlU dil, kdltdr, afabe, dini simge, ibadet
vesairenin yasaklandidi bir Turk kimligi. Bu secenegdin hatiri sayilir bir destegi oldugunu toplumumuzda belirtmek gerekir ¢linkl bu
olguyu da g6z 6niine almadan gergek anlamda toplumun ezici gogunlugunun destegini alan bir toplumsal sdzlesme, anayasa yazmak giic
olacaktir. Bu segenegin toplumsal destedi hatiri sayilir oldugu halde, sizin de tahmin edebilecegdiniz bazi sebeplerden dolayi, var olan
kimlik krizlerini ¢dzebilecedine inanmiyorum. O yiizden, statiikoyu birinci segenek olarak kenara koyalim.

ikinci segenek: islamailik. Once, hakkini teslim etmek gerekir, kitapta géreceksiniz, daha sonra elegtiriye gegerim. Benim
yillardir biitiin akademik makalelerimde, gazetelerde, her iki kitabimda da savundugum tezim su ki: Kirt agiliminin atmis yillik gok
partili siyaset tarihimizde gergeklestirilememesinin ve ancak son on yilda AK PARTI Hikimeti zamaninda gergeklestirilebilmis
olmasinin kilit sebebi, islamci sdylemdir. islamcilik olmasaydi —bu tabii ki benim kanaatim ve benimle hemfikir olmayan bir yiizde
95'lik gogunluk oldugunun farkindayim- ama benim kanaatim sdylem olarak, megruiyet olarak islamcilik olmasaydi Kiirt aciliminin asla
gerceklesemeyecegi, bu acilimi éneren bir iradenin gensoruyla dislrllebilecedi, segmen destedini kaybedebilecegi, parcalanacagdi
yoninde. Yoksa bu agilimin Demokrat Partide, Sosyal Demokrat Halk¢i Partide, Cumhuriyet Halk Partisi iktidarlarinda, Adaet Partisi
iktidarlarinda Kirt kokenli segmenin ve diger kokenli segmenlerin oylarinin Meclise aktarildigi son atmis yillik dénemde
gergeklestirilememis olmasini anlamak gok giic oluyor. Fakat, elestiriye gegecek olursak islam kimligi ortak olarak ortaya konuldugu
zaman Siinni islam anlagiliyor. Bu da Tiirkiye ye 6zgii bir durum degil, evrensel bir durumdur. Kendi yasadigim érneklerden érnek
vermek gerekirse, Amerika da Hristiyanlik dendiginde Protestanlik anlagsilir, egemen mezhep olarak. Katolik, Katolik ve Ortodoks ve
diger oldugunu belirtmek zorunda hisseder.

Avusturya da bir bagka arastirma yaptim, ati ay kadar da yasadigim Ulke. Hristiyanlik dendiginde elbette ki Katoliklik
anlagilir. Protestan’ in, Ortodoks un Ortodoks, Protestan olarak kendisini ifade etmek zorunda hissettigi bir Hristiyanlik anlayisi var.
Rusya'da Hristiyanlik dendiginde elbette ki Rus Ortodoks Kilisesinin Hristiyanligi anlagilir. Bir Protestan, Katolik o anlamda
toplumdaki egemen Hristiyanligin disinda hisseder. iran islan Cumhuriyeti’nde yasamadim ve bilmiyorum ama tahminim o ki
muhtemelen, islam dendiginde iran islam Cumhuriyeti’ nde de Caferi, 12'nci Sii islam’1 anlasiliyor ve Siinniler Siinni olarak ifade etmek
zorunda hissediyor. Bu evrensel bir olgu. Dolayisiyla, elbette ki Alevi aciliminin da gergeklesmesi benim her zaman buyuk bir
umudumdu, basarili olmasi fakat o, basariyla gergeklesse bile Islam’1 resmi veya gayriresmi olarak kimlik haline getirmeye calismak
otomatik olarak Tiirkiye Cumhuriyetinin milyonlarca Alevi, Caferi, Nusayri ve diger Sii, islam’ in Sii yorumunu benimseyen vatandagini
diglamig olacaktir ki bu niifusumuzun toplami etnik Kirt vatandaglarimizin toplamina yakin, belki daha fazla, belki daha az, yine 6l¢lim
kriterlerine goredir. Buna ek olarak Stinni veya Stinni kdkenli olduklari hdlde asla din temelli bir kimlik benimsemeyecek, benimsemek
istemeyecek milyonlarca vatandasimiz elbette ki var. Buna ek olarak ¢ok az sayida olsa da gayrimislim Turkiye Cumhuriyeti vatandasi
davar.



Kisacasi 6zetlemek gerekirse Islam’t ortak millf ulusal kimlik yapmak belki Kiirt kdkenli vatandaglarin dindar gogunlugunu,
dindar olmayan Kurtlerle bir ortak kimlikte bulusturur ama ¢ok daha fazla sayida insani diglama potansiyeli oldugunu ve bu
digladiklarinin arasinda elbette ki Kurtlerin de bir kesimi oldugunu tahmin ediyorum. Dolayisiyla ve tabii son olarak belki en énemli
maddeyi de belirtmek gerekiyor sosyolojik tahlile ek olarak. Anayasal olarak, Tuirkiye Cumhuriyeti elbette ki laik, demokratik bir sosyal
hukuk devleti olarak Islam’i resmi milli kimlik yapmasi imkansiz. Burada gayriresmi bir sekilde, toplumsa anlamda islam’in
kullanilmasindan bahsediliyor herhd de medyada ve akademide ve siyasette bu gibi ¢dzlimleri daha fazla énceleyen aktorler tarafindan.

Ugiincii segenek, pek cok liberal, demokrat islamci ve diger akademisyen ve kdse yazarinin savundugu gibi devletin yeni bir
milli kimlik olarak “Turkiyelilik” kimligini benimsemesi ve benimsetmesidir. Bu secenedin de en az bes agidan sorunlu oldugunu
diistiniiyorum. Tiirkiyelilik kavraminin birinci sorunu, Tiirkl ik veya islam gibi gok uzun yillar iginde olusmus, bugiin icin halk arasinda
blyuk o6lglide yerlesmis sosyolojik karsiligi olan kimliklere nazaran Turkiydlilik kimliginin bugiin i¢in halk tarafindan bilinmeyen,
kullanilmayan ve kulturel karsiligi o derece gliglt olmayan bir kavram olugudur. Bu bir endisem. Tabii ki toplumda karsilidi oldugunu
kanitlayan bir sosyallesme gorultrse ben de gérisiimu degistirebilirim, buttuin diger segeneklerde oldugu gibi.

Turkiyelilik kavraminda gérdigim ikinci sorun, elbette ki bir grup iyi niyetli akademisyenin, aydinin gelistirdigi bir kavram
olarak maalesef biraz sosyal muhendislik projesini andiriyor olmasi ve bu nedenle bir yapaylik ve bir seckincilik, bir elitizm imasi
iceriyor olmasl. Burada ironik olan, cumhuriyetin kurulugu dénemindeki “Tark ulusu” kavramini bir sosyal mihendislik projesi olarak
elestirip daha sonra o kimligin sorunlarini asmak icin yepyeni bir kavram Uzerinden sosya mihendislik projesi yapmek, bana biraz
celiskili ve bagari sansi duglik gibi geliyor. Tartismaya acik.

Ugiincii sorun: 1920’ lerde yiizde 90’ indan fazlasi okuma yazma bilmeyen bir topluma uygulanan ortak kimlik projesine gére,
2010’lu yillarda artik yizde 90'a yakini okuma yazma bilen ve buyik ¢odunlugu Turk kimligi basta olmak Uzere belli kimlikleri
benimsemis bir toplumsal blinyede uygulanacak, diyelim ki sosyal mihendislik projesinin bagarili olmaihtimalinin disik olusu. Elbette
ki kimlik sorununu ¢ozmek icin yapilacak her tlrli devlet midahalesi, her turlii devlet politikasi bir nebze sosya mihendislik
icerecektir. Bundan kagmak mimkiin degil. Fakat saydigim diger dort segenede gore “Turkiyelilik” segeneginin en kapsamli ve en zor
sosya mihendislik ¢abasini gerektirecek olan segenek oldugunu diistiniyorum.

Bir dérdiincl ana sorun: “Turk” kelimesini igerdidi icin orta ve uzun vadede Turk kimligine karsl yoneltilecek eestirilerin
benzerinin bir noktada Turkiyelilik kimligine de yondltilebilecegdi, dolayisiyla Tirkiyelilik kimliginin bir proje olarak ele ainmasinin
uzun vadede bu kimlik tzerinden yasanan krizi ¢cozemeyecegi.

Besinci sorunu medyada da gérdigum icin bahsetmek istiyorum: Turkiyelilik kavraminin yabanci dillere gevirisi. Evet, o da
bir mesele olabilir. Cok daha kiiglik bir sorun tabii, diger dort soruna goére.

Altinci sorun -ki bunun Uzerinde biraz daha durmayi tercih ediyorum- benzer kimlik sorunlarini yasamis Amerika Birlesik
Devletleri, Fransa, Bulgaristan gibi higbir demokratik Ulkenin kimlik sorununu agmak icin milletin ismini degistirmemis oldugunu
gbzlemlemis olmam. 185 Ulkeye bakmadim agikgasl, uzmanlik alanim olan Ulkelere baktim. Bilmediklerimi sordum, hdla sormaya
devam ediyorum. Kimlik krizi yasayan demokratik Ulkeler gok partili demokratik sistemle sorunlarini agsarken milletin ismini degistirmis
bir 6rnek var mi, bunu bulmaya ¢al1siyorum ama bakabildiklerimde simdiye kadar bdyle bir érnede rastlamadim. Bu anlamda emsalsiz
olmasi, milletin isminin degigtirilmesinde belki diger Ulkelerin de gordigu bir risk olma ihtimalini de beraberinde getiriyor. Her
halUkérda entelektiiel sorumlulugun geredi olarak eger resmi kimlik politikasini elestiriyorsak en azindan onun yerine dahaiyi ve daha
kapsayici olabilecegdini disiindigumuizii énermektir.

Elestiriyi comertce yaptiktan sonra ortaya yeni bir kimlik politikasi 6nerisi konmuyorsa, bu durum ya daha iyisinin
olmadigina veya elestiriyi yapanlarin -burada kendimi kastediyorum- ¢ozim énerisi sunmanin sorumlulugundan kagtigi izlenimini hakl
olarak dogurabilir. Ben bu eegtiriyi her zaman bu alanda sunum yapanlara yonelttigim icin kendime de yonelttim ve dordinci ve
kanaatimce en makul ve mimkun segenek olarak Turklugln sadece bir “millT ulusal kimlik” olarak korunmasi ve vatandaglarin millf,
ulusal kimliklerinden ayri bir kategoride, etnik, dini, bolgesel ve diger kimliklerde olabilecedini devletin samimiyetle kabul ettigini
gosteren politikalarin ivedilikle benimsenmesidir. Ornedin -yine hem etnik hem dinf kimligi ayni anda vermek agisindan bu érnegi
veriyorum- dindar, Safii, MslUman ve etnik Kirt bir hanim, eder devlet nezdinde Zazaca, Kiirtge konugarak ve diyelim ki bas 6rtlsi
takarak da Tirk olabilecegini algilarsa Tirk millT kimligiyle herhangi bir problem yasanacagini hi¢ zannetmiyorum. Bu samimi
kanaatim. TarklGgin gogulcu bir milli kimlik olarak tim vatandaglarin ortak deferi olabilmesi igin bdyle bir reformdan gegilmesi
gerekiyor.



Bakin, Amerika Birlesik Devletleri’nden bir 6rnek, Fransa'dan ve Bulgaristan’dan, belki hepsini veremeyecedim icin
Amerika'yla baglamak istiyorum: Her ne kadar Turkiye'de Amerikan kimligi cografi bir kimlik olarak agilaniyor olsa da 1964’ te
Malcolm X, Ghana da yaptidi bir konusmada “Ben Amerikali dedilim, ben Amerikanizmin magduruyum; ben sadece Afrikaliyim ve
zenciyim.” demigtir ¢linkli 1964’ te bile Amerikall kimligi beyaz irk kimligiyle 6zdeglesmisti. Bunu Kentucky’ deki profesdr hocam da,
efendime sdyleyeyim, dénemi yasayan biitiin taniklari da bu sekilde teyit etmektedir. Fakat Amerika Birlesik Devletleri 1960’ larda
blyuk bir kimlik degisiminden, sivil haklar hareketinden gecti ve Amerikailigin siyahligin, zenciligin inkéri olmadigi devlet tarafindan,
sivil toplum tarafindan, siyasi partiler tarafindan, medya tarafindan samimi bir sekilde gosterildi ve bugtn itibariyla artik ylzyillardir en
azindan beyazlar kadar Amerika'da eski olan siyah niifus Afrikall Amerikal, irlandall Amerikali, Musevi Amerikali, Misliiman
Amerika 1 kimliklerini savunabilir hdle gelmigler.

Turkiye' ye daha yakin oldugu icin Bulgaristan érnegdini vermeyi de uygun gériyorum. Bildiginiz gibi, Bulgaristan halkinin
Onemli bir kismi, ylizde 12’si, yiizde 13'{, binlerce yildir orada yasayan, pek ¢codu Slav halk daha sonra Miisliman olmus, Bulgaristan’ in
otokton halki, Kircaali’ de cogunlukta olan, Haskovo' da, Sumnu’ da, Silistre' de, Razgrad’ da, biitiin gliney ve dogu Bulgaristan’ da yaygin
olarak yasayan, Turkge konusan bu Musliman hak 1878 de Bulgaristan’ in kurulusundan 1989'da Jivkov diktatorlGgunin dislisiine
kadar gesitli derecelerde ve seviyelerde asimilasyon, inkér, tehcir politikalarina maruz kaldi. Tirkiye Cumhuriyeti olarak bunun
yansimalarini yasadik ¢linkii 1987’ ydi. Kesin sdylemek istemiyorum, 1987 olabilir, 1986 olabilir. Sinir ti¢ giinligiine agildiginda 350 bin
Turkge konugan Musliman’ in sinirt gegerek Tirkiye ye geldigine tanik olduk. Fakat bugin itibariyla yine Bulgar Anayasasi’nda millet
olarak “Bulgar” ismi gectidi hllde “Bulgar” kelimesi her tlrlU etnik imadan arindiriimig bir sivil, siyasi Ulke kimlidi olarak
sunulmaktadir ve Haklar Ve OngrIUkIer Hareketi dun kurulan Koalisyon Hikdmetinde de bir kez daha Roman, Turk, Pomak,
M{sliman unsurlarin oyunu alarak 36 milletvekiliyle Koalisyon Hikdmetinin bir kez daha kiguk ortagi olmus, Hik(mete bakan vermis
ve Bulgaristan’'in liberal demokratik gogulcu evrimine katkida bulunmustur.

Dolayisiyla, Amerikan olsun, Fransiz olsun, Bulgar olsun, bu kimliklerin geri déndurtlemez bir sekilde etniklesebilecedini,
bir azinlik nezdinde kirlenebilecegdini ve bir daha asla temizlenemeyecegini disiinmiyorum ¢linku diger Ulkelerde Tirkiye'nin kimlik
sorunlarindan ¢ok daha agir bunalimlari yasamis olanlar oldugu halde -Amerika kesinlikle bunlardan birisidir, Almanya kesinlikle
bunlardan birisidir, Bulgaristan “kismen” diyebiliriz ayni seviyede olmasa bile- bu kimliklerin yeniden tanimlanabildigdini ve sivil, gayri
etnik kimlikler héline gelebildigini gérdik.

Somut ¢bziim Snerileriyle toparlayacak olursam...

Slremi fazla da asmak istemiyorum. Kusura bakmayin, daha akici bir sunum yapmayr umuyordum. Dogrudan soru
cevaplama...

BASKAN — Cok akiciydi.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Tesekkiir ederim. Ben yine de daha da
akici olabilmesini umardim.

Simdi, somut ¢dzim Onerilerini toparlayacak olursam; oncelikle, bir genel prensip, bir hakkaniyet Olglisii ve zaten pek
codunu kitap da dahil, kamusal aanda gectigimiz dort-bes yilda paylastiim ¢dziim énerilerinin bir hilasasi, bence takip edilmesi
gereken gend prensip, ayni insanin -burada Turkiye Cumhuriyeti vatandasindan bahsediyoruz somut olarak fakat bu, diinyanin herhangi
bir Ulkesinde olabilirdi- ayni anda pek ¢ok kimliginin oldugu gerceginin kabul edilmesi ve milli, ulusa kimligin yalnizca bu
kimliklerden bir tanesi oldugunun kabul edilmesi, vatandaglarin var olan Turk milli kimliginin yani sira, etnik, dini, dilsel, bdlgesd,
kllturel, ideolojik ve bagka kimliklerinden dodan farkli talep ve ihtiyaclarinin olabilecegini, olacadini ve bu ihtiyaclarin kamusal aanda
diger insanlara somut bir zarar vermedigi halde -ki, gogu durumda vermezler, hemen hemen duislinebildigim biitin durumlarda- mimkiin
olan en azami sekilde kargilanmasidir. “Kimlik merdiveni” metaforu, mecazi bunu ifade ediyor. O merdivenin sadece bir basamagi
ulusal milli kimliktir Turkiyenin kimlik krizinin merkezinde olan fakat diger bltlin basameklarin varligi devlet nezdinde, toplum
nezdinde taninirsa ve tek kimlik israrindan vazgegilir, insanin dogasina ve hayatin igine uygun olarak her bir bireyin aslinda tg, dort, bes
ayri kimligi es zamanli olarak kendi blinyesinde topladigi kabul edilirse, godulcu demokratik bir kimlik insasi, slireci -ki, bu slireci tabii
ki siyasi irade olarak Sayin Meclisiniz, Komisyonunuz ancak yapabilir, bizim burada herhangi bir glicimiiz yok- gerceklesebilir diye

dusgtintyorum.



Hakkaniyet 6lclsli olarak da sunu sdylemek istiyorum: Elbette ki, bir samimiyet ve hakkaniyet testi olarak, Diyarbakir’ da
Krtler icin ne istiyorssk Mardin’de Araplar, Rize' de Lazlar, Kircaali’de Turkler, Kerkik’'te Tirkmenler -kusura bakmayin ama
Bingdl’ de de Zazalar yazmisim- Bingdl’ de de Zazalar...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Dersim?’ de de Zazalar var.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — ...Dersim’de de Zazdar igin benzer
haklarin megru ve makul oldudunu teslim etmemiz gerekir. Burada gégmenlerden falan da bahsetmiyorum. Bu bahsettigim gruplar, ister
Kircaali Turk’U, ister Rize' nin Lazlari veyahut da Kerkik’ tin, Erbil’in Turkmenleri olsun, en azindan yuzlerce yildir, bazilari da bin
kisur yildir bu yorelerde var olan etnik gruplar. Ancak bir etnik milliyetci pozisyona dugerek bu gruplar arasinda bir hiyerargi kurmak -
Tarkmenleri de tabii ki bunun igine katabiliriz, ki kattim da ben 6rneklerimde- godulcu, demokratik bir bakis agisindan, mesru kabul
edilemez dusiincesindeyim. Ben bu climleyi hep aklimda tutuyorum ve bu etnik gruplar igin benzer haklarin mesru ve makul oldugunu
dustindyorum.

“Anayasa’ da Turkluk”ten baglayacak olursam, birer, ikiser cimle olarak alti somut 6neriyi... 1924 Anayasasi 88'inci
maddesinde “Turkiye de din ve irk ayirdedilmeksizin vatandaglik bakimindan herkese ‘Turk’ denir.” demis. Burada tanim belki biraz
daha genigletilebilir. “Turkiye'de din, dil, irk, mezhep farki gozetilmeksizin herkes Tlrk kabul edilir.” denilebilir ¢linkii burada
“vatandaglik bakimindan” kisminin eklenmesi bazilari agisindan etnik Turkcl bir midahale olarak agilaniyor, yani vatandaglik disinda
da bir Turklik vardir gibi. Oysa, eder ki devletin resmi, ulusal kimligi olarak Turklik benimsenmisse vatandaglik kimligi disinda bir
TurklUk olamaz. Dolayislyla, burada o kismi gikarmak da belki dustintlebilir 1924 Anayasasi’ na aynen geri dénmek distindilGyorsa bile.
Tabii, bu kesinlikle yeterli degil, tek basina bu madde elbette ki kimlik krizini higbir sekilde ¢dzmez, belki bir kiclik adim. Climlenin
Ozelligi, tabii ki “Turkiye' de din, dil, irk, mezhep farki gbzetilmeksizin herkes Turk kabul edilir.” dendiginde TurklGgin degisik
irklardan, degisik dinlerden, degisik mezheplerden ve degisik dillerden olugan bir kimlik oldudunu ikrar etmesi, kabul etmesi.
Dolayisiyla, bu ciimle aslinda Turkligin dinsel, etnik cesitliligini tanimig oluyor.

idari 6zerklik ve ana dillerin resmi dil statiisiine gegmesi konusunda, 6 AJustos 2011’ de Sabah gazetesinde sdyle yazmigim,
aynen buraya da almayi uygun goérdim: “ Turkiye'nin 81 ilden olugan idari yapisini muhafaza ederek mevcut iller temelinde mahalli bir
Ozerklik sadlanabilir. Halihazirda her ilin secgilmis belediye meclisi ve belediye baskanlari mevcuttur. Tlrkiyenin butun illerinde dedisik
yogunluklarda yasayan Arap, Bosnak, Cerkez, Gircl, Kirt, Laz, Zaza vesair etnik kdkenlerden gelen vatandaglar nifusun onemli bir
kismini olusturuyorsa sayet, yerel temsilcileri aracihidiyla Tirkce nin disindaki dillerde de ek belediye hizmetlerinin verilmesini talep
edebilir, yasalar cercevesinde gerekli dedisikliklerin yapilmasini miteakip, demokratik godunlugda ulasiimasini miteakip, ulasim, sadlik
hizmetleri, resmi duyurular, yayinlar, sayet talep varsa, azinlik dillerinde yapilabilir.” Ve bdyle bir reform gergeklestigi icin, sirf bazi
illerimizde Arapga ve Lazca, Glrciice talep geldidi icin ve bu dillerde parael hizmet ve yayin yapildigi igin bu bolgelerin bir Arabistan,
bir Gircistan, bir Lazistan olarak algilanmasi gerekmez. Modern diinyada bunun pek ¢ok 6rnegdi var. Bunun makul, mesru ve demokratik
¢cogunlugdu bulabilecek bir ¢dzim énerisi oldugunu diglintyorum ¢lnku siyaset sonug olarak makul ve mimkun olanin sanati. Hem bazi
insan haklarini azami sekilde gergeklestirmek hem de ayni zamanda buyUk, demokratik cogunluklarin mesruiyetini devam ettirebilmek
acisindan nacizane benim bir teklifim ve birinci Anayasa da, “Turkluk” maddesinde belirttigim degisikligin yapilmasina paralel bir
degisikliktir bu da.

Resmi tarih reformunu bir 3’ incli madde olarak dustiniyorum. Resmi Tirk tarihinin sadece Orta Asya merkezli olarak degil
de... Tabii ki Orta Asya'dan baglatilan tarih anlatisi kismen devam edebilir ¢linkii Turkiye' deki vatandaglarin bazilarinin kékenleri,
resmi dil de dahil olmak Uzere, kiltlrel ve filolojik 63eler Orta Asya dan gelmistir. Fakat Orta Asya ya ek olarak tim Anadolu ve gevre
bolgelerin cogrefi tarihi olarak butin etnik kdkenleri kapsayacak bir sekilde belki resmi tarih programlarinda bir tadilat yapilabilir.

Burada resmi kimligin sadece fethedenlerle dedil, fethedilenlerle de bir arada dustinilmesi. “Turkler, hem fethedenler hem
de fethedilenler, Anadolu’da bin yildir yasayan ve gbclerle buraya gelmis, etnik, dini kimliklerin karisimindan olusmus bir modern
ulusal milli kimliktir.” demek hayatin gergeklerine daha uygundur diye distiniiyorum.

Dérdiincii bir somut 6neri olarak ki bunu énemli 6lglide belirtmis oldum. Devlet igin “etnik Tark” seklinde bir kullanim ve
kavram olmasinin pek ¢ok celiski yarattigini distinlyorum. “Etnik Turk” lafzindan, kavramindan biyuk 6él¢lide kurtulmak gerekiyor.
Eger kdkeni Orta Asya ya dayanan etnik grup kastediliyorsa onlara “ Tlrkmen” demek, bazi yorelerde “Y 6rik, Manav, Avsar” vesaire
demek etnik gergeklige daha uygun degil midir? Devletin, blirokratlarin, siyasetgilerin, medyanin, akademisyenlerin kullaniminda “etnik
Turk” bence pek ¢ok geliskiye gebe. Turkmenler de diger etnik kategoriler arasinda bir kategoridir ve konusmamin basinda belirttigim
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gibi, digerlerine nazaran hicbir ayricaliklari yoktur ve demokratik bir sistemde olmamalidir. Tirkiye etnik Turkmenlerin devleti olmadigi
gibi, bugtin de degildir, bundan sonra da olmasini herh@lde hicbir siyasi grup ciddi sekilde talep etmeyecektir.

Besinci olarak: Turkiyenin kimlik meselesi bir azinlik kimliginin ifade edilememesi meselesi degildir, halkin biyik
cogunlugunun etnik veya dini veya baska kimliklerini ifade edememesi sorunudur. Bu sorunu bituncil bir sekilde ¢dzebilmek igin
sadece resmi millet kavramini reforme etmek yeterli olmayabilir.

Siremi astigimi distindigim icin size beni dinlediginiz icin gok tesekkir ediyorum. Ne kadar uzun siirerse siirsiin -benim
acimdan- tim sorularinizi cevaplamaktan blyuk memnuniyet duyacadim.

Banabu firsati verdiginiz icin tekrar tesekkur ediyorum.

iletisim bilgilerim; kitabin ic sayfasinda, 6zgegmisimin altinda hem “e-mail”im hem “twitter” adresim, biitiin iletisim
bilgilerim mevcuttur. EGer ulasmak isteyenler varsa oradan da rahatlikla ulagabilirler.

Cok tesekkir ederim.

BASKAN — Sener Bey, ¢ok tesekkiir ediyoruz. Gayet akici bir sunum oldu, siz belki farkli dislindiiniiz ve ayni zamanda bu
meseleler tartisilirken nasil diglinmemiz lazim geldigine iliskin 6nemli teklifler barindiran bir sunum bicimiydi. Elbette sizin de
sOylediginiz gibi elegtirilere agik ayni zamanda.

Simdi soru-cevap kismina gegiyoruz veilk...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Sayin Bagkan...

BASKAN — Once liyelerden baglayal im mi?

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Bence bunu degigtirelim.

BASKAN — Peki.

Buyurun Sebahat Hanim, size hanim kontenjanindan, bayan kontenjanindan. ..

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) —“Kadin” demenizi tercih ederiz.

BASKAN — Hanim, bayan, kadin...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Biz ayni zamanda yeni bir dil de olusturuyoruz.

Ben oncelikle tesekklr ediyorum sunum yapan arkadasimiza, Sener Bey'e.

Ben soru sormaya gegmeden 6nce bir sey ifade etmek istiyorum, o yiizden de 6nce sz aldim. Size de dagittik, bu hafta sonu
yaptigimiz konferansa iligkin... 25-26 Mayista Ankara'da bir konferans gergeklestirildi ve bu konferans, aslinda, Kirt sorununun
¢6zima tartismalarina katki sunmak agisindan oldukga énemli. 370 delegenin ve diger gdzlemcilerle birlikte 500’ e yakin kisinin izledigi
bir konferans oldu. Bazi televizyonlarda da canli yayinlandi. Biz de orada, konferansta bulusanlar sdyle yapmisizz “Biz Aleviler,
Ermeniler, Siryaniler, Kurtler, Turkler, Stinniler, Araplar, Romanlar, bir baska deyigle bu Ulkenin farkli kimlik, kulturleri, inangsizlari,
aydinlari, akademisyenleri, gengleri, kadinlari, LGBT bireyleri.” diye saymisiz. Sonug...

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — LGBT nedir?

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Es cinseller, onlar biliyorsunuz, lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiidl, travesti diye. ..

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Efendim, biz bu konularda cahiliz, bu cahilligimizle deiftihar ediyoruz.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Neyse... Ama bence bu Meclisin de bu cahilligini gidermesi gerekir glinkii bu (ilkede bu
cinsiyet kimliginden de insanlar var, en azindan bunu da gidermis oluruz.

BASKAN — Sebahat Hanim...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Bitiriyorum.

BASKAN — Hayir. Bu tur toplantilari Komisyona da bildirirseniz katilmek isteyenler olabilir, o bakimdan sdyledim.
Onceden haberimiz olursa -¢link{i Komisyonumuz bu konularla ilgili- muhakkak katilmak isteyenler olacaktir.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Komisyonla ilgili bir sey sdyleyecegim zaten, o yiizden bunu agiyorum. Cok genis bir
tartisma yurGtildi ve sonug bildirgesi gikti ve bu komisyonun sonunda bir komisyon olustu bu baris siirecine katki sunmak, destek
sunmak igin ve Komisyonumuzu da ziyaret etmek istiyorlar. Yani bu kendi goriis ve Onerilerini burada tartismak istiyorlar. Bunu da
resmi olarak iletiyorum ¢linkii madem ¢dziime yonelik bir komisyon kurulmus, dolayisiyla bizim de gérislerimizin burada yansimasini
istiyoruz. Yani, bunun énemli...

MEHMET METINER (Adiyaman) — Sezgin Bey gelecek mi? Listede ismi var.
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SEBAHAT TUNCEL (Istanbul) — Sezgin Bey de katilmisti, evet. Yani biz katiimasini... Zaten bu sonug bildirgesinde onun
cagrisini da yaptik. O bizim seyimiz degil ama.

Sevgili arkadaglar, sunu ifade edeyim: Sonug itibariyla, Tirkiyenin 11 aydini, Vedat Turkali, Yasar Kemal, Orhan Pamuk,
Prof. Dr. Yakin Erturk, Prof. Dr. Gencay Gursoy, Prof. Dr. Sebnem Korur Fincanci, Arif Sag, Murathan Mungan... Bu isimlerin hepsine
dikkat edin, aslinda, uluslararasi kamuoyunda Turkiye'yi en gok tanitan insanlarin g¢agrisiyla toplanmis bir konferans. 11 insanin
cagrisiyla, Tarik Ziya Ekinci’nin ¢agrisiyla toplanmig bir konferans ve bunaistirak eden 370 delege var ve toplamda 500 kisi katiimis.
Bunun énemli oldugunu, burada ortaya ¢ikan komisyonun burada dinlenmesinin énemli oldugunu digiindiyorum. Clnkul tek tarafli
dinlenecek bir... Yani bu slirecin tek tarafli gitmeyecegini, sadece BDP ile AKP nin bu isin igerisinde olmasinin da yetmeyecegini,
Turkiye demokrasi gliglerinin bu isin tarafi oldugunu ifade eden bir sey. Yani CHP bu isin tarafi olmak istemeyebilir ama Turkiye de
sol, sosyalist demokrasi gligleri Kiirt sorununun g¢éziimiinden yana taraf olduklarini ifade ettiler. O agidan da 6nemli. Yani gergekten bu
anlamda sol, sosyalist gliglerinin de géziimden yana oldugunu burada bir kez daha ifade ediyor. O agidan ¢ok sey ifade etmeyecedim.

Biz g baglikta konustuk aslinda “ C6zim konusu ne olabilir?’ diye.

Birisi hakikat, adalet ve ylizlesme. Bu baglamda soru soracadim zaten simdi Sener Bey’e.

ikincisi, yol temizligi ve demokratik bir anayasa.

Ugiinciisti de bu miizakerel erin nasil toplumsallastirilacad meselesini konustuk.

Dolayisiyla, bunun icin de U¢ komisyon, bir de koordinasyon olugturduk. Bu (¢ komisyonun {zerinde olusan
koordinasyonun bu siiregte gelip bu tartismalara katilmasinin énemli oldugunu disiintyoruz. Bunu, bu sonug bildirgesinin hem Sayin
Cumhurbagkanina hem Sayin Bagbakana hem Sayin Ocalan’ailetilmesi konusunda da bir karar gikti glinkii bu isin taraflarinin adi. Yani
bu meseleyi biz sadece konustuk, tartistik degil. Oniimiizdeki dénem resmi olarak randevu ainacak Sayin Medlis Baskani, Sayin
Cumhurbagkani ve Sayin Bagbakandan. Bu konuda bir de Sayin Ocalan’a iletilecek bunun sonug bildirgesi. Eger Adalet Bakanliginca
izin verilirse bir heyetin gidip bu tartismalari aktarmaistemi var.

Bunu da ifade ettikten sonra, ben sunuma gegeyim, ¢cok uzatmayayim bu konuyu.

BASKAN — Buyurun.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Simdi, ben bu sunumun gok énemli oldugunu diisiiniiyorum ama birkag giin énce biz
ihsan Eliagik’la bir toplantiya katildik seyde. Simdi orada ben seyi anlatirken, “Tirkiye Cumhuriyeti tarihinde 1924 te baglamis bu i,
yani kimliklerin inkariyla.” diye ifade ettigimde, hep biz seyle... Ben, tabii, 1975 dogumluyum, dogdugumdan beri; ki, benden dncekiler
bunu ¢ok daha yodun yasadilar, “Turkiye'de Kurt yoktur, dadda ylrurken ‘kart, kurt’ sesi gikarmiglardir, o yiuzden de ‘Kurt’
denilmigtir.” diye bir hikaye. Bu, resmi ansiklopedilerde, sbzliklerde var. Simdi, ben bunu sdyleyince ihsan Eliagik da dedi ki:
“Gegenlerde bir toplantiya katilmistim, Zazalar da katilmisti, Kiirtler de bize diyor ki: ‘iste, siz de zart, zurt sesi gikarmigsiniz, o yiizden
size ‘Zaza demigler.’” Zazaar da ayni kdken olarak Kurtler, “Kirmancki” deriz, yani “Zazaca’ demeyiz ona. Kirmancki konusurlar,
yani “Dimilki” denir. Kirtge nin lehgelerinden biridir. Kirtler 4 cografyaya ayrildidi icin 4 tane farkli Iehge kullanirlar; Gorani, Sorani,
Kurmanci, Kirmancki. Yani 4-5 farkli lehge konusurlar. Dolayisiyla, bunlarin farkli lehge konusmalari onlarin etnik kimligini
belirlemez. Belki dil grubu olarak ifade edebiliriz. Mesela biz suna karslyiz: Zazaca, yani istanbul Tiirkgesi yaklasiminin ben Kiirtler
acisindan da “Amed Kirtcesi” ya da “Diyarbakir Kurtgesi” denilmesini dogru bulmuyoruz. Her dilin kendisini yasatmasi gerekir ki
21’inci yuzyilda butin halklar bunu yapiyor. O agidan, Zaza' yi bir etnik kimlik olarak ifade ettiginiz igin itiraz ettik, onu ifade edeyim.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Bir dil kimligi olarak, dogru degil, ayri
bir Kart kimligi dogru...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Tabii, dil grubu olarak “Kiirtge nin bir lehgesi” olarak ifade edilebilir.

Simdi, sizin sunumunuzda sdyle ilging bir durum var. Biraz yagsit sayiliriz. Ben gerci 6 yas sizden blyigim. Herhdde ayni
seye dogdugumuz igin kimlik olarak bu kadar pargcalanmiglik, bu kadar sey bir durum sizin sunumunuza da yansidi. Mesela ben, evet,
hem bir Kirt’im hem bir kadinim hem bir Aleviyim. Butun bu kimlikleri tasiyorum tabii ki. Ama benim bu G¢ kimligim de Turkiye
Cumhuriyeti’ nde baski atinda ve 6zdllikle Kurt kimligi inkar ediliyor, yani inang kimligi bastiriliyor, bu ciddi bir sorun. Yani ben o
acidan sizin bu kadar kimlikler meselesinde kargilastirma yapip sonra Tirk kimliginde israr eimenizin bir ¢eliski oldugunu distinilyorum
¢linkii bu Uretilen, sizin de ifade ettiginiz gibi, aslinda sonradan bir yasam tarzi, bir kimlik, Uretilen bir durum. Once ulus devlet
olusturulmus, sonra onun igerisinde bir Turk kimligi olusturulmus. Y ani, dolayisiyla, bu “TuarklUk”, kimseyi kapsamasi mimkiin degil ve
Onlimiizdeki dénem ¢6zim olmasi da mimkin degil bu kimligin. Clnkl mesela “TurklUk”, evet, herkes ifade ediyor, iste, “Turkler

11



sadece Turkler degildir, Turkllk, Kurt, Laz, Cerkez, Pomak, Azeri, Arap’1 da sayiyor; yani, MUsliman olan seyleri de ifade ediyor.”
diye ama Oyle ifade etmiyor. Mesela bizim igin “TurklUk”, “iskence” demek, “baski” demek, “g6zalt’” demek, “katliam” demek, “yok
sayma’ demek. Yani bunu sadece asimilasyonla anlatamayiz. Asimilasyon olursa Dersim’i nereye koyacagiz? 1938 de yasanan bu
katliami nereye koyacagiz? Sadece asimilasyon olsa, yani “Etnik diglanma yok.” dediniz ya, Zilan katliamini nereye koyacadiz? Sadece
“asimilasyon” diye ifade etsek, mesela son otuz yilda yasanan 50 bin insan kaybini, faili meghul cinayetleri nereye koyacadiz? Y ani
etnik olarak da yok etme yani mesela, inkér, imha ve asimilasyon diye Ugledigimiz bir... Siz inkér ve asimilasyonu ifade ettiniz ama bir
imhay! ya da bu konuda etnik olarak kurtulma aslinda, boyle ifade ediyor, yaklasimini ¢ok gérmediniz. Ben bunun sunum agisindan da
blyik bir handikap oldugunu distntyorum. Hi¢ Kirdistan’a gittiniz mi bilmiyorum ama sunumlarinizdan anladigim kadariyla
gitmemissiniz. Hani gok geng yasiniza ragmen ¢ok 6nemli igler yapmigsiniz ama yani bilmiyorum Erbil’e gittiniz mi, Diyarbakir'a
gittiniz mi, ne bileyim...

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOC UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Diyarbakir'a, Mardin’e, Batman'a,
oraaragittim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet, yani ama bdyle bir etnik seydi... Clinkii mesela, biz onu da énerecegiz, dnerdik de,
sadece akademik sunumla bu is yetmiyor. Aslinda yerelinde gidip halk bunu nasil tanimliyor, hakin igerisinde durum nedir, halk icin
TurklUk- Kirtlik ne demek meselesinin ben 6nemli oldugunu dustintyorum. Dolayisiyla burada bir ¢eliski var, yani sizin bu kadar
kimlikler konusunda bunun bir sorun oldugunu, aslinda bunun toplumda baska bir duruma neden oldugunu tespit edip -ki bu, 6nemli bir
tespit- ama bunun Uizerinden sadece yine Tirkl(igln ingasi Uizerinden bir ¢6ziim 6nermeniz dogrusu ilging bir durum oldu.

Yine mesela siz dediniz ki bir kdltdr, dil ve sey olusturulmus durumda yani sonradan resmi dil, yani daha dogrusu bu
olusturulan seyin 30'lu yillardan sonra kiltirel, kiltlr olarak, dil olarak ve hayat tarzi olarak yeni bir tarz olusturuldu diye... Evet,
asinda simdi de mesela hdd bu tarz olusturuimaya caligiliyor, yasamlarimiza midahae ediliyor, dilimize miidahae ediliyor,
kimligimize miidahale ediliyor; ayri bir durum ama bunu tespit edip, bu midahaleyi ortadan kaldirmak meselesinde daha farkli bir
¢Ozlim dnerisinin olmasi gerektigini distinlyorum. Yani simdi ben gok uzatmayayim diger arkadaglarimiz daifade edecek.

Turkiye de yasanan sorun, bir inkér sorunudur, imha ve asimilasyon politikasinin sonucudur. Son otuz yilda dedil, sizin de
ifade ettiginiz gibi aslinda Osmanlida baglamistir, aslinda bu Tiirkliik ingasi da Tiirkiye Cumhuriyeti’ nin kurulusuyla degil ittihat
Terakki’ yle, Osmanlinin son déneminde gdligtirilen kimlik ingasidir. Oyle hani gok tarihsel bir seyi falan yok degil, o giinden bugiine
aslinda bir Turklik yaratilmig ve bitin herkes bu tek tip elbiseye giydirilmeye calisilmis ama bu tek tip elbiseye artik Turkiye sigmiyor
tipki Diyarbakir zindaninda oldudu gibi. Diyarbakir zindaninda Krtlere tek tip elbise giydirmek istediler, Diyarbakir’ daki insanlar
direndi, o tek tip elbiseyi pargaladi ve simdi Diyarbakir zindanindaki iskenceleri konusur hale geldik, insanlik digi uygulamalari konugur
hale geldik. Dolayisiyla Turkiye de 21’inci ylizyilda ne Kurt’ Gn ne Turk’dn ne Laz' in ne Cerkez'in ne Arap’in ne Pomak’ in artik Turk
oldugunu ifade edemiyorsunuz, yani dolayisiyla bunu tanimlayacak yeni bir tanimaihtiyag var ve “ TurklUk” bunun karsilamasi mimkin
degil. Yani bunu Turkiyelilik meselesinde ortaya koydugunuz gekinceler aslinda gok dyle bir ¢gekince degil .

Ben mesela sunu iddia etmiyorum: Turk, Turklik kavramiyla bizim sorunumuz yok. Bu ulkede Tirkler, Ttrkmenler var
gercekten hatta Tlrkler yok, Tlrkmenler var katiliyorum size Y ériikler var, Tlrkmenler, onlar da bu Turk kimliginin seyine sikistiriimis.
Turk kavramiyla da bizim sorunumuz yok ama Anayasa'ya “TUrk” yazilacaksa 0 zaman yanina yazilacak Kurt, Laz, Cerkez, Arap,
Pomak, Azeri, yani bunlar da yazilacak bu isten kurtulmak icin ya da bunlarin higbiri yazilmayacak “Turkiyelilik” diye bir tanim
yapilacak. Simdi siz her seyi Turk diye tanimlarsaniz, AKP nin en son Anayasa da 6nerdigi sey TurklUk kimliginden vazgegmemek. O
zaman bu, sorunu ¢dzmeye gétirmez yani baska seylere neden olur. Mesdlailla “Turk” yazilacaksa o zaman yanina yazacagiz, sadece
Kurt' G de degil, bu Ulkede yasayan 36 farkli etnik grubu tek tek siralayacadiz. Korkmayalim bir sey olmaz, birkag kalem daha gelisir.
Sorunun ¢d6zimi agisindan bu 6nemli bir nokta diye diglindyorum. Sizin bu konudaki seyinizi merak ediyorum ¢linki tamam “Turk”
yazalim o0 zaman yanina Kurt' 4, Laz'1, Cerkez' i, Arap’| yazacak miyiz, Azeri’yi yazacak miyiz, Ermenileri iste yazacak miyiz? Bunlar
yazmazsak Tirkiye de mevcut olan bu etnik ¢atisma devam etmez mi?

Bu yerd yonetimlere iliskin sdyle bir ¢eliski gordim: Bir yandan yerel ézerkligi savunuyorsunuz “Yerel 6zerklik olmali”
diye ama yerel 6zerkligi sadece hizmet 6zerkligi olarak tanimliyorsunuz anladigim kadariyla ya da yanlis mi anladim? Oysa biz mesela,
biz de demokratik 6zerklik onerdik. Turkiye nin 20-25 bolgeye ayrilmasi ve Tlrkiye nin idari ve siyasi yapisinin buna gore yeniden

reforme edilmesi konusunu onerdik. Sizin bu konudaki farkli seyiniz nedir bunu merak ettim.
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Digeri, tabii bu yeni bir tarih anlayigi; katil1iyorum ¢iinkii tarihte biz yokuz, yani kadinlar yok, Kiirtler yok, Lazlar yok. Oyle
bir tarih ingasl yapilmig ki Kurtlerin var oldudu bir yer var o da zararli cemiyetler, yani variz da zararli cemiyetlerde, hic yararli bir
seyimiz yok yani! Bu tarih bilinci, bu sey yeniden gézden gegirilmeli ve Anadolu, Mezopotamya ve Trekya... Mesela, biz cogu zaman
kullanirken Anadolu ve Mezopotamya'yi kullaniyoruz, Trakya'yl ne yapacadiz? Trakya, kendisini Anadolu ve Mezopotamya da
gormuyor. Dolayisiyla bu 3 cografyadaki hakin kendisini var edecedi bir sey olarak tanimlamak durumundayiz. Yani bu konudaki
dustincel eriniz ne? Clinkil siz Giritlilerden, Y unanlilardan, seylerden de bahsettiniz hani o konuda ¢alismalariniz var diye ifade ettiniz. O
zaman yeni bir tanim, yani Turkiye, esittir Trakya, Anadolu ve Mezopotamya ise 0 zaman Trakya, Anadolu ve Mezopotamya daki
haklarin hak ve 6zglrl ik micadelesini nasil tanimlayacagiz meselesi 6nemli.

Son olarak sunu ifade etmek istiyorum: Yani tabii ki 21'inci ylizyilda sorunlarini ¢gézmemis bir Tlrkiye nin ciddi anlamda
Onlimiizdeki dénem cok daha ciddi sorunlarla kargilasacagl ortada. Yani bugiin kendi sorunlarini ¢gézmeyen Ulkenin yarin baska, daha
krizli sorunlarla karsilasacagi ortada. O agidan, bugiin iste Akil insanlar Komisyonunun kurulmus olmasi, bugiin Géziim Komisyonunun
burada kurulmus olmasini handikaplarina ragmen biz 6nemli oldugunu disiiniyoruz ama bunun ilerletiimesi gerekiyor ve bunun
ilerletiimesi konusunda da 6ncelikle sorunun taniminin dogru yapiimasinin énemli oldugunu distinilyorum. Bu akademisyenleri falan
dinlerken de sorunun tespitini yaptigimiz konusu dogru ama dogru tespit edemezsek o zaman baska bir ¢dziimsiizlik insa ederiz. O
yuzden, yani sizin sdylediginiz seylerde bir tespit var, aslinda ortaya koymussunuz bazi seyleri, kimlik meselesinin bir sorun oldugunu,
artik ¢ozllmesi gerektigini ama pargalarin birlesmesi mumkin degil ¢linki parcalari yine eski, klasik seyle gdzmeye ¢aligiyorsunuz
Tuarklk kavramiyla, hani bizi tlketen, aslinda savasin, ¢atismanin nedeni olan, otuz yildir sey yapan bir yaklasimla ¢ézmeye
caligiyorsunuz. Bunun gok mimkiin oldugunu dislinmiyorum. O acidan, belki yeni bir bakis agisiyla biitiin bu tezlerinizi gdzden
gecirebilirsiniz diye dugtiniyorum. Clnku sizin ifade ettiginiz kan, soy, akrabalik bagina bagli demek etnik grup. Bunu yeni anayasada
“TirklUk” diye tammlarsak, o zaman yine bu kan, soy, akrabalik bagina badli olmayanlar ya da farkli kan, akrabal ik, soy bagina bagli
olanlar bunun disinda kalacak ve bu savasin, ¢atismanin devam etmesine neden olacak. O ylizden yani yeni bir, ayni zamanda size
Onerim -elestirilere agik oldugunuzu ifade ettiniz- yeni bir tespite, yeni bir ¢6zim modeline ihtiyag var diye dustindyorum.

Tesekkdrler.

BASKAN — Sebahat Hanim'’ a tesekkir ediyorum.

Tabii 0 kadar soluksuz konustu ki araya girme imkani olmadi. Kadinlarin tarihi olsaydi kadin hareketleri olmazdi, bugin
varsa eJer gelecege dogru yeni bir tarih inga edecekler herhlde.

ikincisi: Tabii Sener Bey'i gorligerini revize etmeye gagirdiniz, ayni zamanda ikna olmaya da hazirsiniz degil mi dyle
anlamak gerekiyor? Mutekabil ...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Kargilikli miizakereyle. ..

BASKAN — Miitekabil, yani ben de ikna olmaya hazirim diyorsunuz degil mi?

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Hayir, bu gériiglerle ikna olmamiz miimkiin degil, sorun orada. Bu gériider bugiin
sorunlarin...

BASKAN — Hayir, baska gorugler, sizi ikna edebilecek gorigler olabilir mi?

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Onu miizakere edecegiz tabii ki genel olarak biitiin bunlari sizlerle ama o yiizden...

BASKAN — Peki, tesekkiir ederim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) - Ciink{i bunlar, sorunlarin bedeli. Yani bu kimlik meselesi, inang meselesi tam da bu
sorunlarin nedeni oldugu igin sdyllyoruz.

BASKAN - Ben sadece teknik olarak goriglerinizi revize etmeye hazir bir psikoloji olup olmadidini sordum. Hepimizde
olmasi lazim diye dustinuirim de o bakimdan...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Bizim zaten sdyle bir 6zelligimiz var Sayin Bagkan: Biz, Kiirt hareketinde eletiri,
Ozelegtiri diye bir mekanizma kullaninz yani hi¢ kimsenin kullanmadigi bir sekilde hem kendimizi bir gdzden gegirme, yeniden
diizenleme konusunda. ..

BASKAN — Evet, peki.

Sener Bey, sOyle yapaim mi? Arkadaglar konussunlar siz isterseniz not ain. Bilmiyorum not adiniz mi Sebahat Hanim
konusurken?

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — 4 soru not aldim, onlari cevaplayayim.
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BASKAN — Tamam, o zaman arkadaglar tamamlasinlar, turumuzu tamamlayal im ve siz hepsine birden cevap verirsiniz.

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Tabii nasil arzu ederseniz, yani usul
nasilsa...

BASKAN — Simdi Mehmet Bey izin istedi, Mehmet Bey’ e vereyim sdzu.

Buyurun.

MEHMET METINER (Adiyaman) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Siz de ¢ok anlamli bir seyin altini gizdiniz. MUzakere, zaten sadece karsl tarafi ikna etmek degil, kendimizin de iknaya agik
olmasi. Bizim mutlak dogrularimiz varsa ve sadece herkes, disimizdaki herkes yanlistaysa sadece onlari duzeltmeye caligiriz. Yani bu
ezberler (izerinden sadece bagkalarinin kendilerini revize etmesi gerektidine inanilan bir inangtan sey ¢ikmaz zaten, miizakerede bir sey
¢lkmaz. Evet, sorunu da dogru teshis edecegiz. Dogru ¢dzim adina dogru teshis onda hemfikiriz ama bagkasindan istedigimiz seyi
kendimiz de yapacagiz, yani bizim de yanliglarimizin olabilecedini kabul edecediz. Yani Sayin Hocamin dedidi bu seyi cok anlamli
buluyorum. Bu miizakere siireci belki bize bunu 6gretebilirse, eski ezberlerimiz, eski repliklerimiz Uzerinden aslinda dogru ¢dziimlere de
ulasamayacadimizi bize Ogretebilirse anlamlidir yoksa yakaladiimiz herkese kendi mutlak dogrularimizi empoze etmek adina
yurutecegimiz bir stirecin adi degil bu ¢6zim siireci de, bu muizakere siireci de.

BASKAN — Kendi yaptigimiz 6zel estiriyle baskasinin bize yondlttidi elegtiri farkli olabilir.

MEHMET METINER (Adiyaman) — Evet, zaten birazdan ben de bazi eletiriler getirecedim umarim bunlar da bir 6zelegtiri
olarak agilanir yoksa kimseyi kirmak, dokmek adina degil .

Simdi, burada mesela bu bildiriyi okudum. Ben bu bildiriyi kaleme alan arkadaglara bir ricada bulunmak istiyorum madem...

BASKAN — Mehmet Bey, bildiriye gegmeyelim isterseniz. Biz Sener Bey'in...

MEHMET METINER (Adiyaman) — Oraya gelecedim zaten...

BASKAN — Onu ayrica konusuruz. Zaten herh@lde dinleyecegdiz onu, o zaman konusuruz. Simdi girmeyelim ona | tfen.

MEHMET METINER (Adiyaman) — Peki.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Sayin Bagkan, ifade edebilir miyim?

BASKAN — Hisamettin Bey, buyurun.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Simdi, bizim burada bu bildiriyi size arz etmemizin tek bir nedeni var siirece
destek olmalari, gli¢ katmalaridir. Tabii ki farkli gérliglerde olan insanlarla toplanmigiz yani herkes bizim goérustimiizi paylasacak diye
bir sey yok. O agidan...

MEHMET METINER (Adiyaman) — Ama ne dedigimi daha sdylemeden siz...

BASKAN — Ben tabii giris ciimlesinden senin elestirecegin gibi anladim da, affedersiniz.

MEHMET METINER (Adiyaman) — Y ok yok, bildiri {izerinden konusmayacadim ama en azindan okudum yani.

BASKAN — Affedersin, buyurun. Ben hata yaptim, gok 6zir diliyorum.

Buyurun.

MEHMET METINER (Adiyaman) — Estagfurullah.

Evet, ya burada ¢cok sorunlu bir dil var bu ayri, onu kendi yazilarimizla, konugmalarimizda anlatiriz.

BASKAN — Onagirmeyelim bence.

MEHMET METINER (Adiyaman) — Heniiz deha AK PARTI’nin adini bile anmaya tenezziil etmeyen bir dil var. Kendi
adinin mutlaka dogru telaffuz edilmesini, kendi kimliginin mutlaka iade edilmesini isteyen ama AK PARTI’ ye gelince de hdla AKP
diyen...

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Zazaar tanimayan...

MEHMET METINER (Adiyaman) — Bu, demokrasi miicadelesini kararlilikla siirdiiren bir partiye hala hegemonik, otoriter
bir siyaset anlayigini yapistiran gok sorunlu bir bakis acisi demokrasi baris denklemi konusunda. O ayri bir fasil ama ben arkadaglara
sadece bir Oneride bulanacagim: Bu sonug bildirgesinin atinda asil kimlerin imzasi var? Katilimcilarin isimlerini degil, bunu
netlegtirirlerse gok anlamli oneriler var glinki yani ceffelkalem elestiriyor degilim, katildigim pek ¢ok onerileri var. Ama asil sonug
bildirgesinin altinda katilimcilarin isim listesinden ziyade kimlerin imzalari var onun ¢ok anlamli olduguna inaniyorum.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — 370 kisi imzaladi bu bildiriyi, bunun listesini génderelim size.

BASKAN — Hay hay.
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MEHMET METINER (Adiyaman) — lyi olur.

Simdi, bir diger husus su: Simdi, Turklik Uzerinden bir sey insa edilmeye calisildi. TurklGgin ¢ok farkli tarifleri olabilir,
kllturel kapsayici bir tanim da yapabilirsiniz, ¢ok etnikci, ulusgu bir tanim da yapabilirsiniz ama bence bugun geldigimiz noktada
TurklGgu ne sekilde tanimlarsaniz tanimlayiniz mutlaka bir yaniyla sorun aani olusturacaktir, hangi niyetle tanimlarsaniz tanimlayiniz.
Burada buna deginmek istemiyorum ama suna dedinmek istiyorum: Eder siz TurklUk Gzerinden gelistirilen sorunlu aanin bir bagka
versiyonunu Kirtlik Gzerinden tanimlarsaniz, o zaman kendinizle ¢elismis olursunuz. S6z gelimi Zazalar bahsinde, yani Zazalarin Kirt
asill olduklari; olabilirler, olmayabilirler, herhangi bir Zaza kendini sadece ve yalnizca Zaza olarak tanimliyorsa israrla ve inatla
Zazaann Zaza olmadigini, Kirt asilli oldudunu sdylemek Kdurtlik Uzerinden bir ulus ingasindan farksiz bir kategorizasyondur. Bu
hataya dismemek lazim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Dogru tespit yapmak lazim Mehmet Bey.

MEHMET METINER (Adiyaman) — “Zazalar Zaza dir” diye bir slogan hatirliyorum ben, yani ben Zaza toplantilarina da
katilmis bir insanim. Kendim Kirt’ Um ama bir Zaza kendini Kirt mu tanimlar, Zaza mi diye tanimlar, kendini Zaza, sadece ve yalnizca
Zazatanimladigi icin ona ayrilikgl gdziyle mi bakacagim? Onun tarihsel gegmisine uzanip Kirt oldugunu kanittamaya mi ¢aligacagim?
Bitiin bu ugraglar da Kurtlik Uzerinden bir etnisite yahut baska bir deyigle bir etnisite mihendidliginin ifadesidir. Bence Tirkl ik
Uzerinden ulus inga ederken yasadigimiz sikintilarin bir benzerini Kurtlik Uzerinden, Araplik Uzerinden insa etme yoluna
kalkismamamiz gerekiyor bu ¢ozim siirecinde, bu miizaekere siirecinde eder yeni bir paradigma ariyorsak. Yani bir seyin karsitina
donismek ¢cozimin kendisine katki saglamaz.

Bir diger husus: Evet, Kirtlik inkér edildi. Bu cergevede Zazalarin da kimliginin inké&r edilmedidi bir Kurt tanimina
ihtiyacimiz var. Zazalarin da etnik kimliklerinin inkér edilmemesi gerekir. Kendilerini etnik bir kimlik kiimesi olarak tanimliyorlarsa
Oyledirler. Kim neyse odur, biz bagkasini tanimlayamayiz. Kirt’ i tanimlayan Turkllk yaklagimlari ne kadar sorunluysa kendini Krt
kabul etmeyen bir baska etnik aidiyet kiimesini de israrla ve inatla Kirtlegtirmeye ¢alismak da bir bagka sorunlu alana tekablil eder. Bu
miizakere slireci belki bize bunu gosterir.

Ben Hocama sunu sormak istiyorum: Siz benim igin ¢ok anlamli olan bilgiler verdiniz. Osmanli kimligi, Turk kimligi
tanimlamasinda bunlar yeni duydugumuz seyler, yani ¢cok gok 6nemli. Yani Osmanli kimliginin bilesenlerini agiklarken sdyledikleriniz,
Turk kimliginin bilegenlerini agiklarken sdylediginiz ama sunu sdylediniz: Hangi toplum bir kimlikten hemen bir bagka kimlige aninda
gegebilmigtir? iste, Tirkiye Cumhuriyeti érnedi var karsimizda, Osmanli kimliginden Tirk kimligine gegilebil mistir.

Burada bu konu Uzerinde bence yeniden sizin de, bizim de diglinmemiz gerekiyor ama ben sosyolojisi, 6zellikle etnik
sosyoloji okudugumda kafamizin ne kadar ¢ok bulandigini goriiyoruz. Cok basit bir meseleyi o sosyolojik kavramlar (izerinden dylesine
bir cetrefil bir soruna donustirtiyoruz. Ya hepimiz bir aradayiz bir devlet kuruyoruz, bu devletin ulusal kimliginin tartismasini yapiyoruz
ve ondan sonra isin i¢inden ¢ikamiyoruz. Ben de bir éneride bulunuyorum: Yani anayasada illa da vatandaglik taniminin olmasi
gerekiyor mu? 1921 Anayasasl’ nda vatandaglik tanimi yoktur, higbir sorun da olusturmamistir. Yani vatandagl ik tanimi kanunlarla da
pekaa belirlenebilir ve hepimizi ortaklastiran birtakim tanimlar da belirlenebilir. Yani TurklGgi yeniden insa etmek, belki o etnikgi,
irkgl formdan kdltirel, kapsayici bir forma dénustirmek mimkindlr. Buna belki pek ¢ok insanin itirazi da olmaz ama niye illa da
sorunlu, uygulamalar itibariyla sorunlu bir alana dénismus kelimeler tizerinden yeni ¢ozimler ariyoruz? Yani kafamizi yeni ¢bziimlere
ayarli hadle getiremez miyiz, bagka bir kavram bulamaz miyiz herkesin kabul edebilecegi? illa da bunu anayasaya giydirmek zorunda
miy1z? Sosyolojinin ne kadar sorunlu kavramlari varsa bunlar Gzerinden kendi toplumumuza bir ¢dzim tretmek zorunda miyiz 6zellikle
de etnikci sosyolojinin? Bence sorun burada. Bu konu Uzerinde yeni bakis agilarinaihtiyacimiz var.

Bir sey daha sdyleyerek bitireyim: Amasya Protokol U’ nde yeni Turkiye nin sinirlar “Tirkler ve Kirtlerin meskan oldugu
bolgeler olarak” tanimlaniyor degil mi? Turkler ile Kirtlerin mesk(n oldudu bdlgeler Osmanlinin, yeni Turkiye nin sinirlari olarak
belirleniyor. Bu, aslinda Turkiye Cumhuriyeti devletinin (izerine oturmus oldugu sosyolojiyi gdsteriyor. Bu sosyolojiye uygun yeni bir
siyasal mimari, yeni bir vatandaglik tanimi yapilabilir illa da ulus kimligi gerekliyse yeni bir ulus kimligi de gerekebilir ama anayasa
Uzerinden bu kadar ¢ok tartismaya gerek yok. 24 Anayasasi’'na referansta bulunmaktansa 1921 Anayasasi’'na pekada referansta
bulunabiliriz ve son sz olarak diyorum ki biz, 21 Anayasas’nda oldudu gibi Turkiye nin sosyolojisine uygun, milli miicadelesine
uygun, Amasya Protokol i’ ne uygun bir bigimde anayasasinda vatandaglik tanimi olmayan yeni bir anayasa yapabiliriz ve kelimeler
Uzerinden de higbir kavga yapmadan peka & bir arada yasayabiliriz.

Tesekkur ederim.
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BASKAN — Tesekkdirler Mehmet Bey.

Husamettin Bey, buyurun.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Sayin Bagkan, konusmama baglamadan dnce hepinizi saygiyla selamliyorum.

Bir seyi arz etmek istiyorum: Once, Komisyonumuzun basinla olan iligkilerini biraz daha disiplinli tutarsak bence daha iyi
olur. Gunku basin, bazi sdzcikleri aip kullaniyor, bu da disarida bazi basin... Yani bir yerden aldigini baska bir yerde abartarak bazi
seyler sdyllyor. Bu konuda bu siirecin ruhuna uygun bir bigimde veya Komisyon olarak kararlar aldiktan sonra basinla paylasabiliriz.
Bence bdyle bir yontem gergeklestirirsek dahaiyi olur diye dislintyorum.

Tabii ki buradan hareketle Sakran Cezaevinde, Antalya Cezaevinde bu son dénemlerde yine Pozanti’yl aratmayan bazi
tecavliz ve siddet emareleri gorilmis. Bu konuda arkadaslarimiz gidip tekrar orada o cinsel siddete tabi tutulan insanlar, gocuklarla
gorismeler... Hatta avukatlar bu konuda girisimde bulunmus. Arkadaglarimiz da bu hafta igerisinde cezaevine gidip bunu daha detayli
analiz edeceklerini... Bu agidan bu konuda tekrar belki zaman zaman firsat buldukga size de arz etmistim bu cezaevleri ¢ok Gnemli.
Tutuklu, hukimllG olan, hasta olanlar var yani burada 230 kisinin ¢ok acil oldugunu ve hatta 130’a yakin insanin da élimle
yuzlestikleri... Abdulsamet Celik ve benzerlerinin de hdlen dyle problemleri var. Bu konuda bir ¢dziim getirebilirsek bence faydali olur.

Tabii ki Hocamin anlattiklari...

BASKAN — Hiisamettin Bey, affedersiniz, bu hapishanedeki sartlarailiskin malum insan Haklari Komisyonunun atinda ayri
bir komisyon var ve Sayin Ertudrul Kurkct Bey de onun Uyesi ayni zamanda Oraya acaba gerekli bilgiler gitti mi?

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet, Ertugrul Bey...

BASKAN - Mesela verdiginiz bir sayi var 6lim tehlikesi riski tasiyan insanlar. Onlarailiskin belgelerle bir bagvuru oldu mu
yani 0 komisyonun harekete gegmesi icin bir miracaat vaki mi, yapildi mi?

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Bizim arkadaslarimiz bu konuda bir girisimde bulunmus ama biliyorsunuz ki
henliz bu slirecin ruhunu anlamayan insanlar var, blrokrasiyi biliyorsunuz benim anlatmama gerek yok onu sdylemek istiyorum.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Adalet Bakanligina defalarca basvuru yaptik ama heniiz ¢dziilmedi bu konu yani adli tip
birokrasisi ¢gozmuyor bu igi.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Biraz zorluklar var onu ima etmek istedim.

Aslinda Sayin Hocamizin anlattiklar ¢ok giizel, sunumlarda bulundu, analizlerde bulundu. Ancak bu analizlere baktigimizda
Turklik kavrami ¢ok takilip kalmamamiz gereken bir kavramdir. Biz biliyoruz yani Osmanli tarihine baktigimizda dogrudur iste
Museviler, Hristiyanlar, Ermeniler, gayrimislimler, Misliman olanlar birlikte yizyillarca yasamiglar; bu bir gergek. Ancak Osmanlinin
¢ozllmeye bagladiktan sonra, toprak kaybindan sonra her yerde su cimleler kullaniimistir, belki dogrudan dogruya Turkligu ifade
etmemigtir. “Biz Osmanliyiz can veririznam ainz.” gibi sdylemler. 1920'li yillarda “Vatan ne Turkiye dir Turklere ne Turkistan. Vatan
buyuk bir Ulkedir Turan.” gibi sdzleri de biliyoruz. Ancak sunu sdylemek istiyorum: Biz bunlarla, tim acilarimizla yuzlestik yani bu
acilarimizi tekrar birbirimize kaniksamaktan ¢ok bunlari ortaklastirarak gergekten éniimiize bakabilecek miyiz? Hani Lut Peygamber’in
bir s6zl var... Tim bunlan analiz edelim, sunalim, konusalim, ¢agiralim tiim ezilen insanlari, gergekten haklari gasbedilen, demokrat,
hukuk, demokrasi acisindan demokratik taleplerinin timind, hepsini odaklastirarak ilkelestirirsek bir daha geriye dénmemek Uzere bu
toplantilar yapiliyor, bu siireg hizlandiriimak isteniyor, bu siireci ilerletmek icin elimizden gelen karsil ikl fedakarliklar...

Uzlasma, bir kiltir olayidir yani simdi biz kalkip su climleden hareket ederek, iste, acaba Kirtler var mi yok mu? Artik,
varlik yokluk sorunu degil, sorun burada biz nasil bir ¢cimentoyu olusturalim, bu taglari yine birlikte érebilir miyiz, bir arada nasil
kalabiliriz? Clnku o ddnemlerde su sdyleniyordu: “Bir elinizi Ravza-i Nebi’ye at, bir elini de Kerbela ya ve kainata dyle gérin.” Bu bir
anlayistir. Bu sudur, su demektir: Yani pargalananlari bir araya getirebilir miyiz? Yani bu acilarin bir daha tekrarlanmamasi igin ne
yapabiliriz? Bence onun Uzerinde yogunlasmak... Tabii ki, cok dyle etnisite, o sosyolojik terimlere takilip kalmaktan cok... Herkes
biliyor, Federa Almanya nin yapisini da biliyoruz, Rusya nin yapisini da biliyoruz ama Turkiye, burada 1924 Anayasas!’ yla retgi, tekgi
anlayigiyla bu sorunu yaratmistir. Bunu kabul ediyoruz, kabul etmek zorundayiz. Bu bir gercek, bunun biitlin raporlari ortada. Hatta o
dénemlerde Ismet inénii’ den tutaim Fevzi Cakmak’ a kadar herkes biz Kiirtleri nasil yok sayabiliriz, nasil o cografyada olanlari asimile
edebilmek igin bitin glich kullanmisg, buttin uygulamaar yapilmis. Bugline kadar en kétl uygulamalar, iskence gérmus, stirgin gérmas,
mecburi iskana tabi tutulmus, Takrir-i SUkan’u gérmis, kigla kiltirlyle ezilmis, pargalanmis, horlanmisg ama bugline kadar bu acilarin

icine... Zaman zaman belki igine atmistir, zaman zaman reaksiyon gostermistir, zaman zaman direnis saglamistir, zaman zaman da...
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Yani birgok haksizliga ugramistir. Ginimize degin geldiginde bu haksizliklarin dorugunu yagiyoruz. Artik buna bir dur denilmek
isteniyor.

Yani simdi Yesilli'de, yani Yesilli’ye kadar Kirt halkinin basina gelmeyen, ona yapilan butin yaptinmlar, uygulamalar
hemen hemen hepsi yapildi. Yani su anda insanlik tarihine baktigimda ben diyorum acaba bir Kiirt ne yasamamis? Ona baktigimda ne
yasamamis? Gergekten tim bunlari, bu kétilUklerin timini dederlendirdigimizde eder biz halen millilik kavramina takiliyorsak yani
atilacak bir adimdan kusku duyuyorum. Cinki IRA, kendi sorununu g¢bzerken higbir zaman Britanya Toplulugu nun bitin
uygulamalarini yahut da onu deklare etmekten ¢ok gergekten ihtiyac nedir, sorun nerede digiimlenmis, nereden kaynaklidir diye bu
sorunu gdzmeye calismigtir ve hicbir zaman da... Sunu sdyliiyor diyor ki: “Siz millflikle neyi kastediyorsunuz?’ ille de her seyin milli
olmasi mi gerek, millT olmadan insan yasayamiyor mu? Milli Egitim olmadan yasayamiyor muyuz, editim gdremiyor muyuz? Mill?
Emniyet Mdirligl olmadan yasayamiyor muyuz, Milli Savunma olmadan yasayamiyor muyuz? Ayni referanslar gosterilmiyor mu,
ayni orgitl iUk devam etmiyor mu, ayni prensipler yirimiyor mu? Buna baktigimizda burada bu millilik olayini ¢dzebilirsek bence bir
adim atmis olabiliriz. Clink burada millflik disinda gelisecek olan tek sey codulcu, katilimel demokrasidir. Bunu kavrayabilirsek, bunu
analiz edebilirsek ki burada Kirt kékeninin... Yani bir insan kendini nasil, neyi nasil hissediyorsa odur. Ben sunu sdyltyorum: Bakin,
her cigegin kendine gore bir rengi vardir, bir kokusu vardir, bir tonu vardir, yani bir bileseni vardir. Baktiginda burada Siryani’si,
Arap’1, Keldani’si, Ermeni’si, Yahudi’si Rum’'u ve dider kesimlerle higbir problem bugline kadar yasanmamistir. Ne zaman ki bu tekgi,
reti anlayigdar gdligtiginde, iste Kiirtler Misliman’dir... Ben sunu sdyliyorum: istanbul’ da bir Ermeni okulunun éniinden gegen bir
Krt cocugu o okula baktiginda ne hisseder kendini? Birakin bir Tlrk okulunu veya bir Rum okulunu. Bakin egitim ¢ok 6nemli bir sey,
yani bitln bu cehaleti... Said-i Nursi o dénemlerde sunu sdyliiyor ve 1920'1i, 25'li yillarda ve 6zellikle bir sark Universitesinin olmasini
talep ediyor. 1909 da istanbul’ a gidiyor, Padigahla gériismek istiyor. Diyor ki “Bu cehaleti gidere... Bu okuma yazmasi olmayan bu halk
artik ezilmemelidir.” Ama bildiginiz gibi sdylemleri disarida kaldi ve yaninda higbir silahi, bir seyi olmadigi h&lde yillarca su veya bu
sekilde disuincelerinden dolayi zindanlarda yasadi. Bu sunu bize gdsteriyor yani ben su anlamda sdylemek istiyorum: “Tuarkiyelilik”
kavrami ne kadar uygun olabilir veya Turk'Um... Gegen gin Komisyonda da saniyorsam dile getirdim, birbirini yarigtirmaktan gok
ortaklasabilecedimiz noktalari yakalamamiz gerekir ancak biz birlikte bdyle yasariz yoksa birinin rengine, tonuna bakarak degil. Onun
en doga hakki nedir bugiin, en doda hakki? Siz bir arastirmaci olarak bazi seyleri arastirmissiniz. Acaba siz Lilbnan’a uzanirken,
Filistin’e uzanirken, sizin Sam’in veya Kobani’ nin yahut da Kamigli’ nin dntinden gegmediniz mi, orada Kurtlerin yasayip yasamadigini
hi¢ sordunuz mu? Oradaki insanlarin vatandaglik kimliklerini hi¢ arastirdiniz mi? Yok. Niye? Sizin dikkatinizi ¢ekmez ¢linku onlari
belki islam olarak da kabullenmeyebilirsiniz.

Biliyorsunuz ki bugiin islamiyet’i en gok savunan halk Kdirtlerdir. Birgok toplantiya bu konuda din adamlarimiz gitmigtir,
kabul gérmemistir. Kurtliklerinden, ekrad olarak degerlendirdiklerinden bir sey gormemiglerdir. Cok degerli bir imam arkadasim ve
yakinimdi Abdurrahman diye, Sirnakliydi kendisi. iran’ da bir toplanti yapiliyor, fetva verecek, bdyle dini adamlar cagriliyor. Ben ona
“Gitme.” dedim. Once resksiyon gosterdi “Nasil olur da benim bdyle bir toplantiya gitmememi istiyorsun?’ “Bak Hocam, ben oraari
biraz su veya bu sekilde biliyorum ama devletin dini anlayisindan sbz ediyorum.” dedim. Eder devlet bunu Ustlenmigse kendine gore
dogrulariyla bunu gerceklestirmek istiyor ve nitekim, kisaca sdyleyeyim, hocam gitti, sOylediklerimle yiz ylze gelince dedi ki:
“Allah’im bu Hazreti Muhammed'in (sallallahii deyhi ve sellem) dénemindeki islam nerede? Onu aragtirmaya bagladi. Yoksa o
doénemlerde ne tarikatlar vardi ne cemaatler vardi ne de mezhepler vardi. Bunlarin hepsi sonradan olusan... Bir irdeleme igine girdi,
arastirma yapti. Zaman zaman da bazen bdyle sohbetlerimiz olmustur hocamla. Ama sunu sdyllyorum: Y ani bizim énerilerimizi bel ki
bir tehdit olarak agilayabilirsiniz. Makul énerilerdir. Yani Kirtler kendileri olmak istiyorlar. Bir insan kendisi olmanin neleri varsa bir
Kurt de onu yasamak istiyor yani sen bir Tlrk olarak kendini nasil hissediyorsan ben de bir Kirt olarak kendimi dyle hissetmek
istiyorum. Ben diyorum ki: “Ben insanim, benim de haklarim var, demokratik haklarim var, dogal haklarim var.”

Bakin, bir lisanin bir insan oldugunu hepimiz biliyoruz. Kur'an’i Kerim’de de var. Diyor ki: “Bakin, ben sizi kabileler
halinde yarattim ki birbirinizi taniyin, saygr duyun.” Ama bizim sosyoloji bilim adamlarimiz veya 6teki arkadaglarimiz, insanlarimiz
bunu tahlil ederken Gtekilestirmeden tahlil etmeli ¢linkl bilim gergedi sdyleme, aci da olsa sdylemesi gereken seydir. Y oksa bir Katolik
veya bir Ortodoks nasil yasamak istiyorsa dyle yasasin, benim igin hicbir sorun olmaz. Ama ben sunu sdyliyorum: Bu etnik diglamanin,
asimilasyonun bir insanlik sugu oldugunu degerlendiriyorum. Siz de degisik olarak degerlendirebilirsiniz. Onun igin diyorum ki: Kimlik
nedir gergekten, millilik nedir? Y ani mesela diislinebiliyorsunuz, bir etnik diglama agisindan bir insani her giin ayni seylerle suglarsaniz
veya onu diglarsaniz, onu topluma kazandirmak ¢ok dyle kolay olmuyor. Niye olmuyor? Clnki o insan... Zaten insan olmanin tek bir
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tarifi var, iyi ile kotlyU ayirt etmedir. Eger siz iyi ile kétlyU ayirt ediyorsaniz insansiniz. Y oksa orada zulme ugramig, yok sayilmis,
siirgline tabi tutulmus yani her tiirlG k6t uygulamalarla karsl karsiya gelmis bir insanin artik nasil yasamasi gerekir?

Ben sunu sdyllyorum: Bu son donemlerdeki gelismelerden dolayi yani bu siirecin baglangicindan ¢ ay gecti, bir aydir da
biz burada toplantilar yapiyoruz. Emin olun, bu cenazelerin veyainsanlarin yasamlarini yitirmediginden dolayi ¢ok rahatsiz olan insanlar
var. Biz onlara mi bakacagiz? Onlar zaten insanl ik karsitidirlar. insan olsa, “Ben insanim.” diyebilen bir insan, en azindan, yahu, vicdani
olsa, insani olsa yani ister Mecusi ister putperest isterse M sl iiman, ne olursan ol ama bir vicdan muhasebesini yapmasi gerekmiyor mu?
En azindan bakacak, yahu su andarin yuredi... Ki ben on yil bilfiil cezaevinde yattim ve akabinde de birkac yil daha yattigim séz
konusudur. Oyle uygulamalarla karsi karsiya geldik ki “Allah’im sabah olacak, bu karanlik aydinlia erecek mi, bu acilar dinecek mi?
diye zaman zaman kendimizi bdylesi glnlerin de yasandigini biliyoruz. Ama higbir cezaevinde dinamit, TNT kalibini kapiya badl ayip
patlatmay1 hicbir cezaevinde hi¢ duydunuz mu? Diyarbakir Cezaevinde 4 Ekim 1994 yilinda yapildi. 24 Eylil 1996’ da kafalarina givi
cakildi. Boyle bir kin, boyle bir nefret, bdyle bir uygulama olur mu?

Bakin, biz, bunlarla ylizleselim. Gergekten, samimi sdyltyorum, ben su anda higbir aci duymuyorum. Tek bir acim var, biz
bu slireci nasil gerceklestirebiliriz, nasil katki sunabiliriz? Butun acilarim, emin olun, insana bazen gozinu ag-kapat deniliyor ya ben
Oyle hissediyorum, bunlari hissetmiyorum. Yani higbir kétllik benim igimden, kafamdan, beynimden gegmemistir. Ben de diyorum ki,
emin olun her Kirt bunu kavrarsa ve her Turk bununla bir empati kurarsa yani Turkiye'nin demokratiklesmesini sadlarsak o demokrasi
kavraminin, o barig kavraminin ne kadar giizel oldugunu, ne kadar i¢sel oldugunu, bunu anlayabilirsek emin olun bu sorunlarin
¢dzllmeyecedi de anlamina gelmez.

Neden bunlart sdyliyorum? Bana sunu sdylUyor: “Ben ezildim, sdmurildim, horlandim, siirgiin edildim, her seyimi
kaybettim ama ben bundan sonra insanca yagamak istiyorum, insan olmak istiyorum insan.” Bir insanin hakki neyse, birakin onun dogal
hakkini, demokratik hakki neyse... Biz, dogal hakkimizi bile yasamadik yani bir insanin, bir canlinin yasayabilecedini de yasamadik.
Yani her zaman diglandik, kimligimizden dolay! diglandik, bizi Miisliman olarak kabul etmediler. Ben camiye gidiyordum, ¢ikiyordu
minberde okuyordu, diyordu ki: “Komunistler camiye gelebilir, kanmayin.” Benim hi¢ dyle bir amacim yok, hi¢bir amacim da yok. Bir
kez onu tuttum “Y ahu, sen niye her seferinde gikiyorsun su camide bunu genel anlamda sdyltiyorsun, halki kiskirtiyorsun?’ dedim.

Peki, su anda hutbelerde 6zel hutbe ¢ikarirsaniz, génderirseniz, her giin deklare ederseniz, bu halkin kafasina, beynine biz
bunlari boyle yaparsak bir araya gelmek, bunlari hissetmemek mimkiin midir, mimkin midir? Bunun igin diyorum, ne olursa olsun
artik Kirtler her yerde sdyluyorlar, bak sesler, ama demokrasi, insan haklari, talepleri, insani agidan ne gerekiyorsa... Diyorlar ki: “Biz
eskisi gibi yasamayacagiz artik.” Tirkiye ye de sunu sdylilyoruz: Yani bugiin Hikomete, diger AK PARTI’li arkadaglarimiza, diger
kargitlarimiza da sunu sdyluyoruz: “Siz de bize eskisi gibi ‘Sizi idare edecegiz.” demekten vazgegin.” Bunun icin ne gerekiyor? Yeni bir
anayasa mi gerekiyor? Bu anayasada bunlarin hepsini, bir insan igin, bir toplum igin, bir hak icin ne gerekiyorsa yapaim. Eger biz
bunlari yapmazsak sdylemlerin gogunu kimsenin ciddiye alabilecegdini dislinmiyoruz. Niye dislinmiyoruz? Clinki eder siz millf, ulusal
veya resmi kimlik diizeyinde bunlari degerlendirip analiz ederseniz bundan birgok sey anlasiimaz. Stalin de yapmisti 1945'li yillarda
Lacin, “Kurdistan’a sor” dedigimiz yerde. Ben gegenlerde Moskova da yapilan bir konferansa katildim. Orada 150 tane, Kazakistan’da
su anda 150 tane kdy var, Kurt kdyl var ve Nadir Nadirov oranin en yani Universitelerde okuyan Prof., birkag¢ Prof. daha gel misti. Y ani
sunu sdylemek istiyorum: Bir insan nerede eziliyorsa o zaten ezenle ezilen arasindaki ugurum derinlegtirir. Onun igin siz dediniz ya, iste
isgal eden veya zulmeden, eden, ettiren veyahut da fetheden, fethettiren. Dogru mu? Bu Orta Asya dan gdlisinden glinimiize degin de
biz zaten onlar degerlendirmiyoruz artik. Diyoruz ki simdi ne yapabiliriz? Onun Uzerinde herkesin demokratik haklari eder sadlanirsa
bir Kurt, bir Tlrk yani burada esitlesmeden sz ediyoruz, ézgurlikten sz ediyoruz, demokrasiden sbz ediyoruz, bunlarin hepsi, bu
kavramlar insanligin temel kavramlaridir. Kirtler de bunu istiyor, bunun disinda bir sey istemiyor. Her zaman sdyleniyor, yahu, bunlar
béliicli, bunlar Gniter devleti pargalayacak. Oyle bir sey yok. iste Misakimilli, biraz énce sayin arkadasimiz ifade etti, iste nerede
yasiyorsa. Tabii ki MisakimillT sinirlari nereye kadardir? Nerede yasiyorsak oraya kadardir. Biz bunu yadirgamiyoruz ve sunu da
eklemek istiyorum: Yaniz biz bu kimlik konusunda fazla bir sey sdylemek istemiyoruz. Sayin arkadasimiz Sebahat Hanim da anlatti. Bu
kimlik, dil konusu da yani dil bagli basina bir arastirma isteyen bir sey. insanlar arasinda bugiin dostlugu da gdlistiren, pekistiren dildir.
Kurtlerin dili Klrtgedir, cografyasi Kirdistan'dir. Gidin bakin o gigeklere verilen ad, o cografyaya verilen isim hepsi degisik. Yani nasil
simdi siz Orta Asya dan gelince biz Orta Asya demeyelim, demeyelim yani burada bu terimler sdylenirken biz isim koymamisiz,
koymadik da, emin olun koymadik. Simdi, ben istanbul’a gidip bir isim veremem ki yani ben gelip Yozgat'a ayri bir isim veremem,
oradaki halk, siz diyorsunuz ya, oradaki halk vermis, orada yasamis, orada gézinl agmis, orada oksijeni teneffiis etmis. Bunlar ona bir
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kimlik olarak kazandirilmis. Buglin bu halk dort pargaya bélinms, her bir parcasini da kendine 6zgi, kendi denetiminde tutup asimile
etmistir. iranlilar yapmigtir, Iraklilar yapmisgtir, Suriye yapmigtir, Tiirkiye yapmistir. Bu bir gergek, bu bir gergek. Bir insani dért parcaya
bdlerseniz o insanin kultdrd, dili, zenginlidi nerede kalir? Ben diyorum ki belki Orta Dogu’da en etkin dil, en zengin olusundan dolayi
bugtine kadar kendini var etmistir. Bugiin diisliniin, yani yiizlerce kanal var, ylzlerce kitap yazilmis, Universiteler var, okullar var, hicbiri
asimilasyona tabi tutulmamis. Gidin bir Yozgatliya sorun, “Siz nerdlisiniz?’ derseniz, “Ben Yozgat'in kdyindenim.” der. Git bir
Bitlisliye sor “...”® Net sdyllyor, net, hichir seye evirmeden gevirmeden net sdylliyor. Bu ne demektir? Sunu sdyleyeyim: Artik
Kurtler, ben ezilerek, sdbmiriilerek, horlanarak yasamak istemiyorum, kendim olmak istemiyorum, benim dilim Kurtgedir... Bu Kirtce
dort pargada dort lehge olusturmaya calisiimis. Tabii ki biliyoruz, bu proje tizerinde uzmanlik yapanlar biliyor. Bir dilin ne zaman yani
bir lehge bir dilin bilinmedigi bir dénemde ayrilmasidir. Bunu kimse kestiremez ama cografik olarak su sey yani istanbul Tirkgesini
biliyorsunuz kabul ediyoruz, Tirkgede dyle sdyleniyor, biz de Cizre Kirtgesini kabul ediyoruz. Yani su demektir: Yani bugin Cizre
Botan’ a giderseniz, siz Cizre Botan’a “istanbul Tiirkgesiyle konus.” derseniz gok fazla anlagilir degil. Ama gidin sorun, kendi dilinden
bir tek ciimle degismemistir.

Bakin, Tirkgede o kadar zaman igerisinde o kadar climleler edinilmis, yeni cimleler edinilmis ki Kirtgeye gidin bakin yani
onu inceleyin, 85 bin tane ciimleden olusuyor ama hicbir bilim adami bunu kabul etmiyor, hicbiri kabul etmiyor. Peki, o zaman nasil bir
inang bana gelecek? Bilim insaninin tarafsiz olmasi gerekir, gercekleri objektif olarak sdylemesi gerekir. Bu agidan dil cok 6nemli. Dil
Uzerinde fazla bence tartismamak gerekir. Kimse kendinden dogal olarak bir dil 6grenemiyor.

Ben simdi soruyorum: Siz ingilizceyi dogal olarak nasil égrenebilirsiniz? Miimkiin degdil. Ama biliyoruz, bir cocuk ana
rahmine dustikten sonra, bes aydan sonra o ana ne hissediyorsa, ne dislinliyorsa, hangi dili konusuyorsa o dille kendini ifade eder,
kimse buna 6gretmez. Ben Bitlis'te dogdum, Mutki’de dogdum. Tabii dogru, benim lehgem, ana lehgem Zazacadir. Biliyorum ben
nereden geldigimi, Revanduz dan geldidimi, oradan dagildigimizi. Mogol istilasindan sonra, tabii ki feodal devlet bigiminde yasadigimiz
icin, oradan ailemiz bdyle bir baskiya ugrayarak... Cizre Botan’dan Mutki’nin en yiksek, en doruk dadlarinda Zazalar yasiyor. Y ani
demin dediginiz sey orada yasaniyor ve hicbir etkide de olmamigiz. Zaman zaman ben Kirmanciyeyi gelen gelinlerden 6égrenmisim kdye.
1960 yilina kadar, 65'e kadar disaridan kapali bir seydi yani bir ekonomi, ne dersiniz ona, bir bdyle aim, bdyle birbirine sosyolojik
iliskileri de ¢ok kitti glinkii daglar ylksek, yol yok, gegit vermiyor, o agidan. Orada evlenmeler veya yani insanlar orada birlikte
yasamaarinin kosullarindan... Sonradan yollarin agilmasi... Onun i¢in Fevzi Cakmak sdyle sdyluyor bir raporunda: “Sekin ha, oraara
yol yapmayin, okul gitmesin, yol yaparsaniz Ruslar ¢abuk isgal eder. Okul yapmayin bunlarin gozleri agilir.” Simdi, bdyle bir anlayis.
ismet Inénii de diyor ki: “Aman aman Bitlislileri higbir zaman miidiir yapmayin, eger bir gorev verecekseniz ikinci bir konumda
bulundurun.”

Bu acidan, bunlar sdylerken Zazalik bir dil degildir, bir lehgedir ¢linki lehge olusu, biliyoruz, bir dilin bilinmeyen bir
doéneminden kopusudur. Dilin ézellikleri vardir, onun formolojik yapilari vardir, onun filolojik yapilari vardir, fonetik yapisi vardir. O
acidan yani bdyle emayla armudu birbirine karigtirip tekrar toplamamizin bir anlami yok. Dogrudur, 1920 Anayasasl’ nin gergekten
gerceklesmesi, orada da ne Trkl Gikten ne Kirtl Gikten sbz etmiyor ama birlikte yasamanin kosullarini buluyorlar. 1924’ ten sonra bu tekgi,
retci anlayis bizi bugline kadar getirdi. 50 bin insanimiz yasamini yitirdi, 17 bin insanimiz faili meghule gitti, 5 milyon insanimiz siirgiin
edildi, 4 bin kdyumiz bosaltildi. Simdi de bosaltmaniz bir problemdir.

Biliyorsunuz ki koruculuk sistemi gok tehlikeli bir sistemdir. Simdi, adam kdytine dénmek istiyor, birakmiyor, tutmus koéyd,
isgal etmis, isgal etmis, ormanlari kesiyor.

Simdi, bakin, yani militan glicler ¢ekildikten sonra simdi de ormanlara dadanmiglar. Herkes bir motor almig, bu ajac kesen
motorlar almis, dadlara yiksalmis. Niye? iste bir seyim yok yani o ajaci kesip... Peki, bdyle bir doganin bdyle bir ekolojik tahribat
boyle devam ederse... E, simdi, topradina sahip ¢ikma, diline sahip ¢cikma, kiltlrine sahip ¢ikma, senin insan olarak daha neyi yasamak
istiyorsun?

Tesekkir ederim.

Uzattim, kusura bakmayin.

BASKAN — Estagfurullah.

Cok tesekkdrler.

® Bu bolimde Hatip tarafindan Tirkge olmayan bir dille birtakim kelimeler ifade edildi.
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Hulsamettin Hocam, zannettim ki bltiin meseléleri bu diskurla bitireceksiniz.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Bazen birbirinin artcisidir biliyorsunuz.

BASKAN — Valahi ilhamla konusuyorsunuz. Gerek Sebahat Hanim' in gerek sizin konusma usluplariniz da benziyor. Arada
esyok, es.

Erol Bey, buyurun.

EROL DORA (Mardin) — Ben de hocama tesekkir ediyorum.

Yapmis oldugu analizlerde gergekten 1923'te kurulmus olan ulus devlet paradigmasina yonelik olarak elestirilerini bir
bakima bilimsel bir anlamda yapabilmistir fakat ¢dzim onerileri konusunda Turkiye deki sorunlari ¢dziimleyebilecek net oneriler ortaya
koyamamigtir diye dugliniyorum.

Bir de dedi ki: “Cumhuriyet tarihi boyunca...” Tabii ki su tespiti gok dogrudur: Cumhuriyet kuruldugunda oradaki “Turkl Gk”
terimi, taniminin yalniz Tark ve Musliman olanlari kapsadidini syltyor kendi arastirmalarinda. Bana gére bu da dogru bir tespittir
¢lnk( azinliklar, biliyorsunuz, hocamin da belirttigi gibi “Bunlar zamanla iste zaten gog ettirilecekler, niifuslari azalacak ve bitecekler.”
diye 6yle bana gore bir kurgulama yapilmisti. Bu biraz da belki Osmanlinin da bir devamiydi yani Osmanlida da biliyorsunuz millet
sistemi vardi Hocamin belirttigi gibi. iste Miisliimanlar bir millet olarak agilaniyordu, gayrimislimler de iste Ermeni milleti, Siiryani
milleti, Rum milletti, Yahudi milleti diye tarihte bu sekilde bir yonetim sekli vardi. Farkli haklar dinlerine gére millet sistemine
ayrilmiglardi. Bu agidan getirmis oldugu tespitler de dogrudur. O agidan da bugilinkii Anayasa'yi ve cumhuriyetle birlikte kurulmus olan
ulus devlet paradigmasinin eristirilmesi yoniinden bunlar dogru tespitlerdir ama simdi nasil yapaim da bu paradigmaya alternatif nasil
yeni bir model olusturalim ki TUrkiye deki sorunlarimizi ¢dziimleyebilelim? Mesela hocamiz “1930' larda Tirklik tanimi sinirlari etnik
degildi amaicerigi etnikti.” diyor. Simdi, bu, tabii ki ¢ok teknik bir tanimlamadir. Bana gére, sinirlari da etnikti, icerigi de etnikti ¢linkt
biliyorsunuz hem tarihe baktigimizda, okullarda okutulan tarih kitaplarina baktigimizda, bir de devletin uygulamis oldugu biitlin
politikalara baktigimizda tek irki ylcelten ve o irkin disinda dider Turkiye de yasan érnedin Kurtlerin herhangi bir tarihi Turkiye de
anlatilamamigtir. Demek ki bu minhasiran tek irka yonelik olarak bir paradigmaydi. Benim gorebildigim budur. O agidan, sayin
hocamin getirmis oldugu yeni bir 6neriye gore diyor ki: “Bu sefer “Turk milleti” kavrami, tanimi Uzerinde tekrar bir birliktelik
olusturabiliriz.”

Simdi, bu “ Turklik” kavrami insanlarimizi daima tarihi siireg igerisinde distaladigindan dolay1 ve simdiye kadar pratikte de
yaniz Turk irkini bana gére baz aldigindan dolayr bunun artik kendi farkli etnik gruplarimiza, farkli inang gruplarina ve diger farkl
halklara anlatabilmemiz ve onlari bu konuda ikna edebilmemiz zordur diye dusiniyorum.

Simdi, burada, eger biz yeni bir demokratik ulus, demokratik devlet inga edeceksek bizim sorunlarimizi hangi modeller
goziimler, onlarin Uzerinde kafa yormamiz gerektigine ben inaniyorum. Dolayisiyla, mesela, Hocam biraz elegtirdi ama bana gore
“Tarkiye ulusu” daha kapsayicidir yani bugin “Turkiye ulusu”nu kabul ettigimizde bugin Kirtler de bunu kabul edeceklerdir, iste
Pomaklar da, belki Cerkezler de bunu kabul edecektir. Simdi, bizim tekrar iradi bir birliktelik yaratabilmemiz igin nelerin, hangi
modellerin, paradigmalarin bizim sorunlarimizi ¢éziimleyebilecedi noktasinda dliglinmemiz gerektigine inaniyoruz.

Ben, burada “Turkiye ulusu’nun daha kapsayici ve hicbir etnik halkta rahatsizlik yaratmayacak bir tanim olduguna
inaniyorum. Hocamizin da zaten arastirmasinda belirttigi gibi “iste ‘ Tiirk milleti’ ni ortak siyasal bir kimlik olarak kabul edebiliriz ama
diger kimlikler bunu kabul etmek zorunda degiller.” diyor ve “Su anki arastirmalara gore de zaten Turkiye'nin yiizde 19’ u da bu kimligi
bile, ‘Turk milleti’ kimligini bile kabul etmemektedir.” diyor.

Egder simdi biz yeniden bir demokratik cumhuriyet inga edeceksek ve bu iradi olacaksa neden tekrar purtizli bir sekilde bu
modeli olusturalim? O zaman, yeni bir segenek, yeni bir aternatif, iste “Tlrkiye ulusu” olabilir diye diistiniyorum. Mesela bugiin
isvigre'yi érnek verecek olursak, Isvigre, demokratik siyasal bir ulus yapilanmasi gergevesinde olusmustur ve orada, biliyorsunuz, kag
tane de resmi dil vardir ve herkesin etnik yapisina, diline, kiiltiiriine saygi gésterildiginden dolay! Isvigre de herkes Isvigre ulusunun bir
ferdidir ve herkes yurtseverdir Isvigre de.

Simdi, biz, Turkiye de de, hocamizin da zaten zikrettidi gibi, devlet, iste gayrimislimleri, bunlarin daha sonra bitecekleri
Uzerine bir tahayytlde bulunmustur. Diger bitin Misliman etnik gruplari da zaman igerisinde asimile edip, dolayisiyla Turkiye de tek
kimlik ingasi Uzerine bir ulus devlet inga edecegini devlet varsaymistir ama gunimiize geldigimizde sayin hocam diyor ki: “Bu
kimliklerin codu zaten, érnedin Pomaklar, Cerkezler, diger islami gruplar, Kiirtler ve Aleviler disinda diger biitiin islami kimlikler
zaman iginde ¢ogu zaten asimilasyona ugramigtir.” Zaten Sayin Bagbakanimiz da ne dedi? “Asimilasyon bir insanlik sugudur.” Bizde
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tabii ki ne kadar asimilasyon olmussa bile biz bunlari mahkim etmemiz gerekir. Bizim amacimiz bitin farkli kimliklerin, inanglarin -ki
dini referanslara gok vurgu yapilmaktadir- simdi 6zellikle “Semavi dinlerde bitiun kéinati yaratan, butln insanlari yaratan Allah’tir.”
diyoruz ve Allah mutlaktir, her sey onun iradesiyle yaratilmigtir. Dogaldir ki, demek ki Allah isteseydi hepimizi Misliman ve Turk
olarak yaratabilirdi ama bugiin yalniz Tirkiye mize baktigimizda bu kadar farkli etnik grup ve inang var. Demek ki Allah’in iradesi de
bu sekilde tecelli etmistir. En azindan dine inananlar agisindan bir referans bile aacak olursak Allah’in iradesine saygr gostermemiz
gerektigine inaniyoruz. Dolayisiyla bugin Krtceye olsun, Cerkezceye olsun, Pomakga, herhangi bir farkli dile ve etnik yapiya daitiraz
ettigimizde ayni zamanda yaraticinin dairadesine karsi geldigimizi de her zaman dustinmemiz gerektigine inaniyorum ben.

iste bu acidan hocama da soruyorum: Soru 1) Tiirkiye ulusu etrafinda daha olabilirlik (izerine yeni bir iradi birliktelik
yaratamaz miyiz? Sorum bu.

2'ncisi de ana diller konusunda... Hocamiz tabii ki ana dillerin temel bir hak ve 6zglrlik oldugunu vurgulamaktadir, bu
teshisi tabii ki dogrudur ama bu yalniz Kurtge igin degil, bittin Tlrkiye deki var olan diller igin bdyle bir saptama yapmaktadir. Bu da
dogrudur ama iste Kirtlerin, iste diger diyelim Araplarin yahut da farkli, Laz olabilir bu, Siryani olabilir, baska bir etnik gruptan da
olabilir, yogun olarak bulunduklari yerde ve taep etmeleri durumunda sadlik ve dider idari yani kamusa hizmetlerin de bu dillerde
verilebilecedine dair bdyle bir énerisi vardir. Bu da tabii demokratik bir éneridir ama bizim burada bana gére sorunlarimizi
¢dziimleyebilecek esas olarak ana dilde egditimin bltln diller icin 6zglrlegtirilmesidir, bu konudaki anayasal higbir sinirlamanin
olmamasidir.

BugUin Kirt sorununun da en biiytk unsurlarindan birisi budur. Bazilari tabii ki Turkiye de diyor ki: “Efendim, eJer biz ana
dillerde egitime miisamaha edersek, bunu kabul edersek o zaman Turkiye bdltnebilir.” Simdi, biz, korkular Uzerine, bu tir sendromlar
Uzerine gelecegimizi inga edemeyiz. Bana gore, ana dilde egitimi yasaklamakla esas biz bdlinmeye sebebiyet vermis oluruz. Eger bitiin
vatandaglarimizin gonillu birer vatandas olmalarini istiyorsak, hepimizin iradi bir birliktelik ve biz halklarin kardegigine gergek
anlamda inaniyorsak bir kere temel hak ve 6zgurlikler konusunda miizakere etmememiz gerektigine inaniyoruz ve bu tir dogal haklar
zaten miizakerelerin de konusu olamaz. Bana gore, eger bugiin Kiirtge basta olmak (izere diger bitiin dillerde ana dilde egitim de serbest
olursa butun vatandaglarimiz daha birliktelik ve bagdlilik hissedeceklerdir ve esas zorunlu olan biitin vatandaglarimizin da birer gonallu
vatandagla evrilmeleri noktasindadaileri bir adim olacaktir.

Tabii, hocamiz arastirmasinda net belirtmemistir, ana dilde egditime kesin bir vurgusu yoktur. Ana dil konusundaki
duslincesini de 6grenmek istiyorum.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Tegekkdrler.

EROL DORA (Mardin) — ikinci gok dnemli bir noktayr hocamiz belirtti, dedi ki: “Cumhuriyet tarihi boyunca higbir zaman
gayrimiislimler milletvekili olamamiglardi.” Oyle bir tespitiniz vardir. Demokrat Parti zamaninda Rum ve Ermeni milletvekilleri vardi.
Zakar diye bir milletvekili Yassiada da 6lmistir. Tansu Ciller zamaninda da bir Yahudi milletvekili vardi. Buglin de Mecliste ben
Slryani halkindan bir bireyim. Dolayisiyla bunlar... Fakat bu, bu partilerin tercihleriyleilgili bir olaydir yoksa Tirkiye deki cumhuriyet,
ulusal devlet paradigmasiylabir ilgisi yoktur diye digliniyorum.

Tesekkdr ediyorum.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) - Cok kisaca. ..

Sadece Birinci Meclisten bahsediyordum, sadece 1920’ deki Birinci Mecliste gayrimlslim... Sonratabii ki var.

BASKAN — Tashih etmis olduk.

Buyurun Abdulkerim Bey...

ABDULKERIM GOK (Sanliurfa) — Sayin Hocam, ben de tesekkiir ediyorum.

Simdi, tabii, benim yapacadim konusma daha ¢ok bir iki katki anlaminda olacak, daha 6nceki burada yapilan sunumlara da
belki birtakim referanslar olacak.

Simdi, benden 6nceki dederli konusmaci soyle dedi: Dogrudur, kurgular Gzerinden Glkenin bolinmesi... Oradan baglayayim.
Bir evin temelinde su akiyorsa onu gizlemek evin temelinin gdkmesine yol agar ama orada su akiyor deyip onun Uzerine gitmek ise bana
gore o temeli sadlamlastirmaktir. Su anda, bu Ulkedeki yapilan bu tartismaar aslinda bu temelin sadlamlasmasi adinadir. Bugline kadar
bu tartismalarin yapilmamasi aslinda bolinmenin ve o korku ve sendromlar izerinden yir(tilen belki o resmi ideolojinin olusturdugu bir
yapiydi, 6zellikle onu vurgulamak istiyoruz.
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Bir digeri de bizim iilkemizdeki bu tiir sikinti ve sorunlar AK PARTI iktidarlar 6ncesinde yurt disinda tartisilirdi ne
hikmetse, biz kendi Ulkemizde tartisamazdik. Egitim hakki elinden ainan insanlar yurt diginda egitim amaya giderlerdi. Goris ve
dustincelerini yurt digi seyahatlerde yaparlardi, yurt disindan mesajlarini verirlerdi insanlar. Dolayisiyla Glkemizde demokrasinin veya
vesayetci anlayisin bir yapisi s6z konusuydu. Bunu, kiresellesen diinyada Avrupa Birligine Uye Ulkeler veya “sliper devlet” dedigimiz
Amerika bu tartismalari ¢ok daha dncesinden yapip sorunlarini hallettiler. Ondan dolayi (lkemizde sikinti ve sorunlar korkular ve
sendromlar Uzerinden goturlldu, sorun bugline kadar getirildi. EGer ki bu sorun ¢ok éncesinde tartisilsaydi biz bugiin ekonomik
kalkinmayi, ekonomik buylmeyi, 2023 vizyonuna hedef koyduklarimizi tartisiyor olacaktik masada. Dolayisiyla bunlari bitirmemiz
lazim.

Burada gok sey konusuldu. Vatandaglik tanimi Uzerinden gidiliyor. Bahsedildi, atini gizerek ifade edeyim, sorun bir insanlik
sorunu, ortada, son derece vicdanlar sizliyor ama herkes butiin toplumu kapsayici ve herkesin kendini esit bir sekilde goérdigu bir
anayasal tanimlama isterken sadece nuans ve belki de kavramsal bir yerde sikismis duruyoruz. Aslinda hepimiz ayni yerdeyiz, higbir
sikinti yok. Bu masanin disindakilere de sorarsak ayni seyi ifade ediyorlar. Fakat bazilari ayni seyi yillarcaifade ettiler: “Kurtler, Turkler
kardegtir, onlar da vergilerini 6dediler, biz de 6dedik, hepimiz askerlik yaptik...” Ama bu masanin etrafinda sorunu tartismaya gelince su
anda onlar yok. O kutsal ¢ati altinda birileri onlari ifade etti hep yillarca. Dolayisiyla samimiyet testinden gegiyor. Kim samimiydi, kim
sirt sivazladi “Kurt Mehmet nobete” dedi, o da bu masanin etrafindan anlasiliyor aslinda, bunu da ortaya koyal im.

Ret, inkédr ve asimilasyon; Sayin Bagbakanimiz hep gundeme aldi ve hala da ayni gizgideyiz. Tersten okursak, ret de oldu,
inkér da oldu, asimilasyon da oldu demektir yani bu Ulkede ve insanlari yok saydiniz. Dolayisiyla tarihimizle bir manada yUzlesiyoruz.
1921 Anayasasl’ na bir génderide bulundu Sayin Metiner. Dogru, 1921’ de vatandagl ik tanimi yok ancak Degerli Hocamdan 6nceki diger
konusmaci hocaarimizi da dinlerken onlar da sOyle bir tespitte bulundular, iste, onlari tartisiyoruz, hep beraber koyacagiz ortaya; biz bu
boslugu olusturmama adina vatandagl ik tanimini yapmaliyiz ki daha sonra suistimal edilmesin. O manada size katiliyorum. Hangisine
katilyorum? Vatandagl ik taniminin yapilmasina katiliyorum ama dedigim gibi herkesi kucaklayici, bir digerini 6tekilestirmeyen, irklari,
dinleri, dilleri, renkleri ayristirmayan, herkesin kendini kabul gérdugu ve irk¢iligin olmadigr bir boyuttaki bir tanimdan bahsediyoruz.
Artik bu Ulkenin akademisyenleri var, yetismis beseri sermayesi var, insan beyni var. Bu tanimi da rahatlikla eger ki niyetlerimizi, eger
ki 6n yargilarimizi arka plana birakirsak hemen ortaya koyabiliriz, bu masanin etrafindakiler de koyabilir.

Bir diger 6rnek verecedim ve uzatmayacagim. Eglerin bir apartmandaki hayati, kari-koca, bunlarin sikinti ve sorunlari ve
problemleri... Bunlar tartisiyorlar, giin oluyor ¢ocuklari duyuyor. Tabii, tartigirken ses yiikseliyor fakat sonrasinda o kadar blytyor ki
kapi komsusu duyuyor. Sonrasinda bu sesi apartman duyuyor, yetmiyor, mahalleli duyuyor veya sehir duyuyor ama bu kari-koca sonra
meselelerini birakiyorlar ve diyorlar ki: “Bizi nigin tartigiyorlar?’ Asil mesele ilk glin kendileri 6zglr bir ortamda sorunlarini ciddi bir
sekilde kabul edip Uzerine gitselerdi bagkasi onlari tartismazdi. E§er ki birilerinin bizi tartismasini istemiyorsak, Ulkemizin temel
sorunlarini... Burada sadece “tek irka yonelik” diye bir kavram kullanildi. Acikgasl -kendi sahsi distincemdir- bu Ulkede bircok
vesayetci, bircok bastiriimis, bircok zapturapt atina ainmis, insanlarin dili, dini, rengi tartisma konusu olmus ama sorunlar bugline
kadar gelmis. Demek ki sorun demokratik bir yapi, demokratik bir olusum ve yonetsel bir sorun. Bugtinki bitiin tartistiklarimiz aslinda
olusturulmus olan yoénetim anlayigl. “Kakinmamis Ulkeler yoktur, iyi yonetilmeyen ulkeler vardir.” diyor Abraham Lincoln. Dolayisiyla
kaynaklar 6nemli ama bu kaynaklarin yénetimi aslinda kaynaklarin kendisinden ¢ok daha énemli. Clnk( geriye donip baktigimizda kit
olan kaynaklarla toplumlari kaosa gotiren bir yonetim anlayisi ama geldigimiz nokta ise IMF nin borglarini bitirmis, kisi basi gelir
dagilimini bir yere tasimis ve bugiin 2023 vizyonunu ortaya koymus, adeta on yilini gorebilecek ve dis Ulkelerde de itibar1 son derece
yuksek bir Ulke konumuna geldik. Dolayisiyla Turkiye artik bundan sonra iyi yonetilmeye baglaniyor ve bu sorunlarimizi ézgirce,
akademik bir cercevede, son derece dili ve hakliligi yerinde olan ifadelerle ingallah hep beraber ¢dzmus olacadiz.

Ben de Degderli Hocama katkilarindan dolay ¢ok tesekkir ediyorum.

BASKAN — Cok tesekkdrler.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Kisa bir diizeltme yapabilir miyim?

BASKAN — Sebahat Hanim, az bir katki galiba.

Buyurun.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet, iki dakika.

Arkadasimizin stz ettigi, once bu kari-koca meselesine dedinelim. Buradailging tabirler kullaniliyor. Kiirt sorunu boyle kari-
koca tartismalariyla gézilecek bir durum degil yani hani.
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BASKAN — Analgji yanlis diyorsunuz.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet yanlis cok yani ama sunu biliyoruz tabii biz: Hep Kirtleri ifade ederken “Benim
arkadasim Kurt’ ti -bilmem- esi Kirt’ ti, komgusu Kirt' ti, onlar iyiydi amadigerleri...” Bu terminolojiden ¢ikip esit haklar meselesinde
kurarsak iyi olur diye dustintyorum. O érnek olmadi diye duslinlyorum ama...

ABDULKERIM GOK (Sanliurfa) — Ornegi biz sonra beraber tartisalim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Baska bir fikra var seyde: Bir Kiirt, bir Ermeni, bir Tiirk bir bahgeye girmigler, bir
Tiirk’ in bahgesine. Once o bahge sahibi Ermeni’yi dévmiis, demis ki: “Siz Miisliimanlar almigsiniz bu Ermeni’yi yaniniza, gelip bir
M{sliman’ in bahgesine giriyorsunuz. Ayip degil mi?” diye onu dévmus. Digerleri ses ¢cikarmamis. Sonra gelmis Kurt' G ddvmus, demis:
“Sen bir Turk’ iin bahgesine girmeye utanmiyor musun? Geldin benim bahgeme, bir Tirk’ iin bahgesine giriyorsun.” diye onu da dévmds.
Sonra Turk’ e gelmis, demis ki: “Sen bir Turk olarak utanmiyor musun, gelip bir Turk’Gn, kendi bahgene sey...” diye... Turk ile Kirt
demigler ki: “Aslinda biz o Ermeni’yi dévdirmeyecektik.” Mesele bu bence yani o agidan daha belki politik bir sey olabilir.

Siz dediniz ya: “Tuirkiye Cumhuriyeti tarihinde -bilgi diizeltmesi igin sdz aldim- sadece bizim dénemimizde Kiirt sorununun
¢dzUmune dair adim atildi.” Ben kiigimsemiyorum AKP nin...

ABDULKERIM GOK (Sanliurfa) —“AK PARTI”nin...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Bu terime kiziyorsunuz ama sorun degil AK PARTI’ nin éyle diyeyim.

ABDULKERIM GOK (Sanliurfa) — Bana gére. Kizmiyorum ama siz onu ortak kullaniyorsunuz.

BASKAN —Yok, yok, Sebahat Hanim “AK PARTI” diyebilir canim.

ABDULKERIM GOK (Sanliurfa) — AK PARTI’ nin -benim icin sorun yok, insan kendisini nasil tanimliyorsa, o agidan hani
bir sey tanimlamak icin sdylemiyorum- bu sorunla ilgilendidi konusu 6nemli, siyasi irade gostermis olmasinin da énemli oldugunu
dustiniyorum. Ama mesela 1993'ten bugline yani aslinda her Hikdmet, Sayin Basbakan da ifade etti arsivlere ki bugiin Milliyetci
Hareket Partisi Bagkanina ifade ederken “Sizin déneminizde de Sayin Ocalan’la gériisiilmedi mi? falan tartismasini yiiriitiirken orada
davar. Mesdla Ozal’ la gériisme 1993 te yapiliyor, ilk resmi diyaodu kuran Turgut Ozal’ in kendisi ama ne yazik ki daha sonra Ozal iste,
Oldi m, 6ldirdldi ma tartismasi yapiliyor. Sayin Erbakan’la aslinda bir diyalog kuruluyor Kiirt sorununun ¢dzimi konusunda. Belki
bunlari da tartigabiliriz, aslinda bilmiyorum bu arsivleri isteme seyimiz var mi Komisyon olarak ¢lnkl bunlar énemli. Niye tikandi
mesela bu goriismeler?

BASKAN — Arsivleri isteriz tabii, ne varsaisteriz.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Sonra Sayin Erbakan iste iktidardan diistii, arkasindan mesela Biilent Ecevit de bu seyle
ilgilendi yani 1999’ da Sayin Ocalan Tirkiye ye getirildiginde “Niye Ocalan’1 bize verdiler, biz anlamadik.” diye soran bir Bagbakan.
Dolayisiyla hani bugiine kadar... Clink( bunun tek nedeni seyle degil, ¢linkli Kirtler itiraz ediyor, bir savas var, ¢atisma var ve buna
karsl HiikGmet bir sekilde kendisine yani zorlandidi igin sey yapmak durumunda. O agidan yani sadece AKP doéneminde gdlistirilmis bir
durum yok. Simdi ama daha sansl1y1z. Mesela bir Kirt partisi olmasa da Kiirtler adina, hep disarida Krt partisi olarak deklare ediliyoruz
ama...

BASKAN — Aman, aman Kdrt partisi demeyelim, yanlis ¢agrisimlar olur.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet, evet, onu diyorum hani biz dyle gadristiriliyoruz ya dyle olmadigi halde, Kiirtler
adina sz sdyleyen yani Kirtlerin direkt temsilcisi diyecedimiz insanlarin da burada olmasi, iki donemdir hani yiizde 10 segim bargjina
ramen Parlamentoda olmasi, AKP nin, Sayin Bagbakanin 2005 yilinda Diyarbakir' da sdyledigi aslinda sonra zamaninda daha iyi
geregini yapsaydi bugine kadar uzamayacak o “Kurt sorunu vardir, benim de sorunumdur.” s6zinuin kendisi bir sekilde bu sireci
bagatti diye disiniyorum. Yoksa aslinda cumhuriyetin kurulugundan beri var olan bu soruna ilk kez belki siyasi ¢goziim ariyoruz.
Sadece bu seyi diizeltmek istedim.

Tesekkur ederim.

BASKAN — Tesekkiirler.

En son, ben de birkag climle edip daha sonra sozli size verecedim.

Sebahat Hanim, Kurt-Tlrk-Ermeni hikéyesi anlatti. Ben de Mevlan& dan yine bir Kirt-Turk-Ermeni hikéyesi anlatayim,
aktorler yine ayni.

FATOS GURKAN (Adana) — Ben de anlatacadim ama anlatmayayim.
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BASKAN — Yolda beraber gidiyorlarmis, demigler ki: “IIk sehirde ne dladim? Kiirt Kiirtge “{iziim” demis, Tiirk Tirkge
“UzUm” demis, Ermeni Ermenice “Uzim” demis, baglamiglar kavgaya ¢linkii ayni seyi istemiyorlar herkes kendi dilince sdyleyince.
Sonra sehirde diikkana gitmisler, demisler ki: “iste, ben sunu istiyorum.” Herkes kendi dilince istemis. Dilkkanci (g dili de biliyormus,
demis ki: “Hepiniz Gzim istiyorsunuz. Buyurun, anlastiniz.” $imdi, ingallah dikkéanci vardir.

Bir de...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Ortak dil kullanabiliriz Sayin Bagkan, bulabiliriz diye diigiiniiyorum.

BASKAN — Evet, tabii, sifahi imkanlari kullanirken hem Sebahat Hanim'in anlattigi 6rnedi hem bu 6rnegi hatirlamakta
faydavar.

Bu hakikat meselesi, malum cok tartismali bir konu. Wittgenstein’ in hakikate iliskin bir anekdotla tizerinden tanimi vardir.
Aralarda bir yerdedir hakikat; bir matematiksel kesinlik, “3x3=9" degildir ¢lnki insanlarin sosya hayati, tutumlar, Ogretileri,
beklentileri, umutlari vesaire her seyi aralarda bir yerde ancak Ust Uste getirilebilir. Bizim de “aralarda bir yerde’yi bulmamiz lazim.
Bunun icin de biraz yerlesik senaryolardan, yerlesik dillerden, yerlesik aiskanliklardan vazgegerek yeni bir dil kurabilme becerisini
gOstermemiz lazim yoksa herkes kendi tirkusiinu syl erse anlasmakta zorlaniriz.

Akademik dil ile siyasi dil arasindaki farki teorik olarak biliyordum, pratikte de gérdiim. Ben de akademik hayattan geldim.
Akademik olarak dogru olan siyasette dogru olmayabiliyor, aslinda her ikisinin kendine has avantgjlari, dezavantajlari var. Japon
kimliginin temel unsuru imparatordur malum. ki bin bes yiz yillik bir tarihi var. Japonlar kendilerini imparatorluk (izerinden
tanimlarlar. Japonlarin 6éteki kimlidi de bir parca Korelilerdir, cok anlasamazlar Korelilerle. Biraz 6nce siz Kordlilere iligkin bir érnek de
verdiniz. 1950’ lerde yapilan arkeolojik galismalarda bilimsel olarak -bunun atini giziyorum- Japon imparatorunun eski zamanlarda
Koreli olabilecegine dair bazi veriler buluyorlar. Ne talihsizlik! Bilimsel bir talihsizlik ve hemen kazilar durduruluyor ¢iinkl insanlar
bilimsel gerceklidi istemiyorlar, insanlar yerlesik aliskanliklari tahkim edecek bilimi istiyorlar. O ylizden akademik olan ile bilim ayrilir.

Biz hakikaten bilimsel olani mi istiyoruz? Her zaman “bilim” diyoruz. Mesela biraz dnce dile iligkin bilim dedik. Yine
bilimsel dil analizleriyle bir zamanlar birileri Kirtgenin bir dil olmadigini sdyluyorlardi, diyorlardi ki: “Kurtge, iste, Farsga, Turkce,
Arapcakarigik bir dildir.” Bilim ¢ok cesitli iglere de yarayabilir. Bilim buttntyle nesnel de degildir. Ziya Gokalp’ in meshur sdziini biraz
Once Hisamettin Bey ifade etti: “Vatan Tirklere ne Tlrkiye dir ne Turkistan, vatan blyUk ve miebbet bir Glkedir; Turan.” Turklere ne
diyor? “Turan’1 kurun.” diyor. Gokap bunu 20’'nci ylzyilin baglarinda sdyledi. Elli yil énce Arminius Vambery “Kuruni Vusta da Bir
Sahte Dervisin Seyahati” kitabinda toparladidi hatiralarinda Orta Asya ya gittiginde Turan’ aisaret edecek herhangi bir veri bulamamisti
¢lnk( sosya gergeklik ile Gokalp’in biraz sosyolqji, biraz ideoloji o gergevede sanki gegmiste varmis gibi gelecede yapmis oldugu
projeksiyon birbiriyle értiismiyor. Turan diye bir sey yok ama kurmak istiyorlar, kuramadilar. Enver Pasa, o biiylk ve kahraman insan
daayni riyayla gitti ama olmadi.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — “Biiyiik bir kahraman” demeyelim isterseniz Enver Pagd ya.

BASKAN — Yok, kahramanli§i vardir. “Kahramanlik” soyle ki yani tek bir jest bile insanlari kahraman yapmaya yeter.
Ustelik de ayni kafadan olmalari gerekmez, kahramanlara saygl gerekir. Cegan tepdlerinde kendisini saran orduya karsi 50 kisilik
arkadas grubuyla hiicum ederek sehit diismesi 6nemlidir. Hatalar, tabii ki, Sarikamis bir faciadir.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) —“Hata’ diyemeyiz yani 1915...

BASKAN — Simdi, sdyle: Tabii, 1915 e girmeyelim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Gelmeyelim iste, bu yiizden de kahraman ilan etmeyelim.

BASKAN — Simdi, bakin, Turancilik igin sdyledigim ve esasen arkadaglarin ¢ok da itiraz etmedidi husus aslinda Kdirt
meselesi icin de sz konusu. Nasil s6z konusu? Gegmise dogru gidersek bugilin dérde bolinmis, dorde ayrilmis denilen Kiirt
cografyasinin bir oldugu, butinliklU oldugu, tek bir siyasi ¢cati altinda toplandigi hicbir tarih yok, yok.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Var, var. Kasri Sirin’le Kiirdistan cografyasi ikiye ayriliyor. O tarih seyine girmeyelim
Sayin Bagkan.

BASKAN — Hayir, hayir, izin verirseniz, sunu demek istiyorum: Akademik olanile...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Ama bakin, higbir tarih demiyor da bes bin yildir biz bu topraklarda yagiyoruz.

BASKAN — Hayir, burada yasamak ayri bir sey, ben Kiirtler yasamiyor demedim, asla, Kirtler var tabii, iran’da da var
Kurtler, Irak’ta da var. Bu bahsettigimiz tlkeler de modern zamanlarda ¢ikti, ondan énce daha farkliydi. Birlesik bir Kirt diinyasindan
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bahsediyorum. Aslinda yapilan bir nevi Turan’a benzer sekilde bdlinmislik metaforu Uzerinden gelecege yonelik bir birliktelik
olusturmak. Dilsel bir pratige atif yapryorum burada | itfen.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Med imparatorlugu’ nu kurmusuz, gelistirememisiz, var yani.

BASKAN — Tabii, eskiye kadar gidersek bir ucu Asya nin steplerinde, diger ucu Avrupa niniginde.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — O yiizden girmeyelim yani.

BASKAN — Hayir, akademik olan ile politik olandaki. ..

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Yani ulus devletimiz olmamis, dogru.

BASKAN — Sebahat Hanim, yani sunu demek istiyorum...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Olmasin da zaten, ulus devlet insanli§in bagina beladir.

BASKAN — Hayir, ulus devleti bir bela olarak da gérmemek lazim, zaten ulus devlet de evriliyor, dontstiyor. Hakikaten
baktiginizda 19" uncu ylzyil gibi degil.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Ulus degil demokratik devlet olsun.

BASKAN — Sunu demek istiyorum ben bir yargi bildirmekten ziyade: Hani akademik bilimsel olana evrileceksek orada
bambaska bir gergeklik var, siyasal olan lizerinden gideceksek orada da mukayeseli gergeklikler var, tek bir gergeklik yok. Akletmemiz
bakimindan sdyliyorum bunu. Biz bu problemi ¢bzerken hem akademik imkénlari hem siyasa imkénlari bu ylzden kullanmaya
calisiyoruz yoksa insanlar kendilerini akademik anlamdaki birtakim ifadeler, didaktik anlatimlar Uzerinden tanimlamazlar; ¢cok duygulari
farklidir, tahayylleri farklidir vesaire vesaire.

Simdi, Latinlerin bir lafi vardir; “Omnis definito est periculosa® diyorlar, “Tanimlamak tehlikelidir.” Hangi tanimi
yaparsaniz yapin eger pratik olarak insanlar farkli siyasal dil dbeklerinde isdler, farkli bir duyarlilik, farkli ilgiler, farkli yonelimler, farkl
tahayydller igindelerse onlari bdyle mikemme! bir tanim altinda toplamak imkansizdir. “Tirk” dersek onaitiraz edenler olur, “Turkiye’
dersek onaitiraz edenler burada ¢ok yok galiba ama onlarin da var oldugunu biliyoruz, degil mi? Y ani onlarin da var oldugunu biliyoruz.
Bismark’ in dedigi gibi, siyaset mimk{nin sanatiysa, biz, hani her zaman atif yapilan 76 milyonu disiinerek gdzeceksek bu isi her tirll
duyarliigi temsil etmeye donuk bir akletmeyle mi ¢alismaliyiz acaba Komisyon olarak, hepimiz i¢in? Ben kendimi distintrken
Turkiye'nin her tarafini hesaba katan bir dille diislinmek zorundayim ¢iinkl ancak bdyle Komisyona katki yapabilirim. Siz ayni sekilde
dustinmek durumundasiniz mutlak surette yani buna...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Yani o konuda haklisiniz ama sdyle bir sey de var.

BASKAN — Affedersiniz, bir tamamlayayim isterseniz Sebahat Hanim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Evet, yani karsilikli... Sey igin sdylliyorum, bana bakarak sdylediginiz icin sdyltyorum.

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Hocam, bana bakar misiniz, benim de ok sdyleyeceklerim var.

BASKAN — Benim gordiigim, mikemme! tanimlamalari olmayacak. “Kultir” taniminin bile bes ylize yakin tanimi var.
Simdi, kendimize bir kimlik bulalim. Yani yeni bir kimlik buldugumuzda kimse kabul etmeyecek, yerlesik kimliklere iligkin itiraz var.
Ona hayir, buna hayir, ne izerinde anlasacadiz? Dogrusu tim Turkiye'yi distindiigiimde bana éyle geliyor ki pratige iliskin hususlari
diizeltmek ¢ok dnemli. Mesela cok temel bir husus glivensizliktir hakikaten. Yani yakin tarihe iligkin tim o gdndermeler ayni zamanda
gelecege iliskin bir glivensizlikle de badlantili, sirf tarihi bir olup biten olarak anlatilmiyor, ayni zamanda gelecekte benzeri olaylar
yasanacak mi, buna yonelik bir endise de eglik ediyor. Pratigi sekillendirmek zannediyorum insanlari somut gergeklik tzerinde birbirine
yakin hale getirecektir. Zaten biz insanlarin somut hayatlarini, siyasal anlayiglarini tolere edilebilir bir baglamda birlestiremezsek onu dil
oyunlariyla birlegtiremeyiz yani uygun kelimeleri bularak. Kaldi ki burada da dil mihendisliginin dogrusu mikemmel bir tanim
hedeflemekten ziyade mimkin olan ve en az maliyetli tanim Gzerinden giden bir yaklagimla dislinilmesi 1azim diye distniyorum. Y ani
her seye itiraz edecek gevreler var ama hi¢ olmazsa kabul edilebilir itirazlarla bir yere varmamiz lazim. Soyle ki, bunu suradan ilhamla
soyluyorum: Giovanni Sartori “Demokrasi Kurami” isimli eserinde diyor ki: “Demokrasinin dismani aslinda totaliterlik degildir,
demokrasinin dilsmani ideal demokrasidir.” Qyle bir idedl demokrasi diisiiniirsiiniiz ki gercek demokrasiye diisman olur insanlar. Bugiin
de, ben de akademik hayatta siyaset bilimi dersleri verirken ¢ocuklara diyordum: Tirkiye de demokrasi var mi? “Yok.” diyorlardi hep
bir adizdan. Peki, Tirkiye de krallik mi var? diyordum. “Hayir.” imparatorluk mu var? “Hayir.” Tiranlik mi var? “Hayir.” Peki, ne
kardesim bu Turkiye'de olan? Sonra yine anlagiyorduk ki iyi kot igleyen bir demokrasi. Gergek hayat bdyle, mikemmellik yok.

Mikemmel mimkinin, iyinin ve hayatailiskin olanin diismanidir. Biz de 0 zaman bu tanimlari falan distiniirken elbette dil oyunlari da
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buna eglik edecek. Bu “dil oyunlari”ni da lutfen yanlig anlamayalim yani uygun metaforlar bulmak. En az maliyetlisi ne olabilir su 76
milyonu bir arada tutacak? Aslolan dabence -bunlar tabii, metaforlar gok énemli ama- o pratidi nasil dolduracadimiz, pratidi, hayati.

Mesela sizin dediginiz kimliklerin serbestce kendilerini ortaya koyabilmesi, anlatabilmesi vesaire ne varsa bu tur taleplere
iliskin bunlari da kesfetmeyecegiz sonucta, baska Ulkelerde de medeni Ulkelerde de var, onlari da 6rnek model olarak alip insanlarin
tehdit, kaygi, paranoya biitiin bunlardan kurtulabilecegi bir pratigin de yavas yavas adim adim olusacadini unutmayalim. Y ani insanlara
donlp “Ne korkuyorsunuz? Memleket mi bollinecek?’ demekle insanlari o korkudan vareste kilamiyoruz. Herkes herh&lde adim adim
kurtulacak bundan. Bir kisim insanlar “Memleket bdltntyor mu?’ diye korkuyor. Trakya'ya gittim cumartesi glinu, Tekirdad
Cerkezkdy’ de konuguyorum, insanlara bu ¢oziim siirecini anlatiyorum. Simdi, bunu anlatirken herkes kendi kafasindaki gergeklik neyse
onun Uzerinden bir akletmeyle davraniyor. Tabii, Cerkezkdy de insanlarin bilgisi ve elindeki veriler daha sinirli, daha steril bir
Turkiye ye ait veriler. Onlara Tirkiye'nin dogusunda neler yasandidina iliskin yakin tarihte birkag 6rnek anlattigimda oradaki salonun
g0zyaslarina bogduldugunu gorilyorum. Bu insanlar ayni zamanda yerlesik refleksleri olan ¢ok bdyle Turk milliyetcisi filan insanlar ama
0 guven meselesi, bdlinme paranoyasi bunlarailigkin de endisenin bir glinde ¢ diskurla, bes sdylemle ortadan kalkmayacag muhakkak.
Hepimizin galiba biraz adim adim gitmesi lazim.

Simdi, siz, en basta girerken Tirkiyede azinliklarin ikinci sinif olduguna dair bir sey sOylediniz. Tabii, mukayesdli
calismalar gercevesinde gittigimiz icin, aslinda butln Ulkelerde azinlik durumunda olanlar yahut da sosyoekonomik statui itibariyla ikinci
sinif muamelesi gosterilenler vardir. Yani Turkiye' ye has bir sey dedil bu. Bitin bu insan haklari, demokrasi, 6zgirlikler vesaire
cabalari da zaten bu tir haksizliklari telafi etmeye doniik modern gelisimler olarak gormek lazim. O bakimdan belki buna da atif yapmak
iyi olabilirdi. Giristeki ifadeniz igin sdylliyorum.

Ve nihayet ¢ok degerli bir sunum yaptiniz. Cok tesekkuir ediyorum. Biz buraya gelen kigilerin tabii, sunumlarina kismen
katilabiliriz, itiraz ettigimiz hususlar olabilir ama neticede akademik bir bakig, akademik bir cergeve bu farkli sunumlarla tegekkil
edecek. Komisyonumuzda bu manada da gerekli zarafetin gésterildigi kanaatindeyim. insanlar katilmasalar bile gok zarifane bir sekilde
itiraz ediyorlar, bunu da ¢gok énemli gériiyorum hakikaten ¢iinkii insanlar gelecek burada farkli konusmalar yapacak, ¢ok aykiri sbzler de
sOyleyecek, bunlardan haberdar olmak gerekir mutlak surette. Onlardan haberdar olmazsak elimizdeki az veriyle akletmek gibi sosyal
gerceklige tekabll etmeyen bir anlayigla davranmis oluruz. Bilelim, bilmekte beis yok.

Cok tesekkir ediyoruz.

S6zu size veriyorum, buyurun.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Gok tesekkiir ederim.

Sayin Bagkan, sayin milletvekilleri; sorulari...

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — S5z istemistim, ben de tegekkiir edeyim bari dedim amaizin vermediniz Sayin Bagkan.

BASKAN — Estagfurullah, ben gérmedim.

Buyurun Halil Bey.

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Sayin Hocam, ben zatidinize sadece tegekkiir etmek icin sdz aldim. Bir de sabirla
dinliyoruz tabii, yaklasik iki buguktan beri, iki saati gegti yani.

BASKAN — Sabirlaveistekle.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — istekle olmuyor ama.

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Simdi, yok, samimiyetle sdyliiyorum, istekle geliyorum ama fiziki yorgunluk oluyor
tabii.

BASKAN — O anlamda sabirla. ..

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Ben Hocamin sunumundan gok istifade ettim. Kitap hediye etme nezaketinizden dolay!
da ayrica tegekkur ediyorum. Pek ¢ok gorusleriniz de benim gegmisten gelen goruglerimle rtustd.

Ancak sadece, tartismaya da sebebiyet vermek istemiyorum ama Sayin Zenderliodlu’'yla bu Komisyon vesilesiyle
calislyoruz. Sayin Hocam mi bize sunum yapti, yoksa siz mi Hocaya sunum yaptiniz, zamani karsilastirirsak bayagi ilging bir sonug
cikacak.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Hayir, hayir insanlar bugiin konussun.

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Benim, eyvallah, bir itirazim yok yaniz...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Haklisiniz ama. ..
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HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Yani tegekkiir etmeniz giizel bir sey ama bizim de burada bazi seyleri katki
sunmak. ..

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Efendim, soziimii tamamlayabilir miyim?

Bir de, Sayin Baskanim, usul olarak da bdyle bir sey var. Ben iki buguktan beri konusan hi¢ kimsenin s6zlini kesmedim
Hocam yani sakince dinledim. Ben aslinda bir tesekkir de Zenderlioglu'na ayri bir sunumdan dolay! yapmek istiyordum yani ama
Zenderlioglu hemen savunmaya gegiyor. Bizim biyUgimiz yani tabii ki, kendisine saygi duyuyoruz.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Yok yok, estagfurullah, dyle bir sey yok.

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Efendim, ingallah hayirlara vesile olur. Simdi, bu noktada sdyleyemediklerimiz de var.
“Ey, sdylenmeyen gercek, bari kalplere damla.” diyoruz ¢linkii sdylersek ¢ok hos olmayacak yani baris diline de uygun olmayacak.
SOyleyeceklerim bu kadar. Sdyleyemediklerimin de kalplere ilham olmasini Allah’ tan niyaz ediyorum.

Tesekkur ediyorum, sag olun.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — S8yleyin, biz de anlayaim yani.

BASKAN — Bu ¢ok gizemli oldu.

HALIL URUN (Afyonkarahisar) — Sayin Hocam, tekrar gok tesekkdir ediyorum, sad olun.

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOC UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Ben tesekkiir ederim bu degerli
sorularinizigin. Sorulari, soruldugu sirayla tek tek cevaplamaya gayret edecedim.

Sayin Sebahat Tuncel’in benim tespit edebildigim, en azindan cevap yazabildigim ati sorusu oldu. Oncelikle sorulara giris
olarak, Turkiye siyasi tarihinde baski, inkar, asimilasyon, zulim diyebilecedimiz siirecin kesintiye ugramamis bir siireg oldugunu da
vurgulamak gerekiyor. Ben, bilhassa -Tiirkge kitabimda o kadar fazla yok, ingilizce olanda daha fazla vurguladim- 1950’den 1980'e
kadar gegen sireyi gok 6nemli, kacirilmig firsatlar ddnemi olarak dederlendiriyorum ¢lnki ytice Meclisiniz 1951 yilinda ¢ok partili
serbest secim sistemine geger gegmez Mustafa Muglai’yla ilgili bir arastirma komisyonu kurmustur Demokrat Partinin Kirt
milletvekillerinin 6nerisiyle. O arastirma komisyonu 33 Kirt vatandasin hukuksuzca 6ldirilmesini arastirmig, General Mugla’ yi suglu
bulmus, hapse atmig, mahk(m etmis ve bu demokratik agilim, cagimizdan belki altmis yil énceki bir ilk agilim, Demokrat Partinin ilk
Hukamet déneminde, Kirt vatandaglar nezdinde blylk bir sevingle, coskuyla karsilanmis ve tespit edebildigim kadariyla Krt
vatandaglarin ezici ¢ogunlugu Menderes Hikimetine -birincising, ikincisine- oy vermis, destek vermis, yerel liderlerini Meclise
gondermis. O ylizden 1950’ lerin basinda bir agilim var mesela, kagirilmig bir firsat, belki daha da genigleyebilirdi, belki bugin
yapilanlar, o zaman eJer darbelerle kesintiye ugramamis olsaydi, eJer 1960 darbesi 27 Mayis, 55'ler olayi, Sivas kampi yine askeri
rejimde yasanmamis olsaydi bu acilim devam edecek, miidahaleye ugramamis ¢ok partili demokratik sistem bu meseleleri atmis yil
Onceden ¢ozecekti.

Bir baska kaciriimis firsat dénemi: Yine, ylice Meclisinizin rahmetli vekillerinden Diyarbakir Milletvekili Dr. Yusuf
Azizoglu, cok 6nde gelen bir Kirt, doktor, mutehassis. Yeni Turkiye Partisinin lideri dedil ama iki numarali, aslinda gayriresmi bir
numaral lideri. Kirt kdkenli vatandaglarin yodunlukla yasadidi illerin ezici gogunlugunda yiizde 50, yiizde 40, 45 oylarla Tirkiye
genelinde ylzde 13 oyla Meclise girmis Cumhuriyet Halk Partisiyle koalisyon hikdmeti kurmus 1961’ de, Sadlik Bakanlidi, Bayindirlik
Bakanligi yapmis ve Glineydodu Anadolu’ ya biiylk hizmetler gétirmis segmeni nezdinde ve kendi nezdinde etnik KurtlGgunad, kaltirel
Kirtl igind higbir zaman inkar etmemis ve yagsamis. Ve bu dénemde de bir agilim yaganmis. Yine ayni partinin milletvekili ingilizce
kitabinda var yine, kusura bakmayin onu eklemeyi unuttuk, rahmetli Kemal Badilli, ylice Meclisinizin tyesi, milletvekili. Turkiye de
baskisini bulamadim ama Harvard'da Wynard Kttiphanesinde Kemal Badilli’ nin Turkiye Blyuk Millet Meclisi Uyesi, Turkge izahli
Kurtce gramer kitabi var. Tirkiye de basilmis 1965'te. Turkiye Buyuk Millet Meclisi Uyesi ve milletvekili. Demek ki 1960’ larda da
aslinda bir acilma, bir agilim, bir rahatlama, bir kiltirel reform, codulculasma, demokratiklesme slireci yasanmis. O yuizden 1960’ lari da
kacirilmis firsat olarak gériyorum. Yine, 1965'te... Yani sayabiliriz. Ben Demokrat Partiden bahsettim, Yeni Turkiye Partisinden
bahsettim. Tiirkiye isgi Partisinden bahsedebiliriz, Mehmet Ali Aybar’ dan, Tarik Ziya Ekinci’den —kendisi hala yagiyor- tabii ki Naci
Kutluay kil pay! farkla secilememis ya da segilmis Kars Milletvekili aday1r dénemin. Bu dénemlerde de, 60’ larin ikinci déneminde de
yine bir acilim, bir rahatlama var yani aslinda tarih sadece baski, inkér, asimilasyondan ibaret bir tarih yok, tabii ki 1980’ e geldigimizde,
askeri rejime geldigimizde 80, 83'te blyik bir kirllma var. Ama benim kanaatim eger 50" deki demokratiklesme siireci ve hatta 60’ taki -
hadi 50’ deki inkitaya ugradi- slireg devam ettirilebilseydi, 12 Mart olmasaydi, 12 Mart oldu, en azindan 12 Eyll ve Gg yillik o en agir
dénem yasanmamis olsaydi muhtemelen Turkiye, cok partili demokratik rejimiyle bu sorunu goktan ¢dzmius olacakti. Kagirlmig firsatlar
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pek cok. Ilk defa tartigmiyoruz bir anlanda. Siz de Meclis tutanaklarina bakabilirsiniz. Yine, rahmetli Azizoglu'yla Hifz Oduz
Bekata nin KirtlUk-Turklik Gzerinden 1960’ larda yaptidi tartismayi tutanaklardan okuyabiliriz. Ne kadar nispeten serbest bir ortamda
bir tartisma yapildigini ve HikGmetin de Dr. Azizoglu' nun tarafini tuttugunu, Hifzi Topuz Bekata nin bir etnik milliyetgilik, bir etnik
Tark milliyetciligi kendince yapan istifaya mecbur birakildigini ve nispeten rahat, ¢ogulcu, demokratik bir dénemin yasandigini
oralardan da gorebiliyoruz. Bu, belki Uglincl firsat ama pek ¢ok sayin milletvekilinin de belirttidi gibi sliphesiz en radikal, en blylk
kimlik politikasi reformunu, evet bu son ati, yedi 2004 yilindan alacak olursak TRT 3'Un agilmasi, TRT 3'te Arapga, Bosnakga,
Cerkezce, Kirtge, Zazaca yayindan alacak olursak 2004’ in Haziranindan bu yana dokuz yil gegti. Son dokuz yilin agilimi sliphesiz son
doksan yilin en blyuk resmi anlamda, kamusal anlamda simdiye kadar basariyla adimlari atilmis acilimi olarak karsimiza ¢ikiyor.

ikinci nokta da, tabii sadece Sayin Tuncel’in degil diger pek gok sayin milletvekilinin de sordugu nokta zuliim, hata,
hukuksuzluk yapanlarin resmi tarihte egitimde mahkdm edilmesi meselesi. Bunu ylice Meclisiniz zaten 1951’de ¢érnegin Mustafa
Muglali olayinda yapti. Benzeri bitlin bir tarihsel sireg icin yapilabilir. Sayin Zenderlioglu pek ¢ok ornekler verdi. Bu érneklerdeki
zulmiin 6znesi olan, zulmii gerceklestiren sahsiyetler artik bunlar hapishane miidiirii miidiir nedir bilemiyoruz. iste, belki devletin resmi,
gayriresmi organidir, belki devletten tamamen bagimsiz 6deler, kisilerdir. Elbette ki tarihle ylzlesmenin bir pargasi olarak bu gibi
hukuksuzluklari yapanlarin onore edilmemesi, taltif edilmemesi ve tam tersine tarihin objektif olarak “Bu hukuksuzluklari da bu kisiler
yaptl.” seklinde yeniden yazilmasl benim de hemfikir oldugum... Zaten esasen sdylenenlerin yiizde 80'iyle ben prensipte hemfikirim, o
yuzden belki tezimi ¢ok iyi anlatamadim ama tutanak da var, kitap da var, litfen onu da inceleyebiliriz. Ben, zaten dil, kiltir
konusundaki temel insan hakki telakki ettidimiz bltin meselelerde tam bir serbestligi savunuyorum fakat iste bu Turk st kimliginde gok
buyuk bir sikisma oldu, ona da gelecegim tabii ki, pek ¢ok soru tam da onun Uzerineydi. Ama bu sekilde tarihin yeniden yazilmasi...
Buguin biz, Alman tarihini okudugumuzda biitiin Alman devlet blytgu olsun, birokrati olsun, subay olsun hepsi dogru seyleri yapmistir
diye okumuyoruz. Amerikan tarihini okudugumuzda koélelige sebep olan, yapan kimdir, bunu gdsterebiliyoruz. Diyoruz ki: Bu da
Amerikal1ydi ama zulmiin de sebebiydi, yapicisiydi. Amadigderi de vardi, bu daoradabir acilimin sebebiydi, yapicisiydi. Bugln biz artik
Amerikan, Alman, Fransiz tarihiyle bu sekilde yizleserek ilerliyoruz. Fransizlar malumunuz “Cezayir sdmurge degildir.” diyorlardi.
“Cezayir Fransiz’ diyorlardi, bir il. Nasil ki Korsika Fransa’ nin bir ili, “ Cezayir de Fransiz dir.” diye diye Cezayir milliyetcilerine gore 1
milyon, Fransizlara gbre en az birkag yiz bin Arap’1, Musliman’ éldurduler ve bu 1958’ de oldu ama buglin herhdde Fransiz resmi tarih
yazininda bunu yapanlarin savunulmasi mimkin degil ¢unki Fransanin onda 1’i Arap, Musliman kokenli ve onlar da “Ben
Fransiz im” diyebilmeyi iclerine sindirebilmeleri ve hem Arapliklarini, Muslimanliklarim hem de Fransizliklarini ayni dlglde
sahiplenebilmeleri icin gegmiste zulme, eziyete sebep olanlarin devlet nezdinde, kamuoyu nezdinde, medya nezdinde, akademi nezdinde
bir nevi prestij kaybina ve pek godu tabii ki miteveffadir ama tarihin indinde mahkdm edilmesine gerek duyulmus ve bu da yapilmis.
Bu, neden Turkiye de yapilamasin? Ben, tabii yapiimamis bir sey Gzerinden bir kimlik énerdigim igin su anda belki Turkiye bunlara
hazir dedil ama umuyorum ki bu slireg devam ettiginde bes, alti yil sonra bugiin bahsettigim oneriler daha somut sosyolojik zeminine
oturabilecek.

Ugiincii sorunuz ¢ok énemliydi. Ben onu bilyilk bir telas icinde sunumumu da belki atlaya atlaya okudugum igin bazi
kisimlari atladim, ¢ogunu dodaclama olarak yaptim. Dediniz ki: Ben, evet pek ¢ok kimlige sahibim, Alevi, Kirt, kadin kimligi ve
bunlarin hepsi diglaniyor. Kesinlikle. Sunumda siirekli olarak etnik ve dini kimliklerin kamusal alandan ¢ikarilmasi inkérini vurgularken
ozellikle ikisini bir arada zikrettim, etnik ve dini ¢linki bu sorunu -buna Kiirt meselesi diyebiliriz ama ¢ok daha genel bir sorunun 6zel
tezahurtdir sonugta- bUtlncll bir sekilde ¢dzebilmek icin sadece resmi millet kavraminin dedil, diglayici laikligin ve din-deviet
politikasinin da reforme edilmesi gerekiyor. Eger sadece 6rnegin Kurtceye odaklanarak yerel bir etnik dilsel reformla yetinilirse din-
devlet iliskilerinde, laiklikte vesaire higbir reform yapilmazsa birakiniz Turkiye nin kimlik sorunlarini ¢gézmeyi, Kurtler de dahil olmak
Uzere dindar veya dindar olmayan ¢ogunlugun kimlik sorununu ¢dzememis olacadiz. Y ani sorun...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) - Yani yeni sorunlar gikrmis olacak.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Evet, aynen. Sorun sadece milliyetgiligin
degil laikligin de reforme edilmesi, hem milliyetciligin hem laikligin Stnni, Alevi, Musevi, Siryani dindarligini da, etnik kimligini de
uzlasacak ve kabul edecek bir sekilde hayata gecirmesi gerekiyor. Sadece bir kisimla yetinilirse sorun ¢Ozilmemis olur diye
dusgtintyorum.

Besinci sorunuz: Simdi, besinci sorunuz esasen pek ¢ok dider soruda dadile getirilen Tirk Ust kimligi meselesi. Ondan 6nce
daha kolay olana gegeyim. Altinci soru, orada “Trakya, Anadolu, Mezopotamya” dediniz. Ben biraz daha genigletmeyi tercih ederim.
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Trakya yerine Balkanlar, Mezopotamya yerine Orta Dogu ve Kafkasya da malumunuz 21 Mayista GCerkez soykiriminin 149’ uncu
yildéniimilydii mesela. Ulkemizde milyonu agkindir Cerkez kdkenli vatandagsimiz... Dolayisiyla, Tirkiye Cumhuriyeti’ nin halki, ki ben
onun bes yil sonra gogulcu bir Tirk milleti olabilecegdini disliniiyorum. Anadolu’ nun yerli halklarinin ve ayrica Bakan, Kafkas ve Orta
Dogu kavimlerinin karismasiyla, birlesmesiyle olusmus bir 6znedir diye disliniyorum. Oradan st kimlik meselesine gegecek olursak ve
Sayin Mehmet Metiner'in —gergi aramizda yok ama ¢ sorusundan ilki de sizin o konudaki sorunuzla ortakti bir anlamda. Sayin
Mehmet Metiner “Bir millet tanimina ihtiyacimiz var mi, vatandaglidi hi¢ zikretmesek? Bir millet tanimi yapmasak.” dediler. Bunun
mimkin oldugunu dislinsem ben de kesinlikle hemfikir olurdum fekat uluslararasi sistem bunu dayatiyor. Yurt digina gikiyoruz
pasaportumuzda bir sey yazmasl gerekiyor. Anayasa nin bir 6znesi, siijesi olmasi gerekiyor. Her bir devletin segmeni ve vatandasi olan
devletin anayasasinda “Bu community, bu cemaat, bu cemiyet nedir?’ sorusuna bir cevap bulmasi gerekiyor. Dolayisiyla dinya bir
anlamda, hayat bunu zorunlu ve gerekli kildigi igin ben, bu millf, ulusal kimlik ne olabilir diyerek statiiko, Islamailik, Tirkiyelilik ve
cogulcu bir TurklUk arasinda hangisinin daha makul ve basariya ulasma sansinin yiiksek olduguna odaklanmaya calistim. Ona tekrar geri
gelecedim clinkl pek ¢ok soruda vardi.

1924 yerine 1921'i tercih ettigini belirtti Sayin Metiner ve en azindan birkag milletvekilimiz daha, tek tek Uzerinden daha
sonra gegebiliriz. 1921 benim dértlii tasnifimde Islamailiga karsilik gelen gdziimdiir glinkii o zamanin biitiin sdylemlerine ve yapisina
bakacak olursak, evet, dogrudur Amasya Protokol(’ nde beraber zikredilmis olabilir, baska yerlerde de ama o sdylemin belki yizde
10’ udur, yizde 20’sidir. O sdylemin geri kalan yizde 80’'ine, 90’ ina baktigimizda Turklerin, Kirtlerin, Arnavutlarin, Cerkezlerin ve
digerlerinin birlikte zikredilmesini saglayan sdylemsel gerceve ve mesruiyet hilafetin kurtarilmasi, saltanatin kurtariimasi son Hagli
Seferi’nin 0 zamanin yine resmi sdylemidir ehli saibin madlup edilmesi izerine kurulmus, benim tasnifimde ikinci segenek olan
islamailik segenegine karsilik gelen gdziimdiir. Onun bugiin igin yani 1921’ de olmus olabilir ama 2013 yilinda o ¢dziimiin neden ayni
parametrelerle gerceklesemeyecegini Islamailigin yaratacad! diglanmigliklari tek tek sayarak, Sii, Alevi, gayrimiislim, agnostik, ateist ve
kendini dindar olarak tanimlamak istemeyen kisilerin diglanmasi ki bu toplumumuzun ¢ok ¢ok bulyik bir kesimi belki gogunlugudur,
belirtmeye calistim. Dolayisiyla ben 1921'i o ¢6zim gerceklesemeyecegini diisiindigim icin yine yani doksan yil éncenin o anlamdaki
kosullar hdlen var olmadigi igin, toplum degismis oldugu i¢in o kadar... Yani tabii tartigabiliriz. MUmkuin oldugunu diisinmedigim icin
0 anlamda reddediyorum.

Yine, Sayin Metiner, Osmanli-Tlrk gegisini bir devletin kimlik degistirmesiyle... Clinku ben dedim ki: Bir millet, millet
ismini degistirmiyor ama orada sunu dedim: Bir devlet ¢ok partili demokratik dizen icinde ismini degistirmemis. Elbette ki devletler
¢oktiiklerinde, parcalandiklarinda apayri yeni bir devlet kuruldugunda yeni kimlikler benimsemelerinin 6rnedi cok fazla. Tabii ki
Yugoslavya yedi parcaya bolindiginde Yugoslav kimligi yerine yedi ayri kimlik benimsendi. Sovyetler Birligi on bes parcaya
bolindiigiinde, Avusturya, Macaristan vesaire. Fakat aynen siyasi sinirlar iginde kaldigi hdlde bir savagla pargaanmadigi hdlde, rejimi
dedismedigi hélde slren bariscll demokratik streg icinde kimligini degistiren bir 6rnek bulamadigimi orada sdylemeye c¢alistim. Belki
sesim yeterince gikmadi, bu sefer umuyorum daha yiiksek sesle belki sdyleyebildim agik bir sekilde. O sekilde millet ismini degistiren
bir 6rnede rastlamadigimi vurgulamak istedim.

Sayin Hisamettin Zenderlioglu’ nun sorularina gegecek olursak: 1924’ teki maddeye yine bir atif vardi. 1924’teki maddenin
“Turkiye Cumhuriyeti vatandaglarina din, dil, irk, mezhep farki gézetilmeksizin Turk denilir.” maddesinin retci, inkérci dénemin bir
Urini oldugu. Burada bir uygulama ve maddenin kendisi ayrimi yapmayi yararli buluyorum. Maddenin kendisinin yani “Tirkiye
Cumhuriyeti vatandaglarina din, dil, irk, mezhep farki gézetilmeksizin Turk denir.” ciimlesinin inkérci oldugunu dislinmiyorum ama o
dénemin uygulamaari inkarcidir, benzerini hemen Amerikan Anayasasi’nda gorebiliriz. Amerikan Anayasasi 1773 te agikca der ki:
Biitiin insanlara yaraticinin verdigi, rabbinin verdigi —nasil gevirirsek onu ingilizcede- geri dinamaz haklar vardir ama biliyoruz ki
Anayasa bu kadar 6zgurlikel bir maddeyle biitiin diinyanin dykindugli bugiin bir maddeyle kurulu oldugu halde 1783’ ten en azindan
1667’ deki i¢ savasa kadar toplumun blyuk kismi kdle olarak yasadi. Anayasa “Y araticinin insanlara verdidi geri alinamaz haklar var.”
dedigi halde doksan yil kolelik siirdl, ylz yil da diyebiliriz ona, baglangici 6ne alirsak, ondan sonra da yiiz yil zenci ve beyazin ayri
okula-yani 1860’ tan 1965’ e kadar- ayr is yerine, ayri lavaboya, ayri restorana gitme, ayri otobisle gitmek zorunda kaldidi bir yiiz yillik
slire¢ daha gecti. Demek ki Amerikan Anayasasl’ nin 6zgurlikgl 6z0, maddenin 6zgurlikel olmasi iki yiz yil boyunca uygulamanin
0zgurlikel olmasl anlamina gelmemis. Dolayisiyla ben yine de 1924’teki maddenin &6zgurlikel ruhu oldugu ama higbir zaman
uygulanmadigini duiglinlyorum. Dolayisiyla bugilin artik sizin, dederli milletvekillerinin temsil ettidi iradeyle 6zgirllikgl uygulamasina
ve yorumuna, i¢tihadina gegilebilir diye duislindigim igin onu énermistim.

29



ikinci soruya gegecek olursak: Aslinda bu soruyu kismen cevapladim. Milli kavramina -dogru sdyliiyorsunuz- takilmayalim
ama sistem gerektirdidi icin milli kavramina geri donmek zorunda kalmigtim yoksa tabii ki millT egitim, millT savunma, milli kelimesini
kullanmayalim ama uluslararasi sistem bir anlamda uluslararasi oldugu icin bize de bir ulusd kimlik dayatiyor. Elbette ki ben
sOylediginiz btin o tavsiyelerle Abdilhamit donemindeki Said Nursi’nin Arapga, Kirtge, Turkge Universiteden bahsettiniz, tabii ki,
elbette ki buglin de Arapga, Kirtge, Glrclice, Lazca vesaire hangi dilde yeterince talep varsa bu dillerin ikinci dil olarak 6gretilmesine,
ana dil olarak dgretilmesine de ben kargi gikmam. Sunumumda da dyle bir imada bulunmadim. Elbette ki bu bir arz-talep dengesidir.
Taep oldugu middetce 6grenci olarak, 6dretmen olarak, kaynak olarak bu yapilacaktir. Orada verdigim Bingdl, Diyarbakir, Mardin
orneginde de “Belediye meclisleri karar alir, hizmetleri verir.” dedim. O egitime de belki genigletilebilir fakat o siyasi iradenin, sizlerin
alacagdi bir kararin sonucudur. Toplumda ¢ogunluk bulundugunda bdyle bir reform yapilabilir. Neden yapilamasin?

Turkiyelilikle ilgili bes, ati elegtiri zaten sdylemigtim, onlari tekrarlamayacagim. Turkiyelilik tekrar gindeme geldi. O
sirada sdylemedigim bir ek elegtiri daha sdyleyeyim, daha énce tutanaklarda olan bes, ati degtirime ek olsun. Ornegin hem
Macaristan’ da...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Vazgegiyorsunuz yani. ..

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Yok hayir glinkii daha zararl1... Simdi
zararini bir anlamda 6rneklemek agisindan Rusya ve Macaristan drnedini verecedim.

Ruscada da, Macarcada da yerlesmis bir ayrim var ama tarihsel olarak bilinen. Ruski etnik Rus, Russian biitin Rusya da
yagayanlar. Yine, ingilizce kitap, umarim sene sonuna kadar cevrilecek. Orada kitabin iigte 1’i bunun (izerine ama bu zaten toplumda
olan devlet konusurken Russian diyor, Rusya da yasayanlar, etnik Rus anlasiimiyor. Ama halk seviyesinde baktiginiz zaman bu ikisi
strekli kanigtiriliyor artl Rusya da yasayan bagka, etnik Rus bagka oldugu igin sanki bu toplum iki katmanli bir toplum, devletin gergek
sahibi etnik Rus Ruski, Russian da bir nevi ikinci sinif gibi bir algi ortaya gikiyor. Bu da aslinda amagladigimiz ¢ogulcu reformun geri
tepmesi anlamina gelir. Eger Turkiyelilik de ayni soruna yol agarsa Turkiyelilik denilecek ama bir yandan da TurklUk bir nevi etnik
kimlik olarak birakilirsa Turkiyeliler var ama onlarin iginde bir de birinci sinif olan etnik Turkler var gibi bir algi da ortaya ¢ikabilir.
Macarlarda da benzeri vardir, Machier zaten dil de benzer biliyorsunuz. Machier kelimesi etnik Macar’i, Machier orsagi Macar
memleketinde yasayani ifade ediyor. Tarihseldir, yine yiz yildan fazla siireci vardir ama bugiinkii Macar siyasetine baktigimizda da
Avrupa daen fazla etnik milliyetciligin, otoriterligin ylkseldigi bir Glke oldugunu gériiyoruz. Tarihsel olarak bdyle oldugunu goriiyoruz.
ikinci Diinya Savagl’ nda da Fagist Almanya yla ittifak yapmistir ¢iinkii o Macaristanlilar arasinda etnik Macar’ in Gstiin oldugu algisini
percinlemis ve glglendirmigtir. Turkiyelilikte de bundan korkarim, Macar senaryosunun gergeklesmesini.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Turkiyeilik kavramina itiraz ettiginizi anladim, o konuda basgka bir geyiniz var. Peki,
diyelim ki... Clnki bu énemli bir sorun ve biz, yillardir belki akademik olarak degil ama politik olarak bunun igerisinde ugrasanlar
olarak anayasaya Turk, Kirt, Laz, Cerkez neyse yazilmasl konusunda ne diyorsunuz, onu merak ettim. Yani Turkiyelilik kavrami
yerine... Hani TurklUk kapsamiyor ¢linkl mesela Turkl Uk oldugunda bizde bagka bir ¢cadrisim var ve bu sorunu ¢ézmeyecegini biliyoruz
yani o ylizden de buna nasil bakiyorsunuz, onu merak ettim.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Yani Anayasa nin bir maddesi afabetik
olarak Arap’tan baglayip -iste ben yine Z oldugu i¢in Zaza diyecedim muhtemelen- yirmi, yirmi bes etnik kdken saydidi bir liste hdlinde
orada Turk yerine ben yine muhtemelen Tirkmen derim ama Oyle bir climle olsa. Federal Rusya’ da vardir glinkii etnik otonomilere
bagl1, Cuvasya, Tataristan, ingusetya falan diye tek tek saydidi igin her bir otonomi bir etnik kéken iizerine kuruldugu igin tarihsel olarak
Stalin zamanindan dyle bir sey var. Siyaseten mimkiin midur ondan eminim degilim.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Ama bunu éneriyorsunuz. Tiirkiyelilik yerine daha mi makul geliyor size?

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — O konuda biraz diigiinmem gerekir. Y ani
makul...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Giinkii Tiirkl ik kavrami zaten krizin nedeni ya...

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Simdi, bir nokta orada da sdyleyelim
madem ki o konu agildi.

Yine, Sovyet modeli tabii demokratik model degildi ama 1927’ de yapilan sayimda memurlar herkese kendileri sdylememis
olsa bile bir etnik koken atfettiler Stalin doneminde ve 191 etnik kdken herkesin kimlik kartina yazildi, Cuvas, Tatar, Ermeni, Ukraynali
vesaire. Bu pozitif bir ayrimcilik amaciyla yapildigi sdylendi Stalin tarafindan. Sosyalist bir cennet kurulacak ve bitin ezilmig halklar
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kurtarilacak. Ama sonucunda ne oldu 1941’ de? Devlet bu yolla Sovyetler Birliginde tam olarak kag Cegen yasadigini, nerede yasadidini
ve nerede oldugunu bildidi igin ayni glinde 1944’ te butiin Cegenleri, butin Kinm Tatarlarini, bitin etnik Almanlari Kazakistan’a,
Sibirya' ya siirdl, Kirim Tatarlarinin dortte 1’i U¢ hafta sliren kapilari kilitlenmis tren yolculugunda 61di. Yani bu...

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — Sosyalizmin ¢okiigi...

YRD. DOC. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Evet yani Almanlar igin de bu son
derece gegerli. Stalin déneminde iste pozitif bir amacla ¢ikarildigi sdylenen kanun ve otonomi Kirim Tatarlarinin, Cegenlerin,
Almanlarin soykirima varan kirrmina da yol agti. Bu teknolojinin bdyle iki tarafi da kesen bigak misali bir 6zelligi var. O yuzden, yine,
Sovyet tecriibesini dustindiigiim icin tereddiitle yaklasiyorum. Kimlikleri tek tek yazip devlet eliyle kodlamaya. Sayin Zenderlioglu’ nun
bahsettigi Kirtler de Stalin doneminde ayni sekilde zannedersem tehcir edilmis Kirtlerdir. Kafkasya daki yurtlarindan Orta Asya'ya ve
pek cogu onlarin da yolda élmustir. Dolayisiyla bu teknolojiye o agidan birazcik teredditle yaklasiyorum. Suriye deki Krtler
konusunda... Yani Suriye bahsettiginiz bolgedeki binlerce, zannedersem on binlerce Kirt'e bu kadar yil kusaklar boyu vatandaslik
vermeyerek etnik diglayicilik uygulamistir. Bu agidan Baas rejiminin Suriyeli Kirtlere yaptidi bir anlamda yani tesbihte hata olmaz ama
israil’in o bolgeyi dip, Bati Seridyi aip Filistinli Arap’a vatandaglik vermemesine, topradini aldi§i halde segme segilme hakki,
vatandaglik vermemesine benzer. Kesinlikle hemfikirim Sayin Zenderlioglu.

Bir sonraki soruya gelecek olursak. Evet, Kirtlerin kendisi olmaktan kaynaklanan haklarin taninmasina taraftarim. Cizre
Kurtgesi vesaire bahsedilmis. Elbette ki Sayin Metiner de benzer konulardan bahsetmisti. Toplumda reel olarak hangi dil konusuluyorsa
Bingdl’de bu iste bir Zazaki Kirtgesiyse, Dimili Kirtgesiyse o dil kodlanmali, yasatiimali yeni bir inkér, yok etme ve tek tiplesmeye
gidilmemeli. Bu zenginlik kurtariimali. Stiryanice igin de aynisi gegerlidir. Daha kigik, daha az konusani olan diller icin de gegerlidir
yasadiklar! sirece.

1920 Anayasasl’ ndan zaten bahsetmigtim.

Sayin Erol Dora nin sorularina gelecek olursam: Esasen belki orayi gok hizli gegtim, belki sesim kisildi ama tarih
kitaplarinin etnik oldugunu aslinda 6zellikle vurguladim. Orada sunu demigtim: Turk kimliginin sinirlart dinle gizilmigtir, icerigi de etnik
degildir ¢linkl daha etnik Turkmenler de dahil hi¢ kimsenin konusmadidi dil ve bir hayat tarzi 1930’ larda Ankara merkezli olarak
yayllmistir fakat bunun istisnasi tarih kitaplaridir. Tarih kitaplarinda Orta Asya Tirkmen merkezli bir tarih yazildigi icin Turkiye nin
resmi politikasinda benim etnik olarak gordigiim baslica unsur ve dizeltilmesi gerektigini diisiindugim baglica unsur tarih kitabiydi ama
onun digindaki konularda katilmiyorum, sinirlarin ve icerigin etnik olmadigini bahsettigim 6rneklerle ama tarih kitaplarinda kesinlikle
Orta Asya ve Tirkmen vurgusunda hemfikiriz.

Gayrimislimlerin diglanmasi: Bu iki model yani gayrimuslimler diglanmisg, blrokrasiden, askeriyeden ve pek ¢ok yerden,
Misliman etnik gruplar ise kapsanarak asimile edilmis. Bu ikisinin arasindeki farki gdz ardi etmemek gerektigi agisindan
vurgulamigtim.

Ylzde 19'unu... Cok tesekkiir ediyorum benim bir yazima da atifta bulundunuz. Zannedersem o tabii benim arastirmam
degil, benim bir Tarhan Erdem’in kamuoyu arastirmasina istinaden “Biz kimiz?' arastirmasinda halkin yliizde 81’i, 82'si Turkim demis,
yuzde 18'i, 19'u baska kimlikler ortaya koymus. Y Gizde 18-19 ciddi bir sayi. Burada bahsettigim buttin reformlarin amaci zaten o ylzde
81’i ylzde 95'e, 98’ e, 99'a mumkinse ¢ikarabilmek. Bitlin vatandaglarin mimkiin mertebe bulusabilecedi bir ortak tasavvur aani
olusturmak ama Turkiyelilik gibi veya yeni baska bir kimlik getirdigimiz zaman bir anlamda ylizde 0’ dan tekrar bagliyoruz. Biraz da o
acidan pragmatik davraniyorum. Y (izde O’ dan tekrar ylzde 81’ e, 85'e, 90’a ¢ikmak gok zor oldugu icin var olan ytzde 81’i nasil bitin
etnik, dinf cesitlilige acik, ylzde 95 e, 98’ e ¢ikarabilir miyiz onun yolunu dustindim. Amerikan érnegi de o amagla verilmigti. Evet tabii
ki Amerika nin 40 milyon zencisi Amerikan kimligini kabul etmiyordu, bu blylk bir nifustu, Amerika nin ylzde 14’ Gdur, yizde
13’ Udlr ama iste o ¢ekirdegi cesitliligi acarak Musliman’i, Musevi’'yi, zenciyi de kapsayarak o ylzde 70'i ylzde 80'e beyaz
Anglosakson Amerikall kimligine Katolik’i de, Musliiman’i da, Musevi’yi de, zenciyi de igine alacak sekilde genisletmeye caistilar.
Kanaatimce bliyik 6l¢lide de basarili oldular. Dogrudur, bugiin hala siyah panterler dedigimiz mesela zenci milliyetgileri vardir. Derler
ki: “Biz Amerikali degiliz. Biz zadece zenciyiz ve bir zenci devleti de istiyoruz.”, bu da var ama yani Amerika nin bitiin haklari biiylik
Ol¢lide saglamis olmasina paralel olarak bu gruplar kiigllmustir ¢linki halkin buydk bir kismi kendini Amerikan kimliginin icinde rahat
hissediyor ama elbette libera demokratik gcogulcu bir toplumda devlet hig kimseye “Suyum demek zorundasin” diyemez. Biitin bu
reformlar olsa, biitiin agilimlar yapilsa burada énerdiklerimin hepsi gergeklesse bile godulcu demokratik bir devlette, devlet “Ben, sadece
Msltman’im, ben sadece Alevi’yim, ben sadece Siryani’yim, ben sadece Kirt'Um ve benim bagka higbir kimligim yok.” diyen bir
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insana “Hayir var. Senin Amerikan millT kimligin veya Tirk veya Fransiz milli kimligin var.” deme hakkina sahip degil. Burada
yapmamiz gereken, sadece butin toplum kesimlerine agik olabilecek bir teklif olarak agik bir ortak tasavvur olusturmak ve onu teklif
etmek. Teklifi kabul etmemek demokratik haktir, ne olursa olsun.

isvigre 6rnegiyle ilgili tabii itirazlarim var giinkii isvigre 1291’ de o sekilde kurulmus, 1860’ larda yeniden reforme edilmis
ama baglangigta Fransiz, italyan, Alman ve Roman kantonlarin birlesmesiyle o sinirlarla yiiz eli sene énce bazi yorumlara gére sekiz
yuz sene o sekilde kurulmus.

Simdi, Tirkiye gibi, Fransa gibi Uniter olarak bagayip da ondan sonra etnik federa bir yapiya evrilen belki Belgika var,
tartismalidir ama onun disinda 185 Ulkeden 6rnek bulamiyoruz. O agidan ben, burada Turkiye nin iller haritasini actim ve 6nerimde de
81 ilin sininni, ismini degistirmeden var olan etnik ve dilsel cegitliligi belediye ve il gend meclisleri aracilidiyla gerceklestirmek daha
mantikli ve olabilir gbzikuyor diye ortaya koydum.

Ana dil konusunda zaten bitiin goriglerimi sdyledim, taraftarim. Sadece 1920 Meclisinden bahsediyordum. Hem tek parti
ddéneminde gayrimislim milletvekili vardir hem Demokrat Partide vardir hem 60 askerT midahalesinin kurdugu Kurucu Mecliste vardir.
Ondan sonra Cefi Kamhi’ ye kadar Dogru Y ol Partisinde yoktur. Dolayisiyla orada biiyik bir kesim var. Ama 1920’ de yoktur yani Mill7
Micadel€'yi slrdiren Meclis milleti Misliman olmak olarak tanimladi, oy hakkini sadece Mislimanlara verdigi, Osmanlinin asla
yapmadigi bir sey bu. Bitin Osmanli Meclisi mebusanlarinda ¢ok sayida gayrimislim vardir ama ilk milli Mecliste 6zellikle yoktur, o
acidan bu kimligin baglangicini orada goriiyorum. Abraham Lincoln gok glizel bir 6rnek ve gergekten pek ¢ok agidan aydinlatici bir
ornek ¢uinkl o da 6zgurl k¢l ruhu uygulamaya gegirilmemis ve bir stirti hukuksuzluga, zulme géziinu kapatmig bir yiz yildan sonra basa
gelen bir milli lider. Ismini degistirmeden Amerika'y1 demokratiklestirmek adina bilyiik reformlar yapti. Bagarabildi mi? Kéldigi bitirdi
ama “segregasyon” dedigimiz, iste otoblislerin, evlerin, lavabolarin, restoranlarin ayrilmasini bitiremedi. Onu bitirmek de 1960’ |ardaki
sivil haklar hareketine nasip oldu. Bugiin de belki, zatidiniz, ylice Meclisiniz Abraham Lincoln’ Gin yaptigina benzer bliyik bir reformun
siyasi yUriticilerisiniz. Umarim, ingallah, basarili olursunuz diyelim, Abraham Lincoln benzeri biiyuk bir tarihi reformla.

Sayin Naci Bostanci Hocamizin Japon-Koreli 6rnedine ben de bir ek yapmak istiyorum. Bugin mesela, Tel Aviv
Universitesinde, baska yerlerde, pek gok “revizyonist” tarihgi dedigimiz tarihgiler Shlomo Sand bunlardan birisidir. Kitabi Tiirkgeye de
gevrildi “Yahudi Milletinin icad’”, Yahudiligin bir etnik kéken olmadigini, bunun Siyonist milliyetciligin inga ettigi, icat ettigi bir mit
oldugunu, dinyada Musevi, Yahudi olarak bildigimiz insanlarin ezici gogunlugunun Museviligi bir din olarak sonradan benimsemis
Araplar, Turkler, Polonyailar, Almanlar, Cinliler ve sair etnik gruplar oldugunu gayet de gugli kanitlarla gostermistir. Ama, tabii ki,
oradaki akademik camiaarda tamamen diglanmaktadir ¢link( etnik kdken Uzerine kurulmus bir devlette siz “Y ahudilik, bir etnik kdken
degildir, sadece bir dindir.” dediginiz zaman butun devlet sisteminin megruiyetini temelinden zedelemis, yaralamis oluyorsunuz. Y ahudi
milliyetciligi, Siyonizm sz konusu oldugunda benzeri... O agidan dediginiz gibi “Bilimsel arastirma bir yerde, siyasetin zorladigi
sonuglar 6biir yerde.” Istediginiz kadar bilimsel arastirma yapin ve ayni genden gelinmiyor, bir etnik grup degildir deyin. Eger devlet
otoritesi iste Knesset’te bulunan dort blyuk parti hepsi derse ki: “Hayir, Yahudilik sadece bir etnik millettir ve Siyonizmden hig 6diin
vermiyoruz.” O bilimsel arastirmalar yani bir deyim vardi ama “viz gelir tiris gider” dyle bir sey. Bos bir duvara karsl sadece yankinizi
duyuyorsunuz.

Bu Hocamin, Sayin Naci Bostanci, bir Kurdistan, Turkistan, Turan benzetmesi yapti ve pek ¢ok itiraz da oldu. Acgikgasl o
itirazlari ben de goze aarak onaylamak zorundayim. Ben de bu benzetmeye katiliyorum. O agidan tercih edilen... Yani, evet, dyle bir
etnik agi vardi. Iste, neydi? “Adriyatik’ten Cin Seddi’ne kadar” yiiz yil 6nce de vardi. Etnik bir Tiirkmen ve Tiirkgli milliyetcilik
yapanlarda vardi ama tarih gdsterdi ki o devletlerin hepsi kendi tarihsel cografi bolgelerinde, kendi lehgelerini dillere cevirerek
evrimlesmis ve kendi hlviyetlerini kazanmig. Bugiin burada tersini soyleyenler olsa bile Kazaklar kendilerine Tirk demiyorlar; Kirgizlar
demiyorlar. Diyen vardir, Turkiye den delegasyonlar gittiginde diyen vardir ama sonug olarak bu ulkeleri de kismen Sovyet tarihi ve
Sovyet sonrasi tarih agisindan inceleyen birisi olarak bunun o sekilde algilanmadigini biliyorum. Tiirkiye apayri bir devlet. Oyle uzaktan
bir dil, Iehce, gramer benzerligi olmasi ayni idedlleri, ayni siyasi cemiyeti olusturmamis. Ben Orta Dogu’ nun Kdirtleri i¢in de en gergekgi
¢Ozimi ve arzu edilen gozimUl yasadiklari bitlin Ulkelerin demokratiklesmesi ve o Ulkelerin i¢ siyasetinde gli¢li, cogulcu, demokratik
bir giic olmalar olarak gdrilyorum. Yani, iran islam Cumhuriyeti de giiniin birinde demokratiklestiginde oradaki de dil ve din -tabii
Siinni Kiirtler- hem dil hem din agisindan Kiirtliiklerini iran iginde demokratik bir sekilde yasayabildiklerinde; Suriye icinde en basta
vatandagl iklari verildiginde -gok daha temel bir agidan- ve biitin dil, kiltir, din haklarini yasayabildiklerinde bu gerceklesecek. Irak igin
tabii, cok daha bagka bir senaryo var. Ben de orada tahmin edersiniz ki badimsizlik ve bagimsiz bir ulus devlet son derece mimkdin,
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olabilir. Eger olacaksa da muhtemelen orada olacak diye tahmin ediyorum. Tabii, burada bilmiyoruz, gelecegi kimse kesin olarak
bilemez ama ulus devlet formunun olusmasi igin gok miisait bir nokta belki orasi olabilir.

SEBAHAT TUNCEL (istanbul) — O zaman siz bizim ézerklik projemizi destekliyorsunuz.

YRD. DOG. DR. SENER AKTURK (KOG UNIVERSITESI OGRETIM UYESI) — Simdi, orada muhtemelen okumam
gereken dokiimanlar vardir. Demokratik 6zerklikten ne kastedilmektedir, igerigi nedir? Onlari bilemedigim icin simdi bir sey evet veya
hayir diyerek kendimi bir taahhit veya bir onay noktasina sokmak istemem.

Mukayesdli gergeklik onunla bitireyim, galiba son... Bir de “Azinliklarin ikinci sinif olmasi Turkiye Cumhuriyeti’ ne has
degil.” dediniz. Tabii ki, kesinlikle katiliyorum. Ben Fransa'yi pozitif bir 6rnek olarak verdim. Ama, yine Arap Misliman azinlik olarak
bakacak olursaniz, 2011 yilinda yaptigimiz bir arastirmada “Assemblée Nationale’e baktik Fransiz Milli Meclisine, Fransa nin
vatandaglarinin on da 1’i, yiizde 10’u yani Turkiye 6lgegine vursak 8 milyonu Arap ve Misliiman kokenlidir. Ama 570 milletvekili olan
Assemblée Nationale'de tek bir Miusliman yoktu, 2011 yilinda. Nifusu nispetinde temsil edilse 55-57 Arap Misliman olmasi
gerekirken anakara Fransa dan tek bir Miisliiman’ in olmadigini gérdiik ve hayretler iginde kaldik. Uglincii Cumhuriyet, birinci, ikindi,
simdi besinci cumhuriyetteyiz, Fransiz Devrimi olall iki yuz yil oldu, iki yiz yili gegtik aslinda. Buna ragmen 2011’ de son segcimde
birkag tane sosyalist listeden girdi, 4 tane. 2011’ de 57 olmasi gereken sayi sifirdi. Bu da gosteriyor ki: Evet, en cogulcu demokratik
Ulkelerde bile bazi azinliklar bu durumda -Fransa nin Arap Musliman vatandaglari- temsil hakkindan mahrum kalabiliyor, blrokrasiden
mahrum kalabiliyor. Emin olun ki, Arap Misliman vai de yok. Yani, eJer siyasi danda temsil diislikse biirokraside daha da duislk.
Mesela Almanya da Mecliste vardir, su anda 6 oldu, Turk MUsliman kokenli vekil ama hicbir eyaetin bagbakani, valisi, emniyet
mudurd, general Musliman veya Turk kékenli yok. Zaman iginde olabilecek seyler diye onu bitirelim.

Ben de Sayin Halil Uriin’e de tegekkiir ediyorum. Kendileri istifade ettiklerini sdylediler. Fakat son sdz olarak mukayeseli
gercekligi vurgulamak istiyorum. Sayin Naci Bostanci’ nin vurguladigi buttn bu ¢dziime yonelik yaklasimlarimiz da benim gozettigim
bir kriter. Bu slrecten gecmis diger demokratik Ulkeler ne yapmiglar, ne yasamiglar Avrupa da, Amerika da, Dogu Asya da da vardir.
Biz o tecriibelerden ne 6grenebiliriz onlarin yanliglarina diismeden bir ortak tasavvurda, bir ortak kimlikte bulusmak, umuyorum
mumkn olacaktir.

Cok tesekkir ediyorum, sabriniza, sorulariniza, ilginize.

BASKAN — Cok tesekkdrler.

Hiisamettin Bey soracak misiniz?

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Hocam da bu konuda belki sey yapabilir. Biz gegen, yani bundan bir ay énce
Kirim'a gittik, Parlamento heyetiyle birlikte Ukrayna'ya da ugradik ancak orada Tatarlarin durumunu gordik. Ben onlarin dernegine
Ozellikle gittim, Cemil Cemilov’ u da gérdim. Diger grup, iki grupturlar iki grupla da goristim. Baktim, durumlari bizimkinden farkli
degil. Yani Kurtlerden farkli degil. Yasadiklari tarz, onlarin bagina gelen olaylar, tarih olaylarina baktigimizda higbir fark yok. Ama bir
kisim hélen merkezi otoritenin yaninda yer alir, diger kisim da onun karsitinda yer a makta. Ben bu sohbetler sirasinda dedim: Kardesim,
yani, bu her iki Ulke de demokratiklesmezse sorun ¢oziilmez. Eger bugln de, Orta Dogu’ da da dyle, Orta Dogu’ nun demokratiklesmesi
bir konfederalizme hizmet etmis olur. Bu da en giizel yénetim bigimiyle olur. Ki bu hepimizin arzuladii sey. Ulkelerin gergekten
demokratik bir yapiya gegmeleri, ¢ogulcu, demokratik, katilimecr bir yonetim sekline kavusmalari herkesin yararinadir. Béyle bir
dusiince, boyle bir fikir artik ulus devlet olmaktan ¢ikarir. Bugin Avrupa Birligi gibi, Orta Dogu birligi gibi bir birlikte saglanmig
olabilir. Yani bu fikirlerin gok uzadindan degiliz. Bu tezimiz var, buna yénelik Sayin Abdullah Ocalan’ in da bu yénlii kitaplari var, bu
yonlu dislinceleri de var.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Son birkag ciimleyle bitirecegim. Siz Amerika dan érnek verdiniz, glizel fikirlerle gergeklik celisiyor. Yine
Amerika da yapilan bir aragtirmada -uzun bir liste normlara iliskin bu esitlik vesaire, o konulari anlamak i¢in yapilan bir calismada-
3'lincli ya da 4’ iincii soruda insanlara soruyorlar: “Butln insanlar esit midir?’ Y zde 97 “Evet, biitin insanlar esittir.” diyor. 45 veyahut
46'nci soruda: “Siyahlarla beyazlar esit midir?’ diyorlar, ylizde 47'si “Evet, siyahlarla beyazlar esittir.” diyor. Yizde 97'si “bitin
insanlar esit” diyor; ylizde 47’ s “Siyahlarla beyazlar esittir.” diyor. Tabii, eminim ylizde 97 insanlari esit gdrdiginu dislintyordur, dyle
bir dinya agisi Uzerinde davraniyordur. Oysaki pratikte o esitsizligi slrdiriyordur. Biz bu gergeklikle bir kere yiizlesmek
durumundayiz, sadece glizel sbzler dejil, pratik gergeklikle yiizlesmek ¢ok dnemlidir.
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ikincisi: Bir anekdot, 2004 yilinda iran’ in en dogu sehri Meshed' e gitmistik (iniversiteyle. Burada aksam (izeri bir meydana
gittik, pazar meydani biitiin Asya oradaydi, kilidi, kiyafeti, sapkasi, elbisesi, &deta kiigik Asya olmus. Bir tarafa bakiyorsun Afganlar,
diger taraftan Tacikler, bir yerde iran’in farkli yerlerinden gelen insanlar, muhtesem bir panayir yeri adeta, hakikaten muhtesem bir
giizellik ayni zamanda. insan hep kendisine benzeyenleri gorse rahatsiz olur, farklilik her zaman ilham verici oluyor. Ama biitiin o
farkliliklar igerisinde benzerlik aradigimiz husus caydi. iran’ da caylar acik oluyor, bizim Anadolu’ nun caylari malum. Biz de bdyle gay
icmek icin etrafa bakinirken uzaktan bir kdsede semaver gordik, Ug tekerlekli bir arabanin Uizerinde, semaverde ¢ay demleniyor. Evet,
dedik, iste hemen oraya dogru hamle yaptik, gittik. Selamiinaleykim, aleykiimselam. Dedim ¢ay? “Cay” dedi. Doldur bakalim dedik,
doldurdu. Hakikaten gok glizel cay. Dedim Turk musiin? “Y ok, ben Kirdim.” dedi. Dedim ki, kardesim ha Tirk olmussun ha Kdrt
olmussun ama bu gcay Anadolu’nun gayi, bizim ¢ayimiz, simdi bos ver Turklugu, Kurtligi su ortak gayimizdan doldur igelim. Biz de
burada bol miktarda gay iciyoruz, ingallah hayirli olacak.

Tesekkdrler.

HUSAMETTIN ZENDERLIOGLU (Bitlis) — Biz tegekkiir ederiz Baskanim cok giizel bagladin.

BASKAN — Tegekkdrler.
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