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I - GECEN TUTANAK OZETi

Yapilan yoklama sonucunda Genel ku-
rulda cogunlugun bulunmadig: anlagildi-
gindan;

Birlesime saat 14,45 te son verildi.

II - GELEN
Teklif '
1, — istanbul Milletvekili Resit tﬂker’in,

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin

Meclis Sorusturmasi Hazirhk komisyonlariyle -

ilgili 14 ncii maddesinin 5 ve 7 mnci fikralarimin
(2/332)
(Cumhuriyet Senatosu ve Millet Meclisinden se-

degigtirilmesine dair kanun teklifi

cilecek 4 er iiyeden kurulu Karma Gecici Ko-
misyonuna).

29 .4.197 0:1
Bagkan Katip
Bagkanvekili Ordu
Nurettin Ok Memduh Eksi
Katip
Tunceli

Kenan Aral

KAGITLAR
Rapor

2. — Adana eski Milletvekili Kemal Sari-
ibrahimoglu’'nun, hileli tarim ilaclariyle miica-
dele konusunda, Anayasa ve kanun hiikiimlerini
yerine getirmedigi iddiasiyle Bagbakan Saym
Siileyman Demirel ile Ticaret ve Tarim bakan-
lar1 haklarinda Anayasanin 88 nci maddesi ge-
regince Meclis sorugturmasi acgilmasma dair

8 Numarali Sorugturma Hazirhk Komisyonu ra-
poru (9/8) (T. B. M. M. S. Sayis1 : 64 e 2 nci

ek)

BIiRINCI OTURUM
Acilma saati : 15,00
BASKAN — Ferruh Bozbeyli
KATIPLER : Naci Gaciroglu (Erzurum Milletvekili), Memduh Eksi (Ordu Milletvekili)

BASKAN — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Birlesik Toplantisimin 10 ncu Birlegimihi aglyo-
rum.

Cogunlugumuz vardir, goriigmelere bagliyo-
ruz.

Muhterem arkadaslarim; - bugiinkii basilip
dagitilmig olan giindemin «Bagkanlik Divaninin

III - BASKANLIK DIVANININ
1. — T'rabzon‘ Milletvekils Alv Biwza Uzuner’-
m, 28 ve 29 Nisan 1970 tarthinde

demokrasi ugrunae sehidolanlar icin Yiice Mecli-
stn saygr durusunda dbulunmasme dair onergesi

hiirriyet ve

sunuglar» kisminda 5 nci sirada yer alan Ada-
na eski Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu’yla
ilgili is, bir tabr hatasi olarak yanlig yere kon-
mustur. Bu, giindemin «Meclis sorusturmasi ve
Yiice Divana sevk ile ilgili konular» kisminin
4 ncii sirasinda yer iggal etmesi lazimgelir. Tav-
zih ediyorum,

GENEL KURULA SUNUSLARI

ve bir dakikalik saygr- durusu yapilmas
BASKAN — Muhterem arkidaglarim; gimdi

Bagkanliga Trabzon Milletvekili Saymn Ali Riza

Uzuner tarafindan verilmig bir dnerge geldi.
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Onergesinde; «Hiirriyet ve demokrasi ugruna
gehidolan 28 ve 29 Nisan olaylarimin kahraman-
lar1 igin Yiice Meclisin saygi durusunda bulun-
masim arz ve teklif ederim.» diyor.

Boyle bir sayg1 durusu 1966 senesi 28 Nisan ‘

giinii yapilmistir. Ondan sonraki 28 Nisan giin-
lerinde Meclislerimiz ictima halinde bulunma-
dig1 icin yapilamamis... Simdi hepinizi bu oner-
ge geregince bir dakika saygi durusuna davet
ediyorum.

(Bir dakika saygi durusunda bulunuldu.)

2. — Tcel Mlletvelili Mazhar Ariken ve thi
arkadagin, 13 numarale T. B. M. M. Sorustur-
ma Hazrblke Komisyonu celismalaronn mahlemne
Larariman kesinlesmesini de icine alacal bir sii-
reye kadar durdwrulmas:  haklkimdaki

(1/28)

BASKAN — Muhterem arkadaslarim; bun-
dan evvelki birlesimde, oylama sirasinda ekseri-
yet kalmadig: i¢in ovlanamivan Sayin Mazhar
Arikan ve iki arkadasinin onergesi hakkinda
muamele yapilacaktir. Yani hu husus cylarmiza
sunulacalktir; hu safhada kalmistik,

COSKUN KARAGOZOGIU (Izmir) — Sa-
yin Baskan, onergemiz var.

anergest

BASKAN — Yalniz hu arada, bu muameleyi
yapmadan evvel, Baskanhifa Savin Resit Ulker
tarafindar  verilmis hir dnerge vardir. Daha
sonra Saymn Turhan Feyzioglu ve arkadaslari
tarafindan verilmis bir onerge daha vardir. Bir
de, simdi Baskanliga intikal eden Coskun Ka-
ragozoglu «C. H. P. Grupu Sozciisii, Izmir Mil-
letvekili» imzaly iiciincii bir onerge daha var-
dir... Simdi bir onerge daha geldi. Bu énergede
de «agik oy» istenilmistir. Fakat bas kisminda
neler oldugu simdilik tetkik edilemedigi icin
bunlan sirasiyle okutuyorum.

IHSAN ATAOV (Antalya Milletvekili) —
Tam oylama sirasinda T. B. M. M. dagilmisti.
Acaba oylama arasina girmis olmuyor mu?

BASKAN — Efendim, oylama sirasinda oy-
lama ile ilgili baz itirazlar var, onlar kargisin-
da benim agiklamalarim olacak. Yeni ~elen oner-
gelerde neler vazili oldugunu ben de bilmiyo-
ram. Su anda okunduktan sonra 6grenilecektir.
Evveld Heyeti Umumiyenin muttali olmast la-
zim. Onun igin onergeleri okutuyorum efendim.
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20 Nisan 1970
Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Bagkanligina

Ozii : Icel Milletvekili Mazhar Arikan ve iki
arkadaginin verdigi onergenin Amayasayl ¢ig-
nemesi nedeniyle oya konulamiyacagi Hk.

icel Milletvekili Mazhar Arkan ve iki ar-
kadaginin Bagbakan Demirel haklkanda sorugtur-
mg, yapmakla gorevli 13 no.lu T. B. M. Meclisi
Sorugturma Hazirlhlk Komisyonu caligmalarimin
mahkeme kararinin kesinlegmesini de i¢ine ala-
calt bir siireye kadar durdurulmas: hakkindaki
onergesinin Anayasaya acik aykriligi sebebiyle
Baskanhk ‘tarafindan oya dahi sunulamiyacak-
tir, aksi halde Bagkanhk Anayasamn goz go-
re gore cignenmesine sebebolacalktir.

icel Milletvekili Mazhar Artkan ve iki ar-

* kadas: tarafindan verilen onerge ile Anayasanin

132 nci maddesinin 3 ncii fikrasinda :
«Goriilmekte olan bir dava hakkimda yasama
meeliclerinde yargi yetkisinin kullamilmas: ile
yetkili soru sorulamaz, goriisme yapilamaz ve-
ya her hangi bir beyanda bulunulamaz.» hiik-
miine dayanilarak acilmig davalar cldugu ve
bunlarin etkilenmemesi icin, Demirel hakkmda
sorugturme. yapmakla gorevli Sorugturma Ha-
zirhk Komi~yonunun davalar sonucglanincaya
kadar ¢ahisamiyacagl, Mecliste bu konuda hic-
bir konusma yapilamiyacagi ileri stiriilmiigtiir.
Bu cnerge iizerinde konugmalar yapilmig ve
oya sunulmak iizere T. B. M. Meclisi Giindemi-
nin Bagkanlik Divaninin sunuglar1 boliimiinde
kir numercda duormaktedir, T, B, M, Meclisj ilk
teplantisnda ilk is olarak ova sunulacalktir,

Bu ¢nerge, acik ve kesin bir bicimde Anaya-
gaya aykiridir. Bagskanhk bunu oya sunamaz.
Sunarss gorevini yerire getirmemis ve Anaya-
sa hiikimlerinin cignenmesine imkan vermis
olur, Scyleki :

a) Kurucu Mecliste bu fikranin :

«Gériilmekte olan bir dava hakkinda yasa-
ma, Meclislerinde soru sorulamaz, goriigme yapi-
lamaz veya her hangi bir beyanda bulunula-
maz.» geklinde oldugu blinmektedir. Yani bu-
roda mutlak sekilde konusma yapilamiyacagt,
sorn sorulamiyacagl, beyanda bulunulamiyaca-
g1 anlamina gelecek gekilde idi.

«Yarg) yetkisinin kullanilmasi ile ilgili» iba-
resi metne konmamisti. Maddenin bu mutlak
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sekilde anlagilmaya miisait yazhgina karst Ku-
rucu Meclis iiyeleri czellikle Sait Erding, Meh-
met Hager, Mehmet Hazerdagh boyle bir fikra-
mn Parlimento denetimini ve galigmasimi balta-
lhiyacagim israrla ileri siirmeleri iizerine Anaya-
sz, Kemisyonu sozciileri su agiklamalarda bu-
lenmuglardir :
Anayasa Komigyonu Nurettin Ardigoglu -
. Tabiatiyiz bunun kstas1 divalarin goriilme-
sine ve hilkme tesir edici mahiyetteki sorularm
sorulamiyacagudir.. Meseld bir Bagvekil Mec-
liste bawm hikimlerin kararlarim stz etmis, on-
lar: teshir etmistir. «Bu sekilde ceza verilir mi?»
«Verdikleri cezaya bakins tarzmmda konugmus-
tur... Banlari men etmiy bulunuyoruz.»

Anayasa Komisyonu Sozciisii Amil Artns -
«.. Hakimlerin yarg: fonksiyonu diginda kalan
faaliyetleri ve adalet iglerinin umumi mahiyet-
teki sevk ve idaresi hakkinda her zaman yasama
meclislerinde goru sorulabilir ve burlar Adalet
Bzlzam ile Meclis arasmda tartigma konusu ola-
kilir. Bu hiikmiin istihdaf ettigi sey dogrudan
dogruya goriillmekte olan bir davay: su veya bu
gekilde bir tesir altinda birakacak birtakim mii-
dahalelerin yapibramasidir.., Meseld goriilmelk-
te clan bir dava dolayisiyle bhiraz evvel konusan
arkadaslartmin.  dedikleri giki, divada samk
clan zlamin tevkif edilip edilmiyecegi gibi hiv
konusma yapilmes: yasalitir. Verilmis bir ceza
icin naml olur, kantnlarmmz biyle mi derpis et.
mwigtir, fic ay ceza verilmistir, fic ay olmamalz 1a-
i gelirdi gibi bu tarzda suallier kiirsiiye geti-
rilmiyecekitir, Bunun digrnda sual kapr acik
birakilmigtir.»

L) Boylece «yorg: yetkisinin  kullanmilme
ile Mefilis aciltleyier ibarexi Kurueu Meolis ta-
refinden  konuwlmamig clsa idi bz bu fikramm
Ankan ve arkedaglar gihi anlagilmasma. imkan
yok idi, Bu maddeyvi Anikan ve arkadaslarinm
ileri siirdiikleri omlamda kabul ettigimiz tal-.
dirde Meclislerin calismasy ve ozellikle denetfn-
me gorevi tamarien felce ugrar.

Bu iddia dogru olsa idi ne Universite ve 63-
renci olaylar:, ne kanh Istanbul olaylari, ne
Kenya olaylar, ne Kayszeri olaylari, ne de hen-
Z:ri binlerce olay Meclislere getirilemezdi, Bun-
lar Meclislerde roriisiilemezdi. Bunlar ha'tkim
Meclis sorugturmasi, gensoru, genel goriigme,

Meclis aragtirmasi, s6zlii ve yazli soru onerge-
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leri verilemez ve bu olaylar hakkimnda beyanat-
ta bulunulamazdi. Oysa bu konularda ve benze-
ri binlerce konularda Meclislerde goriigme ya-
pilmis ve her cesit ¢nerge verilmig, her tiirlii
beyanlarda bulunulmugtur, Bundan sonra da
Tulunuvlacaktir. Aksi halde Parlamento, Parli-
mento olmektan ¢ikardi, Parlamento, denetim
araglarim kullanamaz ve denetim ortadan kal-
kards.

¢) Oyle ise bu fikramn anlam «yargl yet-
kiginin kullamlmasiyle ilgili» goriigme yapila-
muy2cadl, seru sorulamiyacagl ve beyanda bu-
lunulamiyacadl seklindedir.

d) Ote yandan, bir Baghakan veya Bakan
haklanda gérevleriyle ilgili ve gorev sirasmda
islepmis suclardan dolay 'cezaﬂajnd.mlmaﬂan
igin Yiice Divana sevk ancak Anayasamn 20 nci
maoiddesine gdrz munhasiran T. B. M. Meclisi
yetkilidir, Yarg: mercileri boyle bir suga rast-
larlargs evrain, gorevsizlik karan ile T. B. M.
Meclisine gonderirler, T. B, M. Meclisi bu konu-
larda sorusturma yapmak ve Yiice Divana da-
va, agmek yvetkisine sahiptir, Bu ise yasama go-
revi degil, bir cegit yargr gdrevidir, Anayasa-
min verdigi bir cegit yarg: gorevini highir sey
durduramaz ve durdvrmomalidir., Aksi halde
aym olaydan dogmusg ayr: davalarm ayri mah-
kemelerde goriilmesi de milmkiin olmamak ge-
rekindi.

Sonug : Onerge her bakimdan Anayasaya
eylaridir, Anayasanin verdigi denetleme gére-
vini bilyiik cleitde ortedan kaldirdisl giki, Yii-
ee Divana sevk gorevini de hemen hemen isle.
mez 'hale getirmektedir,

Bn getieplerle Baskanlk bu onergeyi oya su-
namraz. Sundugu takdirde gorevini yapmamr;

-durums gelir. Orergenin oya sunulmamasini is-

tiyorum. .
Saygrtayamla,

Istarbul Milletvekili
Regit Hlker

BASKAN — Saymn Turhan Feyzioglu ve ar-
kadaslarmin Onergesini okutuyorum.

T. B. M. Meclisi Bagkan"1gna

Bugiinkii T. B. M. Meclisi Biriesik Toplan-
tim gilindeminin birinci maddesinde yer alan :
«Icel Millstvekili Mazhar Arikan ve iki er-
kadagimin 13 numaralr T. B. M. Meclizsi Sorus-
turma Hazirhk Komisyonu galismalarimn mah-
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keme kararinin -kesinlesmesini de icine alacak
bir silireye kadar durdurulmasi = hakkindaki
onergesi» nin giindemden c¢ikarilmasi lazimdir,

Bu Onerge, Anayasa ve Ictiiziigiin usulsiiz
olarak ve fiilen degigtirilmesi anlamim tagir.

Bu ¢nerge, Anayasamin T. B. M. Meclisine
verdigi ve bagka higbir mercie devredilmesi
miimkiin olmiyan denetleme yetkilerinin isle-

mez hale getirilmesi anlamim tagir.

Daha dnce, A, P. Grupunun adayi olarak 13
numarall Sorusturma Hazrlhk Komisyonu iiye-
ligine secilmis ve bu gorevi kabul ederek bir
siire caligmig olan ii¢ iiyenin verdikleri bu Gner-
genin gindemden ¢ikarilmasi Anayasanin iis-
tiinliigi ilkesinin ve Ic¢tiiziik hiikiimlerinin ica-
bidar. o

Bu sebeplerle, T. B, M. Meclisi Birlesik Top-
lantis1 Igtiiziigiiniin 28 nci maddesi delaletiyle,
Millet Meclisi Ictiiziigiine dayamlarak sozii ge-
cen onergenin giindemden cikarilmasim saygiy-
le rica ederiz.

Turhan Feyzioglu (Kayseri Milletvekili)

Emin Paksiit (Ankara Milletvekili)

Ferid Melen (Cumhuriyet Senatosu Van tye-

si)
Orhan Oztrak (Tekirdag Milletvekili)
Fehmi Alpaslan (Cumhuriyet Senatosu Art-
vin Uyesi)
Vefa Tanir (Konya Milletvekili)
M. Nebil Oktay (Siirt Milletvelkili)
Hamidi Hamamecioglun (Afyon Karahisar Mil-

letvekili)
Mehmet Tiirkmenoglu (Kayseri Milletve-
kili)

Turgut Topaloglu (Adana Milletvekili)

Hasan Tosyah (Kastamonu Milletvelkili)

Sami Turan (Cumhuriyet Senatosu Kayseri
Uyesi)

M. Enver Bahadirh
Hatay Uyesi)

‘BASKAN — Simdi de Nevsehir Milletvekili
Saldhattin Hakks Fsatoglu ve arkadaslarmnin
vermig oldugu Gnergeyi okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga

(Cumhuriyet Senatosu

T. B. M. I1. Birlesik Toplantist Igtiiziiftiniin
12 nei ve 14 ncii maddelerine uygun olarak ku-
rulan, gorevi baginda bulunan Bagbakan hak-
kindalki Meclis Sorusturmas: Hazirhk Kemisyo-
nunun, gérev siirezl dolmadan «gdrevi 30 giin
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uzatmay talebi Birlesik Toplantinm 17.4.1970
tarihli giindemine alinmyg, fakat; almig sekli ve
Sorugturma Hazirhk Komisyonunun gorevine
engel olma, «Anayasaya aylari sonuclar elde et-
mek ve Anayasa hiikiimlerini hertaraf etmeye
matuf tesebbiisleri, hukukilige ve megruiyete
dayamak iizere Ictiiziik maddelerine ve Anayasa
knrallarina uygun olarak ileri siiriilen fikir ve
talepleri Bagkanhk dikkate almiyarak, T. B. M..
M. Birlesik Toplant: ictiiziigii ve bu Ictiizligiin
atifta bulundugu Millet DPMeclisi ictiizligiinde
meveudolmiyan yeni kuraliar getirmek ve bu iki
Ictiiziigiin hiikiimlerini kararla degistirmek iize-
re» tehir taletinde bulunulan ¢nergeyi oya su-
nacagim ifade etmistir. Bagkanlgm her iki .
Ictiiziikte degijikligi doguvacak bir karar nite-
ligindeki oylamaya gitmesi hukuki nitelikten
yoksun, Anayasa hiikiimlerine aykir: bulunmak-
tadir. Boyle bir Gnerge oylanamaz, ancak; Bag-
kanhk oylamada kararh bulunduguna gore, ic-
tiiziilklerde degisiklilt getirecek Anayasaya ay-
kir1 bir iglemin tesbiti yoniinden. oylamanin te-
hir dnergesinin reddi talebiyle,

1. 17.4.1970 tarihli Birlesiz Toplant: giin-
deminin tanzn:nnde, asil konu olan Sorugturimna
Hazirhk Komizyonunun siire istiyen onergesi
yerine, bu talebin goriigiilmesi sirasinda aksi
bir goriiy olarak ancak ileri siiriilebilecek, ko-
misyonun ii¢ iiyesinin tehir onergesi, asil konu-
nun oniine gegirilerek ayri ve Gneelik taninan
bir madde haline getiriimesi, konunun asil ama-
c:min istikametini tayin etmigtir.

2. Sorugturma Hazirlik Komisyonu ityeleri-
nin gindein maddesi haline getirdikleri muha-
lefet serhi veya asil konunun goriigiillmesi sira-
smda bir itiraz voya karsy giril; olarak ileri sii-
rillebilecel: taleplerinin giriisillmesine mahal ol-
matify haklondeki Ictiiziige uygun talep, belli
bir grupun oy cokludu ile irabul edilinemistir,

3. Sorugturma ifazirbk Komisyonunun iig
ilyevi, Anayasanin yasams organimn Anayasa-
mn 11 necj maddesi geregince 6zline dokunul-
maz bir hak olarak T. B. M., M. tivelerine ve T.
B. M. M. ne tam:dign murakabe hakkinin, ydrtt-
me orgammin genel sivaseti ile gorevi baginda
bulunan veya ayrilmig olan Bagbakan ile bir Ba-
kanlar Kurulu ityesinin gérevleriyle %19'_'1.11 igler-
den dolayr cezai sorumlulugu gerekiren fiille-
rinden &tiirii, Anavasanin 90 ne1 1n'1daesi ile te-
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sis edilen yetkilerini bertaraf etmek, engellemek
ve tesirsiz hale getirmek istemektedir.

Anayasanin 132 nei maddesi, goriilmelkte
clan bir dava hakkinda yasama meclislerinde,
Igtiiziikte niteligi belli: soru miiessesesinin yine
fetiizitkte sekli ve hukuki olusu belli goriigmeyi
ve beyanatlari, yarg: yetkisi ile 1ilgili olarak
yasaklamigtir, ‘

Anayasanin 132 nci maddesi, belli bir mah-
kemede goriillmekte olan «davayi», yargr yetki-
sinin kullanilmasi ilkesi yoniinden
korumustur.

Anayasamn 90 ne1 maddesi ise, yasama or-
ganlarina, yiiriitme orgam hakluinda Bakanlar
Kurulu genel politikasi ile ve gérevleriy-
le ilgili cezai sorumluluklarindan dolay:
mahkemelere yargi ile yetkili gorev verme-
migtir. Bu gorevi, varg: mercilerinin baz yetki-
lerini haiz olmak iizere yasama organlarina bi-
rakmig, yargl organlari bu hallerde hazirlik ve
ilk sorugturma yapamazlar.

Son tahkikat yani yargilama safhasi da Yii-
ce Divana aidolacaktir. Béylelikle 132 nci mad-
de ile 90 ne1 maddeyi temel gériiglerinde deger-
lendirmek ve hukuki maksatlar: iginde goz oniin-
de tutmak gerektir.

Gorevi baginda bulunan veya ayrilmig olan
Basbakan ile Bakanlar Kurulu iiyeleri, haklarin-
da cezai bir iglemin veya genel politikalarindan
dolay1 bir talebin baslamasi veya iglemesi sira-
smmda veya daha Once hir hukuk mahkemesine
dava acip, aksi hak talebinde yahut iddiacilar
hakkinda cezai sorumlvluk istivebilirler. 132 nci
madde bu ahvalde, hukuk veya ceza mahkeme-
sinde gériilmekte olan hu divalara aidolmak
iizere, yarg: yetkisiyle ilgili olarak soru sorul-
masiny, goriigme yapilmasmi, beyanatta bulunul-
masim onlemigtir. Yoksa, yasama meclislerinin
genel politika ve ceza sorumluluklar1 hakkinda
yarg1 yetkisinin bazi kisimlarim kullanma hak-
kina sahip yasama organlarimn bu yetkilerini
kullanmalarin énliyemez.

Bir Bagbakan veya Bakan cezai bir sorum-
luluga el koyan yasama organimn Anayasa ga-
rantisi icindeki yetkisi karsisinda, daha once bu
sorumlulugu yazan bir "basin aract hakkinda
sahsi dava agmak suretiyle, bir yetkiyi durdu-
rap, falanca hukuk mahkemesinde «divaci» du-
rumuna gegerek, yiiriitecegi bir yargilama saf-
hasinda, -davali durumuna getirilmis tarafin,

etkilerden
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'dé,vayL biitiin vecheleriyle ortaya atmamasi ve-

ya bu yolda bir caba sarf etmemesi, hattd siya-
si iktidarin etkisiyle davayi asil amacina aykir
olan takibi sonucunda bir karar alimneca bu ko-
nuda mahkeme karari vardir. Artik hicbir ge-
kilde yasama organlary, sorugturma yetkisini
kullanamaz diyerek Anayasanm 90 nci madde-
sindeki yasama organi yetkilerini temelinden
bertaraf edemezler mi? Ve gériiniig bu degil mi-
dir?’

Yasama organinin sorugturma geklindeki mu-
rakabe yetkisini hicbir sekilde erteleme, berta-
raf etme miimkiin degildir.

Saym Bagbakan Derrirel ve Demirel ailegini
hukuk mahkemesinde actiklari sahsi hak dava-
sindan dolayl, Anayasamn yasama organlarina
kesin olaralk verdigi genel politika ve cezai so-
rumlulugundan dolay:r sorusturma yapma yetki-
sini geciktiremez ve ortadan kaldiramaz. Sahsi
hak davacisi olarak ortaya c¢ikip sorumlulugu
dnleme imkamm Sayin Bagbakana ve Demirel
ailesine tanmimak, ayrica, Anayasanin 12 nci
maddesini ihlaldir. Saymm Demirel’e ve Demi-
rel ailesine imtiyaz tamimaktir. Anayasamn
12 nci masddesi hicbir kisiye, aileye, ziimreye vo-
ya sinifa imtiyaz taninamaz hiikkmiinii tasima’:-
tat, :

Komisyonun ii¢ ilyesi, oylanmas1 Bagkan ta-
rafindan hukuk kuraliarina ve Anayasa ile ic-
tiziilklere ayiur olarak yapilacak onergede Gzel-
likle bir imtiyaz getirilmekte ve Anayasann
90 nc) maddesi ihlal edilmektedir. Bdyle bir
onerge Anayasaya aykiri olarak Bagkanlilkea
oylanmays zorland:gindan, oy tesbiti yoniinden
oylamaya kat:lacagiz, ancak; bu Xkatilmamizin
esasinde tam mesruiyetsizlige ugramis bévle bir
izleme megruiyet verme anlaminda olamaz.

4, Sorugturma Hazirhk Komisyonu, kendi-
sine verilen Anayasa ddevini belli bir siire i¢in-
de yerine getirmek zorundadir. Siire yetmezse
siire talebederek, devini rapor tanzim etmek-
le yerine getirir. Komisyonun gorevi tehir edi-
lemez. Komisyona talebettigi siire verilmiyebi-
lir, yeni komisyon tegkil edilebilir, ancak; ne
bahane ve sebep gosterilirse gosterilsin, yasama
orgam hakkindaki sorusturma yetkisi ertelene-
mez, engellenemez ve bertaraf edilemesz,

5. Yasama organlarimin sorusturma ile il-
gili yetkilerinin kullamlmasinda her hangi se-
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kilde olursa simirlandirma, erteleme, engelleme,
bertaraf etme Anayasamin saydigimiz hiikiimle-
rine aykiridir. T. B. M. M. Birlegik Toplant: i¢-
tilziigii ile atifta bulundugu Millet Meclisi Ictii-
ziigii, Komisyonun gorevinin bir safhasinda so-
rugturma yetkisini, erteleme hilkmii mevecut de-
gildir. Onerge ise boyle bir hiikmii karar yoliy-
le iki iIctiiziige getirme amacim tagimaktadir.

Onerge ‘T. B. M. M. ictiiziigiiniin 14 ncii
maddesi Millet Meclisi ictiiziigiiniin komisyon-

larin caliyma ve gﬁrevleriyie ilgili hiikiimlerin- .

de degisiklik getirmektedir. Anayasaya aykiri-
hgmmn T. B. M. M. ictiiziigii ile Millet Meclisi
ictiiziigiinde hukuk kurallar1 disinda degisiklik-
ler yapma amacim giiden, igbu onergenin acik
oya konmasim saygi ile arz ve talebederiz.
29.4.1970

Mevgehir Milletvekili
Salahattin Haklk Esatoglu
izmir Milletvekili
M. Huliisi Qakir
izmir Milletvekili
Talat Orhon
Kars Milletvekili
Turgut Artac
Kars Milletvekili
Kemal Giiven

Qorum Milletvekili
Cahit Angin
Kastamonu Milletvekili
Mehmet Seydibeyoglu
Kayseri Milletvekili
Tufan Dogan Avsargil

C. 8. Kars Uyesi
Sirm1 Atalay
izmir Milletvekili
Kemal Onder
izmir Milletvekili
Burhanettin Asutay
istanbul Milletvekili
Egref Derincay
Sivas Milletvekili
Ekrem Kangal
Tekirdag Milletvekili
Yilmaz Alpaslan
Kars Milletvekili
Kemal Okyay
C. 8. Elazig Uyesi
Salim Hazardagh

BASKAN — Saymn Karagozoglunun oner-
gesini okutuyorum.

Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi Saym
Bagkanlhigina

Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerinj ihlal ederek,
yakinlarmma ¢ikar sagladifi iddiasi ile, Bagba-
kan Saymn Siileyman Demirel hakkinda Ana-
yasanin 90 nci ve Tiiriye Biiyiik Millet Meclisi
Birlegik ictiiziigiiniin 14 ncii maddesine isti-
naden kurulmug bulunan 13 sayih Meclis So-
rugturmas1 Hazirlk Komisyonunun, ¢aligmala-
rinin, hakkinda Meclis sorugturmasi acilmas:
istenilen Bagbakan Sayin Siileyman Demirel’in
agmig bulundugu veya gikéyetgisi muhtemelen
miidahili olacag1 divalarin sonuna ertelenmesi-
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ne dair, ayn1 zamanda mezkiir komisyon iiye-
leri bulunan Sayin Mazhar Arikan, Yigit Ko.-
ker ve Ahmet Qakmak tarafindan verilmig bu-
lunan Onergenin onaylanmasindan o&nce, igshu
talebimizle agagidaki sebeplerle C. H. P. Gru-
pu adina i¢tiiziigiin 89 ncu maddesine dayana-
rak s0Z istiyoruz. '
Ada gecen erteleme onergesi, 15 . 4 . 1970 ta-

rihinde miizakere edilmig ise de o giin Yiice
Meclisce bir karara baglanamamgtir. Bugiin
15 Nisan 1970 tarihine gore yeni bir durum or-
taya cikmigtir. Bu yeni durum tesbit edilme-
den ve hir karara baglanmadan mezkiir onerge-
nin onaylanmasina hukukan imkin yoktur.
Ciinkii : 15 . 4, 1970 tarihinde 13 numarah Mec-
lis Sorusturma Hazirlhk Komisyonu 18 Mart
1970 tarihinde kurulmus olup, Birlesik Ictiizii-

.giin 14 ncii maddesine gore normal calisma sii-

resi olan bir aylk miiddet heniiz tamamlana-

- mamigtl. Bugiin ise 14 ncii maddedeki normal

siire dolmus bulunmaktadir. Bu durumda orta-
ya 15 . 4 . 1970 tarihine nazaran yeni ve de-
gigik bir vaziyet dogmugtur. Buna gore, once
Sayin Bagkanhk Divamimn 13 numarali Meclis
Sorugturma Hazirhk Komisyonunun halen sona
erip ermedigi hakkinda bir karara varmasi bu
kararinin Yiice Meclis tarafindan miizakereye
konularak sonuglandirilmasi gerekmektedir.
Bu bir zarurettir. Varlacak sonuca gore:

1. Komisyonun sona erdigi, miinfesih oldu-
gu tesbit edilecek olursa, adi gegen tati! oner-
gesinin oylanmasma liizum ve sebep Kkalmiya-
caktir, Qiinkii : Faaliyeti sona erdigi kabul edi-
len bir komisyonun, faaliyetini tatil diye bir
husus elbette bahis konusu clamiyacaktir.

2. Komisyonun sona ermedigi, halen faali-
yette oldugu tesbit edilecek olursa, bu takdir-
de Sayin Bagkanhiga biitiin Tiirk kamu oyunun
bildigi bir gergegi hatirlatiyoruz. Erteleme oner-
gesinin ihtiva ettigi iddia, aymi sebep ve muh-
teva ile 13 numarali Meclis Aragtirmast Ko- -
misyonuna hakkinda sorugturma talebedilen
Bagbakan Sayin Siileyman Demirel tarafindan
yapilmyg fakat komisyon bu iddiays hir kara-
ra baghyarak reddetmigtir.-Her seyden once,
bu hususun komisyondan sorularak teshit edil-
mesi gerekmektedir. Qiinkii; bu hususun tesbi-
tinden sonra goriilecektir ki, halen faaliyeti-
nin devam ettigi kabul edilen bir komisyonda
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ileriye siiriilen itiraz komisyon tarafindan ka-
-rara baglandigi halde, komisyon caligmalarini
bitirip, heniiz raporuru yazip Yiice Meclise
teslim ctmeden komisyonda karara baglanan
bir hususda Meclisten karar alinmak istenmek-
tedir. Komisyon c¢aligmalarim bitirip raporu-
nu verdikten sonra bu husus tartigtlabilir. Fa-
at komisyonun caligmalan bitmeden, komis-
yonun aldig: hir - kararla ilgili olarak Yiice
Tlecliste bir karar alinabilmesinin ictiiziige ve
hukuka aykirilig: agikidrdir. Bu itibarla, erie-
leme Gnergesindeki iddia ile ilgili olarak on-
ce, komisyonun bir kararmmin bulunup bulun-
madiginin tesbiti hem hukukun hem de usuliin
bir kesin emridir,

3. Erteleme onergesinde, yargl organlart- -

na intikal eden davalardan bahsedilmektedir.
Bu bir iddiadir. Bu iddianin mahiyetini tetkik
ctmek gerelimektedir. Yarg? organlarinda aci-
Jun davalarin taraflari, dévalarin nev’i muili-
ka tesbit edilmelidir. Qiinkii: Yargr orgala-
rinda acilan her hangi bir dava 132 nci madde-
de kasdedilen dava olarak kabul edilemez, 132
nci maddede yargi yetkisinin kullanilmas: ile
ilgili soru sorulamiyacagl, goriigme yapilami-
yacagl esast kabul edilmigtir. Bu yargicm yar-
g1 yetkisini kullanmasinmn sekil ve muhtevasi-
nin yasama Meclisinde tartigilmamas: demek-
* tir, Sorugturma Hazirlik Komisyonu yargicin
yargt yetkisinin kullamlmasimn tartigmasini
yapmiyacak, Yiice Meclis admma Saymn Bagha-
kan hakkinda ileriye siiriilen iddialarin dogru
olup olmadigmi aragtiracaktir, Kaldi ki, Saymn
Bagbakana isnadedilen fiiller hakkinda he-
niiz yarg: organlarina intikal etmis bir dava
yoktur, Biyle bir ddva ancak, komisyon ¢alis-
malart sonunda ag¢ilabilecektir., Sayin Bagbakan

aleyhire agllacak davamn yerini, kendisinin

agtigl ve davaci oldugu dava alamaz. Saymn Bas-
bakana isnadedilen niifuz suiistimali davasinin
yerine kendilerinin agacag1 hakaret - divasmin
ikamesi kanvna kargi hilenin acik bir drnegi ol-
maktan ileriye gidemez. Bu bakimdan, ertels-
me onergesinde agildig: isaret edilen divanin,
Anayasanin agikca gisterdigi Bagbakana isna-
dedilen fiillerle ilgili Saymm Bagbakan zleyhine
agilmig diva olup olmadiginin aragtirtlmas:
mutlaka yapilmalidar.
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Erteleme Gnergesinin ¢ok hatali ve yanhs bir
yorumla dayanmak istedigi Anayasanin 132 nci
maddesinin uygulanmas1 hakkinda igtiiziikte
bir hiikiim ve sarahat bulunmamalktadir. Dog-
rudan dogruya bu Smerge oylanacak olursa bu
onerge ile Lir I¢tiizitk hitkmii konulmus olacak-
t1r. Meselenin énemi, sadece bir komisyon hak-
kinda alinacak bir miigahhas kararin otesinde
yeni bir Ictiiziik kaidesi vazedilerek Yiice IMec-
lisin en onemli girev ve yetkilerinden olan Ana-
yasanin 90 ncr maddesindeki denetleme yetki-
sinin ortadan kaldiri!mak istenmesinden dog-
raktadu. Bunun ise gok agik bir Anayasa ve
hukuk devletinin varligr meselesi oldugu orta-
dadir. Nitekim, Sorugturina Hazirllk Komisyo-
nu kurnlurken bu iddia hi¢ kimse tarafindan
ileriye siiriilmemistir' Onerge sahiplerinden bir
sayln iiye de komisyonun iiyelerinin sahs: ba-
kimindan kuruluga itiraz ettigi halde 132 nci
maddeye dayanan bir itirazda bulunmamigtir.
Bu husus sorugturmaya muhatabolan Sayin
Bagbakan tarafindan sorugturmadan kurtul-
mak ig¢in ileriye siiriilmiigtiir. Ancak, komis-
yon hunu reddetmis ve sorusturmaya devam et-
migtir.

Inavgrmz odur ki, Yiice Meclis higbir se-
bep ve Fahane ile Anayasa jle kendisine weril-
mig asli gérev ve yetkilerinin ne devredilmesine
ve ne de bunlardan vazgecilmesine raz olmiya-
caktir, ‘ ~

Bu kadar Onemli bir Anayasa hukuku me-
gelesinin tam olarak t{esbhiti igin arz eyledigi-
miz agik ve kesin sebeplerle C. H. P. Grupu
adina yazili olarak grupumuza séz verilmesini
talebediyoruz.

Saygilarimizla.

C. H. P. Grupu Sozeiisi
izmir Milletvekili
Coskun Karagozoglu
BASKAN — Iki tane de ayr1 ayr, acik oya

sunulmasini talebeden énerge vardir, Bunlar da
okutuyorum :

T. B. M. M. Bagkanbgima

13 numarali Sorugturma Hazirhk Komisyo-
nu. caligmalarimin durdurulmasi istegiyle Maz-
har Arikan ve iki arkadas1 tarafindan verilen
onerge, T. B. M. M. Birlesik Toplantis1 Ictiizii-
giintin 14 ncii maddesi ile Anayasanin 8, 88, 89
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ve 9C ne1 maddelerini ihlal edecek ve T. B. M. M.
nin devredilmesi miimkiin ¢lmiyan denetleme
yetkilerini fiilen ortadan kaldiracak mahiyette-
dir,

Sozil gecen onerge giindemden c¢ikarlmadi-
g1 ve parlomanter demokrasinin varlik sebebini
inkar edercesine T. B. M. M. nin denetleme yol-
larmin fiilen kapatilmasina varacak hir tutum-
la ovlamaya gidildigi takdirde; konu, basit bir
usul meselesi olmayip Anavasa ve Ictiiziigii usul-
siiz olarak fiilen degistirme anlami tasidigindan
bu oylamanin T. B. M. M. Birlesik Toplantisi
Ictiiziigiiniin 28 nci maddesi delaletiyle Millet
Meclisi Ictiiziigiiniin 136 nci maddesine gore
acik oyla yapilmasmi talebediyoruz.

Sayglarla.

Kayseri Milletvekili
Turhan Feyzieglu
Tekirdag Milletvekili
Crhan Oztrak
- Afyon K. Milletvekili
Haimdi Hamamciogln
Siirt Milletvekili
M. Nebil Oktay
C. 8. Kayseri Uyesi
Sami Turan
C. 8. Konya Uyesi
Sedat Qumral

C. 8. Van Uvesi
Ferid Melen
Ankara Milletvekili
Emin Paksiit
Konva Milletvekili
Vefa Tanr
Kayseri Milletvekili
Mehmet Tiirkmencglu
Adana Milletvekili
Turgut Topaloglu
Kastamonu Milletvekili
Hasan Tosvali
C. S. Antalya Uyesi C. S. Hatay Uyesi
Mechmet Pirilt1 Enver Bahadirh

¢. 8, Urfa Uyesi
1. Etem Karakapici

29 . 4. 1970

Tiirkiye Biiviik Millet Meclisi Sayin
Bagkanligina

Bajhakan Saymn Siileyman Demirel hakkin-
da ileriye siiriilen niifuz suiistimali iddialarinin
tetkiki icin kurulmus hulunan 13 numaral Mec-
lis Sorugturma Hazirhk Komisyonunun ¢aliyma-
larmin acildig iddia edilen davalarinin sonuna
kadar ertelenmesine dair verilmis bulunan oner-
genin, Ictiiziigiin 136 ne1 maddesi hilkmiine gore
acik oya konulmasini arz ve talebederiz.

1zmir Milletvekili Istanbul Milletvekili

Cogkun Karagozoglu Lebit Yurdoglu
Izmir Milletvekili Istanhul Milletvekili
M. Huldsi Cakr ~ Necdet Ugur

Tstanbul Milletvekili Hatay Milletvekili
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Regit Ulker
Kars Milletvekili
Osman Yeltekin

Yozgat Milletvekili

Cel2]l Sungur

Izmir Milletvekili
Burhanettin Asutay
Zonguldak Milletvekili
Hiiseyin Baytiirk

Hiisnii Ozkan
Zonguldak Milletvekili
Ahmet Giiner
Trahzon Milletvekili
Ahmet Sener
Bursa Milletvekili
Sadrettin Canga
Van Milletvekili
Mehmet Emin Erdine
Yozgat Milletvekili Usak Milletvekili
Abdullah Bagtiirk Adil Turan
Adana Milletvekili
Kemal Satir

BASKAN — §imdi muhterem arkadaglarim,
bu konu ile ilgili olarak verilmis olan biitiin
onergeleri bilgilerinize sunduk.

Bunlardan birincisi Sayin Resit Ulker'e ait-
tiv. Sayin Resit Ulker onergesinde; «Bagkanhk
tarafindan oya dahi sunulamiyacaktir, Aksi
halde Baskanhk Anayasanin g6z gore gore ¢ig-
neamesine sebebolacaktir,» diyerek Mazhar Ari-
kan ve iki arkadas1 tarafindan verilen onerge-
nin oya dahi sunulamivacagini beyan etmistir
Onergesinde.

Netice olarak, oya sunulmamasi talebinden
ibarettir. ’

Ikinei onerge, Sayin Turhan Feyzioglu ve
arkadaslar: tarafindan verilmistir, Bu onergede
de Millet Meclisi Ictiiziigiine dayamlarak sozii
gecen onergenin giindemden g¢ikarilmas: talebe-
dilmigtir. Sozii gecen onerge de, biraz evvel ifa-
de ettizn Mazhar Arikan ve arkadaclar tarafin-
dan verilen oOnergedir. Yani, Saym Feyzioglu
ve arkadaslar: bu Gnergenin giindemden cika-
rmasim talebediyorlar, verdikleri énerce ile.

Nevgehir Milletvekili Salahattin Hakk: Esat-
ogln ve arkadaslar tarafindan verilen ve okun-
mug bulunan onergede ise, gosterilmis olan se-
hepler dolayisivle hu dnergenin acik oya sunul-
mas: istenmektedir,

Saymn Coskun Karagdzoglu tarafindan veri-
len onergede de, esas itibarivle hu onerge hak-
kinda bir muamele yapilamiyacagir oOnergede
derpis edilen diger eshabr mucibelerle birlikte
ifade edilmekte ve oya sunulamiyacagl sdylen-

“mekte ve ayn: zamanda grup adina da soz isten-
mektedir.
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Bundan sonra okuttugum diger iki onerge-
nin ikisi de agik oya sunulmas: talebinden iba-
rettir ve yeteri kadar, yani acik oya sunulmast
icabederse o kadar imzay1 (yani 15 imzay1 da)
her iki onerge ayr: ayr ihtiva etmektedir.

Simdi muhterem arkadaclarim, bu onergele-
rin, Saym Feyzioglu'nun onergesi harig, diger-
lerinde de oya sunulamiyacagl iddias1 vardir.

TURHAN FEYZIOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Bizim iki ¢nergemizde de oylanamiyaca-
g1 helirtilmistir.

BASKAN — Saym Feyzioglunun onergesi
hari¢ dedim efendim. Talebiniz bir baska. tiirlii
oldugu i¢in onu tavzih edecegim.

Simdi muhterem - arkadaslarim; bu onerge-

lerden bilhassa Regit Ulker Bey arkadagimizin
onergesinde, «Baskan bunu oya sunamaz. Bags-
kan sayet bunu oya sunarsa Meclise, Anayasaya
aykir1 bir tasarruf yaptirmis olur,» ihavesi de
var,

Muhterem arkadaslarim, evvelsd su hususu
Heyeti Umumiyenize arz edeyim. Mesele, Bas-
kamn yetkisi ile ilgili degildir. Bundan evvelki
birlesimde Yiice Meclisinizde Savin Mazhar Ari-
kan ve arkadaglarina ait oneree soz konusu ol-
~dugu zaman, yine Meclisinizden hu éneroe hak-
kinda muamele yapilamaz, bu onerge ova sunu-
lamaz itirazlar1 sebketti ve hunun iizerine o
giinkii celseye Baskanhk eden arkadas:m bu
itirazlar1 incelemek igin iki lehte ve iki aleyhte
56z verdi ve hunun sonucunda da bu onerge
hakkinda muamele yapilip yapilamiyvacagr hu-
susu Meclisin oyuna sunuldu. Binnetice Meclis,
bu onerge hakkinda (Mazhar Arikan ve arka-
daslar1 tarafindan verilmis olan) 89 neu madde
tatbik edilebilir diye bir karar verdi,

Su anda Meclisinizin hu konu ile ilgili olarak
verilmis bir karar: vardir. Meclisinizin kararimi
Meclis Baskaninin re’sen meriyetten alikoyma
yetkisi tasavvur - edilemez, O halde orta yerde
verilmig bir Meclis karar1 vardir ve bu Meclis
kararimn tatbiki gerekmektedir. Bu Meclis ka-
rarl1 Anayasaya aykir1 teldkki edilehilir, Fakat
bir meselenin Anayasaya avkir: telakki edilmesi
bagkadir, onun hukuki vollarina miiracaat et-
mek yine bagka geydir.

Bu sebeple Saymn Coskun Karagdzoglu, Sa-
yin Saldhattin Hakki Esatoglu ve arkadaslari
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ve Saymn Regit Ulker tarafindan verilmis olan
onergeler hakkinda hir muamele yapilmiyacak-
tar. .
RESIT ULKER (istanbul Milletvekili) — Bu
konuda usul hakkinda soz istiyorum.

TURHAN FEYZIOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Bu konuda wusul hakkinda soz istiyo-
rum. '

BASKAN — Efendim, miisaade ediniz.

Ayrica, Saym Turhan Feyzioglu ve arkadas-
lar1 tarafindan wverilmis onergede; «Bu Oner-
genin giindemden cikarlmasini sayg ile rica

~ederim» deniliyor.

Muhterem arkadaglarim, simdiye kadar Mec-
lis tatbikatinda her hangi bir muamelenin, bir
onergenin giindemden cikarilmas1 diye bir ta-
lep ve karar meveut degildir. Zira, Ictiiziik,
milletvekillerinin, Hiikiimetin, grup sdzeiileri-
nin haklarmi derpis etmigtir. Herkes haklkini
kullanwr, Yiice Meclis de kullanilan bu hakk:
ya uygun bulur kabul eder, ya uygun bulmaz
reddeder.

. Meseld Saywm Saldhattin Hakk Egatoglunun
vermig oldugu sorugturma onergesinin giindem-
den cikarlmasini talebetse birisi, bu da yapi-
lamiyacak bir muameledir, ¢iinkii o hakki olan
bir seyi kullaniyor. Siz hakk: olan bir geyi kul-
lanan arkadasimizin Onergesini giindemden ¢1-
karmak imkamina sahibolamazsiniz, kabul et-
mek veya reddetmek durumundasiniz, tadil et-
mek veya bir muamele yapmak durumundasinz.

Muhterem arkadaglarim, bu sebeple, esasen
Saym Feyzioglu ve arkadaglar: tarafindan veri-
len ve biraz evvel ifade ettigim onergede usuli
bir muamele talebi vardir. §imdiye kadar Mec-
liste yapilmamis olmasina ragmen yine bir usull
muamele talebi vardir. Su anda yapmak istedi-
gimiz ve yarim kalmig olan iy de usuli bir mu-
ameledir, :

‘HASAN TOSYALI (Kastamonu Milletvekili)
— Anajyasaya aykiridir.

BASKAN — Efendim, Anayasaya aykwi ol-
duguna Meclisin bir kanadi o miitaldayi, bir
kanadi, aykiri olmadigit miitalaagmi ileri siir-
miigtiir. Bunu sahsan bir kiginin degil bir he-
yetin karara baglamasi, bu heyetin de, ki Ana-
yasada, ‘Egemenlik kayits1z gartsiz milletindir
dedikten sonra, millet egemenligini Anayasa-
nimm koydugu esaslara gore yetkili organlar
eliyle kullanir demektedir.
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Sayet Meclisinizin aldigi karar Anayasanin
koydugu esaslara uygun goriilmiiyorsa bunun
da yolu vardir, o yola miiracaat edilir, huku-
ki yol budur. ’

Muhterem arkadaglarim, bunun disinda size
iki ayr1 agik oy talebini ihtiva eden onerge arz
ettik. Bu iki ayr1 acitk oy talebini jhtiva eden
onergeler hakkinda da, Tiiziige uygun olmadi-
g1 icin, muamele yapillamiyacaktir. Zira, isti-
nadedilen 136 nc1 madde «igari reye miira-
caat zaruri olmiyan sair hususlarda acgik rey
verilmesi talebe miitevakkiftir. Acik rey bir
meselenin ilk reye konmasmmda onbes mebus
tarafindan tahriren talebolunabilirs demelkte-
dir.

Bu mesele ictiiziigiin 89 ncu maddesine gore
muamele gordiigiinden I¢tiiziigiin 89 ncu mad-
desi de; «Neticede reye miiracaat lazimgelirse
mesele igari reyle halledidirs hiikmiinii ihtiva
ettiginden acik oya sunulmak miimkiin degildir.

Ancak, ben tabii sarih olarak neye istinadet-
tiklerini bilmedigim i¢in, 136 mnc1 maddenin bir
hiikmii daha var, devam ediyor ve diyor ki;
«Mesele reye.konurken Reis ve kitiplerce -§iip-
he hisil olursa yalmz beg Mebus gifahen agtk
oy talebedebilir.»

Hal boyle wolunca, gayet bu imzalarla bu
kasdediliyorsa, mesele reye kondugu sirada bir
tereddiit hasil olmussa, bes Mebus ayaga kal-
kar, agtk oy talebeder, bizler de Tiiziigiin hiik-
miinii yerine getiririz.

Benim s6ziim, bu 15 imza ile verilmig oner-
ge hakkinda buna istinaden agik oy yapamuya-
cagiz, diyorum. Ama reye vaz'ettigimiz esnada
5 iiyenin ayaga kalkmas1 halinde bunu yapma-
miz miimkiindiir.

COSKUN KARAGOZOGLU (izmir Milletve-
kili) — S0z istemistik Saymn Bagkan.

BASKAN — Bu konuda kimseye de soz ve-
remiyecegim efendim. Ciinkii ben sadece...

COSKUN KARAGOZOGLU (izmir Milletve-
kili) — Saymn Bagkanmm, liitfediniz, bir daki-
kamz istirham ediyorum. Onergemin sayin
Bagkanlik tarafindan tam degerlendirilemedigi
kanisindayim. GQiinkii biz onergemizde, mun-
hasiran iicli oOnergenin Anayasaya aykir: oldu-
gunu iddia etmedik, ayni zamanda 89 ncu mad-
deye gore onergenin oya sunulabilmesi igin bu
onergenin Anayasaya uygunlugunu kabul etmig

-
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olan Yiiksek Bagkanhgin yerine getirmesi za-

“ruri birtakim hususlar bulundugu kanaatinde-

yiz. Bu hususlar yerine getirilmemigtir. Bina-
enaleyh bu hususlar yerine getirilmeden bu oy-
lamanin yapilamiyacagt kanaatindeyim. Bu
hususlar1 belirtmek i¢in s6z istiyorum.
BASKAN — Muhterem arkadaglarim, yarim
kalmig olan muamele, oya sunulma sirasmda
yarida kalmigtir. ictiiziigiimiiz, oya sunulma
girasinda her hangi bir islemin yapilamiyacagini
tasrih etmisiir, Fakat su mesele iizerinde goste-
rilen biiyiik hassasiyet dolayisiyle ve Yiice Mec-
lisin suhuletle hukukun gosterdigi yollarin di-
sina cikmadan bu isi yapabilmesini temin ede-

_bilmek igin bhu Onergeleri okuttum, bilgilerinize

arz ettim.

Bu sebeple yapilacak...

RESIT ULKER (istanbul Milletvekili) —
Acik oylama mevzuunda sz istiyorum.

BASKAN — Efendim, acik oylamanin da na-
g1l yaplacagini biraz evvel soyledim. Qiinkii
13G nc: maddeye gére, dendigine gore, ikinei
maddeye de istinedediyor.

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu
Kars Uyesi) — Sayin Bagkan, bu husustaki tu-
tumunuz hakkinda séz istiyorum.

BASKAN — Kimseye sbz veremiyecegim
efendim.
EMIili PAKSUT (Ankara Milletvekili) —

S5 rica ediyorum Sayin Baskan.

BASKAN — Bize de siz veremiyecegim Sa-
yin Paksiit. Kimseye s6z vermek miimkiin degil
efendim. ,

RESIT ULKER (istanbul Milletvekili) —
Acik oylama hakkinda soz istiyorum.

BASKAN — Efendim, acik oylama hakkimn-
da bagka sey tarif edecek degilim. 1iste 136 nc1
maddede yazih gekil budur. _

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu
Karz Uyesi) — Usul hakkinda 6z istiyorum Sa-
ym Bagkan,

BASKAN — Efendim, su anda yaptigimiz is’
de usul hakkinda bir istir. Bir usuliin bir bas-
ka ugule takaddiimii diye bir sey yoktur. ok
rica ederim, litfen oturunuz Saymn Atzalay.

Hukuki neticeler almamiz lazimdir.

Simdi oylarmiza sunuyorum.

TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Yeni bir onergemiz var Saym Bagkanim,
izah icin s6z istiyorum.
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BASKAN — Ne zaman verdiniz efendim,
gimdi mi?
TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-

kili) — Efendim s6z rica eden bir énerge verdik.
Yarum caattir oniiniizde, okuyunuz.

BASKAN — Saymn Feyzioglu . yarim saati
nawl tesbit citiniz?. IMeselenin gu anda far-
kindayim, rica ederim biraz hiisniiniyetle hareket
edelim...

Evet bu Cnergsnizde sz istiyorsunuz, su
hususu vuzuha vardiralim ki, yeni bir talebiniz
yok, sadece soz istiyorsunuz. Esasen saz iste-
diginizi ben goriiyorum.

- TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Goriglerimizi arz etmek istiyoruz efen-
dim. Mazhar Artkanin onergesi hakkinda iki

lehte, -iki aleyhte konuguldu. Ama bugiin ver-

digimiz giindemin tanzimi ile ilgili ¢nerge hak-
kinda goriigme yapilmadi, 85 ncu maddeye da-
yamlarak. «Meclisimizde boyle bir usul yokturs
denerek bhunu kabul etmiyorsunuz. Ama mii-
saade ederseniz, bu yoldan bir Anayasa tadilinin
milmkiin olmiyacagini izah etmemize firsat ver-
menizi rica edecegim.

BASKAN — S8ayiwn Feyzioglu, biz su anda
usuli hir konuyu giriigiiyoruz. Usuliin de usulii
diye bir bagka gekil Ictiiziikte derpis edilmemis-
tir. Br sebeple Mazhar Arikan...

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu
Karg Uyesi) — Ictiiziigil ya.nhv tathik ediyor-
SUnuz. )
BASKAN — Ben gimdi meseleyl oya Sunaca-
gim, Yaptigim hareket yanhssa hukuki yola
miiracaat edin. Hukuk digy yela miiracaat edil-
mez efendim. Arkadaglar, litfen siikGmeti mu-
hafaza edelim. Yanls tatbikatin da neticesi,
s07 almadan yerinden konugmak degildir Sayin
Atalay, Bagkanlhk yapiyorsunuz siz de efendim.

' Muhterem arkadaslavim, simdi, Mazhar Ari-
kan ve iki' arkadasi tarafindan verilmis olan
énergeyi isari oylarimiza sunuyorum.

Kabul edenler...

(C. H. P, siralarindan Cumhuriyet Senatosu’

Kars Yyezi Sirrn Atalay ve dért arkadas: ayaga
kalkarak agik oylama talebettiler.)

BASKAL — Tamam, acik ovlama yapacagiz
efendim.
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Bes kisi ayaga kalkarak acik cylama talep et-
tikleri igin bu onerge acik oylama ile oylanacak-
tir. . ' '
isim okunarak agik oylama yapilacaktir, ar-
kadaglarim latfen, Bagkanhigin da iyi tesbit
etmezine yardim ederek, usuliine uygun olarak
reylerini izhar buyursunlar,

(Cumhuriyet Senatosu Uyesi Saldhattin
Acar’dan baslanarak Cumhuriyet Senatosu - ve
Millet Meclisi iiyelerinin isimleri teker teker
ckunaral: oylar tesbit olundu.)

BASKAN — Simdi oylama siraginda bulun-
miyan arkadaslarimin igimlerini hir kere daha
okutuyorum. '

(Oylama sirasinda bulunmiyan iiyelerin isim-
leri tekrar okundu.)

BASXAN — Tamam, oylama islemi bitmistir.

MUSTAFA SABRI SO6ZERiI (Tekirdag Mil-

etwekili) — Reis Bey, ismi okunmiyan bir arka-
dasimiz var?.

BASKAN — Kim o9..

VEHBi SINMAZ (Manisa Milletvekili) —
Benim Sayin Bagkan, '

(Oylarin ayrim yapilds.)

BASKAN — Isari oy mahiyetinde yapmis
oldugumuz acik oylamanin sonuclarimi Heyeti-
pize arz ediyorum.

571 sayn uye oylamaya istirak etmis 302 ka-

1, 267 ret, 2 cekinser oy kullanilmigtir.

Bu suretle Saym Salahattin Hakki Esatoglu
ve arkadag1 tavafindan verilmis olan sorugturma
onergdsi ve bu iy igin kurulmug olan Hazmrhk
Komisyonu faaliyetlerinin Saym Bagbakanin
bir gazete nleyhine agmg oldugu davanin kesin
neticesi alinmeaya kadar tehirine karar veril-
migtir, (C. H, P. simalarindan «Bravos sesleri,
alkiglar.)

HAYRETTIN HANAGASI (ElAimg Millet-
vekili) — Hesap vermiyen Bagbakammn durumu-
na bakmmiz. Yagma Hasanin béregi. (GiirﬁltiL
ler)

ORHAN BIRGIT (Ankara, Milletvekili) —
Hirsizhge zam, (Giiriiltiiler)

BASKAN — Arkadaglar, litfen yerlerinize
oturun efendim; birlesim devam ediyor.

Buyurun efendim bir sey mi soyliyeceksiniz
Sayin Paksiit?

EMIN PAKSUT (Ankama Milletvekili) —
Saym Bagkan, biraz evvel yapilmig oylama so-

— 178 —




T B. M. M. B:10

nucuna gore, Umumi Heyete bildirmis oldugu-
nuz kararin mahiyeti ve erteleme siiresi tama-
miyle acikta kalmaktadir, Izin verirseniz Yiik-
sek Heyctinize bununla ilgili iki dakikayi geg-
miyecek bir konugma yapmak istiyorum. Veri-
len bu kararin nasi! bir karar oldugunu anlama-
dan avrilmamiz mitmkiin degildir. Meclisin al-
mis cldugn kararin vazuha kavusmasi zorun-
lugu vardir, Mahkemnz kararlarimmn tavzihi ge-
rekir, Yargitay kararlarimin da sirasinda tav-
z'hi gerekir; Yiice Meclisin kararinda da vuzuh
gerekir. Bununla ilgili olmak iizere Yiice He-
yete iki dakikayr asmiyacak maruzatim var-
dr. : _

BASKAN — Muhterem arkadaglarim, kara-
rin ne oldugu biraz evvel tarafimdan Yiice He-
yete ifade edildi, oya sunulan dnerge de o idi.

Simdi bu kararin hangi siire ile tehir edildi-
gi, ne zamana kadar teh'r edilmis oldugu yolun-
da tavzh sadedinde s0z igtedigini ifade ediyor
Sayin Paksiit,

Evveld bu konuda siivenin ne kadar uzatil-
mis oldugunu bir cnerge ile belirtirseniz, su ta-
rihe kadar uzatymigtir dive...

EMIN PAKSUT (Ankara Milietvekili) —
Onerge de verecegim efendim, yazdim.

BASKAN — Saym Paksiit sunu sizden rica
ediyorum. Yani, bu vesile ile bircok seyler soy-
‘omek gibi bir durumda oldugunuzu zannetmi-
yorum,

EMIN PAKSUT (Ankara Milletvekili) —
Hayir, buna hi¢ lizum gormiiyorum.
U

BASKAN — Evet, fakat karar da gayes
. actk ve heniiz s6z vermek istemiyorum. Ciinkii
daha s6z hakkinizin dogup dogmadigindan emin
degilim. Ciinkii, bir karar verilmistir; verilen
karara gore Saymn Salahattin Hakki Esatoglu
tarafindan verilmis olan sorusturms onergesini
ve bununla ilgi%i Sorusturma Hazirhk Komis-
yonu muameldtmin, Bagbakan tarafindan bir
gazete aleyhine agilmis olan diwvanin kesin me-
ticesi ahmincaya kadar tehinine karar verilmis-
tir. Verilen karar budur, karar bu §~8§k‘il¢de de
karar hiiviyetinde Resmi Gazetede ilan edile-
cekiir. Viinki, bir'egik toplantimin bir karari-
dir. Burada vuzuhsuz tir sey yok. Bu bakim-
dan sizin «Heyeti Umumiyede vuzuh yoktur,
ken vuzuh getirecegim, nereye kadar ne oldu.»
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o

iye olsa olsa bir onergeniz olur, tu suraya {ka-
ar devam etti, buraya kadar devam etmedi di-
ye '

[

FMIN PARSUT (Ankara Miletvekili) —
Saym Bagkan, benim boyle bir nerge vermek
zorunivgum yok. Yalniz, siz gimdi vermis ol-
dugum onergemi okumak zahmetine girerseniz,
tamamen agik olmiyan bir durum dogdugu ken-
¢liginden ortaya cikacaktir:

BASKAN —- Okuyayim efendim.

EMIN PAKSYT (Ankara Milletvekili) —
Hoangi mohkeme, hangi dosya?.. Onergede mah-
keins geniyor, hangi mahkeme Basin mahkeme-
si mi, Ceza mahkemeni mi, Asliye mahkemesi
i, amme divasi mi; harwisi deniyor, anlagil-
miyor. (A. P. siralarindan «soyledigin hususlar
tnzargede hellis sesleri.)

BASKAN — Efendim oOnergenizi okudum
Saym Palksiit.

MEHMET AYTUG (Elazig Milletvekili) —
Oku, hiz de 0grenelim.

BASKAN — Peki efendim soyliyeyim. Bi-
roz evvel zaten Saym Paksiit ifade etti, madem
ki siz duymadigmizi soyliyorsunuz, duymaniz
igin okuyacagim:

«&indemin 1 nci maddesi ile ilgili karara
gors, mahkeme kararmmmn kesinleymesini de igi-
n2 alacak bir siireye kadar 13 sayili Sorugtur-
ma Hamrhk Komisyoru caligmalarmmm durdu-
rulmast neticesi hasil olacagi anlagiliyor. An-
cak, kahul edilen onergede ¢bzii edilen mahke-
mapin hanei mabkeme olduga ve hangi dosya
ile ilgili kararin kesinlesmesinin  beklenecegi
el degildir. Bu hususta ankbk saglamadan
yapi'an cylamanin ¢onucunun ne olacagim ta-
vin maksadiyle bir miizakerz agilmasimi zaruri
giriiyor ve teklif ediyorum.» (A. P. siralarin-
aan giriltilsr).

Efendim konugmak mi istiyorsunuz bu oner-
ce hakiinda? (A. P. siralarindan «Hayirs ses-
leri) O halde susunuz litfen.

Sayin Paksiit, ben talebinizi
anliyamiyorum, su hakimdan :

kesin olarak

“n sonunda diyersunuz ki, hangi mahkeme
karart.. (A. P. siralarindan giiriiltiiler). Efen-
Gun, miisaade buyurunuz sdz vermsk benim
haiimmdir, Bu hakkimi  kullanmirken de yanlis
bir zey yapiyorsam itiraz etmek de sizin hak-
kinizdir,
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Simdi, su son kisumda diyorsunuz Kki.,

EMiIN PAKSUT (Ankara Milletvekili) —
Yaymn Bagkanim, Saym Mazhar Arikan ve fiki
arkadagmin onergesi kabul edildi. Bu onerge-
uin iginde meseld, «Cumhuriyet Saveiliga ise
yaptigr tahkikat sonunda 'gazetenin bununla
ilgili negriyatinda su¢ gormiigtiir, kamu davas
egmigtirs tarzinda ciimle de var.

Acilmiy olan birden fazla mahiyetleri farkh
dava var, davalisi farkh dava wvardir, 10 mil-
yon liralilk tazminat davasi bagka, hakaret da-
vasl ‘bagkadir. '

0 halde, Yiice Meclis fizhar ettigi yiiksek
iradesi ile, hangi mahkemenin kimin hakkn-
da riiyet edilmekte olan hangi dosyasmnn ke-
sinleymesine iligkin bir tehir karari veriyor?
Eunu Lilmeden Yiice Meclis higbir erteleme
karar1 vermis olamaz.

Acgikca Anayasaya gore olan itirazlarimizi
serdettik. Su vuzuha ihtiyac vardir. Yetkili
bir mahkemenin vermis oldugu bir karar is-
timali sirasinda ‘tereddiit yaratirsa, onu veren
mahkeme tavzihte bulunabilir. Yiice Meclisin
oOriinde bunu aydinhga cikarmaya mecburuz.

BASKAN — Saym Paksiit, buyurun miita-
laalarmmz kiirsiiden soyleyin efendim.

ORHAN KURUMOGLU (Cumhuriyet Sena-
tosu Bitlis Uyesi) — Saymm Bagkan, miisaade
ederseniz karar iizerinde konusma haklki yok-
tur, karar verilmis bitmigtir.

BASKAN — Karar1 degigtirecek degiliz
efendim. Miisaade edin halledecegiz efendim.

EMiN PAKSUT (Ankara Milletvekili) —
Muhterem arkadaglarim, biraz evvel.. (A. P.
siralarindan bir iiye hangi mahkemenin kara-
11 lizerinde bir avukat konusur?)

EMIN PAKSUT (Devamla) — Biraz evvel
verilmig olan kararin, oylanmasmi, oylanmama-
sim1, Anayasanin su veya bu ilkesine, su veya
bu maddesine aykirihgmi tartigmiyacagim.

Bir meseleyi aydmmhga c¢ikarmaya mecbu-
ruz. Diyoruz ki..

BASKAN — Saym Paksiit, karar verilmis-
tir. Kararin yeniden alinmasi diye bir husus
yoktur.

EMiN PAKSUT (Devamla) — Onu soyle-
ntiyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN — Tamam, o halde siz simdi veril-
mig olan karar..
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EMIN PAKSUT (Devamla) — Miisaade
buyarun efendim, Verilmis olan karar.. (A. P.
siralarindan giiriiltiiller) Miisaade buyurun da
ginleyin. :

BASKAN — Efendim bir dakika, gu igi biti-
relim.
~ EMIN PAKSUT (Devamla) — Evvela, bir
davanin savunmast gibi kutsal bir gorevin, yani
avukathgm, tezyif sifati olarak kullanilmasina
hayret etmektbeyim.

Arkadaslar, burada bir davay1 savunuyoruz
liep beraber. Ben hu kanaatle konuguyorum,
begeniniyeBilirsiniz; ama bir liizuma igaret edi-
yorum: Bunu yapmazsamiz, Millet Meclisinin
vermis oldugu karar iizerinde vuzuhu saglamaz-
ganiz, bu kararin, ayrica bu yonden de degeri
tarisiimalkta devam edsr. _

Oylamadan once konugma firsati bulamadik
bu konuda. Oylama bir emrivaki olarak ya-
wildi (Giiriiltiiler.) ‘

SABRI KESKIN (Kastamonu Milletvekili)
— Ne emrivakii, Emin bey, rica ederim?

iHSAN ATAOV (Antalya Milletvekili) —
Ne emrivakii?

KEMAL BAGCIOGLU (Canakkale Millet-
vigkili) — Saveiliktan cevap geldi.

SABRi KESKIN (Kastamonu Millstvekili)
— Omnerigede var.

EMIN PAKSUT (Devamla) — Oylamanin
emrivaki olmasy demek.. (Giiriiltiiler.) Arkadas-

| lar, emrivaki kelimesinin ‘méanasim litfen yan-

s anlamiyalim, olmus hadise demektir emri-
vaki.

BASKAN — Arkadaslar latfen siiktmeti
muhafaza edelim. Evveld kendi soyledigi sozii
kendisi tavzih edecektir., Ondan sonra konu-
suruz.

EMiN PAKSUT (Devamla) — Degerli ar-
budaglarim, bir oylama yapi'mis olmas: vakiasi,
hir oylamanin yapilmis bulunmas: vakiast Tiirk-
¢ede bir emrivaki, Fransizeada «fiyat accompli»
olavak ifade edilir. Ne var bunda? (A. P. sira-
larindan guriiltiiler).

fHSAN ATAOV (Antalya Milletvekili) —
Avukat agz o...

EMIN PAKSUT (Devamla) — Ne var bun-

~da? Verlimig olan karar Sayin Mazhar Arikan

arkadasimizin iki arkadagiyle beraber vermis

+ oldugu onerge midir? Evet. Bu onergede acil-
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m§ olan davalardan bahsedilmektedir. Dikkat
buyurun, davalardan. Saymn Bagbakanin ac¢mig
oldugu davadan ve davalardan bahsedilmekte-
dir; ayrica ceza davasi, kamu davas1 acildigin-
aan bahsetmektedir. Evet mi hayir m1? ikisi de
var. Demek ki, goriilmekte olan ceza davas: var-
dir, ayrica sahsi olarak acilmig tazminat davas:
vardir, hakaret davas: vardir, Yani bu davalar
vardir ve takdir buyurursunuz ki, bu mahke-
meler birbirinden de farkhdir. Riiyet eden mah-
keme birisidir, oteki mahkeme degildir, o da-
vamn dosyast bagka, bu divamin dosyasi bas-
kadir. Evet mi, hayir m1?

BASKAN — Beyefendi boyle konugma tar-
z1 yok. '

EMIN PAKSUT (Devamla) — Sayin Bag-
kan hana ‘'m1 ihtar buyurdunuz.

BASKAN — Evet. Hatipler Heyeti Umuml-
veye sual soramazlar, efendim. Igtiiziige gore
Heyeti Umumiyeden sual sorulmaz. Ictiiziige
aykndir,

EMIN PAKSUT (Devamla) — Benim Kko-
rugmam Heyeti Umumiyeye hitap tarzindadir,

bighir arkadagimiza sual sormuyorum. Bir Xko- |

nuyu berrak bir sekilde ortaya mesele olarak
Vaz’ediyorum evet mi, havir m1 diye. Kimse
cevap vermekle miikellef degil. (A. P sirala-
-rindan giliriiltiiler.)

BASKAN — Arkadaslar, ltutfen
muhafaza edelim.

EMIN PAKSUT (Devamla) — Arkadaslar,
ittfen siiktinetle dinleyin.

Burada bahis ‘mevzuu olan hangi mahkeme
oldugu ‘belli olmadan, meh’amenin  kararinm
kesinlegmesi tarzinda bir kararla isi kapattik
dersek, bu davalardan farz ediniz ki, ba-
sin mahkemesi bitti ve kasinlegti;  bite-
cek mi, yoksa bu sefer tazminat davasim
na bekliyecegiz veya ‘tazminat davasindaki sa-
mk, «Ben Sayin Bagbakana hakareti aklimin
kenarindan gecirmedim, ne miinasebet?» dedi
ve beraet etti. Mesele bitecek mi, yoksa haka-
ret davasina devam m ‘edecegiz? )

Bu mesele onergede vuzuh ile ycktur. Bag-
kanhk oylamadan once bunu maalesef bizim arz
ctmemize imkan vermedi. §imdi Yiice Meclisin
vermis oldugu karara vuzuh saglamalk gene
Yiice Meclisin gorevidir kanaatindeyim.

Saygilar arz ederim. '(C. H. P. ve G. P, sira-
larmdan alkiglar).

sitklineti
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BASKAN — Muhterem arkadaslarim, Yiice
Meclis kararmi vermistir ve kararin geregi ya-
mlacaktir.

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu
Kars Uyesi)- — Onergede davadan sonra diye
ifadz edilmesine ragmen siz Bagkan ~ olarak
«kesinleginceye kadar» tabirini kullandimz,
onergenin maksadini agarak bir yeni gekil getir-
diniz. Bu sebeple tefhiminiz dogru ve yerinde
degildir, -

3. — 13 numaraly Sorusturma Hazirblk Ko-
nasyonw  Baskanbigimn, Komisyonun gérev sii-
resinen bir ay doha uzatilmase heklwmdake  tez-
keresi. (8/55)

BASKAN — Efendim, birinci konudaki mii-
zakereler bitmigtir. Bu konuya bagh olmasi ba-
kimindan ikinei sirada olan igin de gdriigiilme-
i tehir edilmistir. Zira..

TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
Kili) — Biraz evvel giindemden kir meselenin
ckarilmasina imkan olmadigim ifade ettiniz.
Bugiin Meclisin giindeminde ikinei sirada olan
hususun giindemden ¢ikarrlmasina karar veri-
yorsunuz ve 2 nci maddenin konusulmasimi ni-
cir. tehir ettik diyorsunuz? Bu mevzuda Ictii-
ziigiin 89 ncu maddesine gore s0z istiyorum. '

BASKAN — Sayin Feyzioglu, heyacanl ol-
dugunuz icin sozleriniz arasindaki fark: gore-
mediniz. Ben giindemden cikarilsin, demedim,
tehir ediliyor, dedim. Giindemden ¢ikarma bag-
ka seydir, tehir bagka seydir.

TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Bugiinkii giindemden ¢ikariyorsunuz,
konusturmuyorsunuz. Tutumunuz hakkinda Ig-
tiiziige aylkirihgn dolayisiyle soz istiyorum.
(A. P. swralarmdan giiriiltiiler)

BASKAN — Saywmn Feyzioglu, ben, giindem-
den ¢ikariyorum, demedim.

TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Tehir ediyorum, dediniz. Meseleyi go-
riigtiirmiiyorsunuz.

BASKAN — Efendim, sizin konugmaniz
dinledim. Nedir bu isticaliniz, nedir bu heyeca-
nimiz, beyefendi, rica ederim. (A. P. siralarin-
dan «bravos sesleri, alkiglar)

Sizin konusmaniz dinledim, efendim, anla-
dim ne demek istediginizi. Cevabimi sdyliyece-

v

gim.
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FEHMi ALPASLAN (Cumhuriyet Senatosu
Artvin Uyesi) — Sizin anladifimzi biz anliyo-
ruz.
BASKAN — Mesele yok, efendim, Gyleyse
anlagtik demektir.

Muhterem arkadaglarim, giindeme girmisg
her hangi bir husus hakkinda meclislerin bir
karar vermesi; kabul eder, reddeder, tehir
eder, bunlarm hepsi tiizilk bakimindan imkan
dahiline konulmug geylerdir. Buradaki kisim
birinci siradaki onergenin kabulii ikinei mev-
zuu kendiliginden tehir etmistir, diyorum. De-
digim bu.

TURHAN FEYZiO&LU (Kayseri Milletve-
kili) — Aksi kanaatteyim, soz rica ediyorum.

BASKAN — Yani giz tehir etmedi, goriisii-
liir mii demek istiyorsunuz?

TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — Evet efendim, aleyhindeyim, yazil1 ola-
rak da bildirdim size.

“dim?.
TURHAN FEYZiOGLU (Kayseri Milletve-
kili) — 8oz istiyorum, efendim. (A. P. sirala-

rindan giiriiltiiler) Oylamanin tefhiminden ev-
vel yazdim.

BASKAN — 8imdi arkadaslar, bu birinci
onergenin kabulii ikinci mevzuun goriigtilmesi-
ni tehir etmigtir, diye Bagkan olarak goriigiimii
acikliyorum. Sayin Feyzioglu, hayir, tehir etme-
migtir, miitaldasindadir.

COSKUN KARAGOZOGLU (izmir Milletve-
kili) — Sizin goriigiiniiziin sebebini latfen arz
edin. '

BASKAN — Beyefendi, evvela bir meseleyi
halledelim, sonra da sizin talebiniz hakkinda
konugalim. Biz gimdi Feyzioglu'nun...

COSKUN KARAGOZOGLU (izmir Millet-
vekili) — Beyanda bulunun... :

BASKAN — S8iz Saymn Feyzioglunun ko-
nugmasinin tefsiri mahiyette mi s6z aldimz
efendim? :

- CO§KUN KARAGOZOGLU (izmir Millet-
vekili) — Hayir efendim. Ben sizin beyaninizin
esbabl mucibesini 6grenmek istiyorum, beyan
edin zapta gecsin lutfen.

BASKAN — Oturun, efendim,
fen,

oturun liit-

BASKAN — Yazh olarak ne bildirildi efgn-‘
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Simdi muhterem arkadaglarim, mademki
birinci kararla bu komisyonun ¢ahigmalari te-
hir edilmigtir; ikinei sirada bulunan i, Komis-
yona bir ay daha siire verilmesi talebidir. Mec-
lis bu siireyi verse veya vermese, esasen biitiin
faaliyeti belli bir yere kadar tehir edilmigtir.
Bu sebeple gsimdi hakkinda bir muamele yapil-
mamak iktiza eder miitaldasindayim., Ama Sa-
yin Feyzioglu, «Hayir, bu énerge hakkmmda mu-
amele yapilabilir, siiresi uzatilmaldir veya uza-
tilmamalidir diye bir karar almabiliry goriigiin-
Jedir. :

Buyurun efendim, bu goriigiiniizii soyleyin.

Hukulki planda her geyi ¢ozebiliriz, yeter ki,
hukukun digindaki davraniglardan sakimalm..

TURHAN FEYZiO8LU (Kayseri Milletve-
kili) — Degerli arkadaglarim, son derecede
onemli bir giiniindeyiz Meclisin ve Saymn Bag-
kanin son sozlerinden baghyarak ve «Hukuki
plinda kalirsak her seyi ¢ozebilecegimiz» inan-
cim ifade ederek ben de sozlerime baglamak is-
tiyorum. Yeter ki, hukuki planda kalalim, ye-
ter ki, hukukun ve hele Anayasanim digina ¢ik-
miyalim.

Bu goriise tamamiyle katildigimi ifade et-
tikten sonra; neden dolayr simdi ikinci madde
hakkinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Birle-
sik Toplantisimin, Genel Kurulumuzun, «Higbir
muamele yapmayiz, giindemde bu madde yok-
mus gibi bunu tehir ediniz, tarzinda davranma-
smin caiz olmadigina dair goriisiimii ve birinei
kararin, Anayasaya aykiri oldugunu yazih ola-
rak ifade ettigimiz birinei kararin tartigmasina
girmemeye caliyarak ve girmeden bu ikinei
giindem maddesi tizerindeki goriisiimii arz ede-
cegim.

Arkadaslar, bu Ictiiziigiin, bugiinkii toplan-
timiz1 yoneten Birlesik Toplanti Ictiiziigiiniin
20 nci maddesi var. 20 nci madde ne diyor:

_ «Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Sorugturma Ha-

zirbk Komisyonu ve Tiirkiye Bilyiikk Millet
Meclisi Sorugturma Hazirlk Komisyonunun
toplant1 ve karar yeter sayist iiye tamsayisinin
salt gogunlugudur.

Bu komisyonlarda kendi iiyeleri digindaki
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi {iiyeleri buluna-
mazlar.»
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‘Bu komisyon segildi mi?.. Se¢ildi. Bu komis-
yonun segimi i¢cin A, P, Grupu beg iiyeyi aday
‘gosterdi mi?... Gosterdi. 132 nci madde ozaman
da vardy Anayasada, dava o zaman da vardy,
ama beg iiye aday gosterildi. Bu beg iiyenin se-
¢imi eger bir gekilde tecelli etseydi, belki hic
itiraz olmiyacaktl ve bugiin burada bunu lonug-
miyacaktik, (A. P. siralarindan giliriiltiiler)

BASKAN — Saym Feyzioglu, usul dahilin-
de olmamiz l4zim. Bu esasi siz bilirsiniz, efen-
dim. Qok rica ederim, usul icinde olalim,

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Usul
dahilindeyim. Yapilan, yapilmak istenen isin
usulsiizliigiinii arz etmek icin bu noktaya isaret
etmek zorundaymm. (Ciinkii bir onerge ile bu-
giin Meclis, Komisyon cogunlugunun istedigi
uzatma talebini durdurmak yoluna gitmek isti-
yor. Nedir bu Xomisyonun salt c¢ogunlugu
20 nci maddeye gore? Sekiz iiyesinin begi. Se-
kiz iiyesinin begi gizli bir toplantida meseleleri

" konusmug. Burada, bu Komisyonun ii¢ iiyenin
verdigi onergeden anliyoruz ki ve maalesef ba-
sma, hi¢ intikal etmemesi lazimgelirken bu Ko-
migyon caligmalarimin hichir zerresi, basina ce-
sitli sekilde intikal ettirilen Lilgilerden anliyo-
ruz ki, 132 neci maddenin, «Bu Sorusturma Ha-
zirlik Komisyonu devam eder mi, etmez mi?»
terzinda tefsiri de hu Komisyonda konugulmus.
Komisyon. 29 nci maddeye gire, salt cogunlukla,
gizli toplantisinda bir karar vermis, <«132 nci
madde bizim ¢ahgmamiza engel degildir> demis.
Komisyonun bu toplantis: gizli.

Komisyon bir rapor yazai, bu rapor buraya
gelir. Bu rapora, «Biz bu meseleyi konusamaz-
dik  diye muhalefet serhi yazan iiyeler olur.
Muhalefet serhi de okunur ve bu Komisyonun
raporundan sonra Tiirkiye Biiyiilk Millet Mec-
lisi, gizlilik ancak o anda raporla birlikte kalka-
bilecegi igin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi,
«Qogunlugun karar1 mi dogrudur, ii¢ iiyenin
karar1 m dogrudur?> cnu konugur, igin nor-
mali bu idi.

Simdi bu Komisyonun gizli olan toplantisi-
na, Tiirkiye Biiyiik DMillet Meclisinin biitiin
iiyeleriyle adeta girdik, sorusturma odasina
hep beraber daldik ve Komisyonun ¢ogunlukla
verdigi bir karar1 durdurduk, kaldirdik, temyiz
edildi ve o karar refedildi, Var mu buna hak-
kimz?
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Yapilmak istenen iglem budur.

MUSTAFA KAPTAN (Sinop Milletvekili) —
Komisyonda verilen onerge basinda geziyor.

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Bu-
giine kadar Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
tarihinde, bir komisyonun verdigi usule ait ka-
rarin o komisyonun raporu Genel Kurula gel-
meden temyiz yoluyla Genel Kurulda bozul-
dugu ve hele gizli olan bir toplantimin kararinin,
ii¢ iiye tarafindan mesele Genel Kurula getiril-
mek suretiyle, Genel Kurulda bir parti ¢ogun-
lugu. ile bozduruldugu goriildii mii, arkadaglar?
Bu yola gidildi. (A. P. siralarindan giiriiltiiler)

BASKAN — Saymm TFeyzioglu, bunlar hep
alinmug kararla ilgili konugma deZil mi, efen-
dim? Yani, «Ben kararhyum, usuliin iginde de
olsa, diginda da olsa konugmaya niyetliyim» de-
meyin efendim. ”

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Ha-
yir Saym Bagkan, ben usuliin disinda degilim.

BASKAN — Alinmis karara tekrar nigin tes-
rif ediyorsunuz?

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Yal-
niz ikinei madde birinei maddeyle ilgili Saymn
Bagkanim.  (A. P. airalarindan giiriiltiiler) Ha-
liyle ilgili. 11gili olmasaydi..

BASKAN — §imdi Saymn Feyzioglu, bir hu-
susu rica ediyorum. Efendim, almmig olan ka-
rar Komisyonun siiresinin uzatilmasma méni
oluyor mu, olmuyor mu?

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Efen-
dim, arz edeyim. (A. P. siralarindan giiriiltii-
ler)

BASKAN — Evet, bunu soyliyeceksiniz iste.

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Nasil
mani oluyor, soruyorum, bir arkadagim sordu,
cevap verilmedi.,

AHMET BULDANLI (Mugla Milletvekili)
— Ona cevap versene..,

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Sual
mi soruyorsunuz bana, var mi yetkiniz?

BASKAN — Arkadaglar, miisaade buyurun.
Saymn Buldanl, latfen efendim, siz de usulsiiz-
liikk yapmayin.

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Beye-
fendi, su hukuk ne kadar zorlamrsa o kadar
kotii olur ve Anayasanin 88 nci maddesini,
89 ncu maddesini, 90 nci maddesini, biitiin de-
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netim yollarini, soruyu. da, gensoruyu da, Meclis
sorugturmasini da iptal edecek bir tarzda tefsi-
rine engel olmak igin ¢aba sarf ediyoruz. Qiinlkii,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin verdigi bir ka-
rar bir de iistelik, «Ben bu yetkileri, stz ko-
nusu olan, murakabe edilecek olan zat Meclise
izir, verinceye kadar kullanmiyacagim» tarzinda
tefsir etmenize mani olmak ig¢in konusuyorum.
(A. P, siralarindan giiriiltiilery Boyle olur, ya.
Simdi yanliy bir adim atarsamz boyle olur.
Ciinkii, bir tazminat davasi bitene kadar bir
bagka tazminat davasimn agilmiyacagl ne ma-
limdur? (A. P. siralarmdan giiriiltiiler)

Soruyorum, tehir karari1 vereceksiniz, tehir
karar1 verirken diigiiniiniiz, bu tehir kararm
Siileyman Demirelin fani hayattan ayrilmasi-
na kadar mi wveriyorsunuz? Ne zamana kadar
veriyorsunuz? (C. H. P. ve A, P. siralarmmdan
alkiglar) ‘

BASKAN — Sayn Feyzioglu, c¢ok rica edi-
yorum, siz benden, «ikinei siradaki Onerge
hakkinda uzatma karari verilebilir veya veri-
lemezs konusunda konugmak iizere soz istedi-
niz.

Sizi kendi mantigimiza, sizi kendi iz’aniniza,
sizi kendi vicdanmiza davet ediyorum. ok
rica ederim efendim.

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Sa-
yin Bagkan, ben de sizi vicdamniza, iz’anini-
za davet ediyorum. (A. P. siralarmdan «Ne ba-
giryorsunuz?» sorusu)

12 genelik milletvekilligi hayatimda... (A.
P. siralarmdan giiriiltiiler ve ayaga kalkmalar)

BASKAN — Arkadaglar, litfen yerlerinize
oturunuz,

MEHMET AYTUG (Eldzig Milletvekili) —
Saym Bagkan, lttfen taraf tutmaym. Segilir-
ken kanunlara, tiiziiklere riayet edeceginizi
soylediniz,

BASKAN — Ben, Yiice Meclisin baglangig-
ta bana yonelmis itimadimi muhafaza ettigim
siirece bu vazifeyi yaparmm. (C. H. P. sirala-
rindan giiriiltiiller) Bunlar1 konusuruz. 6fkeyle
konugmayin, orta yerde hukuk var.

Saymm Feyzioglu,

TURHAN FEYZiO&LU (Devamla) — Olahbi-
lir efendim. Zaten ben onun igin dedim, bu

bir karar almmigtir..,

karar1 boyle tatbik edemeyiz, edersek Anaya- !

| sa Tiirkiye'de bir daha yiiriimez.
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Siyasi haya-
timin en vahim giiniindeyim.

BASKAN — Efendim, biz kolay giinde mi-
yiz? Herkes zor giinde.

Saymn Feyzioglu, evveld bir aciklama yapa-
yim.

Muhterem arkadaglarim, bundan evvelki
birlesimde Mazhar Arikan ve arkadaglari tara-
findan wverilmis olan onerge hakkinda «Her
hangi bir muamele yapilamazy itirazi Yiice Mec-
lisiniz huzurunda, lehte ve aleyhte ikiger kisi
konugmak suretiyle bu onerge hakkinda, «Bir
muamele yapilabilirs geklinde karara baglan-
migtir. Bu karar bugiin meveuttur ve mer’idir.
Bu kararn meriyetten kaldirmak ancak yetkili
olan mercilerin yapabilecegi bir igtir. Bu ka-
rar vardir. Bizde bu kararin geregini yerine
getirdik, oya sunduk ve oyda da netice itiba-
riyle kabul edildi.

Simdi Sayin Feyzioglu diyor ki; «ikineci
siradaki is var. Bu ikinci siradaki ise gore ko-
misyon siire talebediyor.» Ben de bu siire tale-
bi artik birinei kararmn kabulii muvacehesin-
de tehire ngramigtir, dedim. «Hayir tehire ug-
ramadi. Bu ikineci dnerge hakkinda muamele
yapilmali, oya sunulmali, komisyonun siiresi
uzamali mi, wuzamamall mi, hususunu Meclis
karara baglamalis diyor.

igte Diitiin mesele bu sadet dairesinde ko-
nusmaktir. Bu sadedin digina ¢itkmamak icabet-
tigini, Bagkan olarak ikaz ediyorum.

Buyurun, devam ediniz Saym Feyzioglu.

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Sa-
yir  Bagkan, degerli arkadaglarim, kararn
yanhs gekilde tatbikinin meticelerini miimkiin
mertebe telafi etmek, zararlar1 miimkiin mer-
tebe kismak ve azaltmak i¢in biraz once Saym
Paksiit arkadagim ‘belli bir noktadan, gimdi
huzurunuzda nagiz arkadagmiz bir bagka nok-
tadan gayret sarf ediyoruz. Bunu bu acidan
telakki etmenizi rica ederim.

Oylama ile halli miimkiin olan hususlarda
dahi zorlama ile mnetice almanmm faydasi olma-
digim diigtinerek; bir noktayr litfen muhake-
me ediniz. Tki lehte, iki aleyhte bir usul mii-
zakeresi ile Anayasanm 89 ncu maddesinin,
90 ne1 maddesinin Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
lisine vermis oldugu bir denetleme yetkisi ve
gorevi, miiddeti belli olmiyan bir zaman igin
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tehir edilebilir mi? Sormak istedigim nokta
budur. iki lehte, iki aleyhte bir konugma ile
bunun yapilamiyacagma kaaniim. Anayasa hii-
kiimleri, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin ayr1
ayr1 iki Meclisinde konugularak iicte birin tek-
lifiyle, iicte iki cogunlukla degisebilir hiikiim-
lerdir, ama, fiilen bir Anayasa hiikmiinii bat-
tal edecek, Delli hadiselerde iglemez edecek,
Anayasann geklen degilse bile, fiilen iglemez
oldugunu, tadil edilmis oldugunu, degismig
oldugunu ortaya koyacak hir tatbikattan Yiice
Meclisi alikkoymak i¢in bir gayret sarf ediyoruz.

AHMET CAKMAK (Bolu Milletvekili) —
Tekriri miizakere yoktur Meclisimizde.

TURHAN FEYZiOGLU (Devamla) — Tek-
riri njiizakere mahiyetinde degildir, ama, «ni-
¢in» inin gerekgesini de dinleyiniz. Goreceksi-
niz ki, almig oldugumuz kararla, boyle vu-
zuhsuz bir gekilde tehir ettik. Ne zamana ka-
dar? | O da belli degil. «Tehir ettik» tarzinda
birakihirsa, yeni bir déva agildigl zaman, 132
nei madde yiiriirlilkte ise kararimz degigecek
mi ve bir diva biterken, «Bilmem hangi kah-
vehanede, hangi tramvay bilet¢isi benim aley-
himde soyle konusmug» diye bir dava agilirsa,
yeniden iki sene tehirine mani olabilir misiniz?
(A. B, siralarmdan giiriiltiiler)

BASKAN — Saymn Feyzioglu yine sadet di-
sindaginiz efendim.

TIJF»RH'A‘N FEYZiOGLU (Devamla) — Arka-
daglar, mantiksizhik bir yerde baglaymnca sii-
riiklenir gider. :Allnmig olan kararin neticeleri-
ni daha vahim hale getirmek istemiyor isek,
Yiice Meclisin, «Vahametin neresinden doner-
sek kardirs diye bir tedbir bulmas: ldzmdir.

12 yillik siyasi hayatimda, Meclis hayatimda
iki defa bu kadar vahim giin, bu kadar vahim
karar gordiim. Birisi budur, durdurunuz bunu.
(A. P. siralanndan siddetli giiriiltiiler, €. H.
P. siralarmdan alkislar)

BASKAN — Muhterem arkadaglarim, Yiice
Meclisin vermig oldugu bir karar, Anayasaya
aykir1 telakki edilebilir. Ancak Anayasaya ay-
k.. (A. P. ve C. H. P, siralarindan kargilikl
giirtiltiiller, soz atmalar) Anayasaya aykir te-
lakki edilebilir. Hatirhyacaksimz, bundan ev-
vel yine uzun ¢aligmalar, hattd uzun tartigma-
lar, birbirimizle kimgmnhga varan insafli - in-
safsiz konugmalar sonunda, Bagkanhk Divam-
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nin gureti tegkiline dair de bu Mecliste bir ka-
rar alinmigt1. Bu karar1 da bdz: iiye arkadas-
larumiz Anayasaya aykr telakki etmigti.

Yol ne idi? Kiirsiiye ¢ikip, «Bu karar ille
yamhgtirs diye soylemek degil idi. Anayasa
Mahkemesine miiracaat edildi, Anayasa Mahke-
mesi de bu karar iptal etti. Yani hukuki yol
bu. §imdi bu hukuki yol varken, tekrar kiir-
siiye cikip burada, «Bu karar siz aldimz, alr-
saniz goyle oldu, boyle oldu, su yanligt:, bu
yanhgti» Meclis karar aldiy, bitti. Yanhg ise,
Anayasaya aykir1 ise hukuk yol gostermigtir,
0 yoldan gidilmek icabeder. (A. P. siralarmmdan
«Bravo Bagkan» segleri)

4. — Igiglert eski  Bakam Faruk Siikan hak-
kwndakr 10 numaraly Sorusturma Hazwrlk Ko-
misyonunun, gorev sirestnin Genel Kurulce
uzatillmasma ragmen hewiiz bir karare varama-
dagr ve yeniden bir komisyon kurulmas: icabet-
tigine dasr komisyon baskanhgs tezkerest (9/10,
3/56)

BASKAN — Muhterem arkadaglar, simdi
giindemin digiineii sirasmdaki ige gegiyoruz.

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — fkinei madde bitmedi heniiz, iigiin-
cii maddeye gecilemez.

‘BASKAN — Hayir efendim, tehir edilmis-
tir. Ueiincii siradaki igimize geciyoruz.

Teisleri eski Bakan:. (C. H. P. siralarimndan
giiriiltiiler ve ayaga kalkmalar)

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — Saym Bagkan, giindeme iligkin ikin-
¢l maddenin devam ettigine dair soz istiyorum.

BASKAN — Efendim, bu mesele bitti.

Arkadaglar Meclisimiz ¢alismak igin kurul-
mustur, ¢aligmamak i¢in degil. (A. P. siralarn-
dan alkaglar). Filhakika bz hallerde Meclis-
lerin caligma imkénlarimi ihlil eden héadiseler
de zuhur edebilir. Boyle hallerde iI¢tiiziigiimiiz
hukuki yolu gbstermigtir., Cok rica ederim Mec-
lisimizin caligma nizamimi ihlal edici davrangs-
lardan sakimalim,

SIRRI ATALAY {Cumhuriyet Senatosu Kars

Uyesi) — Siz ihlal ediyorsunuz. Tutumunuz
haklkinda s6z istiyornm.

BASKAN — insaf edin Sur1 Bey, insaf
edin. Behemehal konugmak sart degil.
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SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — ictiizliglin 89 ncu maddesi geregince
tutumunuz hakkinda s6z rica ediyorum.

BASKAN — Efendim, litfen yerinize otu-
runuz.

telincii maddeye geciyoruz, Ugiincii madde-
yi gbriigiiyoruz.

Yeiincii madde, icisleri eski Bakani

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — Saym Bagkan, 89 ncu madde gere-
gince soz rica ediyorum.

BASKAN -— Muhterem arkadaglarim, biraz
evvel soyledim. Mecliste miizakere imkim kal-
mazsa, miizakereler talik edilir. Miizakerelerin
talik edilmesini arzu eden bir davrams gdormek
istemiyorum.

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — Tanzim eden siz buna sebebiyet ver-
diniz, .

BASKAN — Miizakerelerin devamma jm-
kén kalmazsa talik ederim.,

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — Sizi tarafsiz hale getirmek igin.,

BASKAN — Saym 8Sirr1 Atalay, siz konus-
muyor itham ediyorsunuz. Bundan ne zevk al-
yorsunuz? Olmaz bdyle sey.

Muhterem arkadaglarim, gimdi figiincii sira-
daki igimize geciyoruz.

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Uyesi) — ikincei madde bitmeden figiincii mad-
deye gecilmez ki..,

BASKAN — Ueiincii
bir sorugturma igidir.

Tcigleri eski Bakam Faruk Siikan hakkinda-
ki 10 numarali Sorugturma Hazirhk Komisyo-
nunun gorev siiresinin Genel Kurulea uzatilma-
sina ragmen..

SIRRI ATALAY (Cumhuriyet Senatosu Kars
Yyesi) — Saym Bagkan, ikinci siradaki ig bit-
medi.

BASKAN — Bu meseleyi biz tiiziikle halle-
diyoruz, durup durup soylenerek halletmiyo-
ruz beyefendi. (A. P. siralarindan «Bravo
Bagkans sesleri, alkiglar) ictilziik, icisleri eski
Bakan1 Faruk Siikan hakkindaki 10 numaral
Borugturma Hazirhk Komisyonunun gorev sii-
resinin Clenel Kurulca uzatilmasing ragmen he-
niiz bir karara varamadigi ve yeniden bir ko-
misyon kurulmasi icabettigine dair Komisyon
Bagkanhgmin tezkeresi,

siramizdaki  ig, yine

22 .4 .1970 0:1
RESIT ULKER (istanbul Milletvekili) —

S0z istiyorum.

M. NURi KODAMANOGLU (Nigde Millet-
vekili) — S6z istiyorum,

BASKAN — Peki efendim.

Efendim, bu komisyonumuzu kurduktan
sonra kendilerine bir miiddet verilmig, miiddeti
iginde gbrevini ijkmal edememis, miiddet de
17 Nisan 1970 tarihinde bitmis, fakat Komisyon
Bagkan1 «Bizim miiddetimiz bitti, bir bagka ko-
misyon se¢in» diyor. Yani, bu komisyon iiyeleri
istifa etmemigler, halen komisyon var, fakat
nedense bu Komisyon Bagkani «bizim yerimi-
ze bagka bir komisyon segin» diye kir talepte
bulunuyor. Onerge bu. Biz bdyle bir muamele-
yi Bagkan olarak yapamayiz. Yani «bizim yeri-
mize bagka bir komisyon secins talebi karsisin-
da, «peki oyleyse, yenisini segelim» demek du-
rumunda degiliz, Qiinkii, bu komisyouun Viice
Heyetiniz segmigtir. Kendileri de isiifa ctmiyor,
devam niyetleri de yok. Komisyon Bagkani «bi-
zim yerimize bagkasini se¢ins diyor, Bu durum
kargisimnda  Bagkanlik Divam olarak Heyeti
Umumiyeye miiracaata karar verdik, Siz bir
hal sureti teklif edin, bu komisyon hakkinda.

Onergeyi okutuyorum.

Millet Meclisi Bagkanligina

Eski Icigleri Bakani Faruk Siikan hakkin-
da hazirlik tahkikati yapmak iizere kurulan 10
numarali Komisyon, gayretlerimize ragmen li-
zumlu msabl temin ederek toplanamamig ve bir
karara varamamigtir. Kanuni miiddeti de
17 . 4 . 1970 te sona ermigtir. Birinci devrede
divam1 kurmak iizere toplanamiyan komisyonu-
muzun miiddeti icinde, Meclis karariyle bir ay
daha uzatilmig olduguna gore, vazifeye deva-
mana hukuki imkan kalmamigtir,

Bu sebeple, kanaatimizce yeni bir komisyon
secimine ihtiyag olacaktir, GereZini arz ederim.

feel
Cavit Tevfik Okyayiiz
10 Numaral Sorusturma Ha-
zirlilk Komisyonu Bagkani

BASKAN — Bu konuda Saymn Regit Ulker,
buyurun efendim.

Saym Ulker, bu konuda bir de teklifiniz
olursa onu da oya sunmak suretiyle bir goriig
almig oluruz,
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RESIT ULKER (istanbul Milletvekili) —
Degerli arkadaglarim; bu konu, maalesef sene-
lerden beri gayet kotii bir tatbikata sahne olan
ve netice itibariyle de Yiice Meclisin itibarin
sarsan bir konudur.

~ Hazirhk komisyonlari, yasama goresini degil,

bir nevi yargi gorevini yapan komisyonlardir,
Bakanlar, Bagbakanlar, eski bakanlar, eski
Bagbakanlar, gorevleriyle ilgili ve gorevleri si-
rasinda yapilmig suglar dolayisiyle, ancak ve
ancak Yiice Divan'da yargilanabilirler ve Yiice
Divana gidis yolu da bu hazirlk sorustur-
ma komisyonlaridir,

Simdi, burada biz hazirhk sorugturma ko-
misyonn kuruyoruz, birlesik toplant: ictiiziigii-
niin - ki, kaynagim Anayasadan almaktadir -
14 ncii maddesinde sarih olarak boyle bir omner-
ge geldigi takdirde veyahut gorevsizlik dolayi-
siyle mahkemelerden bir dosya geldigi takdir-
de «7 giin iginde giindeme alimr» diyoruz, hic-
bir takdir hakki tanimiyoruz. Boyle bir dosya
veya onerge, Meclisimiz Bagkanligma verildigi
zamahn «7 giin icinde ele almirs diyoruz, «giin-
deme almir» diyoruz. Bunun yaninda, yine 14
ncii maddede, «miizakere yapmaksizin hazirlik
sorugturma komisyonunu kurarmz diyoruz, ku-
ruyoruz.» 30 giin i¢inde gorevini tamamlars di-
yoruz, «30 giin icinde tamamlamazsa bir 30 giin
daha hakk: vardirs diyoruz.

Maalesef -su anlattigim cergeve iginden ¢i-
kan anlam odur ki, bu konu, Yiice Divana sevk
icin yapilacak sorugturma konusu Anayasanin
sliratle, hizla neticeye vardirmak istedigi bir
konudur. 7 giin icinde giindeme alimacak, 30
giin igcinde gorevini bitirecek, bitiremezse 30
giin daha miiddet alacak. Halbuki, Meclisimiz-
de senelerce, hazirhk sorusturma safhasmni bi-
tiremiyen Onergeler var, isnatlar var.

Simdi, Yiice Huzura gelen onergede komis-
yon Bagkami, 30 giin icinde bitirememisler, tek-
rar bir 80 giin daha istemigler, simdi de diyor-
lar ki, biz ¢aligamiyoruz, bizi miinfegih adde-
din, yeniden bir komisyon kurun.

Degerli arkadaglarim, gec¢mis yillarda bu
konuda teklif yapmig bir arkadaginizim. Vani,
bu Kkiirsiiden su esas1 savundum; - tekrar savu-
nuyorum - 30 giin i¢inde sorugturma hazirhik
komisyonu gorevini bitiremezse 30 giin daha

29.4.1970 o0 :1

aiiddet ahr. Bu 30 giin iginde de bitiremezse,
ilanihaye hazirhk sorugturmasi safhasinda ka-
lamaz bir sorugturma, Birlegik Toplant: Igtiisii-
giiniin Millet Meclisi Ictiiziigiine atuf yaptig:
28 nci maddesi delaletiyle «komisyona sevk
edilen bir konu belli bir siire iginde neticelen-
dirilmez ise giindeme almirs esast dahilinde,
bu miiddet iginde bitmiyen ig otomatikman ge-
tirilir, burada giindeme alimir, ¢oziimlenir,

Eger, bu yapilacak olursa komisyonlar ta-
kar tikir caligir arkadaglar, citir citir cahgir,
Bu yapilmadig: icindir ki, Anayasayi, Meclis
olarak ihlal etmekteyiz ve bu igleri siiriinceme-
de birakmaktayiz.

Bu sozlerimiz Yiice Mecliste iltifat gormedi-
gi icin bir igtiiziik, birlegik toplamtr ictiiziigii
teklifi yaptik - sarahat vermek i¢in - ama ka-
rar alabilirsiniz burada, o birlegik toplantr ig-
tiiziigii ctkmadan dahi Yiice Meclis burada bu
teklifi karar altina alabilir. Béyle bir teklifi
Yiice Meclise sundum, komisyonun kurulma-
s1 icin de bugiin gelen kigitlar arasmnda gor-
mektesiniz,

Degerli arkadaglarim, bunun ¢oziim yolunun
bu oldugunu ifade ettikten sonra, eger bu tek-
life katilmaz iseniz, bagka bir hakikati de bura-
da ifade etmeye mecburum. O halikat te su;
bundan evvel buna benzer gekilde bazi komis-
yonlarin miiddetlerinin dolmas1 cahymamasi
dolayisiyle Sayin Bagkanhk, bu komisyonlarin
yeniden secilmesi icin teklif getirdiler. Bu tek-
lifler 18 . 3 . 1970 giinii burada konuguldu.. Ve
neticede, C. H. P. Grupu bu konuda Bagkanl-
Zga bir Onerge verdi, «komisyonlar1 miinfesih
addedemezsiniz, komisyonlar ya giindeme ah-
nirs - bendenizin teklif ettigim gibi - «veyahut
komisyonlarin devamina karar verilir. Komis-
yonlarla oynamaya hakkimiz yoktur, kaza hak-
la ile oynamak anlamina gelir» dendi. Bu konu
tartigildi, onergeler verildi ve bunun sonucun-
da bizim ileriye siirmiiy oldugumuz teklif, yani
komisyonlarin miiddetlerinin uzatilmas: yolun-
daki teklif Viice Meclisce kabul buyuruldu.

Simdi, elimizde bu emsal var. Bu emsal ol-
duguna gore, ben topluyorum sozlerimi, iki tek-
lifte bulunuyorum: 1 nei teklifim; birlegik top-
lant1 ictiiziigiintin 28 nci maddesi deldletiyle
Millet Meclisinin yiiriirliikbte olan igtiiziigiiniin
komisyonlarda bir meselenin intacedilmemesi
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halinde - 38 nc1 madde gereFince intacedilme-
digi zaman - yapilacak muamelenin kiyas yolu
ile buraya tatbik edilmesi miimkiindiir.

Bu teklife iltifat buyurmadigimz takdirde
- Yiice Meclisin bu yolda tutumu bellidir - ikin-

ci teklifim; komisyonun boyle kendi keyfine
gore istifasi ve sairesi bahis mevzuu olamaz,

18 . 3. 1970 te uzun miizakerelerden sonra ver-
mig oldugumuz emsal ve rnek karar geregince,
komisyonun siiresinin uzatilmas: lazimgelir ka-
nsimdayim,

Saygilarimi sunarim,

BASKAN — Saymn Kodamanoglu.

Saymn Ulker, siz bu telkliflerinizi bir takrir
haline getirecek misiniz efendim?

RESIT ULKER (Istanbul Miltetvekili) —
Takdim ediyorum efendim.

BASKAN — Buyurun Saym Kodamanoglu.

NURi KODAMANOG&LU (Nigde Milletve-
kili) — Sayin Bagkan, degerli arkadaglarim; T¢-
tiiziigiin gosterdigi siire icerisinde vazifesini ta-
mamlamiyan bir komisyonun, «biz ige yarami-
yoruz, yenisini seciniz» tarzindaki bir garip tek-
lifini miizakere ediyoruz,

Simdi, mesele muhtelif tarihlerde Viice Mec-
lise igeldi. Ashnda belli olgiide mesele vuzuha
Elnmusmu§ ve hattd tutulacak yol belli olmus sa-
yulabilecek iken bir defa daha gtndeme ahmndi-
gima gdre, miizakere edecek ve bir neticeye va-
12cag1s,

Bendeniz, varmamiz gereken neticenin ne ol-
dugunu arz ederken, tekrarlardan dillkkatle sa-
kmacagim ve teklifimi Ictiiziigiimiiziin 14fzina
ve ruluna uygun olarak gidilmesi lazmmgelen
yolu, Anayasamn da yardim ile, arza g¢aligaca-
- S,

Aziz arkadaslarim, I¢tiiziik, Birlesik Toplan-
t1 Tetiiziigiiniin 14 ncii maddesi lafayla da, ru-
huyla da «sorugturma, iddialarmim belli bir siire
igerisinde mutlaka intacedilmesi lizimgeldigi-
ri» sarahatle sdylemigtir. Bu hiikmiin boyle
olup olmadig1 bir defa daha, son bir defa daha
bu kiirsiiden kanaatimee aciklanmalidir. Ve
bu noktada litfen Bagkanlik Divanimizla ve Yii-
co Meclisle belli bir noktada fikir birligine, hii-
kiim birligine varmig olmaliyiz.

Simdi, bu kanaatimin dayanaklarmi ksaca
arz edeyim; Birlesik Toplant1 Ictiiziigiiniin
14 ncii maddesi diyor ki; bir sorusturma iddia-

]

20.4.1970 0:1

s1 ile. «Bagkanhga bas vuruldukta, Bagkanhk
durumdan derhal ilgili Bagbakan veya Bakan-
lax Kurulu iiyesine bilgi verir, Konu, bu bil-
ginin verildigi tarihten baghyarak 7 giin iginde
giindeme alimirs Derhal haberdar etti, 7 giin
icinde giindeme aldu.

Bundan sonra Hamrhk Tahkikat Komisyo-
nunun secilecegine dair hiltkiimler yer alyor.
Devam ediyor «Komisyon, raporunu otuz giin
iginde Bagkanliga verirs etti 37, dzami miiddet-
ler kullamlsa bile. «Ilgili Bakan, Genel Kurul-
ca tesbit edilecek siire iginde savunmasimi ve-
rirs yani senelerce savunma fcin miiddet iste-
yemez,

Son fikray1 aynen okuyorum; «savunma icin
verilecek miiddet 15 giinii gecemez» Vine 14 ncii
maddenin sondan ikinci fikrasmda, «Komisyon,
incelemelerini 30 giin icinde tamamlayamiyorsa
gerekeesini belirteerk siire ister, bu siire 30 giin-
den fazla mzatilamaz. Komisyon raporunu ve-
rince bu rapor derhal ilgiliye gonderilir, rapor,
iiyelere dagitildiktan yedi giin sonna giindeme
alimars

Madde icerisinde ka¢ kere tekerriir ediyor;
«Derhal yapacaksimz, 7 giin iginde giindeme
alacaksiniz, 30 giin dginde igini bitirecek, bitire-
mezse en ¢ok 30 giin verebilirsiniz» ve saire
diye?

Bu maddenin ruhu, 1afz1 hicbir tereddiide ma-
hal birakmiyacak gekilde acikca sorugturma id-
diasinin  belli bir siire icerisinde mutlaka in-
tacedilmesi mecburiyetini koymugtur., Bizim
her yorumumuz, Igtiiziikte eger sarih hiikiim
yoksa, her bulacagimiz yeni tedbir ve care I¢tii-
ziiglimiiziin bu sarih ruhuyla, lafziyla teyidetti-
gi bu sarih hiikkmiinii ihlal edemez. Bu siireler
mutlaka yerine getirilmelidir. O halde,, tefkli-
fimin bir dayanagim sdylemis oluyorum. O
dayanak, bu meselenin belli siire icerisinde hat-
t4 rakamlarla tesbit edilebilecek kiadar sarth s1-
nirh siire fgerisinde -alfm ¢izerek arz ediyo-
rum -, smirls siire igerisinde intacedilmesi mec-
buriyetini koymugtur. Ve bu sinirh siire gu an-
da bitmistir aziz arkadaglarim. Bu komisyona
iki kez otuzar glinlitk milddet verilmistir baka-
na savunma siiresi verilmigtir, biitiin siireler
bitmigtir ve bu is bitirilmek lazim idi. Bulacagt-
iz bedbir bu siireleri savsaklayici olamaz, Bi-
rinci mucip sebep budur.
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Simdi, ikinei unsuru arz etmek istiyorum :

Komisyon 30 giinde igini bitirememis, slire
istemistir. Genel Kurul siire vermezse ne olur?
Ne olacagl acik.. Bir an icin meseleyi boyle
va'zeidelim, yani, daha hafif bir sik iizerinden
va'zedelim, o zaman ne yapacagimz kolayca
bulabiliriz. Diyelim ki, bir komisyon 30 giin
iginde igini bitiremedi, siire istedi; Yiice Meclis
te bu siireyi vermedi. Ne olur? Acik... Komis-
yon ne yapakildi ise onunla gelir. Aksi halde,
Heyeti Umumiyenin miiddet verme yetkisinin
anlami kalwr m? Yani, komisyon miiddeti igin-
de bitiremez ise, Meclis de o komisyona siire ver-
mezse, bu «Bh, oyle ise siiresi igerisinde iy gore.
cek bir yeni komisyon ariyalims» anlamina mi
gelir? Katiyen.. Komisyona Yiice Meclis siire
vermemek suretiyle, yapabildigi hazrhkla ikti-
fa etmesini emrediyor, demektir. Ve komisyon
da ne yapabildi, ne kadar hazmrhk yapt:1 ise,
onunla gelip Yiice Heyette birgey soylemek mec-
buriyetindedir, demekbir,

O halde, ister baslasin ve igini bitiremedigi
icin siire istesin ve silire verilmesin; ister siire
verilmis olsun, fakat bu siire icerisinde vazife-
gini yapamamis olsun, Igtiiziigiimiiziin lafz da,
ruhu da acikca, «Ne yapabildi isen onunla ye-
tinecek ve Meclise sorugturma a¢ilmasma, liizum
olup olmadign hakkinda birgey soyliyeceksiny
«Ictiiziik bunu istiyors demektir; bu, gayet
acikitir. Biraz evvel ckudugum hiikiimlerden do-
lay1 lafziyle ve maddenin tiimiiniin ruhuyla za-
ten agiktir,

O halde, yapilacak ig, komisyon ne yaparsa
yapsin, hazirhiy ne derece olursa olsun; I¢tii-
zitk Meclis iradesini simirlamig, tesbit etmis ve
«bundan dtesine miiddet verilmez» demis; dola-
ywsiyle komisyon ne yapti ise onunla yetinecek
ve Meclis onunla tenevviir etmeyi kabul ede-
cek, ldemektir.

Bunu begenmiyorsaniz, maslahata uygun
‘gérmilyorsaniz, igtiiziikk degigtirmesi igin bir
teklifte bulunulur, usuliine uyulur; denir ki,
«Bu giire 30 giin degil, 30 yil da olabilirs O za-
man buna bir diyecegim yok. Fakat madem ki
Ictiiziik 30 giin demis, «bir 30 giin daha ancak
verilirs> demig; bitti, 61 giin olmaz bu arkadag-
larum. 60 giin igerisinde ne neticeye varmigsa,
onunla yetinmek mechuriyeti kesindir ve acik-
tir.

29 . 4. 1970

Simdj bir bagka iddiaya da cevap vererek,
teklifimi desteklemek istiyorum. O iddia gu-
dur :

Biz arkadaglar, bu kiirsiiden olmasa bile,
ozel olarak kuliste veya surada burada, «Efen-
dim, adli vazifelerde usul hiikiimlerinin onemi
coktur, Usul ile ilgili merhalelere riayet fayda-
hdar, zaruridir, usul eksiklikleri davayr muallel
Jalar., Onun i¢in komisyon raporu olmadan He-
yeti Umumiyede miizakere yapmak, bir usul
eksikligini gitze almaktwr. Adli faaliyette bu
olmaz. Hukukun yer vermedigi bir davramis-
tir.» diyorlar.

Simdi, bu teklifimin aleyhinde sdylenebile-
cek ve ilk bakigta da «Acaba?» diye bir tered-
diit yaratabilecek tek iddiadir, ilk bakigta bir
mims, ifade eder goriiniiyor. Meseleyi ciddi ola-
rak ele aldigimzda, bunun da hukuki bir dege-
ri olmadigl, Anayasamizin 90 ne1 maddesi dela-
Jetiyle kolayca anlagilabilir. Anayasammn 20 nei
maddesini bu acgidan bir kere okumak istiyo-
rum :

«Bagbakan veya Bakanlar haklanda yapila-
cak sorugturma istemleri Tiirkiye Biiyilk Millet
Meclisinin Birlesik toplantismda goriigiiliir ve
karara baglanir.

Sorugturma, her iki Meclisten egit sayida se-
cilecek iiyelerden kurulu komisyoneca yiirfitiiliir.
Yiice Divana sevk hususundaki karar Birlegik
toplantida verilir.»

Anayasanmin 90 nc: maddesi, sorugturma ile
lgili tahkikatin merhalelerini ve merciini tayin
otmigtir. Dogrudan dogruya, «sorugturmaya lii-
zum olup olmadignl hususunda goriigme yapilirs
diyor. «Buna karar verirse, hazirhk komisyonu
kuracaksiniz ve su vasiflarda olacak» diye, bir
yeni usul hitkmii koyuyor.

Demek oluyor ki, sorugturmanin lazm olup
olmadigina, bir hazirhk yapmak amaciyle ku-
rulacak Komisyon, Anayasammn 90 nci maddesin-
de 'derpis edilmis bir usul hukuku merhalesi
degildir. Bilmiyorum, bu noktay:r vazmh olarak
arz edebildim mi? Amnayasa 90 nc1 maddesiyle,
hazirlik komisyonunu derpis etmistir. Ama, so-
rugturma acilmasma liizum olup olmadigim
aragtirmak iizere kurulacak hazrhk komisyonu,
Anayasada derpis edilmig degildir. Anayasa, bu-
nun miigterek toplantida dogrudan dogruya ko-
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‘nusulabilecegini, bir karara baglanacagit, der-
Pis ve emretmistir,

~Ancalk, Miigterek Toplant1 Ietiiziigii, <her
iddia sahibinin ‘Genel Kurulu mesnetli veya mes-
netsiz meggul etmesiny amaciyle, bir hazmrhk
siizgecinden gecirmeyi, bir i¢ faaliyet prosedii-
rii, bir i¢ faaliyetin sthhatini temin zmninda
konmus bir kaide olarak vaz'etmistir, Oyle ise,
aragtirmanin liizumlu olup olmadigim tesbit
amaciyle kurulacak hazmrltk komisyonu, ne usul
kanunlarnin, ne de Anayasanin - koydugu bir
adli merhale degildir, 'Yiice Meclis bu hazirlik
komisyonunun liizumundan tamamiyle sarfina-
zar edebilir veya bunu, ¢aligmalarm kolaylasti-
ric1 bir usul olarak benimsiyebilir. Onun i¢indir
ki, bu husus Miisterek Toplant1 Ictiiziigiinde
yer bulmustur. Binaenaleyh, uwsul hukukunun
zaruri bir parcasi icab1 da degildir. Tamamiyle
Meclisin karar vermesine ‘hazirhk wolsun, bir
siizgecten gegsin, i¢ caliymamiz kolaylagsim yol-
lu, basit bir usul zarureti ile derpis edilmis he-
yetten ibarettir. Oyle ise, bu heyetin faaliyetin-
den sarfinazar etmek i¢in ‘hichir engel yoktur.
Bilakis, ictiiziigiin 14 necii maddesine gbre, sar-
fimazar etmek ‘i¢in bir mecburiyet vardir, ¢iin-
kii miiddetler tamamen huld] etmigtir, !

Oyle ise, su arza calighgm iki sebepten otii-
rii yapilacak is; hazirhik komisyonunun raporu
gelirse, 'bir yardime1 deger tasiyacag igin, elin-
de ne varsa vermeye mecburdur; hichir sey yok-
sa 'dahi onunla Yiice Meclis meseleyi miizakere
edebilir, etmek zorundadir.

Daha evvelki celselerde bendenizin arz etti-
gim ve biraz evvel konugan arkadagimin da soy-
ledigi gibi, mesele dogrudan dogruya Migterek
Toplant: Tetiiziigiiniin - zannederim - 20 veya 26
nc1 maddesi deldletiyle Millet Meclisi Tctiiziigii-
niin 36 nc1 maddesine 'de uyularak, glindeme ali-
nabilir. Fakat her halde, higbir Meclisin ictiizii-
giinde ve tasarruflarmda bir iddiay: senelerce,
birtakim insanlarin sirtimda tereddiit unsuru ve
tyaftasi olarak devam ettirmek, diye bir usul
yoktur, arkadaglarim, Birtakim &mme hizmeti
goren, sorumluluk tagryan kimseler - bakanhk

aflr bir igtir, kolay degildir; bu arkadaglar bir

vebal yilkleniyor - su veya bu sebeple, bazan
hakli ve bazan ida haksiz bir itham ile émiirleri-
nin sonuns kadar, «Filan olaym suglusu idi»
diye bir yafta tasiyacaklardir. Tddia budur. Bu
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oyle mi, deZil midir? Yiice Meclis bunu temize
cikarmiyacak, Bu olmaz. Boyle bir usul diigii-
niilemez.

Binaenaleyh, teklifim - hattd bir de Onerge
yazdim, onergede ister istemez «oya konmasi»
hususunu teklif ettim. Fakat ashnda oya koy-
maya dahi lizum yoktur - dogrudan dogruya
giindeme almak mecburiyeti vardir, Sebeplerini
size sarih olarak arz etmeye caligtim. Bundan
oteye yapabilecegim bir vazife yoktur, hi¢ ol-
mazsa viedan huzuru duyacagim. Onergem icin
itibarimiz, iltifatimiz rica ederim.

Tegekkiir ederim.

BASKAN — Muhterem arkadaglarim, bu
konu hakkinda...

ISMAIL HAKKI ALACA (Kars Milletveki-
li) — Konu haklkindy, s6z istiyorum efendim.

BASKAN -— Muhterem arkadaglarim, bu
konu hakkinda, Saym Ulker ve Saym Koda-
manoglundan sonra, Ahmet ‘Cakmak, Osman
Giimiigoglu, Hiisamettin Bagel ve Saymm Alaca
g0z istemiglerdir,

Evveld saymn arkadaglarima su hususta acik-
Tama yapmak isterim :

Simdiye kadar kurulmus olan komisyon-
lardan;

3 numarali Komisyon, Riyaset Divanim se-
cememis ve siiresi bitmigtir.

4 numarali Komisyon, Riyaset Divanim sece-
memis ve siiresi bitmisgtir,

6 numarali Komisyon, Riyaset Divanmi se-
cememis ve siiresi bitmigtir,

9 numarali Komisyon, Riyaset Divanin sec-
migtir; fakat vazifesini bitirmeden siiresi bit-
migtir,

10 numarali Komisyon, Riyaset Divanini sec-
mig, fakat vazifegini bitirememis, kendisine ve-
rilmig olan siire bitmigtir.

Bu siiresi bitenlerden bazlar: «siire uzatmasy
talebinde bulunuyor, bémlar: bu talepte bulun-
muyorlar, biraz evvel oldugu gibi,

14 numarali Komisyon, Riyasetini secmigtir,
siire uzatma talebiyle miiracaat etmigtir,

Muhterem arkadaglarim, bu konuda I¢tiiziik
tadil edilerek veyahut bir karar alinarak, Mec-
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- Hsimizin daha verimli, daha siiratli ve dolayl- | mizin daha biiyiik Slgiide var oldugu bir giinde
giylle tabii, murakabe ménasm ifade edecek bir | goriigitimesiliisumuna kaaniim,

caligma, icine girmesi i¢in gerekli ‘tedbirlerin Bu sebeple, ‘miizakere ‘devam etmeden, Bir-

almmag zaruridir. Fakat ben, daha Xkalabahk | lesik Toplantiy: kapatiyorum.

oldugumuz bir giinde, 'bu meselelerin elkiseriyeti- Kapanma saati : 18,30
IS S PP — .
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Icel Milletvekili Mazhar Arikan ve iki arkadasmmin, 13 numarah T. B. M. M. Sorugturma Hazirhk
Komisyonu calismalarimn mahkeme kararmmin kesinlesmesini de icine alacak bir siireye kadar
durdurulmas hakkinda onergesine verilen oylarin sonucu

(Omnerge kabul edildi.)

ADANA
M. Nuri Ademoglu
Mehmet Unalds
ADIYAMAN
Mehmet Sirr1 Turanh
AFYON KARAHISAR
M. Kézim Karaagacl-
oglu
Ahmet Karayigit
Kemal Senocak
AMASYA
Macit Zeren
ANKARA
Turhan Kapanh
Vigit Koker
Mahmut Vural
Ismail Yetis
ANTALYA
Akif Tekin
AYDIN
Ali Celélettin Cogkun
Iskender Cenap Ege
BALIKESIR
Nuri Demirel
Cemalettin Inkaya
BILECIK
Mehmet Orhon Tugrul

BITL1IS
Orhan Kiirlimoglu

BOLU
Turgut Yasar Giilez
Alfettin Yilmaztiirk
BURDUR
0. Faruk Kiaytiirk
- BURSA
i. Sabri Caglayangil

Uye sayis1 : 633
Oy verenler : 571
Kabul edenler : 302
Reddedenler : 267
Cekinserler : 2

Oya katdmiyanlar : 59
Acik iiyelikler : 3

[Kabul edenler]

Seref Xayalar
CANAKKALE
Nahit Altan
Ziya Termen
CANKIRI .
Giirhan Titrek
CORUM
M. Sevket Ozgetin
Safa Yalg¢uk
DENIZL1
Ali Kemal Turgut
DIYARBAKIR
Azmi Erdogan
EDIRNE
Mehmet Nafiz Ergeneli
BERZURUM
Osman Alihocagil
Edip Somunoglu
ESKISEHIR
Omer Ucuzal
GAZIANTEP
Ibrahim Tevfik Kutlar
GIRESUN
Sabahattin Orhon
GUMUSANE
Abbas Cilara
HATAY
Mustafa Deliveli

ISPARTA
Mustafa Giileiigil
1CBL
Talip Ozdolay
ISTANBUL
Erdogan Adal

Tekin Ariburun
Haltk Berkol

0. Zeki Gumiigoglu
Rifat Oztiirkeine
1ZMIR
Belig Beler
Mustafa Bozoklar
Miimin Kirh
Orhan Kor
KARS
Y. Ziya Ayrim
KASTAMONU
Mehmet Camlica
Ahmet Nusret Tuna
KOCAELI
Latfi Tokoglu
KONYA
Osman Nuri Canpolat
Fevei Halier
Mehmet Varigh
KUTAHYA
A. Orhan Akea
1. Etem Erding
MALATYA
Hamdi Oger
MANISA
Oral Karaosmanoglu
A. Orhan Siiersan
Ruhi Tunakan
MARAS
Adnan Karakiiglik

MARDIN
Abdurrahman Bayar

MUGLA.
flyas Karadz
Haldun Mentegeoglu

MUS
fsa Hisan Bingtl
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NEVSEHIR
I. Sevki Atasagun
NIGDE
Hiiseyin Avni Goktiirk
ORDU
Seldhattin Acar
Bekir Sitki Baykal
RIZE
O. Mecdi Agun
SAKARYA
Osman Salihoglu
Mustafa Tigh
SAMSUN
H. Enver Igiklar
Refet Rendeci
Fethi Tevetoglu
SIRT
Abdurrahman Kavak
SINOP
Nazim Inebeyli
SIVAS
Nurettin Ertirk
TEKIRDAG
Cemal Tarlan
TOKAT
Ali Altuntag
URFA
Hasan Oral
USAK
Mechmet Faik Atayurt
YOZGAT
tsmail Yesilyurt
ZONGULDAK
Tarik Remzi Baltan
CUMHURBASKANIN-
CA SECILEN UYELER
Vahap Giivene




ADANA

Cevidet Akcall
M. Saldhattin Kihe
Ali Cavit Oral
Ahmet Topaloglu
Hisamettin Uslu
Sevket Yilmaz

ADIYAMAN
M. Zéki Adiyaman
Ali Avni Turanl

AFYON KARAHISAR
Mehmet Riza Cercel
Hasan Dincer
Sevki Giiler
Ali thsan Ulubahgi
Kéazim Uysal

AGRI
Nevzat Giingor

AMASYA
Yavuz Acar
Salih Aygiin
ANKARA

Orhan Alp
Oguz Aygiin
Hiiseyin Balan
Sinan Bosna
Musa Kizim Cogskun
Orhan Eren
Mustafa Maden
H. Turgut Toker
Terhat Nuri Yildirmim
Serafettin Yildirim
Mustafa Kemal Yilmaz

ANTALYA
Thsan Atabv
Omer Eken
Rafet Eker

~ ARTVIN
Sabit Osman Avel
Mustafa Rona
AYDIN
Nahit Mentege
Ismet Sezgin
Fikret Turhangil

BALIKESIR
Ibrahim Aytac

——

T.B.M. M.

B :10

29 .4.1970

0:1

Millet Meclisi
[Kabul edenler]

M. Sikrii Cavdaroglu
Kemal Erdem
Ahmet thsan Kirimlh
Osman Tar
BILECIK
Sadi Binay
BINGOL
Mehmet Siddik Aydar
Mehmet Bilgin
BOLU
Nihat Bayramoglu
Halil Tbrahim Cop
Ahmet Cakmak
BURDUR
A. Mukadder (iloglu
Mehmet Ozbey
BURSA
Ahmet Dall
Ertugrul Mat
Kasim Onadum
Mustafa Tayyar
Ahmet Tiirkel

CANAKKALE
Kemal Bageioglu
Zekiye Giilsen
Mesut Hulki Oniir
Refet Sezgin

CANKIRI
Hazim, Dagh
Nurettin Ok
Arif Tosyahoglu

CORUM
Yakup Caglayan
Kemal Demjrer
Abdurrahman Giiler
Arslan Topceubasi

DEN1ZL1

Fuat Avei
Mehmet Emin Durul
Ali Uslu

DIYARBAKIR
Behzat Bgilli
Abdiillatif Ensarioglu
Neemettin Goneng
Sabahattin Savei

Nafiz Yildirim,
EDIRNE

Ilhamj Ertem

Veli Giilkan

Mustafa Harmancioglu
ELAZIG

Omer Faruk Sanag

Ali Raza Septioglu

ERZINCAN
Hiisamettin Atabeyli

ERZURUM
Sabahattin Aras
Turhan Bilgin
Rifki Danigman
Naci Gaciroglu
Fethullah Tagkesenlioglu

ESKISEHIR
Mehmet Ismet Angi
Orhan Oguz
Seyfi Oztiirk
M. Semgettin Sonmez

GAZIANTEP

Mehmet Kilig
Erdem Ocak
Mehmet Liitfi Soylemez

GIRESUN
Nizamettin Erkmen
Hidayet Ipek
Abdullah izmen
M. Emin Turgutalp

GUMUSANE
Mustafa Karaman
Ekrem Saatei

HATAY
Halil Akgol
Abdullah Cilli
Talat Koseoglu
Ali Yilmaz

ISPARTA
Ali Thsan Balim
Yusuf Uysal

ICEL

Mazhar Arikan
Kadir Cetin
Cavit Okyayuz
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ISTANBUL
Tekin Erer
Nuri Erogan
Orhan Cemal Fersoy
Hasan Giingor
Mustafa Fevzi Giingér
A. Seref Lég
Osman Ozer
Akgiin Silivrili
Ismail Hakk: Tekinel
Naime Ikbal Tokgéz
Hasan Tirkay
Mehmet Yandimer
1ZMIR
Mustafa Akan
Muzaffer Fazh Aring
Miinir Daldal
Al Naili Erdem
Nihad Kiirgad
Sinasi Osma
Orhan Demir Sorgug
KARS
Latif Akiiziim
Ismail Hakk Alaca
Musa Dogan
Kemal Kaya
Veyis Koculu
KASTAMONU
Muzaffer Akdoganlh
Orhan Deniz
Sabri Keskin
Mustafa Topgular
KAYSERI
M. Sevket Dogan
Hayrettin Nakiboglu
Vedat Ali Ozkan
Enver Turgut
KIRKLARELI
Mehmet Atagiin
Feyzullah Cariker
Hasan Korkut
KIRSEHIR
Cevat Eroglu
Mustafa Kemal Giineg
- KOCAELlL
Cevat Ademoglu
Sabri Yahsi




KONYA
Tahsin Yilmaz Oztuna
KUTAHYA
Ahmet Fuat Azmioglu

Mesut Erez

flhan Ersoy
MALATYA

Abhmet Karaaslan
MANISA

" Brtugrul Akea

Siilleyman Caglar

C. Seleuk Giimiigpala

Hilmi Okeu

Kamil Sahinoglu
MARAS

Atilla Tmamoglu

Veysi Kadioglu

M. Zekeriya Kiirgat
MARDIN

Esat Kemal Aybar

Abdulkadir Kermooglu

Abdulkadir Ozmen

Abdurrahim Tirk

MUGLA
Ahmet Buldanh

TABII UYELER
Ekrem Acuner
Refet Aksoyoglu
Mucip Atakl:
Emanullah Celebi
Vehbi Ersii
Suphi Giirsoytrak
Kadri Kayplan
Suphi Karaman
Kémil Karavelioglu
Sami Kiielik
Sezai O’Kan
Fahri Ozdilek
Mehmet Ozglineg
Selahattin Ozgiir
M. Stikran Ozkaya
Haydar Tunc¢kanat
Muzaffer Yurdakuler

ADANA
M. Yimaz Mete

TBMM B:1i0
{zzet Oktay
MUS
Nimet Agaogla
Kasim Emre

NEVSEHIR
Hiisamettin Bager
Esat Kirathoglu

NIGDE
M. Naci Cerezei
H. Avni Kavurmacioglu
Haydar Ozalp
ORDU
Cengiz Ekinei
Hamdi Magden
Kemal Sensoy
RIZE
Erol Yilmaz Akeal
Salih Zeki Koseoglu

SAKARYA
Nuri Bayar
Yagar Bir

SAMSUN
Dogan Kitaph
Nafiz Yavuz Kurt
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Hiiseyin Ozalp
Bahattin Uzunoglu
Ismet Yalciner
SIIRT
Zeki Celiker
Seldhattin' Oran
siNop
Hilmi Biger
Mustafa Kaptan
SIVAS
Enver Akova
Hiiseyin Cimar
Tevfik Koraltan
Yusuf Ziya Onder

TEKIRDAG
Nedim Karahalil
TOKAT
fsmet Hilmi Balel
Osman Hacibaloglu
Mehmet Kazova

TRABZON
A. Thean Birineioglu
Selahattin Giiven
Mehmet Ali Oksal

Cumbhuriyet Senatosu

[Reddedenler]
Mukadder Oztckin DIYARBAKIR
AGRI Seldhattin Cizrelioglu
Salih Tiirkmen ELAZIG
ANKARA Salim Hazerdagh
Hifz1 Oguz Bekata ERZINCAN
Turgut Cebe Fehmi Baysoy-
Mansur Ulusoy GAZIANTEP
ANTALYA Salih Tanyeri
Mehmet Pinlth GIRESUN
ARTVIN h Topalosl
. san Topalogla
Fehmi Alpaslan HATAY
AYDIN Enver Bahadirh
Halil Goral
ISTANBUL
BALIKESIR Mebrure Aksoley
Nejat Sarlicah Tikret Giindogan
~ BURSA Cemal Yildirim
Saffet Ural 1ZMIR
DENIZLI Nazif Cagatay

Hiiseyin Atmaeca

Necip Mirkelamoglu
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TUNCEL1

Kenan Aral

URFA
Mehmet Aksoy
Necmettin Cevheri
Mehmet Al Gokli
Bahri Karakeeili

USAK
Orhan Dengiz
M. Fahri Ugrasiuzoglu

VAN
Kinyas Kartal
Fuat Tirkoglu

YOZGAT
Tsmafil Hakk: Akidogan
Turgut Nizamoglu
Neget Tanrmdag

ZONGULDAK
Fuat Ak
Ahmet Nihat Akin
Fevei Firat
Cahit Karakag
S. Tekin Miiftiioglu
Kevni Nedimoglu

KARS
Sirr1 Atalay
Mchmet  Hazer

KAYSERI
Hiisnii Dikecligil
Hiiseyin Kalpaklioglu
Sami Turan

KOCAELL
Hikmet Igmen

KONYA
Sedat Cumrah
Fakih Ozlen

MALATYA
Nurettin Akyurt

MANTSA
Dogan Baruteuoglu

MARAS
Hilmi Soydan




MARDIN
Abdiilkerim Saracoglu
ORDU
Sevket Koksal

SAMSUN
Riza Igitan

SIVAS
Adil Altay

ADANA
Faznl Giilee
Ali Riza Giillii
Melih Kemal Kiiciikte-
pepinar
Emir H. Postac:
Kemal Satir
Turgus Topaloglu
Alpaslan Tiirkeg
ADIYAMAN
Kamil Kurtkoglu
Yusuf Ziya Yilmaz
AFYON KARAHISAR
Hamdi Hamameroglu
Silleyman Mutlu
AGRI
Abdiilkerim Bayazit
AMASYA
Vehbi Meghur
Kézim Ulusoy
ANKARA
Kemal Ataman
Orhan Birgit
Osman Boéliikbagt
Ibrahim Ciiceoglu
1. Sitka Hatipoglu
A. Sakip Higerimez
Sinasi Ozdenoglu
Emin Paksiit
Osman Sogukpinar
Suna Tural
Yusuf Ziya Yages
Aydmn Yalen
Cengizhan Yorulmaz
ANTALYA
Omer Buyrukcu
Stileyman Ciloglu
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Hiiseyin Oztiirk
TEKIRDAG
Hayri Mumcuoglu
TOKAT
Zihni Betil
TRABZON
Ali Sakir Aganoglu
0. Litfi Hocaoglu
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TUNCELL

Arglan Bora

URFA
1. Etem Karakapici

VAN
Ferid Melen

ZONGULDAK

Mehmet Ali Pestilei

Millet Meclisi

[Reddedenler]

Hasan Ali Gillcan Hasan Korkmazcan
ARTVIN Hiidai Oral
Abdullah Naci Budak DIYARBAKIR
AYDIN Hasan Deger
Mehmet Celik EDIRNE

Yiiksel Menderes Cevat Saymn
Kemal Ziya Oaztiirk ELAZIG

M. Kemal Yilmaz

BALIKESIR
Salih Zeki Altinbas
Mehmet Niyazi Giirer
Mechmet Nurettin
Sandikeioglu

BILECIK
Mehmet Ergiil
BITLIS
Kenan Miimtaz Akisik
BOLU
Kemal Demir
BURDUR
Nadir Yavuzkan
BURSA
Nail Ath
~adrettin Clanga
ibrahim Oktem
Mechmet Turgut
CANAKKALE
Mustafa Calikoglu
CANKIRI
Nuri Celik Yazicioglu
CORUM
Cahit Angin
Thsan Tombusg
DENIZLI
han Acikalin
Sami Arslan

Mehmet Aytug
Samet Giildogan
Hayrettin Hanagas
ERZINCAN
Hasan Cetinkaya
Sadik Perineck
Naei Yildirim:
ERZURUM
Rasim, Cinisli
Seleuk Erverdi
Ghiyasettin Karaca
Cevat Onder
ESKISEHIR
Sevket Asbuzoglu
B. Sitki Karacasehir
GAZIANTEP
Sinasi Colakoglu
Ali Thsan GQogiis
Muhittin Saym

GIRESUN
Mustafa Kemal Cilesiz
1. Kayhan Naiboglu

GUMUSANE
Necati Alp
Nurettin Ozdemir

HATAY
Mehmet Aslan
Hitsnit Ozkan
M. Sait Resa
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CUMHURBASKANIN-
CA SECILEN UYELER

Latfi Akadh
Hayri Dener
Osman Koksal
Zerin Tiiziin
Agil Unlit

ISPARTA
Hiisamettin Akmumen
ICEL

Celal Kargih
Turhan Ozgiiner
Hilmi Tiirkmen
Cetin Yilmaz

ISTANBUL
Ihrahim Abak
Ismail Arar
Sadettin Bilgic
Egref Derincay
Hiiseyin Dolun
Ibrahim Elmah
Bahir Ersoy
Orhan Eyiiboglu
Orhan Kabibay
Sezai Orkunt
Haydar Ozdemir
M. Kazim Ozcke
Tlhami Sanecar
Turgut Topaloglu

| Needet Ugur

Resit Ulker
Lebit Yurdoglu

1zMIR
Sevket Adalan
Siikrii Akkan
Burhanettin Asutay
Seref Baksik
M. Hulusi Qakir
Cogkun Karagézoglu
Talat Orhon
Kemal Onder
KARS
Turgut Artac




Kemal Giiven

Kemal Okyay

Osman Yeltekin
KASTAMONU

Mehmet Seydibeyoglu

Hagsan Tosyah

KAYSERI
Tufan Dogan Awvsgargil
Turhan Feyzioglu
Mehmet Tiirkmenoglu
Mehmet Yiiceler

KIRKLAREL!
Beyti Arda

KIRSEHIR

Mustafa Aksoy

KOCAELI
Vehbi Engiz
KONYA
Irfan Baran
Bahri Dagdasg’
Neemettin Erhakan
Mustafa Kubilay Imer
Neeati Kalayeioglu
1. Bthem Kilicoglu
Sadi Kocag
Orhan Okay
Ozer Olemen
Faruk Siikan
Vefa Tanir

TABif UYELER
Ahmet Yildiz
BALIKESIR
Mehmet Giiler
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Mustafa Ustiindag
MALATYA
Hakk: Gokee
Sami Ithan
Ismet Inénii
Mustafa Kaftan
MANISA
Veli Bakirli
Mustafa Orhan Daut
Muammer Erten
Mustafa Ok
Onol Sakar
MARAS
M. Nejat Cuhadar
Mehmet Ozdal
tbrahim Oztiirk

MARDIN
Sevki Altindag
Seyfi Giinestan

MUGLA
Adnan Akarca
Mualla Akarca

MUS
Nermin Neftei
NEVSEHIR

S. Hakk: Esatoglu

NiGDE
M. Nuri Kodamanoglu
Mevliit Ocakgroglu
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ORDU
Ata Bodur
Memduh Eksi
Ferda Giiley
Ata Topaloglu
Orhan Vural

RIZE
Hasan Basri Albayrak
Sami Kumbasar

SAKARYA
B. Turgut Boztepe
M. Vedat Onsal
Hayrettin Uysal
SAMSUN

Yagar Akal
Talat Asal
Mustafa Boyar
Kéamran Evliyaogla
Nihat Kale
Ilyas Kilig

SiiRT
Mehmet Nebil Oktay
Adil Yasa

siNopP
Hilmi Iggiizar
Tevtik Fikret Ovet

SIVAS
Vahit Bozath
Ahmet Durakoglu
Kadri Erogan

Cumbhuriyet Senatosu

[Cekinser]

CUMHURBASKANIN-
CA SECILEN UYE
Suad Hayri Urgiiplii

Millet Meclisi

[Cekinser]

HAKKAR!
Ahmet Zeydan

Cumbhuriyet Senatosu

[Oya Ekatilmayanlar]

BINGOL

A. Hikmet Yurtsever
BURSA

Cahit Ortag

ELAZIG
Celél Ertug
ERZURUM
Sakip Hatunoglu
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Ekrem Kangal
M. Kemal Palaoglu
TEKIRDAG
Yilmaz Alpaslan
Orhan Oztrak
Mustafa Sabri Sozeri
Hiiseyin Abbas
Ismail Hakk: Birler
TRABZON
Mehmet Arslantiirk
Necati Cakiroglu
Ekrem Dikmen
Cevat Kficiik
Ahmet Sener
Ali Riza Uzuner
URFA
Vehbi Melik
USAK
Adil Turan
VAN
Mehmet Emin Erding
Mehmet Salih Yildiz
YOZGAT
Abdullah Bagtiirk
Ismet Kapisiz
Ahmet Celal Sungur

ZONGULDAK
Hiiseyin Baytiirk
Biilent Ecevig
Ahmet Giiner

HAKKARI
Necip Seyhan
ICEL
LAtfi Bilgen




ISTANBUL
Sevket Akyiirek
Ekrem Ozden

KIRKLARELl
Al Alkan

KIRSEHIR

Halil Ozmen

AGRI
Kasm Kiifrevi

AMASYA
Kazim Ulusoy

ANTALYA
Hagan Akealioglu
BALIKESIR
(lihat Bilgehan
Mevliit Yilmaz
BITLIS
Zeynel Abidin Inan
BOLU
M. Siikrit Kiykioglu
BURSA
Cemal Kiilahli
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NIGDE
Kudret Bayhan

TRABZON
Regat Zaloglu

YOZGAT

Sadik Artukmag
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ZONGULDAK
Ahmet Demir Yiice

CUMHURBASKANIN-
CA SECILEN UYELER
Hidayet Aydiner
Kasim Giilek

Millet Meclisi
[Oya katilmayanlar]

Barlas Kiintay
CORUM
Ali Naki Ulusoy
DIYARBAKIR
Yusuf Azizoglu
GAZIANTEP
f. Hiiseyin Incioglu
ISPARTA
Stileyman Demirel
(Bagbakan)
ISTANBUL
Mechmet Ali Aybar
Ferruh Bozbeyli
(Bagkan)
flhan (Egemen) Darend
delioglu

Riza Kuas
1ZMIR
Thsan Giirsan
Akin Ozdemir
Ali Naki Uner
KOCAELL
Nihat Erim
KONYA
Sezai Ergun
Ihsan Kabaday:
Baha Miiderrisoglu
KUTAHYA
Meéhmet Ersoy
Kemal Kacar
MALATYA
Tsmail Hakk: Sengiiler

[Actk diyelikler]
Eskigehir (C. S.)

Malatya (M. V.)

1
Sivas (C. S.) 1
1

Yekiin 3
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Mehmet Izmen
Fahri Korutiirk
Cemal Madanoglu
Nadir Nadi

Tayfur Sokmen

Ragip Uner

MANISA
Vehbi Sinmaz
MUGLA "
Ali Dégerli
SAKARYA
Giingor Hun
SIVAS
Mustafa Timisi
TOKAT
Resit Onder
Yusuf Ulusoy
TUNCELL
Hiiseyin Yenipinar

URFA
Necati Aksoy




Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Birlesik Toplantis:
GUNDEMI
10 NCU BIRLESIM

29 . 4. 1970

Cargamba,

Saat : 15,00

1. — BASKANLIK DIVANININ SUNUSLARI ]

1. — feel Milletvekili Mazhar Arikan ve iki
arkadaginin, 13 numarali T. B. M. M. Sorug-
turma Hazirhik Komisyonu c¢aligmalarimin mah-
keme kararmin kesinlegmesini de igine alacak
bir siireye kadar durdurulmas: hakkindaki oner-
gesi (4/28)

2. — 13 numarali Sorusturma Hazirhk Ko-
misyonu Bagkanliginin, Komisyonun gérev sii-
resinin bir ay daha uzatilmasi hakkindaki tez-
keresi (3/55)

3. — leisleri eski Bakan1 Faruk Siikan hak-
kndaki 10 numarali Sorusturma Hazirhik Ko-
misyonunun, goérev sliresinin Genel Kurulea
uzatilmasina ragmen heniiz bir karara varama-
d1g1 ve yeniden bir komisyon kurulmas: icabet-
tigine dair Komisyon Bagkanlhg tezkeresi (9/10,
3/56)

4, — 14 numarali Sorusturma Hazirlik Ko-
misyonu Bagkanlhigmin, komisyonun gorev siire-
sinin bir ay daha uzatilmasi hakkindali tezke-
resi (9/14, 3/57)

5. — Adana eski Milletvekili Kemal Sariib-
rahimoglu’nun, hileli tarmm iliclariyle miicadele
konusunda, Anayasa ve kanun hiikiimlerini ye-
rine getirmedigi iddiasiyle Bagbakan Siileyman
Demirel ile Ticaret ve Tarim bakanlari hakla-
rinda Anayasanin 88 nci maddesi geregince Mee-
lis sorugturmasi acilmasina dair onergesi ve 8
numarali Sorugturma Hazirlhlk Komisyonu ra-
poru (9/8) (S. Sayis1 : 64 e 2 nci ek (Dagitma
tarihi : 17 . 4 . 1970)

2. — TEKRARLANACAK OYLAMALAR

3. =~ SECIMLER
4. — I¢TUZUGUN 6 NCI MADDESI
GEREGINCE BASKANLIGA YONELTILEN
SOZLU SORULAR
5. — ONCELIKLE GORUSULECEK KANUN
TASARISI VE TEKLIFLERI ILE 1¢TUZUK
TEKLIFLERI

6. — KANUN TASARI VE TEKLIFLERIYLE
I¢TUZUK TEKLIFLERI

7. — MECLIS SORUSTURMASI VE YUCE
DIVANA SEVK ILE ILGILI KONULAR

1. — Eski Aydin Milletvekili Resat Ozarda’-
nin, Anayasanin 90 ne1 maddesi ve T. B. M.
Meclisi Birlegik Toplantis1 Ictiiziigiiniin 12, 14
ve 22 nei maddeleri uyarmeca eski Sanayi Ba-
kani1 Mehmet Turgut ile eski Baymdirhik Baka-
n1 Arif Hikmet Onat haklarinda Meclis sorus-
turmasi acilmasina dair onergesi ve 1 numaralh
Sorusturma Hazirhk KXomisyonu raporu (9/1)
(S. Saywis1 : 66) (Dagitma tarihi : 30.3.1970)

2. — lIstanbul Milletvekili Resit Ulker'in,
Kayseri'de Tiirkiye Ogretmenler Sendikas: Kon-
gresinde viki tecaviizlerde memuriyet mevkii
ve niifuzunu suiistimal ettigi iddiasiyle eski
Icigleri Bakani Faruk Siikan hakkinda Anaya-

sanin 90 ne1 maddesi uyarinea bir Meclis Sorus-

. turmas1 acllmasina dair 6nergesi ve 12 numa-

rali Sorugturma Hazirhk Komisyonu raporu
(9/12) (8. Saywis1: 67) (Dagitma tarihi :
7.4 .1970)

3. Zonguldak eski Milletvekili Ekmel Ce-
tiner’in, bir gahsin Tarsus Boya Sanayii Idare
Meclisi Azaligina tiyini ve bildhara Gima Idare
Meclisi Azaligina getirilisinde yapilan islem ve
tutumlar: Tiirk Ceza Kanununun 240 ner mad-
desi slimuliine girdigi iddiasiyle, eski Sanayi
Bakani Mehmet Turgut, eski Ticaret bakanlar:
Sadik Tekin Miiftiioglu ve Ahmet Tiirkel hak-
larinda Anayasanin 90 ncr ve T. B. M. Meclisi
Birlegik Toplantis:1 Ietiiziigiiniin 12 nei madde-
leri gereginece Meclis sorusturmasi acilmasina
dair Onergesi ve 6 numarali Sorusturma Hazir-
Ik Komisyonu raporu (9/6) (8. Sayws1: 65 e 1
nei ek) (Dagitma tarihi ; 7.4.1970)
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