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Adli Yarg: [lk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yet-
kileri Hakkinda Kanun Tasans ile, ilk derece mahkemelerince verilen kararlarin olaylara, maddi
hukuka ve usul hukiimlerine uygunlugunu denetlemek iizere bslge adliye mahkemeleri kurulmus ve
Yargitaya da temyiz olunan Kararlarnin yalmizea hukuka uygunlugunu denetleme ve igtihat mah-
kemesi olma goérevi verilmig oldugundan, istinaf yoluna bagvuru ve bu mahkemelerce uygulanacak
usul htikiimlerinin Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununa eklenmesi ve Kanunun ilgili hitkiim-
lerinde gerekli degisikligin yapilmast, bazi maddelerin ve bir kisim maddelerde gegen ibarelerin
yururlitkten kaldirilmasi geregi ortaya giktigindan bu Kanun Tasarist hazirlanmigtir.

Tasarida genel olarak yapilan diizenlemelerle;

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 8, 25, 30, 33, 35, 36, 36/A, 37, 48, 149, 170, 176, 193,
288, 290, 388, 427 ila 440, 452, 566 ve 575 inci maddelerinde degisiklik yapilmig; Kanuna 36/B,
426/A ila 426/V maddeleri olmak izere toplam yirmiiki yeni madde eklenmis ve 45 inci mad-
desinin son fikrasi, 442/A, 443 ve 444 tincii maddeleri ile 449 uncu maddesinde gegen “443 iincii
madde mucibince” ibaresi yirirtiikten kaldinlmigtir.

Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununda koklu degisiklik yapilincaya kadar, bu Kanunda yer
alan hukuki terimler bakimindan bir karigikliga sebep olmamak igin Tasanda da ayni terimlerin kul-
lanilmast yoluna gidilmistir. Ote yandan, ayn: distinceyle, bélge adliye mahkemesi kurumunun ih-
dasimin gerektirdigi degisiklikler yapiimakla yetiniimig, giintimiizin ekonomik ve mali kosullan
g6z oniinde tutularak parasal sinirlar artinlmigtir.

Tasariyla yapilan 6zel duizenlemelerle;

Istinaf yolunun kabul edilmesi nedeniyle Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununda gegen ve ilk
derece mahkemelerinin hiikiim ve kararlarina kargt kanun yolunu belirleyen ibareler “istinaf yolu”
olarak degistirilmig; hékimin reddi usuliinde de ayni1 yonde degisiklik ve dizenleme yapilmigtir.
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Buna gore, itk derece mahkemesi hakimlerinin reddine iligkin kararlarin incelenmesi bakimindan
istinaf yolu getirilmis; bslge adliye mahkemesi bagkan ve tiyelerinin reddi halinde verilecek karar-
larin incelenmesi bakimindan ise temyiz yolu 6ngértlmusgtiir.

Kural olarak, ilk derece mahkemelerinden verilen nihai kararlara kargi istinaf yoluna bag-
vurulabilecektir. Ancak ilk derece mahkemelerince verilen ve miktar ve degeri besyiizmilyon liray1
gecmeyen kararlar kesin oldugundan, bu kararlara kars: istinaf yoluna gidilemeyecektir.

Istinaf yoluna bagvuru siiresi, ilk derce mahkemelerince verilen kararlarin taraflara usulen teb-
ligini takip eden otuz giin olarak kabul edilmigtir. Bélge adliye mahkemesi, bagvuranin istemiyle
bagh olarak inceleme yapacagindan ve bu sebeple istemlerin dilekgede eksiksiz olarak gosterilmesi
gerektiginden, bagvuru siiresi otuz giin olarak belirlenmigtir. Esasen Avrupa Birligine dahil al-
kelerin ¢ogunda da bu mahkemelere bagvuru siiresi otuz giin olarak dlizenlenmigtir. Bagvuru dilek-
ceyle yapilacak, gerekli harg ve masraflar yatirilacak, eksik ddeme durumunda yedi giin iginde
tamamlanmast i¢in mahkemece bu durum bagvuran tarafa yazili olarak bildirilmesine ragmen eksik
harg ve gider yatirilmazsa bagvurudan vazgegilmis saytlacakur.

Istinaf yoluna bagvuru dilekgesine verilecek cevap, katilma yoluyla bagvuru, bagvuru hakkin-
dan feragat ve bagvurunun icraya etkisi gibi konularda bélge adliye mahkemesinde uygulanacak
usule 6zgu yeni hilkiimler getirilmis olup, bu hikiimler diginda Hukuk Usult Muhakemeleri
Kanununun diger hitkiimleri de kugkusuz gerektiginde uygulanabilecektir.

Bilindigi uzere, yargilama hakukunda bu hukuka 6zgi olarak, “maddi gergegin ortaya gikarilmasi”
ve “yargilamanin makul siirede bitirilmesi” ilkelerinin dengelenmesi gerekmektedir. Bélge adliye mah-
kemelerinin kurulusu ile dzellikle yargilamanin makul siirede bitirilmest ilkesinin zedelenecegi, yar-
gilamanin uzayacagy ileri siiriillmekte ise de, Tasariyla getirilen sistemle, bolge adliye mahkemeleri
i¢in bu yonde ileri stiriilen sakincalar giderilmis, mevcut sisteme nazaran yargilamanin daha hizh is-
lemesine olanak saglayan hiikiimler getirilmig ve iki ilkenin dengelenmesine gayret edilmistir.

Bu itibarla; bolge adliye mahkemelerinde mutlaka yeni bagtan yargilama yapilmayacak, ilk
derece mahkemesi kararimn usul ve esas yoéniinden hukuka uygunlugunun tespiti halinde bag-
vurunun esastan reddine karar verilecektir.

Yargilamada eksiklik bulunmamakla beraber, kanunun olaya uygulanmasinda hata edildigi
saptandiginda, bu durum yeniden yargilama yapilmas: gerektirmiyorsa, ilk derece mahkemesi
karan dizeltilerek yeniden esas hakkinda karar verilecektir. Kararin gerekgesinde hata edilmesi
durumunda da bu kural uygulanacaktir.

Yargilamada bulunan eksikliklerin durugma yapilmaksizin tamamlanabilecek nitelikte bulun-
mast durumunda, bunlann tamamlanmasinit takiben yeniden esas hakkinda karar verilecektir. Halen
yargilamada tespit olunan eksikliklerin durugma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte bulunmasi
durumunda, Yargitayca bunlar tamamlanamamakta, bu eksikliklerin giderilmesi bozma sebebi
yapilarak dosya mahkemesine génderilmektedir. Bu durum yargilamanin uzamasina sebep olmaktadur.

Boélge adliye mahkemelerinin miktar ve degeri ikimilyar liray1 gegmeyen davalarda verecegi
kararlar kesin olacaktir. Ayrica, Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununun 8 inci maddesinde belir-
tilen davalar ile Kat Miitkiyeti Kanunundan kaynaklanan gayrimenkulin aynina iliskin olan davalar
harig, sulh hukuk mahkemesinin gérevine giren davalar;, merci tayinine, dava nakline, ¢ekigmesiz
yargi iglerine, irs ve soybagina iliskin sonuglar doguran davalar hari¢ olmak tizere nittus kayitlarinin
duzeltilmesine iliskin davalarla ilgili kararlar da kesin olup temyiz edilemeyecektir.
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Bolge adliye mahkemesi, ancak maddi hukuk veya usul hukukunda yer alan kamu diizenine
iligkin hilkiimlere aykirilik olugturan bazi hallerde, ilk derece mahkemesinin kararimt kaldirarak
yeniden yargilama yapilmasi igin dosyay1 mahkemesine veya yarg: gevresinde uygun gorecegi bas-
ka bir mahkemeye ya da gérevli ve yetkili mahkemeye génderecektir.

Bolge adliye mahkemesi, yeniden yargilama yapilmadan sonuca ulagilmasina olanak bulun-
mayan durumlarda, kugkusuz davaya bagindan itibaren bakarak karar verebilecektir.

Ilgili maddenin gerekgesinde agiklandif1 iizere, bélge adliye mahkemelerinde karsihik dava
agtlamayacak, davaya katilma isteminde bulunulamayacak, islah ve davalarin birlegtirilmesi is-
tenemeyecek, yeni delil ileri siritlemeyecek, ilk derece mahkemesinde ileri sirilmeyen iddia ve
savunmalar dinlenmeyecek, bu mahkemeler igin yetki sézlesmesi yapilamayacaktir.

Tasarida, Yargitayin hangi sebeplerle temyiz olunan karar1 bozacag: yeniden dizenlenmistir.
Buna gére, birinci olarak hukukun yanlig uygulanmasi bir bozma sebebi olarak 6ngoérilmiistiir.
Sadece kanunlarin degil, diger mevzuat ile 6rf ve adet hukukunun da yanlis uygulanmasi bir boz-
ma sebebi haline getirilmig ve bu gergevede yurtrlikteki maddede gegen “kanun” sézctigiinden de
kapsam itibanyla daha genig bir kavrami ifade eden “pozitif hukukun” anlasiimasi gerektigi
hususuna ilk defa yasal temeline igaret edilmek suretiyle agiklik kazandinlmastir. Ikinci olarak yine
taraflanin bir anlamda anayasast olarak tanimlanan ve onlarin aralarindaki hukuki iligkiyi hukukun
¢izdigi simirlar igerisinde kalmak kaydiyla istedikleri gibi sekillendirmelerine olanak veren sozleg-
me hitkiimlerinin yanhg uygulanmasi da bir bozma sebebi olarak éngériilmiistiir. Burada sézii edilen
“yanlig uygulanmig olma” ibaresinin kapsami igerisine kugkusuz “hi¢ uygulanmamis olma” hali de
dahildir. Ugtinct olarak, saghkl bir yargilama yapilmasinin ve dogru bir karar verilebilmesinin
temel usul gilvencesinden birini olugturan ve davanin esastan incelenip karara baglanabilmesi igin
varhig1 veya yoklugu yargilamanin her agsamasinda kendiliginden gozetilen ve taraflarca da her
zaman ileri siirillebilmesine olanak bulunan durumlar geklinde tammlanan “dava sartlarina ay-
kirilik” olgusu da, yarg: uygulamasi ve doktrin baglaminda kendisine igerik ve islev itibanyla yiik-
lenmis olan géreve uygun bir bigimde, hakkinda agtk¢a bir diizenleme 6ngdriilmek suretiyle bozma
sebebi haline getirilmig, bu konuda ¢ikmas: olas: duraksamalarin da dniine gegilmek istenmigtir.
Dérdinci olarak, anayasal gergevede giivence altina alinmss bulunan hak arama 6zgurligiiniin yan-
sitma bigimlerinden birisini olusturan ve aym zamanda Avrupa Insan Haklan Sézlesmesinin 6 nci
maddesinde agik¢a hitkme baglanmuig olan “adil yargilanma hakkinin” da temel 6gesi konumunda
bulunan “hukuki dinlenilme hakki” ile dogrudan iligkili gérilmesi sebebiyle, taraflardan birinin
davasini ispat igin dayandig delillerin yasal bir neden olmaksizin kabul edilmemesi hali bir bozma
sebebi haline getirilmigtir. Son olarak, maddede yer alan bentlere sokulamayan, igerigi somut olayin
kosullarimin ve 6zelliklerinin takdir edilmesi suretiyle belirlilik kazanacak olan, karara etki edici
nitelikteki yargilama hatalarinin ya da eksikliklerinin varhfi da bir bozma sebebi olarak 6ngorul-
mil§ ve bu sebeplerden bir ve ikinci sirada belirtilenler ilgili maddesinde ayni bette birlikte ifade
edilmig, digerleri ayn bentlerde gosterilmigtir.

Bolge adliye mahkemesinin yukarida belirtilen kesin nitelikte olan kararlan diginda kalanlar
i¢in temyiz yoluna gidilebilecektir. Bolge adliye mahkemesi kararinin Yargitayca bozulmasi iizerine
bozmaya uyma veya direnmeye iligkin olarak iki olaslik diizenlenmigtir. Birinci olarak bolge ad-
liye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddi karan lzerine, Yargitayca karar kaldirtlarak dosyanin
ilk derece mahkemesine gonderilmesi dngdriilmigtir. Daha sonra ilk derce mahkemesinin Yar-
gitayin bozma karan dogrultusunda karar vermesi veya karannda direnmesi durumunda sadece
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temyiz yoluna bagvuru olanag taminmigtir. Bu suretle yargilamanin uzamas: nlenebilecegi gibi,
Yargitayin kararina bblge adliye mahkemesinin mildahale etmesi sonucunu doguracak bir uy-
gulamaya yol agilmamig olunacaktir. Ikinci olasilikta ise, bolge adliye mahkemesinin bagvuruyu
esastan reddetmeyip, diizelterek yeniden veya yeniden esas hakkinda bir karar vermesi ve bu
karann Yargitayca tamamen veya kismen bozularak dosyanin tekrar bélge adliye mahkemesine
gonderilmesi durumunda, bélge adliye mahkemesince Yargitayin bozma karanna uyulup uyul-
mayacagina dair bir karar verilecek, direnme karari verilmesi durumunda inceleme Yargttay Hukuk
Genel Kurulunca yapilacak ve verilecek karar baglayic1 olacaktir.

{lk derece mahkemeleri ile bslge adliye mahkemelerinden verilen kararlar arasinda farklilik-
lara sebebiyet vermemek i¢in, bu mahkemelerin kesin olarak verdikleri kararlar ile istinaf veya tem-
yiz incelemesinden gegmeden kesinlesmis bulunan kararlanna karg: yirtrlikteki hukuka aykin
bulundugu ileri siirtilerek Adalet Bakanlifi veya dogrudan Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiliinca
kanun yararina temyiz yoluna bagvurulabilme esasi getirilmigtir. Yargitay tarafindan kanun yararina
bozulan kararlar Adalet Bakanhiginca Resmi Gazetede yayimlanacak ve bu kararlar mahkemelerin
uygulamalarina kaynaklik edecektir.

Ayrica, Tasan ile, ilk derece mahkemelerinden verilen kararlann, ikinct derece mahkemesi
olarak bolge adliye mahkemelerince incelenecegi kuralina istisna olarak, ilk derece mahkemelerin-
de gorev yapan hakimler hakkindaki tazminat davalarinin bslge adliye mahkemesi hukuk dairesin-
de agilmas1 ve goriilmesi esasi getirilmigtir. Bolge adliye mahkemesi bu davalara ilk derece mah-
kemesi sifatiyla bakacaktir. Bslge adliye mahkemesi hikimleri hakkinda ise, Yargitayin ilgili hukuk
dairesinde dava agilabilecek ve bu daire de ilk derece mahkemesi sifati ile davay: inceleyerek karara
baglayacaktir.

Tasan bu amaglarla hazirlanmigtir.

MADDE GEREKCELERI

Madde 1. - Maddeyle giinimiiziin ekonomik ve mali kogullan géz 6niinde tutularak sulh hukuk
ve asliye hukuk mahkemeleri arasindaki gorevi belirleyen dortytizmilyon liralik parasal sinir ikimil-
yar liraya yiikseltilmigtir.

Madde 2. - Adli Yarg: itk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug,
Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun uyannca ilk derece mahkemelerinin kararlarina karg1 6nce is-
tinaf yoluna bagvuru kabul edilmis oldugundan, maddede bu yénde degisiklik yapilarak yetkiii
mahkemenin bir davaya bakmasina fiili veya hukuki bir engel qiktifi veya iki mahkemenin yargisal
sirlan kapsaminin belirlenmesinde tereddiit edildigi takdirde, yetkili mahkemenin tayininde, ilk
derece mahkemeleri igin bolge adliye mahkemelerine, bélge adliye mahkemeleri igin Yargitaya bag-
vurulacag; iki mahkemenin ayni dava hakkinda goreve veya yetkiye iligkin olarak verdikleri karar-
lar kanun yoluna bagvurulmaksizin kesinlestigi takdirde, gorevli veya yetkili mahkemenin ilgisine
gore bslge adliye mahkemesince veya Yargitayca belirlenecegi; bolge adliye mahkemesince veya
Yargitayca verilen merci tayini kararlar1 ile kanun yolu incelemesi sonucunda kesinlesen goreve
veya yetkiye iligkin kararlarin, davaya ondan sonra bakacak mahkemeyi baglayacag belirtilmigtir.

Madde 3. - Adli Yarg: [lk Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulus,
Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun uyarinca bolge adliye mahkemelerinin kurulmast kabul edil-
diginden, davadan gekinme (memnuiyet) sebebinin ger¢eklesmesine ragmen davadan gekinmeyip
iglemlere devam etmig olan hakimin bu iglemlerinin, o hakim ilk derece mahkemesi hakimi ise bol-
ge adliye mahkemesince; bolge adliye mahkemesi hékimi ise Yargitayca iptal olunabilecegi mad-
dede agtklanmigtir.
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Madde 4. - Yirtrlukteki Kanununun 33 uncil maddesinde mevcut dizenleme, ilk derece mah-
kemesi hakimlerinin reddi istemlerinin hangi merci tarafindan karara baglanacagim ongérmektedir.
AdIi Yargi Itk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gérev ve Yetkileri
Hakkinda Kanunla bélge adliye mahkemelerinin kuruimas: kabul edildiginden, bolge adliye mah-
kemelerinde gorev alacak hukuk daireleri bagkan ve tyelerinin ret istemi hakkindaki kararlarn han-
gi merci tarafindan karara baglanacagim dizenlemek geregi dogmugtur. Kanunun 33 tincii mad-
desine eklenen bu son fikra ile, bélge adliye mahkemesi hukuk daireleri bagkan ve iyelerinin red-
di isteminin, reddedilen baskan ve iyenin katilmadigi bir toplantida gérevli oldugu dairece in-
celenerek karara baglanaca@ esast benimsenmigtir. Dairenin toplantisini engellemeye yonelik kéti
niyetli ret istemlerini engellemek amaciyla, Yargitay Kanununun 39 uncu madde hitkmiine paralel
olarak, maddede “Dairenin toplantisim engelleyen toplu ret istemleri dinlenmez™ hitkmui getirilmistir.

Madde S. - Maddeyle 35 inci maddenin son fikrasinda yapilan degisiklikle hakimin reddi is-
teminin reddine iligkin karara karsi kanun yolu yeniden diizenlenmigtir. Buna gére, ilk derece mah-
kemesi hakiminin reddi isteminin reddine iligkin karara karst istinaf yoluna; bolge adliye mah-
kemesi hukuk dairelerinin baskan ve tyeleri hakkindaki kararlara kargt da temyiz yoluna ancak
hitkimle birlikte bagvurulabilecegi esasi getirilmistir.

Madde 6. - Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 35 inci maddesinde yapilan degisiklikle
ilk derece mahkemesi hakiminin reddi istegine iliskin kararlara karg1 bolge adliye mahkemesine
hitkiimle birlikte bagvurulmas: 6ngoériildigiinden, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 36 nci
maddesinin son fikrasina, merci karannin bslge adliye mahkemesince uygun bulunmayarak kal-
dirtlmast halinde, tahsil olunmug para cezasimn ilgilinin istegi tizerine geri verilmesini saglayacak
diizenleme eklenmistir. .

Madde 7. - Yururlukteki Kanununun 36/A maddesine gére hakimin reddi istemi hakkindaki
merci kararlarina kargi esas hilktimle birlikte temyiz yoluna bagvurulmaktadir. Maddede bu karar-
lara karg1 istinaf yoluna bagvuruyu saglayacak degisiklik yapilmakta, hakim reddi istemleri hakkin-
da esas hitkiim bakimindan istinaf yolu agtk veya kapali olmasina gére bu kararlara iliskin farkh
duzenleme getirilmektedir.

Madde 8. - Maddede bolge adliye mahkemesi bagkan ve tiyelerinin reddine iligkin esaslar belir-
tilmig, bagkan ve tyelerin reddi halinde, esas hikiim bakimindan temyiz yolunun agik veya kapali
olmasina gore farkli diizenleme ongorilmigtir. Esas hikim bakimindan temyiz yolu kapali
bulunan dava ve islerde bolge adliye mahkemesinin ret istemi hakkindaki kararlaninin kesin oldugu,
esas hilkim bakimindan temyiz yolu agik bulunan dava ve iglerde ise bolge adliye mahkemesinin
bu konudaki kararlarina karst vedi giin iginde temyiz yoluna bagvurulabilecegi, Yargitayin bu
konudaki kararlarina uyma zorunlugu belirtilmistir.

Bolge adliye mahkemesi hakiminin reddine iligkin istemin reddi konusundaki bolge adliye
mahkemesi karannin Yargitay tarafindan bozulmast veya ret isteminin kabuliine iligkin karann
onanmasi halinde, ret sebebinin dogdugu tarihten itibaren reddedilen hakimce yapilan ve ret is-
teminde bulunan tarafga itiraz edilen esasa iligkin iglemlerin, davaya daha sonra bakacak bélge ad-
liye mahkemesi tarafindan iptal olunacag: belirtilmigtir.

Madde 9. - Zabit kétiplerinin reddine iligkin kararlann kesin olmasi esasi benimsenerek
davalarin uzamasi dnlenmigtir.

Madde 10. - Bolge adliye mahkemelerinin kurulmas: nedeniyle Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 48 inci maddesinde degisiklik yapilmasi zorunlu olmustur. Bunun sonucu olarak mad-
denin ikinci fikrasindaki “temyiz” ibaresi yerine “istinaf” ibaresi kullamilmugtir.

Turkiye Buyik Millet Meclisi (8. Sayist : 152)



—6 —

Bélge adliye mahkemelerinde karann bozulmas: degil, kaldirtimas: karan verilmesi kuralt
getirildiginden, fikranin son ciimlesinde de buna paralel olarak degisiklik yapilmas: gerekmistir.

Madde 11. - Madde bagta Anayasanin ve uluslararasi sozlesmelerin kabul ettigi bir esast tek-
rarlamakta ve adaletin gilvencesi olan durugmanin agikligim tanimlamaktadir. Agikhik, durugmanin
herkese agtk olmasi demektir; tabii olarak maddi olanaklann zoruniu kildi1 haller saklidir. Bagka
bir deyisle agiklik, mahkeme salonuna alabildigi kadar kisinin, kabul kosullarina tibi tutulmaksizin
girebilmesi demektir. Herkese agik olmak, bir kayda tabi tutulmadan, mahkeme salonuna kiginin
girebilmesi anlamint tagir.

Ikinci fikra iki halde durugmanin bir kismint veya tamamunin kapali yapilabilmesine olanak
vermektedir.

1. Genel ahlak

2. Kamu guivenliginin kesin olarak gerekli kilmasi gibi her iki halde de durugmanin kapali
yapilmasina mahkemece karar verilebilecektir.

Ugiinct fikrada durugmanin kapali yapiimas: konusundaki gerekgeli karanmn agik durugmada
agiklanacagi dizenlenmigtir.

Dérdiincti fikrada kapali durugmalarda hazir bulunabilecek kimseler ve bu konudaki yayin yasak-
lan1 hakkindaki Ceza Muhakemeleri Usulit Kanununun 377 nci maddesine yollama yapilmaktadir.

Madde 12. - Bolge adliye mahkemelerinin kurulmasi nedeniyle eski hale getirme istemlerinin itk
derece mahkemeleri yaminda bélge adliye mahkemelerine de yapilabilmesine olanak saglanmustir.

Madde 13. - Madde ile, adli ara vermede goritlebilecek dava ve islere iligkin 176 nct maddenin
tgtinctl ve son fikrasinda degigikiik yapilmaktadir.

Maddenin ugiinctl fikrasina yapilan degigiklikle, bolge adliye mahkemesine bagvuru dilekgesi
ile bu mahkemeye verilmesi gereken diger dilekgelerin adlf ara verme siiresi iginde génderilebil-
mesine olanak saglanmaktadir.

Maddenin son fikrasinda yapilan degisiklikle de, bu madde hitkmiiniin bélge adliye mahkemesi
incelemelerinde de uygulanmasina olanak verilmektedir.

Madde 14. - Ilk itirazlar sonucu iptaline karar verilen dilekgenin yerine yeni bir dilekge veril-
mesinin veya gorevsizlik ya da yetkisizlik karan verilmesi {izerine davacinin karst tarafa gorevli
veya yetkili mahkemede tebligat yaptirmasinin zorunlu oldugu hallerde, yeniden dilekge verilmesi
veya yeniden ¢agr kagidi teblig ettirilmesi i¢in bu iglemlerin baglangici ile siiresini belirleyen 193
tincii maddenin tigiincil fikrasinda yapilan degigiklikle, bu hallerde kararin kesinlesmesi tarihinden
baglayarak on giin iginde maddenin birinci ve ikinci fikrasinda belirlenen iglemlerin yapilmasi esasi
getirtilmigtir.

Madde 15. - Maddeyle giniimiiziin ekonomik ve mali kogullan géz dniinde tutularak senetle
ispata iliskin kirkmilyon liralik parasal siir ikiyiizmilyon liraya yikseltilmisgtir.

Madde 16. - Madde ile, 4709 sayilh Kanunla Anayasanin 40 inc1 maddesinde yapilan degisik-
likle “Devlet, iglemlerinde ilgili kisilerin hangi kanun yollan ve mercilere bagvuracagini ve
siirelerini belirlemek zorundadir.” hikmi getirilmis oldugundan, bu hitkme uygulama kabiliyeti
kazandirmak amaciyla 388 inci maddenin (4) numarali bendinde degisiklik yapilarak kanun yoluna
bagvuru siiresine yer verilmigtir.

Madde 17. - Madde ile, Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun Ugiincit Bap baghg: “Kanun
Yollan™ olarak degistirilmis, istinafa iliskin hiikiimler Birinci Fasilda toplanmis bu dogrultuda
Birinci Fasil baghg “Istinaf olarak degistirilerek Kanuna yeni bir fasil eklenmistir.
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Madde 426/A - 11k derece mahkemelerinin sadece nihai kararlarina kars: istinaf yoluna bas-
vurulabilme esas1 benimsenmis; ara kararlarina kars: ise bélge adliye mahkemesine bagvuru olanagi
tamnmarmgtir. Nihai kararlann miktar veya degeri Kanunda belirtilen begyiizmilyon liranin altinda
ise, bu nihai kararlara kars1 istinaf yoluna bagvurulamayacaktir. Alacagin bir kismi dava edilmis ise,
bu sinir, alacagin tamamina gore belirlenecek, geri kalan kismimin taraflar arasinda ¢ekismeli olup
olmamasi énem arzetmeyecektir.

Istinaf yoluna bagvuran taraf agisindan bu simir, davada ileri strdiigii istemin kabul edilmeyen
bslumiine gore belirlenecektir.

Diger kanunlarda temyiz edilebilecedi veya Yargitaya bagvurulabilecegi belirtilmig olan ve
bolge adliye mahkemelerinin gérev alanina giren nihai kararlara karg, istinaf yoluna gidilebilecek-
tir. Boylece, diger kanunlarda mevcut hitkiimler bakimindan séz konusu olabilecek duraksamalar
giderilmek istenilmistir.

Madde 426/B - Istinaf dilekgesinin igerigi diizenlenmistir.

Istinaf yoluna bagvurma dilekgeyle yapilir. Dilekge, basvuran ile karst tarafin davadaki sifat-
lari, adi, soyad: ve adreslerine iligkin bilgilerle, varsa yasal temsilci ve vekillerinin adi, soyad: ve
adresleri, karann hangi mahkemeden verilmis oldugu ve tarihi ile sayisi, teblig tarihi, karann 6zeti,
bagvuru sebepleri ve gerekgesi, istem sonucu ile bagvuranin veya varsa yasal temsilci yahut
vekilinin imzasiru igerir. Ayrica dilekgeye karst tarafin sayis: kadar 6rnek eklenir. Istinaf yoluna
bagvuru ile nihal kararin yeniden incelenmesi amaglandigindan, ézellikle “kararin 6zeti” ile “bag-
vuru sebepleri ve gerekgesi” bagvuru dilekgesinde yer almahdir.

Son fikrada, istinaf dilekgesinin yukanda belirtilen hususlan igermemesi durumunda basg-
vurunun sonucuna iligkin hitkiimlere yer verilmigtir. Dilekge, bagvuranin kimligi ve imzasiyla, bas-
vurulan karan yeteri kadar belli edecek kayitlan tagiyorsa bagvuru reddedilmeyip, 426/0 maddesi
gergevesinde gerekli incelemenin yapilmas: 6ngérillmigtir. Bununla, istinaf dilekgesindeki bir usul
eksikligi sebebiyle hak kaybinin énlenmesi amaglanmusgtir.

Madde 426/C - Istinaf dilekgesinin verilmesine iliskin usul diizenlenmis olup, istinaf dilek-
gesinin, karar1 veren mahkemeye ya da karar veren mahkeme disinda bagka bir yer mahkemesine
de verilebilecegi; verilen istinaf dilekgesinin o mahkeme bolge adli)'/c mahkemesi bagvuru defterine
kaydolunarak bagvurana licretsiz bir alind1 belgesi verilecegi ngorilmiistiir,

Istinaf dilekgesinin karar1 veren mahkemeden bagka bir mahkemeye verilmesi durumunda, is-
tinaf dilekgesi, mahkeme tarafindan bélge adliye mahkemesi bagvuru defterine kaydolunduktan
sonra karar veren mahkemeye 6érnekleri ve varsa ekleriyle birlikte génderilir ve durum derhal mah-
kemesine bildirilir. “Bu durum derhal mahkemesine bildirilir.” ifadesinden maksat, istinaf dilek-
gesinin karan veren mahkemeye gonderilmesi nedeniyle yargilamadaki gecikmelerin ve bundan
kaynaklanan hak kayiplarinin énlenmesidir.

[stinaf yoluna bagvurma tarihi konusunda 178 inci madde hikmii uygulanacaktir.

Ayrica, karari veren mahkemenin, istinaf dilekgesinde gosterilen daire ile baglh kalmadan dos-
yay1 yetkili bdlge adliye mahkemesine gonderecegi vurgulanmaktadir.

Madde 426/D - Istinaf yoluna bagvuruda harg ve giderlerin yatinlmasina iliskin esaslar diizen-
lenmektedir. Buna gore, istinaf yoluna bagvuruda bulunan, dilekgeyi verirken, teblig giderleri de
dahil olmak tzere gerekli harg¢ ve giderleri 6demek zorundadir. Bunlarnin eksik ¢denmesi halinde
karan veren mahkemece yedi giinliik kesin siire verilmesi, eksik 6demenin bu siire iginde tamam-
lanmamasi halinde bagvurudan vazgegmis sayilacagi hususunun bagvurana yazili olarak bildirilmesi
esast benimsenmistir. Bu bildirime ragmen yedi giinlitk kesin siire iginde harg ve giderler tamam-
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lanmadig1 takdirde istinaf yoluna bagvurulmamig sayilir. Bu yitkimlilige uymamantn sonucunu
belirlemek bagvuruya konu teskil eden karari vermis olan ilk derece mahkemesine aittir. Bag-
vurunun yapilmamig sayilmasina iligkin karara karg1 istinaf yoluna bagvurulursa, 426/F maddesinin
ikinci fikrasi kiyas yoluyla uygulanacaktir.

Madde 426/E - Istinaf yoluna bagvuru siiresi otuz giin olarak kabul edilmigtir. Bunun nedeni is-
tinaf yoluna bagvuruda bulunan tarafin istemlerini dilekgesinde eksiksiz gosterebilmesidir. Ciinkil
bolge adliye mahkemesi, bagvuranin istemiyle bagh olarak inceleme yapabilecek, taraflarin istem-
leri disinda, kendiliginden incelemesi gereken haller harig bir inceleme yapamayacaktir. Bu istem-
lerin tam ve eksiksiz olarak hazirlanabilmesi igin bagvuru stiresi, diger siirelere nazaran, gosterdigi
ozellik nedeniyle uzun tutulmustur. Istinaf yoluna bagvuru siresinin ilamin usulen taraflardan her
birine tebligiyle islemeye baslayacag belirtilmis, istinaf yoluna bagvuru stresine iliskin 6zel kanun
hitkkiimleri de sakli tutulmugtur. :

Madde 426/F - Istinaf dilekgesinin reddi ile bu ret kararina kang istinaf yoluna bagvuru esas-
lar1 diizenlenmigtir. Buna gére, istinaf yoluna bagvurunun yasal siire gegtikten sonra yapilmas: veya
kesin olan bir karara iligkin olmasi halinde istinaf dilekgesinin reddedilmesi ve bu ret kararinin
yatirilan giderlerden kargilanmak suretiyle ilgiliye teblig edilmesine iliskin hitkiim getirilmigtir.

Bu ret kararina karst ilgiliye yedi gin iginde istinaf yoluna bagvurma hakki taninmakta,
stiresinde bagvuru yapildigi ve gerekli giderler de yatinldig: takdirde dosya karari veren mah-
kemece yetkili bdlge adliye mahkemesine génderilmektedir. Bélge adliye mahkemesi istinaf dilek-
¢esinin reddine iliskin karan yerinde gérmedigi takdirde, yeniden dilekge verilmesine gerek kal-
maksizin, ilk istinaf dilekgesine gore inceleme yapacaktir.

Madde 426/G - Istinaf dilekgesinin karar veren mahkemece kargt tarafa teblig olunacag, kar-
§1 tarafin da tebligden baslayarak onbes giin iginde cevap dilekgesini verecegi, karar1 veren mah-
kemenin dilekgeler verildikten veya bunun igin belirlenen siireler gegtikten sonra dosyay: dizi lis-
tesine bagli olarak yetkili bélge adliye mahkemesine génderecegine iliskin hitkimler getirilmistir.

Madde 426/H - Istinaf dilekgesi kendisine teblig edilen taraf, bagvurma hakki bulunmasa veya
bagvuru siiresini gegirmis olsa bile siiresi iginde cevap vermekle yetinmeyip bu cevap dilekgesiyle
kendine 6zgil nedenler ileri stirerek istinaf yoluna bagvurabilir. Bu bagvuru asil bagvuruya bagimi
bir istinaf yolu bagvurusudur. Bu nedenle katilma yolu ile istinaf yoluna bagvuru, asil bagvuran
tarafa bagvurusundan feragat eder veya istemi esasa girilmeden 6nce reddedilirse, hitkim dogur-
maz. Cunkii kural olarak asil istem incelenmezse, ona bagli olan istemin de incelenmemesi gerekir.
Fakat istinaf yoluna bagvuran tarafin istemi esasa girildikten sonra reddedilirse, bu durum katilan
tarafin isteminin incelenmesine engel olmaz. Bunun gibi, taraflar bolge adliye mahkemesindeki
uyusmazligi sona erdirirlerse, katima yolu ile istinaf yoluna bagvuru da etkisini kaybeder. Asil is-
tinaf yoluna bagvuru isteminin esasina girilip inceleme yapilmadan, katilan tarafin istemi hakkinda
bir inceleme yapilamaz.

Madde 426/1 - istinaf yoluna bagvurma hakkindan feragat edilmesi ve feragatin sonuglan
diizenlenmigtir. Buna gére, ilk derece mahkemesinde gériilmiig olan davanin taraflarinin istinaf
yoluna bagvurma hakkindan feragat edebilmeleri igin ildmun kendilerine teblig edilmis olmas:
kosulu éngorulmugtiir. Boylece, bir hak dogmadan ondan feragat edilemeyecegi kabul edilmigtir.

Maddenin ikinci fikrasi ile, feragat tzerine ilk derece mahkemesinin veya bslge adliye mah-
kemesinin bagvuru dilekgesinin ya da bagvurunun reddine karar verecefi konusu, duraksamaya yer
vermeyecek bigimde hilkme baglanmigtir.

Turkiye Buyitk Millet Meclisi (S. Sayts1 : 152)



—_9 —

Madde 426/J - Istinaf yoluna bagvurmanin ilk derece mahkemesi karan tzerindeki etkisi
diizenlenmigtir. Madde esas itibariyla yuirtirlitkteki sistemde temyiz yoluna bagvurulmasinin hitkmiin
icrasi iizerindeki etkisini istinaf yolu bakimindan ve aym anlayisla dilizenlemektedir. Buna gore, Tiirk
yargilama sisteminde hukuk mahkemeleri kararlarina karsi istinaf yoluna bagvurulmast, ilk derece
mahkemesi karannin icra edilebilir niteligini ortadan kaldirmamaktadir. Bagka bir deyisle, ilk derece
mahkemesi karanina kargi istinaf yoluna bagvurulmug olmasi ilke olarak kararin icrasini durdur-
mayacaktir. Béylece, getirilen dizenlemeyle, hem meveut sistemimizdeki ilk derece mahkeme karar-
lannin kesinlesmeden icra edilebilmesine iligkin ilke korunmakta, hem de istinaf yoluna bagvurul-
masimn kendiliginden hakkin yerine getirilmesini geciktirici bir etki dogurmas: énlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasimin ikinci cimlesinde Icra ve Iflis Kanununun 36 nci maddesine
yapilan yollamayla, istinaf yoluna bagvurulmasi nedeniyle icranin geri birakilmasina karar verme
yetkisi, tek dereceli sistemde temyiz yoluna basvurulmasinda oldugu gibi, bslge adliye mah-
kemesine taninmigtir. Boylece, istinaf yoluna bagvurulmasinin bittiinityle haksiz oldugunun anlagil-
d11 durumlarda icranin geri birakilmasi isteminin reddedilmesi olanag bolge adliye mahkemesine
verilmistir. Buna karsilik, birinci fikranin son ciimlesiyle, nafaka kararlarinda icranin geri birakil-
masina karar verilemeyecegine iligkin ilke muhafaza edilmigtir.

Maddenin ikinci fikrasinda, kigiler ve aile hukukuna, taginmaz mala ve bunlar iizerindeki ayni
haklara iliskin kararlarin kesinlesmedikge icra edilemeyecegine iligkin ilkenin istinaf yolu bakimin-
dan da gegerli oldugu vurgulanmaktadir.

Madde 426/K - Maddede istinaf bagvurusunun kétoniyetle yapitmas: durumunda bolge adliye
mahkemesince 422 nci madde hitkiimlerinin uygulanacag: belirtilerek kotiniyetle hareket eden
tarafin bélge adliye mahkemesince para cezasina mahkiim edilecegi 6ngértlmugtir.

Madde 426/1. - Bélge adliye mahkemesi hukuk dairesine, dosya iizerinde yapilacak bir 6n in-
celeme ile kolaylikla tespit edilebilecek bazi temel hususlarin eksikligi halinde, davanin siiratle
sonuglandinlmas: igin, hemen gerekli karari vermesine olanak taninmak istenmigtir. Dosyanin in-
celenmesinin bagka bir dairenin iy alanina girmesi, ilk derece mahkeme kararinin kesin olmasu, is-
tinaf yoluna bagvurunun siiresi iginde yapilmamig olmas: ve asgari bagvuru sartlarinin yerine getiril-
memesi, Srnegin bagvuru dilekgesinin bagvurulan karari yeteri kadar belli edecek kayitlan
tasimamas: halleri zaten agiklanmaya muhtag degildir. Kaldi ki bu héllerden bir kisminda, drnegin
bagvurunun yasal stire gegtikten sonra yapilmasi veya kesin olan bir ilk derece mahkemesi kararina
iligkin olmas: durumunda, bunu itk derece mahkemesi de 426/F maddesi hitkmii uyarinca goz éniine
alarak bagvuru dilekgesini reddebilecektir. Bagvuru sebeplerinin veya gerekgesinin bagvuru dilek-
gesinde hi¢ gosterilmemis olmas: halinde ise, bblge adliye mahkemesi 426/0 maddesinin ikinci
ciimlesi uyarinca sadece kamu diizeni ydniinden bir inceleme yapip gerekli karar1 bu incelemenin
sonucuna gére hemen verecektir.

Madde 426/M - Ozellikle bazt énemli ve klasik usul eksikliklerinin mevcudiyeti halinde bolge
adliye mahkemesine, durugma yapmadan davay: yeniden gérmek tizere, dosyay ilk derece mah-
kemesine gonderme yetkisi taninmugtir.

Yine yargilamanimn siratlendirilmesi dilgiincesiyle, ilk derece mahkemesi kararinin usul ve esas
yéninden hukuka uygun olmasi yahut kanuna uymayan hususun durugma yapilmaksizin giderilmesine
olanak bulunmas: veya karar esas ydniinden dogru olmakla birlikte gerekgesinde hata edilmis olmasi
ya da yargilamadaki eksiklifin durugma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte bulunmasi hélinde, bol-
ge adliye mahkemesinin durusma agmadan gereken karan vermesi olanag saglanmaktadir.
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Madde 426/N - Burada “inceleme” sozciigi ile kastedilen; Hukuk Usultt Muhakemeleri
Kanunu anlaminda tahkikattir. Madde, bu anlamda incelenen konunun énemine ve kapsamina gore,
incelemenin bizzat bélge adliye mahkemesi heyeti tarafindan yapilmasina veya heyetge gérevlen-
dirtlecek bir iye tarafindan yiritiilmesine olanak saglanmaktadir.

Bélge adliye mahkemeleri birden fazla ili kapsayan belirli bolgelerde kurulacaktir. Boyle olun-
ca, ortaya ¢ikan sorun; kesif, bilirkisi incelemesi, tamk dinlenmesi gibi mahallinde yapilmas:
gereken iglemlerde, iglemin yapilacagi yerin, bélge adliye mahkemesinin yarg gevresinde bulun-
makla beraber onun faaliyet gésterdigi il merkezinde olmamast halinde ne gibi bir yéntem iz-
lenecegidir. Nitekim, bélge adliye mahkemelerine yoneltilen elestirilerin en baginda bu gibi haller-
de bolge adliye mahkemesinin bu iglemleri heyet olarak veya naip Uye tayin ederek yapmasinin gok
bityiik zaman ve emek kaybina neden olacagidir. Oysa, halen sadece ilk derece mahkemeleri arasin-
da uygulanabilen istinabe 6zde, bu tiir ihtiyaglara cevap vermek igin ihdas edilmistir. Istinabenin
boélge adliye mahkemeleri nezdinde de uygulanabilmesine olanak tammak suretiyle, bu mah-
kemelerin birden fazla ili kapsayan bir yargi gevresine sahip olmalarindan dogabilecek giiglikler
kolaylikla asilabilecektir. Boylece, bir bolge adliye mahkemesi kendi yarg: ¢evresi igindeki iglem-
ler igin aym yarg: gevresindeki bir ilk derece mahkemesini istinabe edebilecegi gibi bagka bir bol-
ge adliye mahkemesi veya bagka bir bolge adliye mahkemesinin yarg: ¢evresinde kalan ilk derece
mahkemesini dogrudan istinabe edebilecektir.

Madde 426/0 - Bélge adliye mahkemesi, incelemesini istinaf dilekgesinde belirtilen sebeplere
bagli olarak yapacaktir. Temyiz incelemesinden farkh olarak, bélge adliye mahkemesinde yapilacak
incelemede taraflarin ileri sirdigi sebeplerle baglt kalinmasinin nedeni, bolge adliye mah-
kemesinin ilk derece mahkemesinin kararinin kanuna aykinliim tespit etmest halinde, gogu zaman
yeniden yargilama yaparak yeni bir karar verebilmesidir.

Bununla beraber, kamu dilzenini ilgilendiren hususlarda bélge adliye mahkemesi istemle bag-
It olmaksizin re’sen inceleme yapar. Ornegin, kamu diizenini ilgilendiren gérev kuralina aykinlik
bolge adliye mahkemesince re’sen incelenir. Yine dava sartlanmn var olup olmadifi bolge adliye
mahkemesince re’sen aragtinlir. Bunun gibi, re’sen aragtirma ilkesinin gegerli oldugu davalarda bol-
ge adliye mahkemesi taraflarin istemiyle bagh olmaksizin ilk derece mahkemesinin kararint inceler.

Madde 426/P - Bélge adliye mahkemesince, durugma yapilmadan verilecek kararlara iligkin
426/M maddesinde belirtilen haller disinda, ilk derece mahkemesi kararimin durugmali olarak in-
celenecei esast getirilmigtir. Durugma yapilmasina karar verilmesi halinde durusma giint taraflar
teblig edilerek taraflarin durugmaya katilmalarinin saglanacag belirtilmektedir.

Madde 426/R - Bolge adliye mahkemesinde gerektiginde tahkikat (sorugturma) yapilabilse de,
ilk derece mahkemelerinden farkli olarak, kargihk dava agilamaz, davaya katilma isteminde
bulunulamaz, davamin 1slali ve 45 inci maddenin birinci fikrasi hilkmil sakli kalmak tizere davalarin
birlestirilmesi istenemez, bélge adliye mahkemesince re’sen gézéniinde tutulacaklar disinda itk
derece mahkemesinde ileri silrilmeyen iddia ve savunmalar dinlenemez, yeni delillere dayamlamaz
ve bolge adliye mahkemesi igin yetki sozlesmesi yapilamaz.

Bélge adliye mahkemesinin ilk derece mahkemesi olarak davaya baktigi sinirlt héller disinda,
bu mahkemeye dogrudan dava agilamayacagindan karsihk dava da agilamayacaktir. Davaya katil-
ma, hakk: veya borcu bir davanin sonucuna bagli olan tgiincii kiginin taraflardan birisine katiimas:
ve ona yardim etmesi oldugundan, milessese niteligi itibariyla ancak ilk derece mahkemesinde yarar

Turkiye Bityitk Millet Meclisi (S. Sayist : 152)



— 11 —

saglayacag éngérillerek bolge adliye mahkemesinde davaya katilma olanagi tamnmamustir. Bélge
adliye mahkemesi ancak itk derece mahkemesince karara baglanan davalara bakabileceginden, bag-
ka ilk derece mahkemesinde heniiz karara baglanmamig dava ile birlestirme séz konusu
olamayacak, bolge adliye mahkemesinde davalann birlestirilmesi istenemeyecektir. Bolge adliye
mahkemelerinin yetkisi kamu duzeni ile ilgili oldugundan, bu konuda yetki sézlesmesi
yapilamayacaktir. Islah ilk derece mahkemesinde hitktim ifade edeceginden, bolge adliye mah-
kemesinde 1slah kabul edilmemis, buna uygun olarak, ilk derece mahkemesinde ileri sirilmeyen id-
dia ve savunmalann karsi tarafin muvafakatiyle dahi bolge adliye mahkemesinde ileri
siiriilememesi esasi benimsenmistir. Bélge adliye mahkemesi iddia ve savunmamn degistirilmesi ve
genigletilmesi yasagina aykirihgi kendiliginden gozetecektir. Taraflanin ilk derece mahkemesinde
usuliine uygun olarak ileri siirmedigi deliller de bélge adliye mahkemesinde incelenemeyecektir.
Ancak ilk derece mahkemesinde usuliine uygun olarak ileri suriildiigis hilde, haksiz olarak red-
dedilip incelenmeyen veya ilk derece mahkemesinde milcbir bir sebeple gosterilebilme olanagi
bulunmayan ya da tarafin geg ileri siirmesinde bir kusurun bulunmadig: deliller bélge adliye mah-
kemesinde incelenebilecektir. Bunun gibi, bslge adliye mahkemesince kendiliginden incelenecek
hususlar, siiphesiz taraflarca da ileri siiriilebilecektir.

Madde 426/S - Bélge adliye mahkemesinde yapilacak durugma igin taraflara génderilecek ¢ag-
1 kagitlarinda nerede ve ne zaman hazir bulunmalan gerektigi, durusmada hazir bulunmad:klari
takdirde tahkikatin yolluklannda yapilarak karar verilecegi bildirilir. Bolge adliye mahkemesine
bagvuran tarafa génderilecek ¢agn kadgidinda, yapilacak tahkikatla ilgili olarak belirlenen gideri
durugma giiniine kadar yatirmasi istenir. Bu giderler, daha sonra yapilacak tebligatlar da
dusunilerck yeteri kadar avans olarak alinmalidir. Bunun amaci tahkikatin, gerekli olan giderler
sebebiyle gecikmesini 6nlemek ve olabildigince gabuk sonuglanmasini saglamaktir.

Bagvuranin kabul edilebilir bir mazereti varsa, bunu siiresi iginde bolge adliye mahkemesine
bildirdigi takdirde, bu mazereti kabul edilirse, giderlerini yatirmak sartiyla, yeni bir durugma gunt
belirlenerek taraflara tebligi edilir.

Bagvuran, kendisine usuliine uygun olarak tebligat yapildigi halde durugmaya gelmezse ve
kabul edilebilir bir mazeret de bildirmezse ya da gerekli avans: stresi iginde yatirmazsa, inceleme
dosya tizerinden yapilarak mevcut durumuna gére karar verilir. Ancak, ongorillen tahkikat yapil-
maksizin karar verilemiyorsa, bagvuru reddedilir.

Madde 426/T - Bolge adliye mahkemesi kararlarinin igerigine iliskin bu maddede Hukuk
Usulit Muhakemeleri Kanununun asliye hukuk mahkemeleri tarafindan verilen kararlarin igerigine
iliskin 388 inci maddesi ile paralellik saglanmig, ancak istinaf yolunun ézellikleri goz oniine
alinarak bazi degigiklikler yapilmigtir. 4709 sayili Kanunla Anayasanin 40 inct maddesinde yapilan
degigiklik géz éniinde bulundurularak maddenin (7) numarah bendinde, kanun yoluna basvuru
stiresinin kararda gosterilmesi gerektigi belirtilmigtir.

Madde 426/U - Bu Fasilda aksi belirtilmedigi takdirde bélge adliye mahkemesi, ilk derece
mahkemesinin kararin inceledikten sonra durugma yapilmasina karar verirse, bundan sonraki in-
celemesini, ilk derece mahkemesinde uygulanmis olan yargilama usuliine gére yapacaktir. Ornegin
ilk derece mahkemesinde yazili yargilama usulii uygulanmisg ise, bélge adliye mahkemesinde de
yeniden yapilacak incelemede yazili yargilama usulii uygulanacaktir.

Madde 426/V - Madde, olaganiistit bir kanun yolu olarak karar diizeltme usuliinii diizenlemek-
tedir. Karar duzeltme, bélge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin 428 inci maddesinde yazili karar-
larinda bulunabilecek hatalann giderilebilmesi igin kabul edilmistir.
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Bu kurum olagantisti bir kanun yolu olugturdugundan, ancak istinaf sebebi olarak bildirilen ve
esasa etkili olabilecek bir hususun inceleme disi birakilmas: gibi 6nemli maddi hatalarla simrli
bigimde bu yola bagvurulabilecektir.

Bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinin istinaf bagvurusu iizerine verdigi kararlarda hitkkmiin
ve kararin 6ziine ve nitelifine dogrudan dogruya etkili olmak iizere istinaf dilekgesinde belirtilmis
bir hususun g6z oniine alinmayarak deginilmemis olmas: héliyle simtli olarak karar dizeltme
yoluna gidilebilecektir.

Qigililer, bslge adliye mahkemesi hukuk dairesinin 428 inci maddesinde yazih kararlarina kar-
st onbes giin iginde, karan vermis bulunan bolge adliye mahkemesi hukuk dairesinden karar duzelt-
me isteminde bulunabilirler.

Karar diizeltme istemi bdlge adliye mahkemesi hukuk dairesince reddedilirse bir daha bu yola
bagvurulamaz.

Madde 18.- Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununa bu Kanunla istinafa iligkin 426/A 113 426/V
maddeleri eklenerek Birinci fasil baghgi “istinaf” olarak depistirildiginden, 426/V maddesinden
sonra gelmek iizere “Temyiz” ibaresini tagtyan lkinci Fasil baghig eklenmis, meveut ikinci ve
Ugtincii Fasil numaralan Ugtincti ve Dérdiincii Fasil olarak degistirilmis, Kanunun 427 ila 439 un-
cu maddeleri yeniden diizenlenmigtir.

Madde 427.- Maddede bolge adliye mahkemesinin hukuk dairelerini hangi kararlarina karsi
temyiz yoluna gidilebilecegine iliskin genel kural diizenlenmis, bu genel kuralin istisnalari ise “temn-
yiz edilemeyen kararlar” baslifi altinda 428 inci maddede belirtilmigtir. Maddede, halen mevcut
duruma paralel olarak, davada hakli gtkmus olan tarafa da, hukuki yarari bulunmeak kosuluyla, tem-
yiz yoluna bagvurma olanagi taninmistir.

Hakem kararlarina karg: istinaf yoluna gidilemez. Hakem kararlarina kargi istinaf yoluna gidil-
mesi tahkim yargilamasinin niteligi ile bagdagmayacagindan, bu kararlara karst dogrudan temyiz
yolu kabul edilmistir. Cunkii bslge adliye mahkemelerinin yargilama yapip yeni bir karar verme
yetkisi hakem kararlar hakkinda gegerli olamayacagindan, bagka bir ifade ile, bslge adliye mah-
kemesi hakem kararinin yerine yeni bir karar veremeyeceginden hakem kararlarina kargi dogrudan
temyiz yoluna bagvurulacag: belirtilmistir.

Madde 428.- Maddede dava konusu olayin iki dereceli yargilamadan gegmig bulundugu géz
ontine alinarak, bolge adliye mahkemesinin bazi kararlarina karst temyiz yoluna gidilemeyecegi 6n-
gorulmug ve boylece Yargitayin is yiikiniin hafifletilmesi amaglanmigtir. Bu baglamda miktar sinir-
lamas iki milyar lira olarak tespit edilmistir. Ote yandan, genel olarak sulh hukuk mahkemesi karar-
lar1 da temyiz edilemeyen kararlar olarak kabul edilmigtir. Keza ¢ekismesiz yargi islerinde verilen
kararlar bakimindan da, iki dereceli yargilamanin yeterli gitvence teskil ettigi milahazasiyla, bu is-
lerde verilen kararlara karsi temyiz yolu kapatilmistir. Aym sekilde, nitfus kayitlarinin dizeltil-
mesine iliskin davalar yéniinden de iki dereceli bir yargilamanin yaptlmig olmasi yeterli goriilmils,
ancak Snemine binaen irs ve soybagna iligkin sonuglar doguran davalarda temyiz yoluna gidilebil-
mesine olanak taninmistir.

Madde 429.- 1k derece mahkemelerinin ve bélge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin kesin
olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya temyiz incelemesinden gegmeden kesinlegmis bulunan
kararlara kargi, yurirlitkteki hukuka aykiri olduklar ileri sorilerek Adalet Bakanligi veya Yargitay
Cumhuriyet Bagsavcilifi tarafindan kanun yaranina temyiz yoluna bagvurulabilecegi belirtilmistir.
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Karar verilirken yuriirlitkteki hukukun yanhiy uygulanmasi her an igin séz konusu olabilir.
Kanun yaranna temyiz, yanhshk tespit edilip daha sonra benzer islemlerden kaginmak igin kabul
edilen bir sistemdir. Yargitay, yaptigi incelemede uygulamamin yanliy oldugu sonucuna ulagirsa,
karar kanun yaranna bozacaktir. Kanun yararina bozma istemi kabul edilir ve bozma karan verilirse,
bu bozma, karann hukuki sonuglanm ortadan kaldirmayacaktir. Yargitayca bozma karannin Adalet
Bakanhgina gonderilecegi ve Bakanlikga, uygulamanin yurdun her yerinde aym dogrultuda yapil-
masinm sajlamak amactyla karann Resmi Gazetede yayimlanmasinin saglanmasi 6ngorilmiigtitr.

Madde 430.- Bu maddede, temyiz dilekgesinde bulunmas: gereken hususlar dokuz bent hélin-
de sayilmigtir. Temyiz dilekgesinde dncelikle taraflarin varsa, yasal temsilci ve vekillerinin adi,
soyad1 ve adresleri yazilacaktir. Bundan bagka, temyiz edilen karar bslge adliye mahkemesi tarafin-
dan verilmigse, bolge adliye mahkemesinin hangi hukuk dairesinden verildigi ve karann tarih ve
sayis1 belirtilecektir. Buna karsilik, bagvurulan karar ilk derece mahkemesince verilen yeni karar
veya direnme kararina karg1 temyizde direnme karan ise bu kararin hangi mahkemeye ait oldugu,
tarihi ve say1st yazilacaktir,

Ayrica, ildmun taraflara teblig edildigi tarih, kararin 6zeti, temyiz sebepleri ve gerekgesi ile
durugma isteniyorsa bu yondeki istem temyiz dilekgesinde yer almalidir. Son olarak, temyiz eden
veya varsa yasal temsilci ya da vekilin imzas: dilekgede bulunmalidir.

Temyiz dilekgesinde dokuz bent olarak sayilmig bulunan bu kayitlar, temyiz dilekgesinin
zorunlu unsurlan degildir. Temyiz dilekgesinde bulunmasi gereken zorunlu unsurlar; temyiz edenin
kimligi, imzast ve temyiz olunan kararin hangi karar oldugudur. Bu kayitlar mevcutsa temyiz dilek-
¢esi kabul edilerek temyiz incelemesi yapilacaktir.

Madde 431 .- Madde ile, temyiz dilekgesinin verilmesi diizenlenmistir.

Temyiz dilekgesi; karart veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine, bolge adliye mah-
kemesi hukuk dairesi kararinin Yargitayca bozulmasi sonucu yeniden hitkiim veren ilk derece mah-
kemesine, karari temyiz eden kisinin bulundugu yerdeki bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine
veya karan temyiz eden kiginin bulundugu yerdeki ilk derece mahkemesine verilebilecektir.

Temyiz dilekgesi karan veren bolge adliye mahkemesi ya da ilk derece mahkemesi yerine, bir
bagka yerdeki bélge adliye mahkemesi ya da ilk derece mahkemesine verilirse, kararinin temyiz
edildigi derhél karar1 temyiz edilen mahkemeye bildirilecektir.

Temyiz dilekgesi; temyiz defterine kaydedilerek temyiz edene Ucretsiz bir alindi belgesi
verilecektir.

Madde 432 .- Istinaf yoluna bagvuruya iliskin olan ve bagvuru dilekgesinin verilmesi, harg ve
giderlerin yatinlmasi, bagvuru silresi, bagvuru dilekgesinin reddi, bagvuru dilekgesine cevap, katil-
ma yolu ile bagvuru, bagvuru hakkinda feragat ve 6n inceleme basghgim tagiyan hitkiimler, temyiz
yoluna bagvuru halinde de uygulamr. Boylece, usul birligini saglamak ve gereksiz tekrardan kagin-
mak amaciyla, Kanunun 426/C ilg 426/1 ve 426/1. maddeleri hilkiimlerini kiyas yoluyla temyiz
yolunda da uygulanmasi kabul edilmistir.

Madde 433.- Bu maddede, temyiz yoluna bagvurunun, kararin yerine getirilmesine (icrasina)
etkisi diizenlenmigtir.

Bir karara kargi temyiz yoluna bagvurulmus olmast, kural olarak onun yerine getirilmesini (ic-
raya konulmasint; fcra ve Iflas Kanunu madde 24 ve devami) durdurmaz. Yani kural olarak, karann
kesintesmemis olmasi, kararin yerine getirilmesini 6nlemez. Oteden beri gerek usul ve gerekse ic-
ra ve iflds hukukumuzda benimsenmis olan bu ilke, maddenin ilk fikrasinin birinci ciimlesinde agik-
¢a ifade edilmigtir.
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Her ne kadar karann temyiz edilmesi, onun yerine getirilmesini durdurmazsa da, Icra ve Iflas
Kanununun 36 nct maddesinde dngorildiigil dzere, karan temyiz eden borglu, teminat gostermek
suretiyle bélge adliye mahkemesi veya Yargitaydan “icramin geri birakilmasi (tehiri icra) karan”
getirebilir. Bu suretle borglu, bolge adliye mahkemesi veya Yargitayca verilecek karara kadar,
karann yerine getirilmesini durdurmug olur. Bu husus, maddenin ilk fikrasimin ikinci ciimlesinde
belirtilmigtir.

Hukukumuzda eskiden beri baz: kararlarin kesinlesmedikge yerine getirilmemesi de (icraya
konulmamas1) benimsenmis bir ilkedir (6rnegin, Milletleraras: Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hak-
kinda Kanunun 34, Sayigtay Kanununun 64, {dari Yargilama Usultt Kanununun 52, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun 536 ncit maddesinde oldugu gibi).

Bu dizenlemeye sadik kalinarak, maddede degisiklik yapilmadan, kisiler ve (nafaka kararlan
harig) aile hukukuna, tasinmaz mala ve bununla ilgili ayni haklara iliskin kararlarin kesinlesmedik-
ge yerine getirilemeyecegi, maddenin ikinci fikrasinda agiklanmugtir.

Madde 434. - Maddede, davanin agilmasinda ve istinaf yoluna bagvuruda oldugu gibi, temyiz
isteminde de kotliniyetle hareket eden tarafin Yargitayca para cezasina mahkiim edilecegi hususu
belirtilmektedir.

Madde 435. - Maddede, temyiz incelemesinin kapsami belirtilmekte, aynca bu incelemenin
kural olarak dosya ilzerinden yapilacag: vurgulandiktan sonra, hangi hallerde durugmali olarak
yapilabilecegi hikme baglanmaktadir.

Diger taraftan, maddede, temyiz incelemesinin durugmal olarak yapilmast durumunda, taraf-
larin durugmaya nasil ¢agrlacaklari, durugmanin ydntemi ile kararin nasil verilecegi konular1 da
duzenlenmektedir.

Madde 436. - Madde ile, temyiz incelemesi sonunda verilecek onama kararlaninin da,
Anayasanin 141 inci maddesinin iigiincil fikrasindaki hitkme uygun olarak, gerekgeli olacaklarina
igaret edilmekte; bunun yaninda, uygulamada “duizelterek onama” olarak bilinen iglemin esas ve
sartlar1 dizenlenmektedir.

Maddede ayrica, diizeltme igleminin, taraflarin kimliklerine ait yanhglhiklarla, yazi, hesap veya
diger agik ifade yanligliklarina ve bu arada kararin dogru bulunmayan gerekgesine de uygulanacag:
hitkme baglanmaktadir.

Madde 437. - Maddede, Yargitayin hangi sebeplerden dolay: temyiz olunan karan bozacagi
diizenlenmekte ve bozma karaninin gerekgeli olacagt belirtilmektedir.

Yargitay, hukukun veya taraflar arasindaki s6zlegmenin yanhs uygulanmasi, dava sartlarina ay-
kirtlik bulunmast, taraflardan birinin davasini ispat igin dayandigi delillerin yasal bir sebep olmadan
kabul edilmemesi, karara ctki eden yargilama hatas: veya eksiklikleri bulunmast durumunda tem-
yiz olunan karar kismen veya tamamen bozabilir.

Aynica maddede, temyiz incelemesi sonunda Yargitayca bozma sebeplerinin tespit edilmesi
halinde, hikmiln kismen veya tamamen bozulabilecegi ifade edilmektedir. Bozma sebebi nispi
nitelikte ise, tespit edilen bozma sebebinin hitkmil etkilemesi gerekir. Nitekim karara etki eden yar-
gilama hatast veya eksikliklerin mevcut olmasi hélinde, bunlarin bozma sebebi sayilabilmesi igin,
ayrica hikmiin sonucunu etkilemis olmalan gerekmektedir. Buna karsilik, dava sartlarimin bulun-
mamas: veya taraflardan birinin iddiasim ispat i¢in dayandig: delillerin yasal bir neden olmaksizin
kabul edilmemesi hélinde, bu bozma sebepleri mutlak bozma sebebi olup, ayrica hitkmiin sonucunu
etkileyip etkilemediginin aragtirilmas: gerekli degildir. Hukukun veya taraflar arasindaki sézleg-
menin yanhg uygulanmig olmasi ise hitkmiin sonucunu etkileyecektir.
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Madde 438. - Bu madde ile, Yargitay kararlarinin tebligine iliskin usul dizenlenmistir.

Yapilan degisiklik ile, Yargitayin onama veya onamaya kargt bagvurulan karar diizeltme is-
teminin reddine iligkin kararlarinin sonucunun bildirilmesi yerine, bozma kararlar gibi taraflara
tebligi benimsenerek, Yargitayin karar diizeltme yolu agik olan bozma kararlar: ile onama veya
onamaya karg1 bagvurulan karar diizeltme isteminin reddine iligkin kararlanin mahkeme yaz: isleri
mildiiril tarafindan derhal taraflara teblig edilmesi 6ngorilmektedir.

Yargitaya bagvuru dilekgesi verilirken 6denmesi gerekli tebligat giderinin temyiz dilekgesi ile
birlikte temyiz isteminde bulunandan pesin alinacagi, 6denmemesi halinde 426/D maddesinin uy-
gulanacag: hikmii getirilmigtir.

Madde 439. - Bozmaya uyma veya direnme kararlarina iligkin bu maddede iki olasilik diizen-
lenmigtir. Birinci olarak, bolge adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddi Karari uizerine, Yar-
gitayca karar kaldirlarak dosyanin ilk derece mahkemesine génderilmesi 6ngdriilmiigtir. Daha son-
ra ilk derece mahkemesinin Yargitayin bozma karan dogrultusunda karar vermesi halinde, sadece
temyiz yoluna bagvuru olanag: taninmugtir.

Ikinci olasilikta ise bolge adliye mahkemesinin bagvuruyu esastan reddetmeyip duzelterek
yeniden veya yeniden esas hakkinda bir karar vermesi ve bu karanin Yargitayca tamamen veya kis-
men bozularak dosyanin tekrar bolge adliye mahkemesine génderilmesi ongorillmektedir. Yine ay-
nt maddede, bolge adliye mahkemesince Yargitayin bozma kararina uyulup uyulmayacag: yoniinde
bir karar verilecegi, ilk derece mahkemesi veya bolge adliye mahkemesinin direnme kararlan
iizerine incelemenin Yargitay Hukuk Genel Kurulu tarafindan yapilacagi ve karann baglayici
olacag esasi benimsenmistir.

Madde 19. - Maddeyle, karar diizeltme yoluna gidilecek davalardaki parasal sinir “altiylizmil-
yon” liradan “dértmilyar” liraya ¢akanlmug, bolige adliye mahkemelerinin kurulmas: nedeniyle
aleyhine karar diizeltme yoluna gidilemeyecek kararlar yeniden belirlenmistir.

Madde 20. - Kanun yolu olarak istinaf ve temyiz yolu éngéraldugiinden ve ilk derece mah-
kemelerince iadei muhakeme Uzerine verilen kararlara karg: istinaf yolu s6z konusu olabilecegin-
den, iadeyi muhakeme tzerine verilen kararlann sadece temyiz olunabilecegine iliskin olan ve
Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununun 452 nci maddesinde yer alan “Bu karar ancak kabili tem-
yizdir.” ibaresi “Bu karara kars1 kanun yollan agiktir.”” olarak degistirilmektedir.

Madde 21. - Maddeyle giiniimiiziin ekonomik ve mali kosullan géz éntinde tutularak Hukuk
Usultt Muhakemeleri Kanununun 566 nci maddesinde diizenlenen sulh hukuk mahkemelerindeki
taksim davalarinda muhakeme usuliniin belirlenmesine iligkin parasal sinir artinlmaktadir.

Madde 22. - Hakimler hakkinda agilacak hukuki sorumluluk davalannda gérevli mahkemeyi
belirleyen 575 inci maddenin ikinci fikrasinda yapilan degisiklikle, ilk derece mahkemelerinde
gérev yapan hdkimler hakkinda agilacak tazminat davalanimin boélge adliye mahkemesi hukuk
dairesinde; bolge adliye mahkemesi hakimleri hakkinda ise Yargitayin ilgili hukuk dairesinde in-
celenerek karara baglanmasi esas1 benimsenmistir.

Madde 23. - Bu madde ile, Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununa ek 4 iincit madde eklenerek
gorev, kesin hitkiim, istinaf, temyiz, Yargitayda durugma, karar diizeltme, senetle ispata ve suth
mahkemelerindeki taksim davalarinda muhakeme usuliiniin belirlenmesine iligkin maddelerdeki
parasal stnirlann, ekonomik ve mali kogullarda meydana gelen degisime uyum saglamas igin 213
sayil1 Vergi Usul Kanununun miikerrer 298 inci maddesinde yer alan yeniden degerleme oraninda
her takvim yili bagindan gegerli olmak iizere artiriimasi ve bu sekilde belirlenen sinirlarin onmilyon
liray1 agsmayan kisimlarnimn dikkate alinmamas: 6ngorilmektedir. Mahkemelerce bu uygulama
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nedeniyle gorevsizlik karar verilemeyecektir. Ayrica yapilan degisiklikle, her takvim yili bagindan
gegerli olmak uzere uygulanacak parasal sinirlardaki artiglann, artigin yuriirluge girdigi tarihten 6n-
ce ilk derece mahkemelerince nihai olarak karara baglanmig davalar ile bblge adliye mahkemesi
karan tizerine yeniden bakilan davalarda ve Yargitayin bozma karan iizerine karan bozulan mah-
kemece yeniden bakilan davalarda etkili olmamasi bakimindan dizenleme yapilmaktadir.

Madde 24. - Maddede, yuriirlikkten kaldinlan htkim, madde ve ibare yer almaktadur.

Buna gére, istinaf yolunun kabulii nedeniyle ve farkh bolge adliye mahkemelerinde gorilmek-
te olan davalann birlestirilmeleri yoluyla bslge adliye mahkemelerinin meggul edilmesini 6nleyerek
yargilamanin hizla sonuglandiriimasim saglamak amaciyla, Kanunun 45 inci maddesinin son fikrasi
hikmii, 442/A ila 444 tincit maddelerinde yer alan konular Tasarninin degisik maddelerinde yeniden
duzenlendiginden, bu maddeler ve 443 uncti madde ile bu maddeye atif yapan 449 uncu maddede
yer alan “443 tnctt madde mucibince” ibaresi yirtirlikten kaldirimigtir.

Madde 25. - Maddeyle, Hukuk Usultt Mahkemeleri Kanununda yapilan degisiklikler bakimin-
dan ii¢ gegici madde eklenmistir.

Gegici Madde 1. - Hélen gorilimekte olan davalar bakimindan gérev, kesin hitkiim, temyiz,
Yargitayda durugma, karar dizeltme, senetle ispata ve sulh mahkemelerindeki taksim davalarinda
muhakeme usuliiniin belirlenmesine ilisgkin maddelerdeki parasal sinirlarda yapilan degigiklikler
nedeniyle mahkemelerce gorevsizlik karari verilmesini 6nlemek bakimindan, bu hitkiimlerin
Kanunun yiruriisge girmesinden sonra agilacak davalarda uygulanmasi dngéridlmistiir.

Gegici Madde 2. - Maddeyle, bslge adliye mahkemelerinin Adli Yargs 1k Derece Mahkemeleri
ile Bolge Adliye Mahkemelerinin Kurulug, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun gegici 2 nci mad-
desi uyarinca Resmi Gazetede ilén edilecek géreve baglama tarihinde; Yargitayda bulunan davalar
hakkinda ne gibi iglemier yapilacag belirtilmigtir. Maddeyle ayrica, Yargitay hukuk daireleri ve
Hukuk Genel Kurulu tarafindan karara baglanmig dava dosyalart bakimindan istinaf yoluna iligkin
hokimlerin uygulanmayacag: belirtilmig ve bu dava dosyalan hakkinda mahkemelerin direnme
veya yeniden hitkim kurmak suretiyle verdikleri kararlar hakkinda, Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun bu Kanunla yapilan degisiklikten 6nceki temyize iligkin hitkiimleri uyannca yalmz tem-
yiz yoluna bagvurulabilecegi hitkme baglanmigtir.

Gegici Madde 3. - Maddeyle, bolge adliye mahkemelerinin géreve baglama tarihine kadar,
Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununun temyize iligkin yorirlikteki huktiimlerinin uygulanacag:
belirtilmistir.

Madde 26. - Yurirlilk maddesidir.
Madde 27. - Yiirtitme maddesidir.

Turkiye Buyiik Millet Meclisi (8. Sayist : 152)
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Adalet Komisyonu Raporu
Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi
Adalet Komisyonu 3.6.2003
Esas No. : 1/523
Karar No. : 27
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Bagkanliinizca 3.2.2003 tarihinde esas komisyon olarak Komisyonumuza havale edilen ve
Komisyonumuzun 6.3.2003 tarihli 12 nci birlesiminde Adalet Bakant Sayin Cemil Cigek ile Adalet
Bakanh@ temsilcilerinin de katilmalanyla gérilsilen ve maddelerin aynntih bir bigimde in-
celenerek gerekli dizenleme ve degisikliklerin yapiimasi amaciyla alt komisyona havale edilen
"Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina iligkin Kanun Tasansi (1/523)",
Komisyonumuzun 29.5.2003 tarihli 20 nci birlesiminde Devlet Bakani ve Bagbakan Yardimcisi
Sayin Mehmet Ali Sahin'in, Adalet Bakanligi, Yargitay Bagkanligi, Turkiye Barolar Birligi Bagkan-
lig1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi, Marmara Universitesi Hukuk Fakiltesi temsilcilerinin
de katilmalanyla alt komisyonca hazirlanarak Komisyonumuza sunulan rapor ve metin dikkate
alinarak incelenip gérugiilmii, geneli Uzerindeki goriigmelerin tamamlanmasindan sonra mad-
delerine gegilmesi oygoklugu ile kabul edilmigtir.

Tasarimin Komisyonumuzda degisiklife ugrayan maddeleri ve gerckeeleri sirasiyla asagida
agtklanmigtir,

Tasanimin 1 inci maddesiyle Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 8 inci maddesinin (1)
numaral bendinde yer alan ve ek 3 incli maddesine gére "ddrtytizmilyon” olarak uygulanmasi dn-
gorilen ve Tasanyla "iki milyar" liraya gikanlan parasal sinr, az bulunarak "tigmilyar"a ¢ikarilmugtir.

Tasarinin 4 tncti maddesiyle Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 33 Uncti maddesine ek-
lenmesi ongéritlen fikranin son ciimlesi, dairenin toplantisini engelleyen toplu ret istemlerinin de
dikkate alinabilmesi amaciyla metinden ¢ikanlmgtir.

Tasarinin 10 uncu maddesi ile Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 48 inci maddesinin ikin-
ci fikrasinda degisiklik dngdrilmektedir. Tasarinin 426/R maddesinde bolge adliye mahkemesinde
yapilamayacak iglemler arasinda Kanunun 45 inci maddesinin birinci fikrasinda diizenlenen aynit
mahkemede gérilen davalar istisna tutularak, davalarin birlestirilemeyecegi belirtilmis olup; bu is-
tisna geregince bolge adliye mahkemelerine yapilacak istemler hakkinda temyiz yoluna ancak
hikiimle birlikte gidilecegi ve bu hususun Yargitay'da tek bagina kararin bozulmasi nedeni teskil et-
memesi amaciyla fikra yeniden diizenlenmis ve gergeve madde bu dogrultuda degistirilmistir.

Tasarimin 15 inci maddesi ile Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 288 inci maddesinin
birinci ve ikinci fikralan ile 290 inc1 maddesinde yer alan ve ek 3 iincli maddesine gore "kirkmil-
yon" olarak uygulanmasi 6ngéritlen ve Tasanyla "ikiytizmilyon" liraya yitkseltilen parasal sinir, az
bulunarak "tgytizmilyon"a ¢ikarilmistir.

Tasarinin gergeve 17 nci maddesiyle Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununa eklenmesi 6n-
goritlen 426/E maddesinde yer alan otuz giinlik istinaf yoluna bagvuru siiresi, onbes giine indiril-
mis ve fikraya yapilan ilave ile 427 nci maddede yapilan diizenlemeye paralel olarak 8.1.1943 tarih-
li ve 4353 sayih Kanuna tabi kamu kurumlari hakkinda bu siirenin otuz giin oldugu hususuna agik-
hk getirilmigtir. Ayrica aym gergeve madde ile eklenmesi 6ngéritlen 426/V maddesi istinaf mah-
kemelerinde karar dtizeltme yolu kabul edilmedigi i¢in madde metninden gikanlmig ve gergeve
madde ¢ikanlan madde dogrultusunda degistirilmigtir.

Turkiye Buyik Millet Meclisi (S. Sayis1 : 152)
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Tasarinin gergeve 18 inci maddesiyle degistirilmesi ongorilen Hukuk Usuld Muhakemeleri
Kanununun 428 inci maddesinde yer alan "ikimilyar" liralik parasal stnirlar az bulunarak "tgmil-
yar"a gikanimistir.

Tasarmnin g¢ergeve 18 inci maddesiyle degistirilmesi ongérillen Hukuk Usulti Muhakemeleri
Kanununun 435 inci maddesinin ikinci ve iglincil fikralarinda yer alan "dértmilyar" lirahk durug-
ma sintrlart "altimilyar"a ¢ikarilmugtir.

Tasarinin gergeve 18 inci maddesiyle degistirilmesi éngérilen Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 438 inci maddesinin birinci fikras: istinaf mahkemesinde karar diizeltme yoluna gidil-
mesi kabul edilmediginden bu diigiince dogrultusunda yeniden diizenlenmigtir.

Cergeve 18 inci madde, maddede yer alan 426/V maddesi bu maddenin Tasari metninden
¢ikantlmast nedeniyle "426/U" olarak degistirilerek diizenlenmistir.

Tasarinin 19 uncu maddesi istinaf mahkemelerinde karar diizeltme yoluna gidilmesi kabul edil-
mediginden tasari metninden ¢ikanlmig ve madde numaralari buna gére teselstl ettirilmistir.

Tasarinin 20 nci maddesi 19 uncu madde olarak aynen kabul edilmigtir.

Tasarinin 21 inci maddesinde yer alan "ikimilyar" liralik parasal simir diger maddelerde yapilan
diizenlemelere paralel olarak "ugmilyar” liraya gikanlmig ve 20 nci madde olarak kabul edilmigtir.

Tasarinin 22 nci maddesi 21 inci madde olarak aynen kabul edilmigtir.

Tasarinin gergeve 23 tincti maddesiyle Hukuk Usuliit Muhakemeleri Kanununa eklenmesi 6n-
gorillen Ek 4 incit maddenin birinci fikrasinda yer alan "karar diizeltme," ibaresi, istinaf mah-
kemelerinde karar diizeltme yoluna gidilmesi kabul edilmediginden fikra metninden gikanlmis ve
gerceve 22 nci madde olarak kabul edilmistir.

Tasarinin 24 incl maddesi yapilan yeni dizenlemeler kargisinda yuriirlikten kaldiriimasi
gereken maddeler dikkate alinarak yeniden diizenlenmis ve 23 iincit madde olarak kabul edilmigtir.

Tasarinin gergeve 25 inci maddesiyle Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununa eklenmesi 6n-
gorilen Gegici 1 inci maddede yer alan "karar diizeltme," ibaresi metinden gtkanlmig ve gergeve
24 uncii madde olarak kabul edilmistir.

Tasarinin 26 nc1 maddesi 25, 27 nci maddesi 26 ncit madde olarak aynen kabul edilmigtir.

Tasarinin diger maddeleri, Bakanlar Kurulundan gelen sekli ile aynen kabul edilmigtir.

Raporumuz, Genel Kurulun onayina sunulmak iizere saygi ile arz olunur.

Bagkan Bagkanvekili Sozcii
Koksal Toptan Halil Ozyolcu Ramazan Can
Zonguldak Agn Kinkkale
(Toplantiya katilmadr) (Toplantiya katilmadr)
Katip UOye Uye
Hasan Kara Mehmet Ziya Yergok Feridun Fikret Baloglu
Kilis Adana Antalya
(Toplantiya katilmadi) (Mubhalifim, (Karg1 oyumu sunacagim)
mubhalefet gerhi eklidir)
Uye Uye Uye
Orhan Yildiz Semiha Oyiig Feridun Ayvazoglu
Artvin Aydin Gorum

(Yasaya muhalifim,
muhalefet gerhi eklidir)

Turkiye Buyiik Millet Meclisi (S. Sayis1 : 152)



Uye
Muzaffer Kiilcii
Corum
Uye
Recep Ozel
Isparta

Uye
Hakky Koylii
Kastamonu

Uye
Muharrem Kilig
Malatya
(Muhalifim,

muhalefet gerhi eklidir)

Uye
Omer Kulaksiz
Sivas
(Toplantiya katilmadu)

Turkiye Biyik Millet Meclisi
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Uye
Mahmut Durdu
Gaziantep

Uye

Ahmet Giiryiiz Ketenci

Istanbul

(Yasa tasansina muhalifim,
muhalefet serhi eklidir)

Uye
Harun Tiifekgi
Konya

Uye

Ismail Bilen
Manisa

Uye

Mehmet Nuri Saygun

Tekirdag

(Yasanin tamamina muhalifim,
muhalefet gerhi eklidir)

Uye
Esat Canan
Hakkari
Uye
Mehmet Yilmazcan
Kahramanmarag
(Toplantiya katilmadr)

Uye
Kerim Ozkul
Konya
(Toplantiya katiimada)
Uve
Orhan Eraslan
Nigde
(Toplantiya katilmadi)
Uye

Bekir Bozdag
Yozgat
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KARSI OY YAZISI
Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina Iliskin
Kanun Tasaris1 ile Tlgili Kargt Oy Yazimizdir

Daha 6nce Bolge Adliye Mahkemelerinin (Istinaf Mahkemeleri) Kurulusu Hakkindaki Kanun
Tasaris1 Komisyonumuzda goriigiilmilg ve bizlerin kargt oyu ile ve oy ¢oklugu ile kabul edilmigtir.
Ancak Tasan heniz Genel Kurulda goériigilmemis ve yasalagmamigtir. Bolge Adliye Mah-
kemelerinin Kurulugu Hakkindaki Kanun Tasaris: ile ilgili karg1 oy yazimizda 6zetle, “gerekli
kosullar olugmadan ve alt yapis1 hazirlanmadan bu mahkemelerin kurulmasinin ve istinaf yolunun
agilmasinin bir yarar saglamayacag” belirtilmigtir.

Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Tasansi ise Bol-
ge Adliye Mahkemelerinin Kurulmug Olmasi Varsayimina gére hazirlanmig ve istinaf yolu ile ilgili

“duzenlemeler yapilmugtir.

Nitekim Tasarinin genel gerekgesinde de “Adli Yargi Itk Derece Mahkemeleri ile Bolge 1dare
Mahkemelerinin Kurulug, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanun Tasansi ile, ilk derece mah-
kemelerince verilen kararlann olaylara, maddi hukuka ve usul hitkiimlerine uygunlugunu denet-
lemek tizere Bolge Adliye Mahkemeleri Kurulmus ve Yargitaya da temyiz olunan kararlarin yalmiz-
ca hukuka uygunlugunu denetleme ve igtihat mahkemesi olma gérevi verilmis oldugundan, istinaf
yoluna bagvuru ve bu mahkemelerce uygulanacak usul hitktimlerinin Hukuk Usulti Muhakemeleri
Kanununa eklenmesi ve Kanunun ilgili hikimlerinde gerekli degisikligin yapilmasi, baz: mad-
delerin ve bir kistm maddelerde gegen ibarelerin yurtrliikten kaldinlmas: geregi ortaya ¢iktigindan
bu Kanun Tasanst hazirlanmigtir™ denilmektedir.

Ancak yukanda da belirttigimiz tzere Bslge Adliye Mahkemeleri hentiz kurulmamustir. Bu
mahkemelerin kurulugu ile ilgili yasa tasanst Adalet Komisyonundan gegmis fakat yasalagmamugtir.
Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununda istinaf yolunu dizenleyen degisiklik tasarisinin
goriigtilebilmesi igin Bblge Adliye Mahkemelerinin kurulugu ile ilgili tasannin 6éncelikle yasalag-
mast gerekir. Nasil olsa yasalagir varsayimina dayanilarak Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununda
degisiklik yapan bu yasa tasarisimn Komisyonda goritgiilmesi yanlig ve hukuka aykin bir yéntem-
dir. Zira bu yasa tasansinin hazirlanma gerekgesini olugturan Bélge Adliye Mahkemeleri Yasa
Tasaristmn Genel Kurulda kabul edilmemesi veya degistirilmesi durumunda Hukuk Usuliinde
yapilan bu degisiklikler boglukta kalacaktir.

Agikladigimiz nedenlerle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununda Degisiklik Yapilmasina
iliskin bu yasa tasarisina hem esasi bakimindan hem yéntem bakimindan tiimityle kars1 oldugumuzu
saygilanimizla arz ederiz.

29.5.2003
M. Ziya Yergik Ahmet G. Ketenci Muharrem Kilig
Adana Istanbul Malatya
Feridun Ayvazogiu M. Nuri Saygun Feridun F. Baloglu
Corum Tekirdag Antalya
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HUKUMETIN TEKLIF ETTIGI METIN

HUKUK USULU MUHAKEMELERI
KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA
ILISKIN KANUN TASARISI

MADDE 1.- 18.6.1927 tarihli ve 1086
sayilt Hukuk Usult Muhakemeleri Kanununun
8 inci maddesinin (I) numarali bendinde yer
alan ve ek 3 iincii maddesine gore "dértytizmil-
yon" olarak uygulanmasi ongérillen parasal
sinur "ikimilyar" liraya yiikseltilmigtir.

MADDE 2.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 25 inci maddesi asagidaki gekilde
degistirilmigtir.

"Madde 25.- Yetkili mahkemenin bir
davaya bakmasina fiili veya hukuki bir engel
¢iktigr veya iki mahkemenin yargisal sinirlan
kapsaminin belirlenmesinde tereddiit edildigi
takdirde, yetkili mahkemenin tayininde, ilk
derece mahkemeleri i¢in bélge adliye mah-
kemelerine, bolge adliye mahkemeleri igin Yar-
gitaya bagvurulur.

Iki mahkemenin ayni dava hakkinda
goreve veya yetkiye iligkin olarak verdikleri
kararlar kanun yoluna bagvurulmaksizin kesin-
legtigi takdirde, gorevli veya yetkili mahkeme
ilgisine gore bolge adliye mahkemesince veya
Yargitayca belirlenir.

Bolge adliye mahkemesince veya Yar-
gitayca verilen merci tayini kararlan ile kanun
yolu incelemesi sonucunda kesinlesen géreve
veya yetkiye iligkin kararlar, davaya ondan
sonra bakacak mahkemeyi baglar."

MADDE 3.- Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 30 uncu maddesinin ikinci ciimlesi
agagidaki sekilde degistiriimistir.

"Aksi takdirde memnuiyet sebebinin dog-
dugu tarihten itibaren yapilan tim iglemler,
karan veren ilk derece mahkemesi ise bélge ad-
liye mahkemesince, bélge adliye mahkemesi
ise Yargitayca iptal olunabilir."

Tirkiye Biiytik Millet Meclisi

ADALET KOMISYONUNUN
KABUL ETTIGI METIN
HUKUK USULU MUHAKEMELERI
KANUNUNDA DEGISIKLIK YAPILMASINA
ILISKIN KANUN TASARISI

MADDE 1.- 18.6.1927 tarihli ve 1086
sayili Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununun
8 inci maddesinin (I) numarali bendinde yer
alan ve ek 3 Gincit maddesine gére "dértytizmil-
yon" olarak uygulanmas: ongéritlen parasal
sinir "gmilyar" liraya ylkseltilmistir.

MADDE 2.- Tasartmin 2 nci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmigtir.

MADDE 3.- Tasaninin 3 iincil maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmisgtir.

(S. Sayist : 152)
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(Hukumetin Teklif Ettigi Metin)

MADDE 4.- Hukuk Usulti Muhakemeleri
Kanununun 33 tincii maddesine agagidaki fikra
eklenmisgtir.

"Bélge adliye mahkemesi hukuk daire-
lerinin bagkan ve tyelerinin reddi istemi, red-
dedilen bagkan ve liye katilmaksizin gorevli ol-
dugu dairece incelenerek karara baglamr.
Dairenin toplantisint engelleyen toplu ret is-
temleri dinlenmez."

MADDE 5.- Hukuk Usultit Muhakemeleri
Kanununun 35 inci maddesinin son fikrasi
agafidaki gekilde degistirilmigtir.

"[lk derece mahkemesinin bu kararlarina
kargt istinaf yoluna, bolge adliye mahkemesi
hukuk dairelerinin bagkan ve iiyeleri hakkin-
daki kararlarina kars1 da temyiz yoluna ancak
hiikkiimle birlikte bagvurulabilir."

MADDE 6.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 36 nci maddesinin son fikrasinin
son climlesi agagidaki gekilde degistirilmigtir.

"Merci kararimin uygun bulunmayarak
Kaldirilmas: veya bozulmas: hilinde tahsil
olunmug para cezast ilgilinin istegi lizerine geri
verilir."

MADDE 7.- Hukuk Usultt Muhakemeleri
Kanununun 36/A maddesi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

"Madde 36/A) Esas hitkiim bakimindan is-
tinaf yolu kapali bulunan dava ve iglerde
hékimin reddi istemi ile ilgili merci kararlan
kesindir.

Esas hikim bakimindan istinaf yolu agik
bulunan dava ve iglerde ise ret istemi hakkin-
daki merci kararlanina karg tethim veya teb-
ligi tarihinden itibaren yedi giin iginde istinaf
yoluna bagvurulabilir; bu halde 426/G maddesi
hikmt uygulanmaz. Bolge adliye mah-
kemesinin bu husustaki kararlarina uymak
zorunludur.

Ret isteminin reddine iligkin merci
karanmin bolge adliye mahkemesince uygun

Turkiye Buyik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

MADDE 4.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 33 tincli maddesine agagidaki fikra
eklenmistir.

"Bolge adliye mahkemesi hukuk
dairelerinin bagkan ve tyelerinin reddi istemi,
reddedilen bagkan ve iiye katilmaksizin gorevli
oldugu dairece incelenerek karara baglanir."

MADDE S5.- Tasarinin 5 inci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.

MADDE 6.- Tasarimin 6 nci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmigtir.

MADDE 7.- Tasarimin 7 nci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.
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(Hikumetin Teklif Ettigi Metin)

bulunmayarak kaldirilmasi veya ret isteminin
kabuliine dair merci kararinin bolge adliye
mahkemesince uygun bulunmas: halinde, ret
sebebinin dogdugu tarihten itibaren reddedilen
hékimce yapilmig olan ve ret isteminde
bulunan tarafga itiraz edilen esasa etkili islem-
ler, davaya daha sonra bakacak hakim tarafin-
dan iptal olunur."

MADDE 8.- Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununa 36/A maddesinden sonra gelmek
tizere asagidaki 36/B maddesi eklenmigtir.

"MADDE 36/B) Esas hikiim bakimindan
temyiz yolu kapali bulunan dava ve islerde,
bélge adliye mahkemesi bagkan ve tyelerinin
reddine iligkin bolge adliye mahkemesi karar-
lart kesindir.

Esas hitkim bakimindan temyiz yolu agik
bulunan dava ve iglerde ise, ret istemi hakkin-
daki karar, tefhim veya tebligi tarihinden
itibaren yedi giin i¢inde temyiz edilebilir. Bu
halde 426/G maddesi hitkmii uygulanmaz. Yar-
gitayin bu husustaki kararina uymak zorunludur.

Boélge adliye mahkemesi hakiminin red-
dine iliskin istemin reddi konusundaki kararin
temyizi lizerine Yargitayca bozulmas: veya ret
isteminin kabultne iligkin kararin Yargitayca
onanmasi halinde, ret sebebinin dogdugu tarih-
ten itibaren reddedilen hikimce yapilmis olan
ve ret isteminde bulunan tarafga itiraz edilen
esasa iligkin iglemler, davaya daha sonra
bakacak olan bslge adliye mahkemesi tarafin-
dan iptal otunur."

MADDE 9.- Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 37 nci maddesine asagidaki ciimle
eklenmigtir.

"Bu konuda verilecek kararlar kesindir."

MADDE 10.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 48 inci maddesinin ikinci fikrasinda
yer alan "temyiz" ibaresi "istinaf" olarak ve son
cumlesi ise asagidaki sekilde degistirilmistir.

Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

MADDE 8.- Tasanimin 8 inci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.

MADDE 9.- Tasarimin 9 uncu maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.

MADDE 10.- Hukuk Usutii Muhakemeleri
Kanununun 48 inci maddesinin ikinci fikras:
agagidaki sekilde degistirilmigtir.
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(Hukumetin Teklif Ettigi Metin)

"Su kadar ki, bu husus tek basina hitkmin
kaldirilarak esastan incelenmesi sebebi tegkil
etmez."

MADDE 11.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 149 uncu maddesi agagidaki sekil-
de degigtirilmigtir.

"Madde 149.- Durugma herkese agiktir.

Genel ahlkin veya kamu giivenliginin
kesin olarak gerekli kildigi héllerde, durug-
mamn bir kisminin veya tamaminin kapali
yapilmasina mahkemece karar verilebilir.

Durugmanin kapali yapilmast konusun-
daki gerekgeli karar agik durugmada agiklanur.

Kapali yapilan durugmalar hakkinda
4/4/1929 tarihli ve 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usulit Kanununun 377 nci mad-
de hikmu uygulamr.”

MADDE 12.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 170 inci maddesi asagidaki sekilde
degistirilmigtir.

"Madde 170.- Ilk derece mahkemeleri
veya bolge adliye mahkemelerine yapilacak es-
ki héle getirme istemleri, hadiseler hakkindaki
usule, Yargitayda ileri sitriilecek eski héle getir-
me istemleri, temyiz usuliine gére yapilir ve in-
celenir.”

MADDE 13.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 176 nci maddesinin iiglincti ve son
fikralan asagidaki sekilde degistirilmistir.

"Adli ara verme siiresi iginde, yukaridaki
fikralarda gosterilenler disinda kalan dava ve
islerle ilgili olarak verilen dava, karsilik dava,
istinaf ve temyiz dilekgeleri, bunlara karg
verilen cevap dilekgelerinin ve dosyasi iglem-
den kaldinlan davalari yenileme dilekgelerinin

Turkiye Buyuk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Eftigi Metin)

"Aynt mahkemede gérilmekte olan
davalar yoniinden verilen birlestirme ve ayirma
hususundaki ilk derece mahkemesi kararlan
hakkinda istinaf yoluna; bolge adliye mah-
kemesi kararlar1 hakkinda ise temyiz yoluna;
ancak hitkiimle birlikte gidilebilir. Su kadar ki,
bu husus tek bagina; bolge adliye mahkemesin-
de hitkmiin kaldirilarak esastan incelenmesi,
Yargitay'da bozma sebebi tegkil etmez.”

MADDE 11.- Tasartmin 11 inci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.

MADDE 12.- Tasarinin 12 nci maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.

MADDE 13.- Tasannin 13 iincii maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmigtir.
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alinmast, ilém verilmesi, her tilrlii tebligat, dos-
yanin pagka bir mahkemeye, bélge adliye mah-
kemesine veya Yargitaya génderilmesi islem-
leri de yapihir."

"Bu madde hukimleri bolge adliye mah-
kemesi ve Yargitay incelemelerinde de uygulanr.”

MADDE 14.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 193 tncii maddesinin Uginct fik-
rast asagidaki sekilde degistirilmistir.

"Her iki hélde kararin kesinlesmesi
tarihinden itibaren on giin iginde yeniden dilek-
¢e verilmesi veya yeniden ¢agn kigidi teblig
ettirilmesi gerekir."

MADDE 15.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 288 inci maddesinin birinci ve
ikinci fikralari ile 290 inct maddesinde yer alan
ve ek 3 iincii maddesine gore "kirkmilyon"
olarak uygulanmasi ongorillen siur  "ikiyiiz-
milyon" liraya yiikseltilmigtir.

MADDE 16.- Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun 388 inci maddesinin (4) numarali
bendinde gegen "kanun yollan" ibaresi "kanun
yolu ve siiresi" olarak degistirilmigtir.

MADDE 17.- Hukuk Usuitt Muhakemeleri
Kanununun Ugiinctt Bap baghg "Kanun Yol-
lart", Birinci Fasil baghg "Istinaf" olarak
degigtirilmis ve Kanuna agagidaki 426/A ila
426/V maddeleri eklenmigtir.

"Istinaf yoluna bagvurulabilen kararlar

MADDE 426/A) 1lk derece mah-
kemelerinden verilen nihail kararlara kargt is-
tinaf yoluna bagvurulabilir.

Miktar veya degeri begyilzmilyon liray:
gegmeyen malvarlig: davalarina iligkin kararlar
kesindir.

Alacagin bir kisminin dava edilmis olmasi
durumunda besytizmilyon liralik kesinlik sinint
alacagin tamamina gore belirlenir.

Alacagin tamaminin dava edilmi§ olmasi
durumunda, kararda asil isteminin kabul edil-
meyen bsitimi besyizmilyon liray1 gegmeyen
taraf, istinaf yoluna bagvuramaz.

Turkiye Buyik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

MADDE 14.- Tasarinin 14 ncit maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmistir.

MADDE 15.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 288 inci maddesinin birinci ve
ikinci fikralan ile 290 1nc1 maddesinde yer alan
ve ek 3 uncit maddesine gore "kirkmilyon"
olarak uygulanmas: &ngérillen siur  "iigyliz-
milyon" liraya yiikseltilmistir.

MADDE 16.- Tasannin 16 nc1 maddesi
Komisyonumuzca aynen kabul edilmigtir.

MADDE 17.- Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununun Ugiincii Bap bagligi "Kanun Yol-
lars", Birinci Fasil bagh@ii "Istinaf" olarak
degistirilmis ve Kanuna asagidaki 426/A ila
426/U maddeleri eklenmigtir.

"Istinaf yoluna bagvurulabilen kararlar

MADDE 426/A) Ilk derece mah-
kemelerinden verilen nihai kararlara karsi is-
tinaf yoluna bagvurulabilir.

Miktar veya degeri besyiizmilyon liray
gegmeyen malvarligt davalanna iligkin kararlar
kesindir.

Alacagin bir kisminin dava edilmis olmast
durumunda begytizmilyon liralik kesinlik sinr
alacagin tamamina gore belirlenir.

Alacagin tamaminin dava edilmig olmasi
durumunda, kararda asil isteminin kabul edil-
meyen bolimil begylizmilyon liray1 gegmeyen
taraf, istinaf yoluna bagvuramaz.
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[k derece mahkemelerinin diger kanunlar-
da temyiz edilebilecegi veya haklarinda Yar-
gitaya bagvurulabilecegi belirtilmig olup da bsl-
ge adliye mahkemelerinin gérev alanina giren
dava ve iglere iligkin nihal kararlarina kars1 bol-
ge adliye mahkemelerine bagvurulabilir.

Istinaf dilekgesi

MADDE 426/B) Istinaf yoluna bagvurma,
dilekgeyle yapilir ve dilekgeye kargi tarafin
sayis1 kadar ornek eklenir.

Istinaf dilekgesinde asagidaki hususlar
bulunur:

1. Bagvuran ile kargi tarafin davadaki
sifatlar, adi, soyad: ve adresleri,

2. Varsa yasal temsilci ve vekillerinin adi,
soyadi ve adresleri,

3. Kararin hangi mahkemeden verilmis ol-
dugu ve tarihi ile sayisi,

4. Kararin bagvurana teblig edildigi tarih,

5. Kararin ozeti,

6. Bagvuru sebepleri ve gerekgesi,

7. Istem sonucu,

8. Bagvuranin veya varsa yasal temsilci
yahut vekilinin imzas:.

Istinaf dilekgesi, bagvuramn kimligi ve
imzasiyla, bagvurulan karan yeteri kadar belli
edecek kayitlari tagimast durumunda diger
hususlar bulunmasa bile reddolunmayip,
426/0 maddesi gergevesinde gerekli inceleme
yapilir.

Istinaf dilekgesinin verilmesi

MADDE 426/C) Istinaf dilekgesi, karan
veren mahkemeye veya bagka bir yer mah-
kemesine verilebilir. Istinaf dilekgesi hangi
mahkemeye verilmigse, o mahkemece bblge
adliye mahkemesi bagvuru defterine kay-
dolunur ve bagvurana ticretsiz bir alind1 belgesi
verilir.

Karan veren mahkemeden bagka bir mah-
kemeye verilmis olan istinaf dilekgesi, bu mah-
kemece yukaridaki fikraya goére iglem yapildik-
tan sonra karan veren mahkemeye 6rnekleriyle
birlikte gonderilir. Bu durum derhdl mah-
kemesine bildirilir.

Tirkiye Biyik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Ik derece mahkemelerinin diger kanunlar-
da temyiz edilebilecegi veya haklarinda Yar-
gitaya basvurulabilecegi belirtilmis olup da bol-
ge adliye mahkemelerinin gorev alanina giren
dava ve iglere iligkin nihai kararlarina kargi bol-
ge adliye mahkemelerine bagvurulabilir.

Istinaf dilekgesi

MADDE 426/B) Istinaf yoluna bagvurma,
dilekgeyle yapihir ve dilekgeye karsi tarafin
sayist kadar Srnek eklenir.

Istinaf dilekgesinde agagidaki hususlar
bulunur:

1. Bagvuran ile karyi tarafin davadaki
sifatlar, ad1, soyad: ve adresleri,

2. Varsa yasal temsilei ve vekillerinin adi,

soyad1 ve adresleri,

3. Karanin hangi mahkemeden verilmig oi-
dugu ve tarihi ile sayist,

4. Kararin bagvurana teblig edildigi tarih,

5. Kararin ozeti,

6. Bagvuru sebepleri ve gerekgesi,

7. Istem sonucu,

8. Bagvuranin veya varsa yasal temsilci
yahut vekilinin imzast.

Istinaf dilekgesi, bagvuranin kimligi ve im-
zastyla, bagvurulan karan yeteri kadar belli
edecek kayitlant tagimasi durumunda diger
hususlar bulunmasa bile reddolunmay1p, 426/0
maddesi gergevesinde gerekli inceleme yapilir.

Istinaf dilekgesinin verilmesi

MADDE 426/C) Istinaf dilekgesi, karart
veren mahkemeye veya bagka bir yer mah-
kemesine verilebilir. Istinaf dilekgesi hangi
mahkemeye verilmigse, o mahkemece bélge
adliye mahkemesi basvuru defterine kay-
dolunur ve bagvurana iicretsiz bir alind1 belgesi
verilir.

Karart veren mahkemeden bagka bir mah-
kemeye verilmig olan istinaf dilekgesi, bu mah-
kemece yukaridaki fikraya gére iglem yapildik-
tan sonra kararn veren mahkemeye 6mekleriyle
birlikte gonderilir. Bu durum derhdl mah-
kemesine bildirilir.
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Istinaf yoluna bagvurma tarihi konusunda
178 inci madde hikmi uygulanir.

Dosya, karan veren mahkemece, istinaf
dilekgesinde gosterilen daire ile bagh kalinmak-
sizin, yetkili bolge adliye mahkemesine génderilir.

Harg ve giderlerin yatiriimast

MADDE 426/D) Istinaf dilekgesi verilir-
ken, teblig giderleri de dahil olmak uizere gerek-
li harg ve giderler 6denir. Bunlarin eksik dden-
mis oldugu sonradan anlagilirsa, karan veren
mahkeme tarafindan verilecek yedi giinlik
kesin silre iginde tamamlanmasi, aksi hélde bas-
vurudan vazge¢mis sayilacagi hususu bags-
vurana yazili olarak bildirilir. Verilen kesin sitre
iginde harg ve giderler tamamlanmadig takdir-
de, mahkeme bagvurunun yapilmamis sayil-
masina karar verir. Bu karara kargi istinaf
yoluna bagvurulmas: halinde, 426/F maddesinin
ikinci fikras1 hitkmil kiyas yoluyla uygulanir.

Bagvuru siresi

MADDE 426/E) Istinaf yoluna bagvuru
siiresi otuz giindlr. Bu stire, ildmin usulen
taraflardan her birine tebligiyle islemeye bas-
lar. Istinaf yoluna bagvuru siiresine iligkin 6zel
kanun hitkiimleri saklidir.

Istinaf dilekgesinin reddi

MADDE 426/F) Istinaf dilekgesi, yasal siire
gegtikten sonra verilir veya kesin olan bir karara
iligkin ofursa, karar1 veren mahkeme istinaf dilek-
¢esinin reddine karar verir ve 426/D maddesine
gore yatinlan giderden kargilanmak suretiyle ret
karanm kendiliginden ilgiliye teblig eder.

Bu ret kararina karsi teblii tarihinden
itibaren yedi gtn i¢inde istinaf yoluna bas-
vurulabilir. Istinaf yoluna bagvuruldugu ve
gerekli giderler de yatirildig: takdirde dosya,
karan veren mahkemece yetkili bolge adliye
mahkemesine gonderilir. Boélge adliye mah-
kemesi ilgili dairesi istinaf dilekgesinin reddine
iligkin karart yerinde gérmezse, ilk istinaf
dilekgesine gore gerekli incelemeyi yapar.

Tirkiye Bityiik Millet Meclist

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Istinaf yoluna bagvurma tarihi konusunda
178 inci madde hitkkmi uygulanr.

Dosya, karan veren mahkemece, istinaf
dilekgesinde gosterilen daire ile bagh kahinmak-
sizan, yetkili bélge adliye mahkemesine gonderilir.

Harg ve giderlerin yatirilmasi

MADDE 426/D) Istinaf dilekgesi verilir-
ken, teblig giderleri de dahil olmak uizere gerek-
1i harg ve giderler ddenir. Bunlarin eksik 6den-
mis oldugu sonradan anlagilirsa, karan veren
mahkeme tarafindan verilecek yedi giinlik
kesin siire iginde tamamlanmast, aksi hilde bag-
vurudan vazgegmis sayilacagi hususu bag-
vurana yazili olarak bildirilir. Verilen kesin siire
i¢inde harg ve giderler tamamlanmadig takdir-
de, mahkeme bagvurunun yapilmamig sayil-
masina Karar verir. Bu karara kargi istinaf
yoluna bagvurulmas: halinde, 426/F maddesinin
ikinei fikrast hikmi kiyas yoluyla uygulamr.

Bagvuru siiresi

MADDE 426/E) Istinaf yoluna bagvuru
siiresi onbes gin, 8.1.1943 tarihli ve 4353
sayitll Kanuna tabi kamu kurumlan hakkinda
otuz giindir. Bu siire, ildmin usulen taraflardan
her birine tebligiyle iglemeye baslar. Istinaf
yoluna bagvuru stiresine iligkin 6zel kanun
hiktmleri sakhdir.

Istinaf dilekgesinin reddi

MADDE 426/F) Istinaf dilekgesi, yasal siire
gegtikten sonra verilir veya kesin olan bir karara
iligkin olursa, karar1 veren mahkeme istinaf dilek-
¢esinin reddine karar verir ve 426/D maddesine
gore yatinlan giderden kargilanmak suretiyle ret
kararim kendiliginden ilgiliye teblij eder.

Bu ret kararina karst tebligi tarihinden
itibaren yedi gin iginde istinaf yoluna bag-
vurulabilir. Istinaf yoluna bagvuruldugu ve
gerekli giderler de yatirldifi takdirde dosya,
karar1 veren mahkemece yetkili bolge adliye
mahkemesine génderilir. Bolge adliye mah-
kemesi ilgili dairesi istinaf dilekgesinin reddine
iligkin karan yerinde gormezse, ilk istinaf
dilekgesine gore gerekli incelemeyi yapar.
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Istinaf dilekgesine cevap

MADDE 426/G) Istinaf dilekgesi, karan
veren mahkemece karst tarafa teblig olunur.

Kars1 taraf, tebligden itibaren onbes giin
iginde cevap dilekgesini karari veren mah-
kemeye veya bu mahkemeye gonderilmek
iizere bagka bir yer mahkemesine verebilir.

Karant veren mahkeme, dilekgeler veril-
dikten veya bunun igin belli siireler gegtikten
sonra, dosyay! dizi listesine bagli olarak yetkili
bélge adliye mahkemesine génderir.

Katilma yolu ile bagvurma

MADDE 426/H) Istinaf dilekgesi ken-
disine teblig edilen taraf, bagvurma hakk:
bulunmasa veya bagvuru siiresini gegirmis olsa
bile, verecegi cevap dilekgesi ile istinaf yoluna
bagvurabilir. Istinaf yoluna asil bagvuran taraf,
buna karg1 onbeg giin iginde cevap verebilir.

Istinaf yoluna bagvuran, bu isteminden
feragat eder veya istemi bolge adliye mahkemesi
tarafindan esasa girilmeden reddedilirse, katilma
volu ile bagvuranin istemi de reddedilir.

Bagvurma hakkindan feragat

MADDE 426/1) Taraflar, ilimin ken-
dilerine tebliginden once, istinaf yoluna bas-
vurma hakkindan feragat edemez.

Bagvuru yapildiktan sonra feragat edilirse,
dosya bolge adliye mahkemesine gonderilmez
ve karan veren mahkemece bagvurunun reddine
karar verilir. Dosya bolge adliye mahkemesine
génderilmis ve heniiz karara baglanmamg ise
bagvuru feragat nedeniyle reddolunur.

Bagvurunun icraya etkisi

MADDE 426/7) Istinaf yoluna bagvurma,
karann icrasim durdurmaz. 9/6/1932 tarihli ve
2004 sayili Icra ve Iflis Kanununun icranin
geri birakilmasiyla ilgili 36 nct maddesi hitkmil
sakhidir. Nafaka kararlarinda icramin geri
birakilmasina karar verilemez.

Kigiler ve aile hukukuna, taginmaz mala
ve bununla ilgili ayni haklara iliskin kararlar
kesinlesmedik¢e yerine getirilemez.

Turkiye Biyitk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Istinaf dilekgesine cevap

MADDE 426/G) Istinaf dilekgesi, karan
veren mahkemece kargi tarafa teblig olunur.

Karg: taraf, tebligden itibaren onbes giin
icinde cevap dilekgesini karari veren mah-
kemeye veya bu mahkemeye gonderilmek
izere bagka bir yer mahkemesine verebilir.

Karan veren mahkeme, dilekgeler veril-
dikten veya bunun igin belli siireler gegtikten
sonra, dosyay1 dizi listesine bagl olarak yetkili
bolge adliye mahkemesine gonderir.

Katilma yolu ile bagvurma

MADDE 426/H) Istinaf dilekgesi ken-
disine teblig edilen taraf, bagvurma hakk:
bulunmasa veya bagvuru siiresini gegirmis olsa
bile, verecegi cevap dilekgesi ile istinaf yoluna
bagvurabilir. Istinaf yoluna asil bagvuran taraf,
buna karst onbes giin iginde cevap verebilir.

Istinaf yoluna bagvuran, bu isteminden
feragat eder veya istemi bolge adliye mahkemesi
tarafindan esasa girilmeden reddedilirse, katilma
yolu ile bagvuramn istemi de reddedilir.

Bagvurma hakkindan feragat

MADDE 426/I) Taraflar, ildmin ken-
dilerine tebliginden 6nce, istinaf yoluna bas-
vurma hakkindan feragat edemez.

Bagvuru yapildiktan sonra feragat edilirse,
dosya bolge adliye mahkemesine gonderilmez
ve karan veren mahkemece bagvurunun reddine
karar verilir. Dosya bolge adliye mahkemesine
gonderilmiy ve heniiz karara baglanmamus ise
bagvuru feragat nedeniyle reddolunur.

Bagvurunun icraya etkist

MADDE 426/J) Istinaf yoluna bagvurma,
karann icrasim durdurmaz. 9/6/1932 tarihli ve
2004 sayih Icra ve Iflas Kanununun icranin
geri birakilmasiyla ilgili 36 ne1 maddesi hitkmit
sakhidir. Nafaka kararlaninda icranin geri
birakilmasina karar verilemez.

Kisiler ve aile hukukuna, taginmaz mala
ve bununla ilgili ayni haklara iligkin kararlar
kesinlesmedikce yerine getirilemez.
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Koétiiniyetle istinaf yoluna bagvurma

MADDE 426/K) Istinaf bagvurusunun
kotiiniyetle yapildigi anlasilirsa bolge adliye
mahkemesince 422 nci madde hitkiimleri uy-
gulanur.

On inceleme

MADDE 426/L) Bolge adliye mahkemesi
hukuk dairesince dosya Uzerinde yapilacak on
inceleme sonunda; incelemenin bagka bir
dairece yapilmasi gerektigi, kararin kesin ol-
dugu, bagvurunun sitresi iginde yapilmadify,
bagvuru sartlannin yerine getirilmedigi, basg-
vuru sebeplerinin veya gerekgesinin hi¢ gos-
terilmedigi tespit edilen dosyalar hakkinda on-
celikle gerekli karar verilir. Eksiklik bulun-
madif anlasilan dosya incelemeye alinir.

Durugma yapilmadan verilecek kararlar

MADDE 426/M) On inceleme sonunda
dosyada eksiklik bulunmadig: anlagilirsa;

I. Asagidaki durumlarda bolge adliye
mahkemesi, esasi incelemeden kararin kaldinl-
masina ve davamn yeniden gérillmest igin dos-
yanin karan veren mahkemeye veya kendi yar-
gt ¢evresinde uygun gdrecegi bagka bir yer
mahkemesine ya da gorevli ve yetkili mah-
kemeye gonderilmesine durugma yapmadan
kesin olarak karar verir:

1. Davaya bakmasi yasak olan hékimin
karar vermig olmasi,

2. lleri sirilen hakli ret istemine ragmen
reddedilen hakimin davaya bakmig olmasi,

3. Mahkemenin gorevli ve yetkili olmasina
ragmen gorevsizlik veya yetkisizlik karan ver-
mig olmasi veya mahkemenin gorevli ya da yet-
kili olmamasina ragmen davaya bakmis bulun-
masi veyahut mahkemenin bolge adliye mah-
kemesinin yarg ¢evresi diginda kalmasi,

4. Taraf ve dava ehliyeti ya da davay: takip
yetkisi bulunmayan veya vekil ve temsilci ol-
mayan kimseler oninde davaya bakilmis ve
Karar verilmiy olmast,

Turkiye Buyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Kétuniyetle istinaf yoluna bagvurma

MADDE 426/K) Istinaf bagvurusunun
kottiniyetle yapildift anlagilirsa bélge adliye
mahkemesince 422 nci madde hikumleri uy-
gulanir.

On inceleme

MADDE 426/L) Bélge adliye mahkemesi
hukuk dairesince dosya iizerinde yapilacak 6n
inceleme sonunda; incelemenin bagka bir
dairece yapilmasi gerektigi, karann kesin ol-
dugu, bagvurunun siiresi iginde yapilmadig,
bagvuru sartlarinin yerine getirilmedigi, bag-
vuru sebeplerinin veya gerekgesinin hi¢ gos-
terilmedigi tespit edilen dosyalar hakkinda 6n-
celikle gerekli karar verilir. Eksiklik bulun-
madif: anlagilan dosya incelemeye alinir.

Duruyma yapilmadan verilecek kararlar

MADDE 426/M) On inceleme sonunda
dosyada eksiklik bulunmadig: anlagilirsa;

1. Asagidaki durumlarda bodlge adliye
mahkemesi, esasi incelemeden kararin kaldiril-
masina ve davanin yeniden goritlmesi igin dos-
yanin karar veren mahkemeye veya kendi yar-
g gevresinde uygun goéreceBi bagka bir yer
mahkemesine ya da goérevli ve yetkili mah-
kemeye gonderilmesine durugma yapmadan
kesin olarak karar verir:

1. Davaya bakmasi yasak olan hékimin
karar vermis olmast,

2. {leri siirilen hakh ret istemine ragmen
reddedilen hakimin davaya bakmig olmasi,

3. Mahkemenin goérevli ve yetkili ol-
masina ragmen gorevsizlik veya yetkisizlik
karar1 vermig olmasi veya mahkemenin gérevli
ya da yetkili olmamasina ragmen davaya bakmig
bulunmasi veyahut mahkemenin bélge adliye
mahkemesinin yargi gevresi disinda kalmast,

4. Taraf ve dava chliyeti ya da davayi 1akip
yetkisi bulunmayan veya vekil ve temsilci ol-
mayan Kimseler oniinde davaya bakilmiy ve
karar verilmig olmast,
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5. Mahkemece usule aykiri olarak davanin
veya karsthk davanin agilmamug sayilmasina,
davalarin birlegtirilmesine veya ayrilmasina,
merci tayinine karar verilmig olmast,

6. Mahkemece, taraflarin davanin esasiyla
ilgili olarak gésterdikleri delillerin higbiri top-
lanmadan veya gosterilen deliller hi¢ degerlen-
dirilmeden karar verilmis olmasi.

1. Asagidaki durumlarda davanmn esasiyla
ilgili olarak;

1. Incelenen mahkeme kararimn usul veya
esas yoniinden hukuka uygun oldugu anlagl-
dig1 takdirde bagvurunun esastan reddine,

2. Yargilamada eksiklik bulunmamakla
beraber, kanunun olaya uygulanmasinda hata
edilip de yeniden yargilama yapilmasina ih-
tiyag duyulmadifi takdirde veya kararin gerek-
¢esinde hata edilmig ise dizelterek yeniden
esas hakkinda,

3. Yargilamada bulunan eksiklikler durug-
ma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte ise
bunlarin tamamlanmasindan sonra yeniden
esas hakkinda,

durugma yapilmadan karar verilir.

Inceleme

MADDE 426/N) Bolge adliye mahkemesi
hukuk dairesince inceleme, davanin dzelligine
gére heyetge veya goérevlendirilecek bir iye
tarafindan yapilir.

Inceleme sirasinda gereken hallerde bagka
bir bslge adliye mahkemesi veya ilk derece
mahkemesi istinabe edilebilir.

Incelemenin kapsami

MADDE 426/0) Inceleme, istinaf dilek-
¢esinde belirtilen sebeplerle simirl olarak yapilir.
Ancak, bdlge adliye mahkemesi kamu diizenine
aykinlik gordigi takdirde bunu re'sen gzetir.

Durugma yapilmasina karar verilmesi

MADDE 426/P) 426/M maddesinde belir-
tilen héller diginda inceleme durugmali olarak
yapilir. Bu durumda durugma giinii taraflara
teblig edilir.

Turkiye Bityik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

5. Mahkemece usule aykin olarak davanin
veya kargihk davanin agilmamis sayilmasina,
davalarin birlegtirilmesine veya ayrilmasina,
merci tayinine karar verilmis olmasi,

6. Mahkemece, taraflarin davanin esastyla
ilgili olarak gosterdikleri delillerin higbiri top-
lanmadan veya gosterilen deliller hig degerlen-
dirtlmeden karar verilmis olmast.

II. Asagidaki durumlarda davanin esasiyla
ilgili olarak;

1. Incelenen mahkeme kararinin usul veya
esas yonitinden hukuka uygun oldugu anlagil-
dig1 takdirde bagvurunun esastan reddine,

2. Yargilamada eksiklik bulunmamakla
beraber, kanunun olaya uygulanmasinda hata
edilip de yeniden yargilama yapilmasina ih-
tiya¢ duyulmadig: takdirde veya kararin gerek-
¢esinde hata edilmig isc diizelterek yeniden
esas hakkinda,

3. Yargilamada bulunan eksiklikler durug-
ma yapilmaksizin tamamlanacak nitelikte ise
bunlarin tamamlanmasindan sonra yeniden
esas hakkinda,

durugma yapilmadan Kkarar verilir.

Inceleme

MADDE 426/N) Bélge adliye mahkemesi
hukuk dairesince inceleme, davanin dzelligine
gére heyetge veya gorevlendirilecek bir uye
tarafindan yapilir.

Inceleme sirasinda gereken hallerde bagka
bir bolge adliye mahkemesi veya ilk derece
mahkemesi istinabe edilebilir.

{ncelemenin kapsami

MADDE 426/0) Inceleme, istinaf dilek-
¢esinde belirtilen sebeplerle sinirh olarak yapilir.
Ancak, bélge adliye mahkemesi kamu diizenine
aykinlik gordugu takdirde bunu re'sen gozetir.

Durugma yapilmasina karar verilmesi

MADDE 426/P) 426/M maddesinde belir-
tilen héller disinda inceleme durugmali olarak
yapilir. Bu durumda durugma ginil taraflara
teblig edilir.
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Yapilamayacak iglemler

MADDE 426/R) Bélge adliye mahkemesi
hukuk dairelerinde karsihk dava agilamaz,
isteminde bulunulamaz,
davanin 1slah1 ve 45 inci maddenin birinci fik-
rast hitkmii sakh kalmak iizere davalann birles-

davaya katiima

tirilmesi istenemez, bslge adliye mahkemesin-
ce re'sen gbz oniinde tutulacaklar diginda, ilk
derece mahkemesinde ileri siiriilmeyen iddia ve
savunmalar dinlenemez, yeni delillere daya-
nilamaz.

Bélge adliye mahkemeleri igin yetki s6z-
lesmesi yapilamaz.

itk derece mahkemesinde usuliine uygun
olarak gosterildigi hélde incelenmeden red-
dedilen veya miicbir bir sebeple gosterilmesine
olanak bulunmayan deliller bslge adliye mah-
kemesince incelenebilir.

Durusmaya gelinmemesi ve giderlerin
Sdenmemesi

MADDE 426/S) Durugmali olarak in-
celenen islerde taraflara ¢ikartilan gagr kagit-
larinda, durugmada hazir bulunmadiklan tak-
dirde tahkikatin yokluklarinda yapilarak karar
verilecegi hususu ile bagvuran tarafa gikar-
tilacak ¢agn kagidinda, aynca, yapilacak tah-
kikatla ilgili olarak bélge adliye mahkemesince
belirlenen gideri durusma giiniine kadar avans
olarak yatirmas: gerektigi agikga belirtilir.

Bagvuran, kabul edilebilir bir mazerete
dayanarak durugmaya gelemedigini bildirdigi
takdirde, yeni bir durugyma giini tayin edilerek
taraflara bildirilir.

Bagvuran mazeretsiz olarak durugmalara
katilmadig veya tahkikatla ilgili giderler siiresi
iginde yatinlmadif takdirde, dosyanin meveut
durumuna goére karar verilir. $u kadar ki, 6n-
goriilen tahkikat yapilmaksizin karar verilmesine
olanak bulunmayan héllerde bagvuru reddedilir.

Turkiye Biyuk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Yapilamayacak iglemler

MADDE 426/R) Bélge adliye mahkemesi
hukuk dairelerinde kargilik dava agilamaz,
davaya katilma
davanin 1slahi ve 45 inci maddenin birinci fik-
ras1 hitkmi sakh kalmak tizere davalarin birleg-
tirilmesi istenemez, bolge adliye mahkemesin-
ce re'sen goz oninde tutulacaklar diginda, ilk

isteminde bulunulamaz,

derece mahkemesinde ileri siirilmeyen iddia ve
savunmalar dinlenemez, yeni delillere
dayanilamaz.

Bolge adliye mahkemeleri igin yetki s6z-
lesmesi yapilamaz.

[tk derece mahkemesinde usultine uygun
olarak gosterildigi hélde incelenmeden red-
dedilen veya miicbir bir sebeple gosterilmesine
olanak bulunmayan deliller bolge adliye mah-
kemesince incelenebilir.

Durugmaya gelinmemesi ve giderlerin
6denmemesi

MADDE 426/S) Durugmali olarak in-
celenen iglerde taraflara gikartilan ¢agn kagit-
laninda, durugmada hazir bulunmadiklan tak-
dirde tahkikatin yokiuklarinda yapilarak karar
verilecegi hususu ile bagvuran tarafa ¢ikar-
tilacak ¢agn kégidinda, ayrica, yapilacak tah-
kikatla ilgili olarak bolge adliye mahkemesince
belirlenen gideri durugma giniine kadar avans
olarak yatirmast gerektigi agikga belirtilir.

Bagvuran, kabul edilebilir bir mazerete
dayanarak durugmaya gelemedigini bildirdigi
takdirde, yeni bir durugma giinil tayin edilerek
taraflara bildirilir.

Bagvuran mazeretsiz olarak durugmalara
katilmadig: veya tahkikatla ilgili giderler stresi
iginde yatinlmadig: takdirde, dosyamin meveut
durumuna gore karar verilir. Su kadar ki, 6n-
goriilen tahkikat yapilmaksizin karar verilmesine
olanak bulunmayan hillerde bagvuru reddedilir.
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Karar

MADDE 426/T) Karar agagidaki hususlan
igerir:

1. Karan veren bolge adliye mahkemesi
hukuk dairesi ile bagkan, Gyeler ve tutanak
katibinin ad ve soyadlan, sicil numaralan,

2. Taraflann ve davaya ilk derece mah-
kemesinde katilanlann kimlikleri ile varsa yasal
temsilci ve vekillerinin adi, soyadi ve adresleri,

3. Taraflann iddia ve savunmalarinin 6zeti,

4. 11k derece mahkemesi kararinin 6zeti,

5. Ileri sorillen istinaf sebepleri,

6. Taraflar arasinda uyusmazlik konusu
olan veya olmayan hususlarla bunlara iligkin
delillerin tartigmasi, ret ve Ustiin tutma sebep-
leri, sabit gorillen olaylarla bunlardan ¢ikanlan
sonug ve hukuki sebep,

7. Hikktm sonucu ile varsa kanun yolu ve
siiresi,

8. Kararin verildigi tarih, bagkan ve ilyeler
ile tutanak katibinin imzalari.

Hilkim sonucu kismunda, gerekgeye ait
herhangi bir s6z tekrar edilmeksizin, istem
sonuglarindan her biri hakkinda verilen hikiim-
le taraflara yiiklenen borg¢ veya taninan hak-
larin, tereddide yer vermeyecek sekilde agikga
gosterilmesi gereklidir.

Uygulanacak diger huktimler

MADDE 426/U) Bu Fasilda aksine hikkiim
bulunmayan héllerde ilk derece mahkemesinde
uygulanan yargtlama usulil bélge adliye mah-
kemesinde de uygulamr.

Balge adliye mahkemesinde karar diizeltme

MADDE 426/V) Bélge adliye mahkemesi
hukuk dairelerinin 428 inci maddede yazih
kararlarina karst karar dizeltme usull, ancak
hikmiin ve kararin 6ziine ve niteligine dog-
rudan dogruya etkili olmak iizere istinaf veya
cevap dilekgesinde belirtilmig bir hususun goz
Sntine alinmayarak deginilmemiy olmas: hal-
lerinde gegerlidir.

Turkiye Buyuk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Karar

MADDE 426/T) Karar agagidaki hususlari
igerir:

1. Karan1 veren bolge adliye mahkemesi
hukuk dairesi ile bagkan, dyeler ve tutanak
katibinin ad ve soyadlari, sicil numaralari,

2. Taraflanin ve davaya ilk derece mah-
kemesinde katilanlarin kimlikleri ile varsa yasal
temsilci ve vekillerinin adi, soyadi ve adresleri,

3. Taraflanin iddia ve savunmalarinin
Bzeti,

4. 11k derece mahkemesi karannin 6zeti,

5. 1leri surtlen istinaf sebepleri,

6. Taraflar arasinda uyuymazhik konusu
olan veya olmayan hususlarla bunlara iligkin
delillerin tartigmasi, ret ve stiin tutma sebep-
leri, sabit gorilen olaylarla bunlardan gikarilan
sonug ve hukuki sebep,

7. Hitkkiim sonucu ile varsa kanun yolu ve
siiresi,

8. Kararin verildigi tarih, bagkan ve tyeler
ile tutanak katibinin imzalan.

Hukiim sonucu kisminda, gerekgeye ait
herhangi bir séz tekrar edilmeksizin, istem
sonuglarindan her biri hakkinda verilen hitkiim-
le taraflara yiklenen bor¢ veya taninan hak-
larin, tereddilde yer vermeyecek sekilde agikga
gosterilmesi gereklidir.

Uygulanacak diger hiikimler

MADDE 426/U) Bu Fasilda aksine hiikiim
bulunmayan héllerde ilk derece mahkemesinde
uygulanan yargilama usulii bélge adliye mah-
kemesinde de uygulanr."
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Bolge adliye mahkemesi kararlarina karg il-
gililer, kararin tebligi tarihinden itibaren onbeg
gin iginde dogrudan dogruya karan vermis
bulunan bolge adliye mahkemesi hukuk dairesin-
den karar ditzeltme isteminde bulunabilir.

Istem, bolge adliye mahkemesi hukuk
dairesi tarafindan reddolundugunda bir daha
karar diizeltme isteminde bulunulamaz."

MADDE 18.- Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanununa, bu Kanunla eklenen 426/V mad-
desinden sonra gelmek iizere "Ikinci Fasil
Temyiz" baghgi eklenmis, "Tkinci Fasil" ve
"Ugtincti Fasil" baghiklan "Ugtinctt Fasil" ve
"Dérdiinctt  Fasil"  geklinde degistirilmisg,
Kanunun 427 ila 439 uncu maddeleri asagidaki
sekilde yeniden diizenlenmigtir.

"Temyiz edilebilen kararlar

Madde 427.- Bélge adliye mahkemesi
hukuk dairelerinden verilen temyizi kabil nihai
kararlar ile hakem kararlarina karg1 teblig
tarihinden itibaren onbes giin iginde temyiz
yoluna bagvurulabilir; bu siire, 8/1/1943 tarihli
ve 4353 sayilh Kanuna tibi kamu kurumlan
hakkinda otuz giindtir.

Davada hakli ¢tkmig olan taraf da hukuki
yarart bulunmak sartiyla temyiz yoluna bag-
vurabilir.

Temyiz edilemeyen kararlar

Madde 428.- Bolge adliye mah-
kemelerinin agagidaki kararlan hakkinda tem-
yiz yoluna gidilemez:

1. Miktar veya degeri ikimilyar liray: geg-
meyen davalara iligkin kararlar,

2. 8 inci maddede gosterilen davalar ile
(Kat Mulkiyeti Kanunundan dogup gayrimen-
kulin aynina iligkin olan davalar harig) 6zel
kanunlarda sulh hukuk mahkemesinin gérevine
girdigi belirtilen davalarla ilgili kararlar,

3. Yarg: gevresi iginde bulunan ilk derece
mahkemeleri arasindaki yetki ve gérev uyus-
mazliklarint ¢6zmek igin verilen kararlar ile
merci tayinine iligkin kararlar,

Turkiye Buytk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

MADDE 18.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununa, bu Kanunla eklenen 426/U mad-
desinden sonra gelmek tizere "[kinci Fasil
Temyiz" baghgt eklenmig, "Ikinci Fasil" ve
"Ugiincii Fasil" bagliklan "Ugtinct Fasil" ve
"Dérdincii Fasil" seklinde degistirilmis,
Kanunun 427 ila 439 uncu maddeleri agagidaki
sekilde yeniden dizenlenmigtir.

"Temyiz edilebilen kararlar

Madde 427.- Bolge adliye mahkemesti
hukuk dairelerinden verilen temyizi kabil nihai
kararlar ile hakem kararlarina karsi teblig
tarihinden itibaren onbes giin i¢inde temyiz
yoluna bagvurulabilir; bu stire, 8/1/1543 tarihli
ve 4353 sayih Kanuna tdbi kamu kurumlan
hakkinda otuz giindr.

Davada hakli ¢itkmis olan taraf da hukuki
yarari bulunmak sartiyla temyiz yoluna bag-
vurabilir.

Temyiz edilemeyen kararlar

Madde 428.- Bolge adliye mah-
kemelerinin asagidaki kararlan hakkinda tem-
yiz yoluna gidilemez:

1. Miktar veya degeri tigmilyar liray1 geg-
meyen davalara iliskin kararlar,

2. 8 inci maddede gosterilen davalar ile
(Kat Miilkiyeti Kanunundan dogup gayrimen-
kuliin aynina iliskin olan davalar hari¢) ozel
kanunlarda suth hukuk mahkemesinin gérevine
girdigi belirtilen davalarla ilgili kararlar,

3. Yarg: gevresi iginde bulunan ilk derece
mahkemeleri arasindaki yetki ve gérev uyus-
mazliklann ¢ézmek igin verilen kararlar ile
merci tayinine iliskin kararlar,
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4, Cekigmesiz yarg: islerinde verilen
kararlar,

5. Irs ve soybagina iligkin sonuglar
doguran davalar hari¢ olmak tzere, niifus
kayitlarinin dizeltiimesine iliskin davalarla il-
gili kararlar,

6. Yarg: cevresi igindeki ilk derece mah-
kemeleri hakimlerinin davayi gérmeye hukuki
veya fiili engellerinin ¢ikmasi hélinde, davanin
o yargi gevresi igindeki bagka bir mahkemeye
nakline iligkin kararlar.

(1) numaral bentteki kararlarda alacagin
bir kisminin dava edilmis olmasi durumunda,
ikimilyar liralitk  kesinlik simin alacagin
tamamuina goére belirlenir. Alacagin tamaminin
dava edilmis olmasi hélinde, kararda asil is-
temin kabul edilmeyen boliimil ikimilyar lirayi
gegmeyen tarafin temyiz hakk: yoktur. Ancak,
karst taraf temyiz yoluna bagvurdugu takdirde,
diger taraf da dizenleyecegi cevap dilekgesiyle
kararn temyiz edebilir.

Kanun yararina temyiz

Madde 429 - [lk derece mahkemelerinin ve
bélge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin
kesin olarak verdikleri kararlarla, istinaf veya
temyiz incelemesinden gegmeden kesinlesmis
bulunan kararlara kars1, yorurlikteki hukuka ay-
kir1 bulundugu ileri siirilerek Adalet Bakanhg
veya Yargitay Cumhuriyet Bagsavcilis tarafin-
dan kanun yararina temyiz yoluna bagvurulur.

Temyiz istemi Yargitayca yerinde goriil-
dugi takdirde, karar kanun yararnina bozulur.
Bu bozma, kararin hukuki sonuglarini ortadan
kaldirmaz.

Bozma kararinin bir 6rnegi Adalet Bakan-
ligina goénderilir  ve
Gazetede yayimlanir,

Temyiz dilekgesi

Bakanlikga Resmi

Madde 430.- Temyiz, dilekgeyle yapilir ve
dilekgeye kargi tarafin sayisi kadar 6rnek eklenir.

Turkiye Biyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

4. Cekigmesiz yargi iglerinde verilen
kararlar,

5. Irs ve soybagina iliskin sonuglar
doguran davalar harig olmak tiizere, niifus
kayitlarimin diizeltilmesine iligkin davalarla il-
gili kararlar,

6. Yarg ¢evresi igindeki ilk derece mah-
kemeleri hakimlerinin davay) gérmeye hukuki
veya fiili engellerinin ¢ikmast hélinde, davanin
o yarg ¢evresi igindeki bagka bir mahkemeye
nakline iligkin kararlar.

(1) numarali bentteki kararlarda alacagin
bir kisminin dava edilmis olmasi durumunda,
tgmilyar liralik  kesinlik sinirt alacagin
tamamina gore belirlenir. Alacagin tamaminin
dava edilmis olmasi hilinde, kararda asil is-
temin kabul edilmeyen bslimu t¢milyar liray1
gegmeyen tarafin temyiz hakkr yoktur. Ancak,
kars1 taraf temyiz yoluna bagvurdugu takdirde,
diger taraf da duizenleyecegi cevap dilekgesiyle
karart temyiz edebilir.

Kanun yararina temyiz

Madde 429.- llk derece mahkemelerinin
ve balge adliye mahkemesi hukuk dairelerinin
kesin olarak verdikleri Kararlarla, istinaf veya
temyiz incelemesinden gegmeden kesinlesmis
bulunan kararlara kargt, yururlikteki hukuka
aykiri bulundugu ileri strilerek Adalet Bakan-
ligt veya Yargitay Cumhuriyet Bagsaveilif
tarafindan kanun yararina temyiz yoluna bas-
vurulur.

Temyiz istemi Yargrtayca yerinde géruldiigi
takdirde, karar kanun yararina bozulur. Bu boz-
ma, kararin hukuki sonuglanmni ortadan kaldirmaz.

Bozma kararinin bir 8rnegi Adalet Bakan-
hgina gonderilir ve Bakanlikga Resmi
Gazetede yayimlanir.

Temyiz dilekgesi

Madde 430.- Temyiz, dilekgeyle yapilir ve
dilekgeye kars: tarafin sayisi kadar omek eklenir.
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Temyiz dilek¢esinde asafidaki hususlar
bulunur:

1. Temyiz eden ile karg1 tarafin davadaki
sifatlari, adi, soyad: ve adresleri,

2. Bunlarin varsa yasal temsilci ve vekil-
lerinin ad, soyad: ve adresleri,

3. Temyiz edilen kararin hangi bélge ad-
liye mahkemesi hukuk dairesinden verilmis ol-
dugu, tarihi ve sayisi,

4. Yargitaymn bozma karan izerine, boz-
maya uygun olarak ilk derece mahkemesince
verilen yeni kararin veya direnme kararina kar-
s1 temyizde direnme karanmin, hangi mah-
kemeye ait oldugu, tarihi ve sayisi,

5. [limin temyiz edene teblig edildigi
tarih,

6. Kararin dzeti,

7. Temyiz sebepleri ve gerekgesi,

8. Durugma istenmesi hélinde bu istek,

9. Temyiz edenin veya varsa yasal temsil-
ci yahut vekilinin imzast.

Temyiz dilekgesi, temyiz edenin kimligi
ve imzasiyla temyiz olunan karar yeteri kadar
belli edecek kayitlart tagimasi halinde, diger
sartlar bulunmasa bile reddolunmayip temyiz
incelemesi yapilir.

Temyiz dilekgesinin verilmesi

Madde 431.- Temyiz dilekgesi, karan
veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine
veya Yargitayin bozmasi iizerine hitkiim veren
ilk derece mahkemesine yahut temyiz edenin
bulundugu yer bslge adliye mahkemesi hukuk
dairesine veya ilk derece mahkemesine
verilebilir.

Temyiz dilekgesi karar1 veren mah-
kemeden bagka bir mahkemeye verilmigse tem-
yiz defterine kaydolunur ve durum derhél
karan temyiz edilen mahkemeye bildirilir.

Temyiz edene ilcretsiz bir alindi belgesi
verilir.

Turkiye Bityik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Temyiz dilekgesinde asafidaki hususlar
bulunur:

1. Temyiz eden ile kars1 tarafin davadaki
sifatlan, adi, soyad: ve adresleri,

2. Bunlann varsa yasal temsilci ve vekil-
lerinin adi, soyad: ve adresleri,

3. Temyiz edilen karanin hangi bélge ad-
liye mahkemesi hukuk dairesinden verilmis ol-
dugu, tarihi ve sayist,

4. Yargitayin bozma karan (zerine, boz-
maya uygun olarak ilk derece mahkemesince
verilen yeni kararin veya direnme kararina kar-
s1 temyizde direnme kararin, hangi mah-
kemeye ait oldugu, tarihi ve sayisi,

5. llamin temyiz edene teblig edildigi
tarih,

6. Kararin &zeti,

7. Temyiz sebepleri ve gerekgesi,

8. Durugma istenmesi halinde bu istek,

9. Temyiz edenin veya varsa yasal temsil-
ci yahut vekilinin imzast.

Temyiz dilekgesi, temyiz edenin kimligi
ve imzastyla temyiz olunan karar yeteri kadar
belli edecek kayitlart tagimasi hélinde, diger
sartlar bulunmasa bile reddolunmayip temyiz
incelemesi yapilir.

Temyiz dilekgesinin verilmesi

Madde 431.- Temyiz dilekgesi, karan
veren bolge adliye mahkemesi hukuk dairesine
veya Yargitayin bozmas: tizerine hilkiim veren
ilk derece mahkemesine yahut temyiz edenin
bulundugu yer bélge adliye mahkemesi hukuk
dairesine veya ilk derece mahkemesine
verilebilir.

Temyiz dilekgesi karart veren mah-
kemeden bagka bir mahkemeye verilmigse tem-
yiz defterine kaydolunur ve durum derhél
karari temyiz edilen mahkemeye bildirilir.

Temyiz edene ticretsiz bir alindi belgesi
verilir.
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Kiyas yoluyla uygulanacak htikiimler

Madde 432.- Bu Kanunun istinaf yolu ile
ilgili 426/C ila 426/ ve 426/L maddeleri
hikiimleri, temyiz yolu konusunda da kiyas
yoluyla uygulanir.

Temyizin icraya etkisi

Madde 433.- Temyiz, kararin icrasim dur-
durmaz. Icra ve Iflas Kanununun icramn geri
brrakilmastyla ilgili 36 nct maddesi hitkmii sak-
hdir. Nafaka kararlarinda icranin geri birakal-
masina karar verilemez.

Kigiler ve aile hukukuna, taginmaz mala
ve bununla ilgili ayni haklara iligkin kararlar
kesinlegmedikge yerine getirilemez.

Karann kesinlegtigi ildmin altina veya ar-
kasina yazilip, tarih ve mahkeme mithrti kon-
mak ve mahkeme bagkam veya hakimi tarafin-
dan imzalanmak suretiyle belirtilir.

Kotiiniyetle temyiz

Madde 434.- Temyiz isteminin kétiiniyet-
le yapildig: anlagilirsa Yargitayca 422 nci mad-
de hukiimleri uygulanir.

Temyiz incelemesi ve durugsma

Madde 435.- Yargitay, taraflarin ileri siir-
dikleri temyiz sebepleriyle bagli olmayip,
kanunun agik hikmiine aykin gérdagi diger
hususlan da inceleyebilir.

Yargitay temyiz incelemesini dosya
Uzerinde yapar. Ancak, tiizel kigiligin feshine
veya genel kurul kararlannin iptaline, evlen-
menin butlamna veya iptaline, boganma veya
ayrihiga, veldyete, soybagina ve kisitlamaya
iligkin davalarla miktar veya degeri dértmilyar
liray1 agan alacak ve ayin davalarinda taraflar-
dan biri temyiz veya cevap dilekgesinde durug-
ma yapilmasini istemis ise, Yargitayca bir gitn
belli edilerek taraflara usulen ¢agn kagidi gon-
derilir. Teblig tarihi ile durugma giinii arasinda
en az onbes giin bulunmas: gerekir; taraflar gel-
miglerse bu siireye bakilmaz. Tebligat gideri
verilmemigse durugma istemi dikkate alinmaz.

Turkiye Bitytik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Kiyas yoluyla uygulanacak hikimler

Madde 432.- Bu Kanunun istinaf yolu ile
ilgili 426/C ila 426/1 ve 426/L maddeleri
hilkiimleri, temyiz yolu konusunda da kiyas
yoluyla uygulanir.

Temyizin icraya etkisi

Madde 433.- Temyiz, karann icrasini dur-
durmaz. Icra ve Iflas Kanununun icramin geri
birakilmastyla ilgili 36 nct maddesi hitkmil sak-
lidir. Nafaka Kararlarinda icranin geri birakil-
masina karar verilemez.

Kigsiler ve aile hukukuna, tasinmaz mala
ve bununla ilgili ayni haklara iliskin kararlar
kesinlesmedikge yerine getirilemez.

Kararin kesinlestigi ildmin altina veya ar-
kasina yazihp, tarih ve mahkeme mihrii kon-
mak ve mahkeme bagkani veya hékimi tarafin-
dan imzalanmak suretiyle belirtilir.

Kétuniyetle temyiz

Madde 434.- Temyiz isteminin kotiiniyet-
le yapildigi anlagihirsa Yargitayca 422 nci mad-
de hitkiimleri uygulanir.

Temyiz incelemesi ve durugma

Madde 435.- Yargitay, taraflarnin ileri siir-
ditkleri temyiz sebepleriyle bagli olmayip,
kanunun agik hikmiine aykiri gordiigi diger
hususlan da inceleyebilir.

Yargitay temyiz dosya
tizerinde yapar. Ancak, tiizel kigiligin feshine
veya genel kurul kararlarinin iptaline, evlen-
menin butlanina veya iptaline, bosanma veya
ayrilifa, veldyete, soybagina ve kisitlamaya
iliskin davalarla miktar veya degeri altimilyar
lirayi agan alacak ve ayin davalannda taraflar-
dan biri temyiz veya cevap dilekgesinde durug-
ma yapilmasini istemis ise, Yargitayca bir giin
belli edilerek taraflara usulen ¢agn kagidi gon-
derilir. Teblig tarihi ile durugma giinil arasinda
en az onbes giin bulunmasi gerekir, taraflar gel-
mislerse bu siireye bakilmaz. Tebligat gideri
verilmemigse durugma istemi dikkate alinmaz.

incelemesini
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Durusma giderinin eksik édenmis oldugu an-
lagilirsa, dairenin bagkam: tarafindan verilecek
yedi gunlitk kesin siire iginde tamamlanmasi,
aksi hélde durugma isteminden vazgegilmis
sayilacagl, durugma isteyene yazili olarak bil-
dirilir. Verilen siire iginde giderler tamamlan-
madig: takdirde, Yargitay incelemesini dosya
tizerinde yapar.

Dortmilyar liralik durugma sinininin belir-
lenmesinde 428 inci maddenin ikinci fikrast
kiyas yoluyla uygulanr.

Yargitay, ikinci fikra hikmi ile bagl ol-
maksizin, bilgi almak uzere re'sen de durugsma
yapilmastna karar verebilir.

Durusma giinl belli edilen hallerde Yar-
gitay, taraflari veya gelen tarafi dinledikten
sonra, taraflardan higbiri gelmemis ise dosya
iizerinde inceleme yaparak kararim verir.

Durusma gtinii karar: veritemeyen iglerin
en ge¢ yirmi giin iginde karara baglanmast
zorunludur.

Kanunda ivedi oldugu bildirilen dava ve
islere ait temyiz incelemesi 6ncelikle yapilir.

Onama kararlan

Madde 436.- Yargitay, onama kararinda,
onadig1 kararin hukuk kurallarina uygunluk
gerekgesini géstermek zorundadir.

Temyiz olunan karann, kanunun olaya uy-
gulanmasinda hata edilmig olmasindan dolay:
bozulmas: gerektigi ve kanuna uymayan husus
hakkinda yeniden yargilama yapilmasina ih-
tiyag duyulmadifi takdirde Yargitay, karan
degistirerek ve diizelterek onayabilir.

Taraflann kimliklerine ait yanhgliklarla,
yazi, hesap veya diger agik ifade yanlighiklan
hakkinda da bu hitkitm uygulamnr.

Karar, usule ve kanuna uygun olup da gés-
terilen gerekge dogru bulunmazsa, gerekge
degistirilerek ve diizeltilerek onanir.

Turkiye Buyuk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Durugma giderinin eksik 6édenmis oldugu an-
lagilirsa, dairenin bagkani tarafindan verilecek
yedi ginlik kesin siire iginde tamamlanmast,
aksi hédlde durugma isteminden vazgecilmis
sayilacagl, durusma isteyene yazili olarak bil-
dirilir. Verilen siire iginde giderler tamamlan-
madif1 takdirde, Yargitay incelemesini dosya
iizerinde yapar.

Altimilyar liralik durugma simirinin belir-
lenmesinde 428 inci maddenin ikinci
kiyas yoluyla uygulanir.

Yargitay, ikinci fikra hitkmi ile bagh ol-
maksizin, bilgi almak iizere re'sen de durugma
yapilmasina karar verebilir.

Durugma giinii belli edilen hallerde Yar-
gitay, taraflan veya gelen tarafi dinledikten

fikrasi

sonra, taraflardan higbiri gelmemis ise dosya
tizerinde inceleme yaparak kararini verir.

Durugma giinit karan verilemeyen islerin
en ge¢ yirmi giin iginde karara baglanmasi
zorunludur.

Kanunda ivedi oldugu bildirilen dava ve
islere ait temyiz incelemesi 6ncelikle yapilir.

Onama kararlar

Madde 436.- Yargitay, onama karannda,
onadigt karann hukuk kurallarina uygunluk
gerekgesini gdstermek zorundadir.

Temyiz olunan kararin, kanunun olaya uy-
gulanmasinda hata edilmig olmasindan dolay:
bozulmasi gerektigi ve kanuna uymayan husus
hakkinda yeniden yargilama yaptlmasina ih-
tiyag duyulmadigi takdirde Yargitay, karan
degistirerek ve diizelterek onayabilir.

Taraflarin kimliklerine ait yanhighklarla,
yazi, hesap veya diger agik ifade yanlighklan
hakkinda da bu hitkiim uygulanir.

Karar, usule ve kanuna uygun olup da gos-
terilen gerekge dogru bulunmazsa, gerekge
degistirilerek ve duzeltilerek onanir.
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Bozma sebepleri

Madde 437.- Yargitay, asagida belirtilen
sebeplerden dolay1 gerekge géstererek temyiz
olunan karan kismen veya tamamen bozar:

1. Hukukun veya taraflar arasindaki séz-
lesmenin yanlis uygulanmig olmast,

2. Dava sartlarina aykirihik bulunmast,

3. Taraflardan birinin davasim ispat igin
dayandig: delillerin kanuni bir sebep olmak-
sizin kabul edilmemesi,

4. Karara etki eden yargilama hatasi veya
eksiklikleri bulunmasi.

Yargitay kararlarinin tebligi

Madde 438.- Yargitayin karar dizeltme
yolu agik olan bozma kararlar1 ile onama veya
onamaya kargi bagvurulan karar dizeltme is-
teminin reddine iligkin kararlart mahkeme yazi
isleri miydiirti tarafindan derhal taraflara teblig
edilir.

Teblig giderleri, temyiz dilekgesiyle bir-
likte, temyiz isteminde bulunandan pesin
olarak alimir. Bu giderlerin 6denmemesi hélin-
de 426/D maddesi hitkmii uygulanir.

Bozmaya uyma veya direnme

Madde 439.- Yargitay ilgili dairesinin
tamamen veya kismen bozma karari, bag-
vurunun bélge adliye mahkemesi tarafindan
esastan reddi kararina iligkin ise, bolge adliye
mahkemesi karan kaldinlarak dosya, karan
veren ilk derece mahkemesine veya uygun
gorilecek diger bir ilk derece mahkemesine,
karanin bir 6rnegi de bélge adliye mahkemesine
gonderilir.

Bélge adliye mahkemesinin diizelterek
yeniden veya yeniden esas hakkinda verdigi
karar Yargitayca tamamen veya kismen bozul-
dugu takdirde dosya, karart veren bélge adliye
mahkemesi veya uygun gérillen diger bir bslge
adliye mahkemesine génderilir.

Bolge adliye mahkemesi, 426/D maddesi
uyarinca pegin alinmig olan gideri kullanmak

Torkiye Bityiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

Bozma sebepleri

Madde 437.- Yargitay, asagida belirtilen
sebeplerden dolay1 gerekge géstererek temyiz
olunan karari kismen veya tamamen bozar:

1. Hukukun veya taraflar arasindaki soz-
lesmenin yanlig uygulanmig olmasi,

2. Dava sartlanna aykinlik bulunmasi,

3. Taraflardan birinin davasim ispat igin
dayandigt delillerin kanuni bir sebep olmak-
sizin kabul edilmemesi,

4. Karara etki eden yargilama hatasi veya
eksiklikleri bulunmasi.

Yargitay kararlarinin tebligi

Madde 438.- Yargitayin bozma kararlarn
ile onama kararlart mahkeme yazi isleri
mudird tarafindan derhdl taraflara teblig edilir.

Teblig giderleri, temyiz dilekgesiyle bir-
likte, temyiz isteminde bulunandan pegin
olarak alinir. Bu giderlerin ddenmemesi halin-
de 426/D maddesi hokmii uygulanir.

Bozmaya uyma veya direnme

Madde 439.- Yargitay ilgili dairesinin
tamamen veya kismen bozma Kkarart, bag-
vurunun bdlge adliye mahkemesi tarafindan
esastan reddi kararina iligkin ise, bélge adliye
mahkemesi karari kaldirilarak dosya, kararn
veren ilk derece mahkemesine veya uygun
goriilecek diger bir ilk derece mahkemesine,
kararin bir 6rnegi de bélge adliye mahkemesine
gonderilir.

Bolge adliye mahkemesinin duzelterek
yeniden veya yeniden esas hakkinda verdigi
karar Yargitayca tamamen veya kismen bozul-
dugu takdirde dosya, karan veren boélge adliye
mahkemesi veya uygun goriilen diger bir bslge
adliye mahkemesine génderilir.

Bélge adliye mahkemesi, 426/D maddesi
uyannca pesin alinmis olan gideri kullanmak
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suretiyle, kendiliginden taraflari durugmaya
¢aginp dinledikten sonra Yargitayin bozma
kararina uyulup uyulmayacagina karar verir.

Yargitayin bozma karar tizerine itk derece
mahkemesince bozmaya uygun olarak karar
verildigi takdirde, bu karara karsi temyiz
yoluna bagvurulabilir.

{lk derece mahkemesi veya bélge adliye
mahkemesi kararinda direnirse, bu karann tem-
yiz edilmesi durumunda inceleme, Yargitay
Hukuk Genel Kurulunca yapulir.

Hukuk Genel Kurulunun verdigi karara
uymak zorunludur."

MADDE 19.- Hukuk Usultt Muhakemeleri
Kanununun 440 inct maddesinin (1I1)
numarah fikrasimin (1) numarah bendinde yer
alan ve ek 3 tincii maddesine gore "altiylizmil-
yon" olarak uygulanmasi Sngérilen parasal
sintr "ddrtmilyar” liraya yikseltilmig, (2) ve (3)
numaral bentleri yurirlitkten kaldinlmsgtir.

MADDE 20.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 452 nci maddesinin ikinci ciimlesi
agagidaki gekilde degigtirilmigtir.

"Bu karara karg: kanun yollar agiktir."

MADDE 21 .- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 566 nc1 maddesinin birinci fikrastn-
da yer alan ve ek 3 iinciit maddesine gore "dort-
ylizmilyon" olarak uygulanmasi ongéritlen
parasal sinir "ikimilyar" liraya yikseltilmigtir.

MADDE 22.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 575 inci maddesinin ikinci fikrasi
agagidaki gekilde degistirilmisgtir.

"Ik derece mahkemelerinde gérev yapan
hakimler hakkinda tazminat davalan bslge ad-
liye mahkemesi hukuk dairesi, bélge adliye
mahkemesi hakimleri hakkinda ise Yargitaymn
ilgili hukuk dairesi tarafindan incelenerek
karara baglamr."

MADDE 23.- Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununa agagidaki madde eklenmigtir.

Turkiye Buyuk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

suretiyle, kendiliinden taraflari durugmaya
caginp dinledikten sonra Yargitayin bozma
kararina uyulup uyulmayacagina karar verir.

Yargitayin bozma karan uzerine ilk derece
mahkemesince bozmaya uygun olarak karar
verildigi takdirde, bu karara karg1 temyiz
yoluna bagvurulabilir.

[k derece mahkemesi veya bélge adliye
mahkemesi kararinda direnirse, bu kararin tem-
yiz edilmesi durumunda inceleme, Yargitay
Hukuk Genel Kurulunca yapilir.

Hukuk Genel Kurulunun verdigi karara
uymak zorunludur."

MADDE 19.- Tasarinin 20 nci maddesi 19
uncu madde olarak Komisyonumuzca aynen
kabul edilmigtir.

MADDE 20.- Hukuk Usulit Muhakemeleri
Kanununun 566 nct maddesinin birinci fikrasin-
da yer alan ve ek 3 tincil maddesine gére "dért-
yuzmilyon" olarak uygulanmasi &6ngérilen
parasal sinur "Ugmilyar” liraya yitkseltilmigtir.

MADDE 21.- Tasarimin 22 nci maddesi 21
inci madde olarak Komisyonumuzca aynen
kabul edilmigtir.

MADDE 22.- Hukuk Usulti Muhakemeleri
Kanununa asagidaki madde eklenmisgtir.
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(Hukumetin Teklif Ettigi Metin)

"EK MADDE 4.- Gérev, kesin hitkiim,is-
tinaf, temyiz, Yargitayda durugma, karar
duizeltme, senetle ispata ve sulh mahkemelerin-
deki taksim davalarinda muhakeme usuliniin
belirlenmesine iligkin maddelerdeki parasal
sintriar; her takvim yili bagindan gegerli olmak
tizere, onceki yilda uygulanan parasal sinir-
larin, o yil igin 213 sayili Vergi Usul
Kanununun mukerrer 298 inci maddesi hikiim-
leri uyannca Maliye Bakanlifinca her yil tespit
ve ilan edilen yeniden degerleme oraninda ar-
tinlmasi suretiyle uygulanir. Bu gekilde belir-
lenen sinirlarin onmilyon liray1 agmayan kisim-
lar1 dikkate alinmaz. Bu uygulama nedeniyle
mahkemelerce goérevsizlik karan verilemez.

Yukandaki fikra uyarninca her takvim yili
bagindan gegerli olmak uzere uygulanan
parasal sinirlann artigi, artigin yiirirlige girdigi
tarihten 6nce ilk derece mahkemelerince nihai
olarak karara baglanmiy davalar ile bolge ad-
liye mahkemesi karari tizerine yeniden bakilan
davalarda ve Yargitayin bozma karan iizerine
karan bozulan mahkemece yeniden bakilan
davalarda uygulanmaz."

MADDE 24.- Hukuk Usulit Muhake-
meleri Kanununun 45 inci maddesinin son fik-
rasi, 442/A, 443 ve 444 \incii maddeleri ile 449
uncu maddesinde yer alan "443 tncii madde
mucibince"” ibaresi ytirirliikten kaldinlmigtir.

MADDE 25.- Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununa asafidaki gegici
eklenmigtir.

"GEGCICI MADDE 1.- Hukuk Usulu
Muhakemeleri Kanununun bu Kanunla degis-
tirilen gorev, kesin hilkim, temyiz, Yargitayda
durusma, karar diizeltme, senetle ispata ve sulh
mahkemelerindeki taksim davalarinda muha-
keme usuliiniin belirlenmesine iligkin mad-
delerindeki parasal simirlarla ilgili hikimler,
Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra agilacak
davalarda uygulanir.

maddeler

Turkiye Biyiik Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

"EK MADDE 4.- Gérev, kesin hiktim, is-
tinaf, temyiz, Yargitayda durugma, senetle is-
pata ve sulh mahkemelerindeki
davalarinda muhakeme usuliiniin belirlen-
mesine iliskin maddelerdeki parasal sinirlar,

taksim

her takvim yili basindan gegerli olmak tizere,
onceki yilda uygulanan parasal sinirlarin, o yil
i¢in 213 say1li Vergi Usul Kanununun mitkerrer
298 inci maddesi hikimleri uyannca Maliye
Bakanlifinca her yil tespit ve ilan edilen
yeniden degerleme oraninda artirilmasi suretiy-
le uygulantr. Bu gekilde belirlenen simirlann
onmilyon liray1 agmayan kisimlan dikkate alin-
maz. Bu uygulama nedeniyle mahkemelerce
gorevsizlik karan verilemez.

Yukandaki fikra uyarinca her takvim yili
bagindan gegerli olmak iizere uygulanan
parasal sinirlarin artigy, artigin yiirarlige girdigi
tarihten once ilk derece mahkemelerince nihal
olarak karara baglanmig davalar ile bélge ad-
liye mahkemesi karar1 izerine yeniden bakilan
davalarda ve Yargitayin bozma karari iizerine
karari bozulan mahkemece yeniden bakilan
davalarda uygulanmaz."

MADDE 23.- Hukuk Usulit Muhake-
meleri Kanununun 45 inci maddesinin son fik-
rast, 440 ila 444 lincil maddeleri ile 449 uncu
maddesinde yer alan "443 {ncti madde
mucibince" ibaresi ytrtrlitkten kaldinlmigtir.

MADDE 24.- Hukuk Usulit Muhake-
meleri Kanununa agafidaki gegici maddeler
eklenmigtir.

"GECICI MADDE 1.- Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun bu Kanunla degis-
tirilen gorev, kesin hikiim, temyiz, Yargitayda
durusma, senetle ispata ve sulh mahkemelerin-
deki taksim davalarinda muhakeme usuliiniin
belirlenmesine iliskin maddelerindeki parasal
sinurlarla ilgili hukiimler, Kanunun yuriritge
girmesinden sonra agilacak davalarda uy-
gulanir.
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GECICI MADDE 2.- Bolge adliye mah-
kemelerinin, Adll Yargi Ilk Derece Mah-
kemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulug, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun
gegici 2 nci maddesi uyarinca Resmi Gazetede
ilan edilecek goreve baglama tarihinde,

1. Yargitayda incelenmekte bulunan ve
hentiz karara baglanmamig olan davalar bolge
adliye mahkemelerine gonderilir.

2. Yargitay hukuk daireleri ve Hukuk
Genel Kurulu tarafindan karara baglanmis dava
dosyalan bakimindan bu Kanunun istinaf
yoluna iligkin hikitmleri uygulanmaz. Bu dava
dosyalar1 hakkinda mahkemelerin direnme
veya yeniden htkiim kurmak suretiyle verdik-
hakkinda, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun bu Kanunla yapilan

leri Kkararlar

degisiklikten onceki temyize iligkin hikiimleri
uyarinca yalniz temyiz yoluna bagvurulabilir.

GEGICI MADDE 3.- Bolge adliye mah-
kemelerinin goreve baglama tarihine kadar,
Hukuk Usuld Muhakemeleri Kanununun tem-
yize iliskin yururlikteki hiukimlerinin uy-
gulanmasina devam olunur."

Turkiye Buyiuk Millet Meclisi

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

GECICI MADDE 2.- Bélge adliye mah-
kemelerinin, Adli Yarg: flk Derece Mah-
kemeleri ile Bolge Adliye Mahkemelerinin
Kurulug, Gérev ve Yetkileri Hakkinda Kanunun
gegici 2 nci maddesi uyarinca Resmi Gazetede
ilan edilecek géreve baglama tarihinde;

1. Yargitayda incelenmekte bulunan ve
heniiz karara baglanmamig olan davalar bolge
adliye mahkemelerine gonderilir.

2. Yargitay hukuk daireleri ve Hukuk
Genel Kurulu tarafindan karara baglanmig dava
dosyalart bakimindan bu Kanunun istinaf
yoluna iliskin hitkkimleri uygulanmaz. Bu dava
dosyalar1 hakkinda mahkemelerin direnme
veya yeniden hitkim kurmak suretiyle verdik-
hakkinda, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun bu Kanunla yapilan

leri kararlar

degisiklikten dnceki temyize iligkin hitkiimleri
uyarinca yalniz temyiz yoluna bagvurulabilir.

GECICI MADDE 3.- Bolge adliye mah-
kemelerinin géreve baglama tarihine kadar,
Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununun tem-
yize iligkin yirirlitkteki hikiomlerinin uy-
gulanmasina devam olunur.”

(S. Sayis1 ; 152)
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(Hukimetin Teklif Ettii Metin)

MADDE 26.- Bu Kanun hitkiimleri
yayimu tarihinden itibaren iig ay sonra yuriir-
liige girer.

MADDE 27.- Bu Kanun hiikiimlerini
Bakanlar Kurulu yirittiir.

(Adalet Komisyonunun
Kabul Ettigi Metin)

MADDE 25.- Tasarinin 26 nc1 maddesi 25
inci madde olarak Komisyonumuzca aynen
kabul edilmistir.

MADDE 26.- Tasartnin 27 nci maddesi 26
nct madde olarak Komisyonumuzca aynen
kabul edilmigtir.

Abdullah Giil

Bagbakan
Devlet Bak. ve Bagb. Yrd. Devlet Bak.ve Basgb. Yrd.
A. Sener M. 4. Sahin
Devlet Bakam Devlet Bakam
M. Aydin B. Atalay
Devlet Bakam V. Adalet Bakani
M. Aydin C. Cigek
Igisleri Bakam Dagisleri Bakant
A. Aksu Y. Yokig
Milli Egitim Bakam Bayindirlik ve Iskan Bakani
E. Mumcu Z. Ergezen
Ulagtirma Bakan1 V. Tarm ve Kéyisleri Bakam
M. H. Giiler S. Guiglii
Sanayi ve Ticaret Bakani En. ve Tab. Kay. Bakani
A. Coskun M. H. Giiler
Turizm Bakani Orman Bakan
G. Aksgit O. Pepe

Tirkiye Biyiik Millet Meclisi

Devlet Bak. ve Bagb. Yrd.
E. Yal¢inbaywr
Devlet Bakam

A. Babacan
Milli Savunma Bakani
V. Géniil
Maliye Bakant
K. Unakitan
Saglik Bakani
R. Akdag
Caligma ve Sos. Guv. Bak.
M. Basesgioglu
Kultiir Bakani
H. Celik
Cevre Bakani
I Sitliioglu

(S. Sayist : 152)





