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657 Sayih Devlet Memurlan Kanununun 24,2.1988 tarhinde 3409 Sayih Kanunun 12 nci
Maddesiyle aynen kabul edilen 11.9.1987 giinlii KHK nin 276/12 nci maddesiyle degisik 48
ind maddesinin (A) bendi 5 inci fikrasindaki yasal boglugu doldurmak ve ceza hukukumuza
uyum saflamak iizere haarlanan yasa degisiklifi ekte sunulmugtur,
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657 sayili Devlet Memurlar: Yasasinin ‘“‘Memuriyete Alinma Kosullarini®® diizenleyen 48
inci maddesinin (A) fikrasinin § inci bendi, KHK 276/12 nci maddesiyle degistirilirken “‘belli
nitelikteki ve belli fiillerden dolay:r hapis mahk@miyetlerinin memuriyete etkisi diizenlenmis,
bunlarin tecili halinde durumun ne olacag konusunda’’, herhangi bir hitkiim getirilmemistir.

Bu yasal bosluk nedeniyle, Ceza Yasamizin genel sistematigi ve temel tercihleri bir yana
birakilarak; tecil edilen ceza almig kisiler memuriyete alinmamakta yada memuriyetleri sira-
sinda bdyle bir durumla kargilaganlarin gérevlerine son verilmektedir.

Ceza Hukukumuz, tecil milessesesini ““Cezanin Infazinin Tecili’’ (Le sursis 4 exécution
de la peine ) olarak gdrmemis, aksine ‘‘Sarth Mahk(miyet’’ (Condamnation Conditionelle)
sistemine dayandirmgtir.

Bu sistemde, tecil mahkdmiyetin hukuki varliam etkiler, Cezann infazi ertelenmekle bir-
likte, deneme siiresi icinde yeni bir suc islenmedigi takdirde, mahkiimiyet ortadan kalkar. Bir
bagka ifadeyle ‘‘mahkQmiyet esasen vaki olmamig sayilir.”” Bundan ¢ikan hukuksal sonug ‘‘o
kiginin, hi¢ sug islememis kigi ile aym duruma gelmesidir.”

T. C. K. 95 inci maddede ‘‘hiikiim tarihinden itibaren kabahatlerde 1 yil ciirimlerde §
yil icinde, yeniden sug iglenmedigi takdirde, cezas: tecil edilmis bir mahk{imiyetin esasen vaki
olmamig sayilacag ‘‘belirtilmektedir.

T. C. K. 89 uncu maddede de “‘... sayilan suglarla mahk(m olan ve fakat gegmigteki hali
ve ahlak? temayiillerine gdre, ileride sug islemeyecegine kanaat getirilen kisinin, cezasi ertelen-
mekle beraber 6ngdrillen deneme siiresini iyi hal ile gegirdigi takdirde, hi¢ sug islememis duru-
ma gelmesi’’ dngdrillmektedir.

T. C. K. 91 inci madde ise “tecilin fer’i cezalar hakkinda da uygulanacagt’’ hitkkmiinii
getirmistir. Ceza Yasamizin Umum? Hilkiimleri arasinda yer almast nedeniyle, bu madde ile
tecilin cezanmn infazina degil, esasina iligkin bir ilke, ‘“‘tecilin boliinmezligi ilkesi’’ benimsen-
migtir. Buradan ¢ikan tartiymasiz sonug “‘tecil kararinin mahk{miyete bagl biitiin ehliyetsiz-
likleri etkiledigidir.”’

T. C. K. 41 inci madde ise ‘“‘Ceza mahkQimiyetinden dogan sair ehliyetsizliklerin, sahst
hiirriyeti tehdit eden bir cezaya bagl oldugu veya bir ceza mahkdmiyetinin neticesi bulundugu
takdirde, cezamin ikmal edildigi veya sakit oldugu giinden baglamasim’’ diizenlemektedir.

Bu durumda, tecil edilmig bir mahkQmiyette, verilen cezanin tecil siiresinde uygulanmasi
mimkiin degildir. Bu siire igcinde, mahk{(miyetin doguracag kanunt neticeler de husule gelme-
yecektir. Deneme stiresi, 8ngdriilen kogullara uygun olarak gegirildigi takdirde, tecil edilmisg
mahk{miyet, Ceza Yasasinin yukarida andifimiz 95 inci maddesi geregi ‘‘esasen vaki olmamis
saytlacagindan, bu tip ehliyetsizliklerin uygulanmasi, hi¢bir zaman s8z konusu olmayacaktir,
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647 say\i Cezalarin Infazi Hakkinaki Yasanin 7 nci maddesi geregince de ‘ ‘deneme siiresi-
nin sonunda tecil edilen mahk(miyetin mahkemece AdIf Sicilden silinmesi’ hitkiimleriyle de,
T. C. K.'nun 95 inci maddesi paralelinde, onu destekleyen ve tamamlayan bir diizenleme geti-
rilmigtir, 7

Yukarida belirtilen yasal diizenlemeler nedeniyle :

Cezasi tecil edilmis ve deneme siiresini iyi hal ile gegiren kiginin mahk@miyeti hig vaki ol-
mamiy sayilacagina gore, bu siire daha dolmadan, o kisinin hi¢ sug islememis duruma gelmesi
ve bunun hukuksal sonuglarindan yararlanmasi miimkiinken ve bunun kisi ve toplum yararina
oldugu agik segik ortada oldugu halde, bu imkdnin tamnmamas: suretiyle, memuriyete son
verilmesi hukuka ve adalet duygusuna uygun olamaz.

Kald: ki, memuriyete engel tecil edilmis mahkdmiyeti, idarece deneme siiresini doldur-
duktan sonra fark edilen memurun, mahk@imiyeti vaki olmamig sayilarak, gérevine devami miim-
kiinken, deneme siiresini doldurmamis memura bu imk&nin taninmamasi suretiyle , gdrevine
son verilmesi, hukuka ve adalet duygusuna da uygun olamaz.

Diger yandan yukanda'aclklanan “‘tecilin bdlinmezligi ilkesi’’ geregince, tecil kararinin
mahk{(miyete bagh biitiin ehliyetsizlikleri etkiledigi de tartismasizdir. O halde, 657 sayili Yasa-
ntn 48 inci maddesinin (A) fikrasinda $ inci bentte belirtilen ehliyetsizligin ceza mahkGmiyeti-
ne bagh oldugu dikkate alinirsa, cezasi tecil edilen bir memurun gérevine hemen son verme-
mek, deneme silresinin bitmesini bekleyerek, bu siirenin sonunda ortaya gikacak hukukfi duru-
ma gore islem tesis etmek, kamu hizmetinin gereklerine ve adalete uygun diigecektir.

Biitiin bﬁ nedenlerle, ceza hukukumuza, temel adalet ilkelerine, ve esitlik kurallarina uyum
saglamak suretiyle, 657 sayili Devlet Memurlar1 Yasasindaki bir boslugu doldurmak iizere, bu
yasa teklifi hazirlanmigtir,
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Adalet Komisyonu Raporu

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Adalet Komisyonu
Esas No. : 2/89 : 3.5.1990
Karar No. : 31

TURKIYE BUYUK MILLET MECLIS! BASKANLIGINA

Balikesir Milletvekili Onder Kirli ve 24 Arkadasinin; 657 Sayih Devlet Memurlan Kanu-
nunun 48 inci Maddesinin (A) Bendinin Besinci Fikrasinin Yeniden Dizenlenmesine iligkin
Yasa Teklifi Adalet, Maliye ve Giimritk bakanliklar ile Devlet Personel Baskanli1 temsilcileri-
nin ve teklif sahibinin de katiimayariyla Komisyonumuzca incelenip gdritlmis, gerekgesi uy-
gun gorilerek maddelerine gecilmesi kabul edilmistir.

Teklifin 1 inci maddesine acgikhik getirmek tizere ‘‘Taksirli suglar ve'’ ibaresinden sonra
‘“asagida sayilan suglar disinda’’ ibaresi eklenmis, teklifin 2 nci ve 3 iincll maddeleri aynen
kabul edilmistir,

Raporumuz Genel Kurulun onayina sunulmak (zere sayg: ile arz olunur,

Bagkan Bagkanvekili
Alpaslan Fehlivanh " Gokhan Maras
Ankara Kirsehir
Katip Uye
Ali Pinarbas: Mehmet Cevik
Konya Ankara
Uye Uye
Hasan Namal - Hasan Tanriéver
Antalya . Gaziantep
Uye ‘ Uye
Riistii Kézmm Yiicelen Abdiilbaki Albayrak
Igel Istanbul
Uye ' Uye
Ali Haydar Erdogan Burhan Cahit Giindiiz
Istanbul , tzmir
Uye Uye
. Mehdin Isik Ihsan Nuri Topkaya
' Mus Ordu
(fmzada bulunamadi) .
' Uye
Giines Giirseler
Tekirdag
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BALIKESIR MILLETVEKIL! ONDER KIRLI VE 24 ARKADASININ TEKIF1

657 Sayih Devliet Memurlan Kanununun 48 inci Maddesinin (A) Bendi Begind Fikrasimin
Yeniden Diizenlenmesine fliskin Yasa Teklifi :

MADDE 1. — 657 Sayili Devlet Memurlari Kanununun 48 inci maddesinin (A) bendinin
S inci fikras: asafidaki sekilde degistirilmistir.

‘5. Taksirli suglar ve tecil edilmis hitkiimler hari¢ olmak (izere, agir hapis veya 6 aydan
fazla hapis veyahut affa ugramis olsalar bile Devletin sahsiyetine karsi islenen suglarla, zim-
met, ihtilas, irtikap, riigvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inanct kétitye kullanma, do-
lanli iflas gibi yiz kizartic1 veya seref ve haysiyeti kirict sugtan veya istimal ve istihlak kagakgt-
hig1 hari¢ kagakgilik, resmi ihale ve alum satimlara fesat karnigtirma, Devlet sirlarimt agiga vur-
ma suclarindan dolayr hitkiimlii bulunmamak’’

MADDE 2. — Bu Kanun yayimu tarihinde yurirlige girer.
MADDE 3. — Bu Kanunu Bakanlar Kurulu ytritor.
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ADALET KOMISYONUNUN KABUL ETTiGI METIN

657 Sayit Devlet Memurlan Kanununun 48 ind Maddesinin (A) Bendinin Beginci Fikrasimn
Yeniden Diizenlenmesine {liskin Kanun Teklifi '

MADDE 1. — 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanununun 48 inci maddesinin (A) bendinin
5 inci fikras: agafidaki sekilde degistirilmigtir.

‘5. Taksirli suglar ve asagida sayi(an suglar diginda tecil edilmig hitktimler hari¢ olmak
uizere, agir hapis veya 6 aydan fazla hapis veyahut affa ugramis olsalar bile Devletin sahsiyetine
karst islenen suglarla, zimmet, ihtilas, irtikap, rigvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, inan-
a1 kétiiye kullanma, dolanh iflas gibi yiiz kizartici veya seref ve haysiyeti kirici sugtan veya isti-
mal ve istihlak kacakgcilifi hari¢ kacaketlik, resmi ihale ve alim satimlara fesat karigtirma, Dev-
let sirlarimi acngé vurma suglarindan dolay: hikimld bulunmamak.”

MADDE 2, — Teklifin 2 nci maddesi Komisyonumuzca aynen Kabul edilmistir.
MADDE 3. — Teklifin 3 iincit maddesi Komisyonumuzca aynen Kabul edilmigtir.
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