pore: X1 s. savist: |28

Bina Vergisi Kanununun 3 ncii maddesinin 1 nci fikrasinin tefsir:
‘hakkinda Basvekalet tezkeresi ve Maliye ve Biitce enciimenleri

mazbatalar1 (3/89)

T. C.
Basvekalet 16 . XII . 1957
Kanunlar ve Kararlar '
Tetkik Dairest
Says : 72 - 49/3961
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Ordu evlerinin irat getirecek bir cihete tahsis edilmig binalar olup olmadiginin ve dolayisiyle 1837
:8ayil1 Bina Vergisi Kanununun 3 ncii maddesinin 1 nei fikrasi siimuliine girip girmediklerinin mez-
kiir maddenin tefsiri suretiyle tesbiti hakkindaki Milll Miidafaa Vekaletinin 2 . XII . 1957 tarihli
-ve 105 - 601 - 10 sayili yazisinin sureti iligik olarak sunulmustur.

Gereginin ifasina miisaadelerini saygilarimla arz ve rica ederim.
' Bagvekil Vekili
T. Her:

Milli Miidafaa Vekéletinin 2 . XTI . 1957 tarihli ve Miistesarlik 105 - 601 - 10 say:hi yazis1 su-
‘retidir.

Yiiksek Bagvekilete

Dabhiliye Vekaleti, Canakkale ve Gelibolu ordu evleri icin, 1947 - 1956 .yillarina aidolmak tize-
re, ceman 62 943 lira Bina Vergisinin 6demmesini istemektedir. Bu hususta, «1837 sayili Bina
Vergisi Kanununun 3 ncii maddesi Devlete ait binalar irat getirmiyen bir cihete tahsis edilmig ol-
mak sartiyle Bina Vergisinden muaf olup mezkir ordu evlerinde ordu mensuplar: bir iicret muka-
bilinde istirahat ctmekte, yiyip i¢cmekte ve yatip kalkmakta bulunduklarindan bu binalar Bina
Vergisine tibi olmasi léz1mgeldi§i» esbab1 mucibesi ileri siiriilmektedir. R

1837 sayili Bina Vergisi Kanununun 3 neii maddesinin 1 nei fikrast metni sudur :
«Agagida yazali binalar, icar ve isticar edilmemek gartiyle Bina Vergisinden miistesnadir :

1. Devlete, miilhak ve hususi biitcelerle idare edilen tesekkiillere ve belediyelere aidolup irat
-getirmiyecek bir cihete tahsis edilen binalar.»

Vekaletimizee yapilan tetkikatta Canakkale ve Gelibolu Ordu Evlerinin diger ordu evleri gibi
2771 sayili Ordu Dahili Hizmet Kanununun 94 ncii maddesi hiikmiine gore hazirlanan Ordu Da-
hili Hizmet Talimatnamesinin 197 nei maddesine tevfikan kurulmug oldugu tesbit edilmigtir. -Ordu ev-
lerinin gayesi mezk{ir maddede sarahaten tesbit edilmig olup;«Ordu evleri ve askeri garnizonlarm
tesisinden maksat ordu mensuplarinin miinasebet ve irtibatin1 samimilegtirmek ve mesleki ve ieti-
mai inkigaflarin1 kolaylagtiracak vasitalart hazirlamaktir. Ordu evleri ve garnizonlar: istirahat
‘yeridir. Harb oyunlari, konferanslar, mesleke ve hizmete miitaallik miibahaseler icin de bir ders
mahallidir. Bu hiikiimlerden sarahaten anlasilacag: lizere ordu evleri irat getirecek bir cihete
“tahsis edilmig degildir.

Ordu mensuplarmm ordu evlerinde misafir edildiklerinde dedikleri cok eciizi iieret, miiesse-
-senin gayesine hizmete méituf olup hicbir gekilde irat kasdiyle tesbit edilmig degildir. Zira, Ordu
Dahili Hizmet Talimatnamesinin 197 nci maddesinin 6 ne1 fikrasi; «Ordu evleri ve askeri garni-
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zonlarin varidat; teberruattan ve kendi hasilatindan ve iiyelerinin asli maaginin yiizde birinden-
temin edileceginis Amir olup ordu evlerinin gayesinin tahakkukunu temin zimninda mali imkan-
larin ancak bu yoldan saglanabilecegini gostermektedir. Nitekim, Ordu Evieri ve Garnizonlar Ta-
limatimin 7 nei maddesi de kazane fikrinin mevzuoubahsolmadigimi acikea belirtmigtir.

Ordu evleri hichir gsekilde gayesi ve iggal mevzulam haricindeki iglerde kullanilmig olmayip irat
getirecek bir cihete tahsis edilmig degillerdir. Ayrica bu miiesseseler, 5442 sayili Kurumlar Ver-
gisi Kanununun 7 nei maddesinin 18 nei fikrast Amir hitkmiine  tevfikan Kurumlar Vergisinden
ile muaftirlar. .

Durum boyle iken, Canakkale ve Gelibolu ordu evlerinin irat getirecek bir cihete tahsis edil--
digi bahanesiyle Bina Vergisine tabi tutulmasmi talebetmek mevzuata uygun degildir. Bu husus-
ta simdiye kadar Canakkale ve Gelibolu’dan bagka yerlerdeki ordu evlerinden bu gibi vergi talep-
lerinde bulunulmamig olmas: da bu gérisii teyidetmektedir.

Bu itibarla, ordu evlerinin irat getirecek bir cihete tahsis edilmig binalar olup olmadigm, do--
layisiyle 1837 sayil Bina Vergisi Kanununun 3 neii maddesinin 1 nei fikras1 giimuliine girip girmi--
yeceginin tesbiti icin B. M. Meclisince bir tefsir karar almmas: hususunda gerekli muamelenin.
yapilmasma miisaadelerini saygilarimla arz ederim. ‘

Milli Miudafaa Vekili
Semi Ergin

Maliye Enciimeni mazbatas:

T. B. M. M.
Maliye Enciiment 30 .1. 1958
Esas No. 3/89
Karar No. 8
Yiiksek Reislige
Bina Vergisi Kanununun 3 neli maddesinin lardan alman tevetlerin  sief  idare masrafmy

1 nei fikrasmin tefsiri  hakkindaki Bagvekdilet
Tezkeresi ile merbutu Milli Miidataa Vekdleti
tezkercsinin sureti  enciimenimizee alikali Hii-
kiimet temsileilerinin de huzurlariyle tetkik ve
miizakere olundu : ’

para olup-
«fraty tabirinin hukuki ve hattd ligavi ménas
disinda  kaldigi neticesine varilmig bulunubmak-
tadir. Kezalik maddenin bashgindaki «icar ve
. . T * « . ay e

isticar edilmemeks kaydr da hukuki hir tabir:

lavgilamak maksadiyle alman  bir

1837 numarali Bina Vergisi Kanununun 3 neil
maddesinin hirinei tikrasina aynen «agagida va-
zilv binalar icar ve isticar cdilmemek sartivie
Bina Vergisinden miistesnadiry hitkmii vaz olan-
mug ve bunu takibeden hiikiimler ise, binalavm
muafivet esasina degil, miilkiyetlerinin taalltik
ettigi daire ve miesseseleri tadat ve teshite hasir
ve tahsis edilinig bulunmaktadir. 2771 numarah
-Ordu Dahili Hizmet Kanununun 94 neii madde-
sine gore hazirlanmig olan talimatname ordu ev-
lerinin maksadi tesisini, gayesini ve sureti idare-
sini tiyin ve tesbit etmektedir. ‘

Gerck mezkiir talimatname hitkiimlerine ve
kanunlarindaki muatiyet hii-
kiimlerine gére Devlete aidolan ordu

gerek baz vergi
evlerinin
kér temin etmek veya bir irat elde etmek maksa-
diyle tesis edilmedikleri anlagihmakta ve subay-

(S. Sayst :

olup Bor¢lar Kanununda infdna ve mediili tiyin
edilmis bulundugundan subaylardan masraf kar-
silig1 olarak alman teretleri «icars telikki et-
meye de imkin goriilemeinig ve maddenin sara-
hati kargisinda ordu evlerinin vergiye tabi tu-
tulmasma ve bu itibarla da maddenin tefsirine-
mahal olmadigma karar verilmigtir.

Havalesi gereginee Biitce Enciimenine tevdi:
huyurulmak iizere Yiiksek Riyasete sunulur.

Maliye Encilimeni Reisi Mazbata Muharriri

Bursa Diyarbakir
K. Yidmaz M. Hiisrev Unal
Kitip
Manisa Amasya
N. Akdag H. Koray

Imzada bulunamads..
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Ankara Ankara
M. Al Ceritoglu 1. Saffet Omay
Artvin Corum

H. Celtikcioglu C. Kiostekel

Kars Kirklareli
0. Yeltekin M. Ali Ceylan
Koeachi Samsun

D. Erol A. Saracoglu

Biitce Enciimeni mazbatasi

T. B. M. M.
Biitce Enciimens
Esas no. 3/89
Karar No. 64

6.VI.1958

Yiiksek Reislige

Ordu evlerinin irat getirecek hi? cihete {oh-
sis edilinis binalar olup olmadiginmm ve dolay:-
siyle 1837 sayili Bina Vergisi Kanununun 3 neit
maddesinin birinei fikras1 giimuliine girip gir-
mediklerinin mezkir maddenin tefsiri suretiyle
teshiti hakkindaki Milli Miidafaa Vekéaleti ya-
z1s1 ilisik Bagvekélet tezkercsi Maliye Enciime-
ni mazbatas1 ile birlikte enciimenimize havale
edi]inig olmakla Milli Miidafaa, Dahiliye ve Ma-
liyve Vekaletieri miimessilleri hazir olduklar hal-
le tetkik ve miizakere edildi.

)

1837 sayih Bina Vergisi Kanununun 3 neii
maddesi, icar ve isticar cdilmemek sartiyle hi-
rinei fikrada tadadolunan (Devlete, miilhak ve
hususi hiiteelerle idare edilen tegekkiillere ve
belediyelere) ait binalari, irat getirmiyecek hir
cihete tahsis edilmig olmak kaydiyle Bina Ver-
gisinden istisna etmektedir.

madde muvacchesin-deki

durueiuna gelinee; filhakika orduevleri (Anka-

Ordu evlerinin bu

ra Ordo evi miistesna)  ofmak e Devletin
miilkiyetinde olup intitar Milll Midafaz Veka-
letine terk edilmis ve Milli Miidataa Vekdletin-
ce de orduevi olarak kullamilmak f{izere tahsis

edilmigtir.

Anecak, orduevlerinin tesisi ve faaliyete mev-
zu ve stimuliiniin 2771 sayith Ordu e
Kanununun her hangi bir maddesinin sarahati-

Hizmet

ne dayanmadigi, bu tesis ve faaliyetin kanuni
bir mesnedi olmadigindan dolayr da, muayyen
bir mevzu icin yapilan yardim harie, hitteede
her hangi bir tahsisat derpis edilmedigi ve hu
suretle askeri kigla ve konaklar meyanmda mii-

talda edilmesine imkan goriilemedigi enciime-
nimizde cereyan eden miizakerelerde heyan olun-
mugtur.

Diger taraftan, orducvlerinde ikamet ve ye-
mek {iieretleri alinmakta, ve salonlarmin diigiin
veya sair topluluklar icin  kiraya verilmekte
Dulunmast dolaywsiyle buglinkit dwrumlar iti-
bhariyle, mevznubahis 1837 sayh Bina Vergisi
Kanununun 3 neli maddesinin 1 nei fikras: sii-
muliine girip girmiyecekleri hususunun iera ve
kaza oveanlar tarafindan tetkik edilerek bir
karara vardmas: lazimgelmekte oldugu ve bu
baknnlardan mevzuubahis kanunun 3 neti mad-
desinin hirinei fikrasmim tefsirine mahal gorii-
lemedigi encitmenimizee ekseriyetle kabul edil-
migtir.

Mazbatamz Umumi Tleyetin tasvibine arz
edilmek iizere Yiiksek Reislige sunulur.

Reis Kitip Bu mazbata M.
3alikesir Balikesir Artvin
" .jmrc M. H. Tiaetay Y. Giimaisel
Ankara Ankara Antalya
. Akpwnar 0. Absirogle K. Akmanlar
Cankiri Corum Tdirne
Mubhalifim Y. Giirsel M. Sarol
F. Arkan
Krzurum Istanbul [rmir
S. Erker E. Kaya D. Akbel
Kastamonu Kayseri Manisa
H. Dura 0. Kavuncu S. Mahcroglu
Siird Trabzon ~ Yozgad
M. D. Siialp I. Sener ™ T. Alpay

(S. Sayis1 : 128)
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‘Ordu evlerinin Devlet miilkiyetinde oldu-
gu ve kullanihg seklinin Ichizmet Kanununun
tatbikine miitaallik Ichizmet Talimatnamesiyle
teshit edildigi miizakereler sirasinda anlagil-
mig bulunduguna nazaran 1837 sayili Bina
Vergisi Kanununun 3 neii maddesine tevfi-
kan, dhara icar edilmedikleri takdirde Bina
Vergisine tabi olmiyacaklari agikir bir key-
fiyettir. Mesele, talimatname hiikiimlerine go-
re ifa edilmesi gerekli olan hizmetin lizum
gosterdigi baz1 hizmet karsihgr {ieretlerin,
asla kar gayesine mituf olmaksizin istifa edil-
mekte olmasinin bu muafiyeti 1hlal edip ede-
miyeceginden ibharettir. Bu hususun takdirini
icra ve kaza organlarina hrwakmakla mesele-
nin halledilmis olmiyacagi bizzat icra maka-
mmin hidise hakkinda tereddiide diigserek hir
tefwir talebinde bulunmasiyle sabittir, Du iti-

baula tefsir mevzuu meveudolup ordu evlerin-
ce hizmet kargiligh olarak alinagelmekte olan
ticretlerin bir irat wveya iear ve isticar telakki
edilip edilemiyecegi hahismevzuudur. Bu hu-
sus ise, buna miimagil olarak, hastaneler, yurt-
lar, Devlet tiyatrolar: gibi miiesseselerde vika
tathikat dile mahlildir. Bir kir gayesi giitmi-
yven ve miicerret ifas: gereken hizmetin gerek-

tirdigi masraflar kargilamaya matuf bulunan

hu gibi {ieretlerin hir irat teldkki edilemiye-
cegi, icar ve isticar tébirlerinin sumulii icine
de gireémiyecegi miitalaasiyle ve bu sebeple
tefsire mahal olmadigr kanatinde oldugumuz-
dan Bitee Enciimeni mazbatasina hu sebeple
muhalif ‘kaldigumiz arz ederiz.

Afyon K.
M. A. Ulgen

[zmir o Bursa
2. Bilgin II. Kéoymen
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