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Ayc’lin Mebuslar1 Cevat Ulkii ve Nail Geveci’'nin, Arzuhal Encii-
meninin 25 . II . 1955 tarihli haftalikk karar cetvelindeki 366
sayith Kararin Umumi Heyette goriigiilmesine dair takriri ve

Arzuhal Encliimeni mazbatas: (4/108)

Biiylik Millet Meclisi Yiiksek Riyasetine

"Arzuhal Enciimeninin 25 . II . 1955 tarih 4 sayihh haftahk karar cetvelinin 57 nei sayfasmda
nesrolunan 10 . I . 1955 tarih ve 366 sayilh Kararimn agagndaki mueip sebeplerden dolayr Biiyiik
Millet Meelisi Umumi Heyetinde miizakeresini arz ve talebeyleriz,

, 28 . II . 1955
Aydin Aydin
Cevat Ulkii Nail Gevect

Miistedi Osman Ozek’e Bursa Ziraat Mektebi tabiiye 6gretmeni iken 6 . XII . 1949 tarihinde
Ziraat Vekélctince emekliye sevk edilmigtir. Mumaileyh.bu karara karsi Stray1 Devlete actif1 da-
vayr kazanarak on {ic ay sonra tekrar vazifesine iade kihnmgtir. Vazifeye iadesiyle de gecen on
tic aylik tekaiit maas ve ikramiyeleri de istirdadolunmugtur. Miistedinin vekiletten maag talebine
karsihk vazife gormedigi aylarin maasimin da verilemiyecegi cevabi iizerine magdur Ziraat Vekaleti
ile Vekili aleyhine tazminat davasi ikame etmigtir. Fakat o sirada Biiyliik Millet Meclisinden cikan
tefsir kararinin makable tegmil edilecegi miitalias: mezkiir tazminat diavasinin mahkemece reddi-
ne esas tegkil etmesinden bu cihetten de bir hak istihsal edememigtir.

Bu kere Biiyiik Millet Meclisi Arzuhal Enclimenine viki: miiracaat: kendisine on iic aylik zaman
icin verilemiyen maas ve tazminatindan gayr hi¢ olmazsa ilk tekaiide sevk olundugu tarihten iti-
bar olunmak iizere (istirdadolunan) tekaiitliik maaglarmm verilmesi cihetine gidilerek icrai muade- -
let olunmast ve bu hususun Arzuhal Enciimenince tetkik ve tezekkiirii sarahaten talebolundugu hal-
de bu cihette enciimenin noksan tetkikatla talebin reddine miitadair bir karar istihsal etmis bu-
lunmas: bagkaca kanun yollarinin kapanmig olmas: hasebiyle de adi gecen Osman Ozeke’yi telafisi
gayrimiimkiin bir magduriyete sevk edeceginden Umumi Heyetge tetkik ve miizakeresi talebinden
ibarettir, :

Arz'uhal Enciimeni magbatas:

T. B. M. M. . '
Arzuhal Enciimeni . 29.XI.1955
Zat ve Evrak No. 20254 ' ‘
Arzuhal En. No. 18890
Karar No. 75
Esas No. 4/108
Yiiksek Reislige

- 1949 yilinda, Bursa Ziraat Mektebi Tabiiye sevk olunurken evvelce 6denmis olan tekaiit ay-
ogretmeni iken yapilan emeklilik muamelesi Dev- hiklarmin da istirdadolundugundan, bu suretle
let Strast karar: ile iptal olunup iadei memuri- hem maagtan ve hem de bu miiddete ait tekaiit
yet ettirildigi halde 7 ay sonra tekrar tekaiide ayhigindan mahrum birakilmak suretiyle magdur
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~ bir vaziyete diistiigiinden bahsile; 14 aylik mez-

kiir istihkakinin 6denmesi talebinde bulunan Os-
man Ozecke’nin  15.XII.1953 tarihli arzuhali
tzerine selef enclimence ittihaz olunan 10.1.
1955 tarihli ve 366 sayil: ve «kaza mereiinee in-
celenerek karara haglanmig olan talep hakkinda
tayini muameleyc mahal olmadigina» dair bulu-
nan karara; Aydin mebuslar Nail Geveei ve Ce-
vat Ulkii taraflarindan, wmiiddeti icerisinde ya-
pilan itiraz lizerine bu baptaki dosya tekrar tet-
kik olundu.

Miistedinin; muhtevas1 yukarda aciklanan ta-
tebi; gerek emekliye sevki dolayisiyle kesilen ay-
hklarina, gerekse istirdadolunan tekaiit ayhkla-
‘rna taallik etsin her iki halde de kaza mereile-
rince hitkme baglanmas: icabeden bir ihtilaf ola-
rak tezahiir etmektedir.

Nitekim kesilen maaglarmn tediyesi mevzuu

bir tazminat divasi mahiyetinde kaza merciine

-intikal ettirilmis ve bu merei tarafindan reddo-
lunmak suretiyle hitkme baglanmsgtir.

Devlet Strasinin 4. II. 1950 tarihli ve tasar-
rufun kanunun maksadina muhalefeti noktasin-
‘dan iptalini mutazammin karamna ragmen bu
devreye ait tekalit ayhklarmin istirdad: keyfi-

ihtilaf bulundugu’ agikardir.

veti de keza idari kazanimn tetkikine tabi idari bir
Sikdyet ve talebin
Tegkilat: Iisasiye Kanununun 54 neii maddesi
sarahat1 ve Yiiksek Meclisin miistakar mukarra-
rat1 kargisinda enclimenimizee incelenip bir kara-
ra baglanmasi mimkiin bulunmamaktadir.

Axz olunan sebeplere binaen; itiraz olunan
366 sayili mezk{r selef enciimen karari, enciime-
nimizee de musip goritlmiigtiir. _

Keyfiyet igsbu mazbatamiz Umumi Heyetin
yiiksek tasviplerine sunulmak iizere saygilarimiz-
la arz olunur.

Arzuhal Enclimeni Reisi  Mazbata Muharriri

Konya Bingdl
A, F. Agaoglu N. Aras
Katip
Elazng Jorum
S. Toker - H. Ortakcroglu
Edirne Edirne
C. Kopriilii H. Maksudoglu
Erzincan Mardin
- T. Senocak R. K. Timuroglu

Bolu
M. Dayiogliu
Imzada bulunamad:

Arzuhal Enciimeni mazbatas:

T.B. M. M.
Arzuhal Enciimeni
Zat ve Evrak No. 20954
Arzuhal En. No. 18890
Karar No. 76
Esas No. 4-108
) A4

1.11.1956

L}
Yiiksek Reislige

Reislikten muhavvel 15.XII.1953 tarihli
istidas1 ile 1929 yilinda 5434 sayili Kanunun
39 neu maddesinin B fikrasina uyularak teka-
itde sevk olunup, hakkindaki igbu tasarruf Dev-
lei Sfrasmea iptal olunmas: iizerine iadei me-
muriyet cttirildigi halde maaglart Sdenmedigi
gibi evvelee ddenmis olan tekaiit aylhiklari da
istirdadolunmak snretiyle hem maastan ve hem
de tekait ayhklarindan mahrum birakildigin-
dan gikayet eden miitekait oOgretmen Osman
Ozeke’nin vik: miiracaati; selef Arzuhal Encii-
menince 10. I, 1955 tarihli ve 366 sayil1 ve «Ka-

za mereiinee incelenerek karara baglanmig olan
talep hakkinda tayini muameleye mahal olmadi-
g1» seklinde bir karara baglanmigtir.

Bu karara; Aydin Mebuslarindan Nail Ge-
veei ve Cevat Ulkii taraflarmdan miiddeti ice-
risinde itiraz olundugundan dosya yeniden in-
celenerek; «Miistedinin  vik: talebi; gerek
emekliye sevki dolayisiyle kesilen ayliklarma,
gerekse istirdadolunan tekaiit ayhklarina ta-
alltik etsin her iki halde de kaza mercilerince
hitkme baglanmasi icabeden bir ihtilif olarak
tezahiir etmekte bulunduguna, nitekim ; miiste-
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di kesilen maaglarma tekabiil eden meblagin
tazminat olarak kendisine 6denmesi icin Bursa
Asliye Hukuk Mabkemesine déva a¢mig ve ta-
lebi bu mahkemece reddedilmis bulunduguna
gore; itiraz olunan 366 sayili mezkir karar en-
civnence de musip goriillerek bu bapta tanzim
ve takdim kilinmis bulunan 29 . XT. 1955 tarih-
li ve 4/108 sayih mazbatamiz Umumi Heyetin
7.XII.:955 tarihli Inikadinda miizakere olu-
nup ; Komnya Mebusu Hidayet Aydmer ve Deniz-
1i Mebusu Baha Aksgit’in takrirleri iizerine en-
climenimize iade kilindigindan mevzu tekrar
tetkik ve miizakere edildi.

Gerek muterizler ve gerekse takrir sahip-

leri, mevzuubahis mahkeme karar1 esbabr mu-

cibesinde de sarahaten zikrolundugu {izere;
1728 sayili karar ve bunu taknin etmig bulu-
nan 6422 sayili Kanun muvacehesinde bu niza-
m artik kaza mercilerinee tetkik we halloluna-
miyacagi, binaenaleyh bagkaca bir tetkik mer-
cii ve kanun yolu bulunmiyan bu ihtilafin Yiik-
sek Meclisce ve niyabeten Arzuhal Enclimenin-
ee incelenmesi gerekecegi noktai nazarmda bu-
lunmusglardir.

Zikrolunan 1728 sayih karar ve maddei ka-
nuniye; munhasiran; malfim fikrai kanuniyeye
istinaden yapilan emeklilik muamelesinde ida-
renin bu tasarrufun liizum, sebep ve saikini ka-
za mercilerine beyan mecburiyetinde bulunma-
digint ve bu tasarruf aleyhine kaza merciine
miiracaat olunamiyacagini derpis etmig bulun-
maktadir.

Yoksa bu muameleye miiteferri ve Tiirkiye
Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanununda ayri
aym hiikiimde baglanmig olan (Ayhk baglan-
mas1, keseneklerin iadesi, fiili hizmet miiddeti-
nin tesbiti toptan 6deme gibi) muamele ve ta-
sarruflardan dolay: idare aleyhine kaza yolu
acik bulurmakta ve tatbikatin da bu yolda ce-
reyan etimekte oldugu yiiksek maliimlaradir.

Nitekim; bu kere enciimene davet olunan Zi-
raat ve Maliye Vekiletleri temsileileri de bu
tatbikati teyiden; emeklilikleri ref’olunmak su-
retiyle iadei memuriyet ettirilenlerin bu istih-
kaklar: icin Siirayi Devletten tazmin ilam al-

wigkta ve vekaletce de buna tevfikan 6demede
bulundugunu ve bu ilamlardan bir tanesini takdim
ederek (mezkir ildm sureti dosyasindadir) boy-
le bir hitkiim istihsdl olunmadik¢a mumaileyhe
har hangi bir ddemede bulunulmasina mevzuatin
miisait bulunmadigini beyan etmiglerdir.

Bu duruma ve miizakerat sirasinda ileri sii-
ritldiigii ve ifade olundugu gibi 1728 sayili ka-
rar; bir tefsir karar1 olmayip mezkiir maddei
kanuniyenin tefsirine mahal olmadigina dair
bulunmas: ve kabul tarihi itibariyle; keza, kaza
yollarim kapiyan kanunun da mumaileyhin te-
kaiide sevk: tarihinden epeyce bir zaman senra
yiiriirlige girmis bulunduklarina gore bu mev-
zuda gidilecek bir kanun yolu ve merei bulun-
madig: hakkindaki iddialar gayrivarit bulun-
mugtur.

Miistedi bu kanun yollarmna bagvurmamys-
tir. Ezetimle; o6denmiyen maaglarina kargihik
tazminat itasina hilkmolunmast hakkindaki mah-
kemeye viki miiracaatinin reddi {izerine tem-
viz yoluna gitmedigi gibi, vaktiyle (emeklili-
ginin iptali igin) Sfray: Devlete actig1 davay,
odenmiyen ayliklarimin tediyesini teminen bir
kazai kamile divas: geklinde ikame edip bu
hakkim istihsal etmesi de miimkiin iken keza
bu yola gitmeyi de ihtiyar etmemigtir.

Yukarida arz ve izah olunan maddi ve ka-
nuni sebeplery binaen miigteki bildhara istirdad-
olunan tekaiit ayhklarinin iadesi mevzuunda da
keza kaza merciine miiracaatla hakkini, hiik-
men almasi zaruri ve miimkiin gériillmiisgtiir.

Bu bakimlardan vaki itirazlar enciimenimiz-
ce muhik ve musip gériilmemistir. Boylece; kis-
men kaza mercilerince hitkme baglanmis ve
kismen de yine bu merciler tarafindan tetkik
ve hitkme baglanmas: icabeden gikdyet mevzun
iizerinde, Tegkilit1 Esasiye Kanununun 54 ve
Dahili Nizamnamenin degigik 53 ncii maddesi-
nin a ve ¢ fikralarinin sarih ve mutlak ifadesi
kargisinda enctimenimizce vazife yoniinden
miispet bir karar ittihazi gayrimiimkiin bulun-

, dugundan 29 . XI . 1955 tarih 75 karar ve

esas 4/108 sayil1 ve evvelce arz ve takdim ki-
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hndigr yukarida beyan olunan wmazbatanmizm
yine aynen Umumi Heyetin yiiksek tasviplerine
sunulmasi kararlagtirilmigtir.
Keyfiyet saygilarimizla arz olunur.
Arzuhal Enclimeni Reisi  Mazbata Muharriri
Konya Bingél
4. F. Agaoglu N. Aras

Kitip
Elazig Afyon K. Corum
S. Toker N. Koraltan — H. Ortakcioglu’
Ldirne Edirne Mardin
. Képrilu 1. Maksutoglu R. K. Timuroglu
Siird Trabzon
S, Bediik S. Karayavuz

Arzuhal Enciimeni mazbatas:

T. B. M. M.
Arzuhal Enciimeni
Zat ve Evrak No. 20254
Arzuhal En. No. 18890
Korar No. 84
Esas No. 4-108

10 . VII . 1956

Yiiksek Reislige

Bursa Ziraat Mektebi Tabiiye Ogretmeni
iken 1949 yilinda, 5434 sayili Kanunun 39 neun
maddesinin B fikrasina tevfikan re’sen tekatide
sevk olunup; hakkindaki igsbu tasarrufun Dev-
let Sfirasinea iptali {izerine; aradan 13 ay gee-
tikten sonra iadei memuriyet ettirilen ve bu ip-
tal keyfiyeti dolayisiyle bu miiddet zarfinda
odenmis olan tekaiit ayliklar: dahi istirdadolun-
mak suretiyle magdur edildiginden sikayetei Os-
man Ozek’eye ait, enciimenimize havale buyuru-
lan muameleli dosya tekrar tetkik ve miizakere
olundu. '

Bu bapta hazirlamip Umumi Heyetin 7.XIIL.
1955 ve 25 . 1V . 19566 tarihli inikatlarinda mii-
zakere olunarak; miistedinin asikdr bulunau
inaédur'iyeti ve halen gidebilecegi her  hangi
bir kanun yolu bulunmamasi sebebiyle, verilen
takrirler nazara alinarak; magduriyetinin tela-
fisi zimminda enciimenimize iade buyurulan
29 . XTI . 1955 ve 1 . II . 1956 tarihli; 75 ve 76
karar ve 4/108 esas sayih mazbatalarimizda
bertafsil arz ve izah olunan duruma ragmen;
Umumi Heyetin yukarda belirtildigi sekilde,
ikinei defa olarak tezahiir eden temayiiliine

uymayl zaruri ve muvafik goren encilimenimiz- '

ce; adi gecenin tekaiitlitk muamelesi 4.X1.1950
tarihli Devlet Stirast ildm1 ile iptal olunmus,

dolaysiyle vak: idari tasarrafun hitkiimsiizligi
kabul edilmis bulunmas: itibariyle memuriyetle
olan irtibatimin devamini hukukan kabul etmek
zaruri bulunmustur.

Bu itibarla; vazifede bulunmadigi icin bor-
dro ile 6denmesi miimkiin goriilemiyen 10. XII.
1949 - 4 . T . 1951 tarihleri arasmdaki maasgla-
rmin mumaileyhe tazmin yolu ile 6denmesinin
madelet ve hakkaniyet ieabi bulundugu ve bu
bakimdan itiraz olunan 10 . I . 1955 tarihli ve
366 sayilh Kararimizin kaldirilmas: igbu mazba-
tamizla karar altina alinmistir.

Keyfivet Umumi Heyetin yliksek tasviplerine
sunulmak lizere saygilarimizla arz olunur.
Arzuhal Enclimeni Reisi

ve bu Mazbata Muharriri Kiatip Y.
Konya Afyon K.~
A. F. Agaoglu 8. Koraltan
Corum Edirne
H. Ortakgroglu C. Koprili
Edirne Erzincan
H. Maksudoglu Muhalifim
T. Senocak
Mardin Seyhan
R. K. Timuroglu 8. Serce

Trabzon
S. Karayovuz
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