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Münderecat 
Sayfa 

1. — Sabık zabıt hulâsası 67:69 
2. — Havale edilen kâğıtlar 69 
3. — Yoklama 70,86 
4. — Riyaset divanının heyeti umu- ._ 

miyeye maruzatı. 70 
1. — Sayın mebuslardan bâzılarına 

izin verilmesi hakkında Türkiye Büyük 
Millet Meclisi Riyaseti tezkeresi (3/292) 70 

2. — Bu toplantı yılı içinde iki aydan 
fazla izin alan Erzurum Mebusu îshak 
Avni Akdağ'ın tahsisatı hakkında Türki
ye Büyük MüDet Meclisi Riyaseti tezke
resi (3/293) 70:71 

3. — Kamulaştırma Kanunu Lâyihası
nı müzakere etmek üzere Muvakkat En
cümen teşkili hakkında Dahiliye Encüme
ni mazbata muharririnin tezkeresi (1/95, 
3/294) 71 

4. <— Kastamonu Mebusu Muzaffer 
Kuşakçıoğlu'nun, Türkiye Cumhuriyeti 
Emekli Sandığı Kanununa geçici bir mad
de ilâvesine dair kanun teklifinin Mu
vakkat Encümende müzakere edilmesi 
hakkında takriri (2/196,4/177) 71 

5. — Yozgat Mebusu Talât Alpay'ın, 
Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı Ka
nununun 55 ve 56 ncı maddelerine birer 

Sayfa 
fıkra eklenmesine dair kanun teklifinin 
Muvakkat Encümende müzakere edilmesi
ne dair takriri. (2/142,4/178) 71 

5. — İntihaplar 71 
1. — Teşkilâtı Esasiye Encümenine bir 

âza seçimi. 71:72,85 
6. — Sualler ve cevaplar 72 
A — Şifahi sualler 72 
1. — Kars Mebusu Turgut Göle'nin, 

Demokrat Parti Reisvekili Puad Köprü-
lü'nün yaptığı basın toplantısındaki konuş
maları hakkında Başvekilden şifahi suali 
(6/113) 72 

2. — Rize Mebusu Kemal Balta'nm, 
Yunanistan'ın, hükümetimizden istediği 
teminat hakkında gazetelerde intişar eden 
havadisin doğru olup olmadığına dair 
Hariciye Vekilinden şifahi suali (6/156) 72 

3. — Seyhan Mebusu Sinan Tekelioğlu'-
nun, Türkiye ve Yunanistan'da mübadil ol
dukları halde mübadele edilmiyenlerin ne
relerde terk edildiklerine, Lozan Muahede
sine göre Türkiye ve Yunanistan'da bırakı
lan etabli Türk ve Rumlarla Garbi - Trak
ya 'dan memleketimize iltica edenlerin 
miktarına dair Hariciye Vekilinden şifahi 
suali (6/159) T2 



Sayfa 
4. — Kayseri Mebusu Hakkı Kurmel'in, 

köy enstitüleri mezunu öğretmenlerin mağ
duriyetlerini telâfi için bir intibak kanunu 
lâyihasının hazırlanıp hazırlanmadığına 
dair Maarif Vekilinden şifahi suali (6/162) 72 

5. — Tunceli Mebusu Arslan Bora'nm, 
Amerikan yardımından verilen kamy<mlar-
la Buldozer iş makinelerinin kullanılma 
şekli hakkında Millî Müdafaa Vekilinden 
şifahi suali (6/164) 72 

6. — Manisa Mebusu Hikmet Bayur'un, 
ortaokullara da konulacağı söylenilen din 
dersleri hakkında Maarif Vekilinden şifahi 
suali (6/165) 72 

7. — Tunceli Mebusu Arslan Bora'nm, 
Tunceli vilâyeti okul ihtiyacının temini 
hususunda ne düşünüldüğüne dair Maarif 
Vekilinden şifahi suali (6/168) 73 

8. — Muğla Mebusu Zeyyat Mandalin-
ci'nin, Avrupa Atom Enerjisi Teşkilâtı hak
kında ne düşünüldüğüne dair Hariciye Ve
kilinden şifahi suali (6/170) 73 

9. — Seyhan Mebusu Sinan Tekelioğlu '-
nun, memleketimizin senelik yemlik sarfi
yatının arpa ve yulaf olarak kaç ton oldu-
duğuna, 1955 senesi içinde Amerika'dan 
satmalman yemlik arpa ve yulafın miktarı
na dair İktisat ve Ticaret Vekilinden şif ahi 
suali (6/172) 73 

10. — Zonguldak Mebusu Cemal Kıp
çak'ın, Maden Kanununun 157 nci maddesi 
gereğince hazırlanarak İktisat ve Ticaret 
Vekâleti Teşkilât Kanununa eklenmesi ica-
beden kadroya dair İktisat ve Ticaret Ve
kilinden şifahi suali (6/176) 73 

11. — Malatya Mebusu Nuri Ocakcıoğ-
lu'nun, arıcılığın inkişafı için ne gibi ted
birler alındığına dair Ziraat Vekilinden şi
fahi suali (6/177) 73 

12. — Tunceli Mebusu Arslan Bora'nm, 
Zâbitan ve Askerî Memurların Maaşları 
hakkındaki 3661 ve 6542 sayılı kanunlar 
hükümlerinden istifade etmiyen bir kısım 
mütehassıs tabip albayların da bir üst de
rece maaşa yükseltilmeleri hakkına ne dü
şünüldüğüne dair Millî Müdafaa Vekilin
den şifahi suali (6/178) 73 

Sayfa 
13. — Kırşehir Mebusu Tahir Taşer'in, 

îçtimaatı Umumiye Kanununun sureti tat
biki hakkında yapılan tebliğin ne gibi bir 
sebep ve zaruret altında yapıldığına dair 
Dahiliye Vekilinden şifahi suali (6/179) 78 

14. — Hatay Mebusu Sekip İnal 'm, 1956 
yılı başından itibaren beyanname esasın
dan Gelir Vergisine tâbi tutulan esnafın 
durumu ile bâzı mükelleflere muafiyet te
sisi ve geçim hadlerinin yeniden ele alın
ması hususlarında ne düşünüldüğüne dair, 
Maliye Vekilinden şifahi suali (6/180) 73 

7. — Müzakere edilen maddeler 74 
1. — 5434 sayılı Kanunun 133 ncü 

maddesiyle yürürlükten kaldırılan Askerî 
Malûllerin Terfihine dair olan 551 sayılı 
Kanuna göre araziye müstahak olup da he
nüz bu haklarını arazi olarak alamıyanla-
rın istihkaklarının nakden ödenmesi hak
kında kanun lâyihası ve Millî Müdafaa, 
Maliye ve Bütçe encümenleri mazbataları 
(1/155) 74,80,85,88:91 

2. — Çorum Mebusu Hüseyin Ortakcı-
oğlu ve Çankırı Mebusu Tahir Akman'-
ırı, Bitlis'in Zeydan mahallesinden Ranıa-

, zanoğlu Abdülkerim Zırhlı'ya vatani hiz
met tertibinden aylık bağlanması hakkın
da kanun teklifi ve Maliye ve Bütçe encü
menleri mazbataları (2/119) 74:75 

3. — Çankırı Mebusu Tahsin Uygur 
ve Rize Mebusu Hüseyin Agun'un, Maaş 
Kanununa ek 5585 sayılı Kanuna muvak
kat bir madde ilâvesi hakkında kanun 
teklifi ve Maliye ve Bütçe encümenleri 
mazbataları (2/49) 75 

4. — Hariçten Satmalmacak Buharlı 
ve Motorlu Gemilerin Memlekette Yapılan 
Mümasilleri İçin Getirilecek Eşyanın Güm
rük Resminden İstisnasına dair olan 3339 
sayılı Kanunun meriyet müddetinin uza
tılması hakkında kanun lâyihası ve Güm
rük ve İnhisarlar, Münakalât, Maliye ve 
Bütçe encümenleri mazbataları (1/214) 75:79, 

83,85,92:95 
5. — Umumi İhtiyaçlar İçin Hariçten 

Getirilecek Madenî Su Boruları ile Aksam 
ve Teferruatından Gümrük Resmi Alınma
masına dair olan 2268 sayılı Kanunun 
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Sayfa 
5365 sayılı Kanunla değiştirilen birinci 
maddesinde değişiklik yapılmasına ve 
mezkûr kanuna muvakkat N bir madde ilâ
vesine dair kanun lâyihası ve Dahiliye, 
Gümrük ve inhisarlar, Nafıa ve Bütçe en
cümenleri mazbataları (1/219) 79:80 

6. — Güzel sanatlarda fevkalâde istidat 
gösteren çocukların Devlet hesabına ye
tiştirilmeleri hakkında kanun lâyihası ve 
Maarif ve Bütçe encümenleri mazbataları 
(1/178) 80:82 

7. — Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık 
Teşkilâtı ile akdedilen Teknik Yardım 
Anlaşması ile bu Anlaşmaya ait iki mek
tubun tasdikine dair kanun lâyihası ve 
Hariciye, Sıhhat ve İçtimai Muavenet, 
Maliye ve Bütçe encümenleri, mazbataları 
(1/216) • 82 

Bursa Mebusu Müfit Erkuyumcu ve 15 ar-
adaşmın, Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı 
Kanununun 5951 ve 6244 sayılı kanunlarla tadil 
edilen 15 nci maddesinin «t» işaretli bendine 
bir fıkra eklenmesi hakkındaki ve 

Konya Mebusu Abdürrahman Fahri Ağa-
oğlu'nun, Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı 
Kanununun geçici 65 nci maddesi hükmünden, 
tâyin ve denetlenmesi Millî Eğitim Vekâletine 
ilişkin özel okulları öğretmenlerinin de fayda
lanmaları hakkındaki 6014 sayılı Kanunun 1 nci 
maddesine bir fıkra ilâvesine dair kanun tek
liflerinin, aynı kanun hakkındaki tadil, teklif 
ve lâyihalarını incelemekte olan Muvakkat En
cümene havalesi kabul edildi. 

Kars Mebusu Turgut Göle'nin, Demokrat 
Parti Reisvekili Fuad Köprülü'nün yaptığı basın 
toplantısındaki konuşmaları hakkında Başve
kilden, 

Rize Mebusu Kemal Balta'nın, Yunanistan'
ın, Hükümetimizden istediği teminat hakkında 
gazetelerde intişar eden havadisin doğru olup 

Sayfa 
8. — Giresun Mebusu Abdullah Iz-

men'in, Türk Ceza Kanununun 13 ncü 
maddesinin birinci fıkrasının değiştiril
mesi hakkında kanun teklifi ve Adliye 
Encümeni mazbatası (2/175) 82:83 

9. — Erzurum Mebusu Abdülkadir 
Eryurt ve üç arkadaşının, Avukatlık Ka
nununun 4 ncü maddesinin «E» bendinin 
değiştirilmesi hakkında kanun teklifi ve 
Adliye Encümeni mazbatası (2/206) 83:86 

/ ' / 
B — Tahrirî sual ve cevabı 87 
1. — Kırşehir Mebusu Tahir Taşeron, 

Avanos kazasına bağlı olan Abdi, Geree, 
Karayanalak ve Çağşak köylerinin daha 
yakın mesafedeki Kozaklı kazasına bağ
lanmamaları sebebine dair sualine, Dahi
liye Vekili Etem Menderes'in tahrirî ce
vabı (7/128) 87 

olmadığına dair Hariciye Vekilinden, 
Seyhan Mebusu Sinan Tekelioğlu'nun, Tür

kiye ve Yunanistan'da mübadil oldukları halde 
mübadele edilmiyenlerin nerelerde terk edildik
lerine, Lozan Muahedesine göre Türkiye ve Yu
nanistan'da bırakılan etabli Türk ve Rumlarla 
Garbi - Trakya'dan memleketimize iltica eden
lerin miktarına dair Hariciye Vekilinden, 

Kayseri Mebusu Hakkı Kurmel'in, Köy Ens
titüleri mezunu öğretmenlerin mağduriyetlerini 
telâfi için bir intibak kanunu lâyihasının ha
zırlanıp hazırlanmadığına dair Maarif Veki
linden, 

Tunceli Mebusu Arslan Bora'nın, Amerikan 
yardımından verilen kamyonlarla buldozer iş 
makinelerinin kullanılma şekli hakkında Millî 
Müdafaa Vekilinden, 

Manisa Mebusu Hikmet Bayur'ım, orta
okullara da konulacağı söylenilen din dersleri 
hakkında Maarif Vekilinden olan şifahi sual
ler, ilgili vekiller hazır bulunmadıklarından, 
gelecek inikada bırakıldı. 
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Manisa Mebusu Yunus Muammer Ala-
kant'ın, tütünde kilo başına verilen primin 
hangi esas ve prensiplere göre hesaplandığına, 

Manisa Mebusu Yunus Maummer Alakant'm, 
1955 yılı İlkbaharında Ege'de soğuktan zarar 
gören bağcılara kredi açılıp açılmıyacağma ve 
zirai sigorta tesisi hususunda ne düşünüldüğü
ne dair olan suallerine İktisat ve Ticaret Vekili 
cevap verdi. 

Tunceli Mebusu Arslan Bora'nm Tunceli 
Vilâyeti okul ihtiyacının temini hususunda ne 
düşünüldüğüne dair Maarif Vekilinden olan 
suali, ilgili Vekil hazır bulunmadığından, ge
lecek İnikada talik olundu. 

İzmir Mebusu Nebil Sadi Altuğ'un, 1 Ka
sım 1955 tarihli Yeni Asır gazetesinde intişar 
eden «Teknik Üniversite giriş imtihanlarına 
dair yazı hakkında Maarif Vekilinden şifahi 
suali, sual sahibi ikinci defa hazır bulunma
dığından, düştşü. 

Muğla Mebusu Zeyyat Mandalinci'nin, Av
rupa Atom Enerjisi Teşkilâtı hakkında no 
düşünüldüğüne dair Hariciye Vekilinden şifahi 
suali, sual sahibinin ve 

Seyhan Mebusu Sinan Tekel ioğlu'nun, mem
leketimizin senelik yemlik sarfiyatının arpa ve 
yulaf olarak kaç ton olduğuna, 1955 senesi için
de Amerika'dan satmalman yemlik arpa ve 
yulafın miktarına dair İktisat ve Ticaret Veki
linden şifahi suali de, alâkalı Vekilin hazır bu
lunmamasından dolayı, gelecek İnikada bıra
kıldı. 

Diyarbakır Mebusu Halil Turgut'un, Diyar
bakır Vilâyetinin bâzı kazalarını birleştiren volim 
yapılmasında şimdiye kadar kaç lira sarf edildi
ğine ve bugünkü durumuna dair Nafıa Vekilin
den şifahi suali, sual sahibi ikinci defadır hazır 
bulunmadığından, düştü. 

Muş Mebusu Şefik Çağlayan'm, sağlık me
murlarının mevcuduna, tahsil derecelerine naza
ran kadro durumlarına ve tahsil müddetlerinin 
bir miktar daha uzatılması hususunda ne düşü
nüldüğüne dair sualine Sıhhat ve İçtimai Mua
venet Vekili cevap verdi. 

Zonguldak Mebusu Cemal Kıpçak'ın, Maden 
Kanununun 157 nci maddesi gereğince hazırla
narak İktisat ve Ticaret Vekâleti Teşkilât Ka
nununa eklenmesi icabeden kadroya dair İktisat 
ve Ticaret Vekilinden, 

Malatya Mebusu Nuri Ocakcıoğlu'nun, arıcı
lığın inkişafı için ne gibi tedbirler alındığına 
dair Ziraat Vekilinden olan şifahi sualleri, alâ
kalı vekiller hazır bulunmadığından, gelecek 
İnikada talik edildi. 

5434 sayılı Türkiye Cumhuriyeti Emekli San
dığı Kanununun geçici 65 nci maddesine bir fık
ra eklenmesine, 

Karayolları Yapımı İçin Girişilecek Sâri Ta
ahhüt İşlerinde Kullanılmak Üzere Bono İhra
cına Yetki Verilmesi hakkındaki 6344 sayılı Ka
nunun birinci maddesinin değiştirilmesine ve 

6425 sayılı Kanunun 1 nci maddesinin değiş
tirilmesine dair olan kanunlar kabul olundu. 

Denizli Mebusu Baha Akşit'in, taş ocakları 
muamelâtının tedviri ve varidatının tahsilinin 
vilâyet hususi idarelerine aidoluduğu hakkında 
kanun teklifinin birinci müzakeresi bitirildi. 

6 Şubat 1956 Pazartesi günü saat 15 te top
lanılmak üzere İnikada son verildi. 

Reisvekili 
Bursa Mebusu 

Agâh Erozan 

Kâtip 
Hakkâri Mebusu 
Übeydullah Seven 

Kâtip 
Bolu Mebusu 
İhsan Gülez 

Sualler 

Şifahi sualler 
1. — Ven Mebusu Hilmi Durmaz'in, Bendi-

mahi hidro - elektrik projesinin ikmal tarihine 
ve ihalenin ne zaman yapılacağına dair olan şi
fahi suali, Nafıa Vekâletine gönderilmiştir 
(6/181). 

2. — Trabzon Mebusu Mahmut Goloğlu'nun, 
İstanbul'da vergi kaçakçılığı şeklinde emlâk 
komisyonculuğu yapan kimselerin mevcut bu

lunduğu hakkındaki iddiaların doğru olup ol
madığına dair olan şifahi suali, Maliye Vekâleti
ne gönderilmiştir. (6/182) 

3. — Tokad Mebusu Ahmet Gürkan'm, Orta
okullarda din derslerinin ne zaman okutulaca
ğına dair olan şifahi suali, Maarif Vekâletine 
gönderilmiştir. (6/183) 

4. — İstanbul Mebusu Zakar Tarver'in, Hir-
fanlı Barajı hakkında 25 Ocak 1956 
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Dünya Gazetesinde intişar eden yazıya dair 
olan şifahi suali, Nafıa Vekâletine gönderilmiş
tir. (6/184) 

5. — Trabzon Mebusu Mahmut Goloğlu'nün, 
Karayolları bölge müdürlüklerinde yevmiyeli 
olarak büro hizmetlerinde çalışan vazifelilerin 
durumuna dair olan şifahi suali, Çalışma ve Na
fıa vekâletlerine gönderilmiştir. (6/185) 

6. — Giresun Mebusu Doğan Köymen'in, 
Makbule Atadan'in cenaze merasiminde vuku-
bulan alkış hâdisesine dair olan şifahi suali, Ad
liye ve Dahiliye vekâletlerine gönderilmiştir. 
(6/186) 

7. — Gümüşane Mebusu Sabri özean San'in, 
Din derslerinin ilkokullarda nasıl bir programa 
göre okutulmakta olduğuna ve ortaokulların han
gi sınıflarında nasıl bir müfredatla tedris edi
leceğine dair olan şifahi suali, Maarif Vekâletine 

gönderilmiştir. (6/187) 
8, — Seyhan Mebusu Mehmet Ünaldı'nın, 

Adana'da bir yüksek iktisat ve ticaret mektebi 
açılması hususunda ne düşünüldüğüne dair olan 
şifahi sual takriri Maarif Vekâletine gönderil
miştir. (6/188) 

Tahrirî Sualler 
1. — Afyon Karahisar Mebusu Rıza Çerçel'-

irı, ortaokullarla liselerde ahlâk dersi okutulma
sı hakkında ne düşünüldüğüne dair olan tahri
rî sual takriri Maarif Vekâletine gönderilmiş
tir. (7/131) 

2. — Ordu Mebusu Memiş Yazıcı'nm, 1951 -
1955 yıllarındaki ihraç maddelerimizle aynı yıl
lar içinde ithal zaruretinde bulunduğumuz mal
ların cinsine ve her seneki fiyat ve miktarlarına 
dair olan tahrirî sual takriri İktisat ve Ticaret 
Vekâletine gönderilmiştir. (7/132) 

4. — HAVALE EDİLEN KÂĞITLAR 

Lâyiha 
1. — Ordu mensuplariyle Emniyet Umum l. 

dürlüğü ve Gümrük Muhafaza ve Muamele l 
mfı Kadrolarında Çalışanlara Birer Er Tayu. 
Verilmesi hakkındaki 4367 sayılı Kanunun 4G< 
sayılı Kanunla değiştirilen birinci raaddes.n 
tadiline dair kanun lâyihası (1/399) (Millî ¥ 
dafaa ve Bütçe encümenlerine) 

Teklifler 
2. — Giresun Mebusu Doğan Köymen'in 

Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı Kanunu
na $216 sayılı Kanunla eklenen geçici 88 nci 
maddeye bir fıkra eklenmesi hakkında kamın 
teklifi (2/256) (Maliye ve Bütçe Encümenlerine' 

3. — Samsun Mebusu Tevfik îleri'nin, Mili' 
Saraylar ve Müzelerin bir Umum Müdürlük ha
linde Başvekâlete bağlı olarak idaresi hakkında 
kanun teklifi (2/257) (Maarif, Maliye ve Bütçe 
encümenlerine) 

Mazbatalar 
4. — Aydın mebusları Cevat Ülkü ve Nail 

Oeveci'nin, Arzuhal Encümeninin 25 . I I . 1955 
tarihli haftalık karar cetvelindeki 366 sayılı 

Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair tak
riri ve Arzuhal Encümeni mazbatası (4/108) 
(Ruznameye) 

5. — Elâzığ Mebusu Selâhattin Toker'in, Ar
zuhal Encümeninin 28 . III . 1955 tarihli hafta
lık karar cetvelindeki 759 sayılı Kararın Umu
mi Heyette görüşülmesine dair takriri ve Arzu
hal Encümeni mazbatası (4/115) (Ruznameye) 

6. — Yok edilecek evrak hakkında kanun lâ
yihası ve Dahiliye Encümeni mazbatası (1/288) 
(Ruznameye) 

7. — Ankara Üniversitesinin 1953 bütçe yılı 
Hesabı Katisine ait mutabakat beyannamesinin 
sunulduğuna dair Divanı Muhasebat ^Reisliği 
tezkeresi ile Ankara Üniversitesi 1953 malî yılı 
Hesabı Katî kanunu lâyihası ve Divanı Muha
sebat Encümeni mazbatası (3/198, 1/289) 
(Ruznameye) 

8. — Manisa eski Mebusu merhum Refik Şev
ket înee'nin, Arzuhal Encümeninin 20.IV.1953 
tarihli haftalık karar cetvelindeki 5751 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
takriri ve Arzuhal Encümeni mazbatası (4/50) 
(Ruznameye) 



B Î R Î N C Î C E L S E 
Açılma saati : 15,07 

REİS — Reisvekili İhsan Baç 

KÂTİPLER : Ömer Mart (Kayseri), Edibe Sayar (Zonguldak) 

3. — YOKLAMA 

REÎS — Yoklama yapacağız, efendim. 
(Gümüşane mebuslarına kadar yoklama ya

pıldı.) 
REİS — Ekseriyetimiz var, celseyi açıyorum, 

efendim. 
HASAN ERDOĞAN (Kars) Söz istiyorum. 
REÎS — Ne Hakkında konuşacaksınız? Lüt

fen yerinizden açıklayın. 
HASAN ERDOĞAN (Kars) — Kürsüde 

açıklıyacağım. 

REÎS — Buyurun. 
HASAN ERDOĞAN (Kars) — Muhterem 

arkadaşlar; bundan bir ay önce; üzerinde tam 
13 oturum geçti, haklarında tahkikat açılmasına 
Yüksek Meclisçe karar verilen üç vekil hak
kında bendeniz de bir takrir vermiştim. Bu tak
rir hâlâ gündeme alınmamıştır. Bu takririmin 
bir an önce gündeme alınmasını rica ediyorum. 
Mâruzâtım budur. 

REİS — Nazarı itibara alınacaktır, efendim. 

4. — RİYASET DİVANININ HEYETİ UMUMÎYEYE MARUZATI 

I. — Sayın Mebuslardan bâzılarına izin veril
mesine dair Türkiye Büyük Millet Meclisi Riya-
$eti tezkeresi (3/293) 

Umumi Heyete 
Aşağıda, adları yazılı sayın mebusların hiza

larında gösterilen müddetlerle izinleri, Riyaset 
Divanının 2 . I I . 1956 tarihli toplantısında ka
rarlaştırılmıştır. 

Keyfiyet yüce tasviplerine arz olunur. 
T. B. M. M. Reisi 

R. Koraltan 

Bolü Mebusu Mithat Dayıoğlu 1 ay hasta ol
duğu için, 30 . I . 1956 tarihinden itibaren. 

Erzurum Mebusu Îshak Avni Akdağ 3 ay has
ta olduğu için, 13 . 1 . 1956 tarihinden itibaren. 

Zonguldak Mebusu Hakkı Hilâlci 15 gün has
ta olduğu için, 27''. I . 1956 tarihinden itibaren. 

Manisa Mebusu Muzaffer Kurbanoğlu 1 ay 
mazeretine binaen, 6 . I I . 1956 tarihinden itiba
ren. 

REİS — Ayrı, ayrı reyinize arz ediyorum. 
Bolu Mebusu Mithat Dayıoğlu 1 ay hasta ol

duğu için, 30 . I . 1956 tarihinden itibaren. 
REİS — Kabul edenler... Kabul etmiyenler... 

Kabul edilmiştir. 

Erzurum Mebusu Îshak Avni Akdağ, 3 ay has
ta olduğu için 13 . I . 1956 tarihinden itibaren. 

REÎS — Kabul edenler... Kabul etmiyenler... 
Kabul edilmiştir. 

Zonguldak Mebusu Hakkı Hilâlci 15 gün, has
ta olduğu için, 27 . I . 1956 tarihinden itibaren. 

RE IS — Kabul edenler... Kabul etmiyenler... 
Kabul edilmiştir. 

Manisa Mebusu Muzaffer Kurbanoğlu, 1 ay 
mazeretine binaen 6 . I I . 1956 tarihinden itiba
ren. 

REÎS — Kabul edenler... Kabul etmiyenler... 
Kabul edilmiştir. 

2. — Bu toplantı yılı içinde iki aydan fazla 
izin alan Erzurum Mebusu îshak Avni Akdağ'-
%n tahsisatı hakkında Türkiye Büyük Millet 
Meclisi Riyaseti tezkeresi (3/293) 

Umumi Heyete 
Hastalığı dolayısiyle bu toplantı yılı içinde 

iki aydan fazla izin alan Erzurum Mebusu Îshak 
Avni Akdağ'a tahsisatının verilebilmesi Dahilî 
Nizamnamenin 197 nci maddesi gereğince; Umu
mi Heyetin iznine bağlı olduğundan keyfiyet yü
ce tasviplerine arz olunur. T. B. M. M. Reisi 

R. Koraltan 
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RE IS — îshak Avni Akdağ'm tahsisatının ve

rilmesini reyinize arz ediyorum. Kabul edenler... 
Kabul etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

3. — Kamulaştırma kanunu lâyihasını müza
kere etmek üzere muvakkat encümen teşkili hak
kında Dâhiliye Encümeni mazbata muharririnin 
tezkeresi (1/95, 3/294) 

REÎS — Bir takrir var okutuyorum : 

Yüksek Reisliğe 
Hükümetçe hazırlanan ve bir müddetten be

ri encümenimizde teşkil edilen bir tâli encümen 
tarafından tetkik edilmiş olan kamulaştırma 
kanun lâyihasının şümul ve ehemmiyeti, bu mev
zuda bâzı yeni prensipler vaz'etmesi ve bunlar
la beraber lâyihanın bir an evvel kanuniyet 
kesbetmesinin zaruri bulunması ve Hükümetçe 
de bu huşusun temenni olunması gibi sebeplerle 
Adliye, Dahiliye, Maliye, Nafıa ve Bütçe encü
menlerinden seçilecek beşer azadan teşekkül 
edecek bir muvakkat encümende müzakeresinin 
Yüksek Meclisin tasvibine sunulmasını saygı ile 
rica ederim. 

Dahilye Encümeni M. M. 
İzmir 

Pertev Arat 

REÎS — Efendim, Dahiliye Encümeninin bir 
talebi var : Kamulaştırma kanun lâyihasının 5 
encümenden müteşekkil bir muvakkat encümen
de müzakeresini istemektedir. Teklifi reye arz 
ediyorum : Kabul edenler... Kabul etmiyenler... 
Kabul edilmiştir. 

4. — Kastamonu Mebusu Muzaffer Kuşakçı-
oğlu'nun, Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı 
Kanununa geçici bir m.adde ilâvesine dair kanun 
teklifinin Muvakkat Encümende müzakere edilme
si hakkında takriri (2/196, 4/177)' 

Q Yüksek Reisliğe 
Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı Kanu-

1956 C : l 
nuna geçici bir madde ilâvesine dair kanun tek
lifimin, aynı kanunun bâzı maddelerinin tadili 
hakkındaki kanun lâyiha ve tekliflerini müza
kere etmek üzere evvelce kurulmuş olan Muvak
kat Encümene havalesi hususunu arz ve teklif 
ederim. 

Kastamonu Mebusu 
Muzaffer Kuşakçıoğlu 

REÎS — Kastamonu Mebusu Sayın Muzaffer 
Kuşakçıoğlu arkadaşımız Emekli Sandığı Kanu
nuna geçici bir madde ilâvesine dair kanun tek
lifinin, eskiden bu hususta kurulmuş olan Mu
vakkat Encümene havale edilmesini istemekte
dir. Bu hususu reylerinize arz ediyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

5. — Yozgad Mebusu Talât Alpay'ın, Türki
ye Cumhuriyeti Emekli Sandığı Kanununun 55 
ve 56 ncı maddelerine birer fıkra eklenmesine da
ir kanun teklifinin Muvakkat Encümende müza
kere edilmesine dair takriri (2/142, 4/178) 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 
Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı Kanu

nunun 53, 66 ncı maddelerine birer fıkra eklen
mesine dair olup 10 . V . 1955 tarihinde takdim 
eylediğim kanun teklifimin, Emekli Sandığı Ka
nununun bâzı maddelerinin tadili Ve yeni hü
kümler ilâvesi maksadiyle teşekkül etmiş olan 
Muvakkat Encümende görüşülüp karara bağ
lanmak üzere bu encümene tevdii hususunu 
Umumi Heyetin kararma arz edilmesini teklif 
ederim. 

Yozgad Mebusu 
Talât Alpay 

REÎS — Yozgad Mebusu Talât Alpay arka
daşımızın da talebi ayni mahiyettedir. Mumai
leyhin teklifinin de Muvakkat Encümene hava
le edilmesini reylerinize arz ediyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

5.— İNTİHAPLAR 

i. — Teşkilâtı Esasiye Encümenine bir âza 
seçimi. 

REÎS — Teşkilâtı Esasiye Encümenine bir 
âza seçimi var. Müsaade buyurursanız sepetleri 
dolaştırmak suretiyle reyleri toplıyalım. (Muva

fık sesler). 
Tasnif heyeti seçiyoruz,; . 
Celâl Ramazanoğlu (Hatay), (Yok sesleri) 
Gıyasettin Emre (Muş), 
Abdikrahman Fahri Ağaoğlu (Konya), 
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Fuad Köprülü (tstanbul), (Yok sesleri) 
Arslan Bora (Tunceli) 
Efendim, üç kişilik tasnif heyeti Dahiliye 

62.1956 C : İ 
Encümeni odasında çalışacaklar. 

(Reyler toplandı) 
REÎS — Rey toplama muamelesi bitmiştir. 

6. — SUALLER VE CEVAPLAR 
A — ŞİFAHİ SUALLER 

REİS — Ruznameye devam ediyoruz. 

i. — Kars Mebusu Turgut Göle'nin, Demok
rat Parti Reisvekili Fuad Köprülü'nün yaptığı 
basın toplantısındaki konuşmaları hakkında Baş
vekilden şifahi suali (6/113) 

REÎS — Kars Mebusu Turgut Göle burada 
mı?... 

TURGUT GÖLE (Kars) — Buradayım. * 
REİS — Başvekil yok. Suali gelecek inika

da talik ediyoruz. 

2, — Rize Mebusu Kemal Balta'nın, Yunanis
tan'ın Hükümetimizden istediği teminat hakkın 
da gazetelerde intişar eden havadisin doğru oulp 
olmadığına dair Hariciye Vekilinden şifahi suali 
(6/156) 

REÎS — Rize Mebusu Kemal Balta burada 
mı?... 

KEMAL BALTA (Rize) — Buradayım. 
REÎS — Hariciye Vekili yok. Sual gelecek 

înikada talik edilmiştir. 

3. — Seyhan Mebusu Sinem Tekelioğlu'nun, 
Türkiye ve Yunanistan'da mübadil oldukları 
halde mübadele edilmiy enlerin nerelerde terk 
edildiklerine, Lozan Muahedesine göre Türkiye 
ve Yunanistan'da bırakılan etabli Türk ve Rum
larla Garbi - Trakya'dan memleketimize iltica 
edenlerin miktarına dair Hariciye, Vekilinden şi
fahi suali (6/159) 

REÎS — Sinan Tekelioğlu burada mı?... 
SÎNAN TEKELÎOÖLU (Seyhan) — Bura-

dayım. 
REÎS — Hariciye Vekili yok. 
SÎNAN TEKELÎOÖLU (Seyhan) — Söz is-

tiyorum. 
R E Î S — Ne hakkında? 
SÎNAN TEKELÎOÖLU (Seyhan) Bu 

mevzu hakkında. 
REÎS — Nizamname müsait değildir, 

SÎNAN TEKELÎOÖLU (Seyhan) — öyle 
ise usul hakkında söz istiyorum. 

REÎS — Buyurun. 
SÎNAN TEKELÎOÖLU (Seyhan) — Arka

daşlar, sıkıştık mı usul hakkında deyip çıkıyo
ruz. Sual sahibi iki defa gelmedi mi, sual düşü
yor. Vekil beş defa bulunmamıştır. Binaenaleyh 
onun da hakkı sakıdolmuştur, bizim konuşma
mız gerekir. Bu sebeple bu mevzuda konuşmak 
istiyorum. 

REÎS — Nizamname müsait değildir. 

4. — Kayseri Mebusu Hakkı Kurmel'in, köy 
enstitüleri mezunu öğretmenlerin mağduriyetle
rini telâfi için bir intibak kanunu lâyihasının 
hazırlanıp hazırlanmadığına dair Maarif Veki
linden şifahi suali (6/162) 

REÎS — Hakkı Kurmel buradalar mı efen
dim? 

HAKKI KURMEL (Kayseri) — Buradayım. 
•REÎS — Maarif Vekili... (Yok, sesleri). Ma

arif Vekili olmadığı için gelecek înikada bırakıl
mıştır. 

5. — Tunceli Mebusu Arslan Bora'nm, 
Amerikan yardımından verilen kamyonlarla 
buldozer iş makinelerinin kullanılma şekli hak
kında Millî Müdafaa Vekilinden şifahi suali 
(6/164) 

REÎS — Arslan Bora buradalar mı? 
ARSLAN BORA (Tunceli) — Buradayım. 
REÎS — Millî Müdafaa Vekâleti Vekili yok 

Gelecek inikada bırakılmıştır . 

6. — Manisa Mebusu Hikmet Bayur'un or
taokullara da konulacağı söylenilen din dersle
ri hakkında Maarif Vekilinden şifahi suali 
(6/165) 

REÎS •—- Hikmet Bayur burada mı efendim: 
HÎKMET BAYUR (Manisa) — Buradayım. 
RElS — Maarif Vekili olmadığından gelecek 

Înikada bırakıyoruz. 

_ m __ 
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7. — Tunceli Mebusu Arslan Bora'nm, Tun

celi vilâyeti okul ihtiyacının temini hususunda 
ne düşünüldüğüne dair Maarif Vekilinden şifahi 
suali (6/168) 

REİS -~- Arslan Bora buradalar. Maarif 
Vekili bulunmadığından gelecek İnikada bırakıl
mıştır. 

i 

8. — Muğlar Mebusu Zeyyat Mandalinci'nin, 
Avrupa Atom Enerjisi Teşkilâtı hakkında ne dü
şünüldüğüne dair Hariciye Vekilinden şifahi su
ali (6/170) 

REİS — Zeyyat Mandelinci buradalar mı 
efendim? 

ZEYYAT MANDALÎNCI (Muğla) — Bu-
radayım. 

REİS — Hariciye Vekili olmadığından gele
cek İnikada bırakılmıştır. 

9. — Seyhan Mebusu Sinan Tekelioğlu'nun, 
memleketimizin senelik yemlik sarfiyatının arpa 
ve yulaf olarak kaç ton olduğuna, 1955 senesi 
içinde Amerika'dan satmalınan yemlik arpa ve 
yulafın miktarına dair îktisat ve Ticaret Veki
linden şifahi suali (6/172) 

REİS — Sinan Tekelidğlu burada mı? 
SİNAN TEKELlOĞLU (Seyhan) — Bura

dayım. 
REİS — İktisat ve Ticaret Vekili olmadığı 

için gelecek İnikada bırakıyoruz. 

10. — Zonguldak Mebusu Cemal Kıpçak'ın, 
Maden Kanununun 157 nci maddesi gereğince 
hazırlanarak îktisat ve Ticaret Vekâleti Teşki
lât Kanununa eklenmesi icdbeden kadroya dair 
îktisat tfe Ticaret, Vekilinden şifahi suali 
(6/176) 

REİS — Cemal. Kıpçak burada mı! 
CEMAL KIPÇAK (Zonguldak) — Burada

yım. 
REİS — İktisat ve Ticaret Vekili olmadığı 

için gelecek İnikada bırakıyoruz. 
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11. — Malatya Mebusu Nuri Ocakcıoğîu'nun, 

arıcılığın inkişafı için ne gibi tedbirler alındığı
na dair Ziraat Vekilinden şifahi suali (6/177) 

i 
I REİS — Nuri Ocakcıoğlu burada mı! 
| NURİ OCAKCIOĞLU (Malatya) — Bura-
! dayım. 

RElS — Ziraat Vekili olmadığı için gelecek 
I İnikada bırakıyoruz. 
i 

12. — Tunceli Mebusu Arslan Bora'mn, Zâ-
j bit an ve Askerî Memurların Maaşları hakkpnda-

hi 3661 ve 6542 sayılı kanunlar hükümlerinden 
istifade etmiyen bir kısım mütehassıs tabip al-

ı bayların da bir üst derece maaşa yükseltümele-
i ri hakkında ne düşünüldüğüne dair Millî Müda

faa Vekilinden şifahi suali (6/178) 
REİS — Arslan Bora burada mı? 
ARSLAN BORA (Tunceli) — Buradayım. 
REİS — Millî Müdafaa Vekâleti Vekili ol

madığı için gelecek İnikada bırakıyoruz, 

13. — Kırşehir Mebusu Tahir Taşer'in, tçti-
maatı Umumiye Kanununun sureti tatbiki hak
kında yapılan tebliğin ne gibi bir sebep ve za
ruret altında yapıldığıma dair Dahüiye Vekilin
den şifahi suali (6/179) 

REtS — Tahir Taşer buradalar. 
Dahiliye Vekili olmadığından gelecek İnika

da bırakıyoruz. 

14. — Hatay Mebusu Sekip înaVın, 1956 yılı 
başından itibaren beyanname esasından Gelir 
Vergisine tâbi tutulan esnafın durumu ile bâzı 
mükelleflere muafiyet tesisi ve geçim hadleri
nin yeniden ele alınması hususlarında ne düşü
nüldüğüne dair, Maliye Vekilinden şifahi suali 
(6/180) 

REİS — Sekip İnal., celsede hazır bulun
madıklarından bir defaya mahsus olmak üzere 
gelecek İnikada talik ediyoruz. 

İkinci müzakeresi yapılaeak maddelere ge
çiyoruz. 

— n~~ 
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7. — MÜZAKERE 

1. — 5434 sayılı Kanunun 133 ncü madde
siyle yürürlükten kaldırılan Askerî Malûllerin 
Terfihine dair olan 551 sayılı Kanuna göre ara
ziye müstahak olup da henüz bu haklarım arazi 
olarak alamıyanların istihkaklarının nakden 
ödenmesi hakkında kanun lâyihası ve Milli Mü
dafaa, Maliye ve Bütçe encümenleri mazbataları 
(1/155) (1) 

REİS — İkinci müzakeresidir, maddelere ge
çiyoruz. 

5434 sayılı Kanunun 133 ncü maddesiyle yürür
lükten kaldırılan Askerî Malûllerin Terfihleri
ne dair olan 551 sayılı Kanuna göre araziye 
müstahak olup da henüs bu haklarını arazi ola
rak alamıyanların istihkaklarının nakden öden

mesi hakkında Kanun 

MADDE 1. — 5434 sayılı Türkiye Cumhu
riyeti Emekli Sandığı Kanunuımn 133 ncü 
maddesiyle yürürlükten kaldırılan ve Askerî 
Malûllerin Terfihine dair olan 551 sayılı Kanu
nun meriyette bulunduğu sırada istihkak kes-
bettikleri halde bu haklarını arazi olarak ala-
mıyan 5 ve 6 ncı derecelerden er malûllerinin 
bu hakları bin lira olarak nakden ödenir. 

REİS — Kabul edenler.. Etmiyenler.. Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 2. — Haklarını arazi olarak alma
dan vefat etmiş olanların bu hakları da kanuni 
vârislerine nakden verilir. 

RElS — Kabul edenler.. Etmiyenler.. Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 3. —- Bu istihkaklar hiçbir suretle 
vergiye tâbi değildir. 

REÎS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 4. -—• istihkak sahiplerinin kendile
rine yapılacak tebliğ tarihinden itibaren 2 sene 
içinde bulundukları kaza ve vilâyetlerin en bü
yük mal memurluklarına bir dilekçe ile müraca
at ederek istihkaklarını istemeleri lâzımdır. Bu 
müddet zarfında dilekçe ile müracaat etmemiş 
olanların bu hakları Hazine lehine sakıt olur. 

(1) Birinci müzakeresi 28 ve 30 ncu tnikat 
zdbıtlanndadır. 

2.1956 O : İ 
EDİLEN MADDELER 

REİS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 5. — Bu suretle tahakkuk edecek 
istihkaklar bütçenin Devlet Borçları kısmında 
(551 sayılı Kanun gereğince malûllere verilecek 
arazi bedeli namiyle) açılacak bölüme konula
cak tahsisattan tediye olunur. 

REÎS —• Kabul edenler... Etmiyenler... Ka
bul edilmiştir. 

i MADDE 8. — Bu kanun neşri tarihinden 
j itibaren mer'idir. 
j REÎS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka-
| bul edilmiştir. 

! MADDE 7. — Bu kanunun hükümlerini ic-
I 

I raya Millî Müdafaa ve Maliye vekilleri me-
j murdur. 
| REÎS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka-
| bul edilmiştir. 
! Lâyihanın heyeti umumiyesini açık oyunuza 
\ arz ediyorum. 
ı 
i 2. — Çorum Mebusu Hüseyin Ortakcıoğlu 
i ve Çankırı Mebusu T ahir Akman'ın, Bitlis'in 
'. Z ey dan mahallesinden Bamazanoğlu Abdülke

rim Zırhlı'ya vatani hizmet tertibinden aylık 
bağlanması hakkında kanun teklifi ve Maliye ve 
Bütçe encümenleri mazbataları (2/119) (1) 

REİS — Lâyihanın ikinci müzakeresidir. 
Maddeleri okutuyorum. 
Bitlis'in Zeydan Mahallesinden Ramazanoğlu 
Abdülkerim Zırhlı'ya Vatani Hizmet Tertibin

den Aylık Bağlanması hakkında Kanun 

MADDE 1. — Ağrı harekâtı sırasında, bir 
eşkıya grupu ile vukubulan müsademede yara
lanıp bir bacağını kaybetmiş olan Bitlis'in Zey
dan mahallesinden Abdülkerim Zırhlı'ya vatani 
hizmet tertibinden 150 lira aylık bağlanmıştır. 

REÎS — Tadil teklifi yoktur. Maddeyi rey
lerinize arz ediyorum. Kabul edenler... Etmi
yenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinde me
riyete girer. 

REÎS — Tadil teklifi yoktur. Maddeyi rey-

(1) Birinci müzakeresi (30) ncu tnikat zap-
fındadır. 
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lerinize arz ediyorum. Kabul edenler... Etmi-
yenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanun hükümlerini icraya 
Dahiliye ve Maliye vekilleri memurdur. 

REİS — Tadil teklifi yoktur. Maddeyi rey
lerinize arz ediyorum. Kabul edenler... Etıni-
yenler... Kabul edilmiştir. 

Lâyihanın heyeti umumiyesini reylerinize 
arz ediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 
Lâyihanın heyeti ıımumiyesi kabul edilmiştir. 

Birinci müzakeresi yapılacak maddelere ge
çiyoruz. 

3. — Çankırı Mebusu Tahsin Uygur ve Rize 
Mebusu Hüseyin Agun'un, 3îaa§ Kanununa ek 
5585 sayılı Kanuna muvakkat bir madde ilâve
si hakkında kanun teklifi ve Maliye ve Bütçe 
encümenleri mazbataları (2/49) 

REİS — Bunun, birinci maddesi encümene 
gitmişti, henüz gelmediğinden talik ediyoruz. 

4. — Hariçten Satınalmacak Buharlı ve Mo
torlu Gemilerin Memlekette Yapılan Mümasilleri 
îçin Getirilecek Eşyanın Gümrük Resminden İs
tisnasına dair olan 3339 sayılı Kanunun meriyet 
müddetinin uzatılması hakkında kanun lâyihası 
ve Gümrük ve inhisarlar , Münakalât, Maliye ve 
Bütçe encümenleri mazbataları (i/214) (1) 

REÎS —r Takdimen ve müstacelen müzake
re edilmesi hakkında bir teklif vardır, okutu
yorum. 

Yüksek Başkanlığa 
Ruznamenin birinci müzakeresi yapılacak 

maddeler kısmının (beşinci) maddesindeki ka
nun lâyihasının takdimen ve müstaceliyetle mü
zakere edilmesi hususunun Yüksek Meclisin 
tasvibine arzını teklif ederim. 

Münakalât Vekili 
Afyon Mebusu 
Arif Demirer 

REÎS — Kanun lâyihasının takdimen müza
keresi hakkındaki takriri okuduk, takdimen 
müzakeresini yüksek reylerinize arz ediyorum. 
Kabul edenler... Kabul etmiy enler... Kabul edil
miştir. 

Heyeti umumiyesi üzerinde söz istiyen? 

(1) 45 sayılı matbua zaptın sonundadır. 

.1956 C : 1 
Sırrı Atalay, buyurun. 
SIRRI ATALAY (Kars) — Muhterem arka

daşlarım; 418 sayılı Kanunla, hariçten getiri
lecek buharlı ve yelkenli gemilerin, Gümrük 
Resminden muafiyeti kabul edilmişti. Bu ka
nundan sonra her 5 senede bir bu, temdidedil-
di. Fakat bugüne kadarki temditler, 418 sayılı 
Kanunun asıl maksadını birçok bakımlardan aş
mış bulunmaktadır. 

Bir defa, 418 sayılı Kanun, hariçten getiri
lecek ticaret filosu için buharlı ve yelkenli ge
milerin Gümrük Resminden muaf kılınmasını 
âmirdi, sonra, memleketimizde yapılacakların 
malzemelerine teşmil edildi. O şekilde inkişaf et
miştir. Ticaret filosu ile alâkası olmıyan ge
miler, meselâ «Rüyam» kotrası gibi yatlar dahi 
3339 sayılı Kanunun birinci maddesinin tefsiri 
ile ticaret filosu şeklinde Gümrük Resminden 
muaf olarak memlekete getirilmiştir. Yani ka
nunun maksadı muhtelif zamanlarda muhtelif 
vesilelerle aşılmış bulunmaktadır. Ticaret filo
sunu himaye için Gümrük Resminden muaf tu
tuyoruz. Fakat ticaret filosu ile alâkası bulun-
mıyan yatlar için bu kanun halen tatbik edil
mektedir. Asıl maksat buharlı ve motorlu gemi
ler iken bu muafiyet mefruşata kadar teşmil 
edilmiş bulunmaktadır. Hükümet bunun 1960 
yılma kadar devam etmesini istemekte, Bütçe 
Komisyonu ise yalnız bir seneye mahsus olmak 
üzere temdidini kabul etmektedir. 

Hükümetten şunu öğrenmek istiyorum : 418 
numaralı Kanunla temdidedilen şekillerini de
ğiştirmekle bunu ancak ticaret filomuzun hima
yesine hasrü kasretmek ve «Rüyam» kotrası gi
bi yatları Gümrük Resminden kurtaracak yol
suzlukları önlemek için ne düşünülmektedir? Bu 
yolda Bütçe Encümeninin talebettiği şekilde 
bir kanun teklifi getirecekler mi, getirmiyecek-
ler mi? Bu husus hükümet tarafından açıklan
sın ki temdit hususunda beyaz veya kırmızı 
reylerimizi verirken salim bir karara varmak 
imkânını bulabilelim; - ; 

REÎS ^~ Münakalât Vekili. 
MÜNAKALÂT VEKÎLÎ ARÎF DEMÎRER 

(Afyon Kara'hisar) * — Muhterem • arikadaşllar; 
ticâret filosunun iktisadi faaliyetler içinde .ve 
meml'elkelt müdafaasındaki önemine binaen her 
memleket birtakım himaye tedbirleri/ almış
tır. 

T. Millî sancak inhisarı (Kabotaj), 
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2. Prim vermek; vergi muafiyetleri sağ

lamak, 
3. Kredi kolaylıkları temin etmek gibi. 
Bahri inşaatın inkişafı deniz ticaretinin te

rakkisine ve deniz ticaretinin inkişafı ise gemi
yi ucuzca inşa ve tamir edecek olan sanayiin 
ilerlemesine vabestedir. Bu sebeple denizcilikte 
ileri memleketler yalnız armotörleri değil gemi 
inşaatını da himaye mecburiyetini hissetmişler
dir. 

Gemi inşa malzemesinin de Gümrük Resmîn
den muaf tutulması bu maksada matuftur. 

Memleketimizde büyük gemi inşaatı tezgâh
ları mevcudolmaması nazara alınarak hariçten 
ithal edilecek gemilerin Gümrük Resminden mua
fiyeti ilk defa 20 Şubat 1924 tarih ve 418 sayı
lı Kanunla (5) sene müddetle kabul edilmiştir. 

Sonradan bu muafiyetten faydalanma imkâ
nının hudut ve şümulü evvelâ 3044 sayılı Ka
nunla ve ikinci defa olarak da 3339 sayılı Ka
nunla genişletilerek gemilerin ancak hariçten 
temin edilen yedek malzeme ve teçhizatına da 
teşmil edilmiş ve müddeti 8 . VIII . 1951 ta-
ırihli ve 5833 sayılı Kanunla da 1955 malî yılı 
sonuna uzatılmıştır. 

Sırrı Atalay arkadaşımın ifade ettiği gibi, 
mobilyalar bu kanundan faydalanmak suretiyle 
ithal edilmemektedir. Bu kanunun sureti tat
bikini gösteren ve Gümrük ve inhisarlar ve 
Münakalât vekâletleri tarafından müştereken 
hazırlanan talimatname, yalnız gemi inşa ve 
tamir malzemelerinin, mevcudolmadığı tesbit 
edilmek suretiyle ithaline müsaade verilmesin
den ibarettir. Bahsedilen kotra hâdisesi daha 
evvel cereyan etmiş, sözlü soru mevzuu olmuş, 
kanuni gereği yapılmıştır. 

Bu kanunla deniz ticaret filomuzun takviye
si, gemi inşa ve tamir malzemesinin ithali hu
susunda gümrük muamelesinin kolaylaştırılma
ğından başka hiçbir maksat takibedilmemekte-
dir. Memleketimizde henüz büyük gemi inşa 
tezgâhları yoktur. Eğer sadece gemilerin itha
line müsaade ederek inşa ve tamir malzemesi
nin itffeaîini bu suretle hariç tutarsak gemileri
mizi hariete tamir ettirmek mecburiyeti hâsıl 
olacaktır. Bu hem hizmetin ifasını güçleştire
cek, hem de boşyere birçok işçilik için dahi 
dışarıya fuzuli masraflar Ödemeyi icabettirecek-
tir. Ancak Üküffîötiöi« M mevzuu yeniden, 
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ciddî olarak tetkika başlamıştır. İcabeden tadi
lât ileride huzurunuza ayrıca getirilecektir/. 

Maruzatım bu kadardır?. 
REİS — Sırrı Atalay 
SIRRI ATALAY (Kars) — Efendim; mua

fiyetten, yelkenli ve buharlı gemilerin isLİ'ade-
sini kabul ediyoruz. Ama Vekil Beyefendi mo
bilya, dedi. Ben mefruşat, dedim. Encümen maz
batası tetkik edilirse görülür ki, orada kauul 

i edilen budur. Muafiyet, mefruşata kadar teşmil 
edilmiştir. Vekil Bey nedense bu muafiyette 
«mobilya» tâbirini kullandı. Halbuki maksat 
buharlı ve yelkenli gemilerin Gümrük Resmln-

i den muaf kılınmasıdır, yani deniz filomuzun 
bir mayasıdır. Mefruşata kadar teşmil edilmiş
tir. 

Vekil Bey «Rüyam» kotrasından az bahset
tiler. Evet «Rüyam» kotrası bir sözlü soru me
selesi idi. Ve o sözlü soruda sıklet merkezi 
transfer durumu teşkil ediyordu. Amerika'dan 
getirtilen bu kotra İngiltere üstünden gelmiş 
gibi muameleye tâbi tutulmuştu bu husus görü
şülmüştü. 3339 sayılı Kanunun birinci madde
sine göre «Rüyam» kotrasının bir motora sahib-
olması Gümrük Resminden muafiyetini temin 
etmişti. Halbuki bu Rü\am kotrası ticaret Llo-
su ile alâkası yoktu. Rüyam kotrası lüks bir 
yattır ve gümrükten geniş bir tefsirle primsiz 
çıkmaya muvaffak olmuştur. 

Israr ediyorum. Asıl, kanun vâzımm sarih 
maksadını aşan ve genişletilen hudutlar bâzı 
yolsuzluklar açmaktadır ve açmıştır. Bu imkân
ları tamamen kaldırmak için bir tad 1 teklini"! 
getirilip getirilmemesi hususunda, Vekil Bey 
çalışma olduğunu söyledi. înşaallah bütün ihti
yaçları karşılıyacak, yolsuzlukları önliyccek ve 
Rüyam kotrasının Gümrük Resminden kaydırı
larak geçirilmesi gibi yolsuzlukları önliyecek 
tedbirleri katî olarak yakında huzurunuzn böv-
le bir kanuti gelmiş olur, böyle bir ümitle hu
zurunuzdan ayrılıyorum. 

REİS — Münakalât Vekili. 
MÜNAKALÂT VEKİLİ ATJV D ^ v t p ^ r 

(Afyon Karahisar) — Sayın arkadaşlar; bir 
noktanın sarahat kesbetmesi için tekrar huzu
runuzu işgal etmiş bulunuyorum. 

Elimde gümrükten geçen eşya hakkında bir 
liste vardır. Bunda ne möble ne de mefruşata 
ait verilmiş bir izin yoktur. Belki buna ait mal
zemeye izin verilmiştir. Memleketimizin iktisa-

m 
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diyatınm ve sanayiinin gelişmesi bakımından 
bıı gibi malzemesinin getirilmesine zarurut his
sedilmektedir. Bu mevzudaki kanun hazırlanır
ken bu hususlar göz önünde tutulmuş ve 1936 -
1938 senelerinde bu maksatla ve bu şekilde ted
vin edilmiştir. Bu noktayı tasrih etmek isterim. 

REİS — Başka söz istiyen yoktur. Maddelere 
geçilmesini yüksek reylerinize arz ediyorum. Ka
bul edenler.. Etmiyenler... Maddelere geçilmesi 
kabul edilmiştir. 

Efendim, okuduğumuz takrirde kanunun müs
taceliyetle müzakeresi talebi de vardı. Müstaceli
yetle müzakeresini yüksek reylerinize arz ediyo
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil
miştir, efendim. 

3339 sayılı Kanunun Meriyet Müddetinin uza
tılmasına dair Kanun 

MADDE 1. — Hariçten Satmalman Buhar
lı ve Motorlu Gemilerle Memlekette Yapılan Mü
masilleri İçin Getirtilecek Eşyanın Gümrük Res
minden İstisnasına dair 3339 sayılı Kanunun 
5833 sayılı Kanunla 1955 malî yılı sonuna ka
dar uzatılmış bulunan meriyet müddeti, 1956 
malî yılı sonuna kadar temdidedilmiştir. 

REİS — Bu madde hakkında bir takrir var 
efendim, okutuyorum.. 

Yüksek Reisliğe 
Birinci maddedeki müddetin Münakalât, 

Gümrük ve İnhisarlar ve Maliye encümenleri 
raporlariyle Hükümet lâyihasında gösterildiği 
veçhile (beş) sene olarak kabulünü arz ve tek
lif ederiz. 

Trabzon Çoruh 
Mahmut Goloğlu Yaşar Gümüşel 

REİS — Bütçe Encümeni namına Mazhar Şe
ner, buyurun. 

BÜTÇE ENCÜMENİ M. M. MAZHAR ŞE
NER (Giresun) — Efendim, Bütçe Encümeni bu 
kanunun, 3339 numaralı Kanunun memleketin 
o günkü sanayi durumu için hazırlandığını na
zarı itibara alarak ve o günden bugüne kadar 
memleketteki sanayiin hayli inkişaf ettiğini 
mütalâa ederek bu mevzuun yeniden tetkik edile
rek muafiyet hükümlerinin günün şartlarına gö
re yeniden tesis edilmesini temenni etmiş ve Hü-
krnet de bu görüşe iştirak etmişti. Şimdi sırf 
gümrük kapılarına gelmiş gemilerin veya teehiza-
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tın girişine mâni olmamak maksadiyie bu imkânı 
bir sene 'için derpiş etmiş bulunuyor. Bu bir sene 
içinde Hükümetin tetkikatını yapıp günün şart
larına uyacak şekilde huzurunuza gelmesini te
menni ettik. Bu itibarla bir senenin kabulünü &m 
ve teklif ederim. 

REİS — Mahmut Goloğlu. 
MAHMUT GOLOĞLU (Trabzon) — Muhte

rem arkadaşlarım; kanunun heyeti umumiyesi 
üzerindeki konuşmalarda varılan netice şudur 
ki, bu kanun lâyihası, ticaret filomuzun takvi
yesi için alınmış umumi tedbirlerden birisidir 
ve gemi inşaat ve tamir malzemesinin gümrük 
resminden muafiyetini derpiş etmektedir. Mem
leket çapında nazarı itibara alındığı zaman, şa-
yet bugünkü gemi inşaat ve tamir durumumu*? 
için bir gümrük resminden muafiyet mevzuu-
bahis ise bu muafiyetin hiç olmazsa daha birkaç 
sene vücudu şarttır. Çünkü bugün henüz gemi 
inşaat ve tamirini bu muafiyet olmaksızın yapa^ 
bilecek bir durumumuz yoktur. Bu sebepledir 
ki; Hükümet de bunu beş sene olarak teklif et
miş Gümrük ve İnhisarlar, Münakalât ve Mali
ye komisyonları bu hususta esaslı inceleme yap
tıktan sonra hiç olmazsa beş sene daha bu mua
fiyetin mevcudolması kararma varmıştır. Bi
naenaleyh şimdi Bütçe Encümeni sözcüsü arka
daşımın bunun gelip geçici bir tedbirdir demek 
suretiyle bu müddeti bir seneye indirmek iste
mesi bu muafiyet kanunu teklifinin sevkı ve ka
bulü sebepleriyle kabili telif olamaz. Eğer gemi 
inşaat ve tamiri sanayiini bir müddet daha tut
mak istiyorsak bu müddeti hiç olmazsa beş se
ne olarak temdit ve kabul etmek lâzımdır. Bu 
hususta bir de takrir takdim ettim, kabulünü ri
ca ederim. 

REİS — Bütçe Encümeni Mazbata Muharriri 
Mazhar Şener. 

BÜTÇE ENCÜMENİ M. M. MAZHAR ŞE
NER (Giresun) — Efendim, encümenimizde ce
reyan eden müzakerelerde şu sabit olmuştur kî, 
muafiyet verdiğimiz müddetçe memlekette bu 
mevzua ait sanayi inkişaf etmiyor. Hâlâ bu mu
afiyete ihtiyaç hissedilmektedir. Encümenimiz 
bu bakımdan muafiyet meselesini günün ihti
yaçlarına ve iktisadi şartlarına göre yeniden, 
tetkik etmek üzere Hükümetimizden ricada bu-

! lunmuştur. 
Gümrük muafiyetini kaldırmayıp, gümrüğü 

sabit tuttuğumuz takdirde! memleket içinde bu-
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günkü iktisadi prensiplerimiz ve çalışmalarımız 
belki bu gümrük muafiyetinin altında inkişaf 
etmek imkânını bulur. Bu düşünce ile Bütçe 
Encümeniniz, bir senelik müddeti kabul etmiş
tir; Ve bu bir sene içerisinde yeni şartları Hü
kümetin tetkik ederek bir kanun lâyihası getir
mesi temennisiyle bunu kabul etmiştir. 

REÎS — Mahmut Goloğlu buyurunuz. 
-MAHMUT GOLOĞLU (Trabzon) — Efen

dim, eğer Bütçe Encümeni sözcüsü muhterem 
arkadaşım mucip sebepleri teker teker söyleme
yip de ikisini birden söylemiş olsaydı ben de 
ikinci defa huzurunuzu işgal etmezdim. 

Birinci mucip sebebi, bu kanunun gelip ge
çici bir tedbir mahiyetinde olduğu yolunda idi. 
Şimdi diyorlar ki, biz bu gümrüğü devam etti
rirsek dâhilde inkişaf edemiyen bir sanayi hiç 
inkişaf edemez. Şayet gümrük muafiyetini biran 
evvel kaldırırsak belki bu sanayi inkişaf bulur 
mütalâasındayız dediler. 

Muhterem arkadaşlar, bu muazzam bir sa
nayidir. Belki inkişaf eder mütalâasiyle bir de 
gümrük muafiyetiyle temin edebildiğimiz inki
şafı tamamiyle durdurmanın doğru olmıyacağı 
kanaatindeyiz. Bu sebeple önergemizin kabu
lünü istirham ederiz. 

MEHMET DAİM SÜALP (Siird) — Muhte
rem arkadaşlar, müddetinin temdidi istenilen 
kanun 3.0 senelik bir kanundur. O zamanki ihti
yaçlara göre yapılmış olan bu kanun bugünün 
ihtiyaçlarına cevap vermekten çok uzaktır. Fa
kat ikmali derdest olan gemiler için, müddeti 
bitmiş olan bu kanun sırf müddetini uzatmak 
maksadiyle Hükümetçe ele alınmıştır. Bunu biz 
eğer beş sene için uzatacak olursak Hükümet 
beş seneye kadar bugünün şartlarına cevap ve
recek yeni bir kanun getirmek lüzumunu hisset-
miyecektir. Mademki bu kanun memleket ihti
yaçlarına cevap vermiyor. Hükümeti teşvik ve 
tahrik bakımından da olsa bunun müddetinin 
temdidini mümkün olduğu kadar kısa yapmalı
yız. Müddet bittikten sonra Hükümet bugünün 
şartlarına cevap verecek esaslı bir kanun tasa
rısı getireceği için, bunun beş sene uzatılmayrp 
l sene uzatılmasını kabul eden Bütçe Encüme
ninin görüşünün daha isabetli olduğuna kaani-
yim. Bu itibarla kanunun noksanlığını göz önü
ne alarak uzun bir müddet uzatılmamasını is
tirham- eder, Bütçe Encümeninin teklifinin ve 
görüşünün kabul buyurulmasını arz ederim. 
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REİS — Mehmet .Daim Bey, zatâlinizin, beş 

sene uzatılması hakkındaki Maliye Encümeninin 
mazbatasında imzanız var. (Gülüşmeler) 

MEHMET DAÎM SÜALP (Devamla) — Ola
bilir. 

REÎS — Müfit Erkuyumcu. 
MÜFÎT ERKUYUMCU (Bursa) — Muhte

rem arkadaşlar, ben, Mahmut Goloğlu arkada
şımızın noktainazarına tamamen iştirak ediyo
rum. 

Bütçe Komisyonu sözcüsü buyurdular ki, 
eğer muafiyeti kaldıracak olursak .yerli sanayi 
inkişaf eder. 
,, Bendeniz aksi fikirdeyim, bilhassa denizcilik 
bahsinde. Şimdi tamirler, muafiyet mevcudoldu-
ğu halde bile çok pahalıya mal olmaktadır. Mu
afiyeti kaldırdığımızda bu tamirler tamamen 
duracaktır ve bu sefer yapılacak bu tamirler 
için bu vasıtaları harice göndermek mecburiye
tiyle karşı karşıya kalınacaktır. Bu mevzu, bir 
sene ile halledilecek bir şey değildir, malzeme 
fiyatları da zaten almış yürümüş durumdadır, 
muafiyet mevcudolduğu halde bu kadar paha
lıya mal olan bir şey muafiyet kalktığı zaman 
lüzumlu malzemenin tedariki ile mümkün ola
mayacaktır. Onun için beş senelik müddet mâkul 
bir müddettir, beş senenin kabulünü ben de arz 
ve rica ederim. 

REİS — Başka söz ist iyeni. 
BURHANETTÎN ONAT (Antalya) — Söz is

tiyorum. 
REÎS — Bıırhanettin Bey, şahsınız namı

na mı ? 
BURHANETTÎN ONAT (Antalya) — Evet. 
Efendim, muhterem Reis Bey sordular. Şah

sınız namına mı diye. Evet şahsım namına.. Bir 
de geçen devreden kalmış bulunan arkadaşla
rım çok iyi tahattur buyururlar ki bu gemi inşa 
ve tamir işlerinin büyük bir kısmını üzerine al
mış bulunan Denizcilik Bankasının bendeniz 
isim babasıyım. O itibarla da konuşmayı lüzum
lu gördüm. 

Arkadaşlar, gemi inşa ve tamir malzemesinin 
Gümrük Resminden Muafiyetine dair Olan Ka
nunun müddetinin bitmesi dolayısiyle Hükümet 
alâkadar müesseseden aldığı ilhamla bir teklif 
getiriyor, diyor ki : Bunun müddeti bitmiştir, 
bunu 5 sene daha uzatın. Bütçe Encümeni bir 
mülâhaza ile karşımıza çıkıyor. Diyor ki ; bunu 
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5 sene daha uzatırsak inşa Ye tamir malzemesini 
yapacak olan müesseselerin ve hususi teşebbüs
lerin memlekette bir an evvel kurulmasını önle
miş oluruz. Bütçe Encümenindeki arkadaşlar af 
buyursunlar, bu, akla, mantığa hitabeden bir 
mazeret sayılmaz. Bugün inşa ve tamir malze
mesini memlekette bizzat imal edecek müessese
lerin kuruluşuna bugün başlamış olsak asgari, 
asgari 2 - 2,5 sene böyle bir müessesenin vücuda 
getirilmesi mümkün olabilir. 

MAZHAR ŞENER (Giresun) — Yeni bir ka
nun getirsinler, diyoruz. 

BURHANETTlN ONAT (Devamla) — Bu
yuruyorlar ki, bunun için yeni bir kanun getiril
sin. Yani bir taraftan kanunun gelmesini, bu 
malzemeyi imal edecek yeni müesseselerin ku
rulmasını beklesin, öbür taraftan Denizcilik 
Bankasının canı çıksın. Böyle bir şey olur mu 
arkadaşlar. 

Diğer taraftan yine Mehmet Daim Süalp ar
kadaşımızın ileri sürdüğü mazerette aynı mantık
la kabilitelif olmasa gerektir. Eğer bir kanun ge
lecekse bu kanun, yeni bir kanunun gelmesine mâ
ni değildir. Icabederse değiştirilmesi mümkün
dür. Binaenaleyh bu kanunun müddetinin beş se
ne uzatılması yeni bir kanunun gelmesine mâ
ni değildir. 

Arkadaşlar; vaziyetine çok iyi vakıf olduğum 
Denizcilik Bankasının hakikaten inşa işleri sı
kışık vaziyettedir. Başı dardadır. Bunun için 
Hükümetin teklifi veçhile kabul edilmesinde bü
yük isabet vardır. Ve bu itibarla Goloğlu arka
daşımın takririnin kabul edilmesi çok yerinde 
bir hareket olur kanaatindeyim. 

REÎS — Münakalât Vekili. 
MÜNAKALÂT VEKİLİ ARİF DEMİRER 

(Afyon Karahisar) — Sayın arkadaşlarım; vâ
ki olan görüşmeler üzerine bir noktayı tavzih 
etmek lüzumu belirmiştir: 

Gemi inşa ve tamir malzemesi sadece Deniz
cilik Bankasının ihtiyaçları için değil, Denizcilik 
Bankasının ve hususi şahıslara, armatörlere ait 
gemilerin tamir malzemeleri, yedek parçaları da 
bu kanundan faydalanılarak getirilmektedir. 
Ayrıca söz alan arkadaşlarımın hemen hepsi de 
bu işin prensipleri üzerinde mutabakatlarını be
lirttiler. 

Ancak Kanunun çok eski bir maziye mâlik 
olması dolayısiyle arada geçen zaman zarfında 
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tatbikatta elde edilecek neticelere göre gözden. 
geçirilmesini ileri sürdüler. Hükümet olarak, 
bu kanunun, günün icaplarına uygun bir hale 
getirilmesi için çalışmalara başladığımızı biraz 
evvel arz etmiştim. İşin prensibinde, Deniz Ti
caret Filomuzun himayesi babında tek mües
sese olan gümrük muafiyeti müessesesinin de-. 
vammda mutabakat olduğuna göre teklif veç
hile kabulünü yüksek takdirlerinize arz ederim. 

REİS — Başka söz istiyen yok. Mahmut 
Goloğlu'nun teklifinin nazarı itibara alınması
nı, yani müddetin beş sene olarak kabulünü 
reylerinize arz ediyorum. Kabul edenler... Et-
miyenler... Kabul edilmiştir. Bütçe Encümeni 
filhal iştirak ediyor mu? 

BÜTÇE ENCÜMENİ M. M. MAZHAR ŞE
NER (Giresun) — Ediyoruz, efendim. 

REİS — Bütçe Encümeni filhal iştirak etti
ğine göre maddeyi yeni şekliyle tekrar okutu
yoruz, efendim. 

MADDE 1. — Hariçten Satmalman Bu
harlı ve Motorlu Gemilerle Memlekette Yapılan 
Mümasilleri İçin Getirilecek Eşyanın Gümrük 
Resminden İstisnasına dair 3339 sayılı Kanu
nun 5833 sayılı Kanunla 1955 malî yılı sonuna 
kadar uzatılmış bulunan meriyet müddeti, 1960 
malî yılı sonuna kadar temdidedilmiştir. 

REİS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinde me
riyete girer. 

REİS — Maddeyi reyinize arz ediyorum, 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini ic
raya Maliye, Münakalât ve Gümrük ve İnhisar
lar vekilleri memurdur. 

REİS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Lâyihanın tümünü açık oyunuza arz ediyo
rum. 

1 nci müzakeresi yapılacak maddelere de
vam ediyoruz, efendim. 

5. — Umumi İhtiyaçlar îçin Hariçten Geti
rilecek Madenî Su Boruları ile Aksam ve Te
ferruatından Gümrük Resmi Alınmamasına da
ir olan 2268 sayılı Kanunun 5365 sayılı Ka
nunla değiştirilen birinci maddesinde değişiklik 
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yapılmasına ve mezkûr kanuna muvakkat bir 
madde ilâvesine dair kanun lâyihası ve Dahiliye, 
Gümrük ve İnhisarlar, Nafıa ve Bütçe encümen
leri mazbataları (1/219) (1) 

REİS — Heyeti umumiyesi üzerinde söz is-
tiyen yok. Maddelere geçilmesini yüksek reyle
rinize arz ediyorum. Kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmiştir. 

Umumi İhtiyaçlar îçin Hariçten Getirilecek Ma
denî Su Boruları ile Aksam ve Teferruatından 
Gümrük Resmi Alınmamasına dair olan 2268 
sayılı Kanunun 5365 sayılı Kanunla Değiştiri
len 1 nci Maddesinde Değişiklik Yapılmasına ve 
Mezkûr Kanuna Muvakkat bir Madde İlâvesine 

dair Kanun 

MADDE 1. — Umumi İhtiyaçlar îçin Ha
riçten Getirilecek Madenî Su Boruları ile Ak
sam ve Teferruatından Gümrük Resmi Alınma
masına dair olan 2268 sayılı Kanunun 5365 sa
yılı Kanunla muaddel birinci maddesi aşağıda
ki şekilde değiştirilmiştir : 

Köy, kasaba ve şehirlerde umumi ihtiyaca 
mahsus sular için, Nafıa Vekâletince veya bu 
vekâletin salâhiyet vereceği mercilerce tasdik
li projelerine veya ihtiyaç listelerine göre hariç
ten getirilen madenî veya plâstik borular ile 
tazyikli, amyantlı ve asbestli çimento borular 
ve bunların eklentilerinde kullanılan kurşun ve 
katranlı ip, lâstik ve demir bilezik, armatür
ler ve çeşmeler gibi teferruata ait aksam ve 
malzemeden Gümrük ve Muamele vergileri alın
maz. 

Yalnız yukarıki ihtiyaçlar için İller Banka
sınca getirilecek boru ve teferruatı ile diğer 
aksam ve malzemeye ait tasdik edilmiş tatbi
kat projeleri, eşyanın gümrükten geçirilmesin
den itibaren en geç iki yıl içinde gümrüğe ve
rilir. Ancak mücbir sebepler halinde ve kabul 
edilen iki senelikt müddetin hitamından evvel 
Gümrük ve İnhisarlar Vekâletine müracaatla 
uzatma talebinde bulunulabilir. Gösterilen se
bep kabule şayan görüldüğü takdirde müddet, 
bir misline kadar uzatılabilir. 

REİS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE — Bu kanunun yü-

(1) 34 sayılı matbua zaptın sonundadır, 
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I rürlüğe girdiği tarihten evvel 5365 sayılı Ka-

sayılı Kanunun birinci maddesine müsteniden 
ithal edilmiş olup muaflık muameleleri henüz 
ikmal edilmemiş bulunan veya sözü edilen mad
dedeki müddet kaydı dolayısiyle bu muaflık
tan istifade ettirilmemiş olan malzemenin - ar
matür ve çeşmeler hariç - münhasıran tahakkuk 
ettirilmiş olup da henüz tahsil edilmemiş Güm
rük ve Muamele vergileri hakkında da birinci 
madde hükmü uygulanmak üzere, mezkûr mad
denin son fıkrasında yazılı müracaat müddeti
ne bakılmaksızın ilgililer tarafından yeniden 
yapılacak müracaat üzerine Gümrük ve İnhisar
lar Vekâletince bu kanunun yürürlük tarihin
den başlamak üzere iki yıla kadar daha tevsik 
mehli verilebilir. 

REİS — Muvakkat maddeyi reylerinize arz 
ediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul 
edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinden iti
baren mer'idir. " 

REİS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen
ler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini ic
raya Dahiliye, Maliye, Gümrük ve İnhisarlar 
ve Nafıa vekilleri memurdur. 

REİS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen
ler... Kabul edilmiştir. 

Lâvihamn 1 nci müzakeresi bitmiştir. 
Açık oya iştirak etmiyenler var mı efendim? 
Askerî malûllerin terfihine dair kanun lâyi

hasına iştirak etmiyen arkadaşlar var mı? Yok. 
Rey toplama muamelesi bitmiştir. 

6'. — Güzel sanatlarda fevkalâde istidat gös
teren çocukların devlet hesabına yetiştirilmeleri 
hakkında kanun lâyihası ve Maarif ve Bütçe en
cümenleri mazbataları (1/178) (1) 

REİS — Heyeti umumiyesi hakkında söz is-
tiyen yok. Maddelere geçilmesini yüksek reyle
rinize arz ediyorum. Kabul edenler... Etmiyen
ler... Kabul edilmiştir. 

GÜ33İ Sanatlarda Fevkalâde İstidat Gösteren 
Çocukların Devlet Tarafından Yetiştirilmesi 

hakkında Kanun 

MADDE 1. — Güzel sanatlarda fevkalâde 

(1) 41 sayılı matbua saptın sonundadır, 
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icra ve ibda istidadı gösteren çocukları memle-
leket dâhilinde veya yabancı memleketlerde 
devlet hesabına yetiştirmeye, Talim ve Terbiye 
Dairesi Reisi, Güzel Sanatlar Umum Müdürü, 
istanbul Güzel Sanatlar Akademisi ile Ankara 
Devlet Konservatuvarı müdürleri, bu müesse
selerin mütehassıs öğretmenleri arasından öğ
retmenler kurulunca seçilecek üçer mütehassıs 
ile fonetik ve plâstik sanatlar sahasında tanın
mış kimseler arasından Maarif Vekâletince se
çilecek iki mütehassıstan müteşekkil komisyo
nun tesbit ve teklifi üzerine Maarif Vekili sa
lahiyetlidir. 

REÎS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Birinci maddede yazılı, 
a) Fevkalâde istidatlı çocukların, tahsil mü

esseseleri veya yetiştirmeyi deruhde eden müte
hassıslarla temas suretiyle, tahsil ve yetiştiril
me mahal ve programlarını tâyin ve tesbit eder 
ve lüzumu halinde bunları değiştirir. 

b) Tahsil ve' yetiştirilmeleri esnasında ge
rekli her türlü kontrol, murakabe ve teftişleri 
yapar veya yaptırır. 

c) Tahsil ve yetiştirilmeleri ile ilgili esas, 
enstrüman, teçhizat ve sair teknik vasıta ve mal
zemeyi tâyin edip mubayaasına veya lüzumun
da hibe edilmesine karar verir. 

ç) Fevkalâde hallerde çocukları taltif veya 
mükâfatlandırır. 

d) Lüzum gördüğü hallerde çocukların tah
sillerine devam etmemelerine veya memlekete 
eelbodilmelerine karar verir. 

BÜTÇE ENCÜMENİ M. M. MAZHAR ŞEN
ER (Giresun) — Bir tashih yapayım müsaade
nizle. Efendim, bu ikinci maddede matbaada 
çıkmıyan iki kelime var, onların ilâvesini rica 
ediyorum : 

tik satırda; «birinci maddede yazılı» ibare
sinden sonra; «komisyon» kelimesi ilâve edile
cektir. 

Ondan SOÎ ıra: A fıkrasında' da «yetiştirilme 
mahal» kelimelerinden sonra bir virgül konacak, 
«ve müddet» kelimesi ilâve edilecektir. 

Yüksek Reisliğe 
Güzel sanatlarda fevkalâde istidat gösteren 

çocukların devlet tarafından yetiştirilmesi hak
kındaki kanun lâyihasının ikinci maddesinin 
(a) fıkrasında yazılı, fevkalâde istidatlı çocuk-
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i ların, tahsil müesseseleri veya yetiştirmeyi de

ruhte eden mütehassıslarla temas suretiyle tah
sil ve yetiştirilme mahal ibaresinden sonra 
(müddet) kelimesinin ilâve-si suretiyle tahsil 
müddetinin de teşekkül edecek komisyon tara
fından tesbiti lüzumunu arz ve teklif ederim. 
18 . I. 1956 

Antalya Mebusu 
I ' Dr. Burhanettin Onat 

REÎS — Takririnize komisyon da iştirak 
ettiğine göre söz istiyor musunuz? 

BURIIANETTlN ONAT (Antalya) — Ha-

REİS — Bu takrire komisyon da iştirak et
mektedir. Takriri reyinize arz ediyorum. Ka
imi edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Maddeyi buna göre tashih edilmiş şekli ile 
Yüksek reylerinize arz ediyorum. Kabul eden
ler... Etmiyenler... Madde bu şekilde kabul edil
miştir. 

MADDE 3. — Birinci maddede yazılı fev
kalâde istidatlı çocukların devlet hesabına ya
bancı memleketlerde yetiştirilmelerinde ana ve 
baba veya bunlardan biri veya vasisi, bulun
madığı takdirde Maarif Vekâletince tâyin edi
lecek çocuğa bakmağa muktedir en yakın aile 
mensuplarından biri refakat eder. 

Memleket içinde parasız yatılı olmıyan mües
seselerde yetiştirilmeleri halinde bu madde hü
kümleri tatbik olunur. 

REİS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil
miştir. 

MADDE 4. — Birinci maddede yazılı fevka
lâde istidatlı çocuklarla refakatlerinde gönderi
leceklere, memleket içinde veya dışında yapıla
cak tediyelerin nev'i ve miktarları her sene büt
çe kanunlarına bağlı formüllerle tesbit olunur. 

REİS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen
ler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 5. — 7 . VII . 1948 tarihli ve 5245 
sayılı Kanun meriyetten kaldırılmıştır. 

REİS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen
ler... Kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — 5245 sayılı Ka
nunla yabancı memleketlere müzik tahsiline pön-

I derilmiş bulunan İdil Biret ve Suna Kan hakla-
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rında da, müktesep hakları baki kalmak şartiyle, 
bu kanun hükümleri tatbik olunur. 

REÎS — Muvakkat maddeyi reylerinize arz 
ediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Mu
vakkat madde kabul edilmiştir. 

MADDE 6. — Bu kanun neşri tarihinden 
itibaren mer'idir. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen
ler... Madde kabul edilmiştir. 

MADDE 7. — Bu kanunun hükümlerini ic
raya Maliye ve Maarif vekilleri memurdur. 

REÎS Maddeyi kabul edenler... Etmiyenler... 
Madde kabul edilmiştir. 

Kanun lâyihasının birinci müzakeresi bit
miştir. 

7. — Birleşmiş Mîlletler Dünya Sağlık Teş
kilâtı ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile 
bu Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikine dair 
kanun lâyihası ve Hariciye, Sıhhat ve İçtimai 
Muavenet, Maliye ve Bütçe encümenleri mazba
taları (1/216) (1) 

REÎS — Heyeti umumiyesi üzerinde söz isti-
yen yoktur. Maddelere geçilmesini reylerinize 
arz ediyorum. Kabul edenler.. Etmiyenler.. 
Maddelere geçilmesi kabul edilmiştir. 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile 
Akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu An
laşmaya Ait îki Mektubun Tasdikine dair Kanun 

MADDE 1. — Türkiye Cumhuriyeti Hükü
meti ile Birleşmiş Milletler İhtisas Teşekkülle
rinden Dünya Sağlık Teşkilâtı arasında 19.X. 
1950 tarihinde Ankara'da imza edilen Teknik 
Yardım Anlaşması ile bu Anlaşmaya ait iki 
mektup tasdik edilmiştir. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu Anlaşma çerçevesi dâhi
linde yardımların sureti tatbikine ait ve gele
cek yıllara da sâri olabilecek ek anlaşmalar ak
dine Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti adına Sıh
hat ve îçtimai Muavenet Vekâleti mezundur. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edilmiştir. 

(1) 43 sayılı matbua zaptın sonundadır. 
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MADDE 3. —- Bu Anlaşma ve buna ek an

laşmalar çerçevesi dâhilinde Teşkilât tarafın
dan memleketimize yardım olarak gönderilen 
bilûmum malzeme her nevi Gümrük Vergi ve 
Resimleri ile diğer bilûmum vergi, resim ve 
harçlardan muaftır. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — Gerek 5598 sa
yılı Kanunla ve gerekse bu kanunla tasdik edil
miş bulunan Birleşmiş Milletler İmtiyaz ve Mu
afiyetlerine dair Anlaşmada derpiş olunan bilû
mum muafiyetler işbu Anlaşma hakkında da 
tatbik edilir. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE 2. — Bu kanunun 
meriyetinden evvel, bu hususta akdedilmiş an
laşmalar gereğince yukardaki muvakkat birin
ci madde ve Anlaşmanın X ncu maddesi çerçe
vesi dâhilinde ithal edilerek gümrükten çıkarı
lan veya vergisi tecil edilmiş bulunan malzeme
nin îthal Vergi ve Resimleri ile mezkûr madde
lerde derpiş olunan malzeme ve bununla ilgili 
muamelelerde diğer bilûmum vergi, resim ve 
harçlar alınmaz. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edilmiştir. 

MADDE 4. — Bu kanun neşri tarihinden 
itibaren mer'idir. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edildi. 

MADDE 5. — Bu kanun hükümlerini icra
ya îcra Vekilleri Heyeti memurdur. 

REÎS — Maddeyi kabul edenler.. Etmiyen
ler.. Madde kabul edilmiştir. 

Lâyihanın birinci müzakeresi bitmiştir. 

8. — Giresun Mebusu Abdullah tzmen'in, 
Türk Ceza Kanununun 13 ncü maddesinin bi
rinci fıkrasının değiştirilmesi hakkında kanun 
teklifi ve Adliye Encümeni mazbatası (2/175) (1) 

REÎS — Lâyihanın tümü üzerinde söz isti-
yen yok. Maddelere geçilmesi hususunu reye arz 
ediyorum : Kabul edenler... Kabul etmiyenler... 
Maddelere geçilmiştir. 

(1) 47 sayılı matbua zaptın sonundadır. 
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Türk Ceza Kanununun 13 ncü Maddesinin De

ğiştirilmesi hakkında Kanun 

MADDE 1. — Türk Ceza Kanununun 13 ncü 
maddesi aşağıda yazılı olduğu şekille değiştiril
miştir : 

Madde 13. — Ağır hapis cezası muvakkat 
veya müebbettir. Müebbet, ölünceye kadar de
vam eder. Muvakkat kanunla tasrih edilmiyen 
yerlerde bir seneden 24 seneye kadar devam 
eder. Bu cezalar aşağıda yazılı şekilde üç devre
de çektirilir. 

A) Mahkûm birinci devrede cezasının on
da birine müsavi bir müddet geceli gündüzlü 
yalnız olarak bir hücrede bırakılır. Ancak bu 
müddet iki aydan aşağı, bir seneden yukarı ola
maz. 

Mahkûmiyetin bütün devrelerinde mahkûm, 
Ceza ve Tevkif Evleri Nizamnamesi mucibince 
inzibati olmak üzere her defasında bir ayı geç
memek kaydiyle aynı suretle hücreye konula
bilir. 

Ceza evi disiplinini bozan hareketlerinden 
dolayı iki sene içinde ikiden fazla hücre hapsi 
cezası almış olanlar Cumhuriyet müddeiumumi
sinin tasvibi ile birinci devre şartlarına tâbi tu
tulurlar. 

B) Mahkûm ikinci devrede çalışma teşkilâtı 
mevcudolan ceza evlerinde çalışmaya mecbur tu
tulur ve durumuna ve suçunun mahiyetine göre 
ayrı gruplar halinde bulundurulur. 

Bu devre, mahkûm mevkuf kalmış ise bu 
müddetle hücrede kaldığı müddet çıkarıldıktan 
sonra geriye kalan müddetin yarısını teşkil eder. 

Bu kanunun 125 ilâ 133, 135 ilâ 142, 146 
ilâ 150, 152, 156, 157, 163, 202, 203, 205 ilâ 210 
212 ilâ 217, 220, 221 nci ile 495 ilâ 500 ncü 
maddeleri ve katil ve hırsızlık suçlarının müker-
rirleri ile alelıtlak müebbet ağır hapis eezalariy-
le mahkûm edilmiş olanlar ve bakiye cezaları 
bir seneden az bulunanlar, yaş ve bedenî kabili
yetleri itibariyle üçüncü devre şartlarına inti
bak edemiyecekleri tesbit edilenler üçüncü dev
reye geçemezler. 

C) Üçüncü dvre geri kalan müddettir. Bu 
devrede bulunan mahkûmlar iş esası üzerine ku
rulmuş olan ceza evlerinde çalıştırılırlar. Mah
kûmun ikinci devreden üçüncü devreye geçebil
mesi için iyi hal göstermesi şarttır. îyi halin na-
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sil tesbit edileceği Ceza ve Tevkif Evleri Nizam
namesinde gösterilir. 

Üçüncü devreye geçmek hakkını kazanan 
mahkûmlardan Adliye Vekâleti yol, inşaat, ma
den, orman ve deniz avcılığı ekipleri teşkil ede
bilir. • 

Müebbet ağır hapis 36 sene üzerinden hesa-
bedilerek muvakkat ağır hapsin tâbi olduğu 
şartlar altında geçer. 

REİS — Madde hakkında söz istiyen var mı? 
Maddeyi kabul edenler... Kabul etmiyenler.. Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinden iti
baren mer'idir. 

REİS — Madde hakkında söz istiyen var mı ? 
Maddeyi kabul edenler... Kabul etmiy enler.. Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini icra
ya İcra Vekilleri Heyeti memurdur. 

REİS — Maddeyi kabul edenler... Kabul et
miy enler... Kabul edilmiştir. 

Lâyihanın birinci müzakeresi bitmiştir. 
Hariçten Satmalınacak Buharlı ve Motorlu 

Gemilerin Memlekette Yapılan Mümasilleri İçin 
Getirilecek Eşyanın Gümrük Resminden İstisna
sına dair Kanuna oy vermiyen var mı? Oy top
lama muamelesi bitmiştir. 

.9. — Erzurum Mebusu Abdülkadir Eryurt 
ve üç arkadaşının, Avukatlık Kanununun 4 ncü 
maddesinin «E» bendinin değiştirilmesi hakkın
da kanun teklifi ve Adliye Encümeni mazbatası 
(3/206) (1) 

REİS — Heyeti umumiyesi hakkında söz is
tiyen var mı? 

Sırrı Atalay! 
SIRRI ATALAY (Kars) — Muhterem arka

daşlarım, Avukatlık Kanununun dördüncü mad
desinin bir fıkrasında değişiklik yapılması isten
mektedir. Gerek teklifi yapan arkadaşlarımız 
ve gerekse komisyon iki esbabı mucibeye da
yanmaktadır : 

Birincisi, İktisadi Devlet Teşekküllerinin 
meclis reis ve âzalarının Avukatlık Kanununun 
dördüncü maddesindeki istisnalar arasında gö-
rünmeyişi, ikincisi, istisnalar arasında anonim 
şirketler, kooperatifler bulunduğu halde 3460 

(1) 51 sayılı matbua zaptın sonundc/dır. 
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sayılı Kanunun 45 nci maddesinde durumları tâ
yin edilen İktisadi Devlet Teşekkülleri reis ve 
âzalarının, kendi vazifeleri dışında diğer vazi
feler yapabileceği tasrih edildiği halde bunlara 
hak tanınmadığıdır. Avukatlık Kanunu tedvin 
edildiği zaman hangi mesleklerle avukatlığın 
telif edileceği tasrih edilmiş ve bu da geniş mü
zakerelerden sonra kanun vazımm muayyen 
maksatlarına istinadetmekte idi. Şimdi bu istis
na daha çok genişletilmek isteniyor, ingiltere, 
Amerika'da da avukat, avukatlığı dışında hiç
bir hizmet, vazife yapamaz. Malî müesseselerde 
çalışanlar ancak hukuk müşavirliği yaparlar. 
Almanya'da hiçbir âmme hizmeti deruhde ede
mezler. Bizde Avukatlık Kanunu tedvin edildi
ği zaman öğretmenlik, profesörlük gibi bâzı hu
susiyetler dercedilmiş. Bunların zaruret ve es
babı mucibeleri uzundur, şimdilik tafsilâta lü
zum görmüyorum. 

Arkadaşlarımız demek istiyorlar ki, 3460 sa
yılı Kanunun 45 nci maddesi gereğince İktisadi 
Devlet Teşekkülleri reis v?e azaları diğer işleri de 
yapabildikleri cihetle istisnalar arasında yer al
sınlar, o halde avukatlığı da yapsınlar. Böylelik
le de anonim şirketlerle ve kooperatif şirketleri 
ilfe aralarındaki tezat da ortadan kalksın, iste
dikleri budur. 

Arkadaşlar bu müesseseler arasında farklar 
vardır. Bir kere anonim ve kooperatif şirketler 
idare meclisleri reis ve azaları seçimle gelirler. 
Halbuki 3460 sayılı Kanunun 14 ve 15 nci 
maddeleri reis ve azalar için birtakım şartlar 
arar ve tâyin eder. Bunları Hükümet tâyin eder. 
Anonim ve kooperatif şirketlerin reis ve azaları 
seçimle gelirler ve bunlarda muavyen bir şart 
ve ehliyet aranmaz. Bu husustaki 14 ncü madde
nin son fıkrasını okuyorum : (idare Meclisi reis 
ve azalarına verilecek aylık ücret miktarı icra 
Vekilleri Heveti tarafından tesbit olunur.) Bun
larda da meslekî, malî, iktisadi ehliyet ve tecrü
be ister. Gerek anonim şirketler ve gerekse koo
peratif üyelikleri için böyle şartlar aranmaz ve 
Hükümet tarafından bunlar tâvin edilemezler. 

Bilmem arkadaşlarım tetkik ettiler mi? 3460 
sayılı Kanunun gerek 1953 teki vaziyetini ve ge
rekse sonraki vaziyetini tetkik ettim, aradım. 
3460 sayılı Kanunun 45 nci maddesinde, iktisa
di Devlet Teşekkülleri reis ve âzalarının kendi 
vazifelerinin dışında her şeyi yapabilecekleri 
hakkında bir kayda rasgelmedim. Arkadaşlar 
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ı aksini ileri sürüyor. Bilâkis, 3460 sayılı Kanu

nun 45 nci maddesi iktisadi Devlet Teşekkülleri 
reis ve âzalarının kendi vazifelerinin dışında bir 
vazife deruhde edemiyeceklerini tasrih etmiş 
bulunmaktadır. Halbuki, arkadaşlarım bunların 
vazifeleri dışında her şeyi yapabileceklerini id
dia etmekte; komisyon, bu esbabı mueibeye da
yanarak bunu kabul etmektedir ki hayreti mu
ciptir. 

Kanunun metni uzun. Eğer arkadaşlarım is
terlerse, gerek eski metni gerekse yeni metni 
huzurunuzda okuyacağım. Ama dedikleri gibi 
her vazifeyi yapacakları hususunda hiç bir ka
yıt yoktur. Arkadaşlarımızın bu iki esbabı mu-
cibesi de yerinde değildir. Bir hukuk kaidesi 
vaz'etmek yolunda değildir, bir himaye kapısı 
açılmak isteniyor. 

Meseleyi, burada, bu kürsüde yemin etmiş 
bir milletvekili sıfatiyle açıkça izah etmek 
mecburiyetindeyim. Bugün iktisadi Devlet Te
şekkülleri Meclisi idare Reis ve âzalarının % 
9'9 u politik mülâhazalarla tâyin edilmiş kimse
lerdir. Yüzde 99 u politik mülâhazalarla gelen 
ve himaye edilen kimseler için bir himaye ka
pısı daha açmak yerinde ve hukuki bir talep 
değildir. Reddinin Büyük Millet Meclisince tas-
vibedileceğini ümidederim. 

RElS — Encümen namına Servet Sezgin. 
(Ekseriyet yok sesleri) 

REİS — Takrir verin. 
ADLİYE ENCÜMENİ MAZBATA MUHAR

RİRİ SERVET SEZGİN (Çanakkale) — Muh
terem arkadaşlar, Sırrı Atalay arkadaşımızın 
itirazları muvacehesinde bilhassa bu kanun tek
lifiyle her türlü himaye kapısının açıldığını 
beyan etmesi muvacehesinde Komisyon Sözcüsü 
olarak bunun asla varit olmadığını, Komisyo
nun sureti katiyede böyle şeyler düşünmediğini 
beyan etmek mecburiyetinde kaldım ve bu mak
satla söz almış bulundum. 

Adliye Komisyonu her türlü şahsi düşünce
ler, himaye gayesi, ve politik maksatlardan ta
mamen uzak olarak birkaç arkadaşımızın yap
tığı kanun teklifini, inceleyip yerinde görmek 
suretiyle ve bunu da esbabı mucibesinde belir
terek, kabul etti. Bundan sonra kanunun kabul 
edilip edilmemesi Yüksek Heyetinize vabeste 
olan bir şeydir. Hangi meslekin avukaltık mes
lekiyle kabili telif olup olmadığı, Avukatlık Ka-
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ıranunun tedvini sırasında uzun uzadıya görü
şülüp tesbit olunmuştur. Birçok Garp memle
ketlerinde «avukatlar meslekî faaliyetleri dışın
da hiçbir şey yapamazlar, bu nevi teklifler avu
katlığa mânidir.» denilmektedir. Bizim bünye
mizle Garp memleketlerinin bünyeleri ve içti
mai zaruretler arasında birtakım frakların ol
duğunu da kabul etmek lâzımdır. Bir kere, Av
rupa'da, Garp memleketlerinde hakikaten avu
katlar her şeyi yapamazlar, ama bizim memle
ketimizdeki avukatlık onlarınki gibi değildir. 
Bizde avukatlık yeni yeni inkişafa başlayan ve 
adedi de mahdut miktarda olan bir meslekî züm
redir. Türk cemiyetinin uzun yıllar dâvave-
killerinden, hamilerden, muhamilerden, ruh
satlı veya ruhsatsız dâvavekillerinden çektiği ıs
tırabı, vatandaşların ve köylünün dâvalarının 
nasıl renkten renge, şekilde şekle soktukları he
pimizin malûmudur. Anadolu'nun her kasaba
sına avukat göndermek, vatandaşları ve bilhas
sa köylülerimizi dâvavekillerinin elinden kur
tarmak mecburiyetindeyiz. Biz de Avrupa mem
leketleri dışında avukatlığı teşvik etmek, avu
katlığı cazip hale getirmek, çoğaltmak zorunda
yız. Bu gayelerle iktisadi devlet teşekkülleri
nin idare meclisi reislerinin avukatlık yapma
sında biz, meslekî bakımdan hiçbir mahzur mü
talâa etmemekteyiz. Her türlü meslekî faaliyet
te bulunmak imkânına malik olduktan sonra ve 
ayrıca bir milletvekili, bir öğretmen de avukat
lık yaptıktan sonra bir idare meclisi azasının 
avukatlık yapmasında bir mahzur mütalâa et
memek icabeder. Niçin, bir öğretmen avukatlık 
yapsın da bir iktisadi devlet teşekkülü âzası 
avukatlık yapmasın? Eşitlik bakımından biz bir 
fark görmedik. 

Sonra, arkadaşımız yine buyurdular ki; koo
peratiflerin ve anonim ortaklıkların âza ve re
isleri seçim ile vazife alıyorlarmış. Bunun avu
katlıkla ilgisi nedir? Seçimin avukatlık ile bir 
münasebeti yoktur. Seçim tarzları göz önünde 
tutulacak olursa bu tarzlar değişebilir, idare 
meclisi âzası olmakta bizim için şahıslar mev-
zuubahs değildir. Kooperatif ve anonim şirket
ler ortakları ile idare meclisi azaları avukatlık 
yapabildiklerine göre, aynı zamanda profesör
ler, öğretmenler, mebuslar da avukatlık yaptık
larına göre idare meclisi azalarına da bu salâ
hiyeti vermek zarureti vardır. Memleketimizde 
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avukatlığı teşvik lüzumu karşısında kanun tek
lifini komisyonumuz ittifakla tasvibetmiş bu
lunmaktadır. Takdir Yüksek Heyetinizindir. 

REİS — Sırrı Atalay. 
Bir dakika müsaade buyurun Sırrı Bey, bir 

tebliğim ^ ar. 
Efendim, Teşkilâtı Esasiye Encümeni âza-

lığı seçimine ait tasnif heyetinin mazbatasını 
okutuyorum. 

Yüksek Reisliğe 
Teşkilâtı Esasiye Encümeni âzalığı için ya

pılan seçime 299 zat katılmış ve neticede aşağıda 
adları yazılı zatlar, karşısında gösterilen reyi al
mışlardır. 

Arz ederiz. 
Konya AIuş Tunceli 

A. F . Ağaoğlu G. Emre A. Bora 

Osman Şevki Çicekdağ (Ankara) : 287 
Süleyman Çağlar (Kastamonu) : 4 
Sabahattin Sönmez (Konya) : 3 
Ömer Bilen (Ankara) ' : 2 
Safaettin Karanakçı (Çanakkale) : 1 
Tahir Taşer (Kırşehir) : 1 
Necati Araş (Bingöl) : 1 

299 

REÎS — Bu suretle Osman Şevki Çicekdağ 
encümen âzası olarak seçilmiştir. 

Şimdi kanunlara verilen reylerin neticelerini 
arz ediyorum : 

5434 sayılı Kanunun 133 ncü maddesiyle yü
rürlükten kaldırılan Askerî Malûllerin Terfihle
rine dair olan 551 sayılı Kanuna göre araziye 
müstahak olup da henüz bu haklarını arazi ola
rak alamıyanların istihkaklarının nakden öden
mesi hakkındaki, 

Kanun lâyihasına (280) arkadaş rey vermiş 
ve Kanun (280) le kabul edilmiştir. 

3339 sayılı Kanunun meriyet müddetinin uza
tılması hakkındaki kanun lâyihası için (274) ar
kadaş reye iştirak etmiş, ve Kanun (274) reyle 
kabul edilmiştir. 

SIRRI ATALAY (Kars) — Muhterem arka
daşlar; komisyon sözcüsü esbabı mucibelerine ilâ
ve olarak dediler ki; avukatlığı teşvik ve hima
ye için bu teklifi kabul etmişlerdir. Evet bir âm
me hizmeti gören avukatların gerek adedlerini 
çoğaltmak ve gerek vasıflarını düzeltmek lâzım
dır ama böyle değil. Bu kanunla artırmak istedik-
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ieri avukatlar Ankara ve İstanbul dısmda mıdır! 
Hayır. Bilhassa buralarda avukatların çokluğun
dan dolayı ıstırap vardır. Istırap taşrada değil
dir. Adedi taşra için çoğaltmak, bu teklif asla 
mümkün değildir. Bu kanunla Ankara ve İstan
bul'daki avukatların adedi çoğaltılmak istenmek
tedir. Bu sebeple kıymetli arkadaşımın bu hu
sustaki beyanlarının da bir dayanak olmasına 
imkân yoktur. Avukatlığın istisnaları var, bu
nu kabul ediyoruz. Ama bu istisnaları ne ka
dar azaltırsak, avukatlık meslekine, avukatlar
dan beklenilen hizmetlere o kadar hizmet et
miş oluruz, öğretmenler niçin avukat oluyorlar? 
Arkadaşım bunun esbabı mucibesini bilmeliydi. 
Eğer bugün, zaruret duyarak istisnaları daha 
fazla çoğaltırsak içtimai adalet kaidesine uy
maz, diğer bütün mesleklere de teşmil etmek 
lazımgelir. Bütün hukuk diploması ve avukat
lık ruhsatnamesi almış olanlara bu istisnayı ta
nımak lâzımdır. Bugün Batı - Almanya'nın ik
tisadi mucizesini yaratan düşünce herkesin ye
rinde kalması ve her şeyin yerli yerinde kulla
nılması sistemidir. Bizde her şeyin bir istisnası, 
birtakım sebeplerle meydana çıkmaktadır. Bu 
istisnalara meydan vermemek gerekir. Milletve
killeri avukatlık yapmasınlar. Bunu kabul et-
miyelim, bunlar yerinde kaideler değildirler, 
icabında kül halinde Avukatlık Kanununda de
ğişiklik yapalım. Ancak kül halinde Avukatlık 
Kanununda değişiklikler mevzuubahsolabilir. 
Bu istisnaları Garp demokrasilerinde, avukat
lık statüsündeki şartlara göre yapalım. İşimize 
gelen hususlarda demokrasilerde, Avrupa'da 
böyledir diyoruz. Fakat işimize gelmeyince bu 
bizim şartlarımıza uygun değildir, bize gelmez 
diyoruz. Arkadaşlar, biz daima en iyiye, en 
doğruya; en mükemmele gitmek zorundayız. Ar
kadaşımızı tenzih ederim, eğer istisnaları kabul 
edecek olursak, hakikat şudur ki, bugün idare 
meclisi âzalarının % 100 e yakın kısmını poli
tik şahıslar teşkil etmektedir. Bunu sizler daha 
iyi bilirsiniz. 

MUZAFFER ÖNAL (Tokad) — Size mi ver
sinler? 
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SIRRI ATALAY (Devamla) — İster iktidar 

partisinde, ister muhalefet partisinde olayım 
nıensubolduğum parti içinde, inşallah bole bir 
şey bana nasibolmasın. Ben geçimimi meslekim-

\ le kazanırım. 
REİS — Efendim; karşılıklı konuşmayınız 

lütfen. 
SIRRI ATALAY (Devamla) — Efendim; 

arkadaşım size mi versinler, dediler de ecvap 
verdim. 

MUZAFFER ÖNAL (Devamla) — İşin poli
tika ile alâkası yok. 

REİS — Onlardan da rica ediyorum, müda
hale etmesinler. 

SIRRI ATALAY (Devamla) - - Arkadaşlar
dan istirham ediyorum. Bir hukuki kaide de
ğildir, kanun tekniğinde de hukuk telâkkilerine 
de uygun değildir. Bu talebin reddiyle şayet 
bir haksızlık varsa - ki, bunu demek istiyorlar -
birkaç Meclisi İdare âzalığmda avukatlık ya
pacaklar vardır. Onları himaye endişesi dışında 
kül halinde Avukatlık Kanunu değiştirilir. Şa
yet bir zaruret varsa Avukatlık Kanununun 
4 ncü maddesi kül halinde değiştirilir. 

Israr ediyorum. Bu bir hukuk kaidesi değil
dir, bir himaye kapısıdır. 

REİS — Nisap hakkında bir takrir var. 
Okutuyorum. 

T. B. M. Meclisi Riyasetine 
Ekseriyet yoktur, şifahi talebimizde olduğu 

gibi yoklama yapılmasını arz ederiz. 
Kars Tunceli 

Hasan Erdoğdıı Fethi Ülkü 
Kırşehir Kars Malatya 

Osman Alişiroğlu Kemal Güven Nüvit Yetkin 

REİS •- Dahilî Nizamname gereğince yok
lama yapıyoruz edendim. 

(Amasya mebuslarına kadar yolama yapıldı) 

REİS — Efendim; yoklama yapılmış olsa da 
ekseriyetin temin edilemiyeeeği anlaşılıyor. Bu 
sebeple 8 Şubat Çarşamba günü saat 15 te top
lanılmak üzere inikada nihayet veriyorum. 

Kapanma saati : 16,30 
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B — TAHRİRÎ SUAL VE CEVABI 

1. — Kırşehir Mebusu T ahir Taşer'in, Avo-
nos kazasına bağlı olan Abdi, Gerce, Karayana 
lak ve Çağşak köylerinin daha yakın mesafedeki 
Kozaklı kazasına bağlanmamaları sebebine dair 
sualine Dahiliye Vekili Eiem Menderes'in, tah
riri cevabı (7/128) 

24 . I . 1956 
özeti : Avanos kazasına bağlı 
Abdi, Gerce, Karayanalak ve 
Çağşak köylerinin Kozaklı kaza
sına bağlanmamaları sebebine 
dair yazılı soru. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 
Aşağıdaki sorumun Sayın Dahiliye Vekili 

tarafından yazılı olarak cevaplandırılmasına 
delâletlerinizi saygı ile arz ve rica ederim. 

Kırşehir Mebusu 
Tahir Taşer 

6324 sayılı Kanunla teşkil edilen 21 kazadan 
biri de Nevşehir Vilâyetine bağlı Avanos kazası
nın Hamam Orta köyünde Kozaklı adiyle kuru
lan kazadır. Bu kazaya yine Avanosa bağlı Ka-
rahasanlı bucağından 27 köy bağlanmış, Abdi, 
Gerce, Karayanalak ve Çağşak köyleri hariç bı
rakılmıştır. Bu köyler halen Avanosa bağlı bu
lunmakta iseler de Kozaklı kazasına onar kilo
metre mesafede oldukları halde 60 kilometre me
safede bulunan Avanos kazasına bağlı kalmala
rı bu köyler halkının şikâyetini mucibolmakta ve 
zaman zaman bu husustaki dertlerini anlatmak 
ve şikâyetlerine bir çareihal bulmak üzere he
yetler halinde Ankara'ya kadar ihtiyarı zahmet 
etmektedirler. Filhakika bu köylerin Kozaklı 
ve Avanos kazalarına olan nispet kabul etmez 
mesafe farkı göz önüne alınacak olursa bu va
tandaşların tezallüm ve şikâyetlerine hak ver
memek elden gelmez; Demokratik bir idarenin 
ilk şartı âmme hizmetlerini halkın ayağına gö
türmek olduğuna ve Kozaklı kazasıda hiç şüp-' 
hesiz böyle bir maksatla kurulmuş bir kaza bu
lunduğuna göre mezkûr köylerin Kozaklı kaza
sından hariç tutulmalarını içtimai adalet kaide-
leriyle bağdaştırmaya imkân yoktur. Bu dört 
köy halkı köylerinin Kozaklıya bağlanması için 
Nevşehir Vilâyetine resmen müracaat etmişler
se de bugüne kadar bir netice alamamışlardır. 
Adı geçen köyler halkının Nevşehir Vilâyetine 

yaptıkları müracaatların ne gibi bir neticeye 
bağlandığının Meclisi Umumice reddine karar 
verilmişse bu kararın istinadettiği kanunî sebep
lerin ne olduğunun yazılı olarak bildirilmesini 
arz ve rica ederim. 

T. C. 
Dahiliye Vekâleti 3 . I I . 1956 

Vi. id. G. M. 
2. Ş. M. Teşkilât 

Sayı : 22102/64-3/1316 

B. M. Meclisi Yüksek Reisliğine 
27 . 1 . 1956 tarih ve Umumi Kâtiplik Kanun

lar Müdürlüğü 7-128/2260-10146 sayılı emirleri 
karşılığıdır. 

Nevşehir vilâyetinin Avanos kazasına bağlı 
Abdi, Gerce, Karayanalak ve Çağşak köylerinin 
daha yakın mesafedeki Kozaklı kazasına bağ
lanmamaları sebebine dair Kırşehir Mebusu Ta
hir Taşer tarafından verilen tahrirî sual takri
rine berveçhiâti cevabımı arz ediyorum. 

1. Kozaklı kazasının kuruluşuna ait kanun 
lâyihası, B. M. Meclisinin alâkalı encümenleri 
ile Umumi Heyetinde bugünkü bünyesi dâhilin
de müzakere edilerek 1 Haziran 1954 tarihinde 
mer'i olmak üzere 6324 sayı ile kanuniyet kes-
b etmiştir. 

2. Münasebeti bakımından köylerinin yeni 
kurulmuş olan Kozaklı kazasına bağlanmasın
dan bahsile Abdi, Gerce ve Karayanalak köyle
ri ihtiyar heyetleri tarafından müştereken ve
kâletimize gönderilmiş olan 23 . III . 1955 tarih
li dilekçe 5 . V . 1955 tarih ve 22102/65-13/6687 
sayılı yazımızla Nevşehir Valiliğine gönderile
rek bu hususta gerekli incelemelerin yapılıp 
5442 sayılı î l İdaresi Kanunu gereğince idare 
heyetinden ve Umumi Meclisten alınacak müta
lâalarla .tekemmül ettirilecek dosyasının gönde
rilmesi istenmiş ve bu dosya henüz vekâletimize 
intikal ettirilmemiş bulunduğundan tekiden va
lilikten sorulmuştur. Cevabı geldiğinde derhal 
tetkik ve kanuni gereği yapılacaktır. 

Yalnız Tahir Taşer arkadaşımın sual takri
rinde bahsi geçen diğer Çağşak köyünün Kozak
lı kazasına bağlanması hakkında bu köy halkı 
veya ihtiyar heyeti tarafından şimdiye kadar 
vekâletimize her hangi bir müracaat vâki olma
mıştır. * Dahiliye Vekili 

E. Menderes 



İ : 33 6-2.1958 O : 1 
5434 sayılı Kanunun 133 ncü Maddesiyle Yürüı lüktsa Kaldırılan Askeri Malûllerin Terfilıİarine 
dair olan 551 sayılı Kanuna Göre Araziye Mûntı hak Olup da Henüz Bu Haklarını Arazi Olarak 

Almıyanlarm Nakten Ödenmesine dair Kanuna» verilen reylerin neticesi 
(Kanun kabul edilmiştir.) 

Âza adedi 54î 
Rey verenler : 280 

Kabul edenler : 280 
Reddedenler : 0 
Müstenkifler : () 

Reye iştirak etmiyenler : 249 
Münhal mebusluklar : 12 

[Kabul edenler] 
AFYON KARAHÎSAR 
Rıza Çerçel 
Arif Uemirer 
Sıtkı Koraltan 
Kemal özçoban 
Hüseyin Tiryakioğlu 
Murad Âli Ülgen 
Gazi Yiğitbaşı • 

AĞRI 
Halis öztürk 
Nimet Sümer 
Gelâl Yardımcı 

AMASYA 
Faruk Çöl 
Kemal Eren 
Hâmit Koray 
İsmet Olgaç 
Mustafa Zeren 

ANKARA 
Atıf Benderlioğlu 
Ömer Bilen 
Dağıstan Binerbay 
Hamdi Bulgurlu 
Ramiz Eren 
Muzaffer Ergüder 
Talât Vasfi öz 
Fuad Seyhun 
Mümtaz Tarhan 
Âliye Temuçin 

ANTALYA 
Kenan Akmanlar 
Enver Karan 
Attilâ Konuk 
Burhanettin Onat 
Ahmet Tekelioğlu 

I Ahmet Tokuş 
I AYDIN 

Necati Celim 
Namık Gedik 
Nihat lyriboz 
Etem Menderes 

j A. Baki Ukdem 
BALIKESİR 

Esat Budakoğlu 
Mücteba Iştın 
Halil İmre 
Arif Kalıpsızoğlu 
Ahmet Karagür 
Ahmet Kocabıyıkoğlu 
Yahya Pelvan 

I M. Halûk Tİmurtnş 
Muharrem Tuncay 
Sırrı Yırcalı 

BİLECİK 
İsmail Selçuk Çakıroğlu 

j Şevki Hasırcı 
Talât Oran 
Yümnü Üresin 

BİNGÖL 
Necati Araş 
Sait Göker 
Ekrem Yıldız 

BİTLİS 
Nusrettin Barut 
Selâhattin İnan 

BOLU 
Reşat AkşemsettihC-ğlu 
Selâhattin Baysaı 
İhsan Gülez 

I Ahmet Hatı 

j LÛtiı Oğultürk 
BURDUR 

I Mehmet özbey 
j BURSA 

Selim Ragıp Emeç 
Müfit Erkuyumeu 
Agâh Erozan 
Hulusi Köymen 
Kenan Yılmaz 

ÇANAKKALE 
Nurcddin Fuad Alp-
kartal 
Bedi Enüstün 
Emin Kalafat 
Safacddin Karanakçı 
İhsan Karasioğlu 
Servet Sezgin 
Nuri Togay 

ÇANKIRI 
ibrahim Aydın 

I ÇORUH 
I Mecit Bumin 

Hilmi Oeltik.^ioğlu 
Yasar Güniüşel 
Muzaffer önal 

ÇORUH 
i Sedat Haran 

Mustafa Kemal Biber-
oğlu 

I Yakup Gürsel 
I Şevki Gürses 
I Ali Rıza Kıiıekulo 

Baha Koldaş 
i Oevat Kö:;tekci 

Ilasoyin Ortakcıoğlu 

i DENİZLİ 
Baha Akşit 
Ali Çobanoğlu 
Ali Rıza Karaca 
Osman Ongan 

S Refet Tavaslıoğlu 
DİYARBAKIR 

Yusuf Azizoğlu 
I Ragıp Karaosmanoğlu 

Halil Turgut 
I EDÎBÎ03 

Mehmet Engiııün 
I Hasan Maksudoğlu 
i Sabahattin Parsoy 
] Kemal Ya.şmkılıç 
j ELÂZIĞ 
I Mehmet Şevki Yazman 

I ERZİNCAN 
Sadık Perine,ek 

I Veysel Varol 
I ERZURUM 

Abdülkadir Eryurt 
Ilâmid Şevket İnce 

ESKİŞEHİR 
Muhtar Başkurt 
Hasan Polatkan 
İsmail Sayın 
Hicri Sezen 

GAZİANTEB 
Abdülkadir Atik 
Samih înal 
Süleyman Kuran el 

I Ali Ocak 
Salâhattin Ünlü 

~88~ 



GÎRESUN 
Ilanıdi Bozbağ 
Ali Naei Duyduk 
Hayrettin Erkmen 
Tahsin inanç 
Abdullah Izmen 
Mazhar Şener 

HAKKÂRİ 
Übeydullah Seven 

HATAY 
A. Feyzi Atahan 

İÇEL 
Yakup Çukurova 
Hüseyin Fırat 
İbrahim Gürgen 
Refik Koraltan 
Hidayet Sinanöğlu 
Mehmet Mutlugil 

İSTANBUL 
Necmi Ateş 
Ali Fuad Cebesoy 
Aleksandros Hacopulos 
Hadi Hüsman 
Fuad Köprülü 
Nizamettin Âli Sav 
Hanri Soriano 
Zakar Tarver 
Nazlı Tlabar 
Fahrettin Ulaş 
Tahsin Yazıcı 

İZMİR 
Abdullah Aker 
Mehmet Aldemir 
Pertev Arat 
Behzat Bilgin 
Muammer Çavuşoğlu 
Arif Güngören 
Necdet Incekara 
Osman Kap ani 
Halûk ökeren 
İlhan Sipahioğlu 
Behçet Uz 

KARS 
Sırrı Atalay 
Remzi Çakır 
Hasan Erdoğan 
Kemal Güven 
Mehmet Hazer 
İbrahim Us 
Rıza Yalçm 

İ : 33 6 2 
KASTAMONU 

Muzaffer Kuşakçıoğlu 
Nazifi Şerif Nabel 
Ali Muzaffer Tanöver 

KAYSERİ 
Fikri Apaydın 
Osman Nuri Deniz 
ibrahim Kirazoğlu 
Ömer Mart 

KIRKLARELİ 
Şefik Bakay 

KIRŞEHİR 
Osman Bölükbaşı 
Mehmet Mahmudoğlu 
Tahir Taşer 

KOCAELİ 
Nüzhet Akın 
Selâmi Dinçer 
Cemal Tüzün 
Nüzhet Unat 
Sadettin Yalım 

KONYA 
Abdürrahman Fahri A-
ğaoğlu 
Hamdi Ragıp Atademir 
Hidayet Aydmer 
Tevfik Fikret Baran 
Remzi Birand 
Sıtkı Salim Burçak 
Reyhan Gökmenoğlu 
Tarık Kozbek 
Muammer Obuz 
M. Rüştü özal 
Sabahattin Sönmez 

MALATYA 
Esat Doğan 
Nuri Ocakcıoğlıı 
Hilmi özbay 
Nüvit Yetkin 

MANİSA 
Sam et Ağaoğlu 
Hikmet Bayur 
Hayri Büke 
Semi Ergin 
Fevzi Lûtfi Karaos-
manoğlu 
Nafiz Körez 

MARAŞ 
Abdullah Aytemis 

.1956 O : İ 
Ahmet Bozdağ 
Nedim ökmen 
Remzi öksüz 
Mazhar özsoy 

MARDİN 
Abdülkadir Kalav 
Reşit Kemal Timuroglu 

MUĞLA 
Turhan Akarca 
Yavuz Paşamehmetoğlu 
Zeyyat Mandalinci 
Nuri özsan 
Nâtık Poyrazoğlu 
A.kif Sarı oğlu 

MUŞ 
Şemsi Ağaoğlu 
Şefik Çağlayan 
Gıyasettin Emre 

NİĞDE 
Ali Ulvi Arıkan 
Hüseyin Avni Göktürk 
Ahmed Nuri Kadıoğlu 
Zihni Üner 

ORDU 
Refet Aksoy 
Bekir Baykal 
Mehmet Cemil Bengü 
Feyzi Boztepe 
Fazlı Ertekin 
Selâhattin Orhon 
Memiş Yazıcı 

RİZE 
Kemal Balta 
Ahmet Morgil 

SAMSUN 
Ekrem Anıt 
Ferid Tüzel 
Hadi Üzer 

SEYHAN 
Zahit Akdağ 
Sedat Ban 
Enver Batumlu 
Ahmet Kınık 
Cavid Oral 
Sinan Tekelioğlu 
Ahmet Topaloğlu 
Mehmet Un aldı 

StİRD 
j Veysi Oran 

SİNOB 
M. Ychbi D ayı baş 

SİVAS 
Hüseyin Çitil 
Abdürrahman i )oğruyol 
Şevki Ecevit 
Etem Erdinç 
Kâzım Oskay 
Bahattin örnekol 
Ahmed özel 
M. Nurettin Turgay 
Hüseyin Yüksel 

TEKİRDAĞ 
Samim Yücedere 

TOKAD 
ihsan Baç 
Selâhattin Gülüt 
Ahmet Gürkan 
Osman Hacıbaloğlu 
Mehmet Şahin 

TRABZON 
Halit Ağanoğlu 
Sami Orberk 
Pertev Sanaç 
ismail Şener 
Mustafa Reşit Tarakçı-
oğlu 

TUNCELİ 
Arslan Bora 
Fethi Ülkü 

URFA 
Feridun Ergin 
Mehmet Hatiboğln 
Hasan Oral 
Saim önhon 
Aziz özbay 

UŞAK 
Orhan Dengiz 
Hacim Yılmaz 

VAN 
Hamit Kartal 
Kemal Yörükoğlu 

YOZGAD 
Danyal Akbel 
Talât Alpay 
Mahmut Ataman 
Ömer Lûtfi Erzurura-
luoglu 



Numan Kurban 
Hâşim Tatlıoğlu , 
Ali Ünlüsoy 

1 : 33 
ZONGULDAK 

Sebati Ataman 
Suat. Başol 

21956 0 : 1 
Necati Diken 
Sabih Durab 
Cemal Kıpçak 

[Beye iştirak 
AFYON KARAHİSAR 
Osman Talu 

AĞRI 
Kasım Küfrevi 

ANKARA 
Muhlis Bayranıoğlu 
Osman Şevki Çigekdağ 
Muhlis Ete 
Mümtaz Faik Fenik (I.)] 
Abdullah Gedikoğlu 
Zafer Gökçer 
Necmi inanç 
Seyfi Kurtbek 
Şeref Kâmil Mengti 
Hazım Türegün 
Fuad Zineirkıran 

ANTALYA 
Fatin Dalaman 
Asım Okur 

AYDIN 
Nail Geveei 
Zühtü Uray 
Cevat Ülkü 

BALIKESİR 
Vacid Asena 
Mekki Said Esen 
Enver Güreli 
Sıtkı Yırcalı 

BOLU 
Fahri Belen 
Sabri Çonkar 
Mithat Dayıoğlu (t.) 

BURDUR 
Fethi Çelikbaş 
Hüseyin Çimen 
Behçet Kayaalp 

BURSA 
Raif Aybar 
Sabahattin Çırac-oğlu 
Muhlis Erdener 
Sadettin Karacabey 
ibrahim öktem 
Halûk Şaman 
Ali Ferruh Yücel 

Baha Cemal Zağra 
ÇANAKKALE 

Fatin Rüştü Zorlu 
ÇANKIRI 

Tahir Akman 
Celâl Boynuk 
Konan Çığman 
Asım Eınrem 
Tahsin Uygur 

ÇORUM 
Kemâl Terzioğlu 

DENİZLİ 
Mustafa Gülcügii 
İsınail Hadimlıoğlu 
Mehmet Karasan 
A. Hamdi Sancar 

DİYARBAKIR 
.Fikri Arığ 
Mustafa Ekinci 
İhsan Hamid Tiğrel 
Mehmed Hüsrev Ünal 

EDİRNE 
Cemal Köprülü 
Rükneddin Nasn lıioğlu 

ELÂZIĞ 
Suphi Ergene (I.) 
Hüsnü Göktuğ 
Ömer Faruk Sanat; 
Selâhattin Toker 

ERZİNCAN 
Hüsnü Çanakçı 
Mustafa Rahmi Sanalan 
Tevfik Şenocak 

ERZURUM 
İshak Avni Akdağ (I.) 
Rıfkı Salim Burçak 
Zeki Çavuşoğlu 
Bahadır Dülger 
Sabri Erduman 
Şevki Erker 
Hasan Numanoğlu 
Cemil önder 
Rıza Topeuoğlu 
Esat Tuncel 

etmiyenler] 
ESKİŞEHİR 

Abidin Potuoğlu 
Kemal Zeytinoğlu 

GAZİANTEB 
Ekrem Cenani 
İhsan Daî 
Cevdet San 

GİRESUN 
Doğan Köymen 
Adnan Tüfekcioğlıı 

GÜMÜŞANE 
Zeki Başağa 
ismail Hakkı Baykal 
Ekrem Ocaklı 
Sabri özcan San 
Halis Tokdemir 
Halit Zarbun 

HATAY 
Ali Muhsin Bereketoğlu 
Abdullah Çilli 
Sekip inal 
A. Mithat Kuseyrioğlu 
Şemsettin Mu rsaloğlu 
Celâl Ramazanoğlu 
Şevket Sarıçalı 

İÇEL 
Rüştü Çetin (I.) 
Aziz Koksal (1.) 

İSPARTA 
İrfan Aksu 
Said Bilgiç 
Kemal Demiralay 
Tahsin Tola 
Zühtü Hilmi Velibeşe 

İSTANBUL 
Celâl Bayar (Reisicum
hur) 
Nazim Bezmen 
Faruk Nafiz Çamlıbel 
Seyfi Gögen 
Lûtfi Kırdar 
Ziya Köktürk 
Naei Kurt 

Nusret Kirişçi oğlu 
Edibe Sayar 
Avni Yurdabayrak 

Adnan Menderes (Baş
vekil) 
Nadir Nadi 
Emin Onat 
Mükerrem Sarol 
Zeki Rıza Sporel 
Hamdullah Suphi Tan-
rıöver 
Füruzan Tekil 
Ahmet Topçu 
Celâl Türkgeldi 
Nuri Yamut (I.) 

İZMİR 
Nebil sadi Altuğ 
Cihad Baban 
Muzaffer Balaban 
Sadık Giz 
Rauf Onursal 
Nuriye Pınar 
Mehmet Ali Sebük 
Abidin Tekön 
Ekrem Hayri Üstündağ 

KARS 
Fevzi Aktaş 
Turgut Göle 
Ali Yeniaras 

KASTAMONU 
Basri Aktaş 
Nâzım Batur 
Süleyman Çağlar 
Hilmi Dura 
Salim Esen 
Ziya Termen 

KAYSERİ 
Emin Develioğlu 
Kâmil Gündeş 
Servet Haeıpaşaoğlu 
Hakkı Kurmel (I.) 

KIRKLARELİ 
M. Ali Ceylân 
Fikret Filiz 
Hüsnü Yaman 

KIRŞEHİR 
Osman Alişiroğlu 
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Ahmet Bilgi» 

KOCAELÎ 
Ekrem Alican 
Ziya Atığ 
Hamdi Başak 
Hamza Osman Erkan 
Sefer Göksel 
Turan Güneş 
Kâzım Meriç 

KONYA 
Mustafa Bağrıaçık 
Abdi Çilingir 
Ziyad Ebüzziya 
Muhittin Güzelkılmç 
Mekki Keskin 
Ahmet Koyuncu 
Himmet ölçmen 
Halil özyörük 

KÜTAHYA 
Ali Galib Bubik 
Ahmet îhsan Gürsoy 
Ahmet Kavuncu 
Süleyman Süruri Na-
suhoğlu 
Osman özbilen 
îhsan Şerif özgen 
Nihat Haluk Pepeyi 
îsmail Hakkı Veral 

MALATYA 
Ahmet Fırat 
îsmet inönü 
Mehmet Kartal 
Kâmil Kırıkoğlu 

t : 33 6 2 
Abdullah Köroğlu 
Mehmet Fahri Oral 
Mehmet Zeki Tulunay 
Tevfik Ünsalan 

MANİSA 
Yunus Muammer Ala-
kant 
Adnan Karaosmanoğlu 
Melih Koçer 
Muzaffer Kurbanoğlu 
Sudi Mıhçıoğlu 
Muhlis Tümay 

MARAŞ 
Ahmet Kadoğlu 
Mahmut Karaküçük 

MARDİN 
Etem Aybar 
Abdürrahman Bayar 
Bahaettin Erdem 
Cevdet öztürk 
Halim Satana 

NİĞDE 
Sadettin Ertur 
Cavit Kavurmacıoğlu. 
Hüseyin Ülkü 
Hasan Hayati Ülkün 

ORDU 
Fazıl Erim 
Sabri îşbakan 

RİZE 
Hüseyin Agun 
İzzet Akçal 
Osman Kavrakoğlu 
Mehmet Fahri Mete 

19Ö6 0 : 1 
SAMSUN 

Salim Çonoğlu 
Abdullah Eker 
Rami Ozan Gümüşoğlu 
Ömer Güriş 
Tevfik İleri 
Abdullah Keleşoğlu 
Muhittin özkefeli 
Hamdi Tekay 
Şükrü Uluçay 

SEYHAN • 
Mustafa Akçalı 
Salim Serçe 
Lûtfi Sezgin 
Nurullah İhsan Tolon 
İsmet Uslu s 

SİİRD 
Suat Bedük 
Baki Erden 
Meh met' D a i m Öüalp 

SÎNOB 
Şerafettin Ayhan 
Nuri Sert oğlu 
Server Somun cuoğlu 
Haşim. Tan 
Muhit Tünıerkan 

SİVAS 
Ercüment Damalı 
Nuri Demirağ (I.) 
Nurettin Ertürk 
Rifat öçten 
Memduh Turhan 

TEKİRDAĞ 
İsmail Hakkı Akyüz 

| Ferid Alpiskender 
Nocmi Arman 
Zeki Eratamaıı 
Fethi Mahramlı 

TOKAD 
Hulusi Bozbeyoğlu 
Hasan Kangal 
Ömer Sunar 
Yusuf Ulusoy 

TRABZON 
Sabri Dilek (1) 
Mahmut Goloğlu 
Muzaffer Harunoğlu 
Süleyman Fehmi Ka-
layeıoğlu 
Selâhattin Karayavus 
Emrullah Nutku 
Osman Turan 

TUNCELİ 
Bahri Turgut Okaygün 

URFA 
Feridun Ayalp 
Celâl öncel 
Muzaffer Timur 

UŞAK 
Yusuf Aysal 
Hakkı Gedik 

VAN 
Hilmi Durmaz 
Muslih Görentaş 

YOZGAD 
İhsan Aktürel 

ZONGULDAK 
Hüseyin Balık 
Hakkı Hilâleı (1.) 

Afyon Karahisar 1 
Aydın 1 
Bursa 1 

Çoruh 
Diyarbakır 
Eskişehir 

(Münhal Mebusluklar] 
İstanbul 
Kastamonu 
Kayseri 

Kırklareli 
Zonguldak 

i 
1 

12 



İ : 33 6-â.1956 C : l 

3339 sayılı Kanunun Meriyet Müddetinin Uzatılmasına dair Kanuna verilen reylerin no nicesi 

(Kanun kabul edilmiştir.) 

AFYON KARAHİSAR 
Rıza Çerçel 
Arif Demim* 
Kemal özçoban 
Hüseyin Tiryakioğlu 
Murad Âli Ülgen 
Gazi Yiğitbaşı 

AĞRI 
Halis öztürk 
Nimet Sümer 
(Mâl Yapımcı 

AMASYA 
Faruk Çöl 
Kemal Eren 
Hâmit Koray 
ismet Olgaç 

ANKARA 
Ömer Bilen 
Dağıstan Binerbay 
Haindi Bulgurlu 
Muzaffer Ergüder 
Muhlis Ete 
Talât Vasfi öz 
Fuad Seyhun 
Mümtaz Tarhaıı 
Fuad Zincirkıran 

ANTALYA 
Kenan Akmanlar 
Enver Karan 
Attilâ Konuk 
Burhanettin Onat 
Ahmet Tokuş 

AYDIN 
Etem Menderes 
A. Baki ökdem 

Âza adedi 
Rey verenler 

Kabul edenler 
Reddedenler 
Müstenkifler 

Reye iştirak etmiyenler 

541 
274 
274 

0 
0 

255 
Münhal mebusluklar : 12 

[Kabul 
BALIKESİR 

Esat Budakoğlu 
Mücteba Iştın 
Halil Imre 
Ahmet Kocabıyılroğlu 
Yahya Pelvan 
M. Halûk Timurtaş 
Sırrı Yırcalı 

BİLECİK 
ismail Selçuk Çakı roğlu 
Şevki Hasırcı 
Talât Oran 
Yümnü Üresin 

BİNGÖL 
Sait Göker 

BİTLİS 
Nusrettin Barut 
Selâhattin Insn 

BOLU 
Reşat Akşemsettinoğlu 
Selâhattin Baysal 
Sabri Oonkar 
ihsan Gülez 
Ahmet Hatı 
Lûtfi OğııltiHv 

BURSA 
Müfit Erkuyumeu 
Agâh E rozan 
Sadettin Karacabey 
Hulusi Köymen 
Kenan Yılmaz 

ÇANAKKALE 
Nureddin Fuad Alp-
kartal 
Emin Kalafat 
Safaeddin Karanakçı 

edenler] 
ihsan Karasioğlu 
Servet Sezgin 
Nuri Togay 

ÇANKIRI 
ibrahim Aydın 

ÇORUH 
Mecit JJumin 
Muzaffer önal 

ÇORUM 
S o d a t Baran 
Yakup Gürsel 
Şevki Gürses 
Ali Rıza Kılıekale 
Baha Koldaş 
Oovaî; Köstokçi 
Kemâl Terziotdıı 

DENİZLİ 
Ali Çobanoğlu 
Ali Kıza Karaca 
Osman Ongan 
Rofet Tavaslıoglu 

DİYARBAKIR 
Ragıp Karaosmanoğlu 

EDİRNE 
Mehmet Enginün 
Cemal Köprülü 
Kemal Yasınkılıç 

ELÂZIĞ 
Ömer Faruk Sanaç 
Selâhattin Toker 
Mehmet Şevki Yazman 

ERZİNCAN 
Sadık Pcrinçek 
Mustafa Rahmi Sanalan 
Veysel Varol 

ERZURUM 
Rıfkı Salim Burçak 
Sabri Erduman 
Şevki Erker 

ESKİŞEHİR 
Muhtar Başkurt 
Hasan Polatkan 
İsmail Sayın 
Hicri Sezen 

GAZİANTEB 
Abdülkadir Atik 
Ekrem Cenani 
Samih inal 
Süleyman Kuranel 
Ali Ocak 
Salâhattin Ünlü 

GİRESUN 
Hamdi Bozdağ 
Ali Naci Duyduk 
Hayrettin Erkmen 
Tahsin inanç 
Abdullah Izmen 

HAKKÂRİ 
Übeydullah Seven 

HATAY 
A. Feyzi Atahan 

İÇEL 
Refik Koraltan 

İSPARTA 
irfan Aksu 
Said Bilgiç 
Kemal Demiralay 
Tahsin Tola 

İSTANBUL 
Necmi Ateş 
Ali Fuad Cebesoy 
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Faruk Nafiz Çanüıbel 
Aleksandros Hacopulos 
Hadi Hüsman 
Fuad Köprülü 
Hanri Soriano 
Zakar Ta'rver 
Nazlı Tlabar 
Fahrettin Ulaş 
Tahsin Yazıcı 

İZMİR 
Abdullah Aker 
Mehmet Aldemir 
Behzat Bilgin 
Muammer Çavuşoğlu 
Sadık Giz 
Arif Güngören 
Necdet Incekara 
Osman Kapanı 
Halûk ökeren 
Mehmet Ali Sebük 
İlhan Sipahioğlu 
Abidin Tekön 
Behçet Uz 

KARS 
Remzi Çakır 

rasan Erdoğan 
Kemal Güven 
Mehmet Hazer 

KASTAMONU 
Basri Aktaş 
Nâzım Batur 
Muzaffer Kuşakçıoğlu 
Nazifi Şerif Nabel 

KAYSERİ 
Fikri Apaydın 
Osman Nuri Deniz 
Emin Develioğlu 
Kâmil Gündeş 
Servet Hacıpaşaoğlu 
İbrahim Kirazoğlu 
Hakkı Kurmel 
Ömer Mart 

KIRKLARELİ 
Şefik Bakay 
Fikret Filiz 
Hüsnü Yaman 

KIRŞEHİR 
Osman Alişiroğlu 
Mehmet Mahmudoğlu 
Tahir Taşer 

î : 33 6 2 
KOCAELİ 

Nüzhet Akın 
Selâmi Dinçer 
Turan Güneş 
Cemal Tüzün 
Nüzhet Unat 
Sadettin Yalım 

KONYA 
Abdürrahman Fahri A-
ğaoğlu 
Hidayet Aydmer 
Mustafa Bağrıaçık 
Sıtkı Salim Burçak 
Muammer Obuz 
Himmet ölçmen 
M. Rüştü özal 

KÜTAHYA 
Ali Galib Bubik 
Ahmet İhsan Gürsoy 
Ahmet Kavuncu 
İhsan Şerif özgen 
Nihat Haluk Pepeyi 
İsmail Hakkı Veral 

MALATYA 
Esat Doğan 
Kâmil Kırıkoğlu 
Abdullah Köroğlu 
Nuri Ocakcıoğlu 
Hilmi özbay 

MANİSA 
Samet Ağaoğlu 
Hikmet Bayur 
Hayri Büke 
Semi Ergin 
Fevzi Lûtfi Karaos-
manoğlu 
Nafiz Körez 
Sudi Mıhçıoğlu 

MARAŞ 
Abdullah Aytemiz 
Ahmet Kadoğlu 
Nedim ökmen 
Remzi öksüz 

MARDİN 
Abdürrahman Bayar 
Abrlülkndir Kalav 

Reşit Kemal Timuroğlu 
MUĞLA 

Turhan Akarca 
Yavuz Paşamehmetoğlu 
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Zeyyat Mandalinci 
Akif Sarıoğlu 

MUŞ 
Şemsi Ağaoğlu 
Şefik Çağlayan 
Gıyasettin Emre 

NİĞDE 
Ali Ulvi Arıkan 
Hüseyin Avni Göktürk 
Ahmed Nuri Kadıoğlu 
Cavit Kavurmacıoğlu 
Hüseyin Ülkü 
Zihni Üner 

ORDU 
Refet Aksoy 
Bekir Baykal 
Mehmet Cemil Bengü 
Fazlı Ertekin 
Sabri İşbakan 
Memiş Yazıcı 

RİZE 
Kemal Balta 

SAMSUN 
Ömer Güriş 
Abdullah Eker 
Muhittin özkefeli 
Hamdi Tekay 
Hadi Üzer 

SEYHAN 
Mustafa Akçalı 
Zahit Akdağ 
Sedat Barı 
Enver Batumlu 
Ahmet Kınık 
Sinan Tekelioğlu 
Ahmet Topaloğlu 

SİİRD 
Suat Bedük 
Veysi Oran 
Mehmet Daim Süalp 

SÎNOB 
M. Vehbi Dayıbaş 

SİVAS 
Hüseyin Çitil 
Abdürrahman Doğruyol 
Şevki Ecevit 
Etem Erdinç 
Nurettin Ertürk 
Kâzım Oskav 

Bahattin Örnekoî 
M. Nurettin Turgay 
Hüseyin Yüksel 

TEKİRDAĞ 
İsmail Hakkı Akyüz 
Saminı Yücedere 

TOKAD 
İhsan Baç 
Selâhattin Gülüt 
Ömer Sunar 
Mehmet Şahin 
Yusuf Ulusoy 

TRABZON 
Mahmut Goloğln 
Sami Orberk 
Pertev Sanaç 
İsmail Şener 
Mustafa Reşit Tarakeı-
oğlu 

TUNCELİ 
Fethi Ülkü 

URFA 
Feridun Ergin 
Mehmet Hatiboğlu 
Hasan O rai 
Saim önhoıı 

UŞAK 
Orhan Dengiz 
Hacim Yılmaz 

VAN 
Hamit Kartal 

YOZGAD 
Danyal Akbel 
Talât Alpay 
Mahmut Ataman 
Ömer Lûtfi Erzurum-
luoğlu 
Numan Kurban 
Hâşim Tatlıoğlu 
Ali Ünlüsoy 

ZONGULDAK 
Sebati Ataman 
Suat Başol 
Necati Diken 
Sabih Duralı 
Hakkı Hilâlcı 
Cemal Kıpçak 
Nusret Kirişcioğlu 
Edibe Sayar 
Avni Yurdabayrak 

93 



t : 38 6.2.1956 Ö i 1 

[Reye iştirak 
AFYON KARAHÎSAR 
Sıtkı Koraltan 
Osman Talu 

AĞRI 
Kasım Küfrevi 

AMASYA 
Mustafa Zeren 

ANKARA 
Muhlis Bayramoğlu 
Atıf Benderlioğlu 
Osman Şevki Çiçekdağ 
Ramiz Eren 
Mümtaz Faik Fenik (I.) 
Abdullah Gedikoğlu 
Zafer Gökçer 
Necmi İnanç 
Seyfi Kurtbek 
Şeref Kâmil Mengü 
Âliye Temuçin 
Hazım Türegün 

ANTALYA 
Fatin Dalaman 
Asım Okur 
Ahmet Tekelioğlu 

AYDIN 
Necati Celim 
Namık Gedik 
Nail Geveci 
Nihat îyriboz 
Zühtü Uray 
Cevat Ülkü 

BALIKESİR 
Vacid Asena 
Mekki Said Esen 
Enver Güreli 
Arif Kalıpsızoğlu 
Ahmet Karagür 
Muharrem Tuncay 
Sıtkı Yırcalı 

BİNGÖL 
Necati Araş 
Ekrem Yıldız 

BOLÜ 
Fahri Belen 
Mithat Dayıoğlu (t.) 

BURDUR 
Fethi Çelikbaş 
Hüseyin Çimen 

Behçet Kayaalp 
Mehmet özbey 

BURSA 
Raif Ay bar 
Sabahattin Çnacıcğlu 
Selim Ragıp Emeç 
Muhlis Erdener 
İbrahim öktem 
Halûk Şaman 
Ali Ferruh Yücel 
Baha Cemal Zfğra 

ÇANAKKALE 
Bedi Enüstün 
Fatin Rüştü Zorlu 

ÇANKIRI 
T ahir Akman 
Celâl Boynuk 
Kenan Çığman 
Asım Emrem 
Tahsin Uygur 

ÇORUH 
Hil mi Çeltikeioğkı 
Yaşar Gümüşe! 

ÇORUM 
Mustafa Kemal Biber-
oğlu 
Hüseyin Ortakcıoğhı 

DENİZLİ 
Baha Akşit 
Mustafa Gülcügil 
İsmail Hadimi i oğl u 
Mehmet Karasan 
A. Hamdı San car 

DİYARBAKIR 
Fikri Arığ 
Yusuf Azizoğlu 
Mustafa Ekinci 
İhsan Hamid Tiğrel 
Halil Turgut 
Mehmed Hüsrev Ünal 

EDİRNE 
Hasan Maksudoğlu 
Rükneddiı ı Nasuhioğlu 
Sabahattin Parsoy 

ELÂZIĞ 
Suphi Ergene (1.) 
Hüsnü Göktuğ 

etmiyenler] 
ERZİNCAN 

Hüsnü Çanakçı 
Tevfik Şenocak 

ERZURUM 
îshak Avni Akdağ (I.) 
Zeki Çavuşoğlu 
Bahadır Dülger 
Abdülkadir Eryurt 
Hâmid Şevket İnce 
Hasan Numanoğlu 
Cemil önder 
Rıza Topeuoğlu 
Esat Tııncel 

ESKİŞEHİR 
Abidin Potuoğlu 
Kemal Zeytinoğlu 

GAZİANTEB 
İhsan Daî 
Cevdet San 

GİRESUN 
Doğan Köymen 
Mazhar Şener 
Adnan Tüfekcioğlu 

GÜMÜŞANE 
Zeki Başağa, 
İsmail Hakkı Baykal 
Ekrem Ocaklı 
Sabri özcan San 
Halis Tokdemir 
Halit Zarbun 

HATAY 
Ali Muhsin Bereketoğlu 
Abdullah Çilli 
Sekip İnal 
A. Mithat Kuseyrioğlu 
Şemsettin Mursaloğlu 
Celâl Ramazanoğlu 
Şevket Sarıçalı 

İÇEL 
Rüştü Çetin 
Yakup Çukurova 
Hüseyin Fırat 
İbrahim Gürgen 
Aziz Koksal 
Hidayet Sinanoğlu 
Mehmet Mutlugil 

İSPARTA 
Zühtü Hilmi Velibeşe 

İSTANBUL 
Celâl Bayar (Reisicum
hur) 
Nazim Bezmen 
Seyfi Gögen 
Lûtfi Kırçlar 
Ziya Köktürk 
Naci Kurt 
Adnan Menderes (Baş
vekil) 
Nadir Nadi 
Emin Onat 
Mükerrem Sarol 
Nizamettin Âli Sav 
Zeki Rıza Sporel 
Hamdullah Suphi Tan-
rıöver 
Füruzan Tekil 
Ahmet Topçu 
Celâl Türkgeldi 
Nuri Yarrut (t.) 

İZMİR 
Nebil sadi Altuğ 
Pertev Arat 
Cihad Baban 
Muzaffer Balaban 
Rauf Onursal 
Nuriye Pınar 
Ekrem Hayri Üstündağ 

KARS 
Fevzi Aktaş 
Sırrı Atalay 
Turgut Göle 
İbrahim Us 
Rıza Yalçın 
Ali Yeniaras 

KASTAMONU 
Süleyman Çağlar 
Hilmi Dura 
Salim Esen 
Ali Muzaffer Tanöver 
Ziya Termen 

KIRKLARELİ 
M. Ali Ceylân 

KIRŞEHİR 
Ahmet Bilgin 
Osman Bölükbaşı 



KOCAELİ 

Ekrem Alican 
Ziya Atığ 
Hamdi Başak 
Hamza Osman Erkan 
Sefer Göksel 
Kâzım Meriç 

KONYA 
Hamdi Ragıp Atademir 
Tevfik Fikret Baran 
Remzi Birand 
Abdi Çilingir 
Ziyad Ebüzziya 
Reyhan Gökmenoğlu 
Muhittin Güzelkılmç 
Mekki Keskin 
Ahmet Koyuncu 
Tarık Kozbek 
Halil özyörük 
Sabahattin Sönmez 

KÜTAHYA 
Süleyman Süruri Na-
suhoğlu 
Osman özbilen 

MALATYA 
Ahmet Fırat 
ismet İnönü 
Mehmet Kartal 
Mehmet Fahri Oral 
Mehmet Zeki Tulunay 
Tevfik Ünsalan 
Nüvit Yetkin 

I : 83 6 2 
MANİSA 

Yunus Muammer Ala-
kant 
Adnan Karaosmanoğiu 
Melih Koçer 
Muzaffer Kurbanoğlu 
Muhlis Tümay 

MARAŞ 
Ahmet Bozdağ 
Mahmut Karaküçük 
Mazhar özsoy 

MARDİN 
Eteni Aybar 
Bahaettin Erdem 
Cevdet öztürk 
Halim Satana 

' MUĞLA 
Nuri özsan 
Nâtık Poyrazoğlu 

NİĞDE 
Sadettin Ertur 
Hasan Hayati Ülkün 

ORDU 
Feyzi Boztepe 
Fazıl Erim 
Selâhattin Örhon 

RİZE 
Hüseyin Agun 
İzzet Ak çal 
Osman Kavrakoğlu 
Mehmet Fahri Mete 
Ahmet Morgil 
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SAMSUN 

Ekrem Anıt 
Salim Çono£lu 
Abdullah Keleşoğlu 
Rami Ozan Gümüşoğlu 
Tevfik İleri 
Ferid Tüzel 
Şükrü Uluçay 

SEYHAN 
Cavid Oral 
Salim Serçe 
Lûtfi Sezgin 
Nurullah İhsan Tolon 
İsmet Uslu 
Mehmet Ünaldı 

SIİRD 
Baki Erden 

SINOB 
Şerafettin Ayhan 
Nuri Sertoğlu 
Server Somıîııeuoğlu 
Haşim Tan 
Muhit Tümerkan 

SİVAS 
Ercüment Damalı 
Nuri Demirağ (I.) 
Rifat Öçten 
Ahmed Özel (V.) 
Memduh Turhan 

TEKİRDAĞ 
Ferid Alpiskender 
Necmi Arman 
Zeki Erataman 
Fethi Mahramlı 

TOKAD 
Hulusi Bozbeyoğlu 
Ahmet Gürkan 
Osman Hacıbaloğlu 
Hasan Kangal 

TRABZON 
Halit Ağanoğlu 
Sabri Dilek (t.) 
Muzaffer Harunoğlu 
Süleyman Fehmi Ka-
laycıoğlu 
Selâhattin Karayavıu 
Emrullah Nutku 
Osman Turan 

TUNCELİ 
Arslan Bora 
Bahri Turgut Okaygün 

URFA 
Feridun Ayalp 
Celâl öncel 
Aziz özbay 
Muzaffer Timur 

UŞAK 
Yusuf Aysal 
Hakkı Gedik 

VAN 
Hilmi Durmaz 
Muslin Görentaş. 
Kemal Yörükoğlu 

YOZGAD 
İhsan Aktürel 

ZONGULDAK 
Hüseyin Balık 

Afyon Karahisav 
Aydın 
Bursa 

[Münhal Mebusluklar] 
Çoruh 
Diyarbakır 
Eskişehir 

İstanbul 
Kastamonu 
Kayseri 

Kırklareli 
Zonguldak 
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Devre : X 
içtima: 2 S. S A Y I S I : 

Umumi İhtiyaçlar İçin Hariçten Getirilecek Madenî Su Boruları ile 
Aksam ve Teferruatından Gümrük Resmi Alınmamasına dair olan 
2268 sayılı Kanunun 5365 sayılı Kanunla değiştirilen 1 nci madde
sinde değişiklik yapılmasına ve mezkûr kanuna muvakkat bir madde 
ilâvesine dair kanun lâyihası ve Dahiliye, Gümrük ve İnhisarlar, 

Nafıa ve Bütçe encümenleri mazbataları (1 /219) 

T. G. 
Başvekâlet 17. III. 1955 

Kanunlar ve Kararlar 
Tetkik Dairesi 

Sayı: 71 - 49/874 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

Umumi ihtiyaçlar îçin Hariçten Getirilicek Madenî Su Boruları ile Askam ve Teferruatından 
Gümrük Resmi Alınmamasına dair olan 2268 sayılı Kanunun 5365 sayılı Kanunla muaddel birinci 
maddesinde değişiklik yapılmasına ve bu Kanuna muvakkat bir madde ilâvesine dair, Dahiliye Vekâle
tince hazırlanan ve Yüksek Meclise takdimi İcra Vekilleri Heyetince 26 . I I . 1955 tarihinde kararlaş
tırılan kanun lâyihasının, esbabı mucibesiyle birlikte sunulmuş olduğunu saygılarımla arz ederim. 

Başvekil 
A. Menderts 

ESBABI MUCİBE 

1. Şehir, kasaba ve köylerimizin imarı ve bu cümleden içme su işleriyle meşgul olmak üzere 
kurulmuş bulunan iller Bankasınım sermayesi 300 milyon liraya çıkarıldığı gibi 5116 sayılı Kanun
la tesis olunan belediyeler yardım fonu sayesinde şehir ve kasabalara su tesisleri yapılması husu
sunda büyük mikyasta bir imkân hazırlanmış bulunmaktadır. 

Memleket ölçüsündeki bu büyük dâvanın tahakkukuna çalışıılırken, tatbikatta bâzı güçlük
lerle karşılaşılmakta bu mevzuda gümrük muafiyeti meselesi ehemmiyetli bir mevki işgal etmek
tedir. 

Şöyleki : 
5365 sayılı Kanunun birinci maddesinin birinci fıkrasında; «Köy, kasaba ve şehirlerde umumi 

ihtiyaca mahsus sular için Bayındırlık Bakanlığınca onanmış projelerine göre hariçten getirilen ma
denî borular ile tazyikli amyantlı ve asbestli çimento borular ve boruların eklentilerinde kullanı
lan kurşun ve katranlı ip, lâstik ve demir bilezik gibi teferruata ait aksam ve malzemeden Gümrük 
Vergisi alınmaz» denilmek suretiyle belediye, özel idare ve köylere ve bunlara izafeten iller Ban
kasının yapacağı bu gibi ithalâta gümrük muafiyeti tanınmış bulunmaktadır. 

Aynı maddenin 2 nci fıkrasında ise; «Yukardaki ihtiyaçlar için iller Bankasınca getirilecek bo
ru ve teferruatı ile diğer aksam ve malzemeye ait onanmış projeler, eşyanın gümrükten geçirilme
sinden itibaren en geç bir yıl içinde gümrüğe verilir» kaydı mevcuttur. 

Halbuki : Ekseriya teknik mülâhaza ve mecburiyetlerle projeler üzerinde tadil tashih ve ilâve
ler yapılması; ilgili idarelerin malî imkânlarının darlığı dolayısiyle projelerin kısa zamanda reali-
ze ve finanse edilememesi; ilgili idarelerle iller Bankası, Nafıa ve Gümrük vekâletleri arasında biz-
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zarure bu mevzuda muhabereler cereyan etmesi gibi sebeplerle 5365 sayılı Kanunun birinci madde
sinin 2 nci fıkrasiyle bir senelik müddet içinde gümrük idarelerinden muafiyet talebedilememekte 
ve muafiyet vesikası ibraz edemiyen belediye, özel idare ve köyler aleyhine fuzulen Gümrük ve Mu
amele Vergisi tahakkuk ettirilmesi yoluna gidilmektedir. Halbuki, 5365 sayılı Kanundaki muafi
yet hükmü vaz'edilirken umumi ihtiyaçlara mahsus bilûmum su tesislerinin daha ucuz maliyetle 
vücuda getirilmesi gayesi güdüldüğü aşikârdır. 

Yukarda gösterilen sebeplerle bir yıllık müddet içinde muafiyet istihsal edilememesi yüzünden 
bâzı belediye, özel idare ve köylerimizin kanunun bahşettiği bu haktan istifade edememeleri kanu
nun tedvin maksadına ve kanun vâzı'mın arzu, temayülüne uymamaktadır. 

Aynı hukuka sahip idarelerin bâzı formalitelerin zamanında ikmale imkân elde edilememesi ha
sebiyle muafiyetten mahrum kalmaları müsavat prensipleri ile de telif etmek mümkün değildir. Bu 
itibarla, ithal olunacak su malzemesinin iki senelik müddetle muafiyetten istifade etmesi ve mec
buri sebepler halinde muamelelerin tamamlanması mümkün olmadığı takdirde alâkalıların iki sene
lik müddetin hitamından evvel Gümrük ve İnhisarlar Vekâletine müracaatla uzatma talebinde bu
lunmalarını ve gösterilen sebep kabule şayan görüldüğü takdirde müddetin mezkûr vekâletçe bir 
misline kadar uzatılabilmesini temin etmek üzere tasarının birinci maddesi tesbit olunmuştur. 

2. Bundan başka fiilen ithalleri yapıldığı halde, yukarda belirtilen sebep ve müşküllerle mua
fiyet muameleleri henüz ikmal edilememiş bulunan veya 5365 sayılı Kanunda yazılı müddet zar
fında muamelesi tekemmül ettirilemediğinden muafiyetsiz olarak muameleye tâbi tutulmak istenen 
su malzemesinin de muvakkat bir madde ile muafiyetten istifadeleri düşünülmüş ve bu suretle su 
tesisatı yaptırmış olan belediye, köy ve özel idarelerin müsavat prensibini ihlâl eden bir haksızlığa 
mâruz kalmalarını önlemek maksadiyle ilişik kanun lâyihası hazırlanmıştır. 

Dahiliye Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Dahiliye Encümeni 
Esas No : 1/219 

Karar No : 29 

31 . III . 1955 

Yüksek Reisliğe 

Umumi ihtiyaçlar için Hariçten Getirilecek 
Madenî Su Boruları ile Aksam ve Teferruatından 
Gümrük Resmi Alınmamasına dair olan 2268 sa
yılı Kanunun 5365 sayılı Kanunla değiştirilen 
1 nci maddesinde değişiklik yapılmasına ve mez
kûr kanuna muvakkat bir madde ilâverine dair 
olan kanun lâyihası, hükümet mümessillerinin 
iştirakile encümenimizde müzakere edildi. 

Hükümet lâyihasında serdedilen mucip se
bepler yerinde bulunduğu neticesine /arılmış, 
ancak köy içme suları projelerinin bugünkü 
tatbikatta Nafıa Vekâletince tasdik edilmediği 
ve bu muamelenin vilâyet nafıa müdürlüğünce 
ifa olunduğu ve vekâletin bu salâhiyeti, teşki
lâtı dâhilinde bir mercie verebileceği, bundan 
başka son zamanlarda plâstik boruların da su 
tesisatında kullanıldığı göz önünde bulunduru

larak buna göre 1 nci madde tadilen ve diğer 
maddeler de aynen kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Gümrük ve inhisarlar 
Encümenine tevdi buyurulmâk üzere Yüksek Ri
yasete sunulur. 
Dahiliye Encümeni Reisi Mazbata Muharriri 

Edirne 
R. Nasulıoğl ı\Aı 

Bu Mazbata Kâtibi 
Seyhan 

A. Kınık 
Amasya 
M. Zer en 

Kastamonu 
M. Kuşakçıoğlu 

Samsun 
M. Özkefeli 

ç< 
s. 
N. 
1 

ma kkale 
Karanakçı 

Kütahya 
II. , Pepeyi 

'rabzon 
P. S anaç 

izmir 
P. Arat 

Amasya 
K. Eren 

Kastamonu 
S. Cağlar 

Muğla 
Y. Baser 

Uşak 
Y. Aysal 

( S. Sayısı : 34 ) 
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Gümrük ve inhisarlar Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Gümrük ve İnhisarlar 

Encümeni 
Esas No. 1/219 

Karar No. 20 

12 . V . 1955 

Yüksek Eeisliğe 

31 . III . 1955 tarihinde encümenimize hava
le edilen, Umumi İhtiyaçlar İçin Hariçten geti
rilecek Madenî Su Boruları ile Aksam ve Tefer
ruatından Gümrük Eesmi Alınmamasına dair olan 
2268 sayılı Kanunun 53G5 sayılı Kanunla değiş
tirilen 1 nci maddesinde değişiklik yapılması
na ve mezkûr kanuna muvakkat bir madde ilâ
vesine dair kanun lâyihası Hükümet temsilcile
ri de hazır bulundukları halde incelenmiştir. 

Müzakereler neticesinde belediyelerin gel
miş olan malzemeden istifadelerini sağlamak 
için muvakkat maddedeki hariç kelimesi dâhil 
olarak değiştirilmiş ve Hükümet teklifi mevcu
dun ittifakiyle aynen kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Nafıa Encümenine tevdi 

edilmek üzere Yüksek Reisliğe sunulur. 
Güm. ve İn. E. Reisi Muvakkat M. M. 

Giresun 
A. Tüfekçioğlu 
Bolu Gazianteb 

8. Conkar A. K. Atik 
Samsun 

II. Üzer 
Sinob 

H. Tan 
İmzada bulunamadı 

Trabzon 
M. Goloğlu 

Muş 
§. Çağlayan 

Samsun 
Ö. Güriş 

Samsun 
A. Kele§oğlu 

Tekirdağ 
S. Yücedere 

İmzada bulunamadı 
Urfa 

M. Ilatiboğlu 
Yozgad 

II. Tatltoğlu 

Nafıa Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Nafıa Encümeni 

Esas No. 1/219 
Karar No. 14 

14. V. 1955 

Yüksek Reisliğe 

Umumi İhtiyaçlar İçin Hariçten Getirilecek 
Su Boruları ile Aksam ve Teferruatından Güm
rük Resmi Alınmamasına dair olan 2263 sayılı 
Kanun 5365 savdı Kanunla değşitirilen 1 nci 
maddesinde değişiklik yapılmasına ve mezkûr 
kanuna muvakkat bir madde ilâvesine dair olan 
Kanun lâyihası Hükümet temsilcileri de hazır 
bulundukları halde incelenmiştir. 

Kanunun 1 nci maddesinde geçen tasdikli 
proje tâbiri tatbikatta daimî ihtilâflar doğuraca
ğından avan ve tatbik projeleri gibi aynı su işi
ne ait projeler bulunduğundan bunun hepsi de 
Nafıa Vekâletince tasdik edildiğinden bu kanun
da derpiş olunan tasdikli projenin hangisi olma
sı lâzımgeldiği sarih olarak belirtilmediğinden 
encümenimiz su işlerinin yapılmasında esas olan 

tatbik projesini kabul etmiş ve bu sebeple tas
dikli tatbik projesi tâbirinin ilâvesiyle Gümrük 
ve İnhisarlar Encümeninin maddesini aynen ka
bul etmiştir. 

Keza muvakkat 1 nci maddede muafiyete tâbi 
tutulan malzemeler meyamnda Gümrük ve İn
hisarlar Encümeninin armatü ve çeşmelerin de 
ithalini esasen bu parçaların zaten bu kanunla 
muaf tutulmasının kabul olunması aynı zaman
da su işlerine ait tesisatın ayrılmaz bir parçası 
bulunması hasebiyle yerinde görerek aynen ka
bul etmiş ayrıca bu maddenin sonuna şu sebep
lerle bir fıkra eklenmesini uygun görmüştür. 

A) Bütün şehir ve kasabaların içme su te
sislerinin yapılması hususunda Hükümet 1952 
yılında geniş bir hamle yapmıştır. 
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Teknik eleman kıtlığı düşünülürse bu işlerin 
tatbikat projelerinden çıkarılabilecek muafiyet 
listelerinin kanunda derpiş edilen iki sene zar
fında tanzim edilerek Gümrük ve İnhisarlar Ve
kâletine verilemiyeceği anlaşılır. 

B) iki sene zarfında bu müddetin temdidi 
için müracaat mevzuubahsolduğundan aşağıda
ki fıkra ilâve edilmediği takdirde kanunun der
piş ettiği muafiyet fiilen elde edilemiyecektir. 

Hulâsa kanunun derpiş ettiği hükmün yeri
ne gelebilmesi için maddenin sonuna (Bu mad
dede yazılı muameleler için birinci maddede zik
redilen müddetler bu kanunun neşri tarihinden 
itibaren başlar) fıkrası ilâve edilmiş ve bu suret
le lâyiha yukarda zikredilen ilâvelerle ve mev
cudun ittifakiyle kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Bütçe Encümenine gön-

derilmek üzere Yüksek 
Nafıa Encümeni Eeisi 

Gazianteb 
S. Kuranel 

Bursa 
A. F. Yücel 
Diyarbakır 

R. Karaosmanoğlu 
İmzada bulunamadı 

Gazianteb 
C. San 

Kastamonu 
II. Dura 

Ordu 
F. Boztepe 

Riyasete arz olunur. 
Mazbata Muharriri 

Konya 
II. Ölçmen 

Çoruh 
M. Bumin 
Erzurum 

E. Tuncel 

İstanbul 
E. Onat 

İmzada bulunamadı 
Manisa 
II. Büke 

imzada bulunamadı 
Urfa 

H. Oral 

Bütçe Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Bütçe Encümeni 
Esas No. 1/219 
Karar Na. 14 

Yüksek Reisliğe 

29 . XII . 1955 

Umumi İhtiyaçlar için Hariçten Getirilecek 
Madenî Su Boruları ile Aksam ve Teferruatın
dan Gümrük Resmi Alınmamasına dair olan 2268 
sayılı Kanunun 5365 sayılı Kanunla muaddel 
birinci maddesinde değişiklik yapılmasına ve 
bu kanuna muvakkat bir madde ilâvesi
ne dair Dahiliye Vekâletince hazırlanıp Yük
sek Meclise takdimi icra Vekilleri Heye
tince kararlaştırılıp Başvekâletin 17 Mart 1955 

71/49 
tarihli ve sayılı tezkeresiyle gönderilen 

874 
kanun lâyihası Dahiliye, Gümrük ve inhisarlar 
ve Nafıa encümenleri mazbataları ile birlikte 
encümenimize havale edilmiş olmakla Hükümet 
mümessilleri hazır oldukları halde tetkik ve 
müzakere edildi. 

Kanun lâyihası, esbabı mucibesinde de izah 
edildiği üzere 5365 sayılı Kanunun birinci mad
desinin birinci fıkrası ile köy, kasaba ve şehir
lerde umumi ihtiyaca mahsus sular için hariç

ten ithal edilecek su boruları ile aksam ve te
ferruatının Gümrük Resminden muafiyeti ve 
aynı maddenin ikinci fıkrası ile de iller Ban
kası tarafından aynı maksatla getirtilecek olan 
su boruları ile aksanı ve teferruatı hakkında 
Nafıa Vekâletince tasdikli projelerin eşyanın 
gümrükten geçirilmesinden itibaren bir sene 
zarfında gümrük idarelerine verilmesi mecbu
riyeti kabul edilmiş olduğu halde ekseriya tek
nik mülâhaza ve mecburiyetlerle projeler üze

n inde tadil, tashih ve ilâveler yapılması, ilgili 
idarelerin malî imkânlarının darlığı dolayısiyle 
projelerin kısa zamanda realize ve finanse edi
lememesi ve bu idarelerle iller Bankası ve ve
kâletler arasında bu mevzuda muhabereler ce
reyan etmesi gibi sebeplerle bir yıllık müddet 
içinde muafiyet istihsal edilememesi yüzünden 
bâzı belediye, özel idare ve köylerimizin kanu
nun bahşettiği haktan istifade edemedikleri ci
hetle bir senelik müddetin iki yıla çıkarılması
nı ve muvakkat madde ile de bu kanun lâyiha-
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sının kabulüne takaddüm eden muamelelere de 
bu iki yıllık müddetin teşmilini temin maksa-
diyle sevk edilmiş bulunmaktadır. 

Kanun lâyihası üzerinde cereyan eden uzun 
görüşmelerden ve bu hususta vekâlet mümessil
lerinden alman gerekli izahattan sonra madde
lerin müzakeresine geçilmiş ve umumi ihtiyaca 
mahsus sular hakkında hazırlanan projelerin 
tatbikatta yalnız Nafıa Vekâletince değil, vilâ
yetler nafıa müdürleri tarafından ve köy suları 
için de ekseriya proje yerine tanzim edilen ihti
yaç listeleri aynı mercilerce tasdik edilmek su
retiyle muafiyetin temin edilmekte olduğu ci
hetle bu hususların madde metninde tasrih edil
mesi ve aynı maksatla getirilecek plâstik boru
ların da muafiyete ithali suretiyle lâyihanın bi
rinci maddesi kabul edilmiştir. 

Lâyihanın muvakkat birinci maddesi, 5365 
sayılı Kanunun birinci maddesine müsteniden 
ithal edilmiş olup muaflık muameleleri henüz 
ikmal edilmemiş bulunan veya müddetin geç
mesi dolayısiyle vergi tahakkuk edip henüz 
tahsil edilmemiş olanlar hakkında da birinci 
maddenin son fıkrasında yazılı müracaat müd
detine bakılmaksızın bu lâyihanın birinci mad
desi hükmünün tatbik olunacağı şeklinde tadil 
edilmek suretiyle ve lâyihanın birinci maddesi 
hükmünün tatbik olunacağı şeklinde tadil edil
mek suretiyle ve lâyihanın 2 nci maddesi şekle 
ve 3 ncü maddesi ise Hükümetin teklifi veçhile 
kabul edilmiştir. 

Bu suretle yeniden hazırlanan kanun lâyi

hası, Umumi Heyetin tasvibine arz edilmek üze
re Yüksek Reisliğe sunulur. 

Reis Reis V. M. M. 
Balıkesir Kırklareli Giresun 
II. İmre Ş. Bakay M. Şener 

Bu M. M. Kâtip 
Sinob Balıkesir 

S. Somuncuoğlu M. II. Timurta§ 
Afyon K. Ankara Antalya 

M. Â. Ülgen M. Ete K. Akmanlar 
Aydın Çankırı Çorum 

Z. Uray T. Uygur Y. Gürsel 
Diyarbakır Diyarbakır Eskişehir 

î. II. Tiğrel H. Turgut A. Potuoğlu 
imzada bulunamadı 

istanbul izmir izmir 
N. Â. Sav A. Aker B. Bilgin 

Konya Konya Malatya 
M. Bağrıaçık R. Birand N. Yetkin 

imzada bulunamadı 
Niğde Ordu Ordu 

A. N. Kadıoğlu B. Aksoy 8. îşbakan 
Rize Rize Seyhan 

H. Agun t. Akçal S. Barı 
imzada bulunamadı 

Seyhan Siird Tekirdağ 
A. Topaloğlu B. Erden Z. Erataman 

Tokad Trabzon Trabzon 
ö. Sunar S. F. Kalaycıoğlu î. Şener 

Zonguldak Zonguldak 
S. Ataman S. Duralı 

imzada bulunamadı 
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HÜKÜMETİN TEKLİFİ 

Umumi İhtiyaçlar îçin Hariç- l 
ten Getirilecek Madenî Su Bo- t 
ruları ile Aksam ve Teferrua- r 
tından Gümrük Resmi Alınma- t 
masına dair olan 2268 sayılı n 
Kanunun 5365 sayılı Kanunla B 
değiştirilen 1 nci maddesinde a 
değişiklik yapılmasına ve mez- a 
kur kanuna muvakkat bir mad- k 
de ilâvesine dair kanun lâyihası d 

.— 6 — 
DAHİLİYE ENCÜMENİNİN 

TADİLİ 

'iç- Umumi İhtiyaçlar îçin Ilariç-
3o- ten Getirilecek Madenî Su Bo
la- ruları ile Aksam ve Teferrua
ta- tından Gümrük Resmi Alınma-
filı masına dair olan 2268 sayılı 
ila Kanunun 5365 sayılı Kanunla 
ide değiştirilen 1 nci maddesinde 
ez- değişiklik yapılmasına ve mez-
ul- kür kanuna muvakkat bir mad-
ası de ilâvesine dair kanun lâyihası 

GÜMRÜK VE İNHISARLAR 
ENCÜMENI TADILI 

Umumi İhtiyaçlar İçin Hariç
ten Getirilecek Madenî Su Bo
ruları ile Aksam ve Teferrua
tından Gümrük Resmi Alınma
masına dair olan 2268 sayılı 
Kanunun 5365 sayılı Kanunla 
değiştirilen 1 nci maddesinde 
değişiklik yapılmasına ve mez
kûr kanuna muvakkat bir mad
de ilâvesine dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Hükümetin 
1 nci maddesi aynen kabul edil
miştir. 

MADDE 1. — Umumi İhti
yaçlar İçin Hariçten Getirilecek 
Madenî Su Boruları ile Aksam 
ve Teferruatından Gümrük Res
mi Alınmamasına dair olan 2268 
sayılı Kanunun 5365 sayılı Ka
nunla muaddel birinci maddesi 
aşağıdaki şekilde değiştirilmiş
tir. 

Köy, kasaba ve şehirlerde 
umumi ihtiyaca mahsus sular 
için Nafıa Vekâletince tasdik
li projelerine göre hariçten ge-„ 
tiril en madenî borular ile taz
yikli, amyantlı ve asbestli çi
mento borular ve bunların ek
lentilerinde kullanılan kurşun 
ve katranlı ip, lâstik ve demir 
bilezik, armatürler ve çeşmeler 
gibi teferruata ait aksam ve 
malzemeden Gümrük ve Mua
mele vergileri alınmaz. 

Yukarıki ihtiyaçlar için il
ler Bankasınca getirilecek bo
ru ve teferruatı ile diğer aksam 
ve malzemeye ait tasdik edilmiş 
projeler, eşyanın gümrükten 
geçirilmesinden itibaren en geç 
iki yıl içinde gümrüğe verilir. 
Ancak mücbir sebepler halinde 
ve kabul edilen iki senelik müd
detin hitamından evvel Güm
rük ve inhisarlar Vekâletine 
müracaatla uzatma talebinde 
bulunulabilir. Gösterilen sebep 
kabule şayan görüldüğü takdir-

MADDE 1. — Umumi İhti
yaçlar için Hariçten Getirilecek 
Madenî Su Boruları ile Ak
sam ve Teferruatından Gümrük 
Resmi Alınmamasına dair olan 
2268 sayılı Kanunun 5365 sa
yılı Kanunla muaddel birinci 
maddesi aşağıdaki şekilde değiş
tirilmiştir : 

Köy, kasaba ve şehirlerde 
umumi ihtiyaca mahsus sular 
için Nafıa Vekâletince veya bu 
vekâletin salâhiyet vereceği 
mercilerce tasdikli projelerine 
göre hariçten getirilen madenî 
veya plâstik borular ile tazyik
li amyantlı ve asbestli çimento 
borular ve bunların eklentilerin
de kullanılan kurşun ve katran
lı ip, lâstik ve demir bilezik, ar
matürler ve çeşmeler gibi te
ferruata ait aksam ve malzeme
den Gümrük ve Muamele ver
gileri alınmaz. 

Yukarıki ihtiyaçlar için iller 
Bankasınca getirilecek boru ve 
teferruatı ile diğer aksam ve 
malzemeye ait tasdik edilmiş 
projeler, eşyanın gümrükten 
geçirilmesinden itibaren en geç 
iki yıl içinde gümrüğe verilir. 
Ancak mücbir sebepler halinde 
ve kabul edilen iki senelik müd
detin hitamından evvel Güm-, 
rük ve inhisarlar Vekâletine 
müracaatla uzatma talebinde 
bulunabilir. Gösterilen sebep 
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NAFIA ENCÜMENİ TADÎLÎ 

Umumi İhtiyaçlar İçin Hariç
ten Getirilecek Madenî Su Bo
ruları ile Aksam ve Teferrua
tından Gümrük Resmi Alınma
masına dair olan 2268 sayılı 
Kanunun 5365 sayılı Kanunla 
değiştirilen 1 nci maddesinde 
değişiklik yapılmasına ve mez
kûr kanuna muvakkat bir mad
de ilâvesine dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Umumi İhti
yaçlar İçin Hariçten Getirile
cek Madenî Su Boruları ile Ak
sam ve Teferruatından Gümrük 
rük Resmi Alınmamasına dair 
olan 2268 sayılı Kanunun 5365 
sayılı Kanunla muaddel birinci 
maddesi aşağıdaki şekilde de
ğiştirilmiştir. 

Köy, kasaba ve şehirlerde 
umumi ihtiyaca mahsus sular, 
için Nafıa Vekâletince tasdikli 
tatbikat projelerine göre hariç
ten getirilen madenî borular ile 
tazyikli, amyantlı ve asbestli çi
mento borular ve bunların ek
lentilerinde kullanılan kurşun 
ve katranlı ip, lâstik ve demir 
bilezik, armatürler ve çeşmeler 
gibi teferruata ait aksam ve 
malzemeden Gümrük ve Mua- \ 
mele vergileri alınmaz. ı 

Yukarıki ihtiyaçlar için İller 
Bankasınca getirilecek boru ve 
teferruatı ile diğer aksam ve j 
malzemeye ait tasdik edilmiş 
tatbikat projeleri, eşyanın güm
rükten geçirilmesinden itiba
ren en geç iki yıl içinde güm
rüğe verilir. Ancak mücbir se
bepler halinde ve kabul edilen 
iki senelik müddetin hitamın- j 
dan evvel Gümrük ve İnhi- j 
şarlar Vekâletine müracaatla ! 
uzatma talebinde bulunabi- ! 
lir. Gösterilen sebep kabule §a- j 

— 7 — 
BÜTÇE ENCÜMENİNİN 

TADİLİ 

Umumi İhtiyaçlar İçin Hariç
ten Getirilecek M-adenî Su Bo
ruları ile Aksam ve Teferrua
tından Gümrük Resmi Alınma
masına dair olan 2268 sayılı 
Kanunun 5365 sayılı Kanunla 
değiştirilen 1 nci maddesinde 
değişiklik yapılmasına ve mez
kûr kanuna muvakkat bir mad
de ilâvesine dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Umumi İhti
yaçlar İçin Hariçten Getirilecek 
Madenî Su Boruları ile Ak
sam ve Teferruatından Güm
rük Resmi alınmamasına dair 
olan 2268 saydı Kanunun 5365 
sayılı Kanunla muaddel birin
ci maddesi aşağıdaki şekilde 
değiştirilmiştir : 

Köy, kasaba ve şehirlerde 
umumi ihtiyaca mahsus sular 
için, Nafıa Vekâletince veya 
bu vekâletin salâhiyet vereceği 
mercilerce tasdikli projelerine 
veya ihtiyaç listelerine göre 
hariçten getirilen madenî ve
ya plâstik borular ile tazyikli, 
amyantlı ve asbestli çimento 
borular ve bunların eklentile
rinde kullanılan kurşun ve kat
ranlı ip, lâtik ve demir bile
zik, armatürler ve çeşmeler gi
bi teferruata ait aksam ve mal
zemeden Gümrük ve Muamele 
vergileri alınmaz. 

Yalnız yukarıki ihtiyaçlar 
için İller Bankasınca getirile
cek boru ve teferruatı ile diğer 
aksam ve malzemeye ait tas
dik edilmiş tatbikat projeleri, 
eşyanın gümrükten geçirilme
sinden itibaren en geç iki yıl 
içinde gümrüğe verilir. An
cak mücbir sebepler halinde ve 
kabul edilen iki senelik müd
detin hitamından evvel Güm
rük ve İnhisarlar Vekâletine 
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Hü. 

de, müddet, bir misline kadar 
uzatılabilir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — 
Bu kanunun yürürlüğe girdiği 
tarihten evvel 5365 sayılı Ka
nunun birinci maddesine müs
teniden ithal edilmiş olup mu
aflık muameleleri henüz ikmal 
edilmemiş bulunan veya aynı 
kanunun sözü geçen maddesin
de yazılı müddet dolayısiyle bu 
muafiyetten istifade edememiş 
olan malzeme - armatür ve çeş
meler hariç - hakkında da bi
rinci maddenin son fıkrasında 
yazılı müracaat müddetine ba
kılmaksızın birinci madde hük
mü tatbik olunur. 

MADDE 2. — Bu kanun neş
ri tarihinde meriyete girer. 

MADDE 3. — Bu kanunun 
hükümlerini icraya Dahiliye, 
Maliye, Gümrük ve İnhisarlar 
ve Nafıa vekilleri memurdur. 

26 . I I . 1955 
Başvekil 

A. Menderes 
Devlet Vekili ve 

Başvekil Yardımcısı ve 
Millî M. V. V. 

F. R. Zorlu 
Devlet Vekili 

M. Sarol 

— 8 — 
Da. E. 

kabule şayan görüldüğü tak
dirde, müddet, bir misline ka
dar uzatılabilir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — • 
Hükümetin muvakkat maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Hükümetin 2 
nci maddesi aynen kabul edil
miştir. 

MADDE 3. — Hükümetin 3 
ncü maddesi aynenk abul edil
miştir. 

G-. ve în. E. 

MUVAKKAT MADDE — 
Bu kanun yürürlüğe girdiği ta
rihten evvel 5365 sayılı Kanu
nun birinci maddesine müsteni
den ithal edilmiş olup muaflık 
muameleleri henüz ikmal edil
memiş bulunan veya aynı kanu
nun sözü geçen maddesinde ya
zılı müddet dolayısiyle bu mua
fiyetten istifade edememiş olan 
malzeme - armatür ve çeşmeler 
dâhil - hakkında da birinci mad
denin son fıkrasında yazılı mü
racaat müddetine bırakılmaksı-
zın birinci madde hükmü tatbik 
olunur. 

MADDE 2. — Hükümetin 
2 nci maddesi aynen kabul edil
miştir. 

MADDE 3. 
3 ncü maddesi 
edilmiştir. 

- Hükümetin 
aynen kabul 
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Na. E. 

yan görüldüğü takdirde müddet 
bir misline kadar uzatılabilir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — 
Bu kanunun yürürlüğe girdiği 
tarihten evvel 5365 sayılı Kanu
nun birinci maddesine müsteni
den ithal edilmiş olup muaflık 
muameleleri henüz ikmal edil
memiş bulunan veya aynı ka
nunun sözü geçen maddesin
de yazılı müddet dolayısiyle bu 
muafiyetten istifade edememiş 
olan malzeme - armatür ve çeş
meler dâhil - hakkında da bi
rinci maddenin son fıkrasında 
yazılı müracaat müddetine ba
kılmaksızın birinci madde hük
mü tatbik olunur, 

Bu maddede yazılı muamele
ler için 1 nci maddede zikredi
len müddetler bu kanunun neş
ri tarihinden itibaren başlar» 

MADDE 2. — Hükümetin 2 
iıci maddesi aynen kabul edil
miştir. 

MADDE 3. — Hükümetin 3 
ncü maddesi aynen kabul edil
miştir. 

— ö — 
B. E. 

müracaatla uzatma talebinde! 
bulunabilir. Gösterilen sebep 
kabule şayan görüldüğü tak-' 
dirde müddet, bir misline ka-
dar uzatılabilir. 

MUVAKKAT MADDE — 
Bu kanunun yürürlüğe girdi
ği tarihten evvel 5365 sayılı 
Kanunun birinci maddesine 
müsteniden itüal edilmiş olup 
muaflık muameleleri henüz ik
mal edilmemiş bulunan veya 
sözü edilen maddedeki müddet 
kaydı dolayısiyle bu muaflık
tan istifade ettirilmemiş olan 
malzemenin - armatür ve çeş
meler hariç - münhasıran ta
hakkuk ettirilmiş olup da he
nüz tahsil edilmemiş Gümrük 
ve Muamele vergileri hakkın
da da birinci madde hükmü uy
gulanmak üzere, mezkûr mad
denin son fıkrasında yazılı 
müracaat müddetine bakılmak
sızın ilgililer tarafından yeni
den yapılacak müracaat üzeri
ne Gümrük ve İnhisarlar Ve
kâletince bu kanunun yürürlük 
tarihinden başlamak üzere iki 
yıla kadar daha tevsik mehli 
verilebilir. 

MADDE 2. — Bu kanun 
neşri tarihinden itibaren mer'-
idir. 

MADDE 3. — Hükümetin 
eklifi aynen kabul edilmiştir. 
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Devlet Vekili 
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Devre : X 
İçtima: 1 S. S A Y I S I . 

Güzel Sanatlarda Fevkalâde istidat Gösteren Çocukların Devlet 
Hesabına Yetiştirilmeleri hakkında kanun lâyihası ve Maarif ve 

Bütçe encümenleri mazbataları (1 /178) 

T. C. 
Başvekâlet 27 . I . 1955 

Kanunlar ve Kararlar 
Tet.kih Dairesi 

Sayı: 71-2876, 225 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

Güzel sanatlarda fevkalâde "istidat gösteren çocukların Devlet hesabına yetiştirilmeleri hak 
kında Maarif Vekâletince hazırlanan ve Yüksek Meclise takdimi îcra Vekilleri Heyetince 
24 . I . 1955 tarihinde kararlaştırılan kanun lâyihasının esbabı mucibesiyle birlikte sunulmuş 
olduğunu saygılarımla arz ederim. 

Başvekil 
A. Menderes 

ESBABI MUCİBE 

Tanzimattan bu yana, Batı medeniyetiyle sürekli olarak temasta bulunuyoruz. Bu temas 
neticesi geçirmek zaruretinde bulunduğumuz tatbik safhaları, maalesef uzun sürmüştür. Yeni 
medeniyete gerçek mânasiyle iştirakimiz, beynelmilel ansiklopedilere mal olacak ölçüde değerler 
yetiştirmemizle mümkündür. Memleketimiz ve milletimiz hakkında müspet kanaatler uyandır
manın en emniyetli yolu budur. Diğer taraftan, yeni medeniyet muvacehesinde bir an önce 
yaratıcı duruma geçmek, bu medeniyete hükmeden milletlerden biri olmak, dolayısiyle maşerî 
güvenimizi artırmak için de, içimizden mucitlerin, muhterilerin, büyük sanatkârların bir an 
önce yetişmesini sağlamak durumundayız. 

Bu sahallarda geri kalışımız, şüphesiz; insan kaynaklarımızı hakkiyle kullanmamış bulunma
mızla izah edilebilir. Halbuki her şeyden önce, her ferde istidadı nispetinde gelişme imkânı ver
memiz, demokrasimizin zaruretlerindendir. Ön safta ise, cemiyetimizin ve insanlığın fevkine 
çıkacak müstesna yaratılışlı fertlerimizi israf edilmekten kurtarmaya ve yetişmeleri için gerekli 
şartları hazırlamıya mecburuz. 

Bu zekâların ve kabiliyetlerin sahaları mütenevvidir. Fakat istidatların kolaylıkla teşhis 
edildiği güzel sanatlardan işe başlamamız, tabiî ve mantıki olacaktır. 

Bu lüzum ve ihtiyaç daha önce de sezilmiş, îdil Biret ve Suna Kan hakkındaki 5245 sayılı 
Kanun çıkarılmak suretiyle, kısa bir adım atılmıştır. Bu teşebbüsün saha bakımından dar olduğu 
ve ancak iki ferde mütaallik bulunduğu meydandadır. 

Yukarıki sebeplere istinaden, Devlet himayesinin bütün güzel sanatlar sahasında olağanüstü 
istidat gösteren çocuklara teşmili, hem çok mühim bir ihtiyacı karşılamak, hem de kültür ala
nımızda büyük 'bir hamle yapmak bakımından yerinde olacaktır. 

Kanun lâyihası bu maksatla hazırlanmıştır. 
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Maarif Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Maarif Encümeni 

Esas No. 1/178 
Karar No. 16 

11 . V . 1955 

Yüksek Eeisliğe 

Güzel Sanatlarda Fevkalâde istidat Gösteren 
Çocukların Devlet Hesabına yetiştirilmeleri hak
kındaki kanun lâyihası encümenimize havale 
edilmekle Maarif, Maliye ve Adliye vekâletleri 
temsilcilerinin huzuriyle tetkik ve müzakere 
edildi. 

1. Cereyan eden müzakereler sırasında; 
güzel sanatlarda fevkalâde istidat göstermeleri 
sebebiyle Devlet tarafından yetiştirilecek ço
cukların Devlete karşı mecburi hizmetle borçlu 
sayılıp sayılmıyacakları mevzuu üzerinde du
rulmuş ise de; Devlet daire ve müesseseleri he
sabına okutulanların tâbi tutuldukları mecburi 
hizmet müessesesi, bu idarelerin muhtaç bulun
dukları meslek elemanlarını temin maksadiyle 
tahsil ettirildikleri şahıslar için düşünülmüş 
olup, mecburi hizmet kanunları ile alâka ve 
münasebeti olmıyan işbu lâyiha mevzuunu teş
kil eden çocukların mezkûr kanunlara müsteni
den mecburi hizmete tâbi tutulmalarının bahis 
mevzuu olamıyacağı neticesine varılmıştır. Zi
ra, bu lâyiha ile Maarif Vekâletinin ihtiyacı 
olan güzel sanat elemanlarının yetiştirilmesi is
tihdaf edilmiş olmayıp, güzel sanatlarda fevka
lâde istidat gösteren ve binaenaleyh yetiştiril
meleri memleket için mânevi kazanç teşkil eden 
çocukların Devlet yardımı ile yetiştirilmesi 
maksadı güdülmüştür. Bu itibarla bu çocukla
rın Devlete karşı mecburi hizmetle borçlu olmı-
yacakları hakkında lâyihaya bir hüküm konul
masına dahi lüzum görülmemiş, ancak tatbi
katta her hangi bir iltibasa da meydan veril
memesi için lâyihanın başlığındaki (Devlet hesa
bına yetiştirilmeleri) ibaresi (Devlet tarafından 
yetiştirilmeleri) şeklinde düzeltilmiştir. 

2. Birinci maddede ana ve babadan yalnız 

birinin çocukla birlikte gönderilmesi çocuğun aile 
havası ve şefkati içinde inkişafına imkân veremi-
yeceği mülâhazasiyle, icabettiği takdirde ana ve 
babasının refakatinde gitmesi uygun görülmüş ve 
birinci madde buna göre tanzim edilmiştir. 

3. ikinci maddede, çocuk ve refakatinde gi
denlerin gönderildikleri yerde ne kadar müddetle 
kalmaları lâzım geldiğine ait sarih bir hüküm bu
lunmadığından, «maddenin buna göre tadiline za
ruret hâsıl olmuş ve bu maksatla meydana geti
rilecek nizamnamede bu hususun nazarı dikkate 
alınması temin edilmiştir. 

4. 5245 sayılı Kanun hükümleri bu yeni ka
nun karşısında encümende tekrar gözden geçiril
miş ve neticede her iki kanunun da aynı mevzuu 
ihtiva etmekte oluşu bakımından idil Biret ve Su
na Kan'm da yeni kanundaki imkânlardan fayda
lanmalarını temin etmek üzere bu hususu derpiş 
eden geçici madde metne ilâve edilmiştir. 

Havalesi gereğince Bütçe Encümenine tevdi 
buyurulmak üzere Yüksek Reisliğe sunulur. 
Maarif Encümeni 

Reisi Mazbata M. Kâtip 
Trabzon Rize Uşak 

M. R. Tarakçıoğlu A. Morgu O. Dengiz 
Ankara Balıkesir Burdur 

Â. Temuçin Y. F'elvan M. Özbey 
Erzincan Gümüşane Konya 
V. Varol S. Özcan San H. R. Atademir 

Konya Sivas 
S. Sönmez B. örnekol 

imzada bulunamadı 
Trabzon Tunceli Urfa 

H. Ağanoğlu F. Ülkü A. Özbay 
Zonguldak 
E. Sayar 
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Bütçe Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Bütçe Encümeni 
£sas No. 1/178 

Karar No. 27 

5.1.1956 

Yüksek Reisliğe 

Güzel sanatlarda fevkalâde istidat gösteren 
«çocukların Devlet hesabına yetiştirilmeleri hak
kında Maarif Vekâletince hazırlanan ve Yük
sek Meclise arzı îcra Vekilleri Heyetince ka
rarlaştırılıp Başvekâletin 27 .1.1955 tarihli ve 
'71/2876 sayılı tezkeresiyle gönderilen kanun lâ
yihası Maarif Encümeni mazbatasiyle birlikte 
-encümenimize havale edilmiş olmakla Maliye ve 
Maarif vekâletleri mümessilleri hazır oldukları 
halde tetkik ve müzakere edildi. 

Kanun lâyihası, gerekçesinde yazılı mucip 
sebeplere istinaden Güzel sanatlarda fevkalâde 
istidat ve kabiliyet gösteren çocukların memle
ket içinde ve dışında Devlet hesabına yetiştiril
melerini temin maksadiyle hazırlanıp sevk edil
miş bulunmaktadır. 

Encümenimizde cereyan eden müzakerelerde 
müstesna kabiliyetleri görülen Suna Kan ve 
îdil Biret'in Devlet himayesiyle yetiştirilmeleri 
hakkında 1948 senesinde kabul olunan 5246 sa
yılı Kanunun şahsi ve hususi olduğu ve aynı 
vasıfta olan çocuklarımızın da yetiştirilmeleri
ni istihdaf ve umumi hükümleri ihtiva eden lâ
yihanın Hükümetçe ihzarı yerinde mütalâa edi
lerek maddelerin müzakeresine geçilmiş Güzel 
sanatlarda fevkalâde icra ve ilbda istidadı gös
teren çocukların tesbiti için teşekkül edecek ko
misyonun sureti teşkili metinde tasrih edilmek 
rsuretiyle birinci madde kabul edilmiştir. 

Lâyihanın birinci maddesiyle teşekkül ede
cek komisyonun vazife ve salâhiyetleri endim e-
nimizce tesbit edilerek ikinci madde olarak ka
bul edilmiş ve üçüncü madde ile memleket için
de ve dışında çocuğa refakat edecek kimseler 
tesbit edilmiş ve dördüncü madde ile de çocuk
larla refakatlerinde gönderileceklere, memleket 
içinde veya dışında yapılacak tediyelerin nevi 
ve miktarları her sene bütçe kanunlarına bağlı 
formüllerle tesbit edileceğine dair hüküm vâz'-
«edilmiştir. 

5 nci ma,dde ile 7 . VII . 1948 tarihinde ka
bul olunan Suna Kan ve îdil Biret'in yetiştiril
meleri hakkındaki 5245 sayılı Kanun meriyetten 
kaldırılmış ve muvakkat madde ile de mükte
sep hakları mahfuz tutulmuştur. 

Hükümetin 3 ncü maddesi şeklen değiştiril
mek suretiyle 6 ncı ve 4 ncü maddesi ise tadilen 
7 nci madde olarak-kabul edilmiştir. 

Bu suretle yeniden hazırlanan kanun lâyi
hası Umumi Heyetin tasvibine arz edilmek üze
re Yüksek Reisliğe sunulur. 

Reis Reis V. Mazbata M. 
Balıkesir Kırklareli. Giresun 
H. îmre Ş. Bakay M. Şener 

Bu Mazbata M. Kâtip 
Yozgad Balıkesir Afyon K. 

D. Akbel M. H. Timurtaş M. Â. Ülgen 
Ankara Antalya Aydın 
M. Ete K. Akmantar Z. TJray 
Çankırı Diyarbakır Erzurum 

T. Uygur H. Turgut Ş. Erker 
Gazianteb îçel İstanbul 
E. Cenanı 1. Gürgen M. Sarol 

İstanbul İzmir İzmir 
İV. Â. Sav A. Aker B. Bilgin 
Konya Niğde Ordu 

M. Bağrıaçık A. N. Kadıoğlu R. Aksoy 

Ordu Rize Rize 
8. İşbakan H. Agun 1. Akçal 

Seyhan Seyhan Siird 
S. Ban A. Topaloğlu B. Erden 

Sinob Tekirdağ Tokad 
8. Somuncuoğlu Z. Erataman ö. Sunar 

Trabzon Trabzon Zonguldak 
8. F. Kalaycıoğlu 1. Şener 8. Ataman 

Zonguldak 
8. Buralı 
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HÜKÜMETİN TEKLİFİ 

Güzel sanatlarda fevkalâde 
istidat gösteren çocukların Dev
let hesabına yetiştirilmeleri 

hakkında kanun lâyihası 

MADDE 1. — Güzel sanatlar
da fevkalâde icra ve ibda isti
dadı gösteren ve bu istidatları 
istanbul Güzel Sanatlar Aka
demisi veya Ankara Devlet Kon-
servatuvarmm Öğretim Kurulu 
tarafından tesbit ve Maarif Ve
kâletince tasdik olunan çocukla
rın Devlet hesabına anne veya ba
ba veya vasisi, mümkün olmadığı 
takdirde çocuğa bakmıya muk
tedir en yakın aile fertlerinden 
Maarif Vekâletince tâyin edile
cek birinin refakatinde yaban
cı memleketlerde veya memle
ket dâhilinde yetiştirilmeleri hu
susunda Maarif Vekâletine salâ
hiyet verilmiştir. Maarif Vekâ
leti fevkalâde istidatlı çocukla
rın refakatinde yabancı memle
kete gönderilecek anne veya ba
ba veya vâsisinin yahut çocuğa 
bakmıya muktedir en yakın 
aile fertlerinden birinin her tür
lü masrafını deruhte etmiye me
zun kılınmıştır. 

MADDE 2. — Bu kanun hü
kümleri gereğince fevkalâde is
tidat sahibi çocukların yabancı 
memleketlerde veya memleket 
dâhilinde ne suretle ve ne dere
ceye kadar yetiştirileceği, tahsil
lerinin nasıl kontrol ve muraka
be edileceği, bunların refakatin
deki aile fertlerinin ne gibi mas
raflarının hangi ölçü dâhilin
de, vekâletçe deruhte edileceği, 
ve sair hususlar Maarif Vekâ
letince hazırlanacak bir nizam
namede tesbit olunur. 

— 4 — 
MAARİF ENCÜMENİNİN 

TADlLl 

Güzel Sanatlarda fevkalâde isti
dat gösteren çocukların Devlet 
tarafından yetiştirilmeleri hak

kında Kanun lâyihası 

MADDE 1. — Güzel Sanat
larda fevkalâde icra ve ibda isti
dadı gösteren ve bu istidatları 
istanbul Güzel Sanatlar Akade
misi veya Ankara Devlet Kon-
servatuvarmm öğretim Kurulu 
tarafından tesbit ve Maarif Ve
kâletince tasdik olunan çocukla
rın Devlet hesabına anne ve ba
banın veya bunlardan birinin ve
ya vasisi, mümkün olmadığı tak
dirde çocuğa bakmaya muktedir 
en yakın aile fertlerinden Maarif 
Vekâletince tâyin edilecek biri
nin refakatinde yabancı memle
ketlerde veya memleket dâhilin
de yetiştirilmeleri hususunda 
Maarif Vekâletine salâhiyet ve
rilmiştir. Maarif Vekâleti fev
kalâde istidatlı çocukların re
fakatinde yabancı memlekete 
gönderilecek anne veya baba ve
ya vasisinin yahut çocuğa bak
maya muktedir en yakın aile 
fertlerinden birinin veya ikisi
nin her türlü masrafını deruh-
de etmeye mezun kılınmıştır. 

MADDE 2. — Bu kanun hü
kümleri gereğince fevkalâde is
tidat sahibi çocukların yabancı 
memleketlerde veya memleket 
dahilinde tahsil ve yetiştirilme
lerinin şekil, şart ve müddeti ile 
bunların nasıl murakabe edile
ceği ve refakatindeki aile fert
lerinin ne gibi masraflarının 
hangi ölçü dahilinde ve ne zama
na kadar vekâletçe deruhte edi
leceği ve sair hususlar Maarif 
Vekâletince hazırlanacak bir ni
zamnamede tesbit olunur. 

( S. Sayısı : 41) 

BÜTÇE ENCÜMENİNİN 
TADlLl 

Güzel sanatlarda fevkalâde is
tidat gösteren çocukların Dev
let tarafından yetiştirilmesi 

hakkında kanun lâyihası 

MADDE 1. — Güzel sanat
larda fevkalâde icra ve ibda is
tidadı gösteren çocukları mem
leket dâhilinde veya yabancı 
memleketlerde Devlet hesabına. 
yetiştirmeğe, Talim ve Terbiye-
Dairesi Reisi, Güzel Sanatlar 
Umum Müdürü, istanbul Güzel 
Sanatlar Akademisi ile Ankara 
Devlet Konservatuvarı müdür
leri, bu müesseselerin mütehas
sıs öğretmenleri arasından öğ
retmenler kurulunca seçilecek 
üçer mütehassıs ile fonetik ve 
plâstik sanatlar sahasında ta
nınmış kimseler arasından Ma-
rif Vekâletince seçilecek iki 
mütehassıstan müteşekkil komis
yonun tesbit ve teklifi üzerine 
Maarif Vekili salahiyetlidir. 

MADDE 2: — Birinci mad
dede yazılı, 

a) Fevkalâde istidatlı ço
cukların, tahsil müesseseleri ve
ya yetiştirmeyi deruhde eden 
mütehassıslarla temas suretiyle, 
tahsil ve yetiştirilme mahal ve-
programlarını tâyin ve tesbit 
eder ve lüzumu halinde bunla-
rı değiştirir. 

b) Tahsil ve yetiştirilmeleri 
esnasında gerekli her türlü kon
trol, murakabe ve teftişleri ya
par veya yaptırır. 

c) Tahsil ve yetiştirilmeleri 



— 5 — 
Mf. E. 

GEÇİCİ MADDE 1. — 5245 
sayılı Kanunla yabancı memle
ketlere müzik tahsiline gönde
rilmiş bulunan idil Biret ve Su
na Kan haklarında da, mükte
sep hakları baki kalmak şartiy-
le, bu kanun hükümleri tatbik 
olunur. 

B. E. 

ile ilgili esas, enstrüman, teç
hizat ve sair teknik vasıta ve 
malzemeyi tâyin edip mubayaa
sına veya lüzumunda hibe edil
mesine karar verir. 

ç) Fevkalâde hallerde ço
cukları taltif veya mükâfatlan
dırır. 

d) Lüzum gördüğü hallerde 
çocukların tahsillerine devam 
etmemelerine veya memlekete 
eelbedilmelerine karar verir. 

MADDE 3. — Birinci mad
dede yazılı fevkalâde istidatlı 
çocukların Devlet hesabına ya
bancı memleketlerde yetiştiril
melerinde ana ve baba veya 
bunlardan biri veya vasisi, bu
lunmadığı takdirde Maarif Ve
kâletince tâyin edilecek çocuğa 
bakmağa muktedir en yakın 
aile mensuplarından biri refa
kat eder. 

Memleket içinde parasız yatı
lı olmıyan müesseselerde yetiş
tirilmeleri halinde de bu mad
de hükmü tatbik olunur. 

MADDE 4. — Birinci mad
dede yazılı fevkalâde istidatlı 
çocuklarla refakatlerinde gön
derileceklere, memleket içinde 
veya dışında yapılacak tediyele
rin nev'i ve miktarları her se
ne bütçe kanunlarına bağlı for
müllerle tesbit olunur. 

MADDE 5. — 7 . V I I . 1948 
tarihli ve 5245 sayılı Kanun me
riyetten kaldırılmıştır. 

MUVAKKAT MADDE — 
Maarif Encümeninin geçici bi
rinci maddesi muvakkat madde 
olarak kabul edilmiştir. 

( S. Sayı» : 41) • 



flü. 
MADDE 3. — Bu kanun neş

ri tarihinde meriyete girer. 

MADDE 4. — Bu kanun hü
kümlerini icraya îcra Vekilleri 
Heyeti memurdur. 

24 . I . 1955 
Başvekil 

A. Mendere* 
Devlet Vekili ve 

Başvekil Yardımcısı 
F. R. Zorlu 
Devlet Vekili 

M, 8 ar ol 
Devlet Vekili 

O. Kapanı 
Adliye Vekili 

O. Ş. Çiçekdağ 
Millî Müdafaa. Vekili 

E. Menderes 
Dahiliye Vekili 

N. Gedik 
Hariciye Vekili 

F. Köprülü 
Maliye Vekili 
il. Polatkan 

Maarif Vekili 
C. Yardımcı 
Nafıa Vekili 

K. Zeytinoğlu 
Ikt. ve Ticaret Vekili 

8. Yır cali 
Sıh. ve iç. Mua. Vekili 

Dr. B. Uz 
Güm. ve înh. Vekili 

E. Kalafat 
Ziraat Vekili 

N. ökmen 
Münakalât Vekili 

M. Çavuşoğlu 
Çalışma Vekili 

ff. Erkmen 
İletmeler Vekili 

8. Ağaoğlu 

— 6 — 
Mf. E. 

MADDE 3. -— Bu kanun neş
ri tarihinde meriyete girer. 

MADDE 4. — Bu kanunun 
hükümlerini icraya icra Vekil
leri Heyeti memurdur. 

B. E. 

MADDE 6. — Bu kanun neş
ri tarihinden itibaren mer'idir. 

MADDE 7. — Bu kanunun 
hükümlerini icraya Maliye ve 
Maarif vekilleri memurdur. 

*>*<* 

(& B&yun : 4İ ) 



Devre : X /O 
İçtima: 2 S. S A Y I S I : 4 ü 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile akdedilen Teknik 
Yardım Anlaşması ile bu Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikine 
dair kanun lâyihası ve Hariciye, Sıhhat ve içtimai Muavenet, 

Maliye ve Bütçe encümenleri mazbataları (1/216) 

T. C. 
Başvekâlet 17 . III. 1955 

Kanunlar ve Kararlar 
Tetkik Dairesi 

Sayı: 71-27/873 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu An
laşmaya ait iki mektubun tasdiki hakkında Sıhhat ve İçtimai Muavenet Vekâletince hazırlanan ve 
Yüksek Meclise takdimi İcra Vekilleri Heyetince 26 . II . 1955 tarihinde kararlaştırılan kanun lâ
yihasının esbabı mucibe ve ilişikleriyle birlikte sunulmuş olduğunu saygılarımla arz ederim. 

Başvekil 
A. Menderes 

ESBABI MUCİBE 

Birleşmiş Milletler ihtisas Teşekküllerinden ve en mühimlerinden birisi olan (Dünya Sağlık Teş
kilâtı WHO - OMS) na anayasasınıı 5062 sayılı ve 9 . VI . 1947 sayılı Kanunla tasdikimizden beri 
âza bulunmaktayız. Bu teşkilâta her yıl değişen bir katılma payı ödemekteyiz. 

Bu maksatla 1949 yılı bütçesinde 250 000 (1948 ve 1949 aidatı olarak) 
1950 » » 217 525 
1951 » » 182 232 
1952 » » 223 796 
1953 » » 216 000 

1 089 553 Türk lirası 
ayrılmıştır. Buna mukabil aynı teşkilât gerek kendi normal bütçesine ve gerek teknik yardımdan 
kendisine teslim edilen paradan memleketimiz için 

1949 yılında 10 400 
1950 » 38 300 
1951 » 99 253 
1952 » 282 844 
1953 » 352 664 

783 461 dolar (2 213 029 T. L. 97 Krş.) 
ayrılmıştır. Bugüne kadar teşkilâttan istanbul'da bir Verem Savaşı Tekâmül merkezi, Refik Say
dam Hıfzıssıhha Enstitüsünün çeşitli ihtiyaçları, trahom, cüzzam, frengi konularında çeşitli yardım
lar, hemşirelik konusunda çeşitli yardımlar sağlandığı gibi bu konularda birçok eksperler memleke
timize gelerek çalışmalarımıza katılmışlardır. Ayrıca da 1949 yılında 4, 1950 de 7, 1951 de 11, 1952 
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de 27 ve 1953 te 30 çeşitli burs temin edilmiştir. Bu bursların çoğu bir yıl süreli olup muhtacoldu-
ğumuz personeli yetiştirmekte büyük faydalar sağlanmaktadır. 

Sağlanmış ve sağlanacak yardımların bu maddi avantajının yanında gerek eksperlerin nezare
ti altında ve gerek tahsil suretiyle yetişen elemanlarımızın maddi olarak istifadelerini ölçmeye im
kân yoktur. 

Eşya ve malzeme olarak gelen yardımların Gümrük Vergisinden istisnasını sağlamak zarureti 
ile 5598 ve 6114 sayılı kanunlardan mülhem olarak bu lâyihaya hüküm konulmuştur. 

Hariciye Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Hariciye Encümeni 

Esas No. 1/216 
Karar No. 47 

19. IV. 1955 

Yüksek Reisliğe 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtiy-
le akdedilen Teknik Yardım Anlaşmasiyle bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikine dair olan 
kanun lâyihası encümenimizde Hükümet mü-
messileri de hazır olduğu hâlde incelendi. 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtiy-
le akdedilen Teknik Yardım Anlaşmasiyle bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikiyle şimdi
ye kadar olduğu gibi bundan sonra da çeşitli 
yardımlar göreceğimiz nazarı dikkate alınarak 
bu lâyiha encümenimizde aynen ve ittifakla ka
bul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Sıhhat ve içtimai Mua
venet Encümenine göndeirlmek üzere Yüksek 

Reisliğe sunulur. 
Hariciye En. Reisi 

îzmir 
C. Baban 

Bursa 
H. Köymen 
Erzurum 

B. 8. Burçak 
izmir 

N. Pınar 
imzada bulunamadı 

Manisa 
H. Bayur 

Konya 
Z. Ebüzziya 

Bu M.M. ve kâtip 
Denizli 

A. Çobanoğlu 
Çanakkale Çanakkale 

N. F. Alpkartal B. Enüstün 
Erzurum istanbul 

B. Dülger L. Ktrdar 
Kastamonu 
B. Ahtaş 

Manisa 
A. Karaosmanoğlu 

Sıhhat ve içtimai Muavenet Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
S. ve tç. Mu. Encümeni 

Esas No : 1/216 
Karar No : 13 

27 .IV. 1955 

Yüksek Reisliğe 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı 
ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikine dair ka
nun lâyihası encümenimizde hükümet mümes
silleri de hazır olduğu halde müzakere ve tetkik 
edildi : 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı 

ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdiki sıhhi hiz
metlerimizin daha verimli olmasına yardım ede
cek mahiyette görülerek lâyihanın heyeti umu-
miyesi ittifakla kabul edilmiştir. 

Maddelerin müzakeresi esnasında geçici bi-. 
rinci maddenin (ayrıcalık) yerine imtiyaz keli-. 

( S. Sayısı : 43 ) 
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meşinin konması suretiyle tadiline karar veril
miş ve diğer maddeler aynen kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Maliye Encümenine veril
mek üzere Yüksek Reisliğe sunulur. 
S. ve iç. Muavenet Encümeni 

Reisi Mazbata Muharriri 
Ankara Gümüşane 

T. Vasfı öz Z. Ba§ağa 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı 
ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikine dair olan 
kanun lâyihası, alâkalı vekâlet mümessillerinin 
iştirakiyle encümenimizde müzakere edildi. 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı 
ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdikinin, sağlık 
hizmetleri için faydalı olacağı mülâhazası ile 
lâyiha, Sıhhat ve içtimai Muavenet Encümeni 
tarafndan tâdil edilen şekli ile ve muvakkat 
2nci maddedeki «gelerek» kelimesi yerine «ithal 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı 
ile akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu 
Anlaşmaya ait iki mektubun tasdiki hakkında 
Sıhhat ve içtimai Muavenet Vekâletince hazır
lanan ve Yüksek Meclise takdimi icra Vekil
leri Heyetince kararlaştırılıp Başvekâletin 
17. I H . 1955 tarihli ve 71/27 sayılı tezkeresiy* 

Ağrı Balıkesir Bilecik 
N. Sümer M. Tuncay T. Oran 

Bolu Bursa 
L. Oğultürk /. öktem 

imzada bulunamadı 
Eskişehir İstanbul Kars 
/ . Sayın Z. T ar ver H. Erdoğan 
Kocaeli Konya Ordu 

Z. Atığ S. S. Burçak S. Orhon 

edilerek» kelimeleri konmak suretiyle encümeni-
mizce de kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Bütçe Encümenine tevdi 
buyurulmak üzere Yüksek Riyasete sunulur. 

Encümen Reisi M. M. Bu M. Kâtibi 
Ankara Hakkâri Tokad 

M. Tarhan ' Ü. Seven ö. Sunar 
Afyon K. Amasya Çankırı 

O. Talu H. Koray A. Emrem 
imzada bulunamadı 

Çorum Mardin Niğde 
Ş. Gürses A. Kalav A. N. Kadıoğlu 

le gönderilen kanun lâyihası Hariciye, Sıhhat 
ve içtimai Muavenet ve Maliye encümenleri 
mazbatalariyle birlikte encümenimize havale 
edilmiş olmakla Hariciye ve Sıhhat ve içtimai 
Muavenet Vekâletleri mümessilleri hazır olduk
ları halde tetkik ve müzakere edildi. 

Kanun lâyihası, 1947 senesinde kabul olu-

Maliye Encümeni mazbatası 
T. B. M. M. 

Maliye Encümeni 4 . V . 1955 
Esas No. 1/216 

Karar No. 62 

Yüksek Reisliğe 

Bütçe Encümeni Mazbatası 

T. B. M. M. 
Bütçe Encümeni 5.1.1956 
Esas No : 1/216 

Karar No: 20 

Yüksek Reisliğe 

( S. Sayısı : 43 ) 



nan 5062 sayılı Kanunla Anayasasının tasdiki 
suretiyle âzası bulunduğumuz Birleşmiş Millet
ler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile Hükümetimiz 
arasında akdedilen teknik yardım anlaşması ile 
bu anlaşmaya ait iki mektubun tasdikini istih
daf etmektedir. 

Âzası bulunduğumuz bu teşkilâta her sene 
ödemekte olduğumuz aidata mukabil çok daha 
geniş mikyasta maddi ve teknik yardım görme
mizi mümkün kılacak olan lâyiha encümenimiz-
ce de muvafıkı mütalâa edilerek maddelerin 
müzakeresine geçilmiştir. 

Lâyihanın birinci maddesinin müzakeresin
de anlaşmanın, lâyihaya merbut tasdikli anlaş
ma suretinde de görüldüğü üzere, Hükümeti
mizle teşkilât arasında akdedilmiş olduğu ve 
bütün anlaşmaların da aynı suretle cereyan 
ettiğine göre bu akdm Türkiye Cumhuriyeti 
Hükümeti ile Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık 
Teşkilâtı arasında olacağı cihetle bu hususu mad
de metninde tasrih edilmek suretiyle birinci ve 
ikinci maddeler tadilen ve üçüncü madde ise Hü
kümet teklifi veçhile aynen kabul edilmiştir. 

Lâyihanın muvakkat birinci maddesi Sıhhat 
ve tçtimai Muavenet Encümeninin yaptığı keli
me değişikliği ile ve Maliye Encümeninin hazır
lamış olduğu muvakkat ikinci madde ile 4 ve 5 
nci maddeler ise aynen kabul edilmiştir. 

Encümenimizde cereyan eden müzakerelerde 
ekseriya aktedilen anlaşmaların akit tarihinden 
çok zaman geçtikten sonra Meclise intikal ettiği 
ve müddetle tahdidedilmiş anlaşmaların müdde
tinin Hükümetçe tahdidi lüzumu halinde de yi

ne Meclise geç sevk edilmiş olmasından dolayı 
müddetin inkizasmdan sonra kanun çıkarmak du
rumuna düşüldüğü açıklanmış ve bu kanun lâyi
hası ile tasdiki derpiş olunan anlaşmanın tetkiki 
münasebetiyle göze çarpan bu husus Hükümetin 
dikkat nazarına arz edilmesi şayanı temenni gö
rülmüştür. 

Kanun lâyihası, Umumi Heyetin tasvibine 
arz edilmek üzere Yüksek Reisliğe sunulur. 

Reis V. 
Kırklareli 
§. Bdkay 

Kâtip 
Balıkesir 

M. H. Timurtaş 
Aydın 
Z. TJray 

Çorum 
Y. Gürsel 
Erzurum 
§. Erker 

İstanbul 
N. A. Sav 

M. M. 
Giresun 

M. Şener 

Afyon K. 
M. Â. Ülgen 
Balıkesir 
S. Yırcalı 

Diyarbakır 
H. Turgut 
Eskişehir 

A. Potuoğlu 
îzmir 

A. Aker 

Bu M. M. 
izmir 

B. Bilgin 

Ankara 
M. Ete 
Çankırı 

T. Uygur 
Elâzığ 

ö. F. Samaç 
Gazianteb 

E. Cenanı 
Kırşehir 

A. Bilgin 
Konya Konya Niğde 

M. Bağrıaçık R. Birand A. N, Kadıoğlu 
Ordu Ordu Rize 

R. Aksoy S. îşbakcm H. Agun 
Rize Seyhan Seyhan 

1. Akçal Dr. 8. Ban A. Topaloğlu 
Siird Tekirdağ Tokad 

B. Erden Z, E.rataman ö. Sunar 
„ Trabzon Trabzon Zonguldak 

8. F. Kalaycıoğlu t. Şener H. Balık 

(S, Sayısı : 43 ) 





HÜKÜMETİN TEKLlFÎ 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile 
akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu Anlaş
maya ait iki mektubun tasdikine dair kanun lâ

yihası 

MADDE 1. — Sıhhat ve İçtimai Muavenet 
Vekâleti ile Birleşmiş Milletler ihtisas teşekkül
lerinden Dünya Sağlık Teşkilâtı arasında 19 , 
X . 1950 tarihinde Ankara'da imza edilen Tek
nik Yardım Anlaşması ile bu Anlaşmaya ait iki 
mektup tasdik edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu anlaşma çerçevesi dâhilin
de yardımların sureti tatbikine ait ve gelecek 
yıllara da sâri olabilecek ek anlaşmalar akdine 
Sıhhat ve İçtimai Muavenet Vekâleti mezundur. 

MADDE 3. — Bu Anlaşma ve buna ek an
laşmalar çerçevesi dâhilinde Teşkilât tarafın
dan memleketimize yardım olarak gönderilen 
bilûmum malzeme ve her nevi Gümrük Vergi ve 
Resimleri ile diğer bilûmum vergi, resim ve harç
lardan muaftır. 

MUVAKKAT MADDE 1. — Gerek 5598 sa
yılı Kanunda ve gerekse bu kanunla tasdik edil
miş bulunan Birleşmiş Milletlerin Ayrıcalık ve 
Muafiyetlerine dair Anlaşmada derpiş olunan 
bilûmum muafiyetler işbu Anlaşma hakkında da 
tatbik edilir. 

MUVAKKAT MADDE 2. — Bu kanunun 
meriyetinden evvel, bu hususta akdedilmiş an
laşmalar gereğince yukardaki geçici birinci 
madde ve Anlaşmanın X ncu maddesi çerçevesi 
dâhilinde gelerek gümrükten çıkarılan veya 
vergisi tecil edilmiş bulunan malzemenin İthal 
Vergi ve Resimleri ile mezkûr maddelerde derpiş 
olunan malzeme ve bununla ilgili muamelelerde 
diğer bilûmum vergi, resim ve harçlar alınmaz. 

MADDE 4. — Bu kanun neşri tarihinden 
itibaren meriyete girer. 

MADDE 5. — Bu kanunu İcra Vekilleri He
yeti yürütür. 26 . I I . 1955 

Başvekil Devlet Vekili ve 
A. Menderes Başvekil Yardımcısı ve 

M. M. V. V. 
F. B. Zorlu 

( S . Sa 

SIHHAT VE İÇTİMAİ MUAVENET ENCÜ
MENİNİN TADİLİ 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile 
akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu Anlaş
maya ait iki mektubun tasdikine dair kanun lâ

yihası 

MADDE 1. — Hükümetin birinci maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Hükümetin 2 nci maddesi ay
nen kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Hükümetin 3 ncü maddesi ay
nen kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — Gerek 5598 sa
yılı Kanunda ve gerekse bu kanunla tasdik edil
miş bulunan Birleşmiş Milletlerin İmtiyaz ve 
Muafiyetlerine dair Anlaşmada derpiş olunan 
bilûmum muafiyetler işbu Anlaşma hakkında da 
tatbik edilir. 

MUVAKKAT MADDE 2. — Hükümetin mu
vakkat ikinci maddesi aynen kabul edilmiştir, 

MADDE 4. — Hükümetin dördüncü maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 5. — Hükümetin beşinci maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

: 4 3 ) 
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MALÎYE ENCÜMENİNİN TADİLİ 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile 
Akdedilen Teknik Yardım Anlaşması ile bu Anlaş
maya Ait îki Mektubun Tasdikine dair Kanun 

MADDE 1. — Hükümetin 1 nci maddesi ay
nen kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Hükümetin 2 nci maddesi ay
nen kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Hükümetin 3 ncü maddesi ay
nen kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — Sıhhat ve İçti
mai Muavenet Encümeninin muvakkat 1 nci 
maddesi aynen kabul edilmiştir, 

MUVAKKAT MADDE 2. — Bu kanunun 
meriyetinden evvel, bu hususta akdedilmiş an
laşmalar gereğince yukardaki muvakkat birinci 
madde ve Anlaşmanın X ncu maddesi çerçevesi 
dâhilinde ithal edilerek gümrükten çıkarılan ve
ya vergisi tecil edilmiş bulunan malzemenin İt
hal Vergi ve Resimleri ile mezkûr maddelerde 
derpiş olunan malzeme ve bununla ilgili muame
lelerde diğer bilûmum vergi, resim ve harçlar 
alınmaz. 

MADDE 4. — Bu kanun neşri tarihinden iti
baren mer'idir. 

MADDE 5. — Bu kanun hükümlerini icraya 
İcra Vekilleri Heyeti memurdur. 

( S., Sayış 

BÜTÇE ENCÜMENİNİN TADİLİ 

Birleşmiş Milletler Dünya Sağlık Teşkilâtı ile 
akdedilen Teknik Yardım Anlaşması İle bu Anlaş
maya ait iki mektubun tasdikine dair kanun lâ

yihası 

MADDE 1. — Türkiye Cumhuriyeti Hükü
meti ile Birleşmiş Milletler İhtisas Teşekküllerin
den Dünya Sağlık Teşkilâtı arasında 19 . X . 
1950 tarihinde Ankara'da imza edilen Teknik 
Yardım Anlaşması ile bu Anlaşmaya ait iki 
mektup tasdik edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu Anlaşma çerçevesi dâhilin
de yardımların sureti tatbikine ait ve gelecek 
yıllara da sâri olabilecek ek anlaşmalar aktine 
Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti adına Sıhhat ve 
İçtimai Muavenet Vekâleti mezundur. 

MADDE 3. — Hükümetin 3 ncü maddesi ay
nen kabul edilmiştir. 

MUVAKKAT MADDE 1. — Gerek 5598 sa
yılı Kanunla ve gerekse bu kanunla tasdik edil
miş bulunan Birleşmiş Milletler İmtiyaz ve Mua
fiyetlerine dair Anlaşmada derpiş olunan bilû
mum muafiyetler işbu Anlaşma hakkında da 
tatbik edilir. 

MUVAKKAT MADDE 2. — Maliye Encüme
ninin 2 nci muvakkat maddesi aynen kabul edil
miştir. 

MADDE 4. — Maliye Encümeninin 4 ncü 
maddesi aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 5. — Maliye Encümeninin 5 nci 
maddesi aynen kabul edilmiştir. 

: 4 3 ) 
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Devlet Vekili 
M. Sarol 

Adliye Vekili 
O. Ş. Çiçekdağ 
Dahiliye Vekili 

N. Gedik 
Maliye Vekili 
11. Polatkan 
Nafıa Vekili 

K. Zeytinoğlu 
Sıh. ve iç. Mv. Vekili 

Dr. B. üz 
Ziraat Vekili 

N. Ökmen 
Çalışma Vekili 

B. Erkmen 

Devlet Veldli 
O. Kapanı 

Millî Müdafaa Vekili 

Hariciye Veldli 
F. Köprülü 

Maarif Vekili 
C. Yardımcı 

iktisat ve Ticaret Vekili 
S. Yırcalı 

G. ve İnhisarlar Vekili 
E. Kalafat 

Münakalât Vekili 
M. Çavuşoğlu 

İşletmeler Vekili 
S. Ağaoğlu 

( S. Sayısı : 43 ) 
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TÜRKİYE HÜKÜMETİ ÎLE DÜNYA SAĞLIK TEŞKİLÂTI ARASINDA, BU TEŞKİLÂT TA
RAFINDAN ISTlŞARl MAHİYETTE TEKNİK YARDIM VE SAİR HİZMETLERİN SAĞLAN

MASINA MÜTEALLİK BULUNAN ANLAŞMA 

Bir taraftan Türkiye Hükümeti ve diğer taraftan Dünya Sağlık Teşkilâtı (Bu An'laşmada 
bundan böyle sadece «Teşkilât» sözü ile anılacak olan) Dünya Sağlık Teşkilâtı tarafından, (gene 
bundan böyle sadece «Hükümet» sözü ile anılacak olan) Türkiye Hükümetine, bu Hükümetin 
talebi üzerine istişari mahiyette teknik yardım vesair hizmetler temin edilmesiyle ilgili usulleri 
tesbit eylemek arzusu* ile aşağıdaşki hususlarda mutabık kalmışlardır. 

Madde —- I. 

Hükümetin talebi üzerine, ve gerek Dünya Sağlık Asamblesi, gerek icra Konseyi tarafından 
kabul .edilmiş bulunan ana prensipler 'mahfuz kalmak şartiyle Teşkilât, ihtiyaçlları ve çareleri 
tesbit ederek ve anılan Teşkilâtın bütçe imkânları hududu dâhilinde olarak Hükümete istişari mahiyette 
teknik yardım veya diğer hizmetler temin eder. 

Madde — II. 

İstişari mahiyetteki bu teknik yardım veya diğer hizmetleri talebederken Hükümet derpiş 
ettiği programın mahiyetini ve gayesini Teridlâta bildirir; ve bu aynı alanda almış olduğu veya 
almakta bulunduğu her hangi bir yardımdan onu malûmattar eder. 

Madde — III . 

Derpiş olunan programların gerek teknik ve idari teşkilâtı gerek bunların icrasına mütedair 
olan tafsilâtlı tertibat yardımcı bir anlaşmaya konu tenkil edecektir ki, bununla bir uygulama plânı 
tesbit edilecek, ve bu yardımcı anlaşma, âmme sağlığı hususları ile görevli bulunan millî makam 
tarafından temsil edilen Hükümet ile Teşkilât arasımda akdoiunacaktır. 

Madde — IV. 

Programların hazırlanması ve uygulanması sırasında, gerek Hükümet gerek Teşkilât bu an
laşmanın zeylinde zikrolunan personeli, melzemeyi, teçhizatı, levazımı ve hizmetleri I I I . madde 
hükümleri gereğince her hâdisede tesbit edilen ihtiyaçlar hesaba katılmak suretiyle temin etmeği 
nazara alırlar ve masrafları deruhte ederler. 

Madde — V. 

Gerek Hükümet gerek teşkilât, programların icrasını teshil etmek için gerekli görülecek bir 
koordinasyon sistemi tesis edebilirler ve hem ödeneklerin hem de malzeme ve levazımın kullanıl
ması hususunda takibedilmesi uygun olan idari usulü tesbit ederler-. 

Madde — VI. 

Hükümet bu anlaşma gereğince deruhte edilmiş bulunan programların tatbikine devamlı su
rette müzaherette bulunur ve malî mesuliyetleri mütezait bir şekilde üzerine alır. 

Madde — VII. 

Hükümet, programların tatbikinden elde ed'len sonuçlara ve bunlardan doğan pratik netice
lere dair bilgileri yayınlar ve gene bunlara mütaallik olup yayınlanmaya değer olan doküman
tasyonu temin eder. 

( S. Sayısı : 43 ) 
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Madde — VIII. 

Her hangi bir program konusunda üçüncü şahıslar tarafından munzam bir yardım temin 
edilmesi halinde bu anlaşmanın IV. maddesinin ve zeylinin hükümleri tadil edilebilir. 

Madde — IX. 

a) Bu anlaşma bakımından Hükümet, anlaşma gereğince teşkilâtın deruhte etmiş bulunduğu 
vazifeleri başarması hususunda bu teşkilâta ve aynı zamanda teşkilât tarafından gene bu anlaş
manın hedef tuttuğu her programın icrası ile tavzif edilmiş bulunan personele ve müşavir eksper
lere, gerek mütehassıs kurumların ayrıcalıklarına ve muafiyetlerine dair bulunan genel sözleşme, 
gerek onun VII. zeylinde tasrih edilen ve Dünya Sağlık Aamblesince tasvibedilmiş bulunan ayrı
calıklarla muafiyetleri ve bu anlaşmayı imza eden taraflar arasında vücude getirilecek ayrı bir 
belgede derpiş edilecek tekmil diğer ayrıcalıkları ve muafiyetleri bahşeder. 

b) Yukarda zikrolunan sözleşmenin hükümleri, Hükümet tarafından temin edilen ve teşkilâ
tın Eksper - Müşavir veya memur personeline mensup bulunmıyan personel hakkında uygula
namaz. 

Madde — X. 

Hükümet, teşekkül tarafından temin olunan, istifade edilen veya kullanılan tekmil eczaların, 
levazımın ve teçhizatın Türkiye'de, her ne nam altında olursa olsun alman tekmil vergilerden, 
resimlerden ve harçlardan muaf tutulması için gerekli bulunan tedbirleri ittihaz edecektir. 

Madde— XI. 

Hükümet, bu Anlaşma gereğince taahhüdedilmiş bulunan bütün programların icrası neticesin
de doğrudan doğruya veya dolayısiyle sebebiyet verilen ve gerek şahıslara gerek eşyaya iras olu
nan her türlü zarar, ziyan, kaza ve hasardan tevellüdedecek bütün dâvalara karşı Teşkilâtı hi
maye etmeye matuf tedbirleri ittihaz eder. 

Madde — XII. 

a) Gerek bu Anlaşmanın veya Zeylinin gerek onunla ilgili olan her türlü yardımcı anlaşma 
veya itilâfın tefsir veya tatbik edilmesi neticesinde Hükümetle Teşkilât arasında zuhur edip de 
müzakere yolu ile ve fasledilmiyen her türlü anlaşmazlık, bu Anlaşmanın âkıdleri muayyen bir 
hâdisede sair bir tesviye usulüne müracaat etmek hususunda mutabık kalmadıkları takdirde üç ki
şiden müteşekkil bir hakem heyetine arz edilecektir ki, bu hakemlerden biri Hükümet, diğeri Teş
kilâtın Genel Müdürü ve başkanlık görevini üzerine alacak olan üçüncüsü ise Milletlerarası Adalet 
Divanının Başkanı tarafından tâyin olunacaktır. 

b) Hakem heyetine, taraflardan birinin veya diğerinin yapacağı bir talep ile ihtilâf havale edi
lebilir. 

c) Bu Anlaşmanın âkıdı olan taraflar heyetin kararını nihai olarak kabul etmeyi taahhüd-
ederler. 

Madde — XIII. 

a) Bu Anlaşma ile onun Zeyli taraflardan birinin veya diğerinin talebi üzerine tekrar gözden ge
çirilebilecektir. Bu takdirde, Anlaşma ve onun Zeylinin hükümlerinde yapılacak tadiller hakkın
da iki taraf birbiri ile istişarede bulunacak ve anılan tadiller, tarafların kabul etmelerinden itiba
ren yürürlüğe girecektir. 

( S. Sayısı : 43) 
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b) Bir veya diğer taraf, her hangi bir yılın en geç 30 Haziranına kadar karşı tarafa yapacağı 

bir bildirme ile bu Anlaşmanın III. maddesi gereğince akdedilmiş bulunan tekmil Yardımcı Anlaş
manın da feshini ihbar eder mahiyette ad ve itibar edilecektir. 

Madde — XIV. 

Gerek bu Anlaşmanın, gerek bu Anlaşmanın III . maddesi gereğince akdedilmiş bulunan yardımcı 
anlaşmaların tatbiki dolayısiyle Teşkilât tarafından demlide edilmiş olan vazifelerin gene o Teşkilât 
tarafından ifasını imkânsız hale getiren hâdiselerin Türkiye'de zuhur etmesi takdirinde, Teşkilât 
bu Anlaşmanın veya yardımcı anlaşmaların, Hükümete hitaben yapacağı bir tebliğle ve XIII ncü 
maddenin b) paragrafı hükmüne riayet etmeksizin mefsukiyetini ilân etmek hakkını haiz olacağı 
gibi, tekmil personelin memleketlerine iade edilmesini ve geri alınabilecek bütün levazımın eczaların 
veya teçhizatın da keza iade edilmesini kolaylaştırmak hususunda Hükümetin müzaharette bulunma
sını talebedebilecektir. 

Yukarıki hususları tasdikan, bu Anlaşma 19 Ekim 1950 tarihinde Ankara'da üçü fransızca, üçü in
gilizce ve üçü türkçe olmak üzere dokuz nüsha olarak tanzim ve imza edilmiş ve bu her üç dildeki 
metinlerin de müsavi derecede muteber olması kabul edilmiştir. 

Türkiye Hükümeti adına Dünya Sağlık Teşkilâtı adına 
Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı Doğu - Akdeniz Bölge Bürosu Müdürü 

Biri Doğu - Akdeniz Bölge Bürosu Müdürü tarafından 30 Ağustos 1950 tarihinde, 
Ve diğeri Türkiye Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanı tarafından 19 Ekim 1950 tarihinde yazı

lan ilişik iki mektup, ihtisas Kurumlarının Ayrıcaları ve Muafiyetleri hakkındaki Genel Sözleşme 
ile Zeylinin Türkiye Büyük Millet Meclisi tarafından tasdik edilmesine intizaren bu Anlaşmanın 
IX. X ve XI nei maddeleri hükümlerinin muvakkaten uygulanmasını tanzim eder. 

Türkiye Hükümeti ile Dünya Sağlık Teşkilâtı arasında akdohman Anlaşmanın Zeyli 

1. Programların tertiplenmesi ve uygulanması sırasında Teşkilât : 
II - Aşağıdaki 2, 6 sayılı paragraf hükümleri mahfuz kalmak şartiyle Türkiye için derpiş olu

nan hizmetleri yerine getirmek üzere Teşkilâtın müşavir eksperleri de dâhil olmak üzere personel 
temin eder ve anılan bu şahısların gerek Türkiye'ye azimetlerinde, gerek Türkiye'den avdetlerinde-
ki seyahat masraflarını deruhde eder. 

1, 2 aşağıdaki, 3 ncü paragrafta tediyeye mütaallik olmak üzere tesbit edilecek hükümler mah
fuz kalmak şartiyle, programların tatbik edilmesi bakımından gerekli olan ve Türkiye'de elde 
edilmesi mümkün bulunmıyan eczanın ve teçhizatın tamamını veya bir kısmını temin eder ve anı
lan cezaların levazımını ve teçhizatın Türkiye'ye kadar olan nakil masraf lariyle Türkiye'den geri 
götürüşlerindeki nakil masraflarını deruhde eder. 

2. Hükümet programların hazırlanması ve tatbik edilmesi için bedelleri millî parası ile temin 
edilecek olan personeli ve hizmetleri kendi kaynaklarından temin veya deruhde eder ve bilhassa : 

2 - 1. Teşkilâtta çalışmakla görevlendirilen ve bilâhara bu anlaşma gereğince deruhde olunan 
programların uygulanması ile tavzif edilecek olan teknik personel ile diğer teknik, idari ve yardım
cı personeli; 

2 - 2. Mahallen tedarik edilmesi mümkün bulunup da programların tatbik edilmesi için ge
rekli olabilecek eczayı teçhizatı ve levazımı; 
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2 - 3. Büro için gerekli mahalleri, malzemeyi ve eşyayı, depoları, ambarları, garajları, lâbora-

tuvar tesisatını bilhassa elektrik ısıtma, muharrik kuvvet, telefon ve su ile ilgili olmak şartiyle 
âmme mahiyetini haiz bulunan masrafları; 

2 - 4. Memleket dâhilinde elde edilebildiği takdirde yedek parçalar da dâhil, olmak Çizere, 
programların tatbik edilmesinde kullanılan teknik teçhizatın ve taşıtların bakımını ve tamirini. 
kullanılan motorlu taşıtlar ile cihazların yakıtını, yağını ve yağlama malzemesini; 

2 - 5. Mihaniki surette tahrik olunan, taşıtların temin edilmesi ve lüzumu halinde hayvanlarda 
nakliyatı; personeli Türkiye topraklan dahilindeki seyahat masraflarını; 

2 - 6. Türkiye'ye tâyin edilmeleri dolayısiyle personele mensup kimselere ait geçim masrafla
rını ve teminatı; 

2 - 7. Her hangi bir program gereğince temin olunan, bütün eczaların levazımın ve teçhizatın 
Türkiye'de tesellüm ve tahliye edilmesi, ambara konulması, nakledilmesi, işletilmesi veya kulla
nılmasından mütevellit icra. ve idare ile ilgili masrafları temin ve deruhde eder. 

3. ikinci Dünya Bağlık Asamblesi tarafından kabul edilen mukarrerat gereğince ve Dünya 'Sağ
lık Teşkilâtı tarafından vakit vakit vaz'olunabilejcek hükümler ve kaideler nazarı itibara alınmak 
suretiyle gerek Hükümet gerek Teşkilât bir program üe ilgili bulunan işlerin hitama ermesi sıra
sında Teşkilât tarafından temin edilmiş olup da Türkiye'de bırakılmış bulunan ve istihlâk mad
desi olmıyan malzemenin tedenni etmiş olan hizmetiyle, istihlâk maddesi olan malzeme ile leva
zımın bedellerinin ne tarzda ödeneceği bakımından her iki âkıd tarafından kabul olunabilecek 
olan bir tesviye sureti ittihaz ederler. 

Ankara, 19 Ekim 1950 
Dr. Ekrem Üstündağ 

îmza 
İskenderiye, 10 . XI . 1953 

Birleşmiş Milletler 
Dünya Sağlık Teşkilâtı 
Doğu - Akdeniz Bölge Büronu İskenderiye, 30 . VIII. 1950 
P. K. 1517 İskenderiye 

Bay Bakan, 

Dünya Sağlık Teşkilâtı tarafından isti sari mahiyette teknik yardım ve sair hizmetler sağlanma
sına dair olarak Türkiye Hükümeti ile Dünya Sağlık Teşkilâtı arasında Anlaşmanın metnini imza 
edilmek üzere ve ilişik olarak takdim etmekle şeref duymaktayım. 

İhtisas Kurumlarının Ayrıcalıkları ve Muafiyetleri hakkındaki Sözleşme ile Eki tasdik edilme
den evvel bu Anlaşmanın IX, X ve XI nei maddelerindeki hükümlerin Hükümetinizce tatbik edilme
sine yürürlükte bulunan Türk mevzuatı imkân vermediği cihetle, derpiş olunan programların Tür
kiye topraklarında tatbik edilmesi için gerekli bulunan kolaylıkları halihazır devresi zarfında fiilen 
Teşkilâtımıza ve onun personeline teşmil edebileceğinizi tahmin ederim. 

Bu sebepten dolayıdır ki, intikal devresi zarfında aşağıdaki hususların bana teyidedilmesini rica 
edeceğim: 

a) Teşkilât personelinin Türkiye'deki yardım servislerine tâyin edilmiş olan milliyet farkı gö
zetmeksizin bilcümle mensuplarının almakta oldukları üeretler veya diğer ödenekler ile ilgili bulunan 
tekmil malî mükellefiyetlerin, ödenmesini Hükümetiniz temin edecektir. 

b) Teşkilât tarafından temin olunan veya istimal edilen ecza, levazım veya teçhizat ile ilgili 
olan bilcümle vergilerden, resimlerden ve harçlardan Teşkilâtı muaf tutmak üzere Hükümetiniz 
gerekli tedbirleri ittihaz edecektir. 
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c) Bu Anlaşma gereğince deruhde olunan programların tatbikinden doğrudan doğruya veya 

dolayısiyle olarak şahıslara veya eşyaya her hangi bir kaza veya hasar vukuu hadis olduğu takdirde 
Teşkilâtın mahkûm edileceği tekmil zarar ve ziyanın ödenmesini Hükümetiniz temin edecektir. 

İhtisas Kurumlarının Ayrıcalıkları ve Muafiyetleri hakkındaki Sözleşme ile VII sayılı Zeylinin 
kabil olduğu kadar yakın bir zamanda tasdik edilmesi arzuya şayandır. 

Derin saygılarımın kabulünü rica ederim, Bay Bakan. 
h Dr. A. T. Shousha Pasha K. B. E. 
*" Dünya Sağlık Teşkilâtı 

Zeyil : 1 anlaşma Doğu - Alkdeniz Bölge Bürosu Müdürü 
Türkiye Dışişleri Bakanın» 

Ankara - Türkiye 

(İkinci nüsha) 

Sir Aly T. Choucha, Pacha, K. B. E. M. D. 
Doğu • Akdeniz Bölge Bürosu Müdürü 

Dünya Sağlık Teşkilâtı 
İskenderiye - M%sır 

Bay Bölge Müdürü, 
İhtisas Kurumlarının Ayrıcalıkları ve Muafiyetleri hakkındaki Sözleşmenin tasdik edilmesin

den evvel Türkiye Hükümeti ile Dünya Sağlık Teşkilâtı arasındaki Anlaşmanın IX, X ve XI. 
maddeleri hükümlerinin tatbik edilmesine yürürlükte olan Türk mevzuatmınıı müsait bulunma
dığını 30 Ağustos 1950 tarihli mektubunuza cevaben teyidetmekle şeref duyarım. 

Bununla beraber, Türkiye Hükümeti derpiş olunan programların Türkiye topraklarında 
tatbik edilmesi için gerekli bulunan kolaylıkları intikal devresi zarfında fiilen Dünya Sağlık 
Teşkilâtına ve onun personeline temin etmeye hazırdır. 

Türkiye Hükümeti bilhassa; 
a) Teşkilât personelinin Türkiye'de yardım servislerine tâyin edilmiş olan, milliyet farkı 

gözetmeksizin bilcümle mensuplarının, almakta oldukları ücretler veya diğer ödenekler ile ilgili 
bulunan tekmil malî mükellefiyetlerin, ödenmesini temin edecektir. 

b) Teşkilât tarafından temin olunan veya istimal edilen ecza, levazım veya teçhizat ile 
ilgili bilcümle vergilerden, resimlerden ve harçlardan teşkilâtı muaf tutmak üzere gerekli ted
birleri ittihaz edecektir. 

c) Bu Anlaşma gereğince deruhde olunan programların tatbikinden doğrudan doğruya veya 
dolayısiyle olarak şahısların veya eşyaya her hangi bir kaza veya ziyanın ödenmesini temin ede
cektir. 

Derin saygılarımın kabulünü rica ederim. Bay Genel Müdür. 
Sağlık ve Sosyal Tardım 

Bakanı 

• • mm^ • • 
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Devre : X 
İçtima: 2 S. S A Y I S I : 

Hariçten Satınalman Buharlı ve Motorlu Gemilerin Memlekette 
Yapılan Mümasilleri için Getirilecek Eşyanın Gümrük Resminden 
istisnasına dair olan 3339 sayılı Kanunun meriyet müddetinin uza
tılması hakkında kanun lâyihası ve Gümrük ve inhisarlar, Münaka

lât, Maliye ve Bütçe encümenleri mazbataları (1/214) 

T. C. 
Başvekâlet 28 . II . 1955 

Kanunlar ve Kararlar 
Tetkik Dairesi 

Sayı : 71-30/608 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

3339 sayılı Kanunun meriyet müddetinin uzatılması hakkında Münakalât Vekâletince hazırla
nan ve Yüksek Meclise takdimi icra Vekilleri Heyetince 7 . II . 1955 tarihinde kararlaştırılan ka
nun lâyihasının esbabı mucibesiyle birlikte sunulmuş olduğunu saygılarımla arz ederim. 

Başvekil 
A. Menderes 

ESBABI MUCİBE 

Deniz Ticaretinin Millî Ekonomi, Millî Müdafaa ve sosyal zaruretler bakımından arz ettiği ehem
miyet bütün dünya devletlerince göz önünde tutularak bu nevi ticaretle iştigal eden hakiki ve hük
mi şahıslarla resmî teşekküllerin korunmasına ve takviyesine matuf birtakım tedbirler alındığı 
malûmdur. 

Bu tedbirler arasında ticaret filomuzun inkişafını temin maksadiyle devlet müesseseleri ile 
Türkler ve Türk sermayesi ile müteşekkil şirketler tarafından satınalman buharlı ve motorlu ge
milerle memlekette yapılan mümasilleri için getirtilecek eşyanın Gümrük Resminden muaf tutul
ması gibi himaye şekilleri de mevcuttur. 

İlk defa 418 sayılı Kanunla kabul edilmiş olan bu muafiyet sağladığı müspet neticeler karşı
sında bugüne kadar muhafaza edilmiş ve birbirini takibeden muhtelif kanunlarla muafiyet müdde
tinin temdidi yoluna gidilmiştir. 

Müddet temdidini gerektiren sebeplerin denizsilik politikamızın icap ve zaruretlerinden olarak 
bugün dahi şiddetle mevcut bulunması ve bu zaruretin beş sene daha devam edeceği mülâhazası 
hariçten satınalman buharlı ve motorlu gemilerle dâhilde benzeri yapılan gemilere lüzumlu olan 
malzeme ve teçhizata 3339 sayılı Kanunla tanınan Gümrük Resminden muafiyet hükmünün 1960 
malî yılı sonuna kadar uzatılmasını gerektirmektedir. 

Bu mucip sebebe dayanılarak hazırlanan kanun lâyihasının 1 nci maddesi temdit hükmünü 
ihtiva etmekte, ikinci madde meriyet tarikini, 3 ncü soa madde de kanunu icraya memur vekâlet
leri belirtmektedir, 
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Gümrük ve İnhisarlar Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Giim. ve İn. Encümeni 

Esas No. 1/214 
Karar No. 12 

28 . III . 1955 

Yüksek Reisliğe 

Hariçten Satmalman Buharlı ve Motorlu Ge
milerin Memlekette Yapılan Mümasilleri için Ge
tirilecek Eşyanın Gümrük Resminden İstisnasına 
dair elan 3339 sayılı Kanunun meriyet müddeti
nin uzatılması hakkında ki, kanun lâyihası, Hü
kümet temsilcileri de hazır bulundukları halde 
encümenimizde müzakere edilmiştir. 

Müzakereler neticesinde esbabı mucibede be
lirtilen hususlar uygun görülmüş ve Hükümetin 
teklifi aynen ve mevcudun ittifakiyle kabul edil
miştir. 

Havalesi gereğince Münakalât Encümenine 
gönderilmek üzere Yüksek Reisliğe sunulur. 

Güm. ve în. E. Reisi Bu Mazbata Muharriri 
Giresun Samsun 

A. Tüfekçioğlu A. Keleşoğlu 
Kâtip 
Muş Gazianteb Samsun 

S. Çağlayan S. İnal ö. Güriş 
Samsun Trabzon Yozgad 
H. User M. Goloğlu H. Tatlıoğlu 

imzada bulunamadı 

Münakalât Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Münakalât Encümeni 

Esas No : 1/214 
jr«*w N® : 13 

Yüksek Reisliğe 

Hariçten Satılamnan Buharlı ve Motorlu Ge
milerin Memlekette Yapılan Mümasilleri için Ge
tirilecek Eşyanın Gümrük Resminden İstisnasına 
dair olan 3339 sayılı Kanunun meriyet müddeti
nin uzatılması hakkındaki kanun lâyihası, Hü
kümet mümessilleri de hazır bulundukları halde 
encümenimizde müzakerfc edildi. 

Esbabı mucibede belirtilen hususlar uygun 
görülmüş ve Hükümetin teklifi aynen kabul 
edilmiştir. 

Havalesi gereğince Maliye Encümenine veril
mek üzere Yüksek Reisliğe sunulur, 

Münakalât En. Reisi 
Bilecik 

Y. tiresin 
Kâtip 
Sivas 

E. Erdino 
Balıkesir 
M. Iştın 

Bitlis • 
N. Barut 
Tekirdağ 
N. Atman 

13 .IV . 1955 

Mazbata Muharriri 
Afyon Karahisaı-

II. (Jeroel 

Antalya 
A. Okur 

Balıkesir 
A. Kalıpsızoğlu 

İm zada buluna nıaclı 
Bitlis 
S. İnan 

Zonguldak 
II. Hiiâlcı 
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Maliye Encümeni masbAtoeı 

T. B. M. M. 
Maliye Encümeni 

Esas No : 1/214 
Karar No : 56 

27.IV . 1955 

Yüksek Reisliğe 

• Hariçten Satınalman Buharlı ve Motorlu Ge
milerin Memlekette Yapılan Mümasilleri için 
Getirilecek Eşyanın Gümrük Resminden istisna
sına dair olan 3339 sayılı Kanunun meriyet müd
detinin uzatılması hakkındaki kanun lâyihası, 
Hükümet mümessillerinin iştirakiyle encümeni
mizde müazkere edildi. 

Hükümetin mucip sebepler lâyihasında da 
tafsilen izah edildiği üzere ; 

Askerî, sınai, zirai, içtimai ve iktisadi ba
kımlardan inkişaf arz eden bir memleketin, de
niz ticaretinden beklediği hizmeti elde edebilme
si için, ticaret filosunu da bu kalkınma hamlele
rine muvazi bir şekilde gelişmesini temin bakı
mından icabeden himayenin yerinde olacağına 
encümenimkee de kanaat getirilmiş ve Hükümet 

metni aynen kabul edilmiştir. 
' Havalesi gereğince Bütçe Encümenine tevdi 

buyurulmak üzere Yüksek Riyasete sunulur. 
Encümen Reisi 

Ankara 
M. Tarkan 

Kâtip 
Kayseri 

If. Kurmel 
Kocaeli 
iV. Ahin 

Mardin 
A. Kdlav 

Siird 
M, D. Süalp 

Mazbata Muharriri 
Hakkâri 
V. Seven 

Bolu 
S. Baysal 
Kocaeli 

E. Aliean 
İmzada bulunamadı 

Niğde 
A. N. Kadîoğhı 

Tokad 
ö. Sunar 

Bütçe Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Bütçe Encümeni 
Esas No. 1/214 

Karar No. 21 

Yüksek Reisliğe 

5.1.1956 

Hariçten Satmalıııaeak Buharlı ve Motorlu 
Gemilerin Memlekette Yapılan Mümasilleri için 
Getirilecek Eşyanın Gümrük Resminden istisna
sına dair olan 3339 sayılı Kanunun meriyet 
müddetinin uzatılması hakkında Münakalât Ve
kâletince hazırlanan ve Yüksek Meclise takdimi 
İcra Vekilleri Heyetince kararlaştırılıp Başve
kâletin 28.11.1955 tarihli ve 71/30 sayılı tez
keresiyle gönderilen kanun lâyihası, Gümrük ve 
İnhisarlar, Münakalât ve Maliye encümenleri 
mazbatalariyle birlikte encümenimize havale 
edilmiş olmakla alâkalı vekâletler mümessilleri 
hazır oldukları halde tetkik ve müzakere edildi. 

Kanun lâyihası, 1340 senesinde kabul olunan 
418 sayılı Kanunla tesis edilmiş ve beş sene 
müddetle temdit edilmiş bulunan muafiyetin 

mülaakıp kanunlarla müddeti temdit ve yeni 
hükümler ilâvesi suretiyle son defa 1951 yılında 
5833 sayılı Kanunla müddetin 1955 malî yılı so
nuna kadar temdidi kabul edilmiş ve müddet 
temdidini gerektiren sebeplerin denizcilik poli
tikamızın icap ve zaruretlerinden olarak bugün 
dahi mevcut bulunması hasebiyle muafiyet müd
detinin 1960 malî yılı sonuna kadar uzatılmasını 
temin maksadiyle hazırlanıp sevk edilmiş bulun
maktadır. 

Bidayeten kabul edilen ve muafiyeti beş sene 
müddetle ,temdit eden 418 sayılı Kanun hariçten 
satınalınaeak gemilerin gümrük resminden mu
afiyetini temin ediyordu. Mütaakıben müddetin 
temdidine dair sâdır olan kanunlarda bu mua
fiyet hükmü tevsi edilerek gemilerin mefruşatı-
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na kadar sirayet ettirildiği görülmüş olduğun* 
dan 418 sayılı Kanunun kabulünden bugüne ka
dar 30 küsur sene zarfında memleket sanayi ve 
iktisadiyatında husule gelen inkişaf ,göz önünde 
bulundurularak 3339 sayılı Kanunla muafiyeti 
kabul edilmiş maddelerin memleket dâhilinde 
imalleri mümkün görülenlerin muafiyetten isti
fade ettirilmeyip memleket sanayiinin de bu kıs
mının inkişafını temin maksadiyle gerek muafi
yeti icabedecek maddeleri tesbit ederek yeni bir 
lâyihanın hazırlanması, gerek halen meriyette 
bulunan 3339 ve 5833 sayılı kanunların mer'i hü
kümlerine istinaden başlanmış işlerin aksamama-
sım temin maksadiyle meriyet müddetinin bir 
sene daha temdit suretiyle 1956 malî yılı sonuna 
kadar uzatılmasını ve bu müddet zarfında bu
günün şartları göz önünde bulundurularak ha
zırlanacak lâyihanın Yüksek Meclise getirilme
sini yerinde mütalâa eden encümenimiz, birinci 
maddesini bu esasa göre tadil1 etmek suretiyle 
lâyihayı kabul etmiştir. 

Umumi Heyetin tasvibine arz edilmek üzere 
Yüksek Reisliğe sunulur. 

Reisvekili Mazbata M. Kâtip 
Kırklareli İstanbul Balıkesir 
Ş, Bakay H, Hüsman M. H, Timurta§ 

Afyon K. Ankara Antalya 
M. Â. Ülgen M. EU K> Akmantar 

Aydın Balıkesir Çankırı 
Z. JJray S. Ytrcalı T. Uygur 
Çorum Diyarbakır Elâzığ 

Y. Gürsel H. Turgut ö. F. Sanaç 
Erzurum Eskişehir Gazianteb 
Ş. Erker A. Potuoğlu E. Cenani 

Giresun İstanbul 
M. Şener N. Â. Sav 

îzmir İzmir 
A. Aker . B. Bilgin 

Kırşehir Konya Konya 
A. Bilgin M. Bağrıaçık R. Birand 

Niğde Ordu Ordu 
A. N. Kadıoğlu R. Aksoy S. îşbakan 

Rize Rize Seyhan 
H. Agun î. Akçal 8. Ban 
Seyhan Siird Tekirdağ 

A, Topaloğlu B. Erden Z. Erataman 
Tokad Trabzon 

ö. Sunar 8. F. Kalaycıoğlu 
Trabzon Zonguldak 
t, Şener E. Balık 
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HÜKÜMETÎN TEKLİFİ 

3389 sayılı, Kanunun meriyet müddetinin uzatü-
masına dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Hariçten Satmalımın Buharlı 
ve Motorlu Gemilerle Memlekette Yapılan Mü
masilleri için Getirilecek Eşyanın Gümrük Res
minden istisnasına dair 3339 sayılı Kanunun 
5833 sayılı Kanunla 1955 malî yılı sonuna kadar 
uzatılmış bulunan meriyet müddeti, bitiği tarih
ten bağlıyarak 1960 malî yılı sonuna kadar tem-
didedilmiştir. 

MADDE 2. 
riyete girer. 

Bu kanun neşri tarihinde mc-

MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini ic
raya Maliye, Münakalât ve Gümrük ve İnhisar
lar vekilleri memurdur. 

7 . II . 1955 
Devlet Vekili ve 

Başvekil Yardımcısı 
F. U. Zorla 

Devlet Vekili 
O. Kapanı 

Miİlî Müdafaa Vekili 
E. Menderes 

Hariciye Vekili 
F. Köprülü 
Maarif Vekili 
C. Yardımcı 

İktisat ve Ticaret Vekili 
8. Yırcah 

G. ve İnhisarlar Vekili 
E. Kalafat 

Münakalât Vekili 
M. Çavuşoğlu 

İşletmeler Vekili 
S. Ağaoğlu 

Başvekil 
A. Menderes 

Devlet Vekili 
M. Sarol 

Adliye Vekili 
O. Ş. Çiçehdağ 
Dahiliye Vekili 

N. Gedik 
Maliye Vekili 
H. Polatkan 
Nafıa Vekili 

K. Zeytinoğlu 
Sıh. ve İç. Mv. Vekili 

Dr. B. Uz 
Ziraat Vekili 
İV". Ökmen 

Çalışma Vekili 
B. Erhmen 

BÜTÇE ENCÜMENİNİN TADİLİ 

3389 sw\jüı Kanımun <mwiy$t müddttârmı 
umtümmma dmr Umun layiham 

MADDE 1. — Hariçten Satın Alman Bu
harlı ve Motorlu Gemilerle Memlekette Yapılan 
Mümasilleri için Getirtilecek Eşyanın Gümrük 
Resminden istisnasına dair 3339 sayılı Kanu
nun 5833 sayılı Kanunla 1955 malî yılı sonuna 
kadar uzatılmış bulunan meriyet müddeti, 1956 
malî yılı sonuna kadar temdidedilmiştir. 

MADDE 2. — Hükümetin ikinci maddesi 
aynen "kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Hükümetin üçüncü maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

^;^m**<m^<» 
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Devre : X 
İçtima: 2 S. SAYISI : 

Giresun Mebusu Abdullah Iznıen'in, Türk Ceza Kanununun 13 ncü 
maddesinin birinci fıkrasının değiştirilmesi hakkında kanun teklifi 

ve Adliye Encümeni mazbatası (2 /175) 

Türkiye Büyük Millet Meclici Yüksek Reisliğine 

Türk Ceza Kanununun 13 ncü maddesinin birinci fıkrasının değiştirilmesine dair olan kanun 
teklifi sunulmuştur. 

Gereğinin yapılmasına müsaadeleri saygı ile arz ve rica olunur. 25 . XI . 1955 
Giresun Mebusu 

A. İzmen 

ESBABI MUCİBE LÂYİHASI 

Türk Ceza Kanununun 13 ncü maddesi ağır hapis cezasını tarif ve infaz şeklini tarif eder. 
Bu maddenin birinci fıkrası, muvakkat ağır hapis cezası bir seneden yirmi dört seneye kadardır, 
diye tarif etmiştir. Aynı kanunun 448 nci maddesi tadil edilirken muvakkat ağır hapis cezasının 
yukarı haddi 30 seneye çıkarılmıştır. Bu tadil neticesinde kabul edilen ceza tarif ile tenakuz 
teşkil etmektedir. Binaenaleyh ahengin temini bakımından 13 ncü maddenin tadili ile ağır hapis 
cezasının âzami haddinin 30 sene olduğunun kabulü zaruridir. 

13 ncü maddede kabul edilen prensip hilâfına ceza verileceğini kabul etmek doğru görülmedi
ğinden işbu tadil teklifi hazırlanmıştır. Kabulü rica olunur. 

Giresun Mebusu 
A. İzmen 
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Adliye Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Adliye Encümeni 9.1.1956 

Esas No: 2/176 
Karar No: 17 

Yüksek Reisliğe 

Türk Ceza Kanununun 13 ncü maddesinin 
birinci fıkrasında değişiklik yapılmasına dair 
Giresun Mebusu Abdullah tzmen'in, vâki ka
nun teklifinin encümenimizce ilk tetkiki sıra
sında 13 ncü maddedeki muvakkat ağır hapis 
cezasının âzami ha d dinin 30 yıla çıkarılması
na karar verilmiş ise de; bunu takibeden tak
riri müzakere teklifinin kabulü üzerine, yeni
den yapılan tetkik ve müzakeresi sonunda : 

6123 sayılı Kanunla Türk Ceza Kanununun 
13, 448 ve emsali birçok maddelerinin tadili 
esnasında Türk Ceza Kanununun 13 ncü mad
desinde, muvakkat ağır hapis cezasının son 
haddi 24 yıl olarak kabul edilmiş iken, Türk 
Ceza Kanununun 448 nci maddesinde kasten 
adam öldürmeye 30 sene ağır hapis cezası ter-
tibedilmek suretiyle, 13 ncü maddedeki umumi 
kaideve muakis bir hüküm, vaz'edildip-i görül
mekte ise de, 448 nci maddede vaz'edilen umu
mi kaideye muhalif düşen istisnai bu hükme 
karsı 13 ncü maddedeki muvakkat ağır hapis 
cezasının âzami had dinin 30 yıla çıkarılması 
takdirinde nihai hadleri belirtilmeden muvak
kat ağır hapis cezasiyle müeyyide altına alman 
Türk Ceza Kanununun 127 ve mütaakıp mad
delerindeki 20 kadar maddede mevzu fiillere 
verilen cezaların, âzami hadleri gösterilmediğin
den bu fiillerin 30 yıla kadar ağır hapis ceza
siyle tecziyeleri mümkün olacaktır. Halbuki 
yirmi kadar tutan bu maddelerdeki cezaların, 
âzami hadlerinin 30 yıla çıkarılması, bu mad
delerdeki fiillerle, mürettep cezalar arasında 
mevcut adalet nispetini bozmuş olacağı gibi, 

Türk Ceza Kanununun 77 nci maddesinde der
piş olunan içtimalar sonunda verilen cezaların 
30 yılı geçmiyeceğine dair hüküm karşısında ye
ni birçok istisnalar husule gelmiş olacaktır. 

Aynı adalet nispetinin bozulması Askerî Ce
za Kanununda, 4277 sayılı Kanundaki fiiller 
için de mevzuubahistir. 

Ancak 13 ncü madde hükmü Türk Ceza Ka
nununun umumi hükümleri arasında yer alan 
genel mahiyeti haiz bir kaide olacaktır, 448 
nci maddedeki bu hükme muhalif cezaların, 
umumi kaideyi bozmıyacak, istisnai bir hüküm 
olduğu hususunun tatbikatta tereddütsüz anla
şılabilmesi için, teklifin tam,amen reddi yerine, 
13 ncü maddeye, kanunda tasrih edilmiyen yer
lerde kaydının ilâvesiyle keyfiyetin halline it
tifakla karar verilmiştir. 

Umumi Heyetin tasvibine sunulmak üzere 
Yüksek Reisliğe takdim kılındı. 

Adliye En. Reisi 
Muğla 

N. Özsan 
Aydın 
C. Ülkü 
Çankırı 

C. Boynuk 
Hatay 

A. F. Atahan 
Konya 

H. özyörük 

Mazbata M. 
Çanakkale 
8. Sezgin 
Balıkesir 
V. Asena 
Erzurum 
A. Eryurt 
Kayseri 

O. N. Deniz 
Maraş 
M. Özsoy 
Yozgad 

M. Ataman 

Kâtip 
Kocaeli 

8. Dinçer 
Burdur 

B. Kayaalp 
Erzurum 
H. Ş. înce 

Konya 
T. F. Baran 

Sivas 
Ş. Ecevit 
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GÎRESUN MEBUSU ABDULLAH ÎZMEN'ÎN 
TEKLÎFÎ 

Türk Ceza Kanununun 13 ncü Maddesinin Bi
rinci Fıkrasının Değiştirilmesi hakkında Kanun 

MADDE 1. — Türk Ceza Kanununun 13 ncü 
maddesinin birinci fıkrası aşağıda yazılı olduğu 
•şekilde değiştirilmiştir. 

Madde 13. — Fıkra 1. Ağır hapis cezası 
muvakkat veya müebbettir. Müebbet, ölünceye 
kadar devam eder. Muvakkat, bir seneden 30 
»seneye kadar devam eder. Bu cezalar aşağıda ya-
21lı şekilde üç devrede çektirilir. 

ADLÎYE ENCÜMENİNİN TADİLİ 

Türk Ceza Kanununun 13 ncü Maddesinin De
ğiştirilmesi hakkında Kanun 

MADDE 1. — Türk Ceza Kanununun 13 ncü 
maddesi aşağıda yazılı olduğu şekille değiştiril-
miştr : 

Madde 13. — Ağır hapis cezası muvakkat 
veya müebbettir. Müebbet, ölünceye kadar de
vam eder. Muvakkat kanunla tasrih edilmiyen 
yerlerde bir seneden 24 seneye kadar devam 
eder. Bu cezalar aşağıda yazılı şekilde üç devre
de çektirilir. 

A) Mahkûm birinci devrede cezasının on
da birine müsavi bir müddet geceli gündüzlü 
yalnız olarak bir hücrede bırakılır. Ancak bu 
müddet iki aydan aşağı, bir seneden yukarı ola
maz. 

Mahkûmiyetin bütün devrelerinde mahkûm, 
Ceza ve Tevkif Evleri Nizamnamesi mucibince 
inzibati olmak üzere her defasında bir ayı geç
memek kaydiyle aynı suretle hücreye konula
bilir. 

Ceza evi disiplinini bozan hareketlerinden 
dolayı iki sene içinde ikiden fazla hücre hapsi ce
zası almış olanlar Cumhuriyet Müddeiumumisi
nin tasvibi ile birinci devre şartlarına tâbi tutu
lurlar. 

B) Mahkûm ikinci devrede çalışma teşkilâtı 
mevcudolan ceza evlerinde çalışmaya mecbur tu
tulur ve durumuna ve suçunun mahiyetine göre 
ayrı gruplar halinde bulundurulur. 

Bu devre, mahkûm mevkuf kalmış ise bu müd
detle hücrede kaldığı müddet çıkarıldıktan sonra 
geriye kalan müddetin yarısını teşkil eder. 

Bu 'kanunun 125 ilâ 133, 135 ilâ 142, 146 
ilâ 150, 152, 156, 157, 163, 202, 203, 205 ilâ 210 
212 ilâ 217, 220, 221 nei ile 495 ilâ 500 ncü 
maddeleri ve katil ve hırsızlık suçlarının müker-
rirleri ile alelıtlak müebbet ağır hapis cezalariyle 
mahkûm edilmiş olanlar ve bakiye cezaları bir se
neden az bulunanlar, yaş ve bedenî kabiliyetleri 
itibariyle üçüncü devre şartlarına intibak edemi-
yecekleri tesbit edilenler üçüncü devreye geçe
mezler. 

C) Üçüncü devre geri kalan müddettir. Bu 
devrede bulunan mahkûmlar iş esası üzerine ku
rulmuş olan ceza evlerinde çalıştırılırlar. Mah-
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MADDE 2. 
rürlüğe girer. 

MADDE 3. 
yeti yürütür. 

Teklif 1 Ad. E. 

kûmun ikinci devreden üçüncü devreye geçebil
mesi için iyi hal göstermesi şarttır. İyi halin na
sıl tesbit edileceği Ceza ve Tevkif Evleri Nizamna
mesinde gösterilir. 

Üçüncü devreye geçmek hakkını kazanan mah
kûmlardan Adalet Vekâleti yol, inşaat, maden,. 
orman ve deniz avcılığı ekipleri teşkil edebilir. 

Müebbet ağır hapis 36 sene üzerinden hesa-
bedilerek muvakkat ağır hapsin tâbi olduğu şart
lar altında geçer. 

Bu kanun neşri tarihinde yü- | MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinde yü
rürlüğe girer. 

Bu kanunu îcra Vekilleri He- j MADDE 3. — Bu kanunu icra Vekilleri H e -
| yeti yürütür. 

»>•« 
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Devre : X 
tçtima: 2 S. S A Y I S I : 

Erzurum Mebusu Abdülkadir Eryurt ve 3 arkadaşının, Avukatlık 
Kanununun 4 ncü maddesinin E bendinin değiştirilmesi hakkında 

kanun teklifi ve Adliye Encümeni mazbatası (2/206) 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

3499 sayılı Avukatlık Kanununun 4 ncü maddesinin (E) bendini ve son fıkrasını değiştiren ka
nun teklifi ilişiktir. 

Aidolduğu encümene havale buyurulmasmı arz ve istirham eylerim. 
Erzurum Konya Erzincan Bingöl 
A. Eryurt T. Barem S. Perinçek N. Araş 

" ' ' GEREKÇE 

Halen meri bulunan Avukatlık Kanununun 4 ncü maddesine göre anonim ve kooperatif şirket
leri idare meclisi reisleri ve iktisadi devlet teşekkülleri idare meclisi reis ve azaları müstesna
lar arasında değildir. Yani bunlar avukatlık yapmamaktadırlar. Biz bu teklifimizle bunları da 4 
ncü maddedeki müstesnalar meyanma ithal ediyoruz. (E) bendindeki değişiklik bundan ibarettir. 

Ancak iktisadi devlet teşekkülleri idare meclisi reis ve âzalarının, tıpkı mebuslar gibi, âm
me hükmi şahısları aleyhine dâva ve iş almalarını doğru bulmuyoruz. Son fıkradaki değişiklik de 
bundan ibarettir. 

3460 sayılı İktisadi Devlet Teşekkülleri Kanununun 45 nci maddesine göre idare meclisi reis ve 
azaları, bu vazifelerinin dışında, her işi yapabilirler. Bu sebepledir ki, iktisadi devlet teşekkül
leri idare meclisi reisi ve âzası bulunan, avukattan gayrı, meslek sahipleri aynı zamanda meslek
lerini de icra etmektedirler. Demek oluyor ki, İktisadi Devlet Teşekkülleri Kanunu tıpkı diğer 
meslek erbabında olduğu gibi avukatların da aynı zamanda avukatlık yapmalarına müsaade etmiş
tir. Bunların mesleklerini ifa etmeleri halini idare meclisi reis ve âzalığı ile kabili telif telâkki et
miştir. Şu halde mer'i memnuiyetin sebeplerini İktisadi Devlet Teşekkülleri Kanununda değil Avu
katlık Kanununda aramak lâzımdır. Avukatlık Kanununda ise : 

4 ncü madde (A) bendiyle mebuslara, vilâyet ve belediye meclisi azalarına, (B) bendi ile profe
sör ve muallimlere, (E) bendi ile âmme hükmi şahıslarının vücuda getirdikleri anonim şirketlerin 
idare meclisi âzalıklarma avukatlık yapmak imkânını vermiştir. 

İktisadi devlet teşekkülleri idare meclisi reis ve âzalıkları mebusluk kadar şâmil bir şekilde 
âmme hizmeti ifade etmediği, profesörlük ve muallim kadar memuriyet olmadığı, tıpkı âmme hük
mi şahıslarının vücuda getirmiş olduğu şirketler ve vilâyet ve belediye meclisleri âzalıkları gibi 
olduğu halde bunların müstesnalar arasında ve emsali meyanmda tadadedilmemiş olmasını izaha 
imkân göremediğimiz gibi müsavat ve hakkaniyet prensiplerine de uygun bulmamaktayız. 

Bu itibarla iktisadi devlet teşekkülleri idare meclisi reis ve âzalarının da tıpkı mebuslar, pro
fesörler, muallimler ve belediye ve vilâyet meclisleri azaları ve âmme hükmi şahıslarının kurduk
ları anonim şirket idare meclisi azaları gibi avukatlıklarını yapmalarına cevaz verilmesini lüzum
lu görüyoruz. 

Gerek anonim ortaklıkların ve gerekse iktisadi devlet teşekkülleri idare meclisleri reislerinin 
ve kooperatif ortaklıkları idare meclisi reislerinin hukuki durumları, aldıkları ücret ve vazifeleri 
bakımından azalardan bir farkları bulunmadığı bilhassa 3460 sayılı Kanunun 45 nci maddesi de bun
lar arasında bir fark gözetmemiş olduğu için anonim ve kooperatif şirketlerin reis ve azaları ara-
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smdaki farkı d a \ kaldırılyoruz. Ve iktisadi devlet teşekkülleri reis ve azaları arasında da fark 
gözetmiyoruz. 

Teklifimizin ^abu lü ile mevcut bir müsavatsızlık ve haksızlık giderilmiş olacaktı r. 
Kanaatimizin ve görüşümüzün .bu merkezde olduğunu arz ederiz. 

Adliye Encümeni mazbatası 
T. B. M. M. 

Adliye Encümeni 
Esas No. 2/206 

Karar No. 21 

19.1.1956 

Yüksek Reisliğe 

3499 sayılı Avukatlık Kanununun 4 ncü 
maddesinin (E) bendi ile son fıkrasının değiş
tirilmesine mütedair Erzurum Mebusu Abdul-
kadir Eryurt ile üç. arkadaşı tarafından yapılan 
kanun teklifinin encümenimizde, Adliye Vekâ
leti temsilcisinin huzurunda tetkilc ve müzake
resi sonunda : 

3460 sayılı İktisadi Devlet Teşekkülleri Ka
nununun 45 nci maddesine göre idare meclisi 
reis ve âzalarının, bu vazifeleri dışında, her işi 
yapabilmeleri tecviz edilmiştir. Bu kanun imkân 
sebebiyle, iktisadi devlet teşekküllerinin reis 
ve azaları avukatlıktan başka sair her türlü 
meslekî faaliyette bulunabilmektedirler. Ancak 
avukatlık ile içtimai caiz görülen istisnai vazi
felerde bulunanları Avukatlık Kanununun 4 ncü 
maddesi tasrih ederken, iktisadi devlet teşek
külleri reis ve azalarına yer vermediğinden, İk
tisadi devlet teşekkülleri reis ve azaları avu
katlık yapamamaktadırlar. 

Avukatlık Kanununun 4 ncü maddesi, (A) 
bendi ile mebuslara, vilâyet ve belediye meclisi 
azalarına (B) bendi ile profesör ve muallimlere, 
(E) bendi ile âmme hükmi şahıslarının vücuda 
getirdikleri idare meclisi âzalıklarma avukatlık 
yapmak imkânını bahsetmiştir. 

Mebus, muallim, profesör, belediye ve vilâ
yet meclisi azaları ile âmme hükmi şahıslarının 
vücuda getirdikleri anonim şirket idare meclisi 
âzalarının vazifelerinin mahiyet ve hususiyetle
ri kanunen avukatlıkla iştigale müsait görül
dükten sonra, iktisadi devlet teşekkülteri ida
re meclisi reis ve âzalarının avukatlıkla iştigal
lerinde meslekî bakımdan bir mahzur bulunma
mak icabeder. Hakikatt© de bu vaziM«rin avu

katlık meslekini ifaya mâni..bir hususiyeti mev
cut değildir. 

Âmme hükmi şahıslarının vücuda getirdik
leri anonim şirketlerin idare meclisi âzalıkları -
na avukatlık yapmak imkânını verdikten son
ra, durumlarında bu bakımdan mevcut müsa
vat, kooperatif ortaklıkları idare meclisi aza
larına da avukatlık yapmak hakkını tanımayı, 
âmme hükmi şahıslarının vücuda getirdikleri 
anonim şirketlerle iktisadi devlet teşekkülle
ri arasındaki farkı da ortadan kaldırmayı hak
lı olarak icabettirmektedir. 

İktisadi devlet teşekkülleri idare meclisi 
reis ve âzalarının tıpkı mebuslar gibi âmme 
hükmi şahısları aleyhine dâva açmamaları için, 
son fıkrada değişiklik icrası da yerinde bulun
maktadır. 

Bu sebeplerle kanun teklifinin aynen kabu
lüne e«rcümenimizce ittifakla karar verilmiştir. 
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ERZURUM MEBUSU ABDÜLKADİR KK-
¥URT VK ÜÇ ARKADAŞININ TEKLÎFÎ 

Avukatlık Kanununun i ncü maddesinin (E) 
bendi ve son fıkrasını değiştiren kanun teklifi 

MADDE i. — 3499 sayılı Avukatlık Kanu
nunun 4 ncü maddesinin (E) bendi ve son fıkra
sı aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

E) Anonim ve kooperatif şirketleri ve ikti
sadi devlet teşekkülleri idare meclisi reisi ve 
Azaları, murakıpleri ve hayır ve ilim müesseseleri 
reis ve azaları, 

3 'ncü madde hükmünden müstesnadır. 
Şu kadar ki, bunlardan mebuslarla iktisadi 

devlet teşefeküleri idare meclisi reis ve azala
rı Hazinenin belediye ve hususi idareleri, vilâ
yet re beledivelerin idare ve murakabesi altında 

bulunan daire ve müesseselerin ve sermayesinin 
yarıdan fazlası Devlet ait şirket ve müessesele
rin, vilâyet ve belediye meelisi azaları mensubol-
dııkları hükmi şahısların aleyhindeki dâva ve iş
leri kabul ve takipten memnudur. 

Bu menuiyet avukatların şeriklerine de şâmil
dir. 

MADDE 2. 
mer'idir. 

Bu kanun nesri tarihinden 

MADDE 3. — Bu kanun hükümlerini icraya 
Adliye Vekili memurdur. 
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