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1. — SABIK ZABIT HULASASI

Eskigehir Mebusu Salih Fuad XKegeci'nin,
Askerl Miizede meveut tarihi egyanin kag par-
cadan ibaret olduguna ve bunlarin miitehassis
kimseler tarafindan bir tetkik ve tasnife tébi
tutulup tutulmadiklarina;

Konya Mebusu Hidayet Aydiner’in, fidan-
likli ceza evleri kurulmas: hususunun diisiini-
liip diistiniilmedigine; '

Kars Mebusu Riza Yal¢in’in Igdir kazasina
gonderilen artezyen makinesine ve Igdir kaza-
siyle Bagkdy nahiyesi koylerinin suya kavus-

mas1 hususunda ne diisiiniildiigiine dair sifahi

sualleri; ilgili vekiller hazir bulunmadiklarin-
dan, ‘gelecek Inikada birakilds

Sinob Mebusu Muhit Tiimerkan’in, Viyana’-
da toplanan 43 ncli Parlamentolararasi Konfe-

ransa igtirak eden mebuslarin tesbiti igine dair
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Riyasetinden gi-
fahi sualine, Riyaset Divany adina Reisvekili
Fikri Apaydin cevap verdi.

Bir Avrupa Tediye Birligi Kurulmas: hak-
kindaki 19 Eyltl 1950 tarihli Anlasmay1 tadil
eden 5 sayili Ek Protokoliin tasdikine dair Ka-
nun kabul edildi.

4 . IV . 1955 Pazartesi giinii saat 15 te top-
lanmlmak iizere Inikada nihayet verildi.

Reisvekili Katip
Samsun Mebusu Kayseri Mebusu
Tevfik Ileri Ivrahim Kirazoglu
Kitip '
Kayseri Mebusu
Omer Mart

Sual

Tahrirt sual
1. — Burdur Mebusu Mehmet Ozbey’in, koy
egitmenlerinin licretlerinin artirilarak esas kad-
roya alinmalar1 ve kdy enstitiisii mezunlarimin da

2. — HAVALE EDILEN KAGITLAR

Teklifler
1. — Elazng Mebusu
Dogu Universitesi kurulusu hakkinda kanun tek-
lifi (2/121) (Maarif ve Biitce enciimenlerine)
2. — Istanbul Mebusu Hadi Hiisman ve dort
arkadaginin Tiirkiye Cumhuriyeti Posta, Telgraf
ve Telefon Igletmesi Kurulugu hakkindaki 6145
saylllr Kanunun geciei VI ne1 maddesine bir fik-
ra eklenmesine dair kanun teklifi (2/122) (Mii-
nakaldt ve Biitce enciimenlerine) o

Mazbatalar
3. — Sayimlar Kanununun 1, 10 ve 11 nei
maddelerinin tadili hakkinda kanun layihas1 ve
Dahiliye, Adliye ve Biitge enciimenleri mazbata-
lar1 (1/183) (Ruznameye)
4, — Mustafa Sabrioglu Ahmet Hayati Ka-

Saldhattin Toker’in, |

nm tamiri hakkinda

maaglarinin artirilarak intibaklarimn saglanma-
$1 hususlarinda ne diigiiniildiigiine dair tahriri
sual takriri Maarif Vekéletine gonderilmigtir
(7/84)

ragahin’in 6liim cezasina carptirilmas: hakkinda
Bagvekilet tezkeresi ve Adliye Enclimeni maz-
batast ve tezkeresi (3/184) (Ruznameye)

5. — Nakdi Tazminat Kanununun 1, 2 ve
4 neili maddelerinin degigtirilmesine dair kanun
layihas1 ve Dahiliye, Giimriikk ve Inhisarlar ve
Biitee enciimenleri mazbatalar1 (1/32) (Ruzna-
meyeo) ‘

6. — Damga Resmi Kanununun bizi madde-
lerinin tadiline ve bu kanuna biz hiikiimler ila-
vesine dair kanun liyihas1 ve Maliye ve Biitce
enclimenleri mazbatalart (1/177) (Ruznameye)

7. — Istanbul Kapalicarst yangim hasarlari-
kanun liyihas1 ve Nafia
ve Dahiliye enciimenleri mazbatalar: ile Tegki-
lat1 Esasiye Enclimeni miitaldast ve Biitce En-
climeni mazbatasi (1/158) (Ruznameye)




BIRINCI CELSE
Acllma saati : 15,06 )
REIS .— Reisvekili Fikri Apaydin
KATIPLER : Attili Konuk (Antalya), thsan Giilez (Bolu)

c——

8. — YOKLAMA

REIS — Yoklama yapacagiz -efendim.
(Bursa mebuslarina kadar yoklama yapildi.)

REIS — Efendim; celseyi aciyorum.

4, — SUALLER VE CEVAPLAR

A — SIFAH! SUALLER

1. — Eskisehir Mebusu Sealih Fuad Kegect’-
nin, Askert Miizede mevcut tarihi egyanwn kag
parcadan tbaret olduguna ve bunlarim miitehas-
818 kimseler tarafindan bir tetkik ve tasnife tabi
tutulup tutulmadiklarima deir Milli Midafaa Ve-
kilinden gifahi suals (6/63)

REIS — Milli Miidafaa Vekili bulunmadig
icin gelecek inikada birakiyoruz.-

2. — Konya Mebusu Hidayet Aydiner’in, fi-
danlikle ceza evleri kurulmast hususunun digsi-
niiliip disiiniilmedigine dair Adliye ve Ziraat
vekillerinden olan sualine Adliye Vekili Osman
Sevki Cicekdag’wn sifahi cevabr (6/65)

REIS — Suali okuyoruz efendim.

Yiiksek Reislige
~ Fidanhkh ceza evleri hakkinda iligik suali-
min Adliye ve Ziraat vekillerimiz tarafindan
Yiiksek Meclis huzurunda sifahi olarak cevap-
landirilmasina yiiksek deldletinizi arz ve rica
ederim. '
Konya Mebusu
Hidayet Aydiner

Memleketin iki biiytikk derdi var :

Birineisi; hicbir vakit adedleri hemen hemen
yirmi binden agag: diismeyip bazan otuz bine
dogru yiikselen mahpus adedi;

Ikineisi de; yurdumuzda sik sik tekerriir
eden kuraklik istirabi ve bundan dogan mahru-

?

miyetlerin miisebbibi olan agagsizlik ve orman-
sizlik.

Dirayetli bir siyasetin bu iki memleket der-
i dini, birbirinin devas1 haline getirebilecegine
kaani oldugum icindir ki caligma esasina miis-

tenit ceza evlerinin tesisinden ¢ok zaman gec-
. meden, yani bundan 18 sene kadar evvel Ulkii
meemuasinin  Kasim 1937 tarihli niishasinin
267 neci ve miitaakip sayfalarinda; (Yurdumu-
zun agaclandirilmas ve zirai hapisaneler) bag-
hg1 altinda nesrettigim bir etiidde, ¢aligmanin
ahldk tizerindeki iyi tesirlerine isaret ettikten
sonra, kurulmas: diigiiniilen zirai hapisanelerin
(Fidanlikli hapisaneler) seklinde olmasini ter-
vig ve miidafaa etmig ve bunun muecip sebeple-
rini orada bertafsil tahlil ve miinakaga etmis-
tim.

O zamandan beri gecen 18 yil icinde teecrii-
be icin olsun fidanlikli bir tek ceza evi bile ku-
rulmadig1 gibi bu y6ne miiteveccih hicbir hare-
ket ve gayret gormedigimden meselenin bir ta-
raftan adli siyasetimize, ceza infaz1 ve mah-
kfimlarin islah1 bakimindan, diger taraftan da
ziraat ve orman siyasetimize taalliiku sebebiyle
Adliye ve Ziraat vekillerimizin asagidaki hu-
suslarda ne diisiindiiklerini Yiiksek Meeclis hu-
zurunda sifahi olarak aciklamalarini rica ede-
rim,

1. Ceza evlerinde caligma esasinin kabulii-
nii gerektiren sebepleri izaha lizum yoktur,
sadece gu kadarint soylemek yeter ki iyi ve se-
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mereli islerde ¢aligan adam fenalik diislinmeye
ve diigtinse bils onu tatbika vakit ve imkan bu-
lamiyacag1 gibi her nasilsa bir sug igleyip hap-
sedilmig olan sahislar da caliymakla ve galigti-
gimin séraefelerip»i' gormek ve caligma itiyadin
ve zevkimni kazanmakla hal ve ahlakmin diizele-
cegine gliphe yoktur.

1s, boyle olunca milli biinye ve ihtiyacimiz
bakimmdan mahpuslarimiz  daha ziyade hangi
sahada caligtirilmali? Meselenin halli ve ceza
infaz1 siyasetimizin de buna gore bir vecheye
yonetilmesi lazimgelmektedir.
.+ Halkimizin yiizde sekseni ve mahpuslarimi-
zin takriben ayni nispette mikta¥T kéy halkin-
dan olmalar1 itibariyle mahpuslarimizin hi¢ ol-
mazsa yiizde sekseninin ziraat sahasinda caligh
rilmasi lAzim ve faydali oldugu gibi dikkat edi-
lirse gehirlerde sue¢ igliyenlerin cogunun da mal
aleyhine su¢ iglemeyi itiyat edenlerden miirek-
kep olmas1 ve bunlarin, gehirlerin miigkiil ha-
yat sartlarina gdre hayatlarmi kazanmakta
ugradiklar1 zorluklar yiizlinden mal aleyhine
sug islemekte olduklarini nazara alirsak bunla-
rin da miithim bir kismmim zirai sahada caligti-
rilmalar1 ve miistakbel hayat ve isleri itibariyle
gehirlerin miitekasif mintakalarindan uzaklas-
tirilmalart faydali olur.

Bu ciheti de boylece tesbit ettikten sonra

sira mahpuslarin  muhtelif ziraat sahalarmndan

hangisinde caligtimlmalart muvafik olacagi hu-
susuna geliyor.
Yukarda isaret ettigim etiidiimde mucip se-

beplerini tafsil etmis oldugum vechile bu ziraat

sahast (Fidaneilhik ve fidanlikli ceza evleri) ol-
mas1, memleket ihtiyaclarina cok uygundur.
Clinkii her seyden evvel ceza evleri bir disiplin
ve terbiye miiessesesidir. Ceza evlerinin bu ma-
hiyetleri, mahpuslar: her zaman goz oniinde
bulundurabilecek vechile birbirinden uzak ve
dagmik olmiyan yerlerde bulundurulmalarim
icabettirir. Cegitli ziraat barnglarinda toplu ve
nispeten mahdut ve birbirine muttasil yerlerde
mesai tanzimi ancak fidanliklarda miimkiindiir.
Meseld hububat ve tarla ziraatinde boyle bir
topluluga hemen hemen imkéin yok gibidir.
Tarla ziraati en az koy cesametinde genis ve
dagmik araziyi istilzam ettirir. Bu ise dagmik-
lig1 ve bindenaleyh disiplinsizligi dogurur ve
hattd firarlarm kolaylastirir. Fidanhkh ceza ev-
lerinde ise bu mahzurlar yoktur.

4.4.1956 C:1

Memleketin  muhtelif zirai iklimlerinde ve
Ziraat Vekaletinin de tasvibedecegi yerlerde,
meseld etrafinda 100 il4 1 000 dontimliik bir fi-
danlik sahas: bulunan ceza evi kuruldugunu ta-
savvur edelim.

Ceza evi binasinin etrafi zaten duvarla cev-
rilecegi gibi onun ¢evresindeki fidanhk saha-
nin etrafi da tel ve sair vasitalarla da kolayca
cevrilebilir ve bdyle bir inzibat ve mahfuziyet
temin edilinee, gimdi yapildig1 gibi yalniz mah-
kiimiyet miiddetinin son devresinde bulunan
gayet mahdut miktarda mahpuslar degil, calig-
ma kaabiliyetinde olan daha ¢ok mahpuslarm
bu ﬁdﬁhkh ceza evlerinde caligtirilmalar: im-

kéan déi]iline girer ve boylelikle mahpuslar: ca-
 higtirmakla elde edilmesi ¢ok arzu edilen fay-

dalar yalmiz mahdut bir ziimreye inhisar etmi-
yerek kat kat fazla milli menfaatler elde; edil-
mig olur, -

Fidanhkli ceza evlerinde her mahpusa c¢alig-
mast iein bir iki déniimliik bir {idan - sahasi
tefrik ve tahsis edilebilir. Fidancilik, miinferit
ve daimi mesai ve el emegi istiyen bir ziraat
brangt oldugundan hububatta oldugu gibi sene-
nin bir iki ayinda calisip bunun haricinde avare
kalmak mahzuru yoktur. Fidanlik, hububat ve
tarla ziraatinde oldugu gibi biiyitk arazi saha-
lar1 ve genig ciftlikler istemez, her mahpusa
tahsis edilen bir iki doniim yerde dikilen fidan-

larm miitemadi bakimi yerlerinin zaman zaman
degistirilmesi, -asilanmas1 gibi siirekli el emegi

~istiyen igler, mahpusun biitiin mesai zamanlari-

n almaya kafi oldugundan memleketimizde zi-

“hiren ¢ok ve tedariki kolay zannedilen fakat ig

fiiliyat ve tatbikata intikal edince, ahalimizin
ylzde sekseni ¢iftei olmas: sebebiyle herkes ara-
zi istemekte oldugundan hububat ve tarla zira-
tti yapacak viisatte arazi bulmak miigkiilit: ve
imkansizlig1, fidanhklar igin mevzuubahis de-
gildir.

Diger taraftan hububat ziraati, ziraat hay-
vanlar1 ve aletlerini icabettirip bunlarm tedari-
ki, beslenmesi ve bakimi ve tamiri kolay olma-
diktan bagka hububat ziraatindeki kolektif me-
sai zaten cogu normal yaradilhigta olmiyan veya
buhran gecirmig veya gecirmekte olan mahpus-
lar icin gec¢imsiziik ve niza vesilesi olabilir, fi-
danhkta her mahpus kendine tahsis edilen sa-
haya mesaisini teksif eder ve mesaisinin maddi
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neticelerini ve semerelerini gériince kendi eliy-
le yetistirdigi fidanlar1 kendi evladi gibi sever,
bir fidan yetistiren, bir cana kiyamiyacak bir

seviyeye ylikselir. Hububat ziraati her zaman

miisait gartlarin tahakkuk etmesi sebebiyle her
vakit matlup semereyi varmez, fidanhikta ise
bu sartlar1 viicuda getirmek onun iizerinde ca-
lisanlarin elindedir, onlarin. mesaisiyle bu gart-
lar tahakkuk ettirilebilir, ¢linkii fidanhk sahasi
mahduttur. Semereli bir iste ¢aligmak ve kendi
emeginin eserini ve mahsuliinii géormek, caligan-
larin gsevk ve gayretini artiracagindan mahpus-
larin 1slahi bakimindan fidan yetistirme, mah-
puslar i¢in bicilmis kaftan denilebilecek bir ca-
ligma sahasidir. Fidanlhikli ceza evinde fidan ve
aga¢ yetigtirmesini 6grenen mahpuslarin ceza
evinden cikip hayata atildiklari zaman da cok
glizel ve verimli bir mesleke sahibolarak cemi-
yete faydali bir uzuv olacaklardir.

Asil mithim mesele olarak, memleketin fida-
na olan jhtiyacina gelince :

Memleketin orman ihtiyaci hakkinda s6z
soylemek ahes olacak kadar bedihidir. Soz ge-
limi Ankara merkezinden Konya’ya bir otomo-
bil seyahati yaptigimizda 264 kilometrelik yol
iizerinde ve bu yoldan goriilen kilometrelerce
sahalar dihilinde, altinda. gélgelenecek bir tek
yesil agacin bulunmamas: insana yeis ve hiiziin
verir. Bu agacgsizhik  yliziindendir ki yazin ce-
hennem gibi sicaklarda giines altinda Dbiitiin
giin cahgan Tiirk koylisiiniin goélgelenip nefes
alabilecegi bir agac meveut olmamasi ne kadar
biiyitk mahrumiyet oldugu elbette takdir buyu-
rulur. Agacsizhigm sebep oldugu kurakhk yii-
ziinden cekilen 1stirap ve mahrumiyetleri de
tafsile liizum yoktur. Bir kurakhk, bu millete
ve memlekete en asag bir milyarlik milli gelir
ziyaina sebep olmaktadir. Diger taraftan mem-
leketimizin cok miisait iklim gartlar1 sebebiyle
yetistirmeye miisait oldugu nefis meyvalar:
uecuz ve bol miktarda verecek olan meyva fidan-
larm kAfi miktarda ve ucuz bedelle bulama-
maktan dolay1r bugiin meesld elmanin kilosunu
225 kurugtan alip satacak derecede pahaliya
mal ettigimizden yurt i¢inde her vatandagin bu
meyvalart alip yiyebilmesine imkdn bulunma-
dig1 gibi harice satip cok muhta¢ oldugumuz
doviz ithaline imkéin bulamadigimiz da esef edi-
leeek ac1 bir hakikattir.

Hasili : meyvasiyle aga¢ denilen mukaddes
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varlik fidan denilen yavrudan meydana gelece-
gine gore her gesit fidana olan milli ihtiyacimi-
71 fidanlikli ceza evleri kurmak ve oralarda
maalesef adedleri hichir zaman 20 000 den aga-
g1 diigmiyen ekserisi gen¢ olan mahpuslarin me-
saisi ile bu biiyiik milli ihtiyac1 temin etmek
mevki ve mecburiyetinde oldugumuza benim
gibi ve benim kadar acaba muhterem Ziraat
Vekilimiz ve muhterem Adliye Vekilimiz inani-
yorlar m1? Inanmiyorlar m1? Benim kadar
inanmiyorlarsa hi¢ mi inanmiyorlar? Ne kadar
inamiyorlar? Yani bu sdylediklerim, tahakku-
ku muhal bir hayal midir? Ne derecede tahak-
kukunu miimkiin gériiyorlar? miimkiin gérmii-
yorlarsa ne sebeple ve hangi maniler yliziinden
miimkiin gormiiyorlar? Birinei sualim budur.

2. Ikinci sualim :

Su koskoca ve agagsiz, cirilgiplak Konya
ovamizi kismen olsun agac¢landirabilmek igin
muktezi bol miktarda fidanlari elde etmek {ize-
re Konya gehrimizin cenup kenarinda, Digkara
Arslan civarinda suyu daimi surette meveut ve
mebzul, topragi son derece miimbit 160 doniim-
liikk arazi tizerinde Konya Hususi Muhasebesi-
nin vaktiyle kurup da isci ve eleman bulama-
masl ve iicret ve masraflarini karsiliyamamasi
sebebiyle Ziraat Vekiletinin idaresine terk ettigi
Karaaslan fidanhg icinde Adliye Vekileti bir
hapishane kurarak veyahut KXonya’da gehir
icinde kalmas1 zaten caiz olmiyan ceza evini
oraya naklederek burada fidanhkl ceza evi sis-
teminin tatbikine gecemez mi? Ve sonra igin in-
kigafina gore bu fidanhga kolaylikla birkae
yiiz déniim daha ilive edemez mi? Memleketin
diger zirai iklimlerinde ve meseld Antalya’da
bir sicak iklimler ve narenciye ve saire fidan- -
lar1 yetistirecek bir fidanlikli ceza evi kurula-
maz mi?

3. Ukciineii sualim :

Mensubiyetiyle miibahi oldugumuz millet,
Tiirk milleti ve memleket de béliinmez Tirk va-
tam olup bu vatanin muhtelif brangtaki ihtiyac-
larim1 ve hizmetlerini gormek igin ayr1 ayn ve-
kéiletler kurulmug olmasina ragmen yukarda
arz ettigim fidanhkl ceza evleri mevzuunda
Adliye ve Ziraat vekiletlerinin mesai tesriki
ve koordine edilmesi icabettigine gore Adliye
Vekaletimizle Ziraat Vekiletimiz simdiye kadar
fidanlikli ceza evleri meselesinde hic diigiinee
ve ig birligi yapmiglar midir? Yapmiglarsa neler
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yapmglardir? Yapmamiglarsa gimdiden sonra ig
birliig yapmak istiyorlar mi? Istemiyorlar m1?

4, Dordineii sualim :

Fidanhikh ceza evleri kurulabilmesi icin
Adliye Vekaletinin ve Ziraat Vekaletinin mev-
zuatinda yeni hiikiimlere ihtiya¢ var m1f Var-
sa bu yeni hiikiimler Yiiksek Meclise ne vakit
getirilecektir?

Her iki Muhterem Vekilimizin yukardaki
sorulart Yiiksek Meclis huzurunda gifahi ola-
rak cevaplandirmalarim rica ederim.

Konya Mebusu
Hidayet Aydmer

4.4.1955

REIS — Suali Ziraat Vekili adina dahi Ad- .

liye Vekili cevaplandiracaktir.

ADLIYE VEKIL!I OSMAN SEVKI CIGEK-
DAG (Ankara) — Hidayet Aydiner arkadagi-
mizin ileri siirdiigii mevzuu Ziraat Vekili arka-
dasimla ele almig bulunuyoruz.

REIS — Hidayet Aydiner.

HIDAYET AYDINER (Konya) — Mubhte-
rem arkadaglar; memleketimizin iki biylik der-

di var. Maalesef kitibimiz sorumu iyi okuya-

madig: i¢in lituf ve miisaadenizi rica ederek
izahatta bulunacagim. (Katip gayet iyi okuduy,
anladik sesleri). Efendim, iyi okudu ama -iyice
isittiremedi. Hepimiz duyduk, igitilmese de da-
va maliim, anladik sesleri, giiliigmeler).
Efendim, memleketimizin iki biiyiik derdi
vardir. Birisi; mahpusin kiitlesidir, ki bunlarin
bir ordu kadar mevcudu vardir. Bunlarin mu-
hafaza, 1slah, idare, iage ve ilbas1 pek biiyik
bir derttir ve hepinizin malimudur. Bunu izah
icin Cumhuriyet gazetesinin son zamanlardaki
nesriyatindan ufak bir kismi okumakla iktifa
edecegim. Burada : «Bundan bir miiddet evvel
Mugla Ceza Evinden Antalya HHapishanesine
stirgiin edilen agwr hapis mahkfimunu béz suc-
lular, ceza evi igerisinde
kumar oynatip para kazanmak ve bu suretle
gecimlerini temin etmek yolunu tutmuslar, gar-
diyanlar buna méni oldu, su hadise, bu kavga
cikt1y diyor. Demek ki, bu mahpuslar kuru ek-
mekten fazla bir gida alabilmek i¢in bu rezil
sanati yapmak mecburiyetinde kalmiglardir.
Memleketin sartlari bundan ibarettir.
Arkadaglar; memleket diger taraftan agac-
sizhk ve kurakhk: icindedir.
goklere el acip Allah’a dua ederek yagmur hek-

Maltimu aliniz

sabundan zar yapip .
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liyoruz. Halbuki yagmur yagmast hirta-
kim tabiat kanunlarina tébidir. Ezclimle yag-
mur celp ve cezbeden agaclarm mevcudiyetine
baghdir. Yurtta kafi agac yoktur. Memleketi
agaclandirmak icin cok hilyiik emek sarf etmek,
bliyiik gayretler harcamak lazimdir. Higbir sey
kendi kendine hésil olmaz. Biiyiikk Sairimiz
Mehmet Akif;

Konulsa rahlei tetkika hangi bir meveut

Olur tekésiifii bir siyi daiminin meghut
Diyor.

Agac¢landirmanin en biiyiik misalini rah-
metli Atatiirk’lin gu Ankara’y:r 30 sene evvel
gorak olarak aldiktan sonra bugiin her tarafin
yvemyesil agaglarla siislenmig bir hale gelmesi
vermis oluyor. Atatiirk’lin yaratici gayret ve
himmetiyle meydana gelen bu giizel eseri biz
miinevverler yagatmak mecburiyetindeyiz. Bu
gayreti yalmiz Ankara’ya hasretmiyelim, yur-
dun diger mintakalarma da tesmil edelim.

Muhterem arkadaglar, agac denilen nesne
fidandan olur. Fidan ise yetistirilmeye muhtac-
tir. Fidam kim yetigtirir? Insan. Fakat, diigii-
niiniiz bizim ka¢ milyar fidana ihtiyacimiz var-
dir. Buradan Konya’ya gidelim. 263 kilometre
mesafede bir tek aZa¢ goremezsiniz ki, yazin
golgesi altinda bir koylii bir nefes alip da bir
dakika dinlenebilsin. Bu ne biiyitkk bir mahru-
miyettir! Igte bu mahrumiyetten kurtulmak, fi-
dan ve fidandan aga¢ yetistirmekle miimkiin-
diir. Fidaneilik, kiicitk sahalarda arazisi dar
olan sahalarda yapilabilen bir ziraat usuliidiir.
Diger ziraatler gibi, yani hububat ziraati gibi,
biiylik araziye liizum yoktur, dagmikhig: icab-
ettirmez. Sonra alit1 ziraiye ve bunlarin tamiri,
canli hayvan falan gibi geylere de liizum hisset-
tirmez.

Zirai hapishane kurulurken, fidanlik hapis- .
hanesinin kurulmasimi ve memleketi agaclandir-
manin ancak bu suretle miimkiin olacagmi 18
sene. evvel arz ve rica etmis idim. Bugiin aym
ricayr tekrar ediyorum. Saym Adliye Vekili-
miz Ziraat Vekili ile birlikte meseleyi ele almig
olduklarmi soylediler, demek ki ele alinmigtir,
kendilerine tegekkiir ederim.

Sayin Vekil cevaplarinda, taleplerimin ka-
bul buyurulmadig: hususunda her hangi bir sey
soylemediklerinden dolay1 bu mevzuda daha et-
rafli izahat vermeye liizum gdrmiiyorum. Ken-
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dilerinden tekrar rica ediyorum, memleketin bu
biliyiik derdine, agaclandirma ve orman derdine
fidanlikls hapishaneleri kurmakla imkéin sagla-
sinlar,

Yalniz sorumda yer alan bir noktaya cevap
vermedikleri i¢in bu hususu Muhterem Vekili-
mize hatirlatmak isterim.

Sualimin iclineiisii : Konya Ceza Evinin Ka-
raarslan Fidanhgma naklidir,

Bu meselede siikit buyurdular. Miisaade
ederlerse siikfitlarimi bendeniz kafi gérmedim.
Mesele sudur arkadaglar ;

Konya agacsiz bir ¢ol halindedir, bu eiimle-
nizee maltimdur. Konya Ceza Evi gehrin orta-
~ sindadir ve yanmnda bir ortaokul ile ilk mektep
vardir, bunlarin baheceleri ceza evinin bahceleri
ile bitigiktir. Bunun mahzurlarm izaha liizum
yoktur, takdir buyurursunuz.

Konya’da Muhasebei Hususiye 165 doéniim-
den ibaret, Karaarslan denilen yerde bir fidan-
hik tesis etmigtir. Bu fidanlik elemegi istiyen,
masraf istiyen, kiilfet istiyen bir tesis oldugu
ve bunu isletmeye Muhasebei Hususiyenin mali
takati kafi gelmedigi icin bunu Ziraat Vekéle-
tine devretti. '

Muhterem Adliye Vekilimiz bir gériismemiz-
de; «Konya’da bir merkez ceza evine liizum var-
dir. Bu ceza evini Karaarslan’a nasil naklede-
biliriz? demigti. Benim arzum gudur ki: Kara-
arslan nam mahalde 175 doniim miktarinda ve
daima su altinda bulunan fidanhik merkez ceza
evi vazifesini pek 4l4 gorebilir. Burast Konya'ya
uzak mesafede degildir. Bakirkdy’de tesis etmek
istedikleri.ceza evinden daha yakindir. Bilhassa
bugiinkii vaziyetiyle gehrin icinde, orta mektep
ve ilk mektebin ittisalinde bulunan ceza evinin
kalkmas1 zaruridir. Bugiin 175 doniim araziye
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malik olan fidanhk igindeki ceza evi daimi bir
disiplin altmnda bulundurulacak bir yerdir. Mah-
puslar &vare kalacaklar yerde orada kendilerine
tahsis edilecek yerde caligtirilmalari suretiyle
hem kendilerinin hal ve ahliklarmin 1siahmna
hem de memleketin agaclandirilmasina yardim

{ edeceklerdir. Bu suretle ahlaklarm iyilige dogru

gidecektir. Hapishaneden eiktiktan sonra hapis-
hanede 6grendigi agac yetistirme zevk ve arzusu-
na nail olacaklar ve kendileri serbest hayatta
medar1 maigetleri olacak bir sanat 6Frenmig ola-
caklardir, '

Binaenaleyh muhterem Adliye Vekilimizin bu
hayirh ige Konya’dan baglamasin rica eder, ken-
dilerine muvaffakiyetler dilerim.

REIS — Sual bitmigtir.

3. — Kars Mebusu Riwza Yalgin’m, Igdwr ka-
zasima gonderilen arteziyen makinesine ve Ijdur
kazasiyle Baskoy nahiyesi kéylerinin suya kovus-
mast hususunde ne diigiiniildiigine dair Nafia
Vekilinden gifohi suali (6/71)

REIS — Efendim Nafia Vekili burada degil-
dir, suali bilmechuriye gelecek Inikada birakiyo-
ruz.

4. — Manisa Mebusy Hikmet Bayur’un,
Giktase ve potas gibi Hlaglarm bir an once yurdu-
muza getirilmest ve gelecek olonlarm kardborsa-
ya diistiriilmemest hususunda ne gibi tedbirler
aindigime  dair Ziraat Vekilinden gifahi suali

(6/73)

REIS — Hikmet Bayur arkadagimizin suali-
ni de aldkali vekilin hazir bulunmamas: dolay:-
siyle gelecek Inikada talik ediyoruz.

(tindeme devam ediyoruz efendim.

5. — MUZAKERE EDILEN MADDELER

1. — Ordu’nun Unye kazasman Karakug na-
hiyesine bagh Alan koyiinden Rasidoglu Ahmet
Siitgii’niin oliim cezasmna carpturilmasy hokknda
Basvekilet tezkeresi ve Adliye Enciimeni mazba-
tasy (3/162) (1)

REIS — Mazbatay: okutuyorum.

(Adliye Enciimeni mazbatas: okundu)

(1) 230 sayils matbue zabtin sonundadar.

REIS — S6z Kemal Ozcoban’mdur.

KEMAL OZCOBAN (Afyon Karahisar) —
Efendim, bizlere dagitilmig ve simdi okunmug
bulunan rapordan anlagildigina gore raporu imza
etmig bulunan 13 - 14 arkadagtan yarisma yakin
kismi buna muhalif kalmiglardir. .

Bendeniz dosyanmm muhteviyatimi, miindere-
catm layikiyle bilmiyorum. Fakat birka¢ arkada-
simizin muhalefet mesruhatinda soyle bir kayit
vardir ki bu, sizler gibi bendenizi de diisiindiirdii.
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Hadisenin heyeti meemuasina vakif degilim, fa-
kat bir geriki ciiriim varmig, mahkfimun geriki
bulunan Eminenin vaziyetinin kesin olarak inta-
emmdan ve durumun tebelliiriinden sonra tetkiki
fikriyle muhalifiz, diyorlar. Dogrudur arkadaslar.
Dosya muhteviyat1 bunu icabettiriyorsa biz oliim
cezasinin infazina gidemeyiz. Clnkii bu hidise
hakikaten bir adli hata gekline miincer olursa te-
14fisi gayrikabil olur. Onun icin rica ediyorum;
s6zell evveld bizi tenvir etsin sonra vaziyete gore
hiikiimlerimizi, reylerimizi verelim.

REIS — Halil Ozybriik.

ADLIYE ENCUMENI RE1S! HALIL 0Z-
YORUK (Konya) — Muhterem arkadaglar; fil-
hakika bu hususta cevap vermek vazifesi mazba-
ta muharririnindir ama kendisi burada yoklar-
dir. Onun icin bendeniz cevap verecegim.

REIS — Komisyon admna degil mi, efendim?

HALIL OZYORUK (Devamla) — Evet.

REIS — Buynrun. »

HALIL O0ZYORUK (Devamla) — Hadise
gudur: Carsamaba’min Musgea’l1 kéviinden Neget is-
mindeki sahs1 taammiiden 6ldiirmekten suclu Ah-
met Siiteil ile geriki eiirmii Emine hakkinda va-

pilan muhakeme neticesinde her ikisinin de ida- -

mina Samsun Agir Ceza Mahkemesinee karar ve-
rilmistir, Mescle Temyize intikal etmis, Temyiz
Birinei Ceza Dairesinde cereyan eden tetkikat so-
nunda; Ahmet Siiteti hakkindaki 6liim cezasimin
tasdikine ve geriki clirmii olan Eminenin duru-
mu, hidisede suca azmettirme degil, fer’an zimoet-
hal olmak scklinde goriilmesine binaen; bu cihet-
ten bozulmus ve Ahmet Siitcii hakkinda Teski-
1at1 Esasive Kanunu hiikiimlerine tevfikan, infaz
karar1 verilmesi icin dosya T. B. M. Meclisine
tevdi edilmigtir.

Adliye Enciimeninde cereyan eden miizake-
re sirasinda dosya muhteviyatina gdre Ahmet
Siiteid ile seriki etirmii olan Emine bir miiddet-
ten beri gayrimesru miinasebette bulunuyorlar-
mig. Devam eden bii miinasebet kéyde sayi olun-
ca, giic duruma diigtiiklerini gdérmiigler, bunun
iizerine mini tegkil eden Eminenin koeas1 Neset’
in viicudunu ortadan kaldirmay: diisiinmiigler,
buna karar vermiglerdir. Hadise gecesi koecas1 ile
beraber vatmakta olan Emine bir ara digarida
gliriiltii oldugundan ve hayvanlarin bosandigin-
dan hahsederek kocasmi kaldirmis, o da ahira
gittidi sirada orada beklemekte olan Ahmet Siit-
¢li tarafindan kama ile oldiirilmiigtiir.
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1fadeler arasinda bazi degisiklikler meveut-
tar. Ahmet Siitel, hazirlik ve ilk tahkikatta ha-
disenin bu suretle cereyan ettigini ve Eminenin
bu suca kendisini azmettirmig oldugunu ve ken-

disini tahrik ve tegvik etmig bulundugunu soyle-
migtir. Ueclineii ifadesinde diyor ki hidise gece-
si yolda Cafer yahut Ahmet isminde bir gah-
sa tesadif ettim, elinde bir kama vardi ve ka-
may1 bana gosterdi, dedi ki: Ben bununla Ne-
set’l 6ldiirdiim, bu kamayi sakla, sakin kimse-

yve gosterme. Bu ifade tamamen mahkemece
selbi tohmet  mahiyetinde goriilmiiy +ve highir
delile mukarin olmadig: icin sayani kabul go-
riilmeyip evvelki ifade tercih olunmus, yani su-
cu taammiiden igledigi icin Ahmet Siitcii’ye
idam cezasi verilmigtir.

Emine’ye gelince, Temyiz Mahkemesi, Emi-
ne’nin durumunu bu ifadeye gore fer’an zimet-
hal mahiyette olmayip suca azmettirmek gek-
linde oldugunu gisteren biz1 deliller irae ve
tesbit edilmemesinden dolayr Emine hakkinda-
ki hitkkmii bozuyor.

Simdi sucta irtibat ve aldka meveut. Iki
suclu arasinda, ifadeler arasinda irtibat mev-
cut. Emine’nin, ben bu sucu ‘islemek i¢in onu
tegvik ve tahrik etmedim, geklinde bazi ifadele-
ri meveut. Bu muallel ifadeler Temyiz Mahke-
mesini tatmin ediei mahiyette goriilmemis.

Enciimende tetkikat yapildigr sirada, Emi-
ne’nin bu durumu tetkik edilirken Samsun Agr
Ceza Mahkemesince her hangi bir yeni delilin
ortaya cikmas1 halinde, idamina karar veril-
mis olan Ahmet Siitcli’niin vaziyetinde bir te-
beddiil olabilir mi, olamaz m1 seklinde bir hay-
Ii tartigma oldu ve neticede Ahmet Siit¢li hak-
kindaki idam hiikmiiniin tetkikini, Emine’nin,
Samsun Agir Ceza Mahkemesinde, yeniden
bozma fiizerine yapilacak muhakemesi neticesi-
ne birakilmasimin daha uygun olacag: ekseri-
yetle tekarriir etmigti.

Durum béyle iken teedidi miizakere hakkin-
da bir takrir verildi. Onun iizerine yeniden
miizakere acildt ve bu defa enciimende yapilan
miizakere ve miinakasalarda Teskilit1 Esasiye
Kanunu hiikiimlerine gére Biiylik Millet Mec-
lisi, mahkemeden sddir olan ve kaziyei muhke-
me halini iktisabetmis bulunan bir hiikmi teb-
dil, tagyir, tehir edemiyecegi gibi infaz1 ahkA-
mimna da miimanaat edemiyecegi hiikmii sarihi
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karsisinda idamina karar verilmig olan ve kati-
lesmig bulunan Ahmet Siit¢ii hakkindaki tetki-
katin suc ortag: bulunan Emine hakkindaki ka-
rarin neticesine kadar tetkik . edilmemesinin
dahi hiilkmiin infaz1 ahkdmina bir nevi miima-
naat veya hic olmazsa tehir mahiyetinde ola-
cag1 diiglincesi galebe etmek suretiyle hitkiim
tetkik edilerek mazbatada arz edildigi sekilde
infaz1 icin Yiiksek Meclise arz edilmig bulun-
maktadir.  * )

Filhakika muhterem arkadaglar, Temyiz
Mabkemesinin Birinei Ceza Dairesinde bulun-
dugum uzun miiddet icerisinde bu kabil hadi-
selerde sucun mahiyetine dogrudan dogruya
milessir olmasa dahi muhtemel bir hidisede ge-
riklerden biri hakkinda hiikiim bozuldugu za-
man idam hiikmii gayrikabili telafi oldugundan
bunun diger gerik hakkinda yapilacak muha-
keme ve tetkikat neticesine kadar tetkik:i tehir
edilmekte idi. Milyonda bir ihtimal dahi olsa
bu idam hiikmii gayrikabili teldfidir. Temyiz
Birinei Ceza Dairesi arz ettigim sekilde bunun
tetkikini tehir etmiyerek Ahmet Siit¢ii hakkin-
da hiikmiinii vermis ve dosya Biiyiitk Millet
Meclisine tevdi edilmigtir. Binaenaleyh bu ka-
rar muvacehesinde enciimenimiz bagka bir mu-
amele ittihazina mahal ve icap gormediginden
dolayr mazbatay: Yiiksek Huzurunuza sunmug-
tur. Muhalif kalan arkadaglarimizin muhale-
fet sebebi de bundan ibarettir. Hakikati hal-
de bir mahkemenin katilesmis olan bir hiik-
miinii hiec kimse tebdil, tagyir ve tehir edemi-
yecegine gore, buna ne Biiylik Millet Meeclisinin
ve ne de Vekiller Heyetinin yani icrai kuvve-
tin saldhiyettar - bulunmadigindan bu tarzda
gelmesi zaruri ve tabiidir. Ama, ig eZer Tem-
yiz Mahkemesinden arz ettigim sekilde tetkik
edilmiyerek seriki ciirim Emine hakkindaki
muhakeme neticesine talik edilmis olsayd: da-
ha isabetli olurdu. Nitekim evvelee ciri usul
de bu idi. Simdi boyle bir hiikiim muvacehe-
sindeyiz. Bu hiilkmii bizim Biiyiik Millet Mec-
lisi olarak tebdil, tagyir ve tehirini derpis et-
meye salfhiyetimiz bulunmadigindan dolayidir
ki, dosyay: bu vechile Yiiksek Huzurunuza tak-
dim etmig bulunuyoruz.

Hadise bundan ibarettir ve muhalefet sebe-
bi de budur.

REIS — Kemal Ozc¢oban.
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KEMAL OZCOBAN (Afyon Karahisar) —
Muhterem arkadaglar, kiymetli Adliye Enciime-
ni Reisimize tegekkiir ederim. Gayet giizel izah -
ettiler. Esasinda hakikaten Temyiz Mahkemesi
talik karari vermis olsa idi, bu suretle bir me-
sele kalmiyordu. Ifade buyurduklar: gibi ekse-
riya bu gekilde karara baglaniyordu.

Halbuki arkadaglar, dosya bir kiildiir. Bii-
tiin dosya heyeti umumiyesiyle bir neticeye bag-
lanmadiktan sonra teldfisi gayri miimkiin olan
idam cezas: infaz edilemez. Yukarda da arz et-
tigim gibi her hangi bir sebeple Temyiz Mahke-
memiz kararina dayanarak talik edilmemis. Fa-
kat bu mesele Biiyiik Meclisin saldhiyeti dahilin-
dedir, talik buyurabilir. (Anayasa meselesidir,
sesleri) Ciinkii arkadaglar, gerek hukukeu ola-
lim veya olmiyalim, bitgok hadiseler gelmis gee-
mistir, bir¢ok ciiriimler infazdan sonra zuhur et-
migtir, geriklerinin ifadeleriyle, haksizlik veya
masumiyet sonradan tebelliir etmigtir. Onun i¢in
rica ediyorum, mesele bir kiildiir, neticeye bag-
lanmincaya kadar bir miiddet i¢in infazini geri
birakalim. Sonra viedanlarimiz sizlamasin.

REIS — Mehmet Daim Siialp.

MEHMET DAIM SUALP (Siird) — Muh-
terem arkadsalar, Adalet Enciimei Bagkam sa-
yin Halil Ozyériik’iin tenvir sadedinde verdik-
leri izahattan anladigima goére bu hidise iki de-
fa Adalet Enciimeninden gecmigtir. Birinei mii-
zakerede hédisede istirak oldugundan kadin
hakkindaki hitkmiin degigsmesi neticesinde erkek
icin verilen iddm kararimin da ilerde degigebile-
cegi ihtimalini diigiinmiigler ve tehirine karar
vermiglerdir. Bendenizin kanaatim ‘de bu mer-
kezdedir. Filvaki su¢ birdir. Fakat onlarin ev-
velee varmig olduklar: karara gore yapilacak
durugsma heniiz neticelenmemis ve kadin hak-
kinda verilecek hiikiim erkek-hakkindaki hiik-
me de miiessir olacag: cihetle neticeye kadar er-
kek hakkinda verilmig olan idam kararinin tas-
diki halinde telafisi miimkiin olmiyan bir adli
hata tevlidetmesi ihtimali meveuttur. Bu ihti-
mal yiizde bir dahi meveut ise, kanaatim su ki,
bunu bugiin tasdik etmeyip, kadinmm muhake-
mesinin neticesine talik etmeyi, Anayasadaki
meveut hilkme mugayir gérmemekteyim.

Bu itibarla sizden istirhamim, tehir veya ta-
lik edilmesi hakkindaki verilen takriri. tasvib-
etmenizdir,

REIS — Enciimen adina Servet Sezgin.
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~ ADLIYE ENCUMENI NAMINA SERVET’
SEZGIN (Canakkale) — Muhterem arkadaglar,
dosyanin mazbata muharriri olmam hasebiyle
aleyhte konugan arkadaglarimizin sozlerine kar-
s1 Yiiksek Heyetinizi tenvir etmek zaruretini
gordiim,

Ahmet Siiteli hakkinda kesin ve kati delille-

re miisteniden Temyiz Mahkemesi, idam kara-
rmn tasdikine karar vermigtir, Ahmet Siiteil’-
niin fiili‘ile kendisini azmettirmeden oOtiiri
Emine hakkinda verilen hiikiim arasinda higbir
miinasebet yoktur.

Mehmet Daim Siialp arkadagimiz, Emine’ye
ait eezamin bozulmast hali, Ahmet Siiteii’ye in’i-
kés edecegini beyan buyurdular. Bu iddia; dos-
yadaki bozma sebeplerine uygun degildir.

Emine hakkindaki bozma sebebi :

Burada Mahkemei Temyiz diyorki : Azmet-
tirme; bir gahista meveut olmiyan bir fikri
uyandirma olduguna goére, Emine’nin azmettir-
me ile alakas1 yoktur,

Emine’ye verilecek cezanm mahiyeti Ah-
met’e milessir degildir, Temyiz Mahkemesi bhu
bakimdan Emine hakkindaki cezay: bozmustur,
Yoksa Emine’nin fiilinin sdbutu ile Ahmet Sit-
¢li'nlin fiilinin siibutu arasinda highir rabita
yoktur. Emine hakkindaki kararin bozulmas:
veya cezasinin tenzil edilmig olmasi hi¢ bir su-
retle Ahmet Siiteii’niin cezasina miiessir olamaz.
Bu sebeple fiili kesin olarak sabit olan ve Tem-
yiz Mahkemesince tasdik edilmis bulunan idam
cezasi oniimiizde mevcuttur. Idam cezalam i-
sinda Tegkilati Esasiye Kanununun 54 neii
maddesine gore vaziyeti miitalda ediyoruz. 54
neii maddeye gore mahkemelerin verdikleri ka-
rarlari, bilhassa bunlarin infazinin tehiri her
hangi bir makamin, bu arada Yiiksek Meclisin
saldhiyeti haricindedir. Ancak ve yalniz 26 nex
maddeye gore idam cezalarmm kaldirmasi, ceza-
y1 tahfif etmesi saldhiyeti meveuttur. Su halde
fiili tasdik edilmig bulunan Ahmet Siit¢ii’niin
cezasmnin infazini Emine’nin muhakemesi neti-
cesine kadar bekletmek dogrudan dogruya te-
hirdir. Tehire ise Yiiksek Meclisin saldhiyeti
bulunmamaktadir. Kaldi ki, arz ettigim gibi
Mehmet Daim Siialp arkadagimizin itirazi ile
Kemal Oz¢oban arkadagimizin itirazi varit de-
gildir, Ctnkii, hicbir zaman Emine’ye verilecek
ceza ile, onun fiilinin slibut delilleriyle Ahmet
Siitei'niin fiilleri arasinda bir irtibat yoktur,
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bozma sebepleri de gosteriyor ki, highir aldkasi
yoktur. Bu itibarla verilmig olan idam cezasinin
yerine getirilmesine karar verilmesini istirham
ederim. ,

HUSEYIN ORTAKCIOGLU (Corum) — Ah-
met Siiteli taammiiden 6ldiirmekten dolayr m
idama mahkim olmugtur?

SERVET SEZGIN (Devamla) — Evet efen-
dim.

HUSEYIN ORTAKCIOGLU (Corum) — Ya-
ni Emine’nin kocasmi taammiiden oldiirdiigiin-
den dolay1?

SERVET SEZGIN (Devamla) — Efendim,
hidise sudur : Emine ile Ahmet Siiteii gayri-
megru miinasebette bulunuyor, yillardan beri
bu vaziyet temadi etmektedir, ilerde Emine ile
evlenmek arzusu ile kocast Neget’i oldiirmeye
karar veriyor, hazirhgm yapiyor, ahira 1amba
konmustur, Emine ile anlagmigtir, istirdk var-
dir, fakat o evvelden son kararini vermigtir,
IEmine’nin igtirdki olmasa dahi o fiili iglemeye
zihninde karar vermigtir. Burada sadece bir is-
tirak mevzuubahistir., Temyiz kararinda sarih
olarak vaziyet izah edilmigtir, taammiiden l-
diirme istegi Ahmet’te meveuttur..

Temyiz Mahkemesi, Emineden miistakil olarak
ayni taammiiden oOldiirme istegi Ahmet’te de
meveuttur demek istivor. Vaziyet bundan ibaret-
tir.

HIKMET BAYUR (Manisa) — Emine’nin
yeniden yargilanmasi sirasinda Ahmet’in gaha-
detine liizum olmiyacak mi? Icabedebilir.

SERVET SEZGIN (Devamla) — Burada
sahadetle ilgili hicbir mevzu yoktur. Bozma se-
beplerini arzu ederseniz okurum. (Liizum yok
sesleri) Bir kere bir suclunun diger bir suclu

‘hakkindaki sahadeti mevzuubahis olmaz. Tkrarda

bulunmugtur, Hazirhkta dinlenmis, miiddeiumu-
milikte, sorguda, mahkemede dinlenmis. 1krarla-
r1 tesbit edilmistir. Bu vaziyette yeniden dinlen-
mesine sebep yoktur.

REIS — Daim Siialp.

MEHMET DAIM SUALP (Siird) -— Komis-
yonda ilk miizakere edildigi zaman komisyon su
karara varmigtir; kadm hakkinda ilerde verile-
cek karar erkegin hiilkmiine miiessir olabilir.
Bu itibarla talik edelim demisti. Komisyonun bu
diistineesi neye istinadetmigti?

SERVET SEZGIN (Devamla) — Efendim,
komigyon ilk verdigi karara bugiin muhalif ola-
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‘bilir. Milyonda bir ihtimalle dahi olsa, netice ida-
ma dayandigi icin o zaman iki oy farkla, Ahmet
Siiteli hakkindaki karar1 Emine’nin muhakemesi
neticesine talik etmek hususunda on bire kars;
dokuz seklinde bir karar verilmisti, fakat bu ge-
kilde karar veren arkadaglar kendileri bizatihi
bunun yanhsghgma vardilar, bilhassa Ismail Ha-
dmmhoglu arkadagimiz bu yanlighk muvacehesin-
de tekriri miizakere teklifinde bulundu. Ekseri-
yetle karar veren arkadaglar bu tekriri miizake-
reyi kabul etmigti. Tekriri miizakere tabil idi.
11k komisyon karar1 Anayasanin 54 ncii madde-
gine muhalif oldugu gibi, esasen Ahmet Siitei’-
niin fiilinde Emine’ye ait bozma sebebiyle highir
aldka ve irtibat yoktur. Yeniden muhakeme ne-
ticesinde verilecek karar ne olursa olsun Ahmet
Siiteti'niin fiili neticesi ona verilecek cezada bir
tesir vapmiyacaktir. Aksi olsa, biz de bu fikre
istirak ederdik, bagka tiirlii diiglinmeye c¢ahigir-
dik, ama Anayasa ve dosya muhteviyat1 kargisin-
da kesinlesmis bir idam hiikmiiniin tehirine gide-
meyiz. '

REIS — Nusret Kirigeioglu.

1ZZET AKCAL (Rize) — Bir sual sorcaktim.

REIS — Biladhara sorarsmiz efendim.

NUSRET KIRISCIOGLU (Zonguldak) —
Sozeli arkadagimiz kdfi miktarda izahat vermis
oldugu icin ben miimkiin oldugu kadar kisa ar-
z1 mallimat edeceZim.

Bendeniz de evveld tereddiidettim.. Dosyay:
iyice gozden gecirdim, satir satir okudum. Oku-
duktan sonra su neticeye vardim. Miistakillen
Ahmet Siitcliniin taammiidii dgelil]eri ile sabittir.
Temyiz Mahkemesi bu siibut ve sarahat kargisin-
da tehire lizum gdrmedigi icindir ki, dosyayt tef-
rik etmig ve infaz karari verilmesi i¢in buraya
gondermistir. Yilksek heyetinizce maltimdur,
Temyviz Mahkemesinin dosyay1 birlegtirmek salé-
hiveti oldugu gibi aywrmak saldhiyeti de var-
dir. Ahmet Siiteii'nitin gerek hazirlik tahkikatin-
da miiddeiumumi huzurunda, gerek sorgu héki-
mi huzurunda kendi 1krariyle taammiidii sabit-
tir.

BEmine Temyizin bozmasi neticesinde beraat et-
se dahi bunun neticesinde Ahmet Siitelinin du-
rumu degismiyecek. Dosyay: her okuyan bu ka-
naate varir. Bizatihi ben de tereddiidediyordum
ve bu zaviyeden dosyay: ariz ve amik tetkik et-
tim. Son kanaatime boylece ulasmig oldum.
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Farzediniz arkadaglar, Emine firar etmig ol-
saydi ve bulunamasyd: baz1 arkadaglarin lehdeki
fikirlerine ittiba ettigimiz takdirde ildnihaye Ah-

' met Siitcii’niin idam hitkmiiniin infaz edilmeme-

si mi lazimgelecekti? Ahmet’in sucu miistakillen
sabittir, Su¢ miirtebit olsaydi, hatti biitiin delil-
lere ragmen son tahkikat safhasinda dahi Ahmet-
Siiteli, sucu ben yapmadim, Emine yapt1 gibi
bir atifta bulunsayd: biz de bu kadar acele etmez-
dik. Ahmet Siitcii'niin Emine’ye hie bir atfi ciir-
misi yoktur. Kaldi1 ki maktulii, karist ile yasa-
mak {izere taammiiden, geee ahirin kapisinda bek-
leyip oOldiiren gahsin Ahmet Siiteli oldugu husu-
sunda, dosyada hichir istifham noktasi yoktur.
Emine hakkinda bozma sebebi; ise bu maznu-

nun hareketi sug iglemege azmettirme mahiyetin-

de midir? Yahut igtirak hali mi, meveut mudur?
Bunun takdirine métuftur. Temyiz Mahkemesi
bu noktalarin incelenmesine karar vermistir. Bu
vaziyette Ahmet Siitcii’niin adam &ldiirme sucu
hichir gekilde ortadan kalkacak degildir. Boyle ol-
masayd: Temyiz Birinei Ceza Dairesi bu dosya-
w1 tefrik ederek, infaz edilmek {izere bize gonde-
rir miydi?

Tehir edelim. Aceleye ne liizum var gibi ba-
71 sozler duymaktayim.

Muhterem arkadaslar; buraya, infaz edilmek
{izere bir hitkiim sevk edildikten sonra bunu her-
hangi bir sebeple geri birakmak tehir mahiyetini
arz eder. Ve buna biz salahiyetli degiliz, eger bu
yola giderek ileride biitiin dosyalarda bir tefrik-
le infaz edilmek {izere buraya idam hiikiimleri-
nin sevki yolunu kapamig oluruz. Yani, eger biz
bugilin seriki hakkinda muhakemenin devam et-
mekte bulunmas: sebebine istinaden tehir karar
verirsek, bundan béyle buraya infaz icin idam
hiikmii kolay kolay gelemez. Her diva bir gahis
igindir ve miistakildir, Temyiz Mahkemesi miis-
takillen ve taammiiden bu adammn cinayeti igledi-
gine karar vermigtir. Dosya tefrik edilerek in-
faz icin buraya gonderilmigtir. Artik tehir igin
highir sebep yoktur. Dosyay: satir satir okumus
bir arkadagmiz sifatiyle bunu ifade ediyorum.
Takdir sizindir. ,

REIS — fsmail Hadimlioglu.

ISMAIL HADIMLIOGLU (Denizli) — Muh-
terem arkadaglar, bu hidise iizerine soylenecek
86z kalmadi. Ancak ben de ilk dosyay: okuyan
bir arkadasiniz olmak sifatiyle soz soylemek is-
tiyorum....
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NUSRET KIRISCIOGLU (Zonguldak) —
.Hadiseyi anlatir misiniz?. _

ISMAIL HADIMLIOGLU (Devamla) — Ha-

diseyi Komisyon Reisi Sayimn Halil Ozyoriik taf-

silatiyle anlattilar. Yalmiz burada idam karar:

verilmis olan suclunun vaziyeti hakikaten na-

ziktir. Arkadaslarimizin kafalarinda her hangi-

bir tereddiidiin kalmamast icin bir noktay: te-
bariiz ettirmek istiyorum ki, sudur :

HAdise geceleyin oluyor, sabahleyin cenaze
merasimi yapiliyor, suclu da, cenazeye igtirak

etmek iizere orada bulunuyor. O anda suclunun

vaziyeti heniiz tavazzuh etmig degildir. Tahki-
kata el koyan jandarma subayi merasime isti-
rak edenlere soyle bir goz gezdiriyor. Tabil
burada pisikolojik hidisenin tesiri de vardir.
O anda Ahmet Siit¢li’'niin yanima yaklagiyor,
kendisini giipheli gériiyor. Sucluyu bir kenera ce-
kiyor ve bir iki sual soruyor. Filhakika Ahmet’in
suallere verdigi cevap kendisinin suclu oldugu-
nu teyidediyor. Meseld; bicak nerede diye so-
runca Ahmet bicagt hayvanlarin  bulundugu
komgunun samanhiginda sakli .oldugunu soylii-
yor ve aleti oradan cikariyor. Bu adam maktu-
liin akrabasi ve evinde yillikla ¢aligan bir adam-
mig. Orada hayvanlarin yemliginin altindaki
toprak altindan kanh bicagi, dosyada isimleri
meveut gahitler huzurunda, ¢ikariyor ve, «Bu-
nunla oldlirdiims diyor. Doktor muayene edi-
yor ve yara ile bicak tetabuk ediyor. Sonra ad-
11 tibba gidiyor ve oradan o gekilde rapor geli-
yor. Dosyayl okuyan bir arkadagimiz sifatiyle
itimat buyurmamz rica ediyorum, bunun miis-
takillen ve taammiiden adam &ldiirdiigiinde gek
ve sliphe meveut degildir. Bunu gerek komis-
yon bagkanimiz ve gerek diger arkadaglar da
ifade ettiler, fakat taamiil arkadagimizin. buyur-
dugu sekilde degildir. Hepiniz de bilirsiniz ki,
Temyize intikal eden igler birden fazla kimse-
leri alikadar ediyorsa, dairesi bunun hepsi hak-
kinda karar vermek mecburiyetindedir. Bun-
lar hakkindaki kararin bizisi bozma, bézilari tas-
dik ve saire sekilde olabilir.. Ancak Temyiz
umumu hakkinda miispet veya menfi kararlar
ittihaz1 ile miikelleftir. Eger daire bunlardan
biri hakkinda karar vermezse Bagmiiddeiumu-
milik tashihi karar talebinde bulunur ve daire
o hususta karar vermeye mecburdur. Igte hadi-
sede vaziyet ayn1 gekilde usule baglanmigtir.
Burada ki, idam hiikmiiniin tasdiki usul baki-
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mindan dogrudur ve tatbikata uygundur.. Bi-

~ rinci miizakerede karar ekseriyetle aksi gekilde

tecelli etmis. Ben burada acik olarak izah ede-
yim, ciinkii o dosyanm raportdrili ben idim, vie-
dani mesuliyet bana aittir. O gekilde tecelli edip
karara baglanir baglanmaz, ekseriyetle taraf-
lar arkadaglarla miinakagasini yaptik. Baz1 ar-
kadaglar, bunun tekriri miizakeresi dogru de-
gildir, hidise tebellliir etmigtir, dediler. Fakat
ben tekriri miizakere mesuliyetini {izerime al-
dim. Nihayet ikinei miizakere neticesinde mese-
le simdi huzurunuza geldigi sekilde karara bag-
land1 ve mazbatas1 tanzim edildi.

Simdi Temyiz Mahkemesi ildnn eger mahalli
mahkemeye gonderirse mahalli agir ceza heye-
tinin iladm1 birisi hakkinda bozma karar vardir,
bir de idam mahkimu meveutur, su halde gim-
di burada idama mahk{im olan o adamm benim
icin neticei muhakemeye kadar beklemekten
bagka care yoktur diyecegine inanacak miyiz%.
Binaenaleyh gimdi Yiiksek Meclis, Temyizin ta-
amiiliine uygun olarak verilmig olan bir kararm
miizakeresi neticesinde idama mahkiim olan
suclunun diger kanuni merasimi ifa’ edilmek
iizere gonderilmig olan dosyasinmin tasdiki mahi-
yetinde enciimenden gelen mazbatayr inccliye-
rek tasvip buyurdugu takdirde hem tatbikata
uygun hareket etmis ve hem de pisikolojik ba-
kimdan idam mahkimu olan bir adamm vazi-
yetini kurtarmig olacaktir. Bunlar arz ctmekle
sozlerime nihayet veriyorum.

MUSTAFA KEMAL BIBEROGLU (Corum)
— Muhterem arkadaglarim, bendeniz gimdi hu-
zurunuzda bulunan mazbataya muhalif kalan
bir arkadagimz olarak ve bundan evvel Adliye
Komisyonunun ekseriyetle verdigi kararn ra-
portorii olarak méaruzatta bulunacagim. Istir-
hamim, Yiiksek Meeclisin  hakemligini mutlak
surette icabettiren ¢ok kritik bir anayasa me-
selesi kargisinda Yiiksek Meclisin ne diiglindii-
glinii 6grenmekten ibaret olacaktir. Bu itibarla
leh ve aleyhinde soylenecek hususlar vardir.
Bendeniz diigiindiiklerimi arz edecegim, takdir

| Yiiksek Meclisindir, -

Muhterem arkadaglar, Temyiz Mahkemesi-
nin, Ahmet Siit¢ii hakkindaki idam kararini
karar kisminda tesbit ettigi
vechile, hicbir tefrik yapilmadan dosya Biiyiik
Meclise verilmis ve Komisyonumuza havale
edilmig bulundugundan Mahkemei Temyizin
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bu kararina ittibaen ig komisyonun giindemine
alinmig ve miizakeresine baglanmig ve dosya
miinderecatina 1ttila kesbedilmigtir. Ancak bu-
giin ekseriyetle karar verilerek huzurunuza su-
nulmug olan raporda imzalari bulunan &azalar,
biraz sonra acikliyacagim miildhaza ve esbhaba
binaen filhal igin asli ve meselenin zati, esast
hakkinda lehte veya aleyhte rey istimal edebi-
lecek durumda olmadiklarimi, halbuki komis-
yonun vazifesinin, idam kararlarinin tasdiki ve-
yva tadil ve tahfifi icabettigi hususunda, Heyeti
Umumiyeyi tenvir edecek bir karar verip, key-
fiyeti bir raporla dekliare etmek olacagini, bu
itibarla, ayn1 zaman ve zemin i¢inde ve bir de-
fada islenmis olan bir adam &ldiirme sucunda
iki failinden birisi hakkinda heniiz mahkemece
nihai bir karar verilmemisg ve binnetice bu suc-
lu Emine hakkinda yeniden son tahkikat ve
durugma icrasi gerekli ve tabii bulunmug oldu-
éuridan Komisyonumuzda huzuru kalb ve tam
bir itminan ile karar verilebilmesi icin, evvel-
emirde Ahmet Sitcti'niin dogrudan dogruya
su¢ ortagi Emine hakkinda da kesin bir karar
verildikten sonra dosyanin Yiiksek Meeclise tev-
diinin maslahat ve adalete daha uygun diigece-
gine ekseriyetle karar verilmigtir. Komisyon ek-
seriyeti buna hangi sebeplerle liizum gormiig-
tir?

1. Her ne kadar Ahmet Siitecii hakkinda
verilmig olan idam karar1 kesbi katiyet etmig
ise de bozmaya uyularak diger su¢lu Emine
hakkinda yeniden yapilacak durugma sirasmda
ve Emine’nin muhakemesi zimninde taraflar
veya miiddeiumumilik canibinden birtakim ye-
ni ‘deliller ortaya atilabilir ve bu deliil bilfarz
sucun vasfii tebdil edebilecegi gibi isin esasi-
n1 enterese edecek mahiyette de bulunabilir. O
takdirde Ahmet asilmig bulunacagindan evvel-
‘ee verilip infaz olunan bu kararmm malal bulu-
nacagl bir adll hatanin tashihi imkénsiz kilin-
mig ve Ahmet lehine dogmasi miimkiin ve muh-
temel bir iadei muhakeme sebebi de adalet na-
mia ziyan edilmig olabilir.

2. Her iki sanik ve bilhassa Emine hakkm-
daki yegine delil ikrar ve atfi ciiriimden iba-
ret olup, belki de Emine’nin durugmasinda or-
taya cikacak bir delilin veya iddia veya miida-
faanin sthhatini tahkik, su¢ ortaga Ahmet’in
yeniden ifadesinin alinmasina veya Emine ile
yiizlestirilmesine vabeste bulunabilir ki, o tak-
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dirde Emine’nin leh veya aleyhinde mahfuz tu-
tulmas1 faydali olabilecek bir canli delili eli-
mizle ifna etmis olabiliriz.

3. Mahkemei Temyizin tasdikinden gecmis
olmasina ragmen Yiiksek Meclisin infaza emir
vermesine kadar lazimiilinfaz bulunmiyan Ah-
met Siiteli’ye ait idam karar1 hakkinda, Emi-
ne’nin durumu mahkemece kesin karara bag-
lanmadan ©nce Meclisge verilecek olan her

hangi bir kararm Samsun Agir Ceza Mahkeme-
sinin Emine hakkinda verecegi karara miispet
veya menfi surette tesir icra edecegi de muhak-
kaktir ki, Teskilat1 Esasiye Kanunu hiakimerin
davalarin muhakemesinde ve hiikiimlerinde her
tiirlii miidahalittan 4zdde olmalarini dmir bu-
lunmaktadir.

Hulasa, enciimenin vazifesi, mesele hakkin
da evveld kendisi tam ve kimil ménasiyle te-
nevviir. edip, viedan huzuru icinde ve geksiz
siiphesiz bir sekilde nihai reyini istimal sure-
tiyle Heyeti Umumiyeyi tenvir etmek olduguna
ve filhal meselenin esas1 hakkinda miispet men-
fi bir karar verecek durumda bulunmadig: tak-
dirde igin ikmal ve itmamina intizara tabii ve
aksi halde rey ve miitalda beyanina zorlanami-
yvacagl da bedihi bulunduguna gore evvel emir-
de Emine hakkinda da nihai ve kesin karar ve-
rilinceye kadar miizakereye devam eylememeyi
karar altina almig bulunuyoruz.

Mezkhr karara muhalif kalan arkadaglarimiz
ise, ekseriyetin verdigi bu kararin netice itiba-
riyle infazin tehiri sayilacag: ve bunun ise Teg-

- kilit1 Esasiye Kanununun 26 ve 54 necii madde-

lerine aykirm diigecegini iddia ve ifade etmekte-
dirler.

Arkadaglar, Teskildti Esasiye Kanununun
26 ne1 maddesi Meclisin vazifini tesbit ve tada-
derken (Idam hiikiimlerinin infazin) da zikret-
mekte ve 54 necii madde ise (Mahkemelerin mu-
karreratim1 T. B. M. Meeclisinin hicbir vechile
tebdil ve tagyir ve tehir ve infaz ahkimina
miimanaat edemiyecegi) ni Amir bulunmaktadir.
Bu iki maddenin memzucen miitaldas:1 halinde
anlasibir ki, Tegkilat EsasiyebKanunu, Meeclise
idam kararlarimi infaz veya tahrif ve tahvil ve
hattd miicazati kanuniyenin tecelli yetkisini
vermis bulunuyor.

Idam kararlarmin esastan tetkikine girig-
meksizin otomatikman infazi derpis edilmis ola-
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miyacagl tabildir. Aksini diisliniirsek o halde
bizim vazifemiz bir celldidinkinden farklh ola-
maz.
HUSEYIN ORTAKCIOGLU (Corum) —
Bravo, dogru.

MUSTAFA KEMAL BIBEROGLU (Devam-
la) — Su halde bunun tabii neticesi gudur ki;
idam kararlari kabili infaz bir hale geliebilmek
icin behemehal Meclisin nihai bir tasvip ve tas-
dik kararindan gecmis olmasi icabeder. O hal-
de bizim enciimence ekseriyetle ittihaz ettigi-
miz karar heniiz esasa taallik etmedigi cihet-
le, filhal infazi miimkiin bir idam kararmin te-
hiri sayilamiyacagt gibi infaz ahkamina muha-
lefet de sayilamaz. Aksine infaz ahkdmini te-
kemmiil ettirebilmek icin bir nevi zaruri inti-
zar karari tegkil etmektedir.

Aksi miitaldada bulunan arkadaglairin tehir
kelimesinin lGgat ménasina skt sikiya sarila-
rak miicerret fiili neticeye atfi nazar ettikleri
kanaatindeyiz. Halbuki boyle kabul edilirse
enciimenlerde aylareca miizakere edilen teklif,
layiha veya meselelerin her oturuma taliki ne-
tice itibariyle bir tehir tegkil eder. Meseld
bu idam dosyasinda, suclunun hiiviyetini stip-
heli kilan bir niifus kayd: eksik veya diger bir
bityiik yanlighga tesadiif etse idik, bu cihetin
tavzih veya ikmaline intizaren miizakereyi ta-
lik etmemiz tabil olmaz m1 idi? O zaman buna
da tehir dememiz mi icabedecekti? Yine bil-
farz komisyon azalarinin ve hattd Meclis dzala-
rimn tamami bir idam kararinda tam méanasiy-
le tenevviir edememis ve kendilerini filhal rey
kullanacak durumda bulmamig olsa ekalliyeti
teskil eden arkadaglarin diigtincesi vechile, bu-
nu tehir addederek reyini nasil kullanacakt1?
Boylece biz meseleyi ekseriyetin diigtince ve
kararint Yitksek huzurunuzda arz ve tahlil
etmis bulunuyoruz. Karar ve rey Yiiksek He-
yetinizindir. Ekseriyetin kararm tasvibeder-
seniz dosya Emine hakkinda kesin bir karar
alindiktan sonra Ahmet hakkindaki dosyanin
Meclise iade olunmak iizere Samsun Saveili3i-
na sevk olunacak, aksine, mazbatanin komis-
yona iadesine karar verirseniz komisyon ekse-
riyeti bittabi esas hakkinda reye igtirak ede-
miyerek miistenkif kalacak, geri kalan Azanin
reyi ile esas hakkinda karara varlarak yeni-
den huzurunuza getirilecektir.

Biz, bunu savsaklamak niyetinde degiliz, ne- -
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ticede Ahmet Siiteii idam edilebilir ama arka-
daglar, milyonda bir ihtimal dahi olsa; adli bir
hataya bir insani kurban etmiyelim. Acale et-
miyelim, karar sizlerindir. (Bravo sesleri, alkis-
lar).

REIS — Sabri Igbakan.

SABRI ISBAKAN (Ordu) — Muhterem ar-

kadaglar; benden evvel konugan arkadaglar
Emine’nin muhakemesinin devam edecegini
soylediler. Emine’nin muhakemesi sirasinda

belki Ahmet Siit¢ii’niin durumu degigecektir.
Fakat Emine’nin hakk: miidafaas:1 bakimmindan

bu idam kararmn tehiri zaruridir. Ciinkii ar-
kadaglarimizan ifadesine gore, Emine’nin bu
sucta istiraki oldugu anlagiliyor. Emine’nin

ileri siirdiigii hakk: miidafaada belki Ahmet’in
tekrar ifadesine miiracaat edilmesi ve hatta
Emine ile yiizlegtirilmesi zaruri olacaktir. Boy-
le bir hal miimkiin olabilir. Biz, eger bu ka-
rar1 tasdik edersek bu jmkani ortadan kaldir-
mig olacagiz. Bu bakimdan bu idam kararmnin
tehirinin zaruri oldugu kanaatini arz etmek is-
tiyorum.

REIS — Mehmet Daim Siialp. :

MEHMET DAIM SUALP (Siird) — Vaz-
gectim.

REIS — Kemal Ozcoban.

KEMAL OZCOBAN (Afyon Karahisar) —
Vazgectim.

REIS — lzzet Akeal.

1ZZET AKCAL (Rize) — Adliye Enciime-
ninin ekseriyetle verdigi karar iizerine Umumi
Heyetin dikkatlerini bir noktaya celbetmeyi
faydalt buldum. Emine’nin Ahmet’i sucu is-
lemeye azmettirdigi sabit olamadigindan ba-
hisle hakkinda beraet karari verildigi takdirde
Ahmet’in taammiiden suc igledigini tesbit igin
daha kuvvetli delillere ihtiya¢ vardir. (Bravo
sesleri).

fdam kararini miistelzim olan 450 nci mad-
denin taammiide taallik eden bendi esas itti-
haz edilmek suretiyle Ahmet’in idamima karar
verilmigtir.

Hadise goyle olabilir :

Ahmet, Emine ile miinasebette bulunmak iizere
ahira gitmig olabilir; ahirda, hayvanlar da haki-
katen bosanmig ve giiriiltii iizerine Emine kocas-
n1 ikaz ederek ahira gitmeye sevk etmig olabilir;
bunlar uzak ihtimaller degildir. Ahira giden mak-
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tulle Ahmedin birden bire kargilagmas: ve bir
miinazaa neticesinde Ahmet’in, kamasini gekerek
Emine’nin kocasimi 6ldiirmiis olmasi ihtimali
vardir. Bu ihtimale bilhassa adliyeei arkadagla-
rimin nazari dikkatini cekerim. Gayet kuvvetli
bir ihtimaldir. O takdirde Ahmet’in cezas1 Ceza
Kanununun 450 nei maddesine gore yani mahke-
menin istinadettifi kanun maddesine gore taay-
~ yiin etmez ve Ahmet hakkinda idam cezas: veri-
lemez. Bu takdirde verilecek olan ceza kasden
adam oldiirmenin cezasidir. Idam gibi gayrika-
bili teldfi olan bir cezayr burada tasvibederken
lizerinde fazlaca durmakliimiz lazimdir.

Miidahale etmek istiven arkadaslara bir hi-
dise nakledecegim. Héadise kendi intihab dairele-
rine yakin olan bir vildyette cereyan etmistir. O
vildyetin serefli mebuslam simdi aramizda bu-
lunmaktadirlar.

Hidise Aydin’m Stke kazasinda 1935 yilin-
da cereyan etmigtir. Stke kazasmmin Burun ko-
yiinde jandarma tarafindan yakalanip kaza mer-
kezine sevk edilen bir sahis yolda képril iistiinde
firar ediyor. Bu sahis gayet kurnazdir. (lizmele-
rini, ceketini Menderes nehrinin kanarinda bira-
kiyor. Cizmeler gémiilii olarak bulunuyor, elbi-
seleri suyun icinde biraz daha agsagida denize
yakin bir yerde bulunuyor. Aradan 2 - 3 giin ge-
ciyor. Nehir kenarinda oldiiriilmiig bir adam ce-
sedi baliklar, kurtlar canavarlar tarafindan ta-
ninmiyacak bir hale getirilmistir. Adamimn karis,
jandarmalarm kocasini alip gotiirdiiglinden ve
ondan sonra eve doénmediginden, oldiiriilmiis
olmasi ihtimalinden bahsederek miiddeiumumi-
ligin nazar1 dikkatini celbediyor. O sirada bulun-
mus ve hiiviyeti teshis edilemiyen taninmiyacak
bir halde bir de ceset bakiyesi vardir, jandarma-
lar holea da para sarf ediyor, jandarmalarn 6l-
diirdiikleri ileri siiriilityor. Jandarmalar tevkif
edilivor ve bunlar Aydin mahkemesinde idam
cezasma mahkiim edilivor. Fakat mahkeme idam
cezasindan muhavvel 30 sene agir hapis cezas:
vermisgti. Aradan 2,5 sene gectikten sonra sahis
meydana cikiyor.

RAUF ONURSAL (Izmir) — Oyle sey olur
mu canim?

1ZZET AKCAL (Devamla) — Vakay: mev-
ki ve senesi ile naklediyorum. Dosyas: Aydin mah-
kemesindedir. Sabirla neticeyi- dinlemeni riea
ederim. Rauf Bey iki buguk yil sonra oldiiriil-
diigii iddia olunan gahis meydana ekt iadei
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muhakeme yolu ile jandarmalar tahliye edildi.
Bu vaziyet kargisinda jandarmalar astlabilirdi.
Bu hédisede de bdyle bir vaziyet karsisinda ka-
hnabilir. Emine’nin azmettirdigi yolundaki su-
cu sabit olmadig1 takdirde Ahmet’in arz ettigim
sekilde taammiiden sucu igledigi iddia oluna-
maz. O takdirde Ahmet’in idam edilmemesi, ha-
pis cezas: ile mahk(im edilmesi lazimdir. Iadei
muhakeme yolu ile Ahmet hakkindaki kararin
diizeltilmesi daima miimkiindiir. Kemal Ozcoban
arkadagimizdan rica ediyorum, verecegi takrir
kanaatimee goyle olmalidir:

«Sue faillerinden Emine hakkindaki muha-
kemenin intacinm1 ve hiikmiin katiyet kesbetme-
sini miitaakip Adliye Enciimeninee igin yeni-
den tetkik edilmek iizere igin Adliye Enciime-
nine iadesini» istemelidir. Bu takdirde, bir iki
ay sonra Emine hakkindaki diva kesbikatiyet
etmis olacak ve onunla birlikte Meclise arz olu-
nacaktir. Bu suretle bizim de hata yapmamiz
ihtimali kalmiyacak ve miisterih olarak rey ver-
mek imkadmna sahip olacagiz. (Alkislar)

REIS — Nusret Kirigeioglu.

NUSRET KIRISCIOGLU (Zonguldak) —
Muhterem arkadaglar, Izzet Akeal arkadagimiz,
hadise ile katiyen misabeheti olmiyan bir hadi-
seye istinadettiler. Gayet tabildir ki hakli bul-
madigimiz bir neticeye vardilar. Baz1 arkadag-
larimiz da ihtimaldt {izerinde konuguyorlar.
Bendeniz dosya muhteviyatini, izah etmek -isti-
yorum. Bir defa Ahmet Siiteli'niin su gekilde
milddeiumumilikte bir ikram vardir : «Bu ada-
mi daha evvel Emine ile 6ldiirmeyi kararlagtir-
mistik.» Bu ifadeyi, miiddeiumumi huzurunda
vermigtir, Dahast var, ayn1 adam sorgu hikim-
Kginde soyle diyor : Neget’in hayvanlarim ben
salacaktun, Emine kocasini digariya goundere-
cekti, ahirda bekleyip hayvanlara bakmaya ge-
lecek olan Neget’i oldiirecektim. Her iki ifade-
sinde, yani miiddeiumumi ve sorgu hakimligin-
de. ve hattd hakim huzurundaki ifadelerinde,
Neget’i 6ldiirmeye daha evvelden karar vermis
oldugunu ve tertibat aldigmi ikrar ediyor, aziz
arkadaglar. Thtimalat {izerinde durmiyalim. Ha-
dise meydana ciktiktan sonra Ahmet, maktiilii
oldlirdiigii bicag:i' sakladigr yeri gosteriyor.
Heyet halinde biitlin kéy halk: gidiyorlar, ora-
dan bicagr eikariyorlar. ki yiizlit olan bu bicak
yaralara tamamen intibak ediyor. Muhterem ar-
kadaglar, bu 6yle bir bicak ki maktuliin karnn-
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dan girmis arkasindan cikmigtir. Adam iki ta-
rafly delmis ve 12 yerinden yaralamigtir. Bunu
da kendisi ikrar ediyor. Emine yapt: demiyor.
Ortada gayet vAzih bir sue vardir. Tamamen
kendi ikrar1 ile, gGsterdigi bicagin yaralara uy-
mas1 ile, bicak yerinin bizzat kendisi tarafindan
gosterilmesiyle ve geriki cilirmii olan Emine’ye
bir atfi clirmide bulunmamas ile sabit olan bir
sue vardir.

Arkadaglarimm yiiriittiikleri ihtimallere as-
la igtirak etmiyorum. Dosya ile alikasi olmiyan
miitaldata istinadetmek dogru olmaz. Ben guna
kaaniim, eger arkadaglar bu dosyay: iyice oku-
mug ve bu ikrarlar: bizzat gérmiig olsalardi as-
la tereddiidetmezlerdi. Ben kendilerine kendim-
den misal veriyorum : Ben de evveld tereddiid-
ettim, acaba tehir icabeder mi diye diiglindiim.
Fakat gimdi viedanlardaki tereddiidii izale et-
mek i¢in dosyayr okuduktan sonra edindigim
kanaati arz ediyorum. Tamamen miistakil olarak
héadisede taammiit vardir. Izzet Akeal’in dedigi
gibi, Emine’nin azmettirme fiili sabit olmasa
dahi Ahmet Siite¢ii’niin fiili 448 nci maddeye
giremez. Dosya bunu miikezziptir. Dosya muh-
teviyat1 acikea ortada duruken ihtimaldt iize-
rinde durmamiz dogru olmaz.

Muhterem arkadaglar, eger dosyada bulun-
miyan bir delil ilerde gikabilir diye tehir karar:
verilmeye kalkilirsa yanlig bir hareket olur. Her
hadisede bu yola gitmek miimkiindiir. Kesinleg-
mis bir karar muvacehesindeyiz ve tefrik edile-
rek infaz edilmek tizere karar bize gonderilmigtir.

HUSEYIN ORTAKCIOGLU (Corum) —
Mahkemece tefrik karari verilmig midir?

REIS — Halil Ozyoriik Beyefendi soyledi,
yoktur. :

NUSRET KIRISCIOGLU (Devamla) —
«Ahmet Siiteii hakkinda infaz icabinin yapilma-
st hususunda dosyanin Biiyiikk Millet Meclisine
tevdil...»

Mahkemei Temyizin kararinda bu boylece ya-
zilidir, isterseniz takdim edeyim, okuyunuz.
Hadisenin fiili neticesi gudur : Ahmet Siiteii,
Neget’in karisini almak icin adami on iki yerin-
den, bicak bir yanindan o6biir yanina geemek su-
retiyle yaralamig ve oldiirmiigtiir. Bu hal, ken-
di ikrar: ile sabittir, daha evvel, Neget’i 6ldiir-
mek igin karar verdigini bizzat ifade etmistir.
Bundan daha agik bir sug siibutu ender gorii-
len bir vaziyettir.

4.4.1955
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REIS — Muzaffer Onal, buyurun.

MUZAFFER ONAL (CQoruh) — Muhterem
arkadaglar; burada, lizerinde durulacak basit
iki g1k vardir : ‘

Evveld gunu ifade edeyim ki; komisyonda
miispet karar verenler arasinda benim de imzam
vardir. .

Evveld, bu hadisede sucun vasfi, netice ve
deliller karsisinda azmettirme vaziyeti, sebebi
olmazsa, muhakeme yolu ile cezasimin daha asa-
giya indirilmesi miimkiindiir. Binaenaleyh bu
eshaba binaen infazin tehiri ldzimdir. Halbu-

ki agir ceza mahkemesinde ig arizii amik tetkik

edilmig, taraflarin muhtelif ifadeleri alinmas,
ikrar: ifade eden zabitlar okunmusg, Temyiz Mah-
kemesi bunu tetkik eylemis, Ahmet Siictii’niin,
evvelece aklina koydugu, maktulii 6ldiirme key-
fiyetini sabit gormils ve hiilkmii tasdik ederek
infaz icin Biiyik Millet Meclisine géndermistir.
Emine hakkinda bidayeten mahkeme, (azmettir-
me) den dolayr idam karar: vermis. Komisyon
diyor. ki; bu, azmettirme mahiyetinde degildir.
Azmettirme, yeni bir karar: failin fikrinde uyan-
dirmaktir. Halbuki evvelee Ahmet Siiteil bu ka-
rarl miistakillen vermisgtir ve taammiiden adami
Oldiirmiistiii. Mahkemece deliller tamamen tes-
bit edilmis ve Temyiz Mahkemesi; birisinin ida-
min1 tasdik ediyor, digerini bozuyor ve tasdik
edileni infaz icin Meeclise gonderiyor.

Bizim burada yapacagimiz yegine is, biitiin
delilleri tetkik ettikten sonra Emine bildhara is-
ter idam edilsin, ister beraet etsin, meveut delil-
ler muvacehesinde Ahmet Siiteii’niin idam ce-
zasmin  bozulmasing imkin  olmadigr nazar
dikkate alindig1 takdirde Temyiz Mahkemesin-
ce tasdik edilmis olan hitkmii, idam cezasim tas-
dikten ileri gecemez. Emine azmettirmemis veya
bu fiille hichir aldkas1 olmasa, beraet etse bile
Ahmet Siiteu hakkindaki karar bakidir. (fadei
muhakeme ister sesleri)

Efendim, iadei muhakeme, malimu Adlileri,
yeni deliller kargisinda olur. Halbuki hurada,
ilk hazirlik tahkikatinda, miiddeiumumilikte,
mahkemede biitiin deliller tetkik edilmis, artik
en ufak bir ihtimal dahi kalmamig, yeni bir de-
lil olmadigi icin de karar: Temyiz Mahkemesi
tasdik etmigtir. Bu vaziyette iadei muhakemeye
sebep olabilecek yeni bir delili arkadaslar nere-
den cikariyorlar? Bunu anliyamiyorum. (Aksi
-tez sesleri) Aksi tez miidafaa edilemez. Biitiin
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dosya tetkik edilirse goriliir ki yeni bir delil
mevzuubahis olamaz. Kmine’nin miitaaddit ifa-
deleri alinmig, Ahmet Siiteii’niin miitaaddit ifa-
deleri ahmmg, ikrarda bulunmus, maddi delil-
ler tesbit edilmig, idaming karar verilmig. Arvtik
- yeni bir delil eikmasini, en basit bir hukuk fikri
olan bir arkadag dahi, dosyay: tetkik ettigi tak-
- dirde, asla ihtimal dahilinde bulamaz.

Simdi bu ciheti kapadlktan sonra ikinei ei-
hete geliyorum; Anayasanin 54 neti  maddesi
Biiyiilk Millet Mecliginin idam hiikiimlerini te-
- hir edemiyecegine dair Amir bir hiikkiim koymus-
tur. Mahkemei Temyizin  tasdikinden gec¢mis,
Biiyiik Millet Meclisine cezamin infaz icin gon-
derilmig bir mevzuda, ismi ne olursa olsun, te-
hir- karari- vermemize, Tegkilat: Esasiye Kanu-
- numuzun zikredilen maddesi  kargisinda  asla
hakkimiz yoktu‘f. Bu tehir karari, hem Tegkilat:

Esasiye Kanunumuzun 54 ncii maddesinin mut-

lak hiikmii kargisinda, hem de evvel ve ahir ipe
gekilecek olan bir mahkéimun uzun miiddet
tesevviigler husule getirecek héleti ruhiyesi asla
dogru degildir. Sizlerden rica ederim, dosyay
tetkik etmek icin muayyen bir miiddet, bir ini-
kat sonraya tehir edilebilir, fakat gayrimuay-
yen bir miiddet i¢in olamaz. Emine’nin muha-
kemesi bir sene mi siirer, iki sene mi siirer, bes
" 'sene mi siirer? Gayrimuayyen bir zaman tehir
etmek; Kkelimenin tam manasiyle, Tegkildti
Esasiye Kanunumuzdaki (tehir) mahiyetinde
olur. Bunu sureti katiyede yapamayiz.

REIS — Efendim; kifayeti miizakere takvi-
i var, okuyoruz:

Yiiksek Reislige
Miizakere kafidir, kifayetin
teklif ederim.

reye vaz'il
Bursa Mebusu
Agih Erozan

REIS — Efendim; s6z alan arkadaglar mev-
cut olmakla beraber, takriri reylerinize arz edi-
yorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Miizake-
renin kifayeti kabul edilmigtir.

Diger takrirler var; okuyoruz:

Yiiksek Reislige
Sifahen arz ettigim vechile sue¢ faillerinden

4.4.198% €:1

Emine hakkindaki muhakemenin intaer ve hitk:
miin katiyet kesbeylemesini miitaakip Adalet
Enciimenince igin yeniden tetkik edilmek iizere
dosyamin Adalet Komisyonuna iadesini arz ve
teklif ederim, \ D .

. Afyon.

K. Ozgoban

Yiiksek Reislige

Emine’nin durumu ile, 6liim cezasina mah-
kam edilen Ahmet Siit¢ii niin, dorumunu ve ileri-
deki hukuki vaziyetlerini bir kere daha tetkik
ctmek iizere dosyanin Adliye Enciimenine ha-

vale buyurulmasin arz ve teklif ederim::

' Corum

H. Ortakcioglu

’ RELS —— Mabhiyeti itibariyle takrirler ay-
mdir. Mazbatanin yeniden Adliye Enciimenine
iadesi talebinden ibarettir. Komisyonun takrir-
lere igtirak etmedigi malimdur. Reyinize arz
ediyorum.

Mazbatanin Adliye Enciimenine
“kabul buyuranlar..

HALIL 0ZYORUK (Konya) — Bir. daklka

REIS — Oylama sirasinda s6z veremém.

Ma:.batdyx okuduk. Miizakere a(;tlk Miiza-
kerelerin sonunda iki drkadaglmm takrir verdi,
ayn1 mahiyette olan bu takrirlerde, mazbatanin
Adliye Enclimenine iadesi istenmektedii.

CEVAT ULKU (Aydln) — Adliye Eneiime-
ninde ne olacaktir?

REIS — Yeninden tetkik edilecektir. Bu
itibarla takrirleri reylerinize arz ediyorum, ka-
bul edenler, liitfen igaret etsinler.. Takriri ka-
bul etmiyenler, litfen igaret etsinler.. Kabul
edilmemigtir.

Enciimen mazbatasini reylerinize arz ediyo-
rum: :

Ahmet Siiteii’niin, idammin tasdikina mii-
taallik olan Enciimen mazbatasini reylerinize
arz ediyorum: Kabul edenler.. Etmiyenler...
Kabul edilmigtir.

Ruznamede goriigiilecek bagka madde yok-
tur. 6 Nisan 1955 Cargsamba giinii saat 15 te
toplanmak {iizere Inikada nihayet veriyorum.

: 16,36
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B — I’AHRIRI SUAL

= —J»Bitrd%r~5Mebusu ‘Mehmet Ozbey’in, Ma-

den Kanunuwin 157 nét maddesi geregince -
tisat ve Ticaret Vekdleti Teskilat Kanununa -
e edilecek;-.kadrolar hakkwndaks

ve Ticaret Vekili Sttl.z Y@rcah nan

(7/83)

sualine Iktisat

yazly cevabi

T. B. M. Meclisi Yiiksek Reisligine

A§a§1dak1 sorumun Ekonom1 ve Ticaret Ve-
kaletlnden yazili olarak cevaplandirimasimi say-

gllu,nml& rica ederim,

e e . Burdur Mebusu
S . Mehmet Ozbey

i, — 6309 sayili Maden Kanununun maksa-
da uygun bir sekilde tatbikini teminen 157 nei
maddesi: Al ay zarfinda ‘téknik ve idari bakim-
dan ihtiyaca kafl kadronun Iktisat. ve Tiearet
Vekaletl Teskllat Kanununa
amir bulunmas: baklmmdan simdiye kadar ne

ildve edilecegini

vam]mxgtlr”? Yazl ile cevaplandiritmasiny’ rlca ede-
Fim, S '

T. C.
Tktisat ve Ticaret Vekaleti
Hususi Kalem Miidiirligi
~ Ozel : 1/1063
T. C. B. M. Meeclisi Reisligine

30 . 3. 1955 - 1222/529 sa. ya :

Maden Kanununun 157 nei maddesi gere-
ginee Vekéletimiz Tegkildt Kanununa ilave edi-
lecek kadrolar hakkinda Burdur Mebusu Meh-
met Ozbey  tarafindan.verilen tahrirvi sual tak-
riri miitalda olunmug ve bu husus‘takl cevablmlz :
agagida arz edilmigtir : ' _

Maden Kanununun zikri gecen maddes1 mu-
cibinee Vekéletimiz tegkildtna ildvesi lazimge-
len kadro mevzuu, Vekélet tegkilatmin yeni bag-
tan tanzimi ve yeni bir tegkilait kanunu hazir-

C1IV.1955

lanmas: icin yapilan cahgmalarla beraber ele

alinmig ve bu caligmalar bir hayli ilerlemigtir.
Vekélete verilmek istenen yeni-biinyenin ta-
vazzuh ve taayyiin etmesi ve buna nazaran bii-
tiin biinyenin vahdet arz etmesi liizumu muva-
cehesinde, Maden Kanununda ilavesi derpig olu-
nan kadronun miistakillen ele alinmasi isin ica-
bina uygun goriilmemigtir. o
Sual sahibine bu yolda cevap ven)mesmc mu-

saadelerini' saygiyle riea ederim. '
Tktisat ve Tiearet Vekili

Sitkr Yirealr

e !}-—* >.<-——-—s<'oa~

T. B, M. M, Matbads:
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Ordu’'nun. Unye kazasimin Karakus nahiyesine bagh Alan ko-
yiinden Rasitoglu Ahmet Siit¢ii’niin oliim cezasina carptirilmas:
hakkinda Bagvekalet tezkeresi ve Adliye Enciimeni mazbatasl

(3/ 162)

7. C. :
Bagvekdilet : 2 . 1. 1955
Zat ve Yazs Igleri Umum Maudiirliigii ’
H, No. 5/4-153

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reislifine

Cargamba’min Muggali - koylinden Neget Sengiil’ii 23 - 24 . X . 1952 tarihinde taammiiden 6ldiir-
mekten suglu Ordu’nun Unye kazasimin Karakus nahiyesine bagli Alan koyiiniin 31 sayili hanesi::
ne kayith olup Cargamba’nin Mugcali koyiinde oturan ve 24 . X . 1952 tarihinden beri. Samsun
Ceza Evinde bulunan Ragitoglu, Giilsiim’den dogma, 10 Agustos 1926 dogumlu Ahmet Siiteii, diger
adi Muzaffer Siit¢ii'niin oliim cezasina carptirilmasi hakkinda Samsun Agir Ceza Mahkemesinden
verilen hiikmiin tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin Biiyiik Millet Meclisince - yapilmasina
dair olup Adliye Vekaletinin 20 . XII . 1954 tarih ve 38741 sayili tezkeresiyle gonderilen Temyiz
Mahkemesinin 21 . IX . 1954 tarih_ve 2548/2748/3756 sayil ildm ile bu ige iligkin. dosyamn bagh
olarak sunuldugunu saygllanmla arz ederim.

Bagvekil
A. Menderes



_—
Adliye Enciimeni magbatas:

T.B. M. M.
Adliye Enciimeni
Esas No. 3/162

Karar No. 27

30 . 11T . 1955

Yiiksek Reislige

Cargambamin Mugcali koyiinden Neget Sen-

giil’ii 23 - 24 . X . 1952 tarihinde taammiiden 6l-
diirmekten suclu Ordu’nun Unye kazasimin Ka-
rakug nahiyesine bagh Alan kiyiiniin 31 sayix
hanesine kayitli olup Qargamba’nin Mugeali ko-
yiinde oturan ve 24 . X . 1952 tarihinden beri
Samsun Ceza evinde bulunan Ragit oglu, Giil-
siim’den dogma 10 . VIII . 1926 dogumlu Ah-
met Siitell, diger adi Muzaffer Siiteii'niin 6liim
cezasina carptirlmasma Samsun Agir Ceza
Mahkemesinin 11 . V . 1954 tarihinde 954/38
Esas ve 954/84 sayi ile verdigi kararin Temyiz
Mahkemesi Birineci Ceza Dairesince 21 . IX . 1954
tarih ve 3756 Teblig 2748 Karar 2548 esas nu-
marasiyle tasdikinden sonra Tegkildti Esasiye
Kanununun 26 ncr maddesi geregince yapilma-
s1 iktiza eden muamelelerin ikmali zimninda
‘Bagvekaletin 27 . I. 1955 tarih ve 5/4 - 153 sa-
yih tezkeresiyle Enciimenimize tevdi edilmesi
iizerine dosyanin tetkikinde :

Cargamba’nin Mugcali koyiinden Neget Sen-
giill’ii 23 - 24 . X . 1952 tarihinde taammiiden
oldiirdiigii mahkemece sabit gériilerek hareke-
tine uyan Tiirk Ceza Kanununun 64 ncii mad-
desi delaletiyle T. C. K. nun 450/4 maddesi mu-
cibinece 6liim cezasi ile mahkfim edildigi anla-
silmagtar.

Enciimenimizce yapilan miizakere sonunda
maznun Ahmet Siit¢ii’ye hilkmedilen 6liim ceza-
. sinmn Tegkilat: Esasiye Kanununun 26 ne1 mad-
desi hitkmii geregince infazi hususunun Umumi
Heyetin tasvibine arz olunmasmna 28 . III . 1955

- .

tarihinde ekseriyetle karar verildi.
Adliye Enciimeni Reisi Bu M. Muharriri

Konya Canakkale
H. Ozyoriik 8. Sezgin
Bu M. Katibi
Kocaeli Amasya,
S. Dinger 1. Olgag
, Canlar: Coruh
Serik Emine’nin vaziyetinin te- M. Onal
belliiriinden sonra tetkik fik-
riyle muhalifim.
~ C. Boynuk , ,
Corum Denizli -

Serik Emine’nin vaziyetinin ke- 1. Hadimhoglu
sin olarak intacindan ve duru-

mun tebelliirtinden sonra tet-

" kila fikriyle muhalifim’ -
' M. Kemal Biberoglu,
Erzinean Erzurum
S. Perincek Miistenkifim.
H. Sevket Ince
Izmir ‘Kirgehir
A. Giingoren M. Mahmudoglu
Konya Kiitahya

Muhalifim
8. 8. Nasuhoglu

Hatayi adliye meydan ver-
memek {izere gerik Emine’-
nin vaziyetinin tebelliirii-
ne kadar intizar1 tarafta-

. riyim
T. Fikret Baran
Sivas Yozgad
8. Hcevit M. Ataman

Re o 20 ol

(S. Saywi : 230)



