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Eskigehir Mebusu Hasan Polatkan’in, Arzuhal Enciimeninin 16. II.
1953 tarihli haftalik karar cetvelindeki 5188 sayill Kararin Umumi
Heyette goriigiilmesine dair takriri ve Arzuhal Enciimeni mazbatas:
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s Ankara, 12 . IIT . 1953
Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Dilekge Komisyonu tarafindan ittihaz edilip.16 . II . 1953 tarih ve 49 sayihi haftalik karar cet-
velinde negredilmiy olan 23 . XII . 1952 tarihli ve 5188 sayih Kararm Umumi Heyetge incelen-
mesi ve goriiglilmesini Ietiiziigiin 57 nei maddesi mucibince arz ve rica ederim. .

Hadise :

Miiessesesinin 1948 - 1951 yillar1 hesaplarmi jncelemeye memur edilen hesap uzmam Adnan
Azov ve Muavini Kadir Giin’iin ifa eyledikleri vazife sirasinda igledikleri suclardan dolay: hakla-
rinda takibat ifast hususunda Maliye Vekéletine vaki miiracaatindan bir netice ala,ma;dlél hakkin-
da Salih Zeybek tarafindan Biiyiik Millet Meclisine miiracaat edilmesi iizerine keyfiyet Dilekce
Komisyonunea tetkik edilmistir.

Dilekge sahibinin sikdyetini tetkik eden Yiikgsek Komisyonea ittihaz buyurulan kararda (Dilek-
¢inin hesap uzmam Adnan Azov ve muavin Kadir Giin’e méatuf beyam, kanunun suc olarak vasif-
landinldig1 birtakim fiil ve hareketlerin memuriyet vazifesinin ifas1 sirasinda ika olundugunu id-
diadan ibaret olmasima gore bu bapta behemahal pMemurin Muhakemat Kanunu hiikiimleri daire-
sinde ilk tahkikatin icrasiyle evrakmn, icab: t8¥iy ve takdir olunmak iizere Damistay’a tevdil la-
zimgelirken, bakanlikea yalmz gikiyetin tetkik eti;rjimegiyle iktifa olunarak ve kanunun bu mahi-
yetteki sikdyetler icin taninmadif bir takdir hakyn, da dayamlarak yazh gekilde muamele tayi-
nine mahal olmadi1 yolunda iglem yapimasi, s6,; gecen kanunun sarahati ve muttarit tatbikat
ile kabili telif gériilemediginden, dilekcinin vakl gyavetinin taallik ettigi kimseler hakkinda zik-
redilen kanun hiikiimlerinin aynen uygulanmas: sebeplerinin Maliye Bakanhmea istikmali liizu-
muna ittifakla karar verildi) denilmektedir.

Memurin Muhakemat Kanununun 2 nei maddeginqe; memurinden birinin memuriyet vazifesin-
den dolayi veya ifay1 vazife esnasinda bir su¢ i§1,3igi dogrudan dogruya veya sikdyet ve ihbar
ve iddia fizerine anlagldikta bu maddede tayin v tagrih edilenler tarafindan bizzat veya bilvas:-
ta aleyhlerinde tahkikat: iptidaiye yapilacag tas.gy edilmig bulunmaktadir.

Bu tahkikatin neticesine gére de; hangi mereij ..o 1iizum veya men’i muhakeme karar: verile-
“eegi yine mezklir kanunun 4 ve 10 neu maddele ;. q0 tdyin ve tasrih olunmustur. ‘

Binaenaleyh mezkir ikinei maddenin sa,ra,ha’cine gore; bir memur aleyhinde ilk tahkikat yapi-
labilmesi i¢in miicerret ihbar ve sikdyette bulu, . ynaq kafi olmayip sikdyet ve ihbarin mevzuu-
nun sug olmasy ve gikéyet ve ihbar olunan memu,,, g4 hir sue iglediginin anlagiimas: icabetmek-
tedir. Yani mezkiir maddede gikéyet ve ihbar fizey,, gsikiyet olunan aleyhinde behemehal ilk tah-
kikat yapilacafim &mir bir hifkiim meveut olmag,s gip; bilakis maddedeki (sug isledigi anlagil-
dikta) kayit ve sarahatinden, gikiyet ve ihbarmn v uuny tegkil eden fiil ve hareketin cezayl
miistelzim bulunmasi, ihbar ve sikdyetin, isnat olunan fiilin siibut veya ademi siibutu bakimim-
dan, bir tahkikat ifasini istilzam edici mahiyette o1raq; 1ammgelecegi anlagilmaktadir.

Sikéyet ve ihbar olunan fiil, su¢ mahiyetinde bulunmadigr veya sue mahiyetinde bulunmakla
beraber yapilan tetkikat sonunda tahkikat -ifasty, Viizum kalmaksizin ihbarmn tamamiyle hakika-
ta muhalif bulundugu tezahiir ve tebelliir etti#i takdirde hakkinda sikdyet veya ihbar yapilan
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memur aleyhinde &mme dévasmin agilmas: suretiyle ilk tahkikat icrasina kanuni liizum ve zaru-
ret bulunmamaktadir.

Esasen Memurin Muhakemat Kanununun 6 ner maddesinde tahkikati iptidaiye icrasinda ve-
ya lizum veya men’i muhakemeye ait muamelatta ishu kanunda musarrah olmiyan hususatta Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanunu hiikiimlerine tevfikan hareket olunacagi aciklanmigtir. Ceza Muha-
kemeleri Usulii Kanunumuzun 147 neci maddesinde ise ilk ve son tahkikatin acilmasi dmme diva-
sinin a¢ilmasina baglh oldugu ve 148 nci maddesinde de miiddeiumuminin ceza tatbikm istilzam
edebilecek hususlarda kafi emareler tegkil edecek vakalarin meveudiyeti halinde admme divasmi
agmakla miikellef bulundugu tasrih olunmustur. .

Bu itibarla Memurin Muhakemat Kanununun 2 nei maddesiyle memurlar aleyhinde ilk tahkikat
yapmaya saldhiyet verilenlerin dmme davasim agmalar: hususunda gerek Memurin Muhakemat Ka-
nununun 2 nei maddesi ve gerekse bu kanunun 6 ne1 maddesi deldletiyle Ceza Muhakemeleri Usulil
Kanununun 148 nci maddesi mucibinee C. Miiddeiumumilerinin saldhiyetlerine sahip bulunduklar:-
nin kabulii icabetmekte ve su¢ olmiyan bir fiil ve hareket dolayisiyle veya ademisthhati malfim bu-
lunan bir gikdyet ve ihbardan dolayr memur aleyhinde Amme divasimin acilmast kanunun sarih
hiikmiine oldugu kadar ruh ve maksadina ve ceza usuliine ult umumi hukumlemmlze muhahf bu-
unmaktadir,

Mezkfir madde hiikmiiniin muttarit tatbikati1 da bu yolda cereyan etmektedir. Ezelimle emsali
bir hadise dolayisiyle gikdyet {izerine bir memur hakkmda Maliye Vekéletince verilen ademitakip
karar1 aleyhine Devlet Sfirasina miiracaat eden dévacinin Vekfletin mevzuubahis karar: kazai ma-
hiyette bulundugu esbabi mucibesine miisteniden idari divaya mevzu tegkil etmiyecegine ictihat
olunmugtur. Binaenaleyh bu gibi ademitakip kararlarinin kazai mahiyetleri de derkédrdir.

Netice : Dilekce Komisyonunun kararinda tasrih edildigi iizere Maliye Vekaleti miisteki Salih
Zeybek’in sikdyetini tetkik etmis, hesap uzmani ile muavini haklarinda tahkikat acilmasmi hak-
h gosterecek sebeplerin meveut olmamast hasebiyle tahkikat acilmasina mahal gormemistir. Mali-
ye Vekiletinin bu karar yukarida tafsilen izah ettigim gibi Memurin Muhakemat Kanunu ile Ce-
za Muhakemeleri Usulii Kanunumuzun hiikiimlerine ve bugiinkii miistakar tatbikata uygun bulun-

makta ve bu sebeple Dilekege Komlsyonunun karari yerinde gdriilmemektedir.
Keyﬁyetl saygl 11e arz eylerim.

i

Eskisehir
H. Polatkan

(S. Séylsx : 56)
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Arzuial Enciimeni mazbatas:

T. B. M. M.
. Arzuhal Enciimens
Zat ve HEvrak. No. 15301 - 16024
Arzuhal En. No. 14292 - 14967
Karar No. 40
Esas No. 4-17

16 . XII . 1954

Yiiksek Reislige

Miiessesenin 1948 - 1951 yili hesaplarim in-
celemeye memur edilen hesap uzmani Adnan
Azov ve muavini Kadir Giin, fabrikasinda ¢ali-
san kimseleri igfal, tehdit ve hile yoliyle aleyh-
te delil tasni etmek, merciinden karar almadan
arama yaparak evrak miisaderesi ecihetine git-
mek, inceleme sirasinda muhafazas: ile miikel-

lef bulunduklar1 mahremiyete riayet gosterme-

mek ve sahte zabit varakasi tanzim elip kasdi ve
iltizami surette kendisini 1zrar eylemek gibi fiil
ve hareketlerde bulunduklarindan haklarinda
Memurin Muhakemat Kanunu hiikiimleri daire-
sinde; tahkikat yapilarak bu husysatla ilgili ev-
rakin merciine tevdiini miitaaddit dilekgelerle
Maliye Vekéletinden istemis oldugu halde sgim-
diye kadar bir netice alamadigindan gikayetei;
Salih Zeybek’in bu baptaki miiracaati iizerine;
selef Enciimence miittehaz; 16 . II . 1953 giin ve
49 sayili haftalik karar cetveli ile yayinlanan
5188 sayili ve «Dilekeinin hesap uzmani Adnan
Azov ve muavini Kadir Giin’e matuf beyan, ka-
nunun sug olarak vasiflandirdig birtakim fiil ve
hareketlerin memuriyet vazifesinin ifas1 sira-
sinda ika olundugunu iddiadan ibaret:olmasina
gore; bu bapta behemehal Memurin Muhakemat
Kanunu hiikiimleri dairesinde ilk tahkikat icrasi
ile; evrakin icab1 tiyin ve takdir olunmak iizere
Danigtaya tevdii l4zimgelirken, Bakanlikea yal-
niz sikdyetin tetkik ettirilmesiyle iktifa olunarak
kanunun bu mahiyetteki sikdyetler icin tanima-
dig1 bir takdir hakkina dayanilarak yazh gekilde
muamele tdyinine mahal olmadif1 yolunda islem
yvapimasl, sozii gecen kanunun sarahati ve mut-
tarit tatbikat ile kabili telif gériilemediginden, di-
lekeinin vak: gikdyetinin taallik ettigi kimseler
hakkinda zikredilen kanun hiikiimlerinin aynen
vygulanmas: sebeplerinin Maliye Bakanlhiginea
istikmali lizumunas dair ve ittifakla verilmig
bulunan karara; Eskigehir Mebusu Hasan Polat-
kan tarafindan; Memurin Muhakemat Kanunu-
nun mezkir ikinei maddesinde, memurinden biri-

" nin memuriyet vazifesinden dolay1 veya ifay1 va-

zife esnasinda bir sug isledigi dogrudan dogruya
veya sikiyet ve ihbar ve iddia fizerine anlagildik-
ta bu maddede tiyin ve tasrih edilenler tarafin-
dan bizzat veya Dbilvasita aleyhlerine tahkikati
iptidaiye yapilacagmin tasrih edilmis bulundu-
gundan kendilerinden bu yolda sikdyet ve ihbar-
da bulunulanlar hakkinda; tahkikat: iptidaiye
acilabilmesi igin; isledikleri fiilin su¢ olmas: ve
bunun da Ceza- Muhakemeleri Usulii Kanununa
gére Amme davasi acilmadan &nce miilddeiumumi-
lerce yapilmakta olan hazirhik tahkikatina miite-
nazir olarak yapilacak bir tetkikatla sabit olmasi
ile miimkiin olabilecegi ve itiraznamesinde ber-
tafsil izah olundugu iizere; ademi sthhati maltim
bulunan bir gikiyet {izerine memur aleyhine
amme davast acmanmn kanunun sarih hiikmiine

_oldugu kadar ruh ve maksadma ve Ceza Usulii-

ne ait umumi hiikiimlere de muhalif bulunacagm-
dan bahisle yapilan itiraz iizerine; mezkiir dos-
ya tekrar tetkik ve miizakere olundu.

Dosya arasinda bulunan Maliye Vekaletinin
bu hususla ilgili yazsinda ve enciimene dévet
olunan miisariinileyh vekdlet temsileisi verdigi
izahatta: Miistekinin ayni mevzuda vekilete yap-
t181 miitaaddit gikdyetler iizerine; yapilan in-
celeme neticesinde; kendilerinden sikdyet olunan
Adnan Azov ve muavini Kadir Giin’iin sug¢ is-
ledikleri sabit goriilmedigi i¢in Memurin Mu-
hakemat Kanununun 2 nei maddesi deléleti. ile
haklarinda muamele tdyinine mahal goriilme-
digi belirtilmis bulunmaktadir.

Miistedinin ve vekilinin bu mevzuda Maliye
Vekaletine yaptign muhtelif miiracaatlar ihti-
va eden ve ornekleri dosyada bulunan istidala-
rinda : Sahibi bulundugu fabrika hesaplarini in-
celiyen ad1 gecen memurlarin gayri kanuni ola-
rak yaptiklar: fiil ve hareketleri madde ve de-
lil zikretmek suretiyle; haklarinda icabeden ka-
nuni tahkikatin yapilmas: talebinde bulunduk-
lar1; bundan bagka hesap uzmam Adnan Azov’-

(S. Sayws ; 56)



— 4

un gayrikanuni
sebebiyle agacagl tazminat ddvasina mesnet ol-
mak iizere; Istanbul Asliye 7 nei Hukuk Mah-
kemesinden aldiklar: tesbiti del4il ve yine Is-
tanbul 3 ve 6 ner noterleri huzurlarinda tutulan
ikrar zabitlarinda; Adnan Azov’un; miigtekiye
ait mezkr iplik fabrikast hesabatin inceledi-
gi sirada; ifadelerine miiracaat ettigi sahislar-
dan bir kismi, mumaileyh tarafindan tanzim
olunan ifade zabitlarinin beyanlarina uygun bu-
lunmadigr seklinde ve bir kisma da méanevi taz-
yik altinda birakildiklarindan bu yolda ifade ver-

diklerini ve miigtekinin gikdyetini teyideder ma-

hiyette beyanlarda bulunmuglardir.

Enclimenimizee goriilen liizum iizerine Ma-
liye Vekaletindenr celbolunan ve gikiyet hakkin-
da yapilan tetkikat1 havi dosyaya gore;

Filhakika miistedinin vak: sikiyetleri iizeri-
ne; gereken incelemelerde bulunularak hesap uz-
manlar1 heyeti reisligince tanzim ve vekilet
makamina takdim ve tasvip olunan raporda;

Ezclimle : Vergi kagakeiligr ihbar1 dolay:-
siyle; mezkir miiessesenin 1948, 1949, 1950 ve
1951 takvim yillarmna ait muamelatin ikinei
defa olarak tetkik olundugu ve bu bapta hazir-
lanan raporlar tizerine re’sen takdir komisyo-
nunca da hakkinda karar verilen miistekinin
mezkiir gikiyetleri dolayisiyle yapilan inceleme-
ler sonunda; vazifesini ifa sadedinde; hesap
© uzmani tarafmdan yapilan ve sikidyet konusu
olan muamele ve fiillerde kanun hiikiimlerini
ve miikellef haklarm: ihlal eden bir ciiriim ma-
hiyeti goriilemedigi.

Tetkik elemanini yildirmak maksadin: istih-
daf eden bu kabil iddia ve isnadlar iizerine
tahkikat agmak yoluna gidilmesi, vergi incele-
mesinin emniyet ve seldimeti bakimindan mah-
zurlu bulundugu miitalda edilmekte ve bu mii-
lahagalara binaen; hédise dolayisiyle hesap uz-
man1 Adnan ve muavini Kadir Giin haklarinda
her hangi bir muamele yapilmasina mahal gé-

bir gekilde yaptig: hareketler‘

riilmedigi neticesine varildig:r bildirilmigtir.

1329 tarihli Memurin Muhakemat Kanunu-
nun ikinei maddesi ile : «Memurinden birinin
vazifei memuriyetinden dolay1 veya ifay: vazife
esnasinda bir ciiriim ika eyledigi anlagidikta»
maddede zikrolunan makamlarca hakkinda tah-
kikat1 iptidaiye iera olunacag: yazilh bulundu-
guna gore; yapilan isnadatin evvel emirde bu
cihetten tetkik edilerek sucun ika edildiginin
anlasiimas1 halinde; bu kanun hiikiimlerine tev-
fikan muamele ifasi icabetmekte olmasina ve
Maliye Vekaletinden alinan ve yukarda isaret
olunan cevaba gore; sikiyet yerinde goriilme-
mis ve selef komisyonca miittehaz karara yapi-
lan itiraz virit bulunmugtur.

Su kadar ki, sonradan mahkeme ve noter hu-
zurlarinda, ad1 gecen hesap uzmanlarina verdik-
leri ifadelere miibayin sehadette bulunanlar
varsa bu gibiler hakkinda icabeden kanuni ta-
kibatin ifas1 icin de keyfiyetin alikali mercile-
re bildirilmesi de zaruri bulunmaktadir.

Bu sebeplere binaen; enclimenimizee isabet-
li goriilmiyen mezkir 5188 sayil1 selef enciimen
Kararmin kaldirilmas: bu mazbatamizla ittifak-
la karar altina alimmigtir.

Keyfiyet Umumi Heyetin Yiiksek tasvipleri-
ne sunulmak iizere saygilarimizla arz olunur.

Arzuhal Enciimeni Reisi Bu mazbata Muharriri

Konya Erzincan
A. F. Ajaoglu T. Senocak
Katip
Elazng Bingo!
Seldhattin Toker N. Aras
Cankin Kastamonu
Tahir Akman M. A. Miihto
Imzada bulunamad:
Mardin Mardin
B. Erdem R. Kemal Timuroglu
Seyhan Siird
Salim Serce 8. ‘Bediik
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