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Sayfa
miye ile caligtirilan ka¢ tane Y. miihendsis,
Y. mimar, miihendis, mimar ve fen me-
muru bulunduguna ve bu tesekkiillerin
1953 yilinda yaptigi ve yapmakta oldugu
ig tutarina dair sualine Nafia Vekili Ke-

mal Zeytinoglu’nun tahriri ecevabi (7/24) 76:80
2. — Amasya Mebusu Himit Koray’-
1n, Amasya ve havalisini feyezanlarin tah-
ribatindan bir an evvel kurtarmak maksa-
“diyle yaptirlacak Almus ve Kazankaya
barajlarinin etiidlerinin ikmal edilip edil-
medigine dair sualine Nafia Vekili Ke-

mal Zeytinoglunun tahriri cevabi (7/26) 81
3. — Amasya Mebusu Hamit Koray’-
m, memleket sathinin  agaclandirilmasi,

i
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yeralt1 sularindan istifade edilmesi, suni
giibrenin giimriiksiiz ithali, sulama tesisle-
rinin getirtilmesi, suni yagmur yagdiril-

‘mas1, hububatin iyi vasifta yetigtirilmesi

ve hayvancilifin inkigaf ettirilmesi husus-
larinda ne diigiiniildiigiine ve alinan ted-
birlerin mahiyetine dair sualine Ziraat Ve-
kili Nedim Okmen’in tahriri cevab1 (7/25) 81:86
" 4. — Amasya Mebusu Himit Koray’-
1, Amasya holgesini yeraltl sulariyle su-
lama ve isletme hususunda miitehassis ra-
porunda tavsiye ve teklif olunan projenin
1955 senesinde tathik edilip edilmiyecegi-
ne dair sualine Nafia Vekili Kemal Zey-

tinoglu’nun tahriri cevab: (7/31) 86:87

1. — SABIK ZABIT HULASASI

Igletmeler Vekaletinden istifa eden Fethi
Celikbag'n istifasinin kabul ve Igletmeler Vekil-
ligine Manisa Mebusu Samet Agaoglu’nun tiyin
edildigine dair Riyaseti Cumhur tezkeresi okundu.

Giresun Mebusu Dogan Koymen'in, Giresun
vildyetine baghh Aluers kazasindaki Hazine yer-
leri i¢in Maliyece hususi idareye yilda kae lira
Arazi Vergisi 6dendigine ve bu verginin kac yil-
dan beri verilmekte olduguna dair Maliye Ve-
kilinden olan gifahi s¢uali, kendisi bu Inikatta da
hazir bulunmadigindan diigtii.

Béz1 silah, mermi ve malzemenin Libya Dev-
letine hibe edilmesi = hakkindaki Kanun kabul
edildi.

Avukat Hiisnli Cengiz hakkinda Arzuhal En-
climeninin 951/15 sayih haftalik karar cetvelinde
negrolunan 986 numarali Kararina dair mazbata,
kabul edildi.

Emekliye sevk edilmis olan Dr. Sukuh Kececi
hakkinda Arzuhal Enciimeninin 953/69 numarali
cetvelle nesrolunmus bulunan 6525 sayih Kara-
rina dair mazbata kabul olundu ve karar kaldi-
rilds. '

" Divan1 Muhasebat Murakiplarmdan Abdullah
Hiiseyin Koryigit hakkmmda Arzuhal Enciimeni-
nin 953/73 numarali haftalik karar cetvelinde
pesrolunan 6967 sayili Karam hakkmndels maz-

bata kabul edildi.

Tip Fakiiltesi Doqentllermden Mubhittin Ulker
ve Emin Borat haklarinda Arzuhal Enclimeninin
1949 senesinde nesrolunan 2225 ve 2226 sayih
kararlarma dair mazbata kabul olundu ve ada
gecen kararlar kaldirmld:.

Temyiz Mahkemesi Ugiinei Hukuk Daire Re-
islifinden miitekait Sait Barlas hakkinda Arzu-
hal Enciimeninin 1951/12 sayil karar cetvelin-
deki 633 numaral: Kararma dair mazbata kabul
edildi.

Hatice Giray ha,kkmda, Arzuhal Eneciimeninin
953/79 sayih haftalik karar cetvelindeki 7582
numaraly Kararma dair mazbata iizerinde gorii-
giildii ve Enciimen Reisinin talebi uzerlne maz-
bata Encilimene iade edildi.

Aliye Olagay hakkmda Arzuhal Enciimeninin
952/40 numarali haftalik karar cetvelindeki
3867 .sayih Kararina dair mazbata kabul edildi.

10.XII.1954 Cuma giinii saat 15 te topla-
nilmak iizere Inikada nihayet verildi.

Reisvekili ‘ Kitip
Samsun Mebusu Kayseri Mebusu
Tovfik Tleri Omer Mart
Kitip
Antalya Mebusu
Attild Komuk
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Sualler - {

Sifahi sualler

1. — Tunceli Mebusu Fethi Ulkii’niin, Tun-
celi'nden Gtarba nakledilen ve bildhara eski yer- !
lerine donmelerine miisaade edilen vatandaglara
mesken sahibi olmalar1 ve miistahsil hale gelebil-
meleri icin ne kadar yardim yapildigina dair si-
fahi sual takriri, Devlet Vekiletine gﬁnderilmi@'
tir. (6/24)

2. — Nigde Mebusu Hasan Hayati Ulkiin ‘i,
kuru fiziim Inhisarlar fdaresi tarafindan daha
yiksek fiyatla satinalinmasina, Nevgehir’-
deki mubayaanin azaltilmasi sebebine, iiziim ve
mamullerinin didhilde degerlendirilmesi ve hari-
ce satilmas: imkénlarinin aragtirilip aragtirilma-
dina dair sifahi sual takriri, Tktisat ve Ticaret,
Giimriik ve Inhisarlar vekaletlerine gonderilmis-
tir. (6/25)

3. — Nigde Mebusu Hasan Hayati Ulkiin’iin,
Nevgehir - Aksaray iizerinden gecerek Konya’y:
Kayseri’ye baghyacak demiryolu ile Devlet ka-

_rayolunun 1955 yilinda ingaas1 hususunda ne dii-
gliniildiigiine dair sifahi sual takriri, Nafia Ve-
kiletine gonderilmigtir. (6/26) .

4. — Diyarbakir Mebusu Halil Turgut’un,
Diyarbakir viliyetinin, merkez, kaza ve koylerin-
deki ingaat iglerine ve diger imar ve inga igleri-

nin kalkinma politikas: ile miitenasip bir gekilde

2. — HAVALE EDILEN KAGITLAR

T eklif

1. — Erzurum Mebusu Bahadir Diilger’in,
Dahill Nizamnamenin 51, 53, 56 ve 57 nei mad-
delerinin degistirilmesi hakkinda nizamname
teklifi (2/57) (Teskilat1 Esasiye Enciimenine).

) ' Mazbatalar

2. — Icel eski Mebusu Saha‘p Tol’un, Arzu-
hal Enciimeninin 13 . IT . 1952 tarihli haftalik
karar cetvelindeki 1436 sayili Kararin Umumi
Heyette goriisiilmesine dair takriri ve Arzuhal
Enciimeni mazbatas1 (4/19) (Ruznameye).

3. — Kastamonu eski Mebusu Hayri Tosun-
oglu’nun, Arzuhal Enciimeninin 20 . I . 1954 ta-
rihli haftalik karar cetvelindeki 7754 sayilh Ka-
rarin Umumi Heyette goriigiilmesine dair takri-
ri ve Arzuhal Enciimeni mazbatas1 (4/32) (Ruz-
nameye).

4. — Afyon Karahisar (Konya eski) Mebusu

Mursd Ali Ulgen’in, Arpubel Emeimeninin 3 .

yiiriitiilmesi icin ne gibi tedbirler diistiniildiigi-
ne dair gifahi sual takriri, Maarif ve Nafia ve-
kaletlerine gonderilmistir. (6/27)

5. — Trabzon Mebusu Mustafa Regit Tarak-
coglu’nun, cifteiye dagitilacak evsafta topragt
olmiyan yerlerde yayla ve meralarin muhtag
kdylere ne gekilde ortamali olarak tahsis kilinaca-
gma dair bir kanun cikarilmasi veya toprak tev-
zi komisyonlarindan birkacinin bu ige tahsisi su-
retiyle ihtiyac ve ihtildflarin onlenmesi geklinde
bir tedbirin digiiniiliip diigliniilmedigine dair
gifahi sual takriri, Bagvekilete gonderilmistir.
(6/28)

Tahriri sualler

1. — Amasya Mebusu Hamit Koray’n, ¢iftci-
lerimizin at arabalar ile techizi hususunda ne gi-
bi tedbirler diisiiniildiigiine ve Adapazar: fabrika-
sindan dort sene icerisinde koyliiye ne kadar ara-
ba satildigina dair tahriri sual takriri, Ziraat
Vekiletine gonderilmigtir. (7/49)

2. — Mug Mebusu Semsi Agaoglu’nun, Mus
Devlet Hastanesine miitahassis bir doktor tiyin
edilmesine ve vildyet hudutlari icinde veremi
onlemek icin ne gibi tedbirler diigtiniildiigiine da-
ir tahriri sual takriri, Sthhat ve lctimai Muave:
net Vekaletine gonderilmigtir. (7/50)

&

IIT . 1954 tarihli haftahlk karar cetvelindeki
8034 sayih Kararm Umumi Heyette goriisitlme-
sine dair takriri ve Arzuhal Enciimeni mazba-
tas1 (4/42) (Ruznameye).

5. — Manisa Mebusu Muzaffer Kurbanoglu’-
nun, Arzuhal Enciimeninin 12 . IIT . 1954 tarih-
li haftalik karar cetvelindeki 8278 sayil1 Kara-
rm Umumi Heyette goriigiilmesine dair takriri
ve Arzuhal Encilimeni mazbatas: (4/48) (Ruzna-
meye).

6. — Manisa eski Mebusu Refik Sevket In-
ce’nin, Arzuhal Enciimeninin 11 . V . 1953 ta-
rihli haftalik karar cetvelindeki 5984 sayilh Ka-
rarin Umumi Heyette goriisiilmesine dair takri-
ri ve Arzuhal Enciimeni mazbatas: (4/51) (Ruz-
nameye).

7. — Seyhan Mebusu Sinan Tekelioglu’'nun,
Muvakkat Arzuhal Enciimeninin 28 . TIT . 1952
tarihli haftalik karsr cetvelindeki 1440 sayilt

]
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1:15
Kararm Umumi Heyette goriisiilmesine dair tak-
riri ve Arzuhal Enciimeni mazbatasi (4/60)
" (Ruznameye).
8. — Tokad eski Mebusu Sitki Atan¢’m, Ar-
zuhal Enciimeninin 18 . I . 1954 tarihli haftalik
karar cetvelindeki 7699 sayilh Kararin Umumi

10.12.1954

Heyette gorigiilmesine dair takriri ve Arzuhal

c:1
Enciimeni mazbatas1 (4/61) (Ruznameye).

9. — Urfa eski Mebusu Needet Ac¢anal’in,
Arzuhal Enciimeninin 26 . IT . 1952 tarihli haf.
talik karar cetvelindeki 1479 sayili Kararin
Umumi Heyette goriigiilmesine dair takriri ve
Arzuhal Enciimeni mazbatas1 (4/64) (Ruzname-

ye).

BiIRINC1

Aqilma saati :

CELSE
15,10

REIS — Reisvekili Tevfik lleri
KATIPLER : Attild Konuk (Antalya), Omer Mart (Kayseri)

————

3. — YOKLAMA

REIS — Yoklama yapacagiz.
(Eskigehir mebuslarina kadar yoklama ya-
pidi)

REIS — Ekseriyetimiz vardir. Celseyi agiyo-
rum,

4. — RIYASET DIVANININ HEYET! UMUMIYEYE MARUZATI

1. — Saywm mebuslardan bdizlarma izin ve-
rilmesi hakkwda Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi
Riyaseti tezkeresi (3/139)

REIS — Riydet Divaninin tezkeresini arz
ediyorum.

-

Umumi Heyete
Asapnda adlam yazml sayin mebuslarin hiza-
larinda gosterilen miiddetlerle izinleri, Riyaset
Divanimin 7 . XII . 1954 tarihli toplantisinda ka-
rarlagtirilmigtir.
Keyflye’c yiice tasviplerinize arz olunur.,
B. M. Meclisi Reisi
Refik Koraltan
- Aydin Mebusu Baki Okdem, 1 ay, hasta oldu-
gu icin, 2 . XII . 1954 tarihinden itibaren.

Kirklareli Mebusu Fikret Filiz, 2 ay, hasta ol-

dugu i¢in, 25.X1.1954 tarihinden itibaren.

Urfa Mebusu Mehmet Hatiboglu, 1 ay, hasta
oldugu igin, 6.XII.1954 tarihinden itibaren.

REIS — Simdi ayn ayr okutup reylerinize
arz edecegim.

Aydin Mebusu Baki Okdem, 1 ay, hasta oldu-
gu icin, 2 . XTI . 1954 tarihinden itibaren.

REIS — Kabul edenler... Etmiyenler...
bul edilmigtir.

Kirklareli Mebusu Fikret Filiz, 2 ay, hasta ol-
dugu igin, 25 . XTI . 1954 tarihinden itibaren.

REIS — Kabul edenler... Etmiyenler...
bul edilmistir.

Urfa Mebusu Mehmet Hatlboélu 1 ay, hasta
oldugu icin, 6 . XII . 1954 tarihinden itibaren.

REIS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka-
bul edilmigtir.

Ka-

Ka-

5. — MUZAKERE EDI{LEN MADDELER

1, — Igel eski Mebusu Sahap Tol’un, Arzu-
hal Enciimeninin 13 . IT . 1952 tarihli haftalik
karar cetvelindeki 1466 sayilh Kararmm Umums

Heyette gorisilmesine dair tekriri ve Arzuhal |

Enciimeni mazbatasy (4/20) (1)
REIS — Mazbatay1 okutuyorum -

(1) 27 saypls matbya zaptin sonundader.,
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1:15
(Arzuhal Enciimeninin mazbatas1 okundu)

RE1S — Stz istiyen var mi?

ADLIYE VEKIL! OSMAN SEVK! QICEK-
DAG (Ankara) — Muhterem arkadaglarim, es-
ki Soma icra memuru olup halen Sivas icra me-
murlugu vazifesini ifa etmekte bulunan Hakk:
Sigmanoglu hakkinda Vekalet Inzibat Komisyo-
nuneca tatbik olunan inzibati cezay1 miitaakip
Hakk: Sismanoglu’nun kesinlegen bu inzibati ce-
zasinin kaldirilmast hakkinda Yiiksek Meclise va-
k1 miiracaat: iizerine evvelki Arzuhal Enciime-
nince ittihaz edilen karar lizerine vekéletimiz,
Arzuhal Enciimeninin muecip sebeplerini yerinde
gérmiig ve ona uyarak bu arkadag hakkindaki
muameleyi, karar dahilinde tamamen yerine ge-
tirmig bulunmaktadir.  Bu itibarla miizakere
mevzuu bir meselenin kalmamig bulundugunu
yiksek takdirinize arz ediyorum.

RE1S — Mazbata hakkinda bagka sz istiyen
var mi?

HAD! HUSMAN (Istanbul) — Efendim,
Adliye mensubu arkadagimiz hakkinda evveld
Vekilet Inzibat Komisyonu idari merei olarak
bir karar veriyor. Kendisinin itiraz iizerine bu
karar daha yiiksek bir kaza mereii tarafindan
tetkik ediliyor, itiraz vaki goriilmiyerek redde-
diliyor, karar tasdik ediliyor. Yani kidem ten-
zili cezas1 bu suretle meveut hiikiimler deiresin-
de aldkali komisyon ve tetkik mereilerinden gee-
mek suretiyle kesbikatiyet ediyor. Aldkali memur
Yiiksek Meclise miiracaat edebilir, hakkidir. Fa-
kat Yiiksek Meclise viki miiracaat iizerine her
ne kadar Arzuhal Encilimeni idari merciin bu
kararmin kaldirilmasma karar vermis ise de bu
karar kesinlesmemistir. Bu karar heniiz kesinleg-
medigi bir sirada ait oldugu vekilin bir idari ka-
rariyle, kidem tenzili cezasimi nasil kaldirmis-

“tir? Sayin Adliye Vekilinden izahim riea ediyo-
rum,

REIS — Adliye Vekili.

ADLIYE VEKILI OSMAN SEVKI CICEK-
DAG (Ankara) — Efendim; evvelki Arzuhal
Enciimeninin karar izerine Vekalet, Ictiiziik

~ tiiziilk mucibince bir ay zarfinda itiraz etmesi
keyfiyeti nizamnamenin bir icab1 olmakla bera-
ber itiraz edilmiyecektir denilmek kaydiyle ka-
rarmm icabi yerine getirilmis' bulunmaktadir.
2. IX . 1952 tarihinde, bendenizin Vekilete gel-
medigim ‘bir zamanda béyle bir muamele olmug

10.12. 1954
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bulunmakta idi. Bu nihayet yiiksek takdirinize
arz edilmig bulunuyor. Ciinkii artik miizakere
mevzuunu teskil edecek bir gikdyet de kalmamig
bulunmaktadir. Bu itibarla miizakere mevzuu
bir mesele de kalmamigtir. Ittihaz olunan Arzu-
hal Enciimeni karar iizerine evvelee yapilan mu-
ameleden riicu edilmistir.

REIS — Bir sual var.

HALIL IMRE (Balikesir) — ltiraz edilemi-
yecegi kaydiyle bu eski tasarrufu iptal ettik,
buyurdunuz. Itiraz edilmiyecegine nereden ka-
il oldunuz?

ADLIYE VEKIL! OSMAN SEVK! CICEK-
DAG (Devamla) — O zaman mesuliyet deruh-
de etmis bulunan vekil arkadas bu mucip se-
beple karari tashih etmis, yani Arzuhal Encii-
meninin muamelesini kafi gormiiy ve onunla
iktifa eylemis bulunmaktadir. O zamanki mesu-
liyet sahibi arkadagin noktai nazarimin neden
ibaret oldugunu ve nig¢in bu yola gittigini izah
edecek durumda degilim. Arkadagin viedani ka-
naati bu yolda tecelli etmig, Arzuhal Enciime-
ninin karar ve miitaldasini virit gormiig, ona
uymus.

Vaziyet bundan ibarettir.

REIS — Arzuhal Enciimeni, buyurun.

ARZUHAL ENCUMENI REIS! YERINE
NECATI ARAS (Bing6l) — Muhtérem arka-
daslar;
baglanan ve goriisiilmek {izere huzurunuza gel-
mis bulunan mazbatanin mevzuunu tegkil eden
kidem tenzili cezasinin Adliye Vekaletince or-
tadan kaldirldigini Sayin Adliye Vekili burada
bildirdikten sonra kararin mevzuu ortadan
kalkmig demektir. Binaenaleyh enciimen adina
bu mazbatanin enciimenimize iadesine karar ve-

. rilmesini rica ediyorum.

REIS — Efendim komisyon, mazbatanin ge-
riverilmesini talebediyor. Bu hususu reyinize
arz ediyorum : Mazbatamin enciimene gerive-
rilmesini kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmis ve mazbata geriverilmigtir efendim,

2. — Agri’nwn Mengeser koyii niifusunda ka-
yith Torahimoglu Babahan Tasdemir’in oliim
cezasing ¢arptirilmasy  haklkwinde Bagvekdlet tez-
kerest ve Adliye Enciimeni mazbatasy (3/45) (1)

(Adliye Enciimeni mazbatasi okundu)

(1) 28 sayilv matbua zaplin sonundadir.
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I:15
REIS — Mazbata hakkinda soz istiyen yok-

tur. Mazbatayl reylerinize arz ediyorum. Kabul
edenler.. Kabul etmiyenler... Kabul edilmistir.

3. — Antalye Mebusu Ahmet Tokus ile Nig-
de eski Mebusu Halil Nurt Yurdaekul un, Arzu-
hal Enciimeninin 11 . XI . 1953 tarihli hafta-
bk karar cetvelindeks 7377 sayils Kararin Umu-
mi Heyelte g(‘iruﬂllénesine dair takrirleri ve Ar-
zuhal Enciimens mazbatasy (4/6, 55) (1)

(Arzuhal Enciimeni mazbatasi okundu.)

REIS — Mazbata hakkinda soz istiyen yok-
tur. Mazbatayr reylerinize arz ediyorum. Ka-
bul edenler.. Kabul etmiyenler.. Mazbata ka-
bul edilmig itirazlar reddedilmigtir.

4. — Ankara Mebusu Seyfi
zuhal Enciimeninin 11 . V . 1953 tarikli hafta-
Lk karar cetvelindeki 5985 sayilh Kararm Umu-
mi Heyette giriigilmesine dair takriri ve Arzu-
hal Enciimeni mazbatasy (4/5) (2)

(Arzuhal Enciimeni mazbatas: okundu)

REIS — Mazbata hakkinda séz istiyen var
mi?... Burhanettin Onat.
% BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Ar-
‘¥,kada$lar; bu meseleye burada yeni muttali olu-
yorum. lstiklal Harbi esnasinda, maddi, manevi
biiyiik yardim1 dokunan, kelleyi koltuguna ahp,
Milli Kuvvetleri himaye eden ve nihayet diis-
man eline diigerek, bu ugurda viicudu kalbur
gibi diigman kurgunlar: ile delik degik ‘edilen
bir vatandagin, bir kahraman Tiirkiin, bir ser-

dengectinin  ailesine; bizzat muharebeye igti-

rak etmedi, bizzat cetede bulunup kursun atma-
d1, diye mang baglanmiyor. Af buyurun arkadag-
lar, havsalam almadi benim, havsalam almiyor
benim.

Bir orduda bir erkdn1 harbiye reisi bir ku-
mandan, bir tek kursun atmaz, fakat icabinda
biitliin bir zaferin serefinin biiyiik hissesi ken-
disine aittir. Bu nasil bir zihniyettir ki, arka-
dasglar, bizzat harbetmedi, kursun, atmad1 diye
bu ugurda viicndunu vakfeden bir vatandasm
ailesine kanuna uygun degildir, bilmem nedir
diye maag baglanmak istenmjyor. Ilk 6nce En-
climen karar vermis. Arkadaglar, hoyle forma-

(1) 31 sayply matbua zephm sonundadir,
(2) 32 sayils matbua zaptin sonundader.
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liteye, kirtasiyecilige dayanan bir zihniyetle Is-
tiklal Harbinin Kuvayi Milliye ruhu denilen o
biiyiik ruhuna ihanet etmiyelim ve memleket
ugrunda viicudunu feda 'eden bu gehit vatanda-
sin cocuklarini, yuvalarmi koruyalim.

REIS — Sinan Tekelioglu.

SINAN TEKELIOGLU (Seyhan) — Saym
arkadaslar, sayin doktor hakikaten Kuvayi Milli-
vede fedakdrhik gosteren insanlari takdiren ko-
nugtu, hakhdir. Bugiin dyle arkadaslarimiz var
ki ekmek parasina muhtagtir, hammallik ediyor.
Bugtin dyle arkadaslarimiz var ki yarma ekmegi
vok. Kuvayi Milliyede yapmig oldugu fedakér-
Iik da pek yiiksek. Lakin Fettah arkadag dyle de-
gildir maalesef. Ben ovc‘ephenin kumandam idim.
Fransizlar Kuvayi Milliye harekat: baglamadan
evvel Adana’da bdz1 tedibat yapmak istediler.
Karayusuf isminde beliren bir insan kendi emir-
leriyle ortaya siirdiiler. Bu insan Adanamnm
zengin koyliilerini soydu, sogana cevirdi. Fran-
s1zlarin emirleriyle hareket eden bu adamin Ku-
vayi Milliye ile hi¢ aldkast yoktur. Fettah hic-
bir zaman kuvay: milliyeci degildir. Zaten o za-
man Kuvayi Milliye tegkilati heniiz yapilmamis-
t1. Ancak Atatiirk’iin emirleriyle ne zaman ora-
va bir heyet gitti ve hududu agt, o zaman Ada-
na’da helirmekte olan yangin tutusturulmug
oldu. .
Fettah bundan ¢ok zaman evvel Fransizlar ta-
rafindan idam edilmigti. Idamin sebebi Karayu-
suf cetesyle uyusamamasidir. Fettah sehttir,
hain degildir, fakat Kuvayi Milliyeci de degildir.
Eger Fettah’a kuvayi milliyecidir dersek ve onun
yvetimlerine maag baglarsak bunu biitiin Kuvayi-
Milliyecilere tegmil etmek ldzimdir. Hakikaten
Kuvayi Milliyede caligmis olan fakat bugiin ¢ok
muztarip vaziyette bulunan bircok arkadaglari-
miz vardir. Eger Fettah'in yetimlerine maas bag-
lanmak icabederse bunu ya Hiikiimet veya mebus-
arkadaglarimizdan Lirinin teklif etmesi 1azimdar.
Ben, Kuvayi Milliyede calismig ve fakat bugiin
stirap icinde kivranan arkadaglarimizin fotog-
raflarini size gosterecek olursam kalbiniz sizlar
arkadaglar. Biliyorsunuz; Kuvayi Milliye tegki-
litr evveld Adana’da kurulmugtur. Fransizlarla
savas olmug ve Devletimizin varligi orada kendi-
lerine tasdik ettirilmigtir. Kuvayr Millivede ca-
liymig bireok insanlarin gégiislerinde bugiin birer
Istiklal madalyas: bile yoktur. Bircok muracaat-
larima ragmen bu madalyalar alinamamigtir. Ben
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bir kanun tefsiri ile bunlara madalya tahsis et-

tirmek istiyorum. Bu hususta sizlerin de miiza-
heretini rica ediyorum.

Yine bunlara maag tahsis ettirmek igin de
bir kanun teklifi getiriyorum ve bunu sdyle-
mekle vazifemi belki bir parcacik ifa etmis olu-
yorum. Ciinkii o tehlikeli zamanda her giin
idam edilmek tehlikesi kargisinda bulunan kah-
ramanlar, coluk cocuklarmi tehlikede biraka-
rak dag baslarina cikmiglar, memleektin mu-
kadderatim1  kurtarmak icin ugragmiglardir.
Bugiin onlara seldm veren yoktur. Umi@edi—
_yorum ki, bizden evvelki idarenin yapmig oldu-
gu hatalari sizin millet ruhundan kopan asil
viedanmiz yapmiyacak, onlara rahmii sefkat
gosterecek, hic olmazsa bir ekmek parasi rad-
desinde onlara birer maag tahsis ettirecektir.

Fettah gehittir ama Kuvayl Milliye ile hic-
bir aldkasi yoktur. Onun maag almasini isti-
yorsaniz gehit Fettah hakkinda kanun yapar,
getirirsiniz. Bunu hiikiimet de bir arkadagimiz
da yapabilir. Kuvayi Milliyede caligmigtir, di-
ye Fettah’a maas verilirse, Kuvayi Milliyede
hakikaten caligmis olan arkadaglarimizin isti-
rab1 artar.

EMRULLAH NUTKU (Trabzon) — Mubh-
" terem arkadaslar, birkag celsedir lizerinde mii-
nakaga ettigimiz Arzuhal Enciimeninin aktif
karar mevzuu yeniden oniimiize ¢ikti. Bu mii-
nakagalar neticesinde Yiiksek Meelisinizin te-
mayiilii belli olmustur. Buna ragmen muhte-
rem arkadasim Doktor Burhanettin’in séz al-
mas1 iizerine ben de sz almaya mecbur oldum.
Mesele, Milli Miicadalede hizmet etmis vatan-
daglara maag baglanmas1 veya baglanmamasi

meselesi degildir. Bu isin bir yolu vardir, bu, -

ancak kanun yolu ile miimkiindiir. Yoksa Ar-
zuhal Enciimeninin bir karari ile bir vatanda-
sin gehit olduguna karar vermek ve ona miis-
teniden maag baglamak Tiiziiglimiize de, Tegki-
lat1 Esasiye Kanunumuza da aykiridir. Bu iti-
barla Muhterem Burhanettin Bey arkadasim-
dan rica ederim bu vatandagi hakikaten tani-
yorsa ve bu memlekete hizmet ettigine sahadet
ediyorsa bir kanun teklifi getirirler, bu su-
retle bu vatandaga hidemat1 vataniye tertibin-
den maag baglamak miimkiin olur.

BAHADIR DULGER (Erzurum) -— Ankara
Mebusu Seyfi Kurtbek’in itiraz1 iizerine Meclis
Yiiksek Heyetine gelmig bulunan Arzuhal En-
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climeni karari, selef karari bozma bakimindan,
tamamiyle Anayasaya ve Ig¢tiiziik hiikiimlerine
uygundur.

Bundan evvelki Dilek¢e Komisyonu, bu kur-
suna dizilmig olan Abdiilfettah’in yetimlerine
maag baglanmasi hususuna karar verirken 408
sayil Kanunun 4 ncii maddesini mesnet ittihaz
etmis bulunuyordu. Halbuki mezkfir kanunun
4 ncii maddesinde : Milli Kuvvetlerde cal.sanla-
rin gehit muamelesi gérmesi ve yetimlerine dev-
letten maag tahsisi bakimmdan, milli miifreze-
lerde bir zatin emir ve kumandasinda fiilen is-
tihdam kilinmis olmalar: garttir. -Ortada boyle
bir kanuni kayit bulunduguna ve rahmetli Ab-
diilfettah da hicbir suretle bir miifrezede bu su-
retle kaydedilmemis olduguna gore bundan ev-
velki Dilekee Komisyonunun bu kayit ve gart-
lar dairesindeki ailelere tamimig oldugu bir
hakk:l Abdiilfettah ailesine de tanimasi asla

.mevzuubahis olamaz. Binaenaleyh Seyfi Kurt-

bek arkadasimizin vaktinde itiraz ederek bu
karari Meeclisin Heyeti Umumiyesine getirmesi,
kanun hiikiimlerine tamamiyle uygundur.

Oyle goriiliiyor ki, bundan evvelki Dilekge
Komisyonu kendi saldhiyetlerini agarak, kanu-
nun koymus oldugu sartlart ve kayitlar: nazar:
itibara almadan, 4deta yepyeni bir kanun mahi-
yetinde bir karar vermig oluyor. Dilek¢e Ko-
misyonu bu gekilde karar veremez. O halde ne
olacak? Bizim gimdi, Muhterem Dr. Burhanet-
tin Onat arkadagimizin digtindiigi gibi hissi
olarak meseleyl miitalia etmeye haklomiz da
yoktur. Sinan arkadagimizin dedigi gibi, bu zat
hakkinda miicerret bir kanun da tasdir edebi-
liriz ve buna hidemat1 vataniye tertibinden ma-
ag baglayabiliriz. Fakat 408 numarali Kanunun
4 neii maddesine gore maag baglamak demek
tamamiyle hissi miitaldalara uyarak hareket et-
mek demektir. Bu iy ise arz ettigim gibi tama-
miyle kanun ve Anayasa hiikiimlerine gore ya-
pilmahdir. Biz de bu yolda hareket etmeye mec-
buruz.

Binaenaleyh Dilekge Komisyonu kararmn,
Heyeti Umumiyece de kabul edilmesi iktiza eder
fikrindeyim. Ben de reyimi bu yolda kullana-
cagim.

BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Muh-
katen kolay bir ig degildir. ,
rin kargisinda konugmak, hak iddia etmek haki-
terem arkadaglar; hukukeularin, formalitecile-
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Arkadagim buyurdu ki, biz hissiyatla degil,

kanuna, teamiillere gore hareket etmeliyiz. Ar.
kadaslarim, Biiyiik Millet Meclisi, hani bir ta-
rafindan para atildigi zaman Obiir tarafindan
kartpostal ¢ikartan, yahut servet akitan otoma-
tik bir makine degildir. Bu itibarla fildn ka-
nuna aykiri mi, degil mi? Yapar m1, yapamaz
mi? Kanuna uymazsa reddedilir.. Biiyiik Mil-
let Meclisinin bunun {istiinde bir mevkii, ma-
hiyeti, bir saldhiyeti vardir, o kadar ki, icabin-
da kanuni teamiillere, kanun maddelerine ta-
mamen uyularak verilmig olan idam hiikiim-
lerini, idama mahkim olanlar1 affedebiliyor.
(Olmad sesleri, o, Tegkilit1 Esasiye meselesi
sesler]). Durun biraz, durun efendim. (Giiriil-
tiiler). : ‘ ‘
Efendim, ben bu Fransizlar tarafindan se-
hit edilmis olan vatandag1 tanimiyorum. Sozle-
rime baglarken de arz ettigim gibi meseleye ben
burada muttali oldum, Yalniz, 6grendigim bir
gey var. Bu sehit, Istiklal Harbi esnasinda elin-
de silahiyle ceteleri himaye etmis...

SINAN TEKELIOGLU (Seyhan) — Hayr,
yalan!..

BURHANETTIN ONAT (Devamla) —
Efendim, pasamiz o cephenin kumandani, et-
memig, diyor. Ama bir taraftan o zamanki Ku-
vayr Milliyenin verdigi bir mazbata var .

SINAN TEKELIOGLU (Seyhan) — Yalan
0 mazbata.

BURHANETTIN' ONAT (Devamla) —
Pasa kardesimiz Adana cephesinde Kuvay: Mil-
liyenin kendi faaliyetleriyle bagladigini kabul
ediyor, ‘

SINAN TEKELIOGLU (Seyhan) — Oyledir.

BURHANETTIN ONAT (Devamla) —
Istiklal harbinde bir de Aydin cephemiz vardi.
Daha Kuvay: Milliye 1ifi1 ortaya ¢ikmadan ev-
vel, Yanmk Halil Ibrahim’ler, Gokcen’ler ¢ik-
mag, diigmana, dur, demiglerdir ve bu biiyiik kah-
ramanlar gehit olmuglardir. O zaman Kuvay: Mil-
liye yoktu, diye bunlarin haklarmi inkir mi
edecegiz arkadaslar? Bilmiyorum, maas bagla-
nir m1, baglanmaz mi1? Baglanmas1 usule uy-
gun mudur, degil midir? Bunlari bilmem. Bu
vatandaglar i¢in ayr1 bir kanun mu cikarmak
ldzim, evvelki mazbatay1 kabul mii etmek yerin-
de olur, bunlar {izerinde durmuyorum, fakat
biz Kuvay1 Milliye ruhunu inkir edecek degi-
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liz arkadaglar. (Oyle bir inkfr yok, sesler).

Istiklal harbi zamaninda bizzat bir ¢ete ma-
hiyetinde caligmadi ise diigmanin, miistevliinin
kurgunlar: ile viicudu delik desik olmug, gehit
olmus bir adamin ailesini ortada siiriiniir va-
ziyette birakmiyalim. Yapin da nasil yaparsa-
niz yapm,

REIS — Sinan Tekelioglu.

SINAN TEKELIOGLU (Seyhan) — Doktor
arkadagim benim méiruzatimi yanhg anlamiglar,
ifadelerinden &yle anlagiliyor.

Arkadaglar, Istiklil savasi evveld lzmir’de
baglamigtir. Ben Adana’daki harekdttan bahset-
tim. Onu biz inkar etsek, hattd, Tiirkiye'de mev-
cut biitiin eserler .de inkir etse diinya tarihi
gahittir. O Kuvay: Milliye namina biitiin diinya-
v1 protesto etti, Burada Izmir cephesinden bah-
setmek istemiyorum. Ben Adana’dan bahsettim.
Adana harekit: baglamadan evvel herkes vaziye-
ti kavradi. Biliyorsunuz ki, 0 zaman bolgevik ha-
rekiti yeni baglamigty, Sarktan, Sivas’tan gelen
bir kuvvet diye herkes bize zahir olmugtu. Fa-
kat o muzaheret oluncaya kadar biz bir sene
halk arasinda komiirciiliik, odunculuk yaparak
halki hazirladik. O vakit ordu muzmahil olmusg,
top tiifek kalmamig her yerde korku hékim ol-
mugtu. O zaman dogan glinegin tesiri ile 1ndik
yavag yavag 1sinmaya bagliyan muhitlerde kal-
kinma bagladi, harekdtimiz gelisti ve ayaga kalk-
tik. Esasen Fransizlar bu gibi hareketler olur
diye tertibat almiglar ve bu Kara Yusuf getesini
ortaya cikararak kafa tutacak vaziyette kim
varsa onlar1 yok etmeye baslamiglardi, bu arada
Fettah arkadagni da Fransizlar kurguna dizmis-
lerdir.

Evet, o vakit Kuvayr Milliye yoktu, Kara-
yusuf cetesi Fransiz cephesini tutuyordu, onu
o zaman yok etmek i¢in boyle bir vesile ittihaz
ettiler, Karayusuf getesini beslemig dediler, ve
Fettahn idam ettiler.

Sayet icinizden bir arkadag eikar da Fettah’-
m ailesine hidemat1 vataniyeden bir maag tah.-
sis etmek isterse bir teklif yapar, Meclise sevk
eder. Bunun i¢in hiikiim sarihtir. Ama Arzuhal
Enciimeninin kanun yapmak hakk: yoktur. Eger
Hiikiimet istiyorsa Hiikiimet, arkadaglarimiz isti-
yorsa bir arkadagimiz teklifi yapar. Ben sahsim
itibariyle bu sehidin yetimlerine maag vermek
isterim ama diger arkadaglarim dururken bu
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kanunu teklif edersem beni bir daha Adana’ya
sokmazlar.

REIS — Baska s6z istiyen yoktur. Mazbata-
y1 reylerinize arz ediyorum. Kabul edenler.. Ka-
bul etmiyenler.. Mazbata kabul edilmig ve Arzu-
hal Enciimeninin 11 ., V . 1953 tarihli haftalik
karar cetvelindeki 5985 sayili Karari kaldiril-
migtir,

5. — Afyon Karohisar eski Mebusu Bekir
Oynaganli’nin, Arzuhal Enciimeninin 26 . XI .
1951 tarihli haftalk karar cetvelindek: 1042 sa-
yilv Kararm Umumi Heyette goriigilmesine dair
takriri ve Arzuhal Enciimeni mazbatasr (4/2)

(1) )
REIS — Mazbatayr okutuyorum efendim.
(Arzuhal Enciimeni mazbatas1 okundu.)

REIS — 86z istiyen yok.

Arzuhal Enciimeninin mazbatasin1 reyleri-
nize arz ediyorum. Kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmisg, 26 . XTI . 1951 tarihli hafta-
bk karar cetvelindeki 1042 sayili Karara yapilan
karar reddedilmigtir.

6. — Ordu Mebusu Refet Aksoy’un, Beledi-
ye Kanununun ikinci maddesinin  degistirilme-
8t hakkinda kanun teklifi ve Dahiliye Enciimens
mazbatase (2/27) (2)

REIS — Mazbatay: okutuyorum.
(Dahiliye Enciimeni mazbats1 okundu.)

REFET AKSOY (Ordu) — Muhterem arka-
daglarim, Belediye Kanununun ikinei maddesi-
nin ‘degistirilmesi hakkindaki kanun teklifinin
reddi hakkindaki Dahiliye Enciimeni mazbatasi
huzurunuzda okundu.

Benim kanun teklifimin esbab1 mucibesi gun-
lardir : '

Biliyorsunuz ki Tiirkiye, diinkii Tiirkiye ol-
maktan her sene genig bir merhale katetmek
suretiyle ayrilmaktadir. Vildyetlerimiz, kasaba-
larimiz, nahiyelerimiz hattid kéylerimiz bile ka-
deri, kudreti nispetinde bir inkisaf ve ilerle-
meye mazhar olmaktadir. Bir¢cok nahiyelerimiz,
niifuslar iki bini bulmadigindan dolay: beledi hiz-
metlerinden mahrum bulunmaktadir. Bu gibi nahi-

(1) 33 sayrlh matbua éaptm sonundadar,
(2) 84 sayals matbua zaptin sonundadar.
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yeler Koy Kanunu ile idare edilmektedir. Hal-
buki 4&mme hizmetiyle miikellef olan belediylerin
tegekkiil ettigi yerlerde, orada sakin bulunan va-
tandaglar i¢in ne gibi umran ve nizam faydalam
meydana getirdigi ciimlenizin malimudur, Vazi-
yet boyle oldugu halde inkigaf etmis bir nahiye-
nin kaderi, niifusu iki binden noksandir diye,
muhtarm eline verilmekte ve vatandaglar bu yliz-
den tiziintiide birakilmaktadir. Bu hal aym za-
manda bireok suiistimal vesilesi tegkil etmekte-
dir. Nitekim merkezlerinde pazar kurulan na-
hiyelerde nahiye pazarma gelen vatandaglar Koy
Kanunu mucibince muhtarmn tesbit ettigi bir ta-
kim kayit ve sartlara tabi olmakta, hayvan, za-
hire alim ve satiminda sergi ve yer paras: diye
bircok- paralar almmaktadir. Tahsil edilen bu
paralarin bircok miktarn muhtarlarn cebine gir-
mekte, bu da sikdyetleri muecip olmaktadir. Bu
vaziyet idare dmirlerimizi iggal ve igkél etmekte-
dir. Biz Dokuzuncu Devrede bir Trafik Kanunu
cikardik. Bu kanun mucibinee motorlil vesaitin
kontrolii ile beldiyeler aldkadar olacaktir. Malfi-
mu ihsanmiz bir¢ok biiyitkk Devlet yollarimiz
baz1 nahiyelerimizin icinden gecmektedir. Na-
hiyelerinden gegen motérlii vesait ile ne nahiye
miidiirii, ne de muhtar aldkalanamiyor. Trafik
Kanununda da buna dair bir hiikiim yoktur. An-
cak belediyeler bu isi nizama koymakla miikellef-
tir. Miitemadiyen inkigaf halinde bulunan bu
nahiyeleri belediyesiz birakmak dogru degildir.
Bunun reaksiyonlarmi bugiin vatandaglarin si-
kiyetlerinden anliyoruz. Mucip sebepleri bu ka-
dar biriz ve kuvvetli oldugu halde Dahiliye En-
ciimeni maalesef teklifi reddetmistir. Fakat arz
ettigim esbab karsisinda bunu komisyon redde-
debilir mi? Komisyon reddedebilir, salahiyeti dahi-
lindedir. Yalmiz burada usule uymiyan iki hal
tecelli ediyor. Mazbatalarinda bulunan bu hu-
suslart miisaadenizle dikkatinize arz edeyim.

Birinsi, enciimende teklifim miizakere edil-
dikten sonra, Muhterem Reis reye koydu. Yedi
ret, bes kabulle neticelendi. Maalesef burada,
magzbatanin tahlilinde muhalif rey verenler zikre-
dilmemigtir. Imzadan sonra riicu olamaz Mustafa
Bey, reyini izhar ettikten sonra riicu ediyorum, de-
mek kitaba giren bir sey degildir.

Ikinecisi, dikkat buyurun, enciimen mazbate-
sinda ne diyor: (Teklifin kanuniyet kesbetmesi
halinde niifus miktarts 2 000 den asag olan ve
gelirleri miisait bulunmiyan birgok kdylerde be-
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lediye tegkilit1 kurmak...) Biz nahiyeden bahset-
tik. Nahiye merkezlerinde belediye tegkildt1 bu-
lunsun dedik. Mazbatada mnahiye ismi katiyen
zikredilmiyor. Koylerden bahsetmedik, nahiye
merkezlerinde belediye tegkiliti kurulsun, de-
dik. Su halde bize &yle geliyor ki, enciimen,
bu igin icine iyice niifuz etmeden mazbatagim
yagmig.
Encilimenin red esbabi mucibesine gelince,
o da sudur; diyorlar ki : Nahiyelerde beledi-
ye teskildtini esas itibariyle kabul ettigimiz
takdirde, Dahiliye Vekaleti Mahalli ldareler
Umum Miidiirligii kadrosunda birtakim yeni-
den kadro ilaveleri yapmak ldzim gelir. Insaf
ve takdirinize iltica ediyorum, muazzam bir
faydanin yaninda devletin ihtiyar edecegi dort
kadro mu miiraceahtir, yoksa d4mmenin hizme-
ti ve menfaati mi? Elbette admmenin hizmeti
ve menfaati miiracecahtir. Milyonlar: ihtiva eden
Dahiliye Vekaleti biitcesinde, eger bu is haki-
katen mahalll idareler biitcesine bir kadro kiil-
fetini tahmil ediyorsa bunun karsilig1 olsa ol-
sa 5-10 bin lira i¢cindedir. Bu kadar zayif bir
esbabir mucibe ile bu kanun teklifinin reddi
dogru degildi. Bendenizin Heyeti Aliyenizden
istirhamim; enclimen mazbatas: reddedilsin ve-
ya enclimene geri verilsin, tekrar tetkik edile-
rek huzurunuza gelsin. Bunun icin de bir tak-
rir takdim ediyorum. Takdir Yiiksek Heyetini-
zindir. \
DAHILIYE ENCUMENI MAZBATA MU-
HARRIRI PERTEV ARAT (Izmir) — Muhte-
rem arkadaglar; bugiin yliriirlikte bulunan 1580
sayil Beledi;‘reler Kanununun 2 neci maddesine
gore, evveld; viliyet ve kaza merkezi olan yer-
lerde belediye teskildti kurulmas
- Ikinei olarak, niifusu iki binden fazla olan yer-
ler halkinin istemesi iizerine belediye tegkildti
kurulabilir. Refet Aksoy arkadagimiz yaptig:

teklifle bugiinkii vaziyete iki hdl daha ildve et-

‘mektedir : Birineisi pazar kurulan nahiye mer-
kezleri, digeri de niifusu iki binden fazla olan
yerlerde belediye teskilat1 kurulmasidir.

REFET AKSOY (Ordu) — Hayir, yalmz
bir ildve vardir. O da merkezinde pazar kuru-
lan yerlerdir. Digeri esasen eski kanunda mev-
cuttur.

DAHILIYE ENCUMENI MAZBATA MU-
HARRIRI PERTEV ARAT (Devamla) — MHa-
yir, ikidir. Ciinkii, meveut kanunda niifusu

zaruridir.
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iki binden yukar: olan yerlerde belediye teski-
lat1 kurulmasim o yer halkinin istemesine bag-
I kilmaktadir. Sizin teklifte ise bu kayit kal-
dirilmigtir. Bununla beraber arkadagimizin
oturdugu yerden yaptig: iddiay: kabul dahi et-
sek, su halde dayandig: biitiin mesele ; pazar ku-
rulan yerlerde, belediye teskildtmin kurulmas

‘halidir.

Muhterem arkadaglar; bir yerde belediye
tegkilatinin kurulup kurulmamasinin, orada pa-
zar yerlerinin bulunup bulunmamas: kistasina
dayanmast hatali bir diigiincedir. Ciinkii, bele-
diye tegkilatinin kurulmasi tamamiyle ayr1
maksat ve gayelere dayanir, pazar kurulmasi
igi ise tamamiyle ayr1 maksat ve gayeleri is-
tihdaf eder. Bir yerde pazar kurulmas: de-
mek o muhitin tamamiyle iktisadi hareketleri-
nin icabettirdigi bir zarurettir. Halbuki beledi-
ye pekéld bilirsiniz, o gehir ve kasabadaki be-
lediye hizmetlerinin daha iyi islemesi i¢in ku-
rulmus bir tegkildttir. Simdi arkadagimizin pa-
zar kurulmasi i¢in yaptig:. teklif kabul edilir-
se, 0 yerde bir pazar kuruldugu zaman orada
belediye tegkildt:- kurulacak, yarm her hangi
bir sebeple o pazar yerinden sarfi nazar edil-
digi vakit, o mahaldeki belediye teskilitini1 da
kaldirmak icabedecektir. Sonra bu kanun bu
sekilde kabul edildigi takdirde, hi¢ giiphe yok

_ ki, birecok vildyet meeclisi umumileri pazar ku-

rulmiyan yerlerde de belediye tegkilat1 yapila-
bilmesi igin pazar kurulmasina karar verecek-
lerdir. Evveld bundan bugiin belediye tegkiliti
olan mahaller, gelir bakimindan, zarar gorecek-
tir. Biliyorsunuz ki, Iller Bankas1 bugiinkii ge-
lirlerini meveut belediyelere. gére dagitmakta-
dir. Hattéd bu dahi bircok yerlerde 4belediyelerin
bu sekilde kafi hizmet gbrmelerine imkan ve
firsat vermemektedir. Halen Tiirkiye’de 940
nahiye vardir. Bunun da 142 sinde belediye tes-
kilat: bulunmaktadir.

Muhterem arkadaglar; belediye teskilat1 ku-
rulmadan evvel belediyelerin varidatini diigiin-
mek mechuriyetindeyiz. Belediye tegkildtinin
kurulmas1 takdirinde o mahalde Belediye Ka-
nununun icabatindan olarak elbetteki belediye
reisi secilecek, onun bir belediye muhasibi, tah-
sildari, zabita memuru ve asgari bir odacist ola-
caktir. —

Simdi, Dahiliye Vekili arkadasimizin verdigi
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izahata gore meseld niifusu 1061 olan Semdinli
kasabasinin 8 050 liralik varidatindan 4 550 li-
rast bu nevi miistahdemin maaglarina sarf edil-
mektedir, geri kalan 3 500 lira ile bu belediye-
nin ig goriip goremiyecegini Yiiksek Meeclisini-
zin takdirine arz ediyoruz. Nitekim yeni hazir-
lanmakta olan Belediye Kanununda bugiin
2 000 niifus esasmi arz ettigimiz sebeplerle kafi
gormiiyor, bunu 3 000 e cikarmay: derpis etmis
bulunuyor.

Bugiin belediye tegkiliti olmiyan yerlerde
imece usuliyle belde hizmetlerinin gériilmesine
siyii gayret edilmektedir. Niifusu miisait olmai-
yan yerlerde teskilit kuracagiz diye bu imece
usuliinii de kaldirir, bundan faydalanma imka-
nin1 kaybedersek iyi bir gey yapmig olmayiz.
bu suretle ig goriilen yerlerde de hizmetleri biis-
biitiin aksatmaya sebebiyet verilecektir.

Simdi arkadasimiz bizim mazbatanin iki nok-
tasina temas ettiler, dediler ki, enciimende bu is
reye konuldugu zaman 7 kabul, 5 ret vardi, fa-
kat muhalefet gserhi mazbataya geememistir.

Arkadaglar, biliyorsunuz ki, enciimenlerin
miizakeresi zapta ge¢mez. Enciimenlerde tahas-
siil eden reylerin neticesi nihayet su elimizdeki
mazbata ile taayyiin eder. Muhalif kalmis olan
arkadaglarimizin muhalefet gerhlerini yazip
yazmamis olmasi da bizi ilgilendirmez. Belki
muhalif olan arkadaglar tebdili kanaat ederek
muhalefet serhini yazmamis olabilirler. Binaen-
aleyh muhalefet gerhinin mazbataya yazilmamig
olmas1 mazbatanin muallel olduguna atfedile-
mez.

Ikinecisi, biz koylerden bahsetmigiz, mazbata-
da. Elbetteki belediye tegkilit: kurulmiyan na-
hiye merkezleri koy kanunu ile idare edilmekte
oldugundan bu da bir ziithul ve zaif eseri degil-
dir.

Bir de mazhatamizda; (Bu teklifin kanuni-
yet kesbetmesi halinde Dahiliye Vekaleti Ma-
halli Idareler Umum Miidiirliigii tegkilatimin
tevsiine zaruret hisi olursa Dahiliye Vekaleti-
nin biiteesi icinde bir de buna imkén aramak
icabedecektir,) Dedik. Arkadagimiz burada bu-
na temas etmediler. Biraz evvel burada arz
ettigim vechile mahallinde hircok tegkilat kur-
mak ve bu teskilitlarmm masraflarim kargila-
mak gibi mahzurlar1 vardir.

Teklifin kKabulii halinde mahzurlar galip ola-

i
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caktir. DBu itibarla komisyon olarak mazbata-
nin kabuliinil rica ederiz.

REIS -~ Dogan Kéymen.

DOGAN KOYMEN (Giresun) — Muhterem
arkadaglar, Refet Bey arkadagimizin teklifi
hakikaten kabul edilirse biiyiik bir kiilfeti her
bakimdan peginden siiriikliyecektir. Ciinkii
bugiin meveut "belediyeler agag: yukar: bugiin-
kii gelirleri ile ve bilhassa devlet yardimlariy-
le ayakta durabilmektedir.

Bendeniz burada su noktay: arz edecegim:
Ieigleri Komisyonunun izahati beni tatmin et-
mistir. Burada yalmiz bir nokta lizerinde ehem-
miyetle durmak lazimdir. O nokta da sudur:

Arkadaglar, belediye tegkiliti memleket
idaresinin en asag: kademelerine inmeli, fakat
bu, ancak tam tegkildtli nahiyelere kadar git-
melidir. Ciinkii tam teskilith nahiyeler, tama-
miyle inkigafi temin eder ve ‘etrafinda niifus
kalabahg teskil eden merkezlerde kurulmakta-
dir. Bunu hiikiimet ileride nazar1 dikkate al-
sin. Tam teskilath nahiyelerde belediye tegki-
lat1 kurulsun. Bunu prensip olarak Heyeti Ali-
yenize arz ediyorum. Icigleri Komisyonu tara-

.findan hazirlanan mazbatanin lehinde oldugu-

mu da ildve ederim.

REIS — Refet Aksoy.

REFET AKSOY (Ordu) — Efendim, de-
minki méruzatima itirazen beyanda bulunan
enclimen sozelisii arkadasimiz buyurdular ki;
teklif iki esas1 ihtiva ediyor, birisi, merkezinde
pazar kurulan yerler, ikinecisi de, niifusu iki
binden fazla olan yerler.

Hayir arkadaslar, kendilerinin de isaret bu-
yurdugu vechile, oturdugum yerden buna iti-
raz ettim. Cilinki benim teklifimin ruhu, mun-
hasiran merkezinde hafta pazari kurulan nahi-
yeler hakkindadir. 1lki bin niifus kayd: mese-
lesi esasen 15680 numarali Kanunun ikinei mad-
desinde mezk{irdur. Orada; kaza ve viliyet
merkezleriyle niifusu iki binden yukari olan
yerlerde belediye tegkiliti kurulmast meeburi-
dir, hiitkmii vardir. Madde arz ettigim gibidir.
Binaenaleyh iki bin niifus kaydi, benim tekli-
fimde madde arasina yaptigim bir fikra ilavesi
oldugundan dolayr mesele, arkadagim tarafin-
dan layiki vechile anlagilamamigtir. Biliyorsu-
nuz ki bircok nahiyelerimiz sulh hikimine, nii-
fus memuruna, tapu memuruna, doktora ka-
vugmustur. Yani tam tegekkiillii bir nahiye ha-
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Une gelmis bulunmaktadir. Simdi, sulh hikimi
belediyeden bir gey soracak, tapu memuru bir
gey soracak; kargisinda muhtar ve muhtarin
elinde, yaprag dahi acilmamig, gibari nisyan
altinda sararmig bir K6y Kanunu var. Bir

maddesini okuyup anlamamig bile. Bununla hi-

kim, niifus memuru ne yapacak? Biz miitema-
diyen merhale katetmiye aligkin bir milletiz.
Nahiyelerin gelirleri belediye memurlarimin
masraflarina kafi degilmis, Dahiliye Vekaileti-
nin kadrosu miisait degilmis, diyerek realiteyi
birakip yerimizde mi kalacagiz arkadaglar?
Ben zannediyorum ki bu ret sebepleri bizim
medeni diigiincelerimizin istihdaf ettigi giara
uymiyan bir diisturdur.

Simdi, ikinei bir noktay: da arz edeyim -
Muhterem arkadasim, yarmm umumi meeclisler
her nahiyede bir pazar kurmaya tegebbiis eder,

buyuruyorlar. Belki bir gévenistlik neticesi ma-

halli meclisi umumiler béyle bir tegebbiise
gecmig olabilirler. Fakat, meclisi umumilerin
verecekleri hoyle bir karara meclisin umumi re-
isi olan vali, vildyetin umumi muakkibi olma-
81 itibariyle, tetkikle miikelleftir. Memleketin
iktisadi sartlarina, sosyal gartlarina uygun gor-
medigi takdirde itiraz eder, o itiraz da Dev-
let Stirasinda tetkik olunur, reddolunur. Bina-
enaleyh ceffel kalem bir yerde pazar kurula-
maz, bu mahzurludur, denemez.

Belediyeler Bankas: hasilatina gelince; bili-
yorsunuz ki, degil nahiyelerde kurulmasim is-
tirham ettigim belediyeler, kaza ve vilayetle-
rin pek coklar1 belediyenin mahalli varidati ile
kendisini yagatamamaktadir. Hepsi gilimriik va-
ridat1 hissesine, Belediyeler Bankasindan aldi-
g1 bore paraya dayanmaktadir. Bu arada na-
hiyelerde tesekkiil eden belediyeler de bes on
kurus alirlarsa giinah mi1 olur? Biz, halka hiz-
v met yolunda her tiirlii fedakirligi, suhuleti
tatbik ve takibetmek mecburiyetindeyiz. Bele-
diyelerin masrafiin nelerden ibaret olabilece-
g kanunda gésterilmigtir : Bir belediye reisi
maasg1, bir kdtip, bir muhasip, en nihayet viis-
atine gore bir iki zabita memurundan ibaret
olacaktir ve bunlarin alacagi maagin miktar:

oramin rayicine gore tesbit edilecektir. Gorii-
yorsunuz ki arkadaglar, her suretle Dahiliye
Enclimeninin ret eshabir nazarimda zayiftir.

Nahiyelerimizin bugiinkli medeni diigiinceleri-
miz igerisinde bir an evvel tam bir nizama ka-
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vugmalar igin teklifimin lfitfen kabuliinfl is-
tirham ederim.

REIS — Kemal Eren.

KEMAL EREN (Amasya) — Muhterem ar-
kadaslar, cok sayin arkadagimiz nahiyelerimizde
belediye tegkildti kurulmasini ileri siirerken
kanaatimce zayif bir esbabi mucibeye dayam-
yor. Bu esbablr mucibe, bidzi nahiye merkezle-
rinde pazarlar kurulmasidir. Yani her hangi bir
nahiyede pazar kuruluyorsa orada bir varlik
yaratiyorlar, gelir bakimindan mithim bir mem-
bai varidat saglamiyor, binaenaleyh bhuralarda
belediye teskilat1 kuralim diyorlar.

Bu kistas hakikaten zayiftir ve biraz da po-
litik sebeplerle her tarafa uzatilabilir mahiyette-
dir.

Bugiinkii mevzuatimiz bakimindan pazar na-
sl kurulur?. Eger bir koyde pazar kurulmas
isteniyorsa o koy veya kasaba meclisi karar ve-
rir, meelisi umumi tasdik eder, bu suretle pa-
zar kurulur. Bugiin bir¢ok nahiye merkezlerimi-
zin niifusu 200 ile 300 arasindadir. Niifusu bi-
ni agan nahiyelerimizin miktar1 bugiin pek az-
dir. Buralarda belediye teskildt: kurulmas: igin
bir karar alinacak, bu karar1 meelisi umumi
tasdik edecek ve orada otomatikman belediye
kurulacaktir. Bu takdirde varidatindan o nahi-
ve istifade edecektir. ,

Arkadagimin demin ileri siirdiigii pazar yeri
eshabt mucibesini bendeniz zayif gérdiim. Eger
esbab1 muecibelerini niifusa istinat ettirselerdi
belki mékul olurdu.

Sonra, muhtar ile belediye reisini mukayese
etmek lazimdir. Bir kdyde - kiiciik olsun, biiyiik
olsun - muhtar ne ise o kdyde belediye teskila-
tim1 kurdugumuz takdirde belediye reisi o ola-
caktir. Muhtar koyiin agag yukar: sivrilmig bir
gahsiyetidir. B6éyle bir nahiye merkezine haric-
ten birisini getirmek giic olur. Muhtar yerine
belediye reisi getirmekle beklenen fayda dahi
elde edilmemis olur. Nahiyelerimizde niifus iki
binden fazla ise belediye tegkilat: kurulabilir.
Degilse, varidatin kifayetsizligi halinde hizmet
imece ile ryapilabilir. Bugiin nahiyelerimizin
ylizde doksan dokuzu hususi hayatlarinda, icti-
mai faaliyetlerinde tamamiyle koy biinyesi i¢in-
de miitalda edilebilir. Bunlar1 Koy Kanunu igin-
de diigiinmek, kendilerinden beklenen vazifeleri
gérmek bakimmdan daha faydalidir. Bu itibarla
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biiylik belediyelerimiz belki varidat bakimindan
da ¢ok sikint1 icindedir. Pazar kurulan nahiye
merkezinde belediye tegkilat1 tesis ettigimiz giin,
merkezden verilecek yardimlar bunlara da tesmil
edilmek suretiyle diger belediyelerimizin varida-
tin1 azaltacaktir. Bu suretle icinden eikilmaz bir
hal hasil olacaktir. Bu bakimdan komisyonumu-
zun isabetle verdigi ret kararmmin yerinde oldu-
gu kanaatindeyim.

OMER LOTFI ERZURUMLUOGLU (Yoz-
gad) — Aziz ve muhterem arkadaslar, halen
yiiriirliikkte bulunan 1580 sayili Belediyeler Ka-
nununun ikinei maddesi: «Niifusu ne miktar
olursa olsun kaza ve vildyet merkezlerinde ve
niifusu iki binden fazla olan yerlerde belediye
tegkilati meeburidir.», diyor. Bu hitkme istinaden
Tiirkiye’de 809 belediye meveuttur. Bu 809 be-
lediyenin, 1 Aralik tarihinden bir giin evvelisine
kadar 64 i vilayetlerde, 495 i kazalarda ve 250
si nahiye ve koylerdedir. Bu 250 nin de 142 si
nahiye merkezlerinde kurulmus belediyelerdir.
Bu bakimdan keza 1580 sayili Belediyeler Ka-
nununun 15 nei maddesi belediyelere belde-
nin ihtiyacim kargilamak zimninda bézi vazife-
ler yiikliyor. Bu maddenin sarahatle belediye-
lere yiiklemiy oldugu vazife adedi 76 dir.

Keza yine ayni kanunun diger meddelenine
atfen belediyelere yiiklemis oldugu vazife, 63
ve diger hususi kanunlarla belediyelere yiiklen-
mig olan vazifelerin sayisy ise 22 ki, ceman 161
vazife oluyor. Ama bunun 19 u muayyen niifusa
malik olan belediyeler igin' mecburi olan vazi-
felerdir. Geri kalan 142 si ise, bild istisna, ku-
rulmus her belediye i¢in ifas1 mechuri olan va-
zifelerdir. E

Simdi-gu mevzuat kargisinda, bir de realite-
nin ne durumda oldugunu dikkat nazarlariniza
arz etmek istiyorum. Bugiinkii realite sudur:
Niifusu iki bin ve daha yukar: da olsa, Dams-
tay, belediye tegkildti kurulabilmesi igin, bele-
diye gelirlerini nazar itibara almaktadir. Bele-
diye kurulmas: istenilen yer geliri, belediye hiz-
metlerini kargilamiyacak durumda ise Danigtay
orduda belediye tegkildt: kurulmasina taraftar
degildir ve bunu Devlet Stirast 6teden beri bir
prensip olarak kabul etmigtir. Bir yerde beledi-
ye kurulmasi icin o mahallin teskilat1 icabeden
mercilere miiracaat eder, tetkikat yapilir, kurul-
mas1 kanaatine varildiktan sonra Dahiliye Ve-
‘kéletine -arz edilir; o da bu kanaate vardiktan
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sonra Siray: Devlete arz eder. Stirayn Devletee
esasly ve etrafli tetkikat yapilir, niifusu iki bin-
den yukar da olsa, gelir bakimindan, boyle bir
belediye teskilatimin geliri kifayet etmezse ku-
rulmasina taraftar olmaz. Danigtay meseleyi da-
ima bu sekilde incelemis ve kararini 6teden beri
hep bu yolda vermigtir. Mesele, yalniz niifusun
coklugu meselesi degildir. Belediye gelirleri me-
selesi de mevzuubahistir. Binaenaleyh evveld me-
sele gelir bakimmdan tetkika tibidir. Bu da
1580 sayili Belediyeler Kanunu, belediyelere
142 tane vazife yiiklemig olmasi miinasebetiyle
bu vazifelerin ifasidir. Bugiin yeni kurulan ka-
za merkezlerinde dahi, orada bulunan arkadas-
larimiz pek &la }ilirler ki ve takdir ederler ki,
mezklr kaza merkezlerinde dahi halen ve fiilen
K6y Kanunu tatbik edilmektedir. Yeni kurulan
kaza merkezlerinde imece kalkmig durumda de.
gildir. Yeni kurulan kaza merkezlerinde Beledi-
ye Kanununun bugiin istemig oldugu belediye
hizmetlerinin yapilmasima imkinmi maddi yoktur.
Realite budur. Sunu da arz etmek isterim ki;
birinei idareciler kongresinde bu mesele mevzuu-
bahis edilerek yeni kurulan kazalarda imece mii-
kellefiyetinin kaldirilmamas1 zimninda bir iki
teklif vukubuldu ve bu teklifler, ekseriyetle,
prensip ithariyle kabul edilmigti.. Bugiin yeni ku-
rulmus kazanin basinda gerek belediye reisi ol-
sun, gerek idare Amiri olsun, belediye hizmetle-
rinin gorillememesi bakimindan, c¢ok buhranl
anlar gecirmektedirler, Belediye hizmetlerini g6-
rememekten miitevellit olarak viedan azabi igin-
dedirler.

Bir de komisyonumuz, belediyelerin gelirleri
bakimimdan bu kanunu reddetmigtir. Bugiin 809
belediyeden 203 iiniin gelirleri, personel masraf-
lar1 ciktiktan sonra 4 - 12 bin lira arasinda de-
gigiyor. Personel masraflar1 ciktiktan sonra 4-12
bin lira geliri olan bir belediye, Belediye Kanu-
nunun yiikledigi 142 vazifeden hangisini gorebi-
lir, rica sederim?

Saniyen bircok belediyeler. icin, deniliyor ki
glimriilk hisseleri, vz kanunun ecikardign ka-
nunlarla Hiikiimetten alinacak giimriik hisseleri
ile gecinsin deniyor. Bugiin giimriik hisselerin-
den yilda 51 728 312 lira elde ediliyor, bunu
bugiin (1951 yilina kadar yapilan istatistiklere
gore) meveut belediyeler yekfinuna taksim etti:
gimiz takdirde beher belediyeye, vasati olarak,
tabii niifusa gore ¢ok alacak olan yerler de var-
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dir, onun icin vasati olarak 67 179 lira diisi-
yor. Muhterem agabeyimiz Refet Beyin buyur-
duklart gibi, kanun kabul edilirse, yani pazar
kurulan nahiyeler veyahut da bir arkadagimi-
zin. buyurdugu gibi, biraz daha tesmil etmek
suretiyle tam tegkildtli nahiyelere taksim eder-
sek 3 234 lira diigiiyor. Biraz evvel arz ettigim
gibi, bugiinkii beleliyelere diigen giimriik his-
gesi yekfinu 67 000 liradir. Refet Beyefendinin
ve bir arkadagimizin buyurduklari gibi, pazar
kurulan ve tam tegkilith nahiyelere de tesmil
edersek, 3 234 lira isabet ediyor.

Evvelce 67 bin lira ile bir beldenin ihtiyaci-
n1 kargilamak miimkiin iken bu kere iic bin lira
ile ne gibi bir ihtiyacin karsilanabilecegini yiik-
sek takdirlerinize arz ederim.

940 nahiyeden belediye tegkildt1 bulunan
142 adedinin 53 iinde pazar kurulmaktadir. Bu
53 nahiyeden on iiciinde, aldigimiz maliimata
istinaden arz edeyim ki, buradaki pazarlar se-
nenin muayyen aylarinda igler, 3-4 ay igler.
Kig gelip yollar kapandigi, vasitalarim igleme-
digi zamanlar - ki bu zamanlar oldukea uzun-
dur - bu nahiyelerde kurulan pazarlar dogru-
dan dogruya miistahsilden miistehlike mal sat-
mak, mutavassitlart ortadan kaldirmak sure-
tiyle, pazar olarak isledigi zamanlar ancak iic
ay gibi bir zamana inhisar eder.

Bu bakimdan pazarlarin kuruldugu bu nahi-
yelerde belediyeler de kurarsak hicte uygun ol-
maz. Bu bakimdan pazarm bir gelir temin etme-
mesi zimninda nahiye merkezlerinde belediye
kurulmasinda pazar bir kistas olmuyor. Bugiin
meseld, bircok kazalarda pazar kurulur. Arka-
_daglar bilirlery genis hinterland: bulunan nahi-
ye merkezlerinde dahi bugiin pazar ancak sene-
nin muayyen aylarinda kurulur. Kig aylarinda,
belediyeler pazar mevsiminde elde ettigi hasilat
ile idare olunur. Bu sebeple bircok belediyele-
rimiz Subat, Mart ve Nisan aylarinda personel
masrafinl ddeyemiyecek vaziyete geliyor. Bir-
cok kazalar bu durumdadir.

Refet Bey arkadasimiz pazar gelirlerini ma-
halline masruf bir gekilde harcamayan muhtar-
larin vazifelerini yapamamasindan ve beledi-
yeye ait paralari zimmetine gecirmesinden bah-
sediyorlar. Belediye olursa daha iyi hizmet g&-
.riiliir ve hic olmazsa suiistimallerin oniine geci-
lir diyorlar. Bugiin maalesef bircok koylerde

belediye teskilatr kuruldugu takdirde eski muh-
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tar bugiin oldugu gibi belediye reisi olacaktir.
Realite tamamen budur. Ve hatti bagimizdan
g0yle bir vaka gecmistir. Bir kaza merkezine
sirf kaza merkezi oldugu icin belediye teskildt:
kurulmus ve eski muhtar belediye reisi olmug-
tur. Bu zat makamimiza kadar gelerek bize
goyle bir sual teveih etmigtir, demigtir ki, ben
bugiin filin yerin belediye reisiyim, Istanbul,
Ankara belediye reisleriyle benim ne farkim
vardir? O giinkii belediye bagkanminin mantali-
tesi bu idi.

Arkadaglar, tetkik ettik 809 belediyeden an-
cak dordiinde Belediye Meclisinde dza olmiyan
reis vardir, yani 809 belediye icinde 4 bhelediye
reisi haricten intihap edilmigtir. Binaenaleyh
Refet Beyefendinin buyurduklar gibi nahiye
merkezinde kurulacak belediyelere haricten reis
getirilmesine asla imkan yoktur. Bugiinkii, yani
eski muhtar yarimin belediye reisi olacaktir, hic-
bir fark ta hasil olmiyacaktir.

Arkadaglar, oyle muhtarlarimiz vardir ki
belediye reisinden daha iistiin vazife gormek-
tedir.

Bu bakimdan niifusu iki binden yukari olan
193 koy bugiin belediye istememektedir. Birisi
bizim bagimizdadir. 4 kilometre yakinda olan
Gemerek kaza merkezidir. Suyu olan, caddeleri
genig ve muntazam olan ve niifusu iki binden
yukar: olan Yenicubuk koyii belediye tegkilat:
istememektedir. Belediye tegkildti kurdugumuz
takdirde imece kuramiyacagiz demiglerdir.

Sonra arkadaglarim; biliyorsunuz nahiye
merkezleri daha ziyade inzibati tedbir nazari
itibara alinarak kurulur. Ben dort yiiz niifuslu
kaza merkezinde pazarm kuruldugunu gérdiim.
Ama buna pazar denemez. Viliyet genel mecli-
sinden geecmis ve diger formaliteleri tamamla-
narak pazar kurulmug, ama nihayet dort yiiz
kiisur niifusu olan bir nahiye merkezinde bir pa-
zarin ancak ve ancak mahalli tabirle. ifade
edeyim, cercilerle idare edilen bir pazardir. Bu-
ralarda bir belediye mi kuralim? .

REFET AKSOY (Ordu) — Sizin aradigmiz
verde de fuar mi1 acalim?

OMER LUTFI ERZURUMLUOGLU (De-

- vamla) — Ben fuar acilsimn demiyorum. Yalniz

400 niifuntu olan yerlerde bizim anladigimiz méa-
nada pazar kuralim. Cercilerle idare edilen pazar

olmasin, pazar demek, dogrudan dogruys miis-
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tahslla miistehliki kars1 karsiya getiren ve ara-
dan mutavassitlari kaldiran bir yer demek oldu-
guna goére, tam méanasiyle pazar kuralim. Fakat
Refet Beyefendinin buyurdugu gibi, genig bir
miistahsil kitlesiyle, genis bir miistehlik kitlesini
birlestiren pazar yerleri vardir; bunlar: birles-
tirmek suretiyle, hattd biraz daha acik izah ede-
yim. Mazur goriin, civar kéyleri de nahiye icine
sokmak suretiyle halletmisiz veburada belediye
kurmak suretiyle pazar kurmugsuzdur. Su hale
nazaran inzibati bakimdan kurulan belediyeler,
pazar kurma bakimindan kéyler kadar bile fayda
saglamamaktadir. Dahiliye Vekéletinin Mahalli
Idareler Subesi iizerine yiik olmak tali derecede
ehemmiyeti olan bir husustur. Biz eger memleket
menfaat: olduguna inamyorsak ve Meclisi Ali
bunu tasvibederse o yiikii diigiinmek mevkiinde
degiliz, o vazifesini yapmakla miikelleftir.

Su altt madde iizerine siraladigimiz maruza-
timizdan da anlagilacagr vechile muhterem Refet
Beyin teklifine uyamiyacagimiz arz ederim. Bu
sebeplerle teklifi reddetmig bulunuyoruz. (Al-
kiglar).

REIS — Dabhiliye Vekili.

DAHILIYE VEKILI NAMIK GEDIK (Ay-
din) — Muhterem arkadagimiz Refet Aksoy’un
Heyti Celilenize sunulmusg olan teklifi etrafinda
¢ok saldhiyetli arkadaglarmm beyanlarda bulundu-
lar ve Dahiliye Enciimeni de mazbatasini burada
miidafaa etti. Bu mazbatada, biraz evvel kiir-
slivli terkeden muhterem arkagin temas ettigi bir
noktaya isaret etmeyi bendeniz de zaruri telakki
ettim.

Miizakereler 6yle zannediyorum ki, Heyeti
Celileyi bu mevzu etrafinda kafi derecede ten-
vir etmigtir. O itibarla teker teker iizerinde
durulan meselelere bendeniz avdet etmiyece@im.
Merkezinde pazar kurulan nahiye merkezlerinde
1580 sayili Belediye Kanununun -ikinei maddesi-
ne gore belediye tegkildti kurulmasi mecburiyeti
ne dereceye kadar bu giiniin realiteleriyle miis-
mir olacaktir? Bu hususta da Heyeti Celile, tah-
min ederim ki, bir kanaate varmistir. Biz, Da-
hiliye Vekéleti olarak, bu teklif kargisinda, tek-
1if kabul edildigi takdirde, miismir olmasi halin-
de, mahalli idarelere su kiilfeti yiikliyecektir,
bu hizmeti tahmil edecektir gibi bir endige tasi-
mamaktayiz. Dahilive Vekileti bu tarz hizmet-
leri Biiyiik Millet Meclisinden tevdi edilmig bir

emir telakki eder ve buplar: yerine getirmekten
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sadece memnuniyet duyar. Ancak kanaatimiz
sudur ki, Dahiliye Enciimeninde de noktai na-
zarmmizl, arkadagmmizin teklifi karsisinda, arz
etmigtik. Bu teklif kabul edildigi takdirde, ar-
kadasimrzin cok biiyiik bir hassasiyetle iizerinde
durdugu maksat hicbir « zaman tahassul etmiye-
cektir. Teker teker iizerinde duruldu. 2 000 nii-
fus meselesi yeniden tetkik edilmekte bulunan
Koy Kanununda ve Bédlediye Kanununda bundan
evvel yapilmis kongrelerden miilhem olmak sure-
tiyle 83 000 e yiikseltilmesi gibi bir zarureti or-
taya cikarmigtir. Bu vaziyet karsisinda gelirler
mukayeseli rakamlarls ifade edildi. Koy ve na-
hiye merkezlerimize, Belediye Kanununun tahmil
ettigi kiilfetleri yerine getirebilmek hususunda
karsilasacaklar migkiilat, K6y Kanununun ken-
dilerine verdigi imkin yaninda tercih edilmez
kanaatindeyiz. Biz de Dahiliye Vekéleti olarak
Dahiliye Enciimeninin mazbatasinin kabuliinii is-
tirham etmekteyiz.

REIS — Servet Sezgin buyurun.

- SERVET SEZGIN (Canakkale) — Muhte-
rem arkadaslar, belediyeler, bir beldenin bedii,
sthhi, sosyal ve iktisadi ihtiyaclarini daha iyi
gidermek maksadiyle kurulmus miiesseselerdir.
Bu itibarla koy hayatindan belediye hayatina
geemek bir idealdir. Bu ideali Biiyiik Millet
Meclisimizde arzu etmiyen bir tiyenin bulundu-
gunu tahmin etmem. Bu tesirle olacaktir ki, ¢cok
kiymetli arkadagim Refet. Aksoy bu teklifini
getirmis bulunmaktadirlar, kanaatindeyim. Bi-
raz evvel kiymetli arkadaslarimiz bunun bircok
mahzurlarim tebariiz ettirdiler. Bilhassa bele-
diyeler kendi masraflart muvacehesinde ancak
meveut gelirlerinin ytizde 20 veya 30 unu bile
bedii, sthhi ve sosyal ihtiyaclara tahsis edeme-
mektedirler. Bunu teminen belediyeleri yasat-
mak maksadiyle giimriik gelirlerinden beledi-
yelere biiyiik yardimlar yapilmaktadir. Bugiin
Garp memleketlerinin cogunda belediyeler ge-
lirlerini kendi gayrimenkul ve diger kaynakla-
rindan temin etmekte ve hichir suretle bu sekil-
de yardimlar gormemektedirler. Ben bunlara

temas edecek degilim. Bilhassa bizi pek cok iiz-

mekte olan belediye gelirleri ile aldkali bir mev-
zuu hatirlatarak kiirsiiden inecegim. Bu da; is-
kele resimleridir. Bu iskele resimleri yiiziinden
Denizyollar: fdaresi zarar etmekte ve bu yiiz-
den bircok iskelelere gemilerini ugratmamak-
tadir. '

— 73 —
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REIS — Servet Bey bunlarin mevzuyla ilgisi
yoktur.

SERVET SEZGIN (Devamla) — Aldkas: su
noktadandir ki; bircok yerlerde. belediyelere
yardim yapmak mecburiyetindeyiz. Halen yapi-
lan yardimlarla bugiinkii belediyeler dahi vazi-
felerini layikiyle ifa edememektedirler. Yeni
yeni belediyeler kuruldugu takdirde bunlar1 na-
s1l yasatacagiz? Qiinkii, Belediye Gelirleri Ka-
nunu ile Denizyollarina birtakim kiilfetler tah-
mil ediyoruz. Bugiin Canakkale Belediyesi de-
nizyollarindan gecinmektedir ve bu sebeple de
denizyollar zarar etmekte ve Canakkale’ye va-
pur ugratmamaktadir. Hattd araba vapuru is-
letelmiyoruz. Gemi, iskelelerimize yanagmiyor. Biz
bunu bir kanun teklifi ile huzurunuza getirece-
giz, bu kanunla belediyeler nasil yasiyacak, onu
da diiglinmiig olacagiz. Belediye 8yle miithim bir
vaziyetle karsi kargiyadir ki, Canakkale vila-
yeti, belediye hizmetlerinin ¢ok elmas: dolays-
siyle teskilat istiyor. Halbuki, te‘ediyelerimizin
varidat: kifi gelmedigi icin boyle bir teskildtin
kurulmasina taraftar olmuyorlar. Hakikaten
bugiin belediyelerin yiikii cok fazla artmistir.
Birtakim yeni yeni belediyelerin ihdasina mem-
leketin mali kaynaklar1 miisait degildir. Bende-
niz bunu bilhassa arz etmek istiyorum. Yani be-
lediyelerimize kaynak bulmak icabeder.

REIS — Bagka s6z istiyen yok.

Refet Aksoy arkadasimizin bir takriri var,
okutuyorum.

B. M. Meelisi Yiiksek Reisligine
Sifahen arz ettigim vechile teklifim aleyhin-
deki Dahiliye Enciimeni mazbatasinin reddiyle,
teklifimin yeniden tetkik olunmak ve miispet
bir karara baglanmak iizere teklifimin enciime-
ne tevdiine karar verilmesini arz ve teklif ede-

rim.,
Ordu
Refet Aksoy

REIS — Enciimen tabii muhalif.

DAHILIYE ENCUMEN! M. M. PERTEV
ARAT (fzmir) — Fikrimizi soyledik.

REIS — Dahiliye Enciimeninin mazbatasinin
reddiyle teklifin bir kere daha enciimende go-
riigiilmesini Refet Aksoy arkadasimiz takrirle-
riyle istemektedir. Reye arz ediyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler... Takrir reddedilmigtir.

Simdi, Dahilive Enciimeni raporunu, yani
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Refet Aksoy arkadagimizin kanun teklifinin
reddine miitedair olan raporu reylerinize arz
ediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul
edilmis ve teklifi kanuni reddedilmigtir.

7. — Kocaeli Mebusu Ekrem Alican’m, Tica-
ret Kanununun 483 ve 484 ncii maddelerinin de-
gigtirilmesi haklkwnda kanun  teklifi ve Adliye
Enciimens mazbatasy (2/22) (1)

REIS — Heyeti umumiyesi hakkinda s8z is-
tiyen var m1?

Maddelére gecilmesini reylerinize arz ediyo-
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
mistir.

Ticaret Kanununun 483 ve 484 ncii maddelerin-
de degisiklik yapilmasina dair Kanun

MADDE 1. — 29.V.1926 tarih ve 865 sayih
«Ticaret Kanunu» nun 483 ve 484 ncii madde-
leri agagidaki sekilde degigtirilmigtir :

Madde 483. — Bir gerikin beg bin liradan
fazla hisse sahibi olmasi memnudur.

REIS — Madde hakkinda s6z istiyen yok,
reylerinize arz ediyorum. XKabul edenler... Et-
miyenler... Kabul edilmistir.

Madde 484. — Sirket, hisse senedat:1 gikar-
migsa bunlarin nama muharrer olmasi ldzimdir.
Bir hisse, senedinin kiymeti muharreresi elli
liradan fazla olamaz ve bedeli tamamen tediye
edilmedikce dhara devir ve ferag edilemez.

Hisse senedati, bedelleri tamamen tesviye
edildikten sonra dahi, sirket mukavelenamesiyle
mevzu geraite gore heyeti umumiye veya mee-
lisi idare tarafindan verilecek mezuniyet ile
devir ve ferag edilebilir.

REIS — Madde hakkinda sz istiyen var m19

EMRULLAH NUTKU (Trabzon) — Efen-
dim, hisse senetlerinin #4zami haddinin beg bin
olmas1 kargisinda halen bir
hisse senedinin kiymeti muharreresinin Azami
50 lira olmasi, h&milinin tomarlarla hisse sene-
dini tagimas1 gibi Dbir kiilfet meydana getirili-
yor. Bendeniz, bircok kooperatiflerle aldkali
oldugum icin bunun miiskiilldtim takdir edi-
yorum. DBu sebeple ve hic olmazsa kiymeti mu-
harreresinin 100 liraya cikarilmasi suretiyle beg

( 1.) 29 sayah matbua 2aptm sonundader,
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bin lirahk 100 hisse senedi yerine 50 hisse se-
nedi tagimak kolayligimi hissedarlara temin et-
mig oluruz,

Bu itibarla bendeniz, kiymeti muharrerele-
rin 100 liraya ¢ikarilmasim teklif ediyorum.

REIS — Komisyonun miitaldast nedir bu
teklif hakkinda?

ADLIYE ENCUMENI REISI HALIL 0z-
YORUK (Konya) — Muhterem arkadaglar, esas
itibariyle 483 ncii maddeye miitenazir olmak
tizere, oradaki 500 lira beg misli artirlmak su-
retiyle 2 500 liraya iblag edilmis, 484 neii mad-
dedeki 5 lira hisse beg misli artirlmak suretiy-
le 25 liraya cikarilmigtir. Her ikisinde de nispe-
tin miktar itibariyle muhafaza edilmesini uy-
gun buluyoruz. Bu itibarla enciimen noktai
nazarinda 1srar etmektedir.

REIS — Emrullah Nutku’nun takririni oku-
tuyorum.
Yiiksek Reislige
Goriigiilmekte olan kanunun birinei madde-

sine merbut 484 necii maddede bir hisse sene-
dinin kiymeti muharreresinin elli yerine yiiz li-

radan fazla olamaz diye degistirilmesini teklif |

ederim.
Trabzon
Emrullah Nutku

10°. 12 . 1954
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REIS — Takriri dinlediniz, enciimen igtirak
etmiyor ve 50 lira iizerinde israr ediyor. Tak-
riri reye arz ediyorum : Nazar dikkate alan-
lar igaret etsinler.. Almiyanlar.. Dikkate aln-
mamigtir. o

Simdi 484 ncii maddeyi okundugu sekilde
reylerinize arz ediyorum : Kabul edenler... Et-
miyenler... Kabul edilmistir. S ’

Birinei maddeyi tekrar okutuyorum.
(Tekrar okundu.) )

REIS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum :
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

MADDE 2. — Bu kanun nesgri tarihinden iti-
baren mer’idir.

REIS — Maddeyi reylerinize arz ediyorum. :
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini ie-
raya, Iera Vekilleri Heyeti memurdur. '
REIS — Maddeyi reylerinize arz ediyomm :
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.
Tasarmn birinei miizakeresi bitmistir,
Ruznamede goriigiilecek baagk?;j madde :yok-
tur, 13 Kanunuevvel 1954 Pazartes giinii:saat
on beste toplanmak iizere Celseye son veriyo-
rum. '

Kapanma saati-: 16,60
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6. — SUALLER VE CEVAPLAR

A — TAHRIRI SUALLER

'1‘: — GQazianteb Mebusu Siileyman Kuranel'-
#n, Nafia Vekaletine baglh umum miidiirlik, mi-
diirliik ve reisliklerin merkez ve tagra kadrola-
rinda maag, iicret ve yevmiye ile calistirian kag
tane Y. miihendis, Y. mimar, mihendis, mimar
ve fen memuru bulunduguna ve bu tegekkillerin
1953 yrlanda yaphids ve yapmakta oldugu ig tuta-
rina dair sualithe Nafwa Vekili Kemal Zeytinogdlu’-
nun tahriri cevabs (7/24)

) 16 . XTI . 1954
T. B. M. Meclisi Yiiksek Riyasetine
Agagidaki yazihi sorularmmin  yazili olarak
Nafia Vekiletince cevaplandirlmasimi saygila-
rimla rica ederim,
(Grazianteb M.
Siileyman Kuranel

1. Nafia Vekileti biinyesinde bulunan
umum miidiirliik, miidiirliik ve reisliklerin mer-
kez ve tagra kadrolarinda,

a) Maagh,

b) Ueretli,

~e) Yevmiyeli kag tane,

Y. miihendis, Y. mimar, miihendis, mimar ve

fen memuru vardir?

2. 1953 yilinda bu umum miidirliik, midir-

lilk ve reisliklerin emanet ve taahhiit yolu ile
yaptig1 ve yapmakta oldugu ig tutarr ne Kka-

. dardr,

T. C.
Nafia Vekileti,
Zat Igleri Miidiirliigii
Say: : 50 - 74, 15944

8. XII. 1954

Ozeti: Teknik personel
ve 1953 yilinda yapilan
igler hakkinda. |

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Makamina

17 . XI . 1954 tarih ve Umumi Kitip, Ka-
nunlar Miidiirligi sozlii 533 - 2465/7-24 sayili
yazlar kargihgidir.

Vekaletimiz' daireleriyle bagli umum miidiir-
liiklerin merkez ve tagra teskilatlarinda, istih-
dam edilen maagh, {icretli ve yevmiyeli yiliksek
miihendis, yliksek mimar, miihendis, mimar ve
fen memuru adedi 1 sayily cetvelde ve 1953 y1-
hnda emanet ve taahhiit yolu ile yapilmig ve
yapilmakta olan igler de 2 sayilr cetvelde goste-
rilmig olup iligik olarak sunulmusgtur.

Saygilarimla arz ederim.

Nafia Vekili
K. Zeytinoglu
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[1] SAYILI CETVEL

Nafia Vekileti merkez ve tagra tegkildtinda ¢aligan teknik eleman miktarmi gosterir listedir.

Yiiksek miihendis
Yiiksek mimar
Miihendis

Mimar

Fen memuru

Yekiin

MERKEZ
Maagh Ueretli Yevmiyeli
44 18 36
6 11 18
8 9 8
—_ 1 1
4 11 5
62 50 68

TASRA
Maagh  Ucretli Yevmiyeli  Yekdn

33 17 60 208
6 8 8 - 57
70 14 13 122
—_ 2 — 4
86 35 29 170

= = ———
195 76 110 561

Nafia Vekaletl Karayollarl Umum Miidiirliigii merkez ve tagra tegkildtinda caligan tekmk eleman

‘ listesidir.
C MERKEZ TASRA
Maaghh Uecretli Yevmiyeli Maaghh  Ueretli  Yevmiyeli Yekéin
Yiiksek miihendis 25 10 74 16 18 114 257
Yiiksek mimar — — 5 — — — 5
Miihendis 15 6 14 47 16 54 152
Mimar — — 1 —_ —_ —_ 1
Fen memuru 8 5 14 23 15 120 185
Pt — 4 E————
Yekfin 48 21 108 86 49 288 600

Nafia Vekiletine bagli Devlet Su Igleri Umum Miidiirliigii merkez ve tagra tegkilitinda Qahsan

teknik eleman listesidir.

MERKEZ TASRA
Maagli Uecretli Yevmiyeli - Maagh Ueretli  Yevmiyeli Yekdin
Yiiksek miihendis 20 7 35 31 10 60 163
Miihendis 2 _— 10 21 4 9 46
Fen memuru 1 — 4 21 13 40 --T9
Yekin 23 7 49 73 27 109 288

.

Nafia Vekéletine bagh ve 3659 sayilh Miiesseseler Baremi Kanununa tabi Elektrik Isleri Etiit
Idaresi Umum Midiirliigiinde galgan teknik eleman listesidir. (Tagra tegkilat: yok).

Merkez
Maagh  Ucretli Yevmiyeli Yekin
Y. Miih. 2 10 2 14
Miih. 2 5 2 9
Yektin ’ 4 15 4 23

—_T —
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[2] SAYILI CETVEL

1953 yilinda Nafia Vekaleti dairelerince ve taahhiit yoliyle yapilan isler.

. Demiryollar ve Limanlar Ingaat Reisligince
1953 vﬂmda emanet ve taahhiit yolu ile yaptig:1 ve yapimakta olan igler tutar.
Demiryollar ingaata Limanlar ingaat:
vapilanigtutam  yapilan ig tutar

Lira Lira
1953 21 755 000 39 567 500
1954 30 000 000 42 075 001

Yekiin 51 755 000 81 642 501

Yap: ve Imar Igleri Reisligince

1953 senesi icinde : _

Sehircilik Fen Heyeti Miidiirliigiince 82 kasabaya ait halihazir harita kontrol ve tasdik edilmis
ve 103 imar plini keza tasdik ve tanzim edilmistir.

1953 senesi iginde : .

Tahsisat1 Vekaletimiz biiteesinde olmiyan diger vekilet ve idarelere ait (89) muhtelif ingaata
att proje tasdik edilmistir.

1953 senesi icinde :

Beledive ve miilhak biitceli idareler ile ozel idare ve ingaat tahsisati Vekéiletimiz biitcesine konmi-
van muhtelif vekiletlere ait (135) aded yekfinu (45 078 836) lira tutan insaat kegfi tasdik edilmistir.

1953 yilinda, yeniden vaptimlan ikmal edilen ve onarilan bina adedile bunlara sarf edilen tahsisat
agagda gosterilmigtir,

' Inga ve Sarf edilen
h Yili  ikmal  yeniinga Onarim Para

1953 84 428 (X) 558 64 280 010
(X) Bu rakam icerisinde bir mukavele ile yapilmig 130 ev vardir.

Hava Meydanlar: Ingaat Miidiirliigiince : .

1953 yilinda emanet suretiyle Esenboga Hava Meydaninmn ingaatina devam edilmis olup bu il
i¢inde ingaat malzeme ve techizati dahil 2 605 000 lira sarfedilmis ve 5076 sayili Kanuna ek 5843 sa-
vih Kanunun verdigi salahiyete istinaden girigilmis hulunan son taahhiitlerle umumi masraflar ola-

rak ceman 7 541 400 lira sarf edilmistir.

1954 y]lmda sivil meydan].ar icin yeni bir taahhiide girisilmemis ve eski iglerin ikmaline caligl-
magtir,

Esenboga emanet. mgaatmm ikmali i¢in bu yil 2 162 000 lira ve diger tashhiit igleri ile umumi
masraflar kargihig 4 408 000 lira sarf edilecektir.

Nato igleri : 1953 yilinda meriyete giren yukarda miinderic kararnameye miisteniden Eskigehir,
Konya, Diyarbakir, Balikesir, Bandirma, Merzifon, Malatya ve Batman hava iistlerinin ingaas1 beynel-
- milel gohreti haiz firmalardan teklif almak suretiyle ihaleye ¢ikarilmig ve ceman 94 811 430 lira be-
delle miitaahhitlerine ihale edilerek mukaveleleri bagitlanmigtir.

Ayrica akar yakit depolama ve tevzi sistemi - 1§ler1nden bugiine kadar 22 196 179 lirahk ig
miitaahhitlerine ihale edilmistir.

. Bu iglerin etiidii, prO]elermm hazmlanmam ve ingaatimn kontrolii icin 1953 wyilinda gerek ‘



biitcemizde ve gerekse
yilinda da 2 000 000 lira sarf edilecektir.
Miitaahhitlerine ihale
migtir,
1954 mali yih
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narak ihale edilecektir.
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sonuna kadar takriben 40 000 000 lirahk
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edilmis igler kargihémda bugiine kadar ceman 11 149 690 lira 6den-

iein proje ve gartnameleri hazirla-

Nafia Vekiletine bagli Karayollarm Umum Mudurlugunce 1953 yilinda emanet ve taahhiit yoliyle
yapilmg ve yapilmakta olan igler :

1953 1954
Yollar (10 000 000 Bono dahil) (50 000 000 Bono dihil)

Emanet igler 50 853 000 . 61 872 000
Thaleli igler 40 306 000 46 393 000
Kopriiler
Emanet isler 2 682 000 2 643 000
Thaleli igler 12 000 000 15 115 000
Tesisler
Emanet isler —_ 598 000
Thaleli isler 1 694 000 2 925 000
Istimlak 11 577 000 14 492 000
Makine masraflart 25 792 000 25 723 000
Htiid ve proje igleri 4 000 000 6 000 000
Diger masraflar 7 397 334 14 078 417

Yekiin 156 301 334 189 839 417

Nafia Vekiletine bagli Devlet Su Isleri Umum Miidiirliigiinee 1953 yﬂmda emanet ve taahhiit

yolu ile yapilmig ve yapilmakta olan isler.

1.
bh)
e)
2.
bh)
c)
d)

a) 1953 yilinda ihale edilen islerin tutar

Tleriki yillara sirayet eden

. Bu iglere 1953 mali yilinda yapilan 6demeler

a) Evvelce ihale edilmis iglere 1953 mali yilinda yapilan 6demeler

Avans bakiyeleri meemuu

Istimlak genel masraf, emanet igler ve miiteferrik masraflar

1953 yilinda ihale edilen islere 1953 mali yilinda yapilan édeme

Biitce (1953 mali yih)
Nakden .tediye
1954 vadeli bono

¢

60 368 000
2 048 000
58 320 000
38 813 000
6 889 000

.9 681 000

©9 048 000
57 431 000
52 880 000

4 551 000

57 431 000
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Nafia Vekaletine bagh  Blektrik isleri Btid Idaresi Umum Miidiirligiinee 1953 yihinda ema-
net ve taahhiit yolu ile yaptomis ve yapilmakta olan isler. »

Yapilacak enerji istihsal santrallariyle ilgili olarak yapilan ve bdlgenin veya mahallin bugiin-
kil ve ilerdeki takat ve isteklerini tesbit eden enerji etiidleriyle bu mahallerdeki enerji kaynak-
larmin etiidii.

(ediz bolgesinde 12 sehir ve kasabanin (Gazianteb ve kaza merkezlerinin, Akgehir - Yalvae -
Sarki Karaagae - Gelendost ve Siiteiiler kaza ve nahiye merkezlerinin, Giresun ve Ordu il mer-
kezlerinin, Yozgad - Yerkoy Elmali, Karaman, Rize ve Trabzon sehirleriyle kaza merkezlerinin,
Tagkoprii ve Kendir Fabrikasinin  Sivrihisar ve civarimin enerji etiidleriyle; Elmali civarmdaki

~sular, Aksu, Turnasuyu ve Melet ¢cayl ve Alanya eivarinda Dim, Ola, Kargi, Alara ve Karpuz su-
lar, Ikizdere, Of, Kaptanpasa ve Firtina sulary, Taskoprii ve civarinda kirazli dere ve Goksu su-
lari, Sivrihisar civarinda Diiden cay: otudlerl yapilmigtir.

Hidrografik etiidleri :

Bu yil icinde yeniden acilan 74 istasyonla birlikte 214 e yiikselen rasat istasyonlarimizda 1953
yili icinde 662 aded akim 6lclisii yapilmagtir. ‘

Topografik etiidleri :

1953 yih icinde idarenin ele aldigi nehir havzalar, baraj ve miinferit santral projeleri icin
cesitli harita isleri yapilmigtir. (Bent ve santral haritalari, tulani profiller vesaire.)

Jeolojik Etiidler ve Sondajlar :

Seyhan bent ve santrali icin temel sondajlari,

Kizlhirmak iizerinde Kopritkoy temel sondajlari,

Kizlirmak tizerinde Kesikkoprii hent ve temel sondajlavy,

Kizilirmak tizerinde Hirfanli mevkiinde bent ve temel sondajlam,

Kizahrmak iizerinde Kapulukaya mevkiinde bent ve temel sondajlar,

Konya ovasinda Altimape, Mayderesi temel sondajlari,

Eskigehir civarmmda 8 koyiin icme suyu sondaj,

Eskisehir icmesuyu yeralt1 sondajlar,

Gediz lizerinde temel sondajlari,

Yegilirmak Almus mevkiinde temel sondajlar: ile muhtelif yerlerde diger jeolojik etiidler ya-
pilmisgtir,

Proje Isleri :

Yukardaki etiidlere istinaden Trabzon - Degirmendere; Yozgad - Karanlikdere, Tosya - Derin-
g6z; Rize - Ikizdere; Gelendost - Yalvac - Sarkikaraagac - Kirgehir; Karaman; Siiteiiler; Bolu -
Diizee; Van - Bendimahi; hidro-elektrik santral hava hatt1 ve transformator merkezleri projeleri
hazirlanmig, Kizileab6litk santral projesinin tanzimine ge¢ilmigtir. Bunlardan bagka Hirfanli baraj
ve bolge santrali ve Almus baraji ve santral projeleri iizerinde Amerikal miigavirlerle tesriki me-
sai edilerek tesbit edilen esaslar dahilinde proje tizerinde gerekli calismalar yapilmigtir.

Ekonomi ve Istatistik Igleri :

Memlekette meveut sehir ve endiistri santrallarinin ﬁmhyetnn ve igletme mneticelerini tesbit,
istihsal durumunu ve gidisatini tAyin maksadiyle istatistik bilgiler toplanmig ve bu maltimat tas-
nif ve tahlil edilerek etiidler icin kiymetlendirilmigtir.

Koy Elektrifikasyon Etiidleri : '

Hiikiimet programima ahnmig olan koylerimizin elektrifikasyonu dolayisiyle 1953 yili icinde
hangi kéylerin nereden ve ne suretle beslenebilecekleri konusunun etiidiine bu yil icinde baglan-
migtir,
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3, — Amasye Mebusu Hémit Koray'wn,
Amasya ve havalisint feyezanlarin tahribatin-
dan bir an evvel kurtarmaek maksadiyle yapiirs-
lacak Almus ve Kazankaya barajlarinm etiidleri-
nin tkmal edilip edilmedigine dair sorusuna Na-
fia Vekili Kemal Zeytinoglu’nun tahriri cevabs

(7/26)

16 . XT.1954
T. B. Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Yegilirmak ve Cekerek 1rmaklarimin hemen
her sene ilkbaharda yiikselmesiyle husule ge-
len feyezan Amasya bag ve bahgeleriyle irmak
glizergdhindaki kéylerin mezruatim1  yok et-
mekte, bir kisim topraklarimi alip gotiirmekte,
sularin istild ettigi bircok binalar harabiye ug-
ramakta ve bu yiizden vatandaglarimiz biiyiik
zararlara ducar olmaktadirlar.

Bu elim manzarayr Saymm Cumhur Reisimiz
de bizzat miigahede buyurmuglar ve her sene teker-
riir eden bu tabiat faciasinin 6nlenmesi icin bir an
evvel faaliyete gecilmesini emir buyurmuslards.
Doért seneden beri ingas1 ikmal edilemiyen Duruca-
su hidro - elektrik santralinin bitirilmesiyle de bu
tagkina mini olunamiyacagr anlagjildigindan
Almus ve Kazankaya barajlarimin yaptiriimasi-
na fenni zaruret goriillmiigtii. Amasya ve hava-
lisinin her sene tehlike arz eden bu tagkinlar-
dan bir an evvel kurtulmasini miimkiin kilacak
faaliyetlerin neticesini halkimiz sabirsizlikla
beklemekte oldugundan mevzuubahis iki bara-
jin etiidlerinin ikmal edilmig olup olmadiginin,
edilmemigse ne zaman bitirilip ihaleye cikarila-
caklarinin Nafia Vekiletince yazih olarak cevap-
landirilmasinin teminini saygilarimla rica ede-
rim,

Amasya Mebusu
Himit Koray
T. C. 8 . XII ."1954
Nafia Vekaleti
Hususi Kalem Miidiirligi
. Say1 : 588

T. B. M. M. Reisligine
Ankara

19 . XTI . 1954 giin ve 7-26/549-2502 saxii
yaz1 karsihgdir:

Amasya ve havalisini feyezanlarin tahiiba-
tmdan bir an evvel kurtarmak maksadiyle yap-
tirllacak Almus ve Kazankaya barajlarinm

[}
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etiidlerinin ikmal edilip edilmedigine dair Amas-
yva Mebusu Hamit Koray tarafindan verilen tah-
rirl sual takririne hazirlanan cevabin ilisik ola-
rak sunuldugunu saygilarimla arz ederim.
Nafia Vekili
K. Zeytinoglu

Amasya ve havalisini feyezanlarin tahriba-
tindan bir an evvel kurtarmak maksadiyle yap-
tirilacak  Almus ve Kazankays barajlarimm
etlidlerinin ikmal edilip edilmedigine dair Amas-
yva Mebusu Hamit Koray’in tahrirl sual takriri
agagida cevaplandunilmigtir: :

1. Almus Baraji:

Bu barajm projelerinin hazirlanmasinda lii-
zumlu ilk etiidler ikmal edilmis, sondajlar yap-
tirilmig, baraj yerinin ve gol sahasinin harita-
lar1 cikarilmig ¥e bir proje taslagi hazirlanmis-
tir. ’

2. Kazankaya Baraji :

Bu barajin projelerinin hazirlanmasinda lii-
zumlu ilk etiidler yapilmis olup gerekli diger
malimatin toplanmasina ve sondajlarin yapul- -
manina oniimiizdeki aylar iginde baglanacalktir.

Esasen Almuy ve Kazankaya barajlarimn
projeleri, Yesilirmak ve kollarim1 ihtiva eden
Yesilirmak amenajman plan icinde etiid edile-
rek hazirlanacaktir.

Halen bu amenajman plani iizerinde caligil-
makta olup, planin ikmalinden sonra plana da-
hil projelerin eh’emmiyet sirast meydana cika-
caktir.

Biitce ve 6denek durumuna ve amenajman
planindaki siraya gore projeler tahakkuk saf-
hasina konulacaktir.

Amenajman plin1 hazirlanmadan Almus ve
Kazankaya barajlar1 ele alinamiyacaktir.

3. — Amuasye Mebusu Hamit Koray’wn, mem-
leket sathinwn adaclandurilmasy, yeraltr sularin-
dan istifade edilmesi, suni gibrenin gimriksiz
sthali, sulama tesislerinin getirtilmest, suni yog-
mur yagdiridmas:, hububatwn i vasifta yetigti-
rilmesi ve hayvanciligin inkisaf ettirilmes: hu-
suslarmda ne diigliniildigine ve alman tedbirle-
rin mahiyetine datr sualine Ziraat Vekili nedim
Okmen’in tahrir cevaby (7/325)

T. B. M. M. Yiiksek Reisligine
Asagidaki suallerimin Ziraat ve Nafia veka-
letlerince yazili olarak cevaplandirtimasinin te-
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minine miisaadelerini saygilarimla rica ederim.
Amasya Mebusu
H. Koray

I - Memleket sathuun agaclandirilmas: ve en
kisa zamanda ormanlar yetigtirilmesi icin sim-
diye kadar ne gibi tedbirler alinmigtir?

IT - Kurak mintakalarda yeralti sularindan
faydalanilmak ic¢in sondaj tecriibelerine girigil-
mis midir, nerelerde ka¢ kuyu acilmig ve ne ne-
ticeler elde 'edilmigtir? Irmak ve gol sularmdan
istifade edilmek iizere etiidler yapilmig madir?
Ele alinmig ve alinmasi gereken bavaj etiidleri
ne safthadadir?

11 - Yorgun topraklarimizi besliyecek ve
hububat mahsuliimiiziin verimini artiracak sun’i
giibre kullanilmasi igjn - memlekette kurulmakta
olan fabrikalar faaliyete gecinceye kadar - giim-
riik resminden muafen harigten giibre ithali ile
koyliiye tevzii miimkiin goriillmekte midir?

IV - Sulama igleri halledilineeye kadar ku-
-rak mintakalar eifteilerinin istifadesine arz edil-
mek iizere harigten, su piiskiirten tulumbalaria
rezervuarlar getirilmesi diigliniilmekte midir?

V - Simdiye kadar memleketimizde sun’i yag-
mur yagdirma tecriibesi yapilmig midir? Diger

memleketlerdeki bu nevi teeriibeler muvaffak
olmug mudur?
VI - Bugdaylarimizi, kalitelerini diigiiren,

vasiflarini bozan pelemir ve emsali yabaner ve
muzir maddelerden ari, vezin ve evsafi diinyal
bugdaylar: ayarinda yetigtirebilmek icin ne gibi
tedbirler alinmas1 diigtiniilmektedir. ?

VII - Selektor ve ildclama isleri memleketin
her tarafinda yapilabilmekte midir?

VIII - Ziraat alet ve makinalarimin yedek-
lerinin ihtiyaca yetecek kadar memlekette mev-
cutlars var midir? Bunlar: vildyet merkezlerin-
den tedarik etmek miimkiin olabilmekte midir?

IX - Qifteilerimizi gesitli mahsul yetigtirme-
ye sevk ve tegvik ic¢in caligmalar ne durumda-
 dir? Mintakalarin hususiyetlerine gore bir tas-
nif ve program yapilmig midir?

X - Devlet ¢iftliklerinin topraksiz ve eiizi

toprak sahibi koyliilere taksitle satilmasi diisii-

niillmekte midir?

10.12. 1954

c:1

XTI - Koyliimiiztin yalme ziraatle gecinmek
mecburiyetinden kurtarilmasi ve aym zamanda
memlekette hayvancihigimm inkigaf ettirilmesi
icin diigliniilen tedbirler nelerdir?

T. C.
Ziraat Vekileti
Hususi : 2396

T. B. M. M. Yiiksek Riyasetine
C :19 . XI. 1954 giin ve Kanuniar Mudiirlii-
gl 7 - 25/548 - 2501 sayili yazya : ’
'Amasya Mebusu Hamit Koray tarafindan ve-
rilen tahrirl sual takririne verilen cevabi yazimin
leffen takdim kihndigim saygilarimla arz ede-
rim.

8 . XII . 1954

Ziraat Vekili
Nedim Okmen

Amasya Mebusu Hémit Koray'in yazihi sorularm
ve cevaplar

Soru 1. Memleket sathinin agaglandlmlma-
s1 ve en kisa zamanda ormanlar yetigtirilmesi icin
simdiye kadar ne gibi tedbirler alinmigtir?.

Cevap 1. Yurdun agaclandirilmasi bakimin-
dan vekdletimizee yapilmakta olan caligmalar,
orman iei ve orman dig1 agaclamalar olmak iize-
re iki yonden miitalia edilebilir :

Yapilan agaclama igleri i¢in liizumlu fidan-
lar1 yetistirmek ftizere gimdiye kadar Orman
Umum Miidiirliigiine bagli olarak 17 daimi ve 8
muvakkat fidanhk tesis edilmis bulunmaktadir.
Ayrica vekaletimize baglh diger umum miidiir-
liikler miiesseselerinin bu yoldaki imkinlarindan
da istifade edilmektedir.

Orman ici agaclamalari; yangin ve sair yol-
larla tahribata ugriyan ormanhk sahalarin imar
maksadiyle yapilmaktadir. Bu sekil agaclamalara
1945 yilinda tohum ekmek suretiyle baglanilmig-
sa da 1951 yilinda o zamana kadar tohumla ya-
pilan aéaglamalarda basar: elde edilemiyecegi ne-
tigesine varilarak bu usul terk edilmis ve fidan
dikilmek suretiyle agaclama iglerine devam edil-
migtir.

Son dort yil zarfinda yapllan orman 1q1 agac-
lamalar goyledir :
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10.12.1954
Agaclanan saha (Hektar)

Cc:1

Dikilen fidan Ekilen tohum

Sene Tohum ekimi Fidan dikimi 8ay1s1 kilo
1951 1 085.5 — — 18.596
1952 — 218.5 81.257 —
1953 — 86.0 534.503 —
1954 (llkbahsr) — 507.8 3.045.870 —
1 085.5 812.3 3.661.630 18.596
Orman dig1 agaclamalari; yeniden orman ye- | Resmi Koy ve Hususi
tigtirmeye miisait olan sahalarin agaclandiriima- ; Sene tegekkiiller belediyeler sahislar
s1, su vé toprak erozyonuna méini olmak ve agac- :
s1z kasaba ve koylerde koruluklar yetigtirilmek ! 1951 1 759 337 43 565 599 470
maksadiyle yapilmaktadir. i 1952 2 498 542 54 185 1 410 876
[ 1953 3 065 952 344 267 601 896
Son dért yil zarfinda kasaba ve koylerde ya- | 1954 (Ilk-
pilan orman dis1 agaclama faaliyetleri gdyledir : | bahar) 686 592 30 325 1 243 072
Agaclanan sahs  Dikilen fidan v
Sene Hektar Sayis 8 010 396 472 342 3 855 314
: - - Soru 2. Kurak mintakalarda yeralt: sula-
1951 263,05 1 482 267 | rndan faydalanmak icin sondaj tecriibelerine
1952 307,00 953 043 | girigilmig midir? Nerelerde kac kuyu acilmig ve
1953 399,70 1 131 923 | ne neticeler elde edilmistir? Irmak ve gol sula-
1954 (1lkbahar) 417,00 101 729 | rindan istifade edilmek iizere etiidler yapilmig
midir? Ele alinmig ve alinmas1 gereken bara]
1 016,75 3 668 962 ; etiidleri ne safhadadir?

Ayriea 1952 yilinda Orta Anadolu kéyleri-
nin agaclandirilmast maksadiyle hazirlanan bir
program geregince kﬁy‘ koruluklar: tesisine basg-
lanmigtir. Simdiye kadar bu maksatla yapilan
igler gdyledir :

Agaclanan saha  Dikilen fidan

Sene Hektar Sayis1
1952 185,20 430 245
1953 576,00 520 579
1954 (flkbahar) 213,83 510 980
975,03 1 461 804

Ayrica orman fidanhiklarindan resmi tegek-
kiiller ve hususi gahislara bedelli ve bedelsiz
olarak fidan verilerek agaclama igleri tegvik
edilmektedir. Son dért yil zarfinda tevzi edilen
fidan miktarlam goyledir :

Cevap. Yurdumuzun Konya ve Urfa vila-
yetleri gibi kurak bolgelerinde yeralt:1 sulari
aragtirmalar icin Nafia Vekiletiyle Vekaleti-
miz bir proje hazirlamig ve 1953 yilinda bu pro-
jenin tatbikatina baslamilmigtir. Bu ig bir Al-
man firmasina ihale edilmis olup bugiine kadar
Konya’da 23 sondaj yapilmigtir. Bunlardan 18 -
kuyuya ait maliimat gelmistir. Buna gore 18
kuyudan 11 inde su bulunmus, digerlerinde bu-
lunamamigtir. Su cikan kuyularin saniyedeki
su verimleri, ikisinde 7 litre ve diger 9 unda ise
20 - 30 litre arasindadir. Alinan neticeler umu-
miyetle miispettir. Diger 5 sondaj neticelerinin
de miispet oldugu tahmin edilmektedir. Bu hu-

susta yakinda Urfa’da Caligmalara baglana-
caktir.
Bilindigi iizere, memleketimizde 1rmak ve

261 gibi yeriistii sulariyle yeralt: sularimn ge-
ligtirilmesi mevzuu Nafia Vekaleti Devlet Su
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Agleri Midiirligii vazifeleri ciimlesindendir. Ve-
kaletimiz suyun ziraatte kullamlmas: igleriyle
ugragmakta ve ayrica yurdumuzun bireok yer-
lerindeki kiiciik sularm 1slahi ve ziraatte fay-
dalanmas1 bakimindan cifteilere teknik ve mali
yardimlarda bulunmaktadir. Bundan bagka Na-
fia Vekiletinee . sulama tesisleri kurulmus ve
kurulacak olan sahalarda zirai ve toprak etiid-
lerinin hazirlanmasinda Vekéletimizle Ig birligi
yapiimaktadir.

. Soru 3. Yorgun topraklarimiz
ve hububat mahsuliimiiziin verimini artiracak
suni giibre kullanilmasi icin memlekette kurul-
makta olan fabrikalar faaliyete gecinceye kadar
glimriik resminden muafen haricten giibre itha-
li ile kéyliiye tevzii miimkiin gdriilmekte midir?

~ Cevap : Topraklarmmizin verimli ve hektar-.

dan alinan mahsul miktarinin yiiksek tutulmas
maksadiyle memleketimizde kurulmakta olan
giibre fabrikalar: tam faaliyete gecinceye kadar
yeni Giimriik Kanunu tarifesine gore yiizde 10 -
15 giimriik resmiyle harigten giibre ithal edile-
cek ve bedeliyle cifteilerimize satilacaktir.

Soru 4. Sulama igleri halledilinceye kadar
kurak mintakalar cifteilerinin istifadesine arz
edilmek tizere haricten, su piiskiirten tulumba-
larla rezervuarlar getirilmesi diigiiniilmekte mi-
dir?

Cevap : Sulama isleri icin léizumlu bulunan
santrfiij ve motopomplar Gteden beri haricten
ithal edilerek c¢iftcilerimize satilmaktadir. Sp-
ribkler denilen su piiskiirtme suretiyle sulama
sistemlerinin pahali olmasi ve bilhassa bunlarin
memleketimiz gartlarinda rentabl olarak ig go-
riip - g6rmiyecekleri heniiz miiesseselerimizde
_teeriibe ve tetkik safhasinda olmasmdan ciftei-
lere satilmak iizere haricten getirtilmeleri cihe-
tine gidilmemektedir. ;

- Soru 5. Simdiye kadar memleketimizde su
ni yagmur yagdirma tecriibesi yapilmig midir?
Diger memleketlerdeki bu nevi teeriibeler mu-
vaffak olmug mudur?

~ Cevab: : Simdiye kadar memleketimizde bulut-
lardan suni yagmur yagdirma tecriibesi yapil-
mamigtir. Son defa Amerika’da yaptigum tet-
kikler sirasinda bu hususta Amerika’da yapilan
aragtirmalardan heniiz ameli kiymeti haiz bir
netice almadiklar anlagilmigtir. Ancak bu hu-
sustaki aragtirmalara Amerika’da devam edil-
mektedir.

besliyecek

10.12.195¢ C:1

Soru 6. Bugdaylarimizm, kalitelerini diisi-
ren vasiflarimi bozan Pelemir ve amsali yabane: ve

" muzir maddelerden ari, vezin ve evsaf: ditnya bug-

daylar1 ayarinda yetistirebilmek i¢in ne gibi

tedbirler alinmas1 diigiiniilmektedir?

Cevab1 : Bugdaylarimiz diinya piyasalarin-
da kolayeca ve degeri fiyatina satilabilmelerini
temin icin alinmasi lizumlu bulunan tedbirle-
ri tesbit etmek iizere 1952 yilinda biitiin aldka-
h tegekkiillerin istirakiyle bir toplant: yapilmis
ve bu hususta bir de bugday standardizasyonu

- raporu hazirlanmigtir,

Bu raporda tavsiye edilen tedbirlerin alin-
mas1 icin vekéletimiz iki seneden beri meveut
imkénlar dairesinde ¢alismaktadir. Bu ciimleden
olarak :

a) Hububat ile aldkali ¢alismalarin koordi-
ne bir gekilde yiiritiilmesini saglamak maksa-
diyle vekaletimizde daimi bir komite kurulmus-
tur.

b) Bilhassa diinya piyasalarinin istedigi
sert bugdaylarin yetistirilmesi lizerinde hassasi-
yetle durulmakta ve cifteilerimiz tesvik edil-
mektedir.

e) Verimle birlikte kalitesi yiilksek bugday
gesitlerinin yetisrilmesi hususunda zivai aragtiv-
ma miiesseselerimiz ehemmiyetle ealismaktadie.

d) Ciftecilerimize iyi vasifli ve temiz tohum-
luk verilmesi bakimindan vekiletimize bagh mii-
esseseler planl bir gekilde caligmaktadir.

e) Bugdaylarimizin kalitesine tesir eden
plemirle miicadele mevzuu iizerinde ehemmiyet-
le durulmakta ve bu hususta giftgilerimiz gesit-
i yollarla irgadedilerek plemirlin kimyevi ve
mihaniki usullerle imhas1 6gretilmektedir.

f) Ayrmca Toprak Mahsulleri Ofisi yurdun
muhtelif yerlerinde ve hassaten ihrac limanla-
rinda bilyiik silolar yapmakta ve bu silolar te-
mizleme makineleriyle techiz edilmektedir.

g) Bu yl, Toprak Mahsulleri Ofisi muba-
yaalarim standardizasyon esaslarina gire yap-
mig ve Vekiller Heyeti hububatta kalite esasina
gore bir fiyat baremi kabul etmistir.

~Soru 7. Selektor ve ildclama igleri memleke-
tin her tarafinda yapilabilmekte midir?.

Cevabi: Ciftei tohumluklamnin temizlenmensi
ve ilaclanmas i¢in' vekiletimizee gimdiye kadar
vildyetlere verilmig selektor ve tiryorlerin yekiinu
1036 selektor ve 301 tiryore bali§ olmustur. Bu
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rin takriben iicte birini tegkil etmektedir.

Ornek ve ogretici mahiyette eiftci hizmetine
tahsis edilmis bulunan bu makinalarin faydala-
rin1 anlamiy bulunan ban koylerimiz ile bir ki-
sim biiyiik ciftciler, selektér ve tiryorleri kendi-
leri mubayaa ederek bunlarla hem tohumluklari-
n1ve hem de pazara sevk edecekleri mahsullerini
temizlemektedir. Bu husustaki temayiil giin gee-
tikee memnuniyeti mueip bir gekilde artmakta-
drr.

Soru 8. Ziraat alet ve makinalarinin yedek-
lerinin ihtiyaca yetecek kadar memlekette mev-

“eutlar1 var midir?. Bunlar: vildyet merkezlerin-
den tedarik etmek miimkiin olabilmekte midir?.

Cevabr : Ziraat alet ve makinalari iein lii-
zumlu yedek parcalarin Ekim 1954 ay1 sonuna
kadar ancak yiizde 15 i gibi bir kismin ithal edi-
lebilmis oldugu tegkildtimizdan alinan raporlar-
dan anlagilmaktadir. Ziraat alet ve makinalam
iein liizumlu bulunan yedek parcalarin bir kism
memleket dahilinde yapilabilmekle beraber halen
ziraat alet ve makinalari yedekleri mevzuunda bir
eksiklik vardir. Bu hususta gerekli ithal imkan-
larmin saglanmast hususu zamammnda tktisat ve
Ticaret Vekiletine bildirilmigtir.

Soru 9. Cifteilerimizi cesitli mahsul vetis-
tirmeye sevk ve tesvik igin caligmalar ne durum-
dadir?. Mintakalarin hususiyetlerine gdre bir tas-
nif ve proéram yapilmig midir?.

Cevab1 : Ciftcilerimiz cegitli mahsul yetigtire-
rek gelir kaynaklarii artirmak ve onlar tek bir
mahsule baghi kalmaktan kurtarmak mevzuu iize-
rinde vekiletimiz programl bir gekilde caligmak-
tadir. Bu ciimleden olarak yurdun armeilhiga mii-
sait olan bdélgelerinde fenni arieiligin  tegviki,
memleketin hemen her tarafinda tavukeulugun
1slahy, bilhassa Orta - Anadolu vilavetlerinde top-
lu ko6y, bag ve meyvaliklar: kurulmasi, yine vur-

dun hemen her tarafinda toplu koy vonealik ve
korunganliklar: tesis edilmek suretiyle hayvan ve-
mi ziraatinin tegviki yolundaki calismalarimiz
hazirlanmig bulunan programlar dairesinde vii-
riitiilmektedir. Bundan bagka yurdumuzun bhir-
cok mintakalarinda kurulmus ve kurulacak olan
seker fabrikalarinin da ziraatimizin cesitlenmesi-
ne hizmet edecegi tabiidir. Ayriea vekiletimizece
iki seneden beri ehemmiyetle ele alinmig bulunan

10.12.1984 € :1

miktarlar memleketteki biitiin hububat tohum- '
luklarmnin temizlenmesi igin hesabedilen mikta-

kiigiik sulama igleri de bu konuda biiyik fayda-
lar sagliyan eahigmalar olarak zikredilebilir.

Sual 10. Devlet (Ciftliklerinin topraksiz ve
elizi toprak sahibi koyliilere taksitle satilmas
diigiiniilmekte midir?

Cevab1 : Memleket ziraatinin kalkinmasi yo-
lundaki ealigmalarimizda biiylik ve faydah hiz-
metlerde bulunan Devlet Uretme eiftliklerinin
topraksiz ve eiizi toprak sahibi koylere taksitle
satig1 diigiinitlmektedir. Zirai hamlelerimizin ta-
hakkuku volunda cegitli vazifeler verilmig olan
bu miiesseselerin varligina halen ve atiyen muh-
tae oldugumuzu belirtmek yerinde olur.

Sual 11. Koéyliimiiziin yalniz ziraatle geein-
mek mechuriyetinden kurtarilmasi ve aym za-
manda memlekette hayvaneihigin inkisaf ettiril-
mesi i¢in diigiiniilen tedbirler nelerdir?

Cevab1 : Bugiin memleketimizde hayvan ser-
vetimiz 64 milyonluk bir miktar ile hususi bir
kiymet tagimaktadir yapilan ilmi tetkikler neti-
cesinde hayvanlarmmizin benliginde verimlerinin
artmasine ve ciisselerinin biiytimesine miiteveceih
biiyiik bir enerjinin gizli oldugu ve metotly,
programli calismalar sayesinde hayvanlarimizin
verim bakimindan biiyiik inkigaflar géstermeye
namzet bulundugu goéritlmiistiir.

Ciftei gelirleri arasinda toprak mahsullerin-
den bagka hayvan gelirlerinin de 6nemli bir yer
almasini esasli prensipleri arasina ithal eden ve-
kaletimiz bu sahadaki caligmalar icin lizumlua
esaslar: hazirladiktan sonra hayvanciligin kalkin-
mas1, hayvan islahinin genis olgiide kiylere ka-
dar girmesi icin bes senelik bir program tanzim
edildigi gibi Orta ve Dogu - Anadolu koyunlarinin
da Merinosa tahvili suretiyle her sene hariee
verilmekte olan 100 milyon lirahk bir dovizin
tedrici surette tasarrufunu saglamak maksadiyle
de 10 senelik bir Merinoslagtirma programi ha-
zirlanmistir.

T. €. .
Nafia Vekaleti 9.XT11 1854
Hususi Kalem Miidiirliigi "
Sayt : 589
T. B. M. Meelisi Reisligine
Ankara

19 . XTI . 1954 giin ve 7-25/548-2501 aay1h
vaz: karsihigidir :
istifade

Memleketimizin yeralti sularindan
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edilmesi hususunda ne diisiiniildiigiine ve alinan
tedbirlerin mahiyetine dair Amasya Mebusu. Ha-
mit Koray tarafindan verilen tahriri sual takri-
rine hazirlanan cevabin iligik olarak sunuldugu-
nu saygilarimla arz ederim. :
Nafia Vekili
K. Zeytinoglu

Memleketimizin yeralt: sularmmdan istifade
edilmesi hususunda ne diigliniildiigiine ve alinan
tedbirlerin mahiyetine dair Amasya Mebusu Ha-
mit Koray tarafindan verilen tahriri sual takri-
ri agagida cevaplandirilmistir :

Kurak bolgelerde etiid mahiyetinde teeriibele-
re girisilmis olup acilan kuyulardan alinan su,
miktarma ve durumuna gére igme suyuna veya
sulamaya tahsis edilecektir. Bugiine kadar Kon-
va, Eskisehir, Adana, Antalya, Nigde, Merzifon
ve (Himlighacikoy’de kuyular acilmigtir.

Konyva'da (23), Eskigehir’de (8) kuyu aeilmig
ve (20) kuyu daha ihale edilmig olup ¢aligmalara
devam edilmektedir. Konya’da ealwan ekip bu-
radaki igleri bitirdiginden Urfa’ya nakledilmis

ve ealigmalara baglamis bulunmaktadir. Bun-

dan sonra aym ekip Mardin ve Ceylanpinar’da
kuyular agacaktir.

Adana’da (10) kuyu agilmigtir.

Antalya’da 23 kuyu aeilmas: igi miitaahhide
ihale edilmigtir.

Nigde’de 10 kuyu acilacaktir. Halen miitaah-
hit 4 kayu acmigtir. Diger kuyularn ac¢mak igin
caligmaktadir.

Merzifon’da (21) kuyu agilmig ve bu kuyu-
lara gbre yeni bir arastirma projesi hazirlan-
mistir.

Ayni zamanda Tiirkiye’de biitiin havralara
gamil olan 5 senelik ve (3 000). kuyu iizerinden
bir program hazirlanmigtir.

Bugiine kadar acilan kuyularda 9 85 nispe-

tinde miispet netice elde edilmigtir.

Irmak, g6l ve akar sulardan istifade edilmek
lizere pek cok etiidler yapilmig olup bu etiidlere
istinaden tagkin koruma ve sulama tesisleri yapil-
mig ve halen yapilmaktadir.

Inga edilmekte olan barajlar :

- Seyban baraj1 ingaat1 tespit edilen ig progra-
mina uygun bir gekilde ilerlemekte olup 1956 se-
nesinde ikmal edilerek igletmeye agilacaktir. Is-

timldk bedeli hari¢ Seyhan baraji- kegif bedeli

97 milyon Tiirk liramdir.

10.12.1954
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Hirfanl, Demirképrii, Kemer ve Ayrane ba-
rajlart miitaahhitlere ihale edilmis olup santiye
tesislerinin ingasi, irtibat yollarmin yapilmas1 ve
ihzaratin ikmali gibi iglere baglanilmig bulun-
maktadir.

Damsa barajinin 1 nei kisim ihalesiyle ilgili
igler ikmal edilmek tizere olup 2 nei kismn iha-
lesi yakm bir zamanda yapilacaktir.

Ele alinmak iizere etiidd programina almmig
olan 34 kadar barajdan Mamasin, Altinapa, May,
Onag, Almus ve Kazankaya barajlarinin etiidleri
ilerlemig olup bir kisminda sondajlar: tamamlan-
migtir. Digerlerinde sondajlar yapilmakta veys
hemen baglanmak tizeredir.

4

{. — Amasye Mebusu Hdmit Koray'm,
Amasya bolgesing yeraltr sulariyle suloma ve 7s-
letme hususunda miitehassts reporunde {tavsiye
ve teklif olunan projenin 1955 senesinde tatbik
edilip edilmiyecedine dair sorusuna Nefia Verili
Kemal Zeytinoglu'nun tehriri cevabs (7/31)
T. B. M. M. Yiiksek Riyasetine

. Merzifon’un genig ovasiyle Gilimiighancikoy

kazasmin bir kisminda pancar da dahil olmak

 lizere yapilan gesitli ziraat, bu arazinin biiyiik

bir kismmin sudan mahrum bulunmas: ve mah-
suliin idrakine takaddiim eden devrelerde ekse-
riya yagmur yagmamasi sebebiyle yanmakta,
verilen biitiin emekler boga gittigi gibi halk da
bu yiizden zararlara ugramakta oldugundan
vurdumuzun kalabalik, genis ve girin bir par-
casini bu dertten kurtarmak iizere yeralt: sula-
rindan faydalanilmasi diigiiniilerek iki seneden
fazla bir zamandan beri yapilmakta olan arte-
ziyen sondaj denemeleri miispet neticeler vermis
ve agilan kuyular tahtezzemin biiyiik su rezer-
veleri bulundugunu fiilen gostermigtir.

Elde edilen bu netice iizerine Nafia Vekaileti,
Vekalet ecnebi miitehassis jeologuna mintakay:
bir kere de ilmi tetkikten gecirtmig ve bu zatin
arazi lizerinde yaptig1 esash tetkikler sonunda
vermig oldugu rapor da bu iimitli durumu teyi-
detmig oldugundan sondaj faaliyetine devam

.olunmakta ise de miispet netice veren ve vere-

cek olan kuyular boguna akitilmiyarak bunlar-
dan istifadeye gecilmek suretiyle mintakada su-
lama tesisi vileuda getirilmesi mumaileyh tara-
findan vekalete tavsiye olunmugtur.

Se¢im bolgemizin biiyiik bir kismi i¢in ha-
yati ehemmiyeti haiz bulunan bu sulama iginin
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bir an evvel tahakkuk safhasina isalinin Hiikii-
metimizee de tervig buyurulacag: simdiye kadar
yapilan maddi fedakarliklarla da sabit bulun-
" dugundan miitehassis raporunda sulama ve is-
letmeye miitaallik olarak tavsiye ve teklif olu-
nan projenin 1955 senesinde tatbikina baglanip
baglanmiyacaginin Nafia Vekaletince yazili ola-
. rak cevaplandirilmasina deldlet buyurulmasim
saygilarimla rica ederim.

Amagya Mebusu
H. Koray

. C.
Nafia Vekileti
Hususi Kalem Miidiirliigii
Say: : 588

9. XII.1954

T. B. M. Meclisi Reisligine
Ankara

23 . XTI . 1954 giin ve 7-31/564-2599 sayilx

yaz1 kargihigadar:

Amagya bolgesini yeralti sulariyle sulama ve
igletme hususunda miitehassiy raporunda tav-
siye ve teklif olunan projenin, 1955 senesinde
tatbik edilip edilmiyecegine dair Amasya Mebu-
su Hamit Koray tarafindan verilen tahriri sual

takririne hazirlanan cevabin iligik olarak sunul- .

dugunu saygilarimla arz ederim.
Nafia Vekili
K. Zeytinoglu

Amasya bolgesini yeralt1 sulariyle sulama ve
igletme hususunda miitahassis raporunda tavsiye
ve teklif olunan projenin 1955 senesinde tatbik
edilip- edilmiyecegine dair Amasya Mebusu Ha-
mit Koray tarafindan verilen tahriri snal takriri

‘miispet olanlarindan

10.12.19564 C :1

asagida cevaplandimlmigtir :

Amasya vildyetinin Merzifon ve Giimiighaci-
kby ovalarmn yeralti suyu durumunu teshit et-
mek iizere M. T. A. Umum Miidiirii Ord. Prof.
Hamit Nafiz Pamir ve Unesco’dan Prof. Wester-

- weld tarafindan bu bélgede hidrojeolojik etiidler

yapilmig ve tavsiye edilen yerlerde kuyularin
acillmas: igi 1951 senesinde Ilbank Temel Artezi-
yen Sirketine ihale edilmig ve halen bu bélgede
24 kuyu acilmig bulunmaktadir. Ortalama ola-
rak yeralt1 su vaziyeti miispet neticeler vermis
durumdadir.

Teecriibe kuyusu olarak agilan bu kuyulardan
ileride sulamada istifade
edilecektir. \

Tecriibe mahiyetinde acilan bu kuyulardan
edinilen bilgiler muvaeehesinde Amerikan teknik
yardimi ile memleketimize getirilmis bulunan
Hidrojeolog E. Herzog tarafindan yeralt: etiid-
leri derinlegtirilmesi maksadiyle yeniden kuyu
verleri tesbit edilmig bulunmaktadir,

Yeni bir ihale mevzuu olarak hazirlanan dos-
ya, mahallen ihale edilmek iizere Amasya Valili-
gine gonderilmigtir.

Tahriri sual takririnde bildirilen miitahassis
raporunda tavsiye ve teklif edildigi bildirilen su-
lama projesi meveut degildir. Esasen etiid safha-
s1 tamamlanmamis olan her hangi bir ige ait pro-
jelerin yapilmasina imkan bulunmadig agikardir.

Netice olarak halen bu bélgede yeralt1 suyu
aragtimlmasina devam edilmekte ve sulama pro-
jesi yapilmamig bulunmaktadir. Etiidiin ikmali-
ni miitaakip miispet netice alinan kuyulardan da
istifade edilmek suretiyle igletme projesi hazirla-
nacaktir.
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Icel eski Mebusu Sahap Tol’un, Arzuhal Enciimeninin 13.1I 1952
tarihli haftalik karar cetvelindeki 1466 sayilhi Kararin Umumi He-
yette goriisiilmesine dair takriri ve Arzuhal Enciimeni mazbatas:

Y 4/20 )

27 .XI.1952
T. B. M. M. Yiiksek Bagkanlifma

lera memuru Hakki Sigmanoglu’nun -alti kidem tenzili cezasinin kaldirilmasina dair Dilek¢e Ko-
misyonunun 13.XI.1952 tarihli haftalik karar cetvelinin 9.I.1952 tarihli ve 1466 sayii Kararmi
kanuna uygun gormemekteyim. '

Amme hizmeti kabul eden bir memurun Memurin Kanunu hilkiimlerine riayet edecegini kabul
etmig demektir.

Iera memuru Hakki Sigmanoglu memur olmas1 dolayisiyle resmi bir tabipten rapor almas: icabe-

derken almamig ve aldigr raporu resmi mercie tasdik ettirmemig olmasi vazifesine verdigi ehemmi-

yet derecesini gostermektedir. Haricten rapor almasi ve ait oldugu mercie vaktinde goéndermemis
olmas1 da vazifesinden sebepsiz ayrildigimi gostermektedir. Memurun bu halini murakabe eden Ada-
let Bakanhign bu goriigle vaziyeti takdir ederek inzibat meclisine tevdi ederek inzibat meclisi hi-
diseyi bu yolda takdir etmig bulunmaktadir. Dilekce Komisyonunun bu karar1 4mme hizmetini iec-
raya memur merciin bu takdir hakkim tahdit ve takyideder mahiyette oldugundan ve hidisede ka-
nunsuz ve usulsiiz bir muamele bulunmadigindan igbu kararm Kamutayda tekrar goriigiilmesini iti-

razen arz ve teklif ederim.
Teel Milletvekili

Sahap Tol

Arzuhal Enclimeni mazbatas:

.B.M. M.
Arzuhal Enciimens
Zat ve Evrak No. 9517 - 11209
Arzuhan En. No. 886Q - 10434
Karar No. 21
Psas No. 4 - 80

8. XII. 1954

Yiiksek Riyaset Makamina

Erzurum lera Memuru Haklki Sigmanoglu’-
nun; Soma Icra memuru iken bu yer Hiikiimet
doktorlugundan, 15 giin miiddetle tedavi ve isti-
rahate muhta¢ bulunduguna dair almig oldugu
13 . IIT'. 1948 tarihli raporu, Adliye Vekaletine
gonderilmek {izere o tarihte mezkir miiddeiumu-
milige tevdi ve devir vermek suretiyle vazifesin-
den infihidk etmig ve sonradan aldig1 raporlar da
vekélete gonderilmis olmasina ragmen, Merkez

Inzibat Komisyonunea; izinsiz ve mazeretsiz ola-
rak bir yilda 20 giinden fazla gorevinden ayril-
mig oldugu ileri siiriilerek, Memurin Kanuaunun
31 ve 26 nc1 maddelerine tevfikan 6 ay kulem
tenzili cezas: verilip ve bu kararmn inzibat itiraz
kurulunca da reddedilmis oldugunu halbuki ken-
disi yukarda zikrettigi gibi raporla miisbet sithhi
mazeretinden dolayr iginden mecburen ayrilmis
ve devam eden aym mézeretini miiselsel tarihli
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miitaakip raporlarla tevsik etmig oldugu ecihet-
le mezkiir kurullar kararlarinda isabet bulunma-
d1Zin1 beyanla, hakkindaki bu cezanin kaldiril-
mas: talebini ihtiva eden viki miiracaat: iizerine;
selef enciimence ittihaz olunan ve haftalik karar
cetvelinin 13 . IT . 1952 giin ve 22 sayili niisha-
sinda yaymnlanan 9 . I . 1952 giin ve 1466 sayih
ve ¢miistedinin Soma fera memuru bulundugu
sirada bu yer Hilklimet doktorundan 15 giin
miiddetle tedavi ve istirahate muhta¢ olduguna
dair almig oldugu 13 . II . 1948 tarihli rapora
miisteniden o tarihte gérevinden ayrildig: mahalli
Cumbhuriyet saveiliginin evrak arasina tasdikli bir
sureti konulmug olan 13 . TIT . 1950 giin ve 628
sayili yazisindan ve ayni saveilik tarafindan viki
istizah {izerine mezkiir raporu veren hiikii-
met tabibinin bu rapor miinderecatimm miiey-
yit cevabindan ve sbzii gecen raporun ziyaa
ugramig olmasindan dolay: vekalete gonderile-
medigi de Bergama Cumhuriyet Saveiligimn
yine evrak arasinda meveut 1.VII. 1948 tarih
ve 2743 sayili yazis1 suretinden anlagilmistir,

Miistedinin, zikrolunan 13 .IIT.1948 tarihli
raporda yazilt tedavi ve istirahat miiddetinin
hitamindan sonra da sihhi mazeretinin devam
etmesi tizerine bir miiddet vazifeden uzak kal-
dig1, keza suretleri dosya icinde bulunan mii-
selsel tarihli miitaakip raporlar miinderecat: ile
teeyyiidetmig bulunmaktadar.

Bahis mevzuu raporlar, hiikiimet doktorla-
r1 ve devlet hastanelerinde vazife goren mii-
tehassis etibba tarafindan usuliine tevfikan ve-
rilmig ve hildfi sabit oluncaya kadar muteber
bulunmug olmak hasebiyle, ayn1 mahiyeti ha-
izdir.

788 sayili Memurin Kanunu ile ek ve tadil-
lerinde ve mevzu ile ilgili sair kanunlarda,
sthhi mazeretini raporla tevsik ve bu raporu
merciine tevdi eden bir memurun, vazifesin-
den veya memuriyet mahallinden ayrilabilme-
si icin, ayriea izin istihsal etmesi mecburi ol-
‘duguna dair sarih veya zimni bir hiikme raslan-
mamistir. ‘

Bilikis mezkiir kanunun 84 neii maddesin-
de, resmi etibbamin raporlar: iizerine hasta me-
murlarmm izinli sayilmalari ldzimgelecegi yo-
lunda kesin hiikiimler meveuttur. Bu maddenin
1tlakina gore dilekei, istihsal ve ibraz etmis ol-
dugu ranorlarda gosterilmis olan tibbi ve fenni
liizuma binaen, tedavi ve istirahat icin tdyin

edilen miiddetler zarfinda izinli sayilmak icap
ve iktiza ederdi. :

Merkez Inzibat Kurulunuu bu cihetleri na-
zara almadan ve tetkikatim1 derinlegtirmeden
miicerret bir goriigle kidem tenzili cezasy tatbik
ettigine kanaat hasil olmug ve Inmbat Itiraz
Kurulunun da bu baptaki Lkarart cogunlukla
tasvibetmis bulundugu goriilmiistiir.

Inzibat Itiraz Kurulunun reddi itiraza miite-
dair olarak ekseriyetle verdigi karara muhalif
kalan kurul bagkani Yargitay Birinci Reisi ile,
{kinei Daire Bagkaninin sebebi muhalefetleri
ise: «alinmig olan raporlarin aksi tesbit edilme-
digine gore méizeretsiz vazifeden ayrilma bahis
mevzuu olamiyacagi ve pu itibarla itirazin ka-
bulii ve cezanmin kaldirilmasy  lazimgelecegin
merkezinde olmakla, komisyonumuzun goriglini
teyidetmektedir.

Bundan bagka; Inzibat Itiraz Kurulu, bahis
mevzuu kararmna; ibraz edilen raporlarin izin-
siz vazifeden ayrilmayi icabettirecek derecede
olmadig1 yolunda bir sebep” dercetmek suretiyle
saghk kurullarina veya Adli Tip Miiessesesine
ait bir takdir hakkim da kullanmig bulunmak-
tadir.

Vekalet yazisinda zikri gecen idari divaya
gelinee; bu diva Danigtayea Memurin Kanununun
52 nei maddesine dayamilarak yalniz gorevsizlik
noktasindan reddedilmis olmasina gire bu bap-
taki karar, esasa siri ve gimil olmadigindan,
meselenin kaza merciinden geemis sayilmasini
icabettirmesz.

Yukarda gosterilen maddi ve kanuni delil-
lere ve mucip sebeplere gore, her iki kurul ka-
rarlarinda isabet bulunmadigindan, bu kararla-
rin ref’ine ve dilekge hakkinda wuygulanan ki-
dem tenzili cezasinin biitlin neticeleriyle birlikte
kaldirlmas: bakkinda vazife bakimindan ekse-
riyetle, esastan ittifakla verilmis olan karara;
Icel Mebusu Sahap Tol tarafindan miistedinin
resmi bir tabip raporu almamis ve aldig ra-
porlarm da resmi tabibe tasdik ettirmemis olma-
smin vazife icaplarina kargi ehemmiyet verme-
mekte bulundugunu ifade ettigi, buna gore va-
ziyeti takdir eden inzibat meeclisinin ve keza
vekéletin takdir hakkini takyit ve tahdideder
mahiyette bulunan kararin Umumi Heyette go-
riigiilmesi talebi ile ve miiddeti igerisinde yap-
t1g1 itiraz {izerine bu baptaki dosya tekrar tet-
kik ve miizakere olundu.

(8. Sayw1 : 27)
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Adalet Vekiletinin bu husustaki 16 . VII .
1951 tarihli yazisinda ezciimle : Vekiletten izin
istihsal ve sihhi mazeretini de usulen tevsik et-
meden ve talebettigi (1) aylik izni dahi bekle-
meksizin 13 . III . 1948 tarihinde vazifesini
terk edip Istanbul’a gittigi ve Istanbul Deniz
Hastanesi sinir ve ruh hastaliklari miitehassisin-
dan aldiga 29 . IIT . 1948 tarihli bir ayhk ra-
porla Coruh ilinin Findikhi kazasima giderek
hastalig1 sebebiyle bura hiikiimet tabipliginden
15 giinliik bir ve 20 giinliik bir olmak tizere iki
defa ve buradan Istanbul’a gelerek 20 giinliik
bir rapor da gonderdikten sonra 16 . VII . 1948
tarihinde Soma’da vazifesine bagladig: ve hiikii-
met tabibinden aldigr 15 giinliilk 23 . VIII .
1948 tarihli bir raporla da goérevinden ayrilip
Ankara’ya geldigi ve Erzurum’a tayini {izerine
1. XTI . 1948 tarihinde buradaki vazifesine bhag-
ladig1 agiklandiktan sonra; bir sene zarfinda
mazeretsiz ve mezuniyetsiz olarak 20 gilinden
fazla gorevine devam etmemis oldugu tesbit
edildiginden merkez inzibat meclisince Memu-
rin Kanununun bahis konusu maddelerine tev-
fikan verilen mezkfir 6 aylik kidem tenzili ce-
zasinn itirazen Yargitay Baskanlar Kurulun-

tatbik edildigini ifade etmigtix.

Dosya arasinda bulunan Devlet Sdras 5 nei
Dairesinin 12 . VII . 1951 giin ve 51,/2420 sayilr
karar: ile : Bahis konusu edilen kidem tenzili
karar1 Yargitay bagkanlar kurulunca tetkik ve
karara baglanmak suretiyle kesinleymig olmasina
binaen tetkiki Devlet SGrasinin kaza sahasi di-
sinda kalan isbu didvanin reddine karar verilmig-
tir. Dosya arasinda bulunan sair vesaik, metni
vukarida gosterilen selef enciimen karart muh-
tevasini teyidetmektedir.

Tavazzuh eden bu duruma gore, miistedi ta-
rafindan alinan raporlarin filhakika usuliine tev-
fikan tanzim ve vekilete gonderilmig bulundugu
anlagilmasma binaen, 788 sayilhi Memurin Kanu-
nunun 84 ncii mddesinin sarih hiilkmii hildfina
tdyin olunan kidem tenzili cezasinin kaldirilma-
sina dair bulunan eski enciimen karari; 4zadan
Salim Serge’nin muhalefetine kargihk tamamen
musip goriilmekle itirazin reddi hu mazbatamis-
la karar altina alinmigtir.

Keyfiyet Umumi Heyetin yliksek tasvibine
sunulmak {izere sayg: ile arz olunur.

Bu Mazbata Muharriri

ea incelenerek mazeretsiz ve mezuniyetsiz gore- Arzuhal .En. Reisi Y. Katip

vinden ayrilmig ve ibraz ettigi raporlar da izin- Bingdl Elazig

siz gorevinden ayrilmasim gerektirir derecede N. Aras ' N. Toker

bulunmamig oldugundan itirazin reddiyle onan- Canlar Mardin Seyhan

mis bulundugu bildirilmistir. T. Akman B. Erdem 8. Serge
Dinlenen vekilet temsileisi de ezeiimle : Gon- Kastamonu Zonguldak

derildigi iddia olunan 13 . ITI . 1948 tarihli rapo- M. AL Mihto ~ N. Diken

run vekilete gelmedigini, miitaakip raporlarin da Imzada bulunamad:

saglik kurullarinca tasdik edilmemis bulunmasin- Erzinean

dan dolay: vazifesinden izinsiz ve mazeretsiz ay- Varife yoniinden muhalifim

rilmis sayilarsk miistedi hakkinda ingibati eera T. Senocok

e

(8. Saym : 27)
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Agr’nin Mengeser kdyii niifusunda kayith Ibra‘liimoélu Babahan
Tasdemir’in oliim cezasina carptirilmasi hakkinda Basvekalet tez-

keresi ve Adliye Enciimeni mazbatas1 (3/45)

T. C.
Bagvekalet
Zat ve Yaz Igleri Umum Mudurladi
H. No. 5/4- 342

15 . I1X , 1954

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reislizine

Taammiiden iki kigiyi ve sug delilini yok etmek maksadiyle de iliglineii bir sahs1 Sldiirmekten
suclu Agri’'min Mengeser koyii niifusunda kayith Ibrahimoglu, Tayfe’den dogma, 1326 dogumlu
Babahan Tagdemir’in 6liim cezasmna carptirtiinasi hakkinda Agri Agir Ceza Mahkemesin:ien veri.
len hitkmiin tasdikina ve sonraki kanuni muamelenin Biiyiik Millet Meclisince yapilmasina dair
olup Adliye Vekiletinin 25 . VIII . 1954 tarih ve 26023 sayih tezkeresiyle gonderilen Temyiz Mah
kemesinin 10 . II . 1954 tarih ve 1953/3855 - 554/4007 sayih ilam ile bu ige iligkin dosyanin bagh
olarak sunuldugunu saygilarimla arz ederim.

i Bagvekil
A. Menderes

s ¢

Adliye Enciimeni mazbatasi

T.B. M. M.
Adliye Enciiment 8. XII. 1054
Esas No. 3/45
Karar No, 8
Yiiksek Reislige
Agri’'min Mengeser koylinden Penah Ayhan’s muamelelerin ikmali zimninda  Bagvekiletin

15.1X.1954 tarih ve 342 numaral tezkeresiyle
enclimenimize tevdi edilmesi iizerine dosyanin
tetkikinda :

ve karis1 Hadime Ayhan’i aym maksatla ve fiili
goren ogullarn Ali Osman Ayhan’r da su¢ delil-
lerini gizlemek maksadiyle 31.V.1951 gecesi

6ldiirmekten maznun Agri’min Mengeser kéyiin-
den 1326 dogumlu Ibrahimoglu Babahan Tagde-
mir’in 6liim cezasiyle mahk{imiyetine, cezanin,
idam olunmak suretiyle infazina Agr1 Agir Ceza
Mahkemesinin 10.VIII. 1953 tarihinde 953/50
esas ve 89 say1 ile verdigi kararin Temyiz Mah-
kemesi Birinei Ceza Dairesince 10.1I. 1954 ta-
‘rihinde 953/3855 esas ve 554 karar numarasiyle
tasdikindan sonra Tegkilat1 Esasiye Kanununun
26 nec1 maddesi geregince yapilmas: iktiza eden

Suclu Babahan Tasdemir’in, 31.V .1951 ge-
cesi Penah Ayhan’in evine, parasimi almak mak-
sadiyle girerek Penah ile karisimm ayn1 kasit
altinda 6ldiirdiigli, bu fiillerine gahitlik yapma-
masim teminen hédiseyi gorlip evden ka¢maya
tesebbiis eden 12 yasindaki ogullari Ali Osman
Ayhan’1 da ¢ldiirdiigii, mahkemece failin ikrar:
sahadet ve maddi delillerle sabit goriilerek, ha-
reketine uyan Tiirk Ceza Kanununun 450/5 ve
450/9 ncu maddelerine binaen 04liim cezasing



e

mahkfim edildigi anlagilmigtir.

Enciimenimizee yapilan miizakere sonunda

suglu Babahan Tagdemir’in mahkemece verilen

olim cezasimin Tegkiliti Esasiye Kanununun
26 ne1 maddesi gereginee infaz hususunun Umu-
mi Heyetin tasvibine arz olunmasmna 1 . XIT .
1954 tarihinde ittifakla karar verildi.

Yiiksek Reislige takdim olunur,
Adiye Enclimeni Reisi  Bu Mazbata Muharriri

Konya Canakkale
H. Ozyorik 8. Sezgin
Ankara . Antalya Cankir

Z. Qokger E. Karan C. Boynuk

Coruh Corum
Muzaffer Onal M. K. Biberaglu
Imzada bulunamad:

-Denizli Diyarbakir Erzincan
1. Hadvmoglu M. H, Unal 8. Peringek
Erzurum Kirgehir Konya
Z. Qavugoglu M. Maehmudogie T. F. Baran
Marag Nigde
Mazhar Ozsoy H. H. Ulkiin

imzada bulunamad:
Yozgad
M. Ataman

v vt dv @B X @O : <o 10
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Kocaeli Mebusu Ekrem Alican’in, Ticaret Kanununun 483 ve 484
ncii maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi ve Adliye
Enciimeni mazbatas1 (2/22)

Adapazers 19, VI . 1954

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine
Ankara

(28 . VI . 1926 tarih ve 865 sayil1 Tiearet Kanununun 483 ve 484 ncii maddelerinde degigiklik
yapimasina dair Kanun) teklifim ve mucip sebepler 1iyihas: iligikte sunulmugtur.
Teklifin kanuniyet iktisabi icin gerekli muamelelere delaletlerinizi saygilarimla arz ederim.
Kocaeli Mebusu
Ekrem Alican

MUCIP SEBEPLER

Kooperatif girketleri sermayelerinin muayyen ellerde toplanarak, bu girketleri kurmak hususun-
da istihdaf olunan gayelerin bertaraf edilmesini 6énlemek maksadiyle 28 . VI . 1926 tarih ve 865
numarali Ticaret Kanununun 483 ncii maddesine; bu sirketler siirekdsindan her birinin girkette 500
lirahktan fazla hisse senedine sahip olamuyacagina dair Amir bir hiikkiim konylmug bulunmaktadir.

Kooperatif girketleri fikrinin genig vatandag kitlelerine intikalini temin bakimindan, bu tahdit hiik-
miiniin liizumu iizerinde miinakaga yapilmasi elbet imkansizdir. Yalniz 1926 yilinda 500 lira olarak tes-
bit edilmig bulunan Azami miktarn, bugliniin gartlar icerisinde kifayetsiz bir rakam haline geldigini
ret ve inkdr etmek de ayni derecede imkénsizdir.

Bugiin memlekette kurulmakta olan ¢egitli sanayi, hususi sermayenin Devlet sermaye ve teknigi
ile birlikte g¢aligmasini miimkiin ve zaruri kilmig bulunmaktadir. Bilhassa geker sanayiimizdeki kal-
kinmamizda, Devlet sermayesinin yaninda, pancar miistahsillarimin pancar ekicileri istihsal koopera-
tifleri kanaliyle organize edilen hususi sermayeleri miihim bir yardimei unsur olmugtur. Fakat, Ti-
caret Kanununun 483 ncii maddesinin koydugu 500 liralik hudut, bu faaliyet sahasinda toplana-
bilmesi miimkiin olan hususi sermayenin toplanma imkéanlarimi tahdit etmekte ve binnetice bu sahaya
yatirilmalar: kabil bir kisim sermayeler yatirim diginda kalmaktadirlar.

Fikrimizi bir misal ile agmak icabederse :

Bugiin Adapazari’nda kurulmug bulunan geker fabrikasi takriben 25 milyon liralik bir envestis-
mani icabettirmigtir. Bu fabrikanin imtiyaz sahas: dihilinde bulunan bilimum pancar miistahsil-
larmmin adedi on iki bin rakami civarmdadir. 1953 yih sonu itibariyle bu miistahsillarin  hemen
tamamina tekabiil eden 11 265 vatandag Adapazati pancar ekicileri istihsal kooperatifine hissedar
olarak igtirak etmiglerdir. Bunlarin taahhiitleri yekiinu 4 814 900 liradan ibarettir.

Bu vatandaglarin tamami kanunun tayin ettigi beger yiiz liralik dzami hadde igtirak hissesine
sahip olsa idiler, bu rakam ancak 5 632 500 liray1 bulabilecekti. Béyle bir rakamin da; 25 mil-
yon liralik envestismani icabettiren bir tegebbiise yatirilan Devlet sermayesini, bagka sahalara ya-
tirimak {izere tedricen serbest birakmaya kafi gelmiyecegi giiphesizdir. Kaldi ki, bu kooperatif.
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ler kendi ana sozlegmelerinde yazili diger maksatlammi tahakkuk ettirmek igin de genig mali im.

kénlara muhtagtirlar.

Igte, Ticaret Kanununun iktisadi geligmemizi késtekliyen bu hiikmiinii kismen olsun bugiiniin
realitelerine intibak ettirebilmek maksadiyle 483 neii maddedeki dzami had, tadil teklifimizde, bes

misli fazlasiyle 2 500 liraya cikarilmaktadir. 483 neii maddedeki bu tadile
edilmektedir.

dedeki bes liralik miktar da 25 lira olarak teshit

kiyasen 484 ncii mad-

Adliye Enciimeni mazbatast

T.B.M. M.
Adliye Enciiment
Esas No. 2/22
Karar No, 7

3. XII . 1954

Yiiksek Reislige

Kocaelt Mebusu Ekrem Alican’in, 28 . VI .
1926 tarih ve 865 sayil1 Ticaret Kanununun 483
ve 484 ncii maddelerinde degigiklik yapilmasina
dair kanun teklifi, teklif sahibi ile Ticaret Veké-
leti hukuk miigavirinin igtirakiyle enciimenimiz-
de goriigiildii :

Kooperatif girketleri sermayelerinin muayyen
ellerde toplanmamasi ve genig vatandag Kkitleleri-
nin igtirakinin temini sebepleriyle bir gerikin koo-
peratifteki dzami sahip olacag hisse miktarinin
500 lira ile tahdidi buglinkii gartlar igerisinde
kooperatiflerin kurulus maksat ve gayeleri itiba-
riyle kifayetsiz bir rakam haline geldigi ve bil-
hassa seker sanayiimizdeki kalkinmada Devlet
sermayesinin yanminda pancar miistahsillarinin
«pancar ekicileri istihsal kooperatifleris kanaliy-
le organize edilen hususi sermayelerinin meveut
-tahdit miktarina gore hususi sermayenin toplan-
ma imkénlarmi da bugilinkii gartlara aykir1 ola-
rak o nispette tahdidetmekte olmas: iktisadi gelis-
memizi kostekliyen bir hitkiim haline gelmig bu-
lundugundan bugiiniin realitelerine intibak ettir-
mek ayni zamanda kooperatiflerin kurulug mak-
sat ve gayelerini de tahakkuk ettirmek olacag:
gliphesiz bulunmakla 483 ncii maddedeki &zami
haddin yiikseltilmesi ve buna kiyasen de 484 ncii
maddedeki miktarm artirlmasi yolunda teklif

5
J

sahibinin serdeitigi musip sebepler enciimenimiz-
ce de yerinde goriilerek 483 necii maddedeki aza-
mi haddin beg bin ve 484 necii maddedeki mikta-
rin elli liraya cikarilmas: suretiyle teklif rakam-
lara munhasir tadille kabul edilmigtir.

Keyfiyet Umumi Heyetin takdir ve tasvibi-
ne ar zolunmak iizere Yiiksek Reislige takdim
kilinda,

Adliye Enciimeni Reisi Bu M. Muharriri

Konya Ankara
H. Ozyoriik Z. Gokger
Antalya Aydm Balhikesir
E. Karan N. Gevect V. Asena
Burdur Cankin Coruh
B. Kayaalp C. Boynuk M. Onal
Corum Denizli Eskigehir
M. K. Biberoglu 1. Hadvmhoglu H. Sezen
Tzmir Kocaeli
A. Giingiren S. Dinger
Imzada bulunamad:
Konya Konya
T. F. Baren M. Obuz
Marasg Mugla
M. Ozsoy N. Ozsan
Samsun Sivas

R. 0. Giimiiso3iu
Imzada bulunamad:

8. Ecwvit

(8. Saywis1: 29)
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KOCAEL!I MEBUSU EKREM ALICAN’IN
TEKLIF!

28 . VI . 1926 tarih ve 865 saysls «Ticaret Kanu-
nu» nun 483 ve 484 ncii maddelerinde dedisiklik
yapilmasia dair kanun teklife

MADDE 1. — 28 . VI . 1926 tarih ve 865 sa-
yih «Tiearet Kanunus nun 483 ve 484 ncii mad-
deleri agagidaki gekilde degigtirilmigtir :

Madde 483. — Bir gerikin 2 500 liradan fazla
hisse sahibi olmasi memnudur.

Madde 484. — Qirket, hisse senedat: ¢ikar-
migsa bunlarin nama muharrer olmasi lazimdir,
Bir hisse senedinin kiymeti muharreresi yirmi
beg liradan fazla olamaz ve bedeli tamamen te-
diye edilmedikee dhara devir ve ferag edilemez.

Hisse senedati, bedelleri tamamen tesviye
edildikten sonra dahi, girket mukavelenamesiyle
mevzu geraite gore heyeti umumiye veya mec-
lisi idare tarafindan verilecek mezuniyet ile
devir ve ferag edilebilir.

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinden iti-
baren mer’idir.

MADDE 3. — Bu kanun hiikiimlerini icraya
Tera Vekilleri Heyeti memurdur.

ADLIYE ENCUMENININ TADILL

Ticaret Kanununun 483 ve 484 ncii maddelerin-
de dedigiklik yapilmasmae dair kenun teklift

MADDE 1. — 28 . VI . 1926 tarih ve 865 sa-
yili «Ticaret Kanunuy nun 483 ve 484 neii mad-
deleri agagidaki sekilde degigtirilmigtir :

Madde 483. — Bir gerikin beg bin liradan
fazla hisse sahibi olmas1 memnudur.

Madde 484. — Sirket, hisse senedat1 c¢ikar-
migsa bunlarin nama muharrer olmasi lazimdar.
Bir hisse senedinin kiymeti muharreresi elli
liradan fazla olamaz ve bedeli tamamen tediye
edilmedikce adhara devir ve ferag edilemez.

Hisse senedat1, bedelleri tamamen tesviye
edildikten sonra dahi, sirket mukavelenamesiyle
mevzu sgeraite gore heyeti umumiye veya mee-
lisi idare tarafindan verileecek! mezuniyet ile
devir ve ferag edilebilir.

MADDE 2. — Bu Kanun negri tarihinden
itibaren mer’idir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini ie-
raya, fera Vekilleri Heyeti memurdur.

(8. Sayst : 29)
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Antalya Mehusu Ahmet Tokus ile Nigde eski Mebusu Halil Nuri

Yurdakul’un, Arzuhal Enciimeninin 11.XI. 1953 tarihli haftalik ka-

rar cetvelindeki 7377 sayili Kararin Umumi Heyette goriisiilmesi-
ne dair takrirleri ve Arzuhal Enciimeni mazbatas1 (4/6, 55)

Antalya Mebusu Ahmet Tokug'un Arzuhal Enciimeninin 11 . XI , 1953 tarihli haftalik karar cet,
velindeki 7377 sayili Kararmn Umumi Heyette goriisiilmesine dair takriri (4/6)

Yiiksek Riyasete

Dilekece Komisyonu haftalik karar cetvelinin 11 . XI . 1953 giin ve 77 sayili niishasinda, Burhan
Cicekoglu’nun miiracaatr hakkinda negredilen, 24 . VI . 1953 giin ve 7377 sayih komisyon karar.
nin, Umumi Heyette goriisiilmesini arz ve teklif eylerim. 9.XII. 1953

: Antalya Mebusu
Ahmet Tokug

Nigde eski Mebusu Halil Nuri Yurdakul'un, Arizuhal Enciimeninin 11 . XI . 1953 tarihli haftalik
karar cetvelindeki 7377 sayili Kararin Umumi Heyette goriigiilmesine dair takriri (4/55) '

Yiiksek Riyasete

Dilekce Komisyonu haftahk karar cetvelinin 11 . XTI . 1953 giin ve 77 sayil1 niishasinda, Burhan
Cigekoglu’nun miiracaat1 hakkinda negredilen 24 . VI . 1953 giin ve 7377 sayih komisyon karare
nin Umumi Heyette goriigiilmesini arz ve teklif eylerim. 9., XII. 1953

Nigde Mebusu
H. N. Yurdakul

Arzuhal Enciimeni mazbatasi

T. B. M. M.
Arzuhal Enciimeni 4 . XII . 1974
Zat ve Evrak No. 17088 - 18447
Arzuhal En. No. 15919 - 17171
Karar No. 24
Esas No. 4/6, 4/55
Yiiksek Riyaset Makamina

Istanbul Teknik Okulu 6gretmenlerinden cikmeye sebebiyet verildiginden sikdyeti muta-
Yiiksek Miihendis Burhan Cicekoglu’nun; Tekel zammin; 11 Subat 1953 tarihli vikr miiracaat:
Idaresinde ¢aligmakta iken 550 lira ficrette; li¢c  {izerine miittehaz ve 11.XI.1953 tarih ve 77 sayili
gsenelik terfi miiddetini doldurdugu ve sieilleri  haftalik karar cetvelinde miintegir (Dileke¢inin
de miispet bulundugu halde miicerret biitge ta-  talebi kaza merciince incelenerek karara bag-
sarrufu miildhazasiyle terfiinde 7 aylik bir ge- lanmas lazimgelen hususlardan olmasina ve
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murnaileyhin huldsas1 yukariya alinmig bulunan
dilekeesi miinderecatina nazaran aym konu hak-
kinda agmig oldugu diva Devlet Siiras1 5 nei
Dairesince siire agimi1 noktasindan reddedilmig
bulunmasina ve gene mezkir dilekgede iddia
edildigi gibi miiddetin hesabinda maddi bir ha-
ta varsa bu hatanin islahi igin her vakit mer-
eiine miiracaat edilebilecegi gibi, tashihi karar
yoluna da bagvurulabilecegine ve binnetice
Teskiliti Esasiye Kanunumuzun 54 ncii mad-
flesi, bu igin tekrar Komisyonumuzeca incelenme-
sine imkan vermemekte olmasina binaen vaki
talep hakkinda bu bakimlardan muamele ifas:-
na mahal bulunmadigina) dair olan 24.V1.1953
giin 7377 sayil1 selef enciimen kararina; Antal-
ya Mebusu Ahmet Tokus ve Nigde eski Mebusu
Halil Nuri Yurdakul taraflarindan Heyeti
Umumiyede goriigiilmesi talebi ile ve miiddeti
ieerisinde itiraz olundugundan bu beptaki dosya
tekrar tetkik ve tezekkiir nlunmuitu..

‘Miistedi yukarda belirtilen vik: miiracaat:
ile huldsaten: kaybettigi 7 aylik terfi siiresinin
halihazir terfi miiddetine ildvesini ve buna ait
maas farklarmin itasini ve bu gecikmeye tezkiye
durumunun sebep oldugu ileri siirildiigii tak-
dirde; mahrem dosyasimin celp ve tetkikini ta-
lebetmigtir.

Vekaletin sikayetle ilgili cevabinda da muma-

ileyhin 4598 sayili Kanunun 3 neii maddesiyle
terfi hususunda konulan sartlar1 haiz olmamasi
bakimindan terfi ettirilemedigi belirtilmis bulun-
maktadir. Talep, arz edilen bu durumu ile tama-
men idari kazanin tetkikina tabi bir mesele ola-
rak tezahiir etmekte ve dosya arasinda bulunan
Devlet Sirast 5 nei Dairesinin 28 . X . 1952 giin
ve 51/3376, 52/2716 sayili ilim1 ile de esastan
karara baglandigh -anlagilmaktadur.

Itiraza ugriyan karar; Teskilat: Esasiye Ka-
nununun 54 nclt maddesinin sarih ve mutlak
hiikmii ve gene enciimenimizin vazifelerini tiyin
ve tesbit eden Dahili Nizamnamenin 53 neii mad-
desi ve 311 sayilh Yiiksek Meeclis Karar1 muvace-
hesinde tamamen musip goériilmekle varit goriil-
miyen itirazlarin reddi kararlagtiriimigtar.

Keyfiyet igbu mazbatamizla Umumi Heyetin
yiiksek tasviplerine sunulmak iizere arz olunur.

Arzuhal En. Reisi Bu Mazbata Muharriri

Konya Corum
A. Fahri Agaoglu H. Ortakcioglu
Katip
Elinig Bingal Afyon Karahisar
S. Toker N. Aras S. Koraltan
Edirne Erzinean Kastamonu
C. Kiprilii T. Senocak M. Al Miihte
Zonguldak
N. Dikon

(8. Sayws1 : 31)
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Ankara Mebusu Seyfi Kurtbek’'in, Arzuhal Enciimeninin 11.V.1953
tarihli haftalik karar cetvelindeki 5985 sayilh Kararm Umumi He-
yette goriisiilmesine dair takriri ve Arzuhal Enciimeni mazbatasi

(4/5)

8.VI. 1953
T. B. M. Meclisi Yiiksek Bagkanhgina,

Abdiilfettah yetimlerine 408 sayilh Kanunun 4 neii maddesi geregince maag baglanmasina dair
Biiyiik Millet Meelisi Dilekce Komisyonu tarafindan ittihaz edilen 1 . IV . 1953 giin ve 5985 sayih
Karar agagida arz edilen sebepler dolayisiyle mcvzuata aykir: gordiigiimden siiresi icinde itiraz eder
ve Heyeti Umumiyede goriigiilerek kaldirilmasina karar verilmesini sayg: ile dilerim.

Mezkiir kararda hulisaten; incelenen dosya ve adi gecenin Kuvayi Milliyede mesbuk tiili hizmet
ve 4méal ugrunda kursuna dizilmek suretiyle sehidedildigini belirten vesaika nazaran durumuna ta-
vafuk eden 408 sayili ve Miicadelei Milliyede sehit olan goniillii ve Kuvayi Milliye zibitan ve efrad:
Aflelerine*maag tahsisi hakkindaki Kanuhun 4 ncii maddesine tevfikan miistahiklerine ayhk bag-
lanmas: liizumuna karar verildigi belirtilmigse de 408 sayili Kanunun 4 necii maddesi milli miifreze-
lerde bir zatin emir ve kumandasinda fiilen istihdam kihindiklar aleltisul musaddak bulunanlardan
sehit olanlarin yetimlerine maag baglanacagim amirdir.

~ Mufi Savunma Vekéaletinin cevabi yazilarinda; vesikalarin incelendigi, hu vesikalarda Karayusuf
Cetesine yataklik etmek, manen ve maddeten yardimda bulunmak suretiyle hizmet ettigi, bu yiizden
Fransizlar tarafindan kursuna dizildigi, fakat milli miifrezelerde fiilen istihdam kilmdigma dair biv
sarahat bulunmadif icin yetimlerine maag baglanmadigm belirtmektedir. '

Milli Savunma Vekaleti yamsinda da belirtildigi gibi yataklik etme, manen ve maddeten yardimda
bulunma gekli mezkéir kanunun 4 neii maddesinde bahsi gecen fiilen istihdam geklini meydana ge-
tirmez. Fiilen istihdam edildiginin kabul edilebilmesi i¢in vesikalarda fiilen miifreze kumandanimin
emrinde vazife goriirken gehit oldu, diye sarahat olmas: icabeder. Her Tiirk vatandast miigkiil durum-
da bulunan bir cetesine ;yardim eder. Abdiilfettah gibi bircok vatan evlatlar miistakil olarak calignig
ve vatan ugrunda sehit olmustur. Fakat bunlar ¢r olarak sildh altinda bulunmadiklar1 gibi sahibi
niifuz ve hamiyetli bir zatin emir ve kumandasindaki bir milli miifrezeye kaydedilmediklerinden ye-
timlerine maas baglanmamaktadir. Hal byle iken Abdiilfettah’m Karayusuf Cetesine yataklik etme,
ménen ve maddeten yardimda bulunma seklinin Kuvayi Milliyede mesbuk fiili hizmet olarak kabulii
\le gehit olma durumunun 408 sayili Kanunun 4 ncii maddesi giimuliine sokulmas1 kanun ruhuna
aykir1 bulundugundan verilmig olan kararim kaldimlmas gerektigir viiksek takdir ve tasviplerinize
sayg ile arz olunur. ' T |

o ~ Ankara Mebusu
s T .. Seyfi Rurtbek



Arsuhal Enciimeni mazbatas

, T B M M
Arzuhal Enciimens
Zot ve Evrak No.: 12294-15913-16749
Aveuhal En. No. : 11423-14858-15625
Karar No. : 23
Esas No. : 4/5

4. XII . 1954

Yiiksek Reislige

Adana miicahitlerinden olup ve 1335 yilinda
diigman tarafindan kurguna dizilmek suretiyle
gehidedilen Abdiilfettah yetimleri; karis1 Fat-
ma Aytac ve kizlar1 Latife Adigilzel ve Fehime
Sayar’mn; kendilerine yetim aylhig1 baglanmas:
talebini muhtevi istidalar: {izerine selef .Enecii-
mence miittehaz ve 11.. V . 1953 giin ve 61 sa-
yih  haftalhk karar cetvelinde miinderi¢ ve
«Incelenen dosyaya ve adi gecenin Kuvayi Mil-
liyede mesbuk fiili hizmet ve bu amal ugrunda
kurguna dizilmek suretiyle gehidedildigini belir-
ten vesaika nazaran; duruma tevafuk eden 408
sayili ve Miicadelei Milliyede gehit olan goniillii
ve Kuvayi Milliye zdbitan ve efradi ailelerine
maas tahsisi hakkindaki Kanunun 4 neii mad-
desine tevfikan miistahiklerine ayhk baglan-
mast liizamuna dzadan Yusuf Karshoglu'nun
vaki muhalefetine kargilik vazife ve esas baki-
mindan ekseriyetle verilen» 1. IV | 1953 giin ve
5985 sayih selef enciimen kararma Ankara
'~ Mebusu Seyfi Kurtbek tarafindan; zikrolunan
maddei kanuniye ile; milli miifrezelerde bir za-
tm emir ve kumandasinda fiilen istihdam kilmn-
diklar: - alelfisul musaddak bulunanlardan gehit
olanlarin yetimlerine maag baglanacagimin hiik-
me baglanmig oldugu, vekilet vazisimna gore;
halbuki adi gecenin incelenen vesikalara naza-
ran; Karayusuf cetesine yataklik etmek, mé-
nen ve maddeten yardimda bulunmak suretiyle
hizmet ettigi ve bu yiizden Fransizlar tarafin-
dan kursuna dizildigi, fakat milli miifrezelerde
fiilen istihdam kilindigina dair bir sarahat bu-
lunmadigi i¢in-yetimlerine maag baglanamadig
ve belirtilen sekilde yardimin kanunun aradig:
fiili istihdam geklini
Tiirk vatandaginin da miigkiil bir duruma diisen
cetesine yardim edebilecegine temas ederek vik:
talebin mezkiir 408 sayilh Kanunun 4 neii mad-
desi sumuliine sokulmasimin kanuna aykir: bu-
Jundugundan bu kararmn kaldirilmas: icin miid-

dogurmiyacagina; her

deti icerisinde yaptig: itiraz tizerine bu baptaki
dosya Dahili Nizamnamenin 57 nei maddesine
uyularak tekrar tetkik ve tezekkiir olunmugtur. °

Dosyada bulunan vesaikten; Cukurova Mii-
cahitler Yardimlagma Derneginin 17 . V . 1952
tarihli musaddak mazbatasinda ezeiimle :

Ad: gecgenin; miistevli diigman kuvvetlerine
karg: ayaklanan miicahitlere ilk defa yataklik
eden ve yine ciftligindeki maddi ve manevi im-
kénlar ile ve topladir kuvvetlerle bilfiil miica-
hedeye katilarak ditgman eline gecip kurguna
dizilmek suretiyle mertebei sehadete erigmis
ve keza émlikinin dahi yagma edilmig bulundu-
gu belirtilmektedir. ‘

Adana’da miintegir ayhk Kuvayi Milliye
Mecmuasimin 2 sayih niishasinin 12 ve miitaakip
sahifelerinde ve Kuvayi Milliye Miicahitler
Cemiyeti Bagkan: ile diger zevatin isimlerini
muhtevi mazbata ile, Adana Demokrat Parti
Idare Kurulunun bir yazisinda : Adi gecen Ab-
diilfettah’m bu miicadeledeki hizmet ve saha-
deti acik bir ifade ile kaleme alinmigtir.

Milli Miidafaa Vekéletinden bu mevzuda
alinan yazilarda bu sahsin  Kuvayi Milliyeye
yardimda bulundugu, angak kanunun tarif etti-
gi sekilde bu kuvvetlere her hangi bir mensubi-
yeti ve keza sahibi hamiyet bir zatin kumanda-
sinda ifayr hizmet ve istihdam edilmig bulun-
madigl i¢in  yetimlerine maas baglanmasinin
miimkiin olamadig1- belirtildikten sonra; ancak
ciftliginde bulundugu sirada ~ Karayusuf cete-
sine yataklik ettigi bu durumu itibar1 ile acdi
gecen cetede dahi istihdam edilmis sayilamiya-
cagna isaret olunmaktadir.

Enclimene davet olunan mezkiir vekilet
temsileisi verdigi izahatta :

Harb Dairesi Reisliginden alinan yazida ad
gecen Fettah'in véak: sahadetine ve Xuvayi
Milliyede istihdam kilindigina dair bir bilgi ol-
madiga icin talebin is’afina imkén goriilemedigi,

(S. Sayws1 : 32)
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okunan vesaika nazaran; hizmeti sepkettigi an-
lamlmakla beraber talebin yeni bir kanun sevki-
m icabettirir veyahut bir idari dava mevzuu
yapilabilecek bir mahiyet tasidigim ifade ve
beyan etmistir.

Yukarda bertafsil agiklanan gikayet konusu
ve vekiélet isarindan da anlasilacag iizere; orta-
da idari kazanin tetkikina tabi idari bir tasar-
ruf ve ihtildif meveuttur. Bu itibarla miistedile-
rin bu ihtilaf dolayisiyle Devlet Sdrasina mi-
racaat etmeleri zaruri bulunmaktadir.

Tezahiir eden bu duruma gore; kaza mercii-
nin tetkikina bagli bir mesele hakkinda; Tegki-
1at:1 Esasiye Kanununun 54 ncii maddesi hilafi-
na verildigi anlagilan selef enciimen kararimmn
kaldirilmas:1 Enciimen Reisi Abdiirrahman Fah-

ri Agaoglu’nun vaki muhalefetine kargilik ek-
seriyetle karar altina alinmigtir.

Keyfiyet igbu mazbatamizla Umumi Heye-
tin Yiiksek tasviplerine sunulmak iizere sayg:
ile arz olunur. .

Arzuhal Enciimeni Reisi Bu mazbata Muharriri

Konya Corum
Muhalifim H. Ortakcioglu
A. P. Agaoglu
Kitip .
Elang Afyon Karahisar
Seldhattin Toker S. Koraltan
Bingél Erzincan
N. Aras T. Senocak
. Edirne Kastamonu
Cemal Kopriilii M, A. Miihto

(8. Sayma : 32)






Devre : X
Igtima : 1

s. sAvIsi: 33

Afyon Karahisar eski Mebusu Bekir Oynaganli’nin, Arzuhal Encii-

meninin 26 .XI.1951 tarihli haftallk karar cetvelindeki 1042 sa-

yili . Kararm Umumi Heyette goriigiilmesine dair takriri ve Arzuhal
o Encumem mazbatas: (4/ 2)

Al

12, XII . 1951

' Yiiksek Bagkanhga
Dilekee Komisyonunun 26 . XI . 1951 tarihli 17 sayih haftahk karar cetvelinde miinderje 25 .

VI.

1951 tarih ve 1042 sayii Kavarin Umumi Heyette goriiglilmesini arz ve teklif eylerim.

< Afyon Milletvekili
B. Oynagenh

Arzubal Baciimeni masbatesm

T. B. M. M.
Arzuhal Enciment
Zat ve Evrak. No. : 5423
Arzuhal En. No. : 5118
HKarar No. : 22
Esas No. : 4/2

4.XII'. 1954

Yiitksek Riyaset Makamina

Suhut kazasindan Ali Agdh Timurtag’in;
istihsal ettigi mahkeme ildmlar1 ile hakk: tev-
liyeti kendisine; vakfi ve gallesi imam ve ha-
tibi lehine megrut bulunan Camiikebir vakfi-
na, Vakiflar Idaresince vaziyed olundugundan
gikdyeti mutazammin bulunan miiracaat: iize-
rine; selef enciimence miittehaz ve 26.X1.1951
giin ve 17 sayih haftahk karar cetvelinde nes-
rolunan 1042 sayili ve (halli kaza merciine ait
olan istek hakkinda bir iglem yapilmasmma ma-
hal olmadigina) dair ekseriyetle verilen kara-
ra; Afyon eski Mebusu Bekir Oynaganh tara-
findan; Umumi Heyette goriigiilmesi talebi
ile ve miiddeti igerisinde yapilan itiraz dolay:-
siyle bu baptaki dosya tekrar tetkik ve tezek-
kiir olundu.

Bagvekiletin dosya arasinda bulunan mev-
zuyla ilgili yazisinda ezelimle : Vakfiyesi ve

tevliyetinin teveihine dair bir kayit olmamam
bakimindan vaktiyle vaziyed edilen bu vekfin
ibraz ettigi ildm iizerine miistediye teslim edil-
mig iken dhiren yiirlirliige giren Vakiflar Ka-
nununa gore; miilhak vakiflar meyaninda g6-
riilmiyerek geri alindi$1 ve miistedinin bu mev-
zuda actign idari ddvanin da Devlet Stras: 5
nei Dairesinin  43/2467 ve 43/44 ve 44/430 sa-
yii ildmlariyle reddolundugu ve yine miigte-
ki ile idare arasinda gériilen 2 ddvadan biri-
nin idare lehine neticelendigi ve vakfin aka-
ratina idarenin miidahalesinin men’ine dair
olan diger davamn da devam etmekte bulun-
dugu bildirilmektedir.

Bu duruma gore; idare ile mugtekl arasinda
bu mevzuda tahaddiis eden ihtildflardan bir kis-
m1 kaza mereiinee ineelenerek karara baglanmisg
ve bir kismi da gene bu mercilerde incelenmekte-


http://26.XI.1951

dir. Tegkilat1 Esasiye Kanununun 54 ncii mad-
desinin; mahkemelerde goriilmekte olan iglere
miidahale olunamiyacag ve verilen kararlarmn da
keza tebdil, tadil ve icrasina miimanaat ve hii-
kitmlerinin infazinin tehir olunamiyacag hak-
kindaki mutlak hiikkmii ve keza bu kabil mesele-
ler hakkinda Arzuhal Enciimeninee bir karar
verilemiyecegine miitedair bulunan Yiiksek Meec-
lisin 311 sayilh Kararm muvaecehesinde itiraz olu-
nan selef enciimen karar1 musip ve itiraz1 gayri-
varit gorilmiigtiir.

Kevfivet igbu mazbatamizla ‘Umumi Heyetin

tasviplerine sunulmak {izere ve sayg: ile arz olu-
nur.
Arzuhal Enciimeni Reisi Bu Mazbata Muharriri

Konya Corum
A. F. Agaoglu H. Ortakcioglu
Katip
Elang Afyon K. Bingol
N. Toker S. Koraltan N. Aras
Edirne Erzineal Kastamonu
(* Képriilii T. Senocak M. A. Miihto
Zonguldak
N. Diken

(8. Sayisi: 33)
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Ictima : 1 S. SAYISI : 34

Ordu Mebusu Refet Aksoy’un, Belediye Kanununun 2 nci madde-
sinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi ve Dahiliye Enciimeni
mazbatas1 (2/27)

X . X . 1954
Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Niifusu iki binden asagn olup da merkezlerinde hafta pazar: kurulan nahiye merkezlerinde de be-
lediye tegkilati kurulmas i¢in 1580 sayili Belediye Kanununun ikinei maddesinin degigtirilmesi hak-
kinda hazrlamig oldugum kanun teklifi ve gerekcesi iligik olarak sunulmustur. Gereginin yapilma-
sna miisaade buyurulmasini saygilarimla arz ve rica ederim,

’ Ordu Mebusu

RB. Aksoy

GEREKCE

1580 sayili Belediye Kanunu 14 . ¥V . 1930 tarihinde negrolunmugtur. Bu kanunun tedvini sira-
sinda yurdumuzun idari, iktisadi ve i¢timai vechesiyle bugiinkii inkigaf ve ilerleyisi arasinda bariz
bir fark mevcuttur. Yirmi beg yil i¢cinde meydana gelen degigmeler, mezkir kanunun hiikiimleri
tizerinde birgok tadillerin icrasma zaruret gostermistir.

Belediye Kanunu kabul olundugu zaman ikinei maddesiyle ancak viliyet, kaza merkezleriyle
niifusu iki binden yukar: olan mahallerde belediye tegkildts meeburi tutulmug, bu arada nahiye
werkezleri bu mecburiyetin hiikmii diginda birakilmigtir.

Halbuki. nahiyelerimizin yiizde doksan besi niifus bakimindan iki binden asag: iseler de idari,
igtimai ve iktisadi bakimdan birer kiiciik kasaba halindedirler. Sakinlerinin mahalll mahiyette
miigterek mali olan bu yerlerde halkin medeni ihtiyac¢larmi bir hitkkmi sahsiyet duygu ve salihiye-
#i icinde idare etmeleri medeni bir vecibe olduguna gore, halk: medeniyet sahasinda ileri merha-
lelere eristirebilmek igin de medeni tesgkildtin nizamlarina kavusturmamiz zarureti vardir. Bahu-
sus bugiiniin ileri ve seri vasitalarinin temin etmig oldugu siirat ve kolaylik insanlari, sehir ve ka-
sabalar1 yekdigerine kaynagtirmakla ‘berabey birtakim ibtiyae ve nizami1 da artirmaktadir.

Halen miilki taksimatimiz i¢ginde pek ¢ok nahiyelerimiz niifus bakimindan Belediye Kanununun
itkinei maddesinin gart koymus oldugu iki bin niifustan az iseler de, sosyal ve ekonomik cephelerden
Meri bir durumda bulunmakta ve Koy Kanunu hiikiimleri dahilinde idare olunmaktadirlar. Bu hal
ise nahiye merkezlerinde yagsiyan vatandaglarin devamh gikdyet ve tenkidlerini mucip olmaktadir.

Halk hizmetinde belediye tegkilitimin nizamli mesaisi, 0 mahal sakinlerinin medeni ihtiyacla-
nnin temini yolunda birecok faydalari saglamakta bulunduguna gire nahiye merkezlerini beledi-
ye teskilitindan wahrum birakmak, bugiiniin ileri goriiy ve diisiinecelerine intibak etmiyen bir
keyfiyettir.

Bilhassa merkezlerinde hafta pazarlari kurulan ve umumi yollar iizerinde bulunan nahiyeler-
de belediye teskilit1 bulunmadigindan Kéy Kanunu hiikiimleri de kifayet etmediginden hi¢ degilse
merkezlerinde hafta pazari kurulmakta olan nahiyelerde belediye tegkilit: ihdas1 suretiyle mahal-
lin iktisadi, ictimai ihtiyaclarim Belediye Kanunu hiikiimleriyle idare etmek, halk menfaati ve
sosyal tekimiil bakimindan ¢ok favdah olaeaktir.



Bu mueip sebeplere binaen 1580 sayili Kanunun ikinei maddesindeki kaza ve viliyet merkez-
®ri arasinda (merkezinde pazar kurulan nahiyeler) fikrasinin ilivesi gayesiyle bu kanun layiha-

& teklif etmis bulunuyorum..

Ordu Mebusu
Refet Aksoy

ORDU MEBUSU REFET AKSOY'UN KANUN
TEKLIF

1580 saysly Belediye Kanununun tkinci madde-
sinin degigtirilmesine dair Kanun

MADDE 1. — 1580 sayili Belediye Kanunu-
nun ikinci maddesi agagidaki gekilde degigtiril-
migtir : :

Ikinei madde — Niifusu ne miktar olursa

olsun kaza ve viliyet merkezlerinde ve merke-
gzinde hafta pazari kurulan nahiye merkezle-

rinde .ve niifusu iki binden fazla clan yerlerde
belediye tegkilati mecburidir.
MADDE 2. — Bu kanun
itibaren mer’idir.
‘MADDE 3. — Bu kanunun tatbikina Dahili-
ye Vekili memurdur.

negri tarihindea

Dahiliye Enciimeni Mazbatast

¥ B. M M,
. Dahiliye Enctimens
KEsas No : 2/27
Karar No : 7

+

Ordu Mebusu Refet Aksoy’un, Belediye Ka-
nununun 2 nei maddesinin degigtirilmesi hak-
fkindaki kanun teklifi, teklif sahibi ve Dahiliye
Vekilinin igtirakiyle enciimenimizde goriigiildii.

Teklifin kanuniyet kesbetmesi halinde niifus
miktar: 2 000 den agag1 olan ve gelirleri miisait
bulunmiyan bircok koylerde belediye tegkilat:
__kurulmas1 ve Belediyeler Kanununun icabatin-

dan olarak yeni kadrolar ihdas: ve buna muva-

i olarak Dahiliye Vekaletinde Mahalli Idareler

 Umum Miidiirliigii kadrolarinin da artirilmas:
_we hatta bugiin kéy idaresinde halka daha ve-
rimli hizmetlerder bulunan mahallerde bu hiz-
metlerin aksamasi gibi bir¢ok mahzurlu netice-
der tevlidedecegi neticesine varilmis olmakla
teklifin reddi uygun goriillmiigtiir.

Umumi Heyetin tasvibine arz edilmek iizere

7. XIT . 1964

Yiiksek Reislige

Yiiksek Riyasete sunulur.

Dahiliye En. Reisvekili =~ Mazbata Muharriri

Ankara Izmir
A. Benderlioflu P. Arat
Katip i
Kocaeli Amagys Canakkale _
8. Yalsm M. Zeren 8. Karanakg
Coruh Corum Giimiigane
Z. Ural B. Koldag L. H. Boykd.
Kastamonu Kastamonu Konya
8. Caglar M. Kugakgsoglu M. Keskin
Konya Kiitahya Mugla
‘M. R. Ozal N. . Pepey: Y. Bager
Samsun Sivas
N. Ozkefeld E. Damali
Imzada bulunamads
Usak Yozgad
Y. Aysol 0. L. Erzurumluogiu

e

(8. Sayee 1 84)



