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Kocaeli eski Mebusu ismail Rüştü Aksal'ın, Arzuhal Encümeninin 
9 . V . 1949 tarihli haftalık karar cetvelindeki 2225 ve 2226 sayılı 
kararların Umumi Heyette görüşülmesine dair takriri ve Arzuhal 

Encümeni mazbatası (4 /36 ) 

7. VI. 1949 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

Dilekçe Komisyonunca Ankara Üniversitesi Tıp Fakültesi doçentlerinden Muhittin Ülker ile 
yine aynı fakülte doçentlerinden Emin Burat hakkında ittihaz edilip Komisyonun 9 . V . 1949 
tarihli haftalık karar cetvelinde neşredilen 18 . IV . 1949 tarihli ve 2225, 2226 sayılı kararların 
Kamutayda müzakeresini dilerim. Saygılarımla. 
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Yüksek Reisliğe 

Ankara Üniversitesi Tıp Fakültesi Doçent­
lerinden Muhittin Ülker ve Emin Burat hak­
larında selef komisyonca ittihaz edilip 9.V.1949 
tarihli haftalık cetvelle neşrolunan 19 . IV . 
1949 gün ve 2225, 2226 sayılı kararlara karşı 
eski Kocaeli Mebusu Rüştü Aksal tarafından 
müddeti içinde itiraz edilmiş olmakla bu bap-
daki evrak eneümenimizce yeniden mütalâa ve 
tetkik olundu. 

Her ne kadar itiraza uğrıyan kararların 
2225 numaralısı, dilekçi Muhittin Ülker'e 1949 
yılından itibaren 90 lira asli maaş üzerinden 
aylık verilmesine, 2226 numaralısı da, müstedi 
Emin Burat'm almakta olduğu maaşın 4936 ve 
4598 sayılı kanunlar gereğince bir üst dere­
ceye çıkarılmasına mütedair ise de adı geçen­

lerden Emin Burat tarafından Devlet Şûrasın­
da açılan dâva üzerine sâdır olmuş, bulun»» 
10. VI. 1948 tarihli ve 1018/483 sayılı ilâm 
münderecatına nazaran, selef komisyonun m«ı-
kûr dâvadan sonra inceleyip karara bağladığı 
bu husus, Şûranın 5 nci Dairesince daha evvel 
tetkik ve halledilmiş ve mezkûr ilâmın katîlöf-
mesi halinde idarece infazı lâzım ve aaruri bu­
lunmuş olmasına göre aynı meseleye tegriî UB-
vun müdahalesi asla caiz olamıyaeağmdan re 
maaş farkına taallûk eyliyen talep de mezkûr 
5 nci Dairece aynı ilâmla reddedilmiş bulundu­
ğundan adı geçen Emin Burat hakkındaki 
949/2226 sayılı selef komisyon Kararının bu 
sebeplerden, diğer müstedi Muhittin Ülker 
hakkındaki kararın da, mumaileyhin kendisine 
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bir üst derece maaşı verilmesi ve müktesep 
haklarının dahi mahfuz tutulması yolundaki 
isteğinin bir idari dâva konusu ittihaz olunmak 
icabeden hususlardan olmasına rağmen selef 
komisyonca tetkik edilip yazılı şekilde karara 
bağlanmasında isabet bulunmamasından dolayı, 
kaldırılması uygun görülmüştür. 

Zikredilen noktalarda varit olan itirazın ka-
buliyle taallûk ettiği selef encümen kararları­
nın ref'i hususunun Umumi Heyetin Yüksek 
tasvibine sunulmasını saygı ile arz ve teklif 
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