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Icel eski Mebusu Sahap Tol ile Istanbul Mebusu Hadi Hiisman’in,

Arzuhal Encimeninin 26.1I1.1952 tarihli haftalik karar cetvelin-

deki 1489 sayili Kararin Umumi Heyette goriisiilmesine dair tak-
rirleri ve Arzuhal Enciimeni mazbatasi (4/21, 24)

27 I . 1952
Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Bagkanhging

Dilek¢e Komisyonunun 26 - II . 1952 tarihli haftalik karar cetvelinin 1489 numara ve 30 .
I . 1952 tarihli Kararina itiraz ederim.

5434 sayilh Kanunun 39 neu maddesinin (B) fikrasi ve bu husustaki tefsir karari saldhiyet-
tar mercilere bu hususta mutlak bir saldhiyet vermigtir. Kald1 ki, miistedi riigvet ve irtigasiyle
yeri degistirilmig bir hikimdir. Boyle bir gahsin emekliye ayrilmasinda Adalet Bakanhinin tak-
dir edilmesi gerekirken takdir hakkina dahi dokunularak emeklilik igleminin iptaline karar ve-
rilmesi letiizilk ve Anayasa hiikiimlerine muhaliftir. Mezk{ir kararin Kamutayda tekrar goriigiilme-

sini arz ve teklif ederim. _
' " Igel Milletvekili

Sahap Tol

, 36 . 11 . 1952
Biiyiik Millet Meclisi Baskanlhgina

Dilekge Komisyonunun Avukat Sabit Yoney hakkindaki 30 . I . 1952 tarihli ve 1489 sayih Ka-
raring itiraz ediyorum. Kamutayda goriisiilmesi icin gereken muamelenin ifasini saygi ile rica ede-
rim. '

Istanbul
H. Hiisman
Arzuhal Bnciimeni magbatas:
T. B. M. M.
Arzuhal Enciiment 35, X1, 1954

Zat ve Evrak No. 1525
Arzuhal En. No. 1427
Karar No. 11
Esas-No. 4/21 - 4/24 .
Yiiksek Riyaset Makanmina

Miitekait Hakim Abdiilmecit Sabit Yoney’in; B fikrasina istinaden tekaiide sevk olunmasin-
Giirtin kazasinda hakim iken; haksiz ve sebep- dan gikidyeti muhtevi miiracaat: iizerine; selef
siz olarak, miicerret siyasi miildhazalara dayani- enciimence miittehaz ve 26 . II . 1952 giin ve
larak 5434 sayih Kanunun 39 neu maddesinin 23 sayih haftalik karar cetvelinde yayinlanan
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30 . I.1952 giin ve 1489 sayil ve (5434 sayih
Kanunun 39 neu maddesinin B fikrasina daya-
nilarak emekliye ayrilmig olan miistedinin mah-
rem sieil ve siyret varakalart miinderecatina ve
dinlenen miimessilin beyanatina nazaran; ken-
disinin mezkir (B) fikrasma tevfikan tekaiide
sevkim gerektiren bir hal ve muhik bir sebep
meveut olmamasima ve bu itibarla vekaletin
takdirinde isabet goriillememesine binaen, miis-
tedi hakkindaki emeklilik igleminin kaldrrilma-
sina dair) oy birligiyle verilmis olan karara; Is-
tanbul Mebusu Hadi Hiisman tarafindan Umu-
mi Heyette goriisiilmesi talebi ile, keza Icel Me-
busu Sahap Tol tarafindan da mezkfir maddei
kanuniye ile idarenin mutlak bir saldhiyetle tec-
hiz olundugu, kald1 ki miistedinin irtisasindan
dolay1 yeri degistirilmis bir hakim olmasina rag-
men hakkindaki tekaiitlik muamelesinin kaldi-
rilmasinin Dahill Nizamnameye ve Tegkildt1 Esa-
siye Kanununa muhalif bulundugundan bahsile
Heyeti Umumiyede goriigiilmesi talebi ile ve
miiddeti icerisinde itirazda bulunuldugundan
bu baptaki dosya tekrar tetkik ve tezekkiir
olundu.

Adliye Vekaletinin bu mevzuyla ilgili isarinda
ezelimle : 1309 dogumlu ve riistiye mezunu
olan miistedinin miistantik mektebinden ala de-

recede mezun olup ve muhtelif yerlerde kitabet -

vazifesi gordiikten sonra 1339 yilinda Cermik
Bidayet Mahkemesi Miistantikligina tiyin ki-
hindig ve miitaakiben mubhtelif yerlerde hikim-
lik ve miiddeiumumilik yaptign belirtildikten
sonra; Kilis Cumhuriyet Savewst iken irtikap
ve irtisas1 sayi oldugu sahitlerin ifadesi ile an-
lagildigindan yerinin = degigtirilmesi tensip kili-
narak Hekimhan Hakimligine tahvil edildigi ve 80
lira maagla Giiriin Hakimi iken 30 hizmet yilin
bitiren diger héakimler meyaninda ve Ayirma
Meclisi Umumi Heyetince hakkinda yapilan
inceleme sonunda; tekaiide sevki uygun olacagi-
na dair verilen istisari miitaldaya ve goriilen 1ii-
zuma binaen; 5434 sayih Kanunun mezkiir mad-

desine istinaden; 4 Kasim 1949 giin ve 267 sa-
yil1 bir kararla tekalide sevk olundugn;
Eneciimene davet olunan vekalet temsileisi de
verdigi izahatta : Miistedi hakkinda adliye mii-
fettigleri tarafindan doldurulan siyret varakala-
rimin biri hari¢ digerlerinin lehinde bulundu-
gunu ve sahsi kanaatine goére mumaileyhin te-
kalide sevkinda mektepsiz olugunuin miiessir ol-
dugunu, diger hususlar hakkinda da vekélet
isarm teyidedip ve mumaileyhin bahis konusu
irtikdp ve irtisasina ait elde miispet bir delil de
bulunmadigini ifade ve beyan etmigtir.
Aciklanan bu duruma goére; miisteki 4 Ka-
sim 1949 tarihinde tekaiide sevk olunmustur.
Idarenin bu mevzudaki tasarruflari aleyhine;
16. V. 1951 tarih ve 1728 sayili Yiiksek Meclis
Kararmin negri tarihine kadar idari kaza yo-
lunun a¢ik oldugunu goz oniinde bulunduran
enciimenimiz; o tarihte bu kanun yolundan isti-
fade etmemis bulunan miigtekinin bildhara Mee-

lise miiracaatla bir hak iddiasinda bulunmas: ve

bu iddiasinin enciimence incelenmesi isabetsiz
goriildiigiinden itiraz olunan eski kararin bu

vonden kaldimlmasi ittifakla karar altina alin-
migtir.

Keyfivet ishu mazbatamizla Umumi Heyetin
vitksek tasviplerine sunulmak iizere sayg: ile arz
olunur.
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