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1. — GECEN TUTANAK OZETI

Sayin tiyelerden bazmlarina ~izin verilmesi ] cak su igleri icin gelecek yillara siri taahhiit-

hakkindaki
kabul edildi.

Giindemdeki kanun layiha ve tekliflerinin so-
rulardan o6nce goriigiilmesi hakkindaki 6nerge,
kabul olundu.

Yeniden yapilacak su isleri icirn gelecek yil-
lara séri taahhiitlere girigilmesi hakkindaki ka-
nunlara ek kanun layihasinin 6ncelik ve ivedi-
likle goriigiilmesine dair 6nerge, kabul olundu

Riyaset tezkeresi okunarak ‘izinler,

ve kanun layihasinin goriigiilmesi tamamlana-

rak timi acik oya sunuldu.

Tiirk Ceza Kanununun béazt maddelerinin
degistirilmesi -ve bu kanunaebdzi maddeler ek-
lenmesi hakkindaki kanun tekliflerinin madde-
leri iizerinde goriisiildi.

Acik oya sunulmug bulunan yeniden yapila-

lere girigilmesine mezuniyet verilmesi hakkin-
daki 3132, 4100, 4649 ve 5259 sayili kanunla-
ra ek kanunun kabul edildigi bildirildi.

Tiirk Ceza Kanununun bidz1 maddelerinin
tadili ve bu kanuna biz maddeler eklenmesi
hakkindaki kanun tekliflerinin maddelerinin
miizakeresine devam olundu.

Alman kirar geregince 22 . VI . 1953 Pa-
zartesi giinii saat 15 te toplamilmak {izere Bir-
lesime son verildi.

Reisvekili Kitip
Elazig Mebusu Rize Mebusu
M. 8. Yazman A. Morgil

~ Katip
Istanbul Mebusu
F. Tekil

Sorular

Sozlii sorular

1. — Trabzon Mebusu ‘Cahid . Zamangil’in,
hayat pahahlig1 ve memur statiisii 1slahat:1 hak-
kindaki s6zlii soru onergesi, Ekonomi ve Ticaret
Vekaileti ile Maliye Vekaletine gonderilmigtir.
(6/1113), ,

2. — Mardin Mebusu Mehmet Kamil Boran’-
mn, hudut harici edilmek istenen Cizre’li Tiirk
vatdndaglarn hakkindaki s6zlii soru onergesi,
Icisleri Vekaletine gonderilmistir.. (6/1115),

3. — Mardin Mebusu Mehmet Kédmil Boran’-
1, cami insas1 maksadiyle kurulmus olan der-
neklere yapilan yardimin miktarina ve Ankara
Belediye hudutlar icindeki cami ve mescit sa-
yisina dair sozlii soru Onergesi,
gonderilmistir. (6/1116),

Bagvekalete |

4. — Sinob Mebusu Nuri Sertoglu’nun, ihti-
kirla miicadele ve hayat pahalilbgmi onlemek
maksadiyle Milli Korunma Kanununa istinaden
eikarlmig olan Koordinasyon Heyeti kararlari-
min bugiinkii isleyis tarzlarina ve daha bir miid-
det yiiriirliikte birakilacaklarsa yeniden bir re-
vizyondan gecirilip gecirilmiyeceklerine . dair
50zlii soru onergesi, Ekonomi ve Ticaret Veka-
letine gonderilmigtir. (6/1117).

. Yarls sorular
1. — Manisa Mebusu Refik Sevket Ince’-
nin, iiziim miistahsillarinin durumunu diizelt-
mek igin ne - gibi tedbirler diigiiniildiigiine ve
iiziim istihsalinde maliyete miiessir maddelerin
satiginda indirmeler yapihp yapimadigina dair
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yazil1 soru onergesi, Ekonomi ve Ticaret ve Ma-
liye vekaletlerine gonderilmigtir (6/1114)

2. — CQankir1 Mebusu Kazim Arar’m, Can-
kir1 Vildyetinin Cerkes Kazasma bagh Ovachk
Nahiyesinin kaza haline ifrag hususunda ne
" gibi tetkikler yapildigina, kaza ve nahiye olma-
ya layik nahiyelerle koyler hakkinda ne diigii-
nilldiigiine dair yazili soru onergesi, Icigleri
Vekaletine génderilmigtir (6/1118)

3. — Cankirt Mebusu Kézun Arar’in, bu yil
iginde Cankir: Vilayeti dahilindeki nahiyeler-

den kagina hakim tdyin edildigine ve oniimiiz-
deki y1l i¢in bu hususta ne digiiniildiigiine dair
yazili soru onergesi, Adalet Vekiletine gonde-
rilmigtir (6/1119) ,

4. — Cankir1 Mebusu Kézim Arar’m, Qan-
kir1 ve Bitlis vildyetlerinde 1954 yilinda agila-

. eagn bildirilen liseler icin gerekli tetkiklere gi-

rigilip girigilmedigine ve Cankiri’'nin Eskipazar
Kazasinda ne zaman ortaokul acilacagina dair
yazili soru Onergesi, Milli Egitim Vekéletine

gonderilmigtir (6/1120).

2. — HAVALE EDILEN KAGITLAR

Teklifler

1. — Bursa Mebusu Agih Erozan ve 2 ar-
kadagimin, Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandi-
#1 Kanununda baz1 degigiklikler yapilmasina
ve bu kanuna bAz hiltkiimler eklenmesine dair
olan 5951 sayih Kanunda degigiklik yapilmas:
hakkinda kanun teklifi (2/540) (Maliye ve Biit-
ce komisyonlarina) ‘

2. — Kastamonu Mebusu Hayri Tosunoglu
ve b arkadaginin, Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli
Sandigt Kanununun gecici 65 nei maddesine
bir fikra eklenmesine dair kanun teklifi
(2/541) (Maliye ve Biitce komisyonlarina)-

3. — Konya Mebusu Abdiirrahman Fahri
Agaoglu ve 10 arkadasimin, Devlet Memurlam
Ayliklarmin Tevhit ve Teadiiliine dair 3656 sa-
yili Kanuna bagli 1 sayil1 cetvelin Adalet Ve-
kileti kisminda degisiklik yapilmas:i hakkinda
kanun teklifi (2/542) (Adalet ve Biitce komis-
yonlarina)

4. — Konya Mebusu Abdiirrahman Fahri
Agaoglu ve 11 arkadasinin, Devlet Memurlan
Ayliklarmin Tevhit ve Teadiiliine dair 3656 sa-
yilh Kanuna bagh 1 sayil cetvelin Diyanet Is-
leri, Reisligi kisminda degisiklik yapilmas: hak-
kinda kanun teklifi (2/543) (Biitge Komisyonu-
na) A Y

Raporlar
h. — Hastallk ve Analik Sigortas: Kanu-
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nunun béazi maddelerinin degistirilmesine; bazi
maddelerinin ilgasina ve bu kanuna gecici bir
madde eklenmesine dair kanun layihasi ve Sag-
Iik ve Sosyal Yardim ve Calisma komisyenlar:
raporlar (1/568) (Giindeme)

6. — 2624 sayilh Kanun hiikiimlerine gore is-
tihdam “edilems orta tahsil yardme: 6gretmentikle-
rinde geten hizmetlerin, 5434 sayih Kanunun ge-
cici 65 nci maddesinde bahsedilen «ayhk tiicretli
siirekli vazifelers meyaminda bulunup bulunma-
digmin tefsirine dair Bagvekalet tezkeresi ve Ge-
ciei Komisyon raporu (3/489) (Giindeme)

7. — lIspenciyari ve Tibbi Miistahzarlar Ka®
nununun 4348 sayili Kanunla degistirilmig bulu-
nan 5 nei maddesinin tadili hakkinda kanun 13-
yihas1 ve Saglhik ve Sosyal Yardim Komisyonu
raporu (1/586) (Giindeme) »

8. — Orman Genel Miidiirliigii 1950 Biitge
yii Hesab1 Katisine ait Mutabakat Beyanname-
sinin sunulduguna dair Divam1 Muhasebat Reis-
ligi tezkeresi ile Orman Genel Miidiirliigii 1950
yii Hesab1 Kati kanunu layihasi ve Sayigtay Ko-
misyonu raporu (3/448, 1/408) (Giindeme)

9. — Siird Mebusu Baki Erden’in, Kimya-
gerlik ve Kimya Miihendisligi hakkindd - kanun
teklifi ve Adalet Komisyonu diisiineesiyde Milli
Egitini ve Saglik ve Sosyal Yardim komisyonla-
11 raporlart (2/441) (Giindeme) . . .

i .
1



BIRINCI OTURUM

Acilma saati

: 15,15

REIS — Refik Koraltan
KATIPLER : fhsan Giilez (Bolu), Ali Ocak (Gazianteb)

L . s

3. — YOKLAMA

REIS — Yoklama yapacagiz efendim.

pildu)

(Kars secim cevresine kadar yoklama ya- :

REIS — Ekseriyetimiz vardir, oturumu agi-
vorum.

<

4. — DEMEGLER

1. — Reis Refik Koraltan i davetli olarak
Tiirkiye’ye gelen Ingiliz Parldmento Heyetinin
Meclisi ziyaretleri miinasebetiyle demeci

. (Bu sirada memleketimizi ziyaret etmekte
olan Ingiliz Parlamento Heyeti Kordiplomatik
locasina geldi ve giddetle. alkiglands.)

REIS — Muhterem arkadaglar, yapilan davet
iizerine biiylikk ve kahraman dost ve miittefiki-

miz Ingiliz milletinin Avam Kamarasindan ve |

+ Lordlar Kamafasmdan giizide bir heyet 19 Ha-
zirandan beri memleketimizin aziz misafiri bu-
lunmaktadirlar. (Alkiglar.)

Su anda giizide heyet, muhterem heyetinizi
selimlamak {iizere Meclisinizde, aranizda bulu-
nuyorlar. Tiirk milleti, asil, centilmen Ingiliz
milletini yakmdaﬁ bilir, sever ve takdir eder.
Suna inaniyoruz ki; giizide heyet, temsil ettik-
leri Avam Kaiiarasinin ve Lordlar Kamarasinin

" yiiksek duygularin da ayni sekilde Biiyiik Mec-
lisinize su anda izhar etmis bulunuyorlar.

Her yerde; tarih boyunca oldugu gibi, her
vakit miisterek karakteri tasiyan vefali, sozii-
ne inamlhr, glivenilir Inglhz Milletinin . geref-
i mwuesslllerml aramizda gormekle bahtiyar
bulunuyoruz.

Memieketimizde Tiirk Milletinin miéafirleri

bulunduklar: rﬁiiddetge,
Yiiksek Heyetinizin,
ve asil duygular: ile ve sempati ile kargilana-
caklardw.

Simdi, bu . gorils ve anlayigla, Yiiksek He-
yetinizin de samimi hislerine terciiman olarak,

her yeprde, her vakit,

aziz nisafirlerimizi hiirmetle selamlar ve ken-
dilerine hog geldiniz derim. (Siirekli alkiglar).

(Kordiplomatik locasinda bulunan misafir
Ingiliz Parlamento Heyeti de ayaga kalkarak
seldim vermek suretiyle alkiglara mukabelede
bulunmusgiardir.)

REIS — Giindem hakkinda bir takrir var-
dir, okutuyorum.

Yiiksek Riyasete
Kanun tasar1 ve -tekliflerinin s6zli sorular-
dan evvel goriigiilmesini arz ve teklif eylerim.
Elizng Mebusu
Héamit Ali Yoney

REIS — Takrir hakkinda sz istiyen yoksa
reyinize arzedecegim.

ALI FAHR! ISERI (Balikesir) — Muhte-
rem arkadaglar, aylardan beri giindemde sira
bekliyen birecok miithim sorular var. Bilhassa
son giinlerde biitiin Istanbul matbuatinda, Ra-.
mi’deki goemen evleri hakkindaki suiistimalle-
re dair bircok yazilar intigsar etmektedir. Biz
bu meseleler hakkmda gunlerden, hattd aylar-
dan beri Hiikiimetten hesap soramryoruz. (Gii-

ligmeler). Bumlar- kanunlardan mithimdir ar-
kadaglar. Kanun yapmak kolay, esas, onu tat-

bik eétmektir. Bunu da Hiikiimetten soracagiz.

d, ' Benim soziim bundan ibarettir.
THirk Milletinin hakiki

RELS — Arkadagfm miitalaasmi dmledmlz
Okunan takriri yitksek tasvibinize arzediyorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

Giindemin ivedilikle goriigiilecek maddelerd
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arasinda Koy kanunu tasars: vardir. Fakat
tasar1 komisyona gitmis ve heniiz jade edilme-
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mis bulundugundan Ceza Kahuntnun goru$ul-
mesine devam edecegiz.

5. — GORUSULEN 1SLER

1. — Tiirk Ceza Kanununun bdzn maddele-
rinin degigtirilmest ve bu kanuna bdzw maddeler
eklenmesi hakkwnda kanun teklifleri ve Adalet
Komisyonu raporuw (2/219, 235, 250, 269, 272,
334, 344, 350, 372, 392, 427, 438, 458, 464, 476,
480)

Madde 429. — Her kim cebir ve giddet ve-
ya tehdit veya hile ile gehvet hissi veya evlen-
me maksadiyle resit olan veya regit kilinan bir
kadin1 kaeirir veya bir yerde alikorsa iic sene-
den on seneye kadar agiwr hapis ceza¥h ile ceza-
landrrihir.

Kaecirilan kadm evl§ ise agir hapis cezasi ye-
di seneden agag olamaz.

REIS — Madde hakkinda sbz istiyen olma-
digma gore maddeyi aynen reyinize arzediyo-
rum. Kabhul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
mistir,

MUHIT TOMERKAN (Sinob) — Usul hak-
kinda sz istiyorum.

Arkadaslarim; gecen oturumda 421 nei
maddenin miizakeresi sirasinda letiiziige aykir
bir durum ziithulen hésil oldu. Bu madde kabul
edildi, denildi ve diger maddenin miizakeresine
gecildi. Halbuki Ietiiziigiin maddeleri gayet
sarihtiv : (Degistirge bulundugu takdirde o
madde tzerinde, enciimenin teklifinden evvel.
mutlak olarak, degigtirgeler reye konur) de-
nilmektedir. *

Bagkan Sevki Yazman, o giin, degistirgeleri
reye koymadan, dogrudan dogruya enciimenin
karar ve teklifini evveld reye koydu. DBu tek-
lif evveld ret, sonra da kabul edildi. Meelis
tatile girmek iiZere idi, vakit gec oldugu ic¢in.
usul hakkmda konugma imkanini bulamadim.
Binaenaleyh sunu arzediyorum : 421 nei mad-
de usule aykirr olarak, hem de iki kere reye
konulmug oldu,. degigtirgeler okunmadi. Yiik-
sek Heyet ve Bagkanlik Divan: bu ciheti nazan
itibara alarak simdi incelemelidir. O zaman
maddenin tekriri miizakeresini kendielri. teklit
edecektir. Bu noktanin nazari itibara alinmas:
iein s6z almig oldum.

.olarak rapor

REIS — Sevki Yazman. .

SEVKI YAZMAN (Elazig) — Efendim, o
glin goriigme, 421 nei madde iizerinde degil,
421 nei madde hakkinda komisyonun yazmisg
oldugu rapor iizerindeydi. Bidayette hu rapor
reye arzedildi, fakat tabiatiyle raporla mad-
denin metni, esasi, kargtirilmig oldugundan,
izah1 lazimgeldi. O giin reye vaz’edilen rapordu.
O vakit denildi ki; madde hakkinda degigtirge-
ler vardir, Onergeler vardir, onu nazari iti-
hara almalisimz. Nitekim simdiki itiraz-ve izah
da onun iizerinedir. Haddizatinda sarih ve acik
iizerinde degistirge ve Gnerge
yoktu, biitlin Snergeler 421 nei madde {izeri-
neydi. 421 nci madde {izerine olan 4nergeler-
den ikisi de, sarahatle raporun reddine ve 421
nei madde hakkinda verilmig olan tadil tek-
liflerinin  kabuliine miitaallik idi. 'Biz, sarih
olarak rapor iizerinde bhir takrir olmadigr icin
raporun  kendisini dogrudan dogruya reye
vaz’ettik. Bidayetteki itiraz suydu : Ekseriyet
yoktur denildi,’ yoklama yaptik, neticede ek-
seriyetin oldugu anlagildi, ondan sonra hizzat
rapor reye vaz’edildi ve onu kabul ettik. Buna
nazaran bizzat 421 nei madde hakkmda veril-
mig olan Onergeler raporun reddini tazammun
ettigi icin tekrar o Onergelerin reye vaz’na
lizum gormedim.. Vaziyet bundan ibarettir.

Yanlhglik yoktur.

Diger vaziyet de, ‘bilﬁha:ra arkadaglarin bu-
rada ekseriyet olmamasini ileri siirmelerinden
ileri gelmistir.

BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Usul
hakkinda sz isterim.

REIS — Arkadaglar, usul hakkinda sz iste-
nildigi zaman, yana ve karsiya olmak {izere
iki milletvekiline soz veriliv, I¢tiiziigiin 89 neu
maddesi sarihtir. Bir arkadagimiz daha sbz is-

‘tedi, maddesi buna mini oldugundan kehdileri—

ne soz. veremiyecegim. Esasen 421 nei madde
viiksek tasvibinize iktiran etmistir.

MUHIT TUMERKAN (Sinob) — Ama Ni-
zamnameye aykir olarak.

L4 _1‘9__
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BURHANETTIN ONA (Antalya) — Usul
hakkinda konusacagim.

REIS — 89 ncu madde sarihtir. Yalniz iki
milletvekiline yana ve karsiya olmak iizere soz
verilir.

-BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Sevki
Yazman milletvekili olarak degil, o ginkii cel-
seye riyaéet eden Bagkanvekili sifatiyle ko-
nusgtu.

REIS — Milletvekili olarak soylediler. Ni-
zamnameye gore size soz veremem. Ksasen 421
nei madde reye iktiran etmigtir.

Madde 430. — Her kim cebir ve giddet veya
tehdit veya hile ile gehvet hissi veya evlenme
maksadiyle regit olmiyan bir kimseyi kagirir ve-
va bir yerde alikorsa beg seneden on seneye ka-
dar agir hapis cezasi ile cezalandimhr.

Eger regit olmiyan kimse, cebir ve giddet ve-
ya tehdit veya hile olmaksizin kendi rzas: ile
sehvet hissi veya evlenme maksadiyle kagirilmig
veya bir yerde alikonulmus ise ceza alt1 aydan
iic seneye kadar hapistir..

REIS — Soz istiyen var mi?. Soz istiyen ol-
madigna gore 430 ncu maddeyi oylariniza arze-
diyorum. Kabul buyuranlar... Etmiyenler... Mad-
de kabul edilmistir.

Madde 431. — Kacgirilan kimse on bir yagim
doldurmamg ise fail, cebir ve giddet veya teh-
dit veya hile kullanmamis olsa dahi cezasi beg
sene agir hapisten agag olamaz.

REIS — Buyurun Muhlis Tiimay.

MUHLIS TUMAY (Manisa) — Efendim,

(Ceza Kanununun tadiline ait bundan evvel ka--

bul edilmig bulunan maddeler, heyeti umumiyesi
itibariyle, bircok noktalarr bakimindan yalniz
cezalarm artirilmasmm istihdaf etmekte, su¢ un
surlarma iligmemektedir. Simdi miizakere mev-
zuu olan 431 nei maddenin tadili fzzet Akeal ar-
kadagimiz tarafindan yalmz cezanin artiriimasi
bakimindan istenmigtir. Nitekim elimizde bulu-
nan matbuanin 36 ner sayfasinda arkadagimiz
maddenin su sekilde tadilini teklif etmektedir.
(Kaeirilan kimse 12 yagim1 doldurmamag ise fail,

cébir ve giddet veya tehdit veya hile kullanma- .

mig olsa dahi alt1 seneden 10 seneye kadar agir
hapis cezasi ile cezalandirilir.) Bu metin mad-
deye, mer’i bulunan maddeye eeza unsurlar: baki-
mindan uygun bulunmaktadir. Komisyon bu
metni miizakere etmig, metni aynen kabul ettigi-
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ni tasrih etmis, yalniz cezanin artimlmasi gek-
linde tadilini kabul etmigtir. Buna ragmen me-
tin gimdi okundugu iizere magdurun yasimm 12
olarak kabul etmektedir. Bunda bir ziihul voksa
eskisinde, oldugu gibi 11 olarak ipkas: lazmmdir.
Ceza Kanununun tadil edilen maddesi de 21 ya-
gint 18 e indirmigtir. Mer’i metindeki vagin esas
olarak alinmas1 ldzimdir. Bu hususu sézeii arka-
dagimzin tasrih buyurmasimni rica edecegim. Bu
bir ziihul degilse yas haddinin 12 olarak tadilini
teklif edecegim. («Onergen var mi?» sesleri)

IZZET AKCAL (Rize) — Tiirk Ceza Kanu-
nunun 54 neii maddesinde ceza ehliyet yas
olarak, 11 yagin bitimi kabul edildiginden dola-
vidir ki, tgklifimde bu ehliyet yagina sadik ka-
larak, Ceza Kanununun bu maddesinin yas had-
di unsuru iizerinde bir tadil teklifi istememisg
bulunmakta idim. Yalm# biz suclara ait ceza-
larin azligindan sikdyet edilmekte, bunun mah-
zurlar topluluk hayatimizda acik olarak goriil-
mekte bulundugundan dolayidir ki, T. C. K.
nunun-431 nei maddesinde asgari ve fizami ce-
zanin artirilmast suretiyle Adalet Komisyonu-
na teklifimi getirmis bulunmakta idim. Adalet
Komisyonunun, magdurun yas: iizerindeki tadili,
kanaatimee, hicbir esasa istinat etmemektedir.
Ceza Kanununda suc magdurlarn  bakimindan
bu unsura muvazi bir yas haddi de bulunmamak-

tadir. Arkadasimin teklifi yerindedir, henim
teklifime 'de uygundur. Binacnaleyh bunun
degigtirilmiyerek benim teklif ettiim metin-

deki yas haddinin aynen muhafaza cdilmesi li-
zumu kanaatindeyim,

ADALET KOMISYONU SOzcUSU SEMI
ERGIN (Manisa) — 431 nei maddede, kaciri-
lan kimse 11 yagini doldurmamis ise faile yapi-
lan fiile gore ceza verilmektedir. Kendisi hile
kullanmamig olsa dahi cezas1 beg sene agir ha-
pistir. On bir yasindaki kimse temyiz kabiliye-
tini haiz degildir. Bunun icin aleyhlerine vu-
kua gelebilecek hareketleri ve tecaviizleri iyi tef-
rik edip etmemek cag1 olarak, normal bir sekil-
de 11 Ya§1n1 doldurmamig oldugu yolunda mad-
de tedvin - edilmig bulunmaktalir. O itibarla
maddenin aynen kabuliinii rica ederim.

REIS —Madde hakkinda bagka séz istiyven
yok.

Arkadaglarin ve komisyonun noktai nazarini
dinlediniz. Bir tadil takriri de verilmiy degildir.
G
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MUHLIS TUMAY (Manisa) — Tadil takri-
ri veriyorum. Miisaade ederseniz s6z istiyorum.

REIS — Buyurun.

MUHLIS TUMAY (Manisa) — Muhterem
arkadaglar; ceza ehliyeti bagkadmr, magdurun
yvag vaziyeti bagkadir. Burada 12 yaginr biti-
renleri korumakla 11 yagim bitirmemig olanla-

11 da korumus oluyoruz. Binaenaleyh, 12
yast kabul edersek 11 yagindakileri de
korumug  olacagrz. Maddenin metni de

boyledir. lzzet Akeal arkadagum da noktai na-
zarmma istirak etmektedir. Esbab: mueibeyi
tetkik ederseniz goriirsiiniiz ki, komisyon da bu
nokta iizerinde durmamigtir. 11 yas1 bitiren
magdurlar: ne sebeple kabul ettigini, komisyon
esbabi1 mucibe liyihasinda izah etmemigtir.
Teklifimin kabuliinii rica ederim.

KOMISYON SOZCUSU SEMI ERGIN (Ma-
niga) — Ceza Kanunu mevzuatinda magduru
koruma, magdurun temyiz kabiliyeti nazar: iti-
bara almarak tatbik ed¥ir. Bir magdurun,
bir insanin temyiz kabiliyeti kendi aleyhine ic-
ra edilen hareket ve tecaviizii, takdir kabiliyeti
ne kadar zayif ve diigitk ise vizn kanun tara-
findan o nishette himayeye mazhar edilmig bu-
lunmaktadir. 53 neii maddeyi okuyorum
« Fiilin iglendigi zaman 11 yagmi bitirmemig
olanlar  hakkinda takibat yapilamaz . »
Neden? Bu 11 yagmi bitirmiyen coeugun
hakikaten yaptig1 bir isin iyi veya ko-
tii oldugunu tefrik etme kudretine malik ol-
mamasindan ileriye gelir. Binaenaleyh, 11 ya-
sin1 doldurmamis olan bir kiiclige yaprlan te-
caviiz 'de o kiiciik tarafmdan iyi veya kotii ol-
dugunu tefrik edilememesi, sebebiyle Ceza Ka-
nununun gimdi okwdugum maddesinden de an-
lagilacag: iizere, 11 yas kistas olarak almmak-
tadir. Bu itibarla Sayin Muhlis Timay arka-
dagimizin takririnin reddiyle maddenin aymen
kabuliinii rica eerim.

SUREYYA ENDIK (Canakkale) — Arka-
daglar, bana oyle geliyor ki, Ceza Kanununun
‘bu maddeleri sirf deZistirilmis olmak i¢in de-
gistirilmektedir. Biri efkiyor 11. yasg diyor, di-
geri 12 olsun diyor, diger biri de 13 yasgi da
buna ithal edelim diyor. Biz, ilmi ve tabii ola-
rak memleketin biinyesine uygun gekilde kanun-
lar vaz’etmekle miikellefiz. Binaenaleyh, Ada-
let Enciimeni kendi yetkisinoin bittigi yerde di-
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ger encilmenlerle meseld Saghk FEnciimeni ile
istigare etse veya igi ona biraksaydr i daha ilmi
ve esash olurdu. Halbuki gimdi yas bir pazar-
Itk mevzuu olmaktadir. Biilug ortaya atilmak-
ta fakat mesele ilmi ve tibbi olarak vaz’edilire-
mektedir. Halbuki yagtan ziyade tahsil ve terbiye
de bu hususta miiessirdir. Tahsil ve terbiye
gormemis 20 yasindaki bir adami1 kandirmak,
tahsil ve terbiye gormiiy 15 yasindaki bir ada-
mi1 kandirmaktan daha kolaydir. Binaenaleyh,
bugiinkii ihtiyaca uygun olarak bir kanun ya-
pabilmek icin, boyle sikigik vaziyette degil, es-
ki kanunu tam ménasiyle tashjh edecek bir se-
kilde esash bir kanun cikarilmalidir. Acele et-
miyelim. (Ne yapalim sesleri) Ne mi yapalim?
Esashi diigiinelim, bizden istenilenleri yapalim.
Bu hususu Yiiksek Heyetinizin nazar1 dikkati-
ni cekmek iizere arzediyorum. Bu, ilmil olma-
maktadir. Bize yakigan ilmi kanun eikarmak-
tir. Burada doktor arkadaglarimiz vardir, beni
teyit ederler kanaatindeyim. Biraz daha titiz
davranalim. Bu kanunun bu sekilde ¢ikmasina
gonliim razi olmadig i¢in s6z almi§ bulunuyo-
rum. Kanunun degigtirilmesini. ben de istiyo-
rum, ama bdyle kanun degistirmis olmak icin
degil. Cikardigimyz kanunlarin eskisinden daha
miitekdmil olmasi lazimdir.

REIS — Periev Arat.

PERTEV ARAT (Izmir) ’— Adalet Komis-
yonu sozciisii arkadagimiz cezalarda fark ve
temyiz kabiliyetine gore fark vardir buyurdu-
53 neil
madde suclu icindir. Halbuki mevzu; suca mé-
ruz kalan icindir. Bu itibarla 11 yas ile 12 yas
arasinda arkadasimizin dedikleri cihet yag ba-
kimindan olan farktir. Suca maruz kalan kendi
iradesine 1ahik ise sozeli arkadagimiza hak veririz.
Fakat suea maruz kalanmm kacirilmas1 hali
kendi iradesine lihik olmadigina gore, eski
maddede oldugu gibi, 12 yasin kabulii yerinde
olur ve bu baklm'dar_i arkadasimizin  teklifleri
yerindedir, verilmis olan takririn kabuliinii ri-

" ea ederim,

(Ingiliz Parlamento Heyetinin salonu terki
hasebiyle siddetli alkislar)

REIS — Takriri okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
431 nei maddedeki (11) yasin (12) yas ola-
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vak tadilini teklif ederim.
Manisa Mebusu
Muhlis Timay

YEREDOG KISIOGLU (Koeaeli) — Muhte-
rem arkadaslar, gerek takrir sahibi ve gerekse
diéer 12 yas1 miidafaa eden arkadaglarimiz,
meselenin ehemmiyetini belirtmis oldular. Ben
de su noktay: ilave etmek istiyorum :

Ceza Kanunumuzdaki ash ile 12 yas, kaginm-
lan bir kimsenin himayesi maksadiyle konul-
mugtur. Kagialan kimse bugiin 11 yaginda ka-
bul edildigine gére, 12 yaginda ise bu artirma,
maddesinden, yani eski artirmadan istifade
edemiyecektir. Su halde 12 yaginda kagirilan
bir kimse 12 yasim doldurmamig ise bir yag
farki vardar ki, bu yastaki kimse, kanunun bu
artirma himayesinden istifade etmemis olacak-
tar.,

Bir taraftan cezalari artirma gayesini gii-
derken 12 yasinda hir kimseyi kacirana fazla
ceza vermek gayesinden nicin istifade etmiye-
lim, 11 yasa indirelim? Ben bu cihetin biraz
miitezat oldugu kanaatindeyim.

12 yast himaye bakimindan aynen eskiden
oldugu gibhi birakilmasini rica ederim. Muhlis
Tiimay arkadasimizin vermis ‘oldugu takririn
kabuliinii ben de istirham ediyorum.

MEHMET DAIM SUALP %(Siird) — Muh-
terem arkadaglar, Adalet Komisyonunun iizerin-
de durdugu nokta miihimdir. Teklif sahibi ol-
mama ragmen, yapmig olduklar tashihi gahsan
hukuk esaslari bakimindan dogru bulmaktayim.

Komisyonda; sabinin miimeyyizligi iizerinde
durmuslardir. Maddeyi tetkik edecek olursak
goriiriiz ki; cebir, giddet, tehdit ve hile mevzuu-
bahis degildir. Bunlar kullanmilmams olsa dahi
eyn1 ceza terettiip eder, deniliyor. Demek ki hi-
zim burada gdz oniinde tutacagimiz, magdurun
miimeyyiz olup olmamasidir. Mogdurun miimey-
yizligi igi ise 53 neii maddede teknik esaslara
istinat ettirilerek 11 yagin miimeyyizlik yasi ol-
dugu kabul edilmigtir. Mademki sabinin miimey-
yizlik yagt mevzuubahis degildir. O halde bu-
rada magduru himaye diigiiniilmemelidir, Ciin-
kii 12 yasinda bulunan bir sabinin miimeyyiz
oldugu kanunen daha evvelki maddelerde ka.
bul edilmigtir. Biz eger bu maddede de miimey-
yizligi kabul etmezsek, diger maddelerin tadili

6.
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heniiz getirilmedigine goére, kanun maddeleri
arasmda bir tezad husule gelecektir.

Esas miimeyyizlik olduguna gore, Adalet
Komisyonunun getirdigi metindeki 11 yagim
ikmal etme mevzuunun, hukuk esaslar1 ve diger
maddelerdeki tenazuru cevaplandirmas: balki-
mindan, kabuliinii bendeniz de uygun bulmak-
tayim, bu itibarla takririn reddini rica ediyo-
rum.

REIS — Bagka soz istiyen yoktur. Simdi
takriri tekrar okutarak nazar idikkate alinmam
hususunu reyinize arzedecegim. :

(Manisa Mebusu Muhlis Tiimay’in takriri
tekrar okundu).

REIS — Takriri nazart dlkkate alanlar liit-
fen el kaldirsinlar... Kabul etmiyenler... Takrir
ekseriyetle nazari1 dikkate alinmigtir, madde
ile komisyona veriyoruz.

Madde 439. — Cebren kacirmak sirasinda
veya bu yiizden kagirilan kimge yaralanmig
olursa yarasmin derecesine gore ceza iicte bir-
den bir misline kadar artiritlir. Ve eger olurse
fail idam cezast ile cezalandnrhr.

REIS — Sz istiyen yoktur. 439 neu mad--
deyi tasvibinize arzediyorum. Kabul buyuran-

r... Kabul etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Madde 440. — Zina eden kar1 hakkinda alt
aydan li¢ seneye kadar hapis cezas: tertip olunur.

Karinin evli oldugunu bilerek bu fiilde ortak
olan kimse hakkinda da aym ceza hitkmolunur.

REIS — Buyurun Mehmet Kamil Boran.

M. KAMIL, BORAN (Mardin) — Muhterem
arkadaslar; su anda dikkat ve alikamza cid-
den layik bir hiikiim ilizerindeyiz. T. Ceza Ka-
nununun 440 ve 441 nei maddeleri Tiirkiye’de
kadin ve eIkegm kanun nazarmda mtisavi olma-
diklar1 yagéne hiikiimdiir. Bu itibarla iizerinde,
hattd 273 neii maddeden daha fazla ve daha 1s-
rarla durmamiz elzemdir. Bu mevzuda bhenden
daha evvel kadm mebus arkadaslarimin soz al-
mig olmalarim cok isterdim. Belki de mevzuun
elverigsizligi ve hammlarin  cibilli maheubiyet

" ve masumiyeti bu mevzuda konugmalarima mani

olmugtur, Benim s6zlerimi benimsemek latfun-
da bulunacaklarindan eminim.

Arkadaslar; Atatiirk inkilaplarini  bilirsiniz.
Bunlar iyi tasarlanmis, iyi tatbik edilmis inki-
laplard:. Hepsi bir kil halinde idi, sonra siz-
ler geldiniz. Millete mal olmus veya olmamis in-
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kiliplar diye bunlam ikiye boldiiniiz. Su anda
ben kadin haklar1 {izerinde duruyorum. Bilmi-
vorum, sizin anlayis ve telakkinize gore bu in-
kilaplar hangi grupa girmektedir. Hangi grupa
girerse girsinler Atatiirk’iin biitiin inkildpla-
rinda oldugu gibi bu haklar, hgk sahiplerinin
hiehir miicadelesi ve hatti istegi olmaksizin
verilmigtir. Merhum kahramanm esasen en bii-
yitk hususiyeti de bu idi.

" Arkadaslar; en ileri (farp memleketlerinin
villarea miicadele ettikleri ve hattd bu miicade-
lelere ragmen tamamiyle elde edemedikleri nice
haklam O, bu memlekete bagislamig, maletmis-
tir. Iste kadin haklar da bu meyandadir. Bu-
nunla beraber T. Ceza Kanununun 440 ve 441
nei maddeleri kadin haklarinda hakikaten esas-
I bir noksan olarak mevzuatimiza girmis ve bu
giine kadar devam edegelmistir. Kanun muva-
cehesinde erkege her halitkirda miisavi olan ka-
din  yalmiz bu maddelerde erkekten farkli ve
daha agir bir duruma dislrilmigtiir. Ceza
Kanununun 440 ve 441 nei maddelerini okuyo-
rum :

. (Madde 440. — Zina eden kari hakkinda al-
t1 aydan li¢ seneye kadar hapis cezas: tertip olu-
nur. Karinm evli oldugunu bilerek bu * fiilde.
ortak olan kimse hakkinda da avmi ceza hiikmo-
lunur.)

(Madde 441. — Kansiyle birlikte ikamet ct-
mekte oldugu evde yahut herkesce bilinecek su-
rette baska yerde kari koca gibi gecinmek icin
baskasiyle evli olmiyan bir kadini tutmakta olan
bir koca hakkinda alt1 aydan iic seneye kadar
hapis cezast hitkmolunur.

Erkegin evli oldugunu bilerek bu fiilde ge-
rik olan kadin hakkinda da aym ceza verilir.)

MUZAFFER ONAL (Tokad) — Siz zina
maddesine temas ediyorsunuz. Ona ait hiitkiimler
de vardir. Burada ayrieca mugaliata vapmaya lii-
zum yok.

M. KAMIL BORAN (Devamla) — Ben de
aym mevzu iizerindeyim. Muzaffer Bey, sahirla
dinlemenizi rica ediyorum. *

Atkadaglar, elimize ¢ok giizel bir imkan
gecti. Ceza Kanununun bidz maddelerinin ta-
dili mevzuu bahis olurken bu maddelerde sirf
cezalarin artiriimas: bakmmindan ele ahnmigtir.
Gontil isterdi ki bu teklifi yapan arkadaglar ve

_teklifi kabul eden komisyon bu vesjje ile bu
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'let Meclisinin
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esash farki da ortadan keldirsin ve sug umsui
ve gartlari bakimmdan kadin ve erkegi miisavi
kilsin.

Arkadaglar, Ceza Kanununu tetkik buyu-
runuz, goreceksiniz ki, zima haricindeki suc-
larda sart ve unsur bakimindan kadm ve er-
kek arasmda highir fark yolktur. Meseld Dev-
let idaresi aleyhinde, adliye aleyhinde, vatan
aleyhinde, Devletin gahsina veya sahislara
karg1 iglenen ve bunlara benzer daha pek ¢ok
ciirimlerde suclu sayimasi ve ceza gbrmesi
icin gerekli unsur ve gartlara tdbi degildir.

Vazn kanun, o zamanki tegril Meclis yal-
niz erkeklerden tegekkiill ettigi icin olacak, er-
kek hakkinda cok daha miisamahakir hareket
wtmigtir. Kadmn i¢in sue sayilmak ve cezalam-
dmmlmak hususunda  kéfi gordiigii unsurlar:
erkek icin kafi gormemiy ve erkegi cok daha
imtiyazlhh bir vaziyete girmigtir.

Arkadaglar, Cumhuniyetin 30 neu yihinda
bildistisna her mevzuda, her hususta birbirine
ayn -imtiyazlara,
aym mikellefiyetlere, sahip bulunan Tiirk ka-

dmn ve erkegi nicin yalniz bu madde muvace-

hesinde birbirlerinden farkhh duruma diisiiriil-
miiglerdir? Bunda da hékim olan zihniyetin
maalesef eski harem zihniyetinin son bir ka-
Iimtist oldugunda giiphe yoktur.

Arkadaglar, Dokuzuneu Dénem Biiyitk Mil-
inkaldper, hamleci, miinevver,
Tiirk Milletinin istek ve ihtiyaclarma uygun
olmiyan bir Meelis oldugunu kim iddia edebi-
lir? O halde elimize bugiin su vesile ile boyle
bir hamle ve teceddiit imkéni gecmigtir. On-
dan istifade edelim. Tiirk Ceza Kanununun bu
hitkmii muvacehesinde kadin  ve erkegi aym
hak ve imtiyazlara, aym mecburiyet ve miikel-
lefiyete tabi kilalim,

Boyle bir tadilin memleketin ahlakini bozan
ve yeni nesiller oniinde bir suimisal olarak uza-
nip gelen ¢irkin héadiseleri hir hayli azaltacagi-
na da kaaniim. Bir diger ifade ile evli erkegin
hu sayede aile yuvasina cok daha sadik kala-
cagim tahmin ediyorum.

Sozlerimi huldsa etmek lazimgelirse; kadi-
nm ve erkegin fiillerinde aym gart ve unsur-
lar varse ikisi de aym cezaya t&bi tutulsun.
Yani fiili igliyen kiadm zéniye sayilir ve ceza
goriirken, sartlar1 ve unsurlart buna uygun
bir fiili igliyen erkek de zdni sayilsm ve ayni
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eezayl gorsiin. Zira her ikisi de cemiyet hu-
zurunida aynt cirkin fiil, aym sucu fislemigler-
dir. Bu hususta bir onerge hazirladim. Yiiksek
takdirlerinize arzedenim.

BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Muh-
terem arkadaglar, Kimil Boran arkadasimizin te-
Takki ve miitaldalarr kargisinda birkae soz soy-
lemek lizumunu hissettim.

Kadinla. erkek arasindaki miisavattan hah-
settiler. Imkinin mdisaadesi nispetinde bircok
haklarda, hilmem, hukukta, verasette, secimde,
amme hizmetlerinde ve ‘daha bir ¢ok hususlar-
da miisavat verdik; esirgemedik... Esasen ka-
dimla erkek arasindaki miisavat1 bozan hilkat
olmugtur. Avkadaglar, tabiat ve hilkat kanun-
lart karsisinda mevzu kanunlarin  ne hiikmii
olabilir? Bu misavatsizigr bir kere hilkat
vapmigtir. Simdi esasa bakacak olursak, iki
kisi kavga eder, icabederse biribirini tokatlrya-
hilir, kadina e} kaldirabilir misiniz? Hangi mii-
savat, miisavat nerede kaldi? Bundan evvel ka-
bul ettigimiz maddelerden ‘hirinde kadma ve
gene cocuklara s6z atanlar icin bir ceza miiey-
yidesi kabul ettik. Neden yagli erkeklere s6z
atanlara bir ceza kabul etmedik? (Giiltigmeler).
Kamil Boran arkadagimiz gecerken birisi kal-
kar iltifatkar bir soz sarfederse onu mahkeme-
ye verebilir miyiz? Sonra izahmna bakacak olur-
sak kadini normal bir insan seviyesinde kabul
etmeye imksin yoktur. (Olmaz sesleri). Mii-
saade buyurun, ‘izah eédeyim : Kadm aume ol-
dugu zaman cemiyet icindeki fonksiyonunu tam
méanasiyle ifa ettigi zaman meleklegir, ildhla-
gir.  Bir anne bir nim ilahtir! Tyi bir anne bir
nim ilahtir. O kadin iffetinden, vazifelerin-
den niik{il ettigi zaman bambagka bir hiiviyet
alir,  Yeni doéa(n cocugunu bogup oldiiren bir
anay1 alelide bir kaatil ile mukayese etmeye
imkin var mrdir? Bunu irtikip eden kadm bir
canavardan daha agag seviyede bir mahlik sa-
yiir.  Kamil Boran arkadasrm af buyursunlar,
her sahada kabul ettigimiz hu miisavat: iffet ve
namus sahasinda da kabul etmemize imkén
yektur. (Alkiglar).

PERTEV ARAT (Izmir) — Muhterem. ar-
kadaslar, cok muhterem arkadagimz Dr. Burha-
nettin Onat’a bir noktada hak vermek miimnkiiu-
diir. Hakikaten tabiat erkegi ve kadimi ayri ayr
cinsiyette yaratmistir, bunun tabii béiz icabat1
vardir; fakat hukuk miivacehesinde ve hilhassa
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1953 Tiirkiye’sinde kadinla erkek arasinda bir
fark yaratmak hem parti programimiza, hem
Anayasamiza ve hem de Beynelmilel Insan hak-
lar Beyannamesine aykirdir.

Kéamil Boram arkadagimizin izahatinin biraz
iisti kapali oldugunu zannediyorum. Uzerine
parmak bastiklari nokta hakikaten - yerindedir.
Bizim Céza Kanunumuzun bugiine kadar meveut
440 ner maddesi ve bugiin hazirlamakta oldugu-
muz 440 ne1 madde erkegin poligam oldugu esa-
sia dayanan bir maddedir. Erkek zina yapahilir.
Ancak kadm evli oldugu takdirde bundan mah-
rumdur. Bu itibarladir ki, zina eden kadin alt
aydan li¢ seneve kadar ceza goriir. Ancak kadi-
nin evli oldugunu bilen erkek hakkinda da aym
ceza hiilkmolunur. Bu kanun maddesinin cemiye-
timizde ne aksakliklar husule getirdigini size,
bagimdan gecen bir divay: kisaca aksettirmekle,
ifade edecegim:

Izmir’de,_ kocasimin bagka bir kadinla zinada

L bulundugunu haber alan bir kadin koeasini si-

kiyet ediyor. Dava goriiliiyor. Divanin riiveti
esnasinda erkekle beraber zinada bulunan kadi-
nin da evli olduugu kayden meydana ¢ikiyor. 7Zi-
nada bulunan kadimin kocas1 sikdyet etmedigi
icin mahkeme durugmanin tatiline karar veriyor.
Kadin hayretler icinde mahkemeden cikivor.

Boyle miisavatsizhk olmaz arkadaglar. Erkek
de boyle bir suc isledigi zaman bu hareketi cemi-
yetimiz nazarinda ahlaksizlik ve redaet tasivan
bir suctur. Binaenaleyh her ikisi arasinda fark
gozetmek bugiinkii modern hukukla ve ahlikla
kabili telif degildir. Arkadasimizin takririnin ka-
buliinii ben de riea edivorum. Kendilerinin tak-
ririni gormedigim icin ben de aym mealde biv
takrir hazirlamigtim,

MEHMET DAIM SUALP (Siird) — Muhte-
rem arkadaglar; zina hususunda kadinla erkek
arasinda mutlak musavat kurmak istersek Ceza
Kanununun bireok maddelerini tadil etmek zo-
runda kalacagiz. ‘Kaldr ki, kanun véazu bunlar
arasinda bir fark gozetmistir. Ciinkii kadmm if-
fet ve namtusu yalniz kadini degil bircok kimse-
leri de alakadar etmektedir. Mesela kadinin ba-
basi, kardegleri, cocuklar: zina dolaysiyle o ka-
dim oldiiriirlerse cezalary indirilmektedir. Hal-
buki zini erkek icin bu kabul edilmemigtir. Ka-
nunun baska maddeleri kadinla erkek arasinda
bu farki hitkme baglamig bulunmaktadir. Kal-
diki 440 ‘ve 441 nei maddelerin son fikralar ka-

— 174 —



B:9%
din ve erkegin zina sucundan dolay: aym ceza-
y1 vermektedir. Bu itibarla kadinla erkek arasin-
daki bu nispi ve su¢un unsur farklarmimn kaldirl-
masim1 istiyen arkadaglar, kanunun diger mad-
delerinde, kanun vazn tarafindan kabul edilmig
olan zaruri fark: gozden kacirnmg bulunmaktadir-
lar. Bu tadil teklifinde giidiillen maksat; sadece
cezanim artirilmasi  hususudur. Nitekim ceza
miiddetinin asgari haddi olan ii¢ ay alt1 aya yiik-
seltilmigtir. Arzettigim gibi kanunun diger mad-
delerinde erkekler ile kadinlar arasinda bu suc-
tan dolay: esasly farklar kabul edilmig ve aym
ayr1 hiikiimlere baglanmigtir. Bu thususu arzet-
mek icin huzurunuza gelmig bulunmaktayim.

REIS — Bagka soz istiyen yok, takrirleri
okutacagim. -

MUZAFIFER ONAL (Tokad) — Komisyon
ne diyor?

REIS — «Komisyon ne diyor?» diyorlar.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU SEMI
ERGIN (Manisa) — Muhterem arkadaglarim,
Kamil Boran arkadasimizin verdigi takrir ve Sa-
yin Pertev Arat’in bu takriri desteklemeleri
kargisinda konusabilmek cidden biraz miigkiil.
Ciinkii, Yiiksek Meclisinizde biraz daha derinle-
re inmek ieabedecektir.

Saymn Burhanettin Onat arkadagimiz,
katen kadin ve erkek arasinda tabiaten ve hil-
katen bir fark meveut oldugunu gayet agik
bir gekilde ifade ettiler.

Hakikaten kabul etmek lazimgelir ki, cemi-
yet hayatinda, kanun karsisinda kadm ve er-
kek miisavi haklara sahip bulunmaktadir. Su
halde neden 440 ve 441 neci maddede evli kadi-
nin veya evli erkagin zina sugunu ayr1 ayr: hii-
-kiimlere tihi tutmus bulunmaktayiz? Bunu basg-
ka sekilde izaha imkén yoktur.. Cemiyetimizde
her ne kadar kadmn ve erkek miisavi hakka sa-
hip ise de cemiyet ve aile igerisinde kabul
edilen ahlik sistemj kargisinda kadinin durumu-
nu nagar itibara almak lizimgelecektir.

Isi-hiraz daha derinliklere intikal ettirirsek -
Sayin Burhanettin Onat bu noktaya temas bu-
yurmadilar - biraz da kadin ve erkek tegekkii-
line ve viicutlarinda mevcut hormon nispetinin
hayatta ve cemiyet icerisinde bunlarin iizerinde
vukua getirdigi reaksiyonlarin bir neticesi
olaraktir ki, aradaki fark azar itibara almmg
bulunmaktadir. (Giiliismeler)
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haki-
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Simdi, belki giiliinecek bir geydir ve saym
arkadagimmn dedigi gibi erkegin egonizmi ola-
rak kabul edilebilir. Ama ig ilmi bir hakikata da
dayanmaktadir. Belki bunun burada izahi iein,
soziime baglarken de affiniza magruren arzetting,
derinliklere inmek lazimgelecektir ve i tak-
rirler aleyhinde konusmak hakikaten giic ola-
caktir. Bir misal olarak arzetmek isterim ki,
gene fuhugla meluf olan kadin hakkinda cemi-
yetimizde yapilacak muamele hepinizee malfim
bulunmaktadir. Fuhugla Miicadele Nizamname-
sine gore bunlar alinir ve bir yere bir nizam ve
hiikiim dairesinde béiz1 seraite tdbi tutularak
biriktirilir. Erkek i¢in boyle bir hiikiim bizim
cemiyetimiz iginde mevecut oldugunu iddia ede-
bilecek bir arkadagimiz var midir? Tabiatin ve
kadin iizerindeki ahlaki teldkkilerin cemiyeti-
sekilde bu maddeler te-
kevviin etmig ve tedvin -edilmistir. Kadlnlq ah-
laki iizerinde aile ve cemiyet olarak durdugumuz
hassasiyeti ifade eden bir maddedir. Aynen ka-
buliinii istirham ederim efendim.

REIS — Burhanettin Onat. ®

BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Muh-
terem arkadaglarim; ben igin pek teknik tarafi-
na gitmedim. Semi Ergin arkadasim, benim o
bahse temas etmedigimi beyan buyurdular. Ben
mahsus o teknik hahse, igin ilmi tarafina gir-
medim. Buna gimdi burada liizam da yok. Yal-
niz arkadaglar bir kanun yapilirken gahsi dii-
giincelerimizi o mevzu iizerinde iiltra modern
miitaldalar olarak degil, icinde yagadigimiz ce-
miyetin gartlarin nazar: itibara alarak derme-
yan etmek mecburiyetindeyiz. Bir ziniye-

nin Tirk eemiyetindeki mevkii ile, alel-
dde bir erkegin, bir 2zininin mevkii ara-

sinda fark olmak lizimgelir. Birinin ad1.
sadece hovarda veya capkindir. Ama obiiriiniin -
Bu gsartlar icinde kadinla
erkegin hukuku miisavi olmahdir, seklinde
iiltra- modern miitaldalarin yeri buras1 degil, biz
bugiinkii cemiyeti temsil ediyorsak, bu fark:
kabul etmemiz ve binaenaleyh- komisyon s6z-

- clistiniin beyan buyurdugu veghile maddeyi ay-

nen kabul etmemiz ¢ok yerinde olur. Aksi; Miis- -
liman mahallesinde salyangoz satmaya {ialkls-
mak olur. (Alkiglar, giiliigmeler)

REIS.— Arif Nihat Asya:

ARIF NIHAT ASYA (Seyhan) — Diinyada
mantikin fevkinda geyler oldugu iddiasina man-
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tikeilar kizmamali, giicenmemelidirler; huku-
kun fevkinda geyler olduguna da hukukecularin
giicenmemesi icabeder. Benim bildigime gore,
kanunlar orfe dayandifn zaman ména ifade
ederler. Orfe dayanmiyan kanunlar yagamama-
va, kadiik kalmaya mahkiimdurlar. Eger mem-
leketin orflinii diislinerek bir kanun yapacak-
sak, metinde oldugu gibi, aynen kahul edilmesi
icabeder. O kadar.

AHMET KEMAL VARINCA (Giimiisane)
— Efendim, biz zannediyorum, meseleyi erkek-
ce halletmek istiyorui. Yalmz.bu Mecliste he-
pimiz erkegiz. Eger bu Meclis kadinlardan iba-
ret olsaydi onlar da meseleyi haska cepheden
miitalda ederlerdi. Fakat isin esasi, fizyolojik
olarak erkek kadindan kuvvetlidir sudur bu-
dur meselesi degildir. Benim anladigim mesele
tamamen hukukidir ve biz bu hukuk sahasma
girmigizdir. Kadin, erkek her bakimdan miisa-
vidiv. Zaniyeye ne kadar ceza verilirse ziniye
de aymi cezay1 vereceksiniz, igi boyle kendi ta-
rafimiza yontmaya hakkimiz yoktur.

Bu ‘dakikada hukuk bakunindan kendi vas-
fimizi, erkekligimizi nazar dikkate almiyarak,
her iki cins iizerinde miisavat tesis etmeye meec-
buruz ve bunu tamamen modern, yani Avrupai
hukuk esasina gore telikki ve kabul etmeye
mechuruz. Biz Tiirk cemiyetine iftira ediyo-
ruz. Tiirk cemiyetinde bir erkegin yapmig oldu-
gu zinanin  kadm tarafindan yapilan zinadan
daha ehven oldugunu kimse iddia edemez. Tiirk
cemiyetinde kadin daha muhteremdir ve erkegin
vazifesi kadindan daha namuslu olmaktir. Esa-
sen Tiirk cemiyeti budur. Binaenaleyh, bizim
cemiyetimiz erkegin yaptigr zinaya marifet,
kadmin yaptig1 zinaya musibet diyemez ve bu
manti@1 asla te¢viz edemez. Avrupa’daki kadi-
mn erkekle olan vaziyetine benzer bir muvaze-
" neyi biz de memleketimizde tesis edecegiz. Bi-
naenaleyh meseld kadina bir ay veriyorsak er-
kege de bir ay veya bir sene ceza vermeye mec-
buruz. Birine tic ay digerine bes ay ceza ver-
mek olamaz. Bendeniz bu miisavat: tesis eden
takrirlerin kabuliinii istiyorum.

" 'REIS — Muzaffer Onal.

MUZAFFER ONAL (Tokad) — Cesa Ka-
nununda her hangi bir suc unsuru teshit edilir-
ken yalmz ecnebi memleketlerdeki emsallerine
hakmak, ilmi esaslara istinat
dir. Bilhassa boyvle aile hukukunu aldkadar

22.6.1953

etmek kafi degil-
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eden mevzularda. Béizm arkadaslar, inkllﬁp-lar-
dan bahsetmek ve bu inkildplarin icine giren ka-
din, crkek miisavat: mevzuundan hareket etmek
suretivle Ceza Kanunumuzun zina sucunu tes-
bit eden, kadina ait 440, crkege ait 441 neci
maddeler unsurlarimmn ayni olmas: yolunda mii-
talida ettiler. Kanaatimce bu gibi aile hukuku-
nu alfkadar eden ‘mevzularda, biraz evvel arzet-
tigim gihi, kanunlardan emsal almak suretiyle
degil, cemiyetin ve o ailenin ahlik telakkilerin-
den hareket etmek lazimdir. Bu miisavat: isti-
ven arkadaslarmm gayeleri, hir erkegin evli ol-
mivan bir kadinla zinas1 kabul edilip de evli
bir kadinla zinasinin  kabul edilmeyisi sebebini
aramaktadirlar. Benee bu mesele tamamen ai-
lenin  gerefine, hukukuna ve namusuna taallik
etmektedir. Bir erkek evli bir kadmla miinase-
beti cinsivede bulunursa, o evli kadimn men-
sup oldugu ailenin reisi bulunan erkegin seref
ve haysiveti mevzuubahs olur. Hissi ve fevri
bir surette hareket eden zaninin karisimin boy-
le  bir sikayetle, evli kadinin koeasinin sevef
ve haysivetini umumi surette ihlal etmeye hakk:

voktur. Bir erkek, eger karisi zina etmisse, hu-
nu seref ve haysiyetini  diisiinerek, ilin etmek

istemez. Bagka yollardan bogsanmay1  diisiiniir.

Mahkemeye hi¢ miiracaat etmez. Bu, o aile reisi-

nin hakkidir. Zéninin karmsmin kalkip da hu
ailenin hukukunu ihlal etmesine hakk: yoktur.

Iste kadinla erkek arasinda, miisavat miisa-
vat diye bir taraftan bu fikirleri ileri siirerken
ohiir taraftan o ailenin hak ve hukuk haysivet
ve gerefini ihla]l etmis oluyoruz. Onun icin hiz
cemiyetimizin bu ahlaki kaidesine istinaden bu
maddeleri bu gekilde tedvin etmeye wmeeburuz.
Bu eshaba binaen onergenin reddini talep ede-
rim.

SUDI MIHCIOGLU (Manisa) — Cok muh-
terem arkadasglarim, oyle samyorum ki, gerek
onerge veren ve oOnergelerini miidafaa cden,
gerekse bu Onergeler aleyhinde konusan arka-
daglarm, Ceza Kanununune tiimii {izerinde ko-
nusuyormus gibi, Ceza’ Kanununun ruh Ve esa-
sma girmis bulunuvorlar. Halbuki bu kanun
valniz  cezalarin artimlmasima aittir. Saym  Ba-
kanin gecenlerde, huzurunuzda ifade ettigi Ce-
za Kanunu yeniden hazirlanip getirildigi za-
man bu sekilde maddeler {izerinde wuzun boylu
tadil teklifleri verir ve ilmi miinakagalar vapa-
r1Zz. Yalmiz cezalarin artinlmasina taalliik eden
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bu teklifin 440 ve 441 nci maddelerinin komis-
yondan geldigi sekilde kabuliinii rica ederim.

PERTEV ARAT (lzmir) — Arkadaslar,
bir noktay: aciklamak isterim: Arkadagimiz
konugmalarinda bir noktaya temas ettiler.

Bityiik Millet Meelisinin heyeti umumiyesi,
komisyon caligmalam ile mukayyet degildir, mad-
delere istedigi gekli verir, kabul ve ret eder,
bunlar saldhiyeti dihilindedir. Bu ciheti boy-
lece belirttikten sonra sozeii arkadasimizin 86z-
lerine cevap arzetmek isterim.

Tabiat kdnunlai'lnln icabati boyle olabilir.
Fakat cemiyet' kanunlarinin, cemiyetin anlayi-
§ina uygun olmasi icabeder.

Ash Ttalyan Ceza Kanunundan alinan Ceza
Kanunu, Italya’da 50 sene evvel hazirlanmistir,
o zaman bdyle bir sey belki diigiiniilmemekte
idi. Bizde ise kanun terciime edileli 30 seneyi
gecmistir. O zamandan bu yana birgok geyler
degigmigtir, burada yalmz tabiat kanununu na-
zara almak bizim i¢in fedakarlik olur. Eger ta-
biat kanupunu ve saireyi nazara alacak olur-
sak, taaddiidii zeveat1 da kabul etmek iktiza
eder ki bu, bizim hukuk anlayigimizla, hukuk
mantigimizla kabili telif degildir arkadaslar.
Onun i¢in takririn kabuh’inﬁ tekrar rica edi-
yorum.

ADALET KOMISYONU SOzZcUSU SEMI
ERGIN (Manisa) — Muhterem arkadaslarim,
eger baz1 arkadaslarimizin dedigi gibi kadinin
ve erkegin zinasi hususundaki medeni memle-
ketler hukuk sistemlerini nazam itibara alirsak,
gene medeni memleketlerde zinayl sue saymi-
yan béz hukuki kaideleri burada miitalaa et-
mek lazimdar.

Bilmem icinde ya;adlglmlz, icinde bulundu-
gumuz cemiyet, medeni memleket olarak kabul
edilen yerlerdeki zinayr sug ‘saymiyan bu hu-
huki prensibin kabuliine muvafakat gostere-
. cek mi?

Muhterem arkadaglarim, 440 ve 441 nei mad-
dede tefrik yapmaktan maksadimiz
egoizmini ifade etmemektedir. Yagayg itibariyle
cemiyet icerisinde kadm, daima hukuk ve ka-
nun karsisinda erkekle miisavi olmakla beraber
erkegin - himayesine muhta¢ bir  durumdadir.
, Bu bakimdan da hakikaten {izerinde bir te-

fevvuk iddiast degil ve fakat her gseyden evvel
hassas olarak (kabul ettigimiz ve tanrdigimiz
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aile ahldki, aile namusu ve kadm ahlék: izerin-
de fazla durmak suretiyle omu vikaye ve koru-
ma emelini giitmekteyiz. Kadin ve erkek mii-
savidir; o halde kadm1 nigin askere almiyorsu-
nuz, orduya dihil etmiyorsunuz? (Ahyoruz 9es-
leri).

Su halde medeni memleketler kanunlart mi-
talda edilirken bu kanunlarm, bir arkadagimm
ifade ettigi gibi, cemiyetimizde teessiis efimig
orf ve ahlak kaidelerimizle birlikte miitalda
edilmesi lazingelir.

Bu bakimdan, son olarak bu takrirlerin red-
dini ve maddenin aynen kabuliinii Yiiksdk He-
yetinizden istirham -ediyorum efendim. (Al-
kiglar).

. Yitksek Bagkanliga
Sifahen arzettigim sebepler dolaysiyle T. C.
Kanununun 440 ner maddesinin  agagida yazih
sekilde tadilini ve bu vaziyette 441 nci maddeye
lizum kalmiyacagindan ilgasmi arz ve teklif
ederim.
Madde 440. — Zina eden #karr veya koca hak-

'kmdd 6 aydan 3 yila kadar hapis cezas1 tertip

olunur. Karinm veya kocanm evli oldugunu
bilerek bu fiilde ortak olan kimse hakkinda ay-
n1 ceza hiikkmolunur. _
Mardin Miletvekili
Kﬁmnl Bomm

Baakaxnnll.ga

Arzolunan sebeplerle 440 ne1 maddenin aga-
g1daki gekilde tadilini teklif ederim.

Madde 440. — Zina eden kimse halkkinda altr
aydan iic seneye kadar hapis cezasi - tertip olu-
nur. "

tzmir
Pertev Arat
Yitkselk Bagkanliga

Madde 440 m agagidaki sekilde tadilini tek-
lif ederim. e
) Tekindag
Zeki Erataman

Madde 440. —Zina eden kart ve koca alt ay-
dan li¢ seneye kadar hapis cezas: tertip olunur.

Zina yapan kar ve koca evili iseler ceza bir
misli artinhir,

Yiiksek Ba)gkanhgu
Zina sucu, namus ve geref noktasimdan yal-
niz miigteki ve aile efradini lekelemekle kalma-
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YIp cemiyetin biinyesini de sarsan derin bir ya-
ra oldugundan, gomigiilmekte olan T. Ceza Ka-
nununun 440 nc) maddesindéeki ceza miktarmin
(Bir seneden ii¢ seneye kadar hapis) olarak de-
gigtirilmesini arz ve teklif ediyorum.

Corum
Ahmed Bagibiiyiik

REIS — Buyurun, Cezmi Tiirk.
CEZMI TURK (Seyhan) — Efendim oziir

dilenim, s6z almak niyetinde degildim. Fakat
bu yeni taknirler, maddenin metni {izerinde

ceza artirrmlari ile ilanihaye gitmektedir. Ce-
zact arkadaglarim bendenizi mazur gorsiinler,
zannolunmaktadir ki, her hangi ‘ictimai mese-
Tenin halli ceza artirrmi ile miimkiin olur. Ha-
yir arkadaglar. Memleketimizin, biitiin millet-
lerde oldugu gibi, tarihinde, ictimai, ananevi,
orf ve adetlerinde, dyi kotii badz1 aligkanliklar
vardrr.
tirimlariyle. derhal onlemek imkansizdir. He-
men arzedeyim :

Birgok koylerimizde daha fazla dini nikah-
la evlenmis olanlar pek cokitur. Hattd bunlar-
dan dogma ¢ocuklar da meveuttur. Inkilabimi-
zin 20 - 25 nei yillarmda bunlardan dogma co-
cuklarin megruiyeti icin bu Meeclisten iki defa
kanun citkarmak zarureti hisil olmustur. Ve
bunlar tescil edilmigtir. Yanfi igtimai vakianmn
zaruretine kanun wymak ¢ mecburiyetinde kal-
migtir. Bu, 6gretici, ibret verici wve diistindii-
riiei bir misaldir. Yarm bu gibi suclara ait
cezalar1 1-3 sene diye hissi hitkiimlerle cikar-
tacak olursaniz
olahilir?< Su olabilir arkadaglar;
medeni nikdhtan korkar ve yapmamaya baslar-
lar. Bu sefer dini nikdh ahr yiiriir, ciinkii dini
nikéhla evlenmis olanlarm suclart, zinalar1 bu
kanunun hitkinii d¢ine girmiyecegi icin, kolay-
likla birkac defa evlenmelere imkan olacag: icin
bu, ietimai vakiayi, bu aile miiessesesini takvi-
yve edelim derken, hiisniiniyetle harelket wettigi-
miz halde, bu cezalar1 giddetlendirmek yiiziin-
den maksudumuzun aksi netice verir. Biz aile
“milessesesini tahrip eden bir duruma diiseriz.
Cezac1 ve hukukeu arkadaslar benden iyi tak-
dir ederler ki, cezalarin dozu miktar:, ilaclarin
dozu miktar1 gibidir. Amerika’da hastaliklarmn
tedavisi, ild¢ miktar1 /bagkadir, Ingiltere’de
bagkadir, Almanya’da bagka, Tiirkiye’de de

vatandaglar
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Bunlar ceza miieyyideleriyle ceza ar- -

bunun neticei ig¢timaiyesi ne-
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bagkadir. Ama aradaki farklar ¢ok kiigiiktiir.
Bir Alman hekiminin yazdig1 ili¢ miktariyle
bir Tiirk hekiminin yazdig: ild¢ miktarlari, doz-
lar farklidir, fakat beserl imkanlar dahilin-
de farklydir. Ahlaki cinnetleri tedavi igin ko-
nulmus olan ceza hiikiimleri de nihayet diger
cemiyetlerdeki miktarlarla miitenasip olmal-
dir. Arada kilelik niians farklar olabilir, bas-
lama, bitme miiddetleri, Azami, asgari hadle-
ri farkl olabilir; fakat bu farklar kiiciik fark-
Her hangi bir cezayi alti aydan bir se-
seneye cikardik

lardir.
neye, yahut iki haftadan iki
derseniz hunlarin netayiei ictimaiyesi bu cemi-
vete fayda yerine zarar getirir.

Bu miinasebetle kisaca su moktalara temas
etmek istiyorum. Mademki kiirsiiye c¢iktim
ve bu madelerin tizenindeyiz. ’

Evlilik hayatinda kadmin yahut erkegin
ihaneti vardir. Bunu (zina) diye dini bir ta-
birle ifade etmek neden? Bu tahiri kelime ola-
rak kanuna nasil almmglardir? Bu hususu hu-
kukeu arkadaglarimin miitalda ve diigiineelerine
arzederim. Zina dini bir tabirdir. Dini hitkiim-
lere gbre zinanmin sekli, semaili hagkadir, bu ka-
nuna gore bagkadir. Bir taraftan ser’i hitkiimlert
mevzuatimiza sokmlyacaélz derken, ger’i terim-
leri ceza mevzuatina sokup kullanmanii, mefhu-
ma uygun olmivan yerlere kullanmanin prensibe
ve metoda ne kadar uygun olacagina viiksek ko-
misyonun dikkatini cekerim.

Uciineti olarak sunu da arzetmek isterim ki,
bugiinkii gekliyle Kamil Boran arkadagimin pek
hakh olarak iizerinde durdugu gibi, erkege kai-
s1 miisamaha gostermek, kadina karg gdsterme-
mek dogru olmadigr gibi, kadinla erkek arasinda-
ki bu gibi suclar hakkinda istisnai muamelede
bulunurken, (kar - koca) kaydimin maddeye kon-
mas1 da, ictimai biinyemize zararhdir. Buna mu-
kabil arkadasim sozeli Sayin Semi “Ergin, biraz

" da memleketin orf ve Adetlerine dikkat edelim

buyurdular. Yani erkekler miisamaha gdrmekte-
dir, kadmlar miisamaha edilemez dediler. Ken--
dilerine soruyorum; kar1 koca gibi yagamak de-
mek ne demektir?. Bir erkek 30 giinde 30 kadm
degistirir, su¢ degildir, bir erkek hir kadin de-
gistirir suctur. Bir erkegin 30 giinde 30 kadmla
diiglip kalkmasi mi1, yoksa bir erkegin bir ka-
dinla diigiip kalkmasi m1 dogrudur?. Bunlar 6v-

. le ictimai meselelerdir ki, bilhassa memleketiniz-

deki yirmi beg senelik kanun tathikat), cemivet -
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igindeki tatbikat kargilastirilarak, bu maddeler
geldigi zaman iistiinde durulmas: lazim gelirdi.
Maalesef ne tadil esbabi mucibesinde ve ne de
komisyon esbab1 mucibesinde bu cihetlere hic te-
mas edilmemistir. Cikaracagimiz hiikiimlerin bu
cemiyetin biinyesine uygun olmas1 ve hic degilse
meveudu daha zararh bir hale getirmemesini te-
min, yliksek iktidarinizin' oldugu kadar bu Meec-
lisin de muvaffakiyetinin a4mili olur. Aksi tak-
dirde cezalari artiralim, aile miiessesesini takviye
edelim derken, Kanunu Medeni hiikiimlerine uy-
gun evlenmelerin iki sene sonra azaldigmn: ve bu-
na mukabil niifusa kaydedilmemis cocuk sayisi-
min arttiginy ve her tarafta dini nikdhla evlen-
melerin alip yiiriidiigiinii gormek miimkiindiir.
Onun icin bu maddelerin komisyon tarafindan
geri alinarak, bu 25 senelik tatbikata gore, begeri
ve insani karaktere ve demokratik memleketler-
deki mevzuata uygun ve ahenktar olarak tanzim
edilmelerini rica ederim. Kendileri bunu yap-
mazlarsa, bilhassa bu ceza dozlarini birkae misli-
ne cikaran takrirlerin reddini rica ederim. Ciin-
kii komisyon i¢in ehveni ger bu olacaktir.

REIS — Komisyonun bir miitalaas
Simdi takrirleri tekrar okutuyorum.

Zeki Erataman, Pertev Arat ve Kamil Bo-
ran arkadaslarimizin olmak {izere iic takrir
var.

yok.

ran’mn takririne igtirak ediyorum. ,
ZEKI ERATAMAN (Tekirdag) — Ben de
Kamil Boran’in takririne istirak ediyorum.

(Mardin Mebusu Kéamil Boranin takriri
tekrar okundu.)
MEHMET KAMIL BORAN (Mardin) —

Arkadaglar, takririmi kisaca izah edeyim. Ko-
misyonun 440 ne1 maddesi goyle : (Zina eden
kar1 hakkinda..) diyor. Bendenizin ildvem;
(veya koca) kelimeleridir. Zina eden kari veya
koca hakkinda ceza miktar: ayr1 olamaz. Bu-
rada 462 nci madde, hakikaten meseleyi bu go-
rigiin  ifadesiyle ele almaktadir. Bu madde
aynen gbyle diyor :

(Madde 462. — Yukarda gecen iki fasilda
beyan olunan fiiller zinay:r iera halinde mes-
huden yakalanan veya zinayi irtikdp etmek
lizere yahut heniiz irtikdp edildiginde zevahire
gore giiphe edilmiyecek surette goriinen bir
koea veya kar1 yahut kiz kardeg veya fiirudan

22.6.1953

PERTEV ARAT (lzmir) — Ben, Kamil Bo-
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biri yahut bunlarin miigterek faili veya her-
ikisi aleyhinde kar: veya koca yahut usulden
biri veya erkek yahut kiz kardes tarafindan is-
lenmig olursa fiilin muayyen olan cezasi se-
kizde bir indirilir. Ve agir hapis. cezasi, hapis
cezasina tahvil olunur.

Miiebbet agir hapis cezas1 yerine dort sene-

""" cezasl yerine
beg seneden on seneye kadar hapis cezast veri-
lir.)

Zinay1 iera halinde meghuden yakalanan
koca veya karr hakkinda ayni ceza ve indirme
yapildigina go6re bu modern esasin 440 ner
maddede yer almasint riea ediyorum.

440 ner maddeye ildve sadece (veya koca)
dir.. Ceza aynen 6 aydan 3 seneye kadar baki
kalmaktadir. Ikinei fikrada da (evli oldugunu
bilerek) ten sonra (kar: veya koca) denilecek-
tir. Yani (evli oldugunu bilerek bu fiili icra
eden karir veya koea) hakkinda ayni cezanmn
verilmesini teklif ediyorum.

441 nci maddeye hendeniz liizum gormiiyo--
rum. QClinkii 441- nei madde sadece erkegi ko-
ruyor, ona baz1 gartlar altinda sug¢ isnat ediyor.
441 nei madde (karst ile birlikte ikamet et-
mekte oldugu evde yahut herkesge bilinecek
surette bagka yerde kart koca gibi gecinmek
Iein...) Artik bir mesele kalmiyor. Onun igin
440 ner-maddenin tadilen kabuliinii riea ede-
cegim, bu takdirde 441 nci maddeye de lizum
kalmamaktadair.

REIS — Kéamil Boran arkadasimzin tekli-
fine diger arkadaslar da iltihak etmektedirler.
Kamil Boran’in takririni oyunuza arzediyorumn.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil-
memigtir.

(Ahmet Basibiiyiik’tin takriri tekrar okun-
du).

REIS — Cezanin tegdidi hakkindaki Bagi-
bityiik'iin takririni oyunuza arzediyorum. Ka-
bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmemistir.

Maddeyi tekrar okuyoruz :

(Madde 440 tekrar okundu.)

REIS — Maddeyi tasvibinize arzediyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Madde aynen ka- °
bul edilmistir. .

Oturuma on dakika ara veriyorum.
L]

Kapanma saati : 16,40
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IXKINCI OTURUM
Agilma saati : 16,60
REIS — Reisvekili Muzaffer Kurbanoglu

KATILER : Ali Ocak (Gazi Anteb),

Thsan Giilez (Bolu)

B < commmame]

REIS — Oturumu agiyorum efendim.
Ceza Kanunu tadilinin miizakeresine devam
ediyoruz. "

Madde 441. — Karist ile birlikte ikamet et-
mekte oldugu evde yahut her kesce bilinecek
surette bagka yerde kar1 koca gibi gecinmek
icin bagkas: ile evli olimyan bir kadini tutmak-
ta olan koca hakkinda alty aydan iic seneye ka-
dar hapis cezast hitkmolunur.

Erkegin evli oldugunu bilerek bu fiilde ge-
rik olan kadin hakkinda da aym ceza veriilr.

REIS — Madde hakkinda s6z istiyen var m1?

441 nci maddeyi oyunuza arzediyorum: Ka-
bul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil-
migtir.

Madde 442. — Yukarmki maddelerde yazih
. eiirlimlerin islendigi sirada kar: ve koca birbi-

rinden nikdh baki oldugu halde hikimin hiikmii |

ile ayrilmig veya biri digerini terketmis ise her

birinin cezas1 iie aydan bir seneye kadar ha- -

pistir.

REIS — Séz istiyen yoktur. Maddeyi oyu-
nuza arzediyorum. Kabul edenler... Kabul etmi-
venler... Madde kabul edilmistir.

Madde 448. — Her kim, bir kimseyi kasten
oldiirtirse 24 seneden 30 seneye kadar agir
hapis cezasina mahkim olur.

REIS — Buyurun Burhanettin Onat.

BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Muh-

terem arkadaglar; Ceza Kanununun tadilinde
istihdaf ettigimiz gayelerden birini alikadar
eden en miithim maddeye gelmis bulunuyoruz.
Ust tiste gelen diinya harbleri insan mihunda
biiyiik degigiklikler yapt:, insan hayati hice sa-
yilir oldu. Arada baz hususlar bu fiili ideta
tegvik etti. Maalesef memleketimizde de son
seneler zarfinda adam 6ldiirme keyﬁyeti artt,
ve bu, cemiyet iginde, yalmiz istirap degil, bir

endige ve devamli huzursuzluk yaratt.

Cok defa bakiyoruz arkadaglar, herkes gibi
gazeteyl miitalda ettigim zaman zabita vukuat:
stitunlarinda  gozlime ilisen katil hidiselerini
miitalda  edtyorum. Goriiyorum ki, ¢ok defa
oldiiren, sabikali gerir, cani, dlen, zavalli, mé-
Swm.

Kanunlarimzm tatbik sekli de bu olitmlerin
artinasinda biiylik 4mil oldu gibi geliyor bana

Af buvurun, adliyeeci arkadaglarun af bu-
vursunlar, dyle denebilir ki, bugiinkii adliye
sistemimiz Adeta miierim lehine isgliyen bir me-
kanizma haline gelmistir. HAakim, kaatil lehine
esbab1  muhaffife arryor. Cinkii  haki-
min dleni gordigi yoktur. O, bir gilil yaprag
gibi teriitaze, nazik geng bir yavrunun, geng bir
kizin, otopdi masasinda delik, desik olmus vii-
cudunu gormityor. Karsmsinda oldiiren eli kolu
hagli, boynu hiikitk kaatili goriiyor Aradan za-
man gediyor, Adeta eshab1 muhatfife ariyor. Kan’
davasinda teammiit bulunmamasmma imkan var
midir arkadastar? Kan divasi ylziinmden adam
vurmus kae kaatil asilmigtir? Taammiiden véki
olmusg bir ¢ok cinayetler vardir. Hepsinin kuyru-
guna hir eshabr muhaffife eklenerek, siddetli tahrik
vardir diyverek, idam cezasmdan kurtarimiglar-
dir: Nasi) tahrik? 45 inden fazla bir adam bir
cani, sabikasi olan bir herif, 15 yasinda giil gibi

" bir yvavrueaga, bir medresenin bir odasina sign-

mig, orada tahsilini ilmal edip ailesini kurtar-
mava caligan ve geeeyi giindiize katarak bir
meslek sahibi olmaya caligan bir kiz coeugunu
hu cani gelivor, den, diyor, hana varacaksin.
K1z sen benim habam verindesin, ben sana nasil
varirm, diyvor. Israrlar tevali cdiyor, sen ha:
na varacaksm, divor, Kiz cevap veriyor. « sen
henim babam yerindesin, ben sana nasi vari-
rim, hem daha evlenme caginda degilim, cvlen-
mek nivetinde degilim, okuyvacagun, meslek sa-
hibi olacagm » diyor. Kuwk yerinden bicak
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darbesiyle bu teriitaze viieudu delik desik edi-
vor da « sen banim babam yerindesin » demesini
hakim siddetli tahrik addediyor ve daha evvel
viki tehditleri, taammiidiin éiibut delilleri olma-
sina ragmen caniyi idamdan vareste krlryor ar-
‘kadaslar.

Sonra mahalll telakkilerin de katil fiillerinin
artmasinda az cok rolii oldugu kanaatindeyim.
Arkadaglar, Ceza Kanunumuz Italya’dan alin-
mig yahut bilmem nereden alinmigtir. Ne bile-
vim, orada seref icin adam oldiirmek var midir?
Arkadaslar bizde darby meselleri vardir: «Aga-
hk vermekle, yigitlik vurmaklas derler. Folklo-
rumuza, edebiyatimiza, musikimize girmigtir:
) Kosebast meyhane,

Asmadandir kapusu,
Ben goziime almigim,
On hes sene mahpusu. -

Amea, dayr ailede yeni yetisen delikanh ile
egleniyorlar : «Sen erkek misin, daha hapisha-
nenin yiiziini gormedin.» Bu telakki altinda
delikanl icleniyor, i¢leniyor ve hir sahah evden
cikarken, «hen bhu sabah birini temizliyecegims
diyor. Tahrik falan hichir sey yoktur, hapisha-
neye girmek, efe olmak icin adam oldiirecektir.
O sabah bhir adam vurmak maksad: ile sokaga
cikiyor, karsisina, yaninda ailesi, cocugu ile bir
subay cikiyor - aynen vik: olmustur - Tesadiif
hir subayt karsisina akartiyor. Tvveld hir
kavga cikartmast lazimdir.  Gecerken subayin
karisina carpiyor, subay asabiyetle déniip bak-
masina mahal kalmadan iki kiireginin arasima
hicag1 yiyor ve yere yigilip oliiyor.

. Katil. fiilini 6nlemek istiyorsak bugiin, sim-
di konusacagimiz 448 ncei madde bu ihtiyaca ce-
vap verecek bir kuvvette hir miieyyide degil-
dir.

Bir misal verecegim; 'yanibd-ﬁumzda hir
Suudi Arabistan vardir; 'vakﬁy]'o biziin zamam-
mizda (‘,‘i(lclo’de’n kalkar, Mekk-é’y'e,' E)l'ada_n da
Medine’ye bir surre alayr giderdi. Surre alayi-
na bir Tiirk ve bir Misir taburu refakat etme-
sine ragmen carpisa carpisa, etraftan tecaviiz
vk ola ola Mekke’ye gclinir ve birkae kur-
ban verilirdi. Bugiin senelerden beri bir tek ci-
nayet islenmemistir. (finki orada dldiren 6ldi-
ritliiyor.  Arkadaslar, sizi temin ederim, ben
kalbi ¢ok yufka bir arkadaginizam. Gerei' ope-
ratoriim, igim kesip biemekledir ama sizi temin

22.6.1953
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ederim, bir tavuk kesmek icabettigi zaman, ta-
vigu kesmek degil, kesilirken bile bakamam.
Fakat cemiyetin seldmeti i¢in, cemiyet iizerin-
deki huzursuzlugun kalkmasi i¢in teklif ediyo-
rum : Irz, namus ve nefis miidafaas: hari¢, adam
oldiiren idam edilmelidir! Yoksa, daha evvel
bir madde kabul ettik, «siddetli tahrik oldugu
takdirde idam cezas1 miiebbet hapse cevrilir,
su ceza su kadar indirilirs dedik. Bunlara Af
kanunlarmi sunlar: bunlar da ilive edersek bhu
cezalar bir netice vermiyecektir. Eger arkadas-
lar, radikal bir sekilde adam oldiirmek fiiline
bir son vermek istiyorsak bu maddeyi degistir-
memiz, 1rz, namus ve nefis miidafaas: haric ol-
mak {izere adam 6ldiirenin idam edilmesini ka-
bul etmemiz lazimdir.

Muhterem arkadaslar; (kisasta hayat var-
dir) diyen o biiylik kuvvet bu nass1 hos yere
soylememigtir. Bunu téklif ediyor ve kemali te-
essiirle bu teklifin kahuliinii rica ediyorum ve
bunun i¢in bir dnerge takdim ediyorum. '

REIS — Komisyon sézeiisii.

ADALET KOMISYONU S0OzCcUSU SEMI
ERGIN (Manisa) — Muhterem arkadaglar; he-
vecanla, hissi mevzularla, edebi miitalaalarla
bagdagamivacak bhir ecihet varsa, mahkemecle-
rin hiikiim vermesi ve ceza mevzuatimizin ka-
bul ettigi realitelere dayanan prensiplerdir. Bu
sekilde hakikaten {iziicii bircok hidiseler mi-
sal  gosterilebilir. Bugiin elimizde tatbik edil-
mekte olan hepimizee malim bir Ciirmii Mes-
hut Kanunu vardiwr, 3005 sayili Kanun. ITikim,
fiilin delilleri kaybolmaksizin mahkemeyi top-
lar, suclu ve sahitle davaciyr bir araya getirir
ve kararmi verir. Bunun tatbikatta, - nazarive-
ciler tarafindan kabul elilen bir tek mahzuru
vardir : Hadisenin heyecanina aceba hakimin
kendisini kaptirmasi miimkiin miidiir? Heye-
can ve teessiir karsgismda hakim kanunun tatbi-
ki sirasinda kendisini bu heyeean ve teessiire
kaptirmas1 adaletin tezahiiriine méani olur mu?

Arkadagimiz bize birgok giizel eiimlelerle
Suudi Arabistan’dan misaller getirdiler : Kisa-
sa kisas. . . Bilmiyorum, bu ne dereceye kadar ka-
hul edilmesi miimkiin bir tekliftir. Son zaman-
larda hakikaten katil héadiseleri artmis olabilir.
Fakat komisyonun kabul ettigi metin, ceza iti-
barivle hafif" miieyyideyi ihtiva eden bir me-
tin degildir. 448 nci maddede mevcut ceza 18
seneden 21 seneye kadar agir hapisti; huzury-
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nuza getirdigimiz metinde isebu miiddet 24 se-
neden 30 seneye kadar agir hapistir ve bu miid-
det nihayet bir beger Omriiniin kafi gelip gel-
memesi hususunda {izerinde tereddiitle durulabi-
lecek bir miiddettir.

Katil sugunun, 15 yaginda, 16 - 20 yaginda
iglendigini kabul edecek olursak 24 sene, 30 se-
ne hapis ve bu miiddet zarfindaki hiirriyet-
ten mahrumiyet hali kiigiimsenecek bir sey de-
gildir arkalaglarim.

Daha evvel kabul ettiginiz maddeler bu sis-
temi takviye etmis ve verilen bu cezalarin ay-
nen tatbikini derpis etmis bulunmaktadir. Bu
maddeler de gayrikafi goriilebilir, ama 13 necii
maddede yaptifimiz degisiklikle asri ceza evle-
rinde, ve umumi ceza evlerindeki mahkiimlarm
3 giliniintin 4 giin sayilmas1 ve ayrica asri ce-
za evlerinde bir giiniin iki giine
mesi hilkmiinii tamamen kaldirmig bulunuyo-
ruz. Su halde mahkim 24 sene cezasini tam ma-
nasiyle ceza evlerinde cekecektir.

Ve gene kabul etmis bulundugunuz 51 nei
madde hakime kanuni takdir hakkini tama-
miyle vermis bulunmaktadir. Elbette ki, ha-
kim, hédisenin vukuu karsisinda duydugu te-
essiirle isi miitalda etmiyecek, héadisenin kanun
muvacehesinde ve cemiyet igersinde uyandir-
dig1 tepki ve reaksiyonu miitalda edecek ve ka-
rarim boylece verecektir. Sugun islenmesinde
bir tahrik meveut ise, hikimin bu takdir hakki-
m kullanmasinda kendisini hichir suretle tak-
yit etmemiz lazimdir, aksi takdirde bu, hukuk
kaidelerine ve ceza prensiplerine uygun bir ha-
reket olmaz.

Ve gene Yiiksek Heyetinizin kabul ettigi
takdiri tahfif sebebi, 59 ncu maddede mevzuati-
miz icerisinde bir sistemdir.

Burhanettin Onat arkadasimiz diyor ki :
«Irz, namus ve nefis miidafaas1 haricinde adam
6ldiirme suclari tamamiyle idamla cezalandi-
rilsin.»

Sevgili arkadaglarim, adam oldiirme fiilleri-
nin de bircok sebep ve saiklerle vukua geldi-
digini biliriz. Belki, hakikaten kanunu cezaya
konan, 1rz, namus ve can mevzulariyle hidise
tam ménasiyle mutabik degildir ama, yine na-
musla, 1rzla haysiyet ve gerefle ilgilidir. Ne bi-
leyim, insam c¢ileden c¢ikaracak birgok hédise-
lerle ilgilidir, Elbette hékim biitiin bu sebep-
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mahsup edil- -
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leri tahkik edecek ve tahkikleri neticesinde,
vukua gelen sucla o hddiseler arasindaki miina-
sebetler tetkik edilecek ve ona gore ceza veril-
mig olacaktir. Ben yine yiiksek huzurunuzda
bununla ilgili maddeleri arzedeyim :

Kanun metnine gére, adam oldiirme suglari-
nin sekil ve nevilerine gore cezalari artirmig
bulunmaktadar. :

Burhanettin Bey arkadagimiz: «<Kan giitme-
lerde neden 6liim cezasi verilmiyor?s buyurdu-
lar. Eger arkadagimiz buna ait maddenin son
fikrasini okumus olsalardi, orada idam cezasi-
mn kabul edilmig oldugunu goriirlerdi.

Sonra 449 neu maddede, kardes, analik, ba-
balik, bunlar arasinda iglenen suglarla vazife-
sini yaptig1 sirada Devlet memurlar: aleyhinde
iglenen suclarin cezasi artmig bulunmaktadir.
Gene canavarca bir hisle adam dldiirme vukua
gelmigse idam cezasint kabul ét:mis bulunmakta-
dir. Taammiiden yapmigsa yine idam cezas1 ka-
bul edilmig bulunmaktadir. Binaenaleyh bir sil-
sile tahtinda ceza artmakta ve okudugum gibi
canavarea bir hisle 6ldiirme vukua gelirse o va-
kit de idam cezas1 kabul edilmig bulunmaktadir.
Birden ziyade kimse aleyhinde iglenmig olursa
idam cezas1 kabul edilmig oluyor.

Bu méruzatimin nazarn itibara alinarak mad-
denin aynen kabuliinii istirham ederim.

REIS — Burhanettin Onat.

BURHANETTI NONAT (Antalya) — Muh-
terem arkadasglar; Semi Ergin arkadagimiz, bi-
raz da iginde iltifat miindemi¢ bulunan zarif
bir tarizle sbze basladilar. His ve edebiyatla bu
ig yiiriimez, demeye getirdiler. Evet belki hisle-
rinize hitap ediyorum. Belki de beceremedigim-
den edebiyat yapmaya bilmeden kalkigmig olabi-
lirim. Ama benim muhterem hukukeu arkada-
s'm cok iyi takdir buyururlar ki, mahkeme hu-
zurunda kanuni delillerle miidafaasim1 yapan
her avukat hikimin hissine hitap eder ve hem ne
edebiyatlar yapar, neler sdylemez. Bana bunu
nicin cok gériiyorlar ve nicin bir ayip gibi yii-
ziime vurmak istiyorlar. (Bravo sesleri, alkiglar)
Buyurdular ki, 20 yasinda eciiriim isliyen bir
adam 20 - 30 sene ceza goriirse gu kadar miidde-
tini hapiste gecirmig olur. Arkadaslar insan o de-
lige girdikten sanra zaman mefhumunun pek
ehemmiyeti kalmiyor.

Arkadagsim yine sozleri arasinda, 450 nei mad-
deyi okumug olsaydilar, buyurdular. 49 u da oku-
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Bu kanunun miizake-
itibaren higchir gece

dum, 50 ¥i de okudum.
resine baglandigi andan

ikiden evvel yatt'gim vaki degildir; mitemadi- |

ven kitap karigtimyorum. Bunun yalmz kanu-
ni cephesini degil, psikolojik cephesini, tarihini,
ananesini her geyini tetkik ettim. Sizden agir
bir hitkiim isterken buraya bombos bir kafa,
bombosg bir vaziyette ¢ikmig degilim. (Bravo
sesleri)

Arkadaslar, hapse girdikten sonra zamanin,
10 -'20 senenin mahkfim iizerinde pek fark: ol-
madigini sdylerken, sik sik, her inkilapta, her

degigiklikte negreadilen Af kanunlarinin da mah-.

puslara biiyiik timit verdigini belitrmek isterim
ve demin arzettigim misallerden birisi, yegZe-
nini kigkirtan o dayi eger birse ki adam &ldii-
'ren dldiiriilecektir, hadi sen de hapishanenin
yolunu goérmeden kabadayiltk mi1 tashiyorsun,
delikanli misin diyemezdi.

Sonra miinevver bir insan igin, rahata als-
mig bir insan f¢in hapishane hakikaten bir is-
kence yeridir. TFakat bir kisim insanlarimiz
vardir ki, koprit altmda yatmaktadir. Yahut
bir kisrm kéylerimiz vardir ki, Koy Kanunu-
nun konusulmas: esnasinda da arzettigim gibi,
oradaki baz vatandaglar bir tag kovugunda
ikamet etmekte, yastik diye basimn altina
oyulmusg odun ve yorgan diye de iizerine gazel
yapraklarr primektedir. Boylesi icin hapisha-
ne konfor palastir. Bir de «tayiny 1 bulduktan
sonra, giinde bir de «tayin» temin ettikten
sonra onun icin hapishane bilytik bir mevzu
degildir, biiyiik bir ceza yeri degildir. Kala
kala tek bir hiirniyeti kaliyor. Yemek, o za-
valll o tas kovugunda yemek yemiyordu. Fk-
megi de temin ettik'ten sonra.. Semi Ergin ar-
kadasim benim Suudi Arabistan’t misal getir-
digimden bahettiler. Yalmz o degil, o anda
aklima o geldigi icin soyledim. Bu arkadastan
rica ediyorum, memleketimizde vakit vakit
ilin edilmis olan idarei orfiyelerin ve Istiklal
mahkemelerinin hiikiim siirmiis oldugu zaman-
lar1 tetkik buyursunlar. Memlekette motorize
polis ve jandarma mi vardi? Seyyar polis tes-
kilati m1 vardr, yalmz Istikldl Mahkemesinin
korkusu vardi. Gergi bdz1 yerlende yer yer es-

_kiya ceteleri tiiremigti. Fakat gehir ve kasaba-
Jarda aklina esen, arkadagma kizan tabancasi-
na, bigagma sarihp insan oldiiremiyordu.
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Koégebas1 meyhane,

Asmadandir kapusu,

Ben goziime almrgim,

On beg sene mahpusu.

O zaman g{ziine almasi lazimgelen 3 ayak-
11 sepha idi. Bumu goze alamiyor, alamayinca
da cinayet igliyemiyordu.

Buyurdular ki; bir¢ok cinayetler, irz, na-
mus, haysiyet ve gerefle ilgilidir. Ewvet arka-
daglar, bilirim, bu nddiz arkadagyiniz izzetinef-
sine cok diigksiin bir arkadagimizdir. Suna
jnanmigtir ki, bazan eiiriim iglemek bir vazife
oluyor. Fakat bunu yapacak adam her seyi,
sehpayr da gize almasi lazimgelir. Yoksa biri-
sini digerinden ayiramazsmiz Nihayet arada
kaybolacak bir, iki izzetinefis diigkiinii adamm
feda edilmesinden korkmiyarak, ecemiyetin hu-
zurunu ve binlerce ve binlerce gakinin ve seri-
nin taarruzu ile hayata go6zlerini yuman zaval-
hlarr kurtarmis olacagiz. Ben kan glitme da--
valarmi soylerken, bugiin i¢in hiikiim yoktur
demedin, bugiinkii kanuna hiikiim konmamis-
tir, demedim. Evet ileride kan giitme sebebiy-
le adam oldiirenlerin idam olunacagini sdylii-
yorlar. Yalmz bundan evvelki tatbikatin na-
s1l aksamakta olduguna misal vermek icin onu
arzetmigtim.

Netice itibaniyle arkadaglar, Semi Frgin
arkadasimin, benim delillerimi, iddialarm
cerhetmek icin ileriye siindiigii deliller asla tat-
minkér degildir, cok zayiftir ve eger biz mem-
lekette adam oldirmek fiilini azaltmak istiyor-
sak, her giin ylizlerce zavallinin hayata gozle-
rini ywmmasint ve serirlerin taarruzuna kur-
ban gitmesini 6nlemek istiyorsak azieitk radikal
ve azictk ciddi tedbirlerle hareket etmemiz 1a-
zmdir arkadaglar.

Kanunu yapan bhiziz arkadaglar. Rica ede-
rim, benim teklifimi kabul edin. Teklifim iic
sene tecriibe edilsin. Olmazsa, kanunu degistir-
mek yine elimizdedir. Mademki, buglin mem-
leketteki katil hadiselerini azaltmak icin bu
yola girmis bulunuyoruz, yarim tedbirlerle
yarmm is gormiyelim, cesaretle karar verelim,
bu dsi kikiinden halledelim. Aksi ctkarsa, o
zaman bunun biitiin minevi mesuliyeti benim
olsun ve bunu kabul ediyorum.

Binaenaleyh arkadaglar, teklifin kabuliinfi
rica ediyorum. '

REIS — Salim Serge.
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SALIM SERCE (Seyhan) — Muhterem ar-
kadaglar, secim holgelerimize gittigimizde millet-
ten duydugumuz en biiylik gikdyet cinayetlerin
artigidir. Ve bu cinayetlere karsi cezri bir ted-
bir alinmadigindan dolayvi onlara cinayvet igle-
mek hususunda cesaret verilmektedir.
vereyim; tiiyler firperticidir. Birisi . kardesini
oldiirdii diye - halbuki tahkikat neticesinde sahit
olmuyor - maznunun mahkeme edilecegi alin ada-
let sarayimmin 50 metre yakininda hekliyvor, adam
oradan gecirilirken tabancasini cekivor, adam
vere seriyor. Adam of devinee, va! Olmedin mi
daha dive tabancasim tamamen tzerine bosaltip
orada onu dldiiriiyor. Sonra da clini kolunu sal-
hiyarak en yakin jandarma karakoluna gidip tes-
lim oluvor. Bu adam tam bir tasmim, tasavvur
icinde bu sahs 6ldiirdiigii halde neticede kendisi-
ne 18 sene hitkiim veriliyor. Giiva kardegini ol-
diirmiig, kuvvetli tahrik varmis, asabivetini tah-
rik etmig ve nihavet bu cinayeti iglemis.

Arkadaslar, medeni bir hayvat yasiyoruz, ka-
nun devrindeyviz, herkes bilmelidir ki, eger bir
haksizliga ugrarsa, kardesi o6ldiiriilirse, hakk:
alimacaktir, bu hakk:i hiebir zaman
almaya hakk: voktur.

Bir misal daha vereyim

C'eyhan’da bir tarla ihtilafindan davasim ka-
zanmig bir dis tabibi arkadasimmz, hakkim alma-
va gidivor, vaninda iera memuru, Devletin mii-
messili olduugu halde. Karg: taraf daha evvel gi-
diyor ve iera memurunun yaninda ecekiyor, vu-
ruyor. Bunlar benim memleketimde vukua gelen
hadiselerin belki on da biri bile degildir. Bunlar
hize g@bsteriyvor ki, einayet islemeye miistait habis
ruhlu insanlar, Af Kanunundan istifade ederiz
diye nihayet bu cinayeti iglivorlar, sldiirecegim
fakat olmiyecegim diyor ve bu hisle bu cinaveti
igliyor. Emin olalim ki, eger ona hioyle hir ceza
tatbik edildigini gdsterirsek, dgretirsek, hemen
hemen pek nadir olarak béyle bir kimse diger hir
kimseyi oldiirmeye tevessiil eder.

Arkadaslar, istisgar edilecek bir rakam degil-
dir. Aldigim maltunata gére, {ic hine yakin va-
tandag cinayet sebebivle dlitvor. Biz eger bu idam
cezasin kabul edecek olursak, her ne vasita ile
olursa olsun, hattd bicakla dahi vursa, idam edil-
melidir. Eger bunu kabul edecek olursak hcak-
lama hadiseleri cok azalmg olur. Bir bicak vuru-
rum hoynuna; sirvani siibatisi kesilir, oliir, beni
idam ederler der. Bicak hidiseleri bu suretle

Bir misal

kendisinin
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azalmig elur. Ue bine mukabil belki bin kisi 6l
miis olmaz.

Onun i¢in istirham ediyorum; Doktor Onarv
arkadagimizin takriri kabul edilsin ve adam ol-
diiren idam olunsun. Bunu kabul ettigimiz tak-
dirde eminim ki, cinayetlerin adedi azalacak, as-
gari bir hadde inecektir. (Alkiglar)

REIS — Efendim, bagka soz istiven voktur,
kemisyonun bir mitaldas: var mi?

127217 AKCAL (Rize) — Aziz arkadasgla-
kisas nazariyesi son asir medeni
memleketler ceza kanunlarimin  hiinyelerinden
ckarthms bulunmaktadir. Medeni milletler ce-
za kanunlarinda adam oldiirenler mutlak suret-
te asthr dive hir hitkme tesadiif etmenin imka-
n1 voktur.

HIDAYET AYDINER (Konya) — Ingilte-
re’de . . ..

[ZZET AKCAY, (Devamla) —- Miisaade hu-
izah edeyim.

i kisasa

vurun,

Daha ziyade suelunun sucu isledigi zaman-
daki irade vaziyeti nazari itibara almmak sure-
tiyin edilmektedir. Kast ile ta-
ammiit arasinda bir ceza fark: gosterilmesi Hi-
zumuna kaani bulunanlardanma, ama, bu frkm
halen meri Ceza Kanununda oldugu gibi, gavet
awk bir fark olmasimi dogru hulanlardan degi-
lim. Bugiin mer’i kanunumuzda kasden adam
dldiirmenin cezast 18 seneden  baslamaktadir.
Tam 18 sene olarak infaz edilsevdi sizi temin
ederim ki, bu maddeve dokunmryvacak
maddenin tadilini viiksek huzurunuza getirme-
mis hulunacaktim, Tathikatta bulunan arkadas-
larmm, hattd yvakmdan ve uzaktan  bu suclarla
mesgul olan arkadaslarim bunun stirabin eek-
miglerdir. Ben kisaca lizerinde duracagim. Ce-
zonin infazina sira geldigi zaman bu 18 senelik
ceza, 9 sene, 4 av, 6 giin gibi miiddete inmekte-
div ve bugin T. C. Kanununun 13 neii maddesi
oldiiren sahisin,

tiyle cezalar

ve bu

muvacchesinde, kasden adam
9 sene, 4 av, 6 giin cezasmi, iy esus1 lizerine ku-
rulmus olan ceza evlerinde cekerek tahlive edil-
mesi mimkiindiir. Istrrabmiz hunda.. Arka-
daglarim sikdvetlerinde hakhdirlar. Bu tatbik
sekli vavilmis  bulunmaktadir.
Onun icin muhatabt  kendisine kawgt kiiciik hir
tahrik  vapmig olan gahdi, tahriki mahkeme
nazari itibara almamig olsa bile adam oldiirme -
cezast 9 sene diye muhatabim 6ldiirmede ve ca-

sekli ve infaz
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nina kiymada asla tereddiit etmemektedir. Biz
gimdi 13 ncii maddeyi ve infaza taallik eden
diger maddeleri degigtirmig bulunmaktayiz. Ar-
tik infazda, mahkeme prim vermek usulii tama-
men kaldirilmig, bundan bagka tahrike taallik
eden 51 nci maddeyi de tamamiyle tadil etmis
bulunuyoruz. Tahrikten dolay: istifade miiddeti
azalmig bulunmaktadir, Kald: ki, tahfifi takdir
sebebi- olarak yapilmakta olan tenzilita miite-
dair 59 neu maddedeki istifade miiddetini de
indirmig bulunmaktayiz. Bundan bagka aziz ar-
kadaglarim ; cezalarin ictimai prensiplerini de
tamamiyle degigtirdik. Bir sug igliyen, cemiyet
icinde o kadar tehlikeli degildir. Miitaaddit suc
igliyenlerden endige edilmektedir. Bu gahislara
miitaaddit sue iglediklerinden dolay: cezadan
istifade imkani verilmektedir. Bunlarmn hari-
cinde bu teklif ile cezay: 18 seneden 24 seneye
cikarmig bulunmaktayiz ki, bu 24 sene hakiki
bir miiddettir. 13, 14, 15 nei maddelerle inmiye-
cektir. Ancak mesrutan tahliyede gayet kiiciik
bir kazane, medeni memleketlerin ceza huku-
kuna imtisalen ve ceza prensiplerine uyularak
kabul edilmigtir.

Arkadaglarimin teklif ettikleri gibi, adam
oldiirmenin cezasim tamamiyle idam olarak ka-
bul edersek ne olur? Arkadaslar, endige ederim.
Suclu sucu iglerken delillerini agikta birakmaz.
Cok zamanlar hikim, ona takdimen miiddei-
umumi, ondan evvel zabita memuru delil bul-
mak hususunda pek fazla miigkiilita maruz ka-
Iir. Verilen delil mahkemeyi giiphe altinda bu-
lundurur, elde edilen delil o adamin bu sucu
igledigine dair tam bir kanaat verir mi vermez
mi diye tereddiide diigen, hakim ceza idam olur-
sa, beraet tarafina temayiil eder. Bu endigeyi
higbir zaman bertaraf etmemek lazimdir.

Kald: ki, kasden adam oldiirmekle taammii-
den adam 6ldiirmek arasindaki ceza farkim go-
zetmekte yegine gayemiz, suclunun iradesine
verdigimiz kiymettir. 450 nei maddeyi tetiik
buyuracak olursamz subjektif ve ohjektif hiz
haller idam cezasin miistelzim olarak nazarimi-
za carpacaktir. Idam: miistelzim 450 nei madde-
deki hususlar toplulugumuzu tatmin edecek
durumdadrr. Su kiirsiiden yalniz teshit etmek
maksadiyle soylemigs bulunaymm ki; Temyiz
Mahkememiz, mahkemelerin kararlarm tetkik
ederek, bilhassa takdire taallik eden hususlar
da tetkik ederek, gayet isabetli, objektif ka-
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ideler vaz’etsinler, yani hikimin takdirine do-
kunmasimlar, Bilhassa tahrik bulunup bulun-
madi@1 cihetinin aragtirilmamig olmasim, tah-
rikin agir ve hafif olup olmadigini, sebebi na-
kiz olarak gostermesinler. 59 neu maddenin
nicin tathik edilmemesi yolunda bir miitalda
serdederek karari bozmasmlar, KEsasen benim
kanaatimee, hikimin bu yoénlerden delilleri tak-
dirine ve maddenin tatbikina liizum olup olma-
dig1 hususundaki kanaatime Temyiz Mahkeme-
sinin iligmesi dogru degildir. Bu, hakimleri ma-
kinelestirir, takdir hakkmi kullanmaktan mah-
kemeleri alikoyar. Cezalar hafifletme temayiilii
telkin eder.

Maruzatim bundan ibarettir,

REIS — Komisyor sozeiisii, buyurun.

ADALET KOMISYONU S80zcUSU SEM!
ERGIN (Manisa) — Muhterem arkadaglarim,
sozlerime baglarken Saym Cezmi Tiirk arkadas-
m'n bhiraz evvel soyledigi bir mevzua temas et-
mek mecburiyetideyim.  Hakikaten cezalarin
alabildigine siddetlendirilmesi bir cemiyet igeri-
sinde hidiselerin ve sug¢larin 6nlenmesi i¢in kéfi
bir miieyyide degildir. Ancak, ecemiyetin biinyesi
nispetinde, tekamiilii nispetinde ve hadiseler kar-
sisinda cezanin az oldugu miitalaa edilirse bu-
nun elbetteki fazlalagtirilmast miimkiin olabile-
cektir. $imdi katil hadisesi. karsisinda 488
nei maddede cezay: idam olarak kabul edersek,
cemiyet icerisindeki katil hidiselerinin azalacag:
yolundaki iddialar pek vArit olmasa gerektir.

Muhterem arkadaglarim, katil héidiselerinin
meveut istatistiklere gore nerelerde ve kimler
arasinda vukua geldigini tetkik edersek katil
hadisesini iglerken bir insanin ve bir vatanda-
gin karsisindaki Ceza Kanununun maddegini
diigiinmesine imkén ve ihtimal meveut degildir.
Bir miinevver insan i¢in kanunun cezai miiey-
videleri miitalda edilebilir ama, hakikaten bir
suce ikal sirasinda, tehevviir aninda haysiyet
ve gerefi ile oynanan bir kimsenin kanun kar-
sismdaki cezanin ne oldugunu diisiinmesi ve
buna gére haréket etmesi imkansizdir. Istatis-
tiklerde goriiriiz ki, bu katil héadiseleri daha
ziyade kdoyliiler ve cahil vatandaglar arasinda
vukua gelmektedir. Katil h#diselerinin 6nlen-
mesi hence, 448 nei maddedeki &di katil hadi-
selerinin idam cezasiyle cezalandirmasi ile de-
gil ve fakat memleketteki daha ziyade koyler-
deki vatandaglar: biribirine diigiiren hadiseleri
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tetkik ve miitalia etmek ve cemiyet olarak bun-
lar1 onlemekle miimkiindiir. Kéyde ve tarlada
katil hadisesi nigin olur? Bir tarlada hudut
ihtilafi vukua gelir. Bir tarla sinir1 ihtilifinda
vukua gelecek bir hiddisede o vatandagin, o
anda yapacagi hareketin Ceza Kanununun hangi
maddesine girecegini diiglinmesine imkin yok-
tur.

Takrir s6yle demektedir: Irz, namus ve ne-
fis miidafaas1 haric... Esasen Kanunumuzun 49
neu maddesi 1rz, namus ve nefis miidafaas: icin
iglenen suclart mesru miidafaa olarak kabul etmis
ve bunu cezadan hari¢ kilmistir. Gerek kendisinin,
gerek bagkasinin nefsine veya irzina vukubulan
haksiz bir taarruzu fiilen def’i zaruretinin bais
oldugu bir mecburiyetle islenen suglar icin ceza
tayin edilmemistir. Binaenaleyh bu bakimdan
da takririn kabuliine cevaz yoktur.

Ikinci olarak, bu takririn kabulii halinde,
gsimdiye kadar kabul edilmig bulunan bir sis-
temde basindan sonuna kadar bir degigtirme
yapmak lazimdar.

(Irza, namus ve nefsi miidafaadan harie
hallerde adam dldiivenler idam olunur) dedigi-
miz zaman Tiirk Ceza Kanununun 51 nei mad-
desindeki tahrik unsurunu hakim tatbik edemi-
yecek, Tiirk Ceza Kanununun 59 ncu madde-
sindeki takdiri tahfif sebeplerini miitalda ede-
miyecek ve nihayet 53, 54 ve 55 nci maddelerde
meveut yag haddi sebebiyle, nikis ehliyetli olma
halini derpis eden ehliyeti cezaiye sebebiyle bir
indirme yapamiyacaktir. Nihayet 46 ve 47 nei
maddelerde, akli méliliyet ve var1 akli malili.
vet maddeleri karsisinda bunlarin  bir birine
tetabuk etmemelerine imkéan ve ihtimal mev-
cuttus.

Tekrar temas ediyorum. Suudi Arabistan’la
medeni memleketlerin ceza kanunlarmi muka-
yese ederek Suudi Arabistan ceza mevzuatim
elbette kendimize rehber alacak durumda de-
giliz. Ama medeni memleketlere tam mutaba-
kat aneak biinyemizin ve cemiyetimizin realite-
leri ve tatbikleriyle kabil olacaktir. Bugiin en
son olarak medeni memleketlerin ceza kanun-
larin tetkik ve miitalda edersek bunlardan bir
kagr miistesna digerlerinin en son kabul ettik-
leri cezalarda idam cezasim tamamiyle kaldir-
miglardir. Amerika’da ve Ingiltere’de idam ce-
zas1 ancak hiyaneti vataniye suclarinda mev-
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cuttur. Neden? Medeni memleketlerde idam ce-
zasimt kaldirmaya dogru bir adim atilmaktadir.

Muhterem arkadaglar, memleketimizde haki-
mi takyit edebilecek en esash gey, hepinizin
maltimu bulundugu gibi, vatandagin sahsiyeti
kanuniyesidir. Sahsiyetin hikimi nerelere kadar
sevkedebilecegini nazardan uzak tutmamak la-
zimgelir. Adliye tarihinde ve bilhassa bézi hé-
diseler ve bilhassa onemli hadiseler meveuttur
ki buna hatayr adli derler. Bir nefsi ortadan
kaldirdigimiz, bir gahsin idam cezasini infaz
ettigimiz zaman hatayr adli meydana c¢ikinea
bu hatay1 tamire imk&n yoktur. Bunun memle-
ketler medeni milletler tarihlerinde ¢ok misal-
leri vardir. Bir idam cezasimin infazimi takip
eden giinlerde hakiki fail gektigi viedan azabi-
nn tesiriyle ortaya cikip ben 6ldiirdiim demek-
tedir. Bunun icindir ki medeni milletler idam
cezasina fazla kiymet vermemektedirler. Bu se-
beple idam cezasi yerine verilen diger cezalar
dolayisiyle bir hatay: adlinin telafisi her zaman
miimkiin olabilmektedir.

Arkadaglardan tekrar tekrar istirham ediyo-
rum, Ceza Kanununun prensipleri iizerinde
esash surette duran komisyonumuz hakikaten
memlekette katil hidiselerini arizii amik tetkik
etrais ve miitaldalar almig bulunmaktadir. Adi
katil hadisesi 449 ncu maddede analik, babahk
ve vazifede bulunan kimselere kars: iglenen ka-
til hidisesi ve nihayet yeni cemiyetimiz i¢inde
hiehir hiirriyeti tahdit edici cezalarla cezalandi-
rimas1 kabul edilmiyerek hayatinin ifnast eci-
hetine gidilmesi icabeden bir¢ok hidiselerde
kanunumuz gibi idam ecezasiyle tecziye etmig
bulunmakta ve hazirlanan tasar1 huzurunuza
bu sekilde sunulmus bulunmaktadir. Thtisas Ko-
misyonu olarak, cemiyet hayat: ile ilgili birgok
mevzularda huzurunuza idam cezalari ile geldik.
Cemiyetin biinyesini yipratic1 bir tesir icra eden
uyusturucu maddeler kanununda doért - bes ye-
rinde idam cezas1 teklif etmis bulunuyoruz. Lit-
fedip kerem buyurun, 448 nei maddesi teklif
edilen geklinde kabul ederseniz kanunun pren-
sip itibariyle diger maddeleri de haleldar edil-.
memig olur, aym1 zamanda bu kabil hidiselerde
hatay1r adli denilen, ender de olsa, hadiselerin
kargisinda telafisi imkénsiz neticeler saghya--
caktir. Takririn reddi ile huzurunuza sundugu-
muz metnin aynen kabuliinii istirham ederim
efendim. '
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RE1S — Burhanettin Onat.

HAYRI TOSUNOGLU (Kastamonu) — Bir
sual soracagim efendim.

REIS — Konusma bitsin, sual icin isminizi
kaydettim efendim.

BURHANETTIN ONAT (Antalya) — Muh-
terem arkadaslarim, 6ziir dilerim, yiiksek miisa-
mahamza sigmirim; bir iddia ile ortaya ciktim,
stk stk huzurunuzu ihlal ediyorum, affimz is-
tirham eylerim.

Izzet Akeal arkadagimiz : «Diinyada kisas
kaldirilmigtir.» buyurdular. Ben, Ceza Kanunu
kaldirilsin, yerine hitkkmii geriat tatbik edilsin
demedim arkadaglar. Noktai nazarim izah eder-
ken «kisagta hayat vardir.» dedim. Ve bu hiik-
miin pek bog olmadigin1 sozlerim arasinda ifa-
de ettim. Semi arkadagimiz : «Medeni memleket-
lerde idam hiilkmii kaldirilmigtir.» buyurdular.
Evet kaldiranlar oldugu gibi, tekrar idam hiik-
miinit koyanlar da vardir. Daha evvel idam
hitkmiinii  kaldirmig: olan memleketler sonra
idam hitkmiinii tekrar kabul etmis bulunmakta-
dirlar. Inglltere ‘de dayak cezas: var arkadag-
lar, ne soyliiyorsunuz!

Izzet Akeal arkadasim, hakim kati deliller
bulmadig1 zaman, bir hatay1 adliye sebebiyet
vermemek igin, beraet cihetine gidecektir, bu-
yurdular.

Arkadasglar, istisnalar kaideleri ihldl etmez,

takviye eder. Senede adedi binlere varan cina-
yet fiilleri iginde delaili mahfi kalmig, ortilii
kalmig kag vaka vardir ki, karar cihetine gider-
ken bunlar1 beraet ettirsin? Ya ondan sonra,
cezai ehliyeti haiz olmiyanlar. . . Bunu tetkik
edersek kac¢ kisi cikar? Hep istisnai geylerden
bahsettiler. Esaslhi gekilde miitaldiami redlede-
cek kati bir delil ve biirhan ileri siiremediler.

Arkadaglar nazariyelerden bahsettiler. Arz-
ettigim gibi bu kanun dolayisiyle bircok kitap
kargtirdim. Lombrozo’yu ben 18 yagimda oku-
dum, oyle nazariyeler var ki, miierimi mah-
kiim etmek degil, kucagma alir, nerede ise
gogsiine madalya takar. Nazariyelerden degil,
ben realiteden bahsediyorum.

Cevap verirken buyurdular ki : «Biz Suudi
Arabistan degiliz, medeni memleketleri misal
alacagnz.» Ben ne medeni memleketten, ne de
Suudi Arabistan’dan ‘bahsediyorum, realiteden
bahsediyorum. Suudi Arabistan’da bugiin cina-
yet var midir?
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SAFFET GUROL (Konya) — Vardir.

BURHANETTIN ONAT (Devamla) — Yok-
tur. Var diyebilirler mi?

SAFFET GUROL (Konya) — Nereden bili-
yorsun, ne maldm?

REIS — Miisaade buyurun efendim.

BURHANETTIN ONAT (Devamla) — Di-
yebilirler mi, Istikld]l mahkemelerinin hiikiim
siirdiigii zamanlarda, idarei orfiyenin hiikkiim
siirdiigii zamanlarda da buuglinkii kadar ciiriim
ve cinayet islenmekte idi? Diyemezler. Adli is-
tatistikleri tetkik ederlerse bunu séyliyemezler.

Oyle ise, birkac istisnai hiikiim, bir hatay:
adli, bilmem ne endigesi memleketin iistiine
bugiin bir kdbus gibi ¢okmiis bulunan bu hu-
zursuzlugu idame ettirmek igin k&fi bir sebep
tegkil edemez arkadaglar.

Biz hayat kurtarmak istiyoruz, gerirlerin,
katillerin, miicrimlerin elinden mésum insanla-
rin hayatim kurtarmak istiyoruz. Arada bir-
kac kigi de belki magdur ol_abilir. Fakat bir
otomobil kazasinda 20 - 30 kigi, bir tayyare ka-
zasinda bézan 50 kisi oliiyor. Eger cemiyet, hii-
kitmlerinde, kanunlarinda biraz catik kagh ol-
mazsa, bilhassa milli bilinyemiz gibi bir biinye-
yve sahip olan bir millette' ne adalet, ne de hu-
zur ve asiyig teessiis edemez arkadaglar.

Arkadaglar, yine bir misal olarak arzedeyim :
Nigin bugiin Atatiirk’iin heykelini kiran Ticani
kalmadi1? Hani ceza fiil {izerinde miiessir ol-
mazdi? Niye kalmad: heykel kiran? Artirmeca
cézayl, hepsi bira kopiigii gibi sondii. Sizi te-
min ediyorum bu miieyyideyi kabul ettigimiz
anda her sene binlerce mésum vatandagin ha-
yvatim kurtaracagiz. 5-10 gerir bu arada feda
olsun gitsin. Memleketin teldkkisi, arzusu
budur. Sehirden koye kadar herkes Kkaatille-
rin birkag tanesi sallandirilirsa bu kiadar kaatil
olmaz, diyor. Bu realiteyi kabul edip takriri-
min de kabuliinii rica ederim. Hakikat ve re-
alite bundadrr. (Alkiglar).

REIS — Avni Yurdabayrak.

AVNI YURDABAYRAK (Zonguldak) —
Muhterem arkadaglarim; ben meveut metnin

' lehinde konugacagim, fltibasa mahal kalmasm.

Ceza Kanununun tadiline ait hiikiimler Meclise
g_el«i‘iéi giinden beri agag yukar: gaye bir nok-
tada toplanmaktadir, ki o da, cezanm giddet-
lendirilmesidir. Simdiye kadar gecen madde-
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ler her halde tatbikatta iyi netice verebilecek
durumdadir. Fakat bugiin burada adam 61diir-
me sucunu yeknazarda idamla kargulagtirmak
gibi bir noktai nazar tebellir ediyor ki, kana-
atimee yanhigtir.
lerinin tatbik edildigi ve idamm merdut bulun-
madig1 zamanlarda bhile adam Oldiiritlmiigtiir.
Binaenaleyh bizim burada en ziyade dikkat
edecegimiz nokta, adam gldiirmek sucunu tev-
it eden diger hadiseler iizeminde bilhassa dur-
maktir. Yolksa sozeii arkadagrmin burada cok
glizel izah ettigi gibi, adam oldiiren faile idam
‘cezast koymakla muhakkak ¢ldiirme sucu orta-
dan kalkacaktir demek, fazla iyimserlik olur.
(Azalacak sesleri).

sitalarla adam dldiireceklerdir.

Bu memlekette tapulama igleri tamamen
halledilmemigken, koy sinrlari, mera. dhtilaf-
lar1 tamamen halledilmemisken; mahkemele-
rin bugiinkii sartlar altinda caligmalar: ile de-
lillerin toplanmas: bahsi halledilmedikee, iyi
igliyen bir Adli Tip Miiessesesi viicuda getiril-
medikee, hikim adam oldiirene idam gibi agir
bir hiikiim. vermekte tereddiit gecirecektir, bel-
ki de kaatil beraet edecektir. Kanum, 449 ve
450 nei maddelerde meseleyi hem objektif, hem
slibjektif olarak tasnif etmigtir, oradaki adede
gore agagl yukar: 13 bolime ayrrmig, bu 13
boliim haricindeki adam odldiirmeler de 24 -30
sene gibi cok agir hiikiimlere baglanmistir. Bu
tadilden “evvelki, bundan evvelki maddeler,
takdiri hafifletici diger maddeler tadil edilme-
den evvel, bu 13 neii boliimdeki infaz sistemin-

deki hafifletici sebepler olmasa da daha agir-

lagtirie1 hiikiimler olsaydi, bu kadar agir ceza
verilmemesi icin belki de beraetler olurdu. Sim-
di de bir ifrattan bir tefrita gitmiyelim, bu se-
fer de beraet hiikiimleri cogalir.

Binaenaleyh bu madde ok yemndedar Ka-
bul edildigi zaman memleketteki tatbikatindan
iyi neticeler elde edilecektir. Aynen kabuliindi
istivham ederim. '

REIS — Hidayet Aydmer.

HIDAYET AYDINER (Konya) — Vazgev
tdm.

REIS — Ali Fahri Iseri.

ALl FAHRI ISERI (Bahkesir) — _ Muhterem

arkadaglar, ben hukukcu degilim, fakat klymeth '

hukukeu. arﬂ{adaglarlmm sozlerme ben de b1r iki

22.6.

Bu memlekette geniat hitkiim- !

Belki adam oldiirenler da-
ha kurnaz hareket edecekler, bagka bagka va-

di biz

1953 O : 2

56z ilave etmek istiyorum. Aecaba idam cezasi ve-
rirsek bu memlekette kac adam idam edilir?. O
mu cok olur, yoksa her giinkii dliim hadiseleri mi
coktur?. Arkadaglar, bugiinkii Arabistan’dan ne
giizel misaller, deliller getirdiler.
dan soruyorum. (lecen sene Uzunképrii’de buluu-
dum. Bir haer anlatti; bavulu kaybolmusg, delil,
aman hiikiimete haher verme, beni dldiiriirler diye
yervarm i, yekarmis.. Tki av sonra da bavaluna bu-
lup arduzdan gindermisior. Inte Kiwen ke, Y-
mi kiginin elini keser, biitiin bir momlcket hu'/,um
kavugur. Sonra kuvvetli, kudretli hukukeular,
avukatlar var. Hakhyi haksiz cikariyorlar. Kar-
gsisindaki hikim de bir insandir, kanaati degisi- -
yor. Idam olursa hiitiin bunlar biteeek, hakim e
kararim vereeektir. Memleketi
mak istiyorsak, bu memleketi dldiirme suclarm-
dan kurtarmak, bir hayat huzuruna kavusturmak
istiyorsak bu cezayr kabul etmek ldzimdir. Nere-
ve gitsek bununla karsilagivoruz.  Soziimi kisa
kesecegim, Burhanettin Beyin fikirlerine tama-
miyle igtirak ediyorum. Sizin de huna istirak et-
menizde fayda vardir, zarar voktur.

REIS — Izzet Akeal.

IZZET AKCAL (Rizé) — Efendim, birkac
rakam verecegim. Adam dldiirme suclar1 memle- -
kette 1946 dan sonra bir hayli viikselmis bulun-
maktaydi. 1951 e kadar boyle devam etti. Rakam-
lar géyledir : 1948 de 1 680 adam oldiirme va-
kasi, 1949 da 1 658 dir. 1950 de 2 042 dir.
1951 2 210 dar. 1952 de bu vakalar 1 629 a
ditgmiiy bulunmaktadir.
rakami  muhafaza etmis  dwrumdadir. 650
nin dunundadir. Rakamlar hize gosteriyor ki,
son senelerde cinayetler dismektedir. Bunun
sebebinin iizerinde durmak lazimdir. Dozu bir-
den yiikseltecek olursak hastay: dldiriiriiz.

Diisme baglads, vakalar gittikee distiyor.
Meveut Ceza Kanununun 13 necli ve onu takip
eden maddelerinde, Adalet Bakanliginin hassa-
siyetle iizerinde durarak aldig1 tedbirlerle bu
vakalar diismiistiiv. Zabitayr takviye ve tec-
hiz suretiyle bu vakalar disiirmiigtiir. Sim-
huzurunuza  getirdigimiz teklifle, bil-
hassa 13 neii maddeyi tadil etmis bulunmak-
tayiz. Bundan evvelki konugmamda bu ciheti
izah etmeyi unutmus bulunmaktayim. Adam g¢l-
diirmenin cezas), mer’i kanunda ve teklifte ekse-
riya agir hapis “cezas1 olarak kabul edilmistir.

(ielen haalar- .

huzura kavugtur-

1953 te bu vakalar bu
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Agir hapis cezasi, alt1 aydan agag1 olmamak ve
bir seneyi asmamak iizere mahkfimun cezasinin
muayyen bir kismini geceli giindiizlii ayr1 bir
hiicrede gegirmeyi istilzam eder. Arkadaglar,
rica ederim, bog bir giiniiniizde kapinizi hi¢bir
misafiriniz acmiyor, ayrm bir yerde ve yapayal-
mz kaliyorsunuz. Istediginiz zaman eakmak
hakkin haiz oldugunuz halde eikmadiginiz tak-
dirde bir bitkinlik, bir kiriklik, bir istirap cek-
mektesiniz. Bir, sene bir gahis, 13 ncii maddeye
gore geceli glindiizlii ayr1 bir hiicrede azap cek-
mektedir. Oldiirdiigii insanin hayalivle, onun ya-
sar vaziyetiyle bir sene wstirap c¢ekerek mggul
olacaktir, Gardiyan kendisiyle konugmiyaeak,
hapishane hekimi muayyen bhir zamapda kendi-
siyle goriigecektir.

HAYRI TOSUNOGLU (Kastamonu) — Kae
hapishanede boyle hiicre var?

1ZZ¥T AKCAL (Devamla) — Tlayri Tosun-
oglu arkadasim kac hapishanede boyle hiiere ol-
dugunuu sordular. '

Arkadaglar, biz kanun yapiyoruz. Adalet
Jakani bu hiicreleri yapacagim taahhiit etti.

Tedbirlerini almig bulunmaktadir. Kisa zaman- '

da bu taahhiidlinii yerine getirecektir. Aldig:
tedbirleri takip ediyoruz. Bugiin bine yakin
hiiere bulunmaktadir. Memlekette 64 ceza evinde
bu hiicreler yapilacaktir. Bu hiierler korkunc
seylerdir. Hattd beni af buyursunlar, Adalet
Bakanh i¢in ceza evleri ingaatinda bir rieat
telakki etmekteyim.

REIS — lzzet Bey, mevzu iizerinde kalmam-
71 rica ederin. .

1ZZET AKCAL (Rize) — Tosunoglu arkada-
simizin, eeza  evleri bakimindan endige etmeme-
leri lazimdir. Benim goriigiime gore endige edile-
cek vaziyet, ceza evlerinin cok agir sartlarla insa
edildigi noktasidir. ?

Arkadaglarimdan riea edecegim, dozu hir-
den cok yiikseltecek olursak sonundan endise
ederim. Esasen hugiinkii dozu iic mislinden
fazla yiikseltmis hulunmaktayiz.

REIS — Abbas Cetin.

ABBAS CETIN-(Kars) — Arkadaslar, mii-
nakagsaya sebep olan adam oldiirme meselesi
kasten adam oldiirmedir. Bunu bidayeten tas-
rihten .maksadim, zihinlerinizi héadisenin iizeri-
ne cekmektir, ‘

Ceza Kanunumuzda . 6ldiirmeden dolayr
Olim cezas verdigimiz yerler pek goktur. Kas-

22.6.19563
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! ten adam oldiirme, bu madde ile 24 seneden
baghyan bir ceza veriyoruz. Yani arkadaglarmn
bir kismi; bir adam 6ldiiren, 6ldiirtilmesin mi?
diyorlar. Oldiirdiigiimiiz yerler c¢oktur. Taam-
miiden 6ldiireni 6ldiiriiyoruz. Birisini kaciram
oldiirliyoruz, 1rza geceni oldiiriiyoruz, birkac
kisiyi oldiireni 6ldiiriiyoruz, vahgiyane cinayet
isliyeni oldiiriiyoruz. Fakat tehevviirle, kavga-
ya baglamadan evvel kafasinda oldiirmek icin
en ufak bir niive yokken, kavganin kizigmas
neticesinde oldiirmiig ise buna da en az 24 se-
ne ceza veriyoruz. ls buna munhasirdir. Biitiin
ceza hukukunda esas, husule gelen netice degil-
dir, su¢lunun kafasindaki niyet ve kasittir. Ne-
ticeyi alirsak tokatla da adam gliir. Tabancay-
la da adam éliir, her ikisinde netice birdir, fark
yoktur, her ikisinde 6liim husule gelmigtir. Bi-
risinde tokatla oldugu igin, demiyoruz ki to-
katla oldiirdii, onu da dldiirelim, Bu hava icin-
de insana oOyle geliyor ki, maddesi gelince bel-

- ki arkadaglarimiz, tokatla olsun, idam edilme-

sini istiyeceklerdir. Biitiin diinya hukuk siste-
minin kabul ettigi esaslar nereye gitti? Bir de
surasma dikkatle egilmemiz ldzim; kasten 6!-
diirme keyfiyetinde higbir zaman suclu, 6ldiir-
digti adamin i¢inden yagama {imidini s6kmemis-
tir. Oldiigii ana kadar yasiyacagim iimidiyle
vasamaktadir. fdam kolay degildir. Hakim sug-
lunun alnina okuyor, seni dldiirecegim diyor,
hayatini1 sona erdirecek karar: verdim, diyor.
Seni oldiirecegim dedigi zaman, hemen 6ldiirse
mesele yok. Seni ldiirmek igin karar veriyo-
rum diyor, suclu yagiyor, evraki Temyize gidi-
yor, adam Olmemigtir, yine yasiyor, Mecli-
se tasdik icin geliyor, adam hild yasiyor, an-
cak onu sehpaya gotiirecek olan heyet geliyor,
kalk diyor, idam edileceksin. diigiiniin bir defa
hafif bir kizgmliktan dolayr husule gelen ne-
ticeyi. Bu tertip icinde bir adamin ' icinden
yasama {imidini sékmek hakkimi veriyorsunuz.
Her nasilsa su¢lu mevkiine diigmiis insanlar
lehine diisiinmek icabeder. Yalmz hisle hareket
etmek degil, diinya hukuk mevzuatini, hukuk
prensiplerini gozden gecirmek lazimdir. Bir te-
hevviir esnasimnda cekmig tabancasimi adam 6l-
diirmiis diye oldiir, adam babasim &6ldiirdii diye
6ldir, canavarca adam 6ldiirdii 'diye dldiir, to-
katla adam oldiirdii diye oldiir, o halde fark
| nerede kaliyor? Birisi senaatle adam oldiiriiyor.
| diger biri asabiyete kapihyor, kavga ediyor,
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bir tokatla kargisindakini o6ldiiriiyor, nerede
fark? Bir fark olmasi ldzimdir. Hukuk nizami-
n1 nerede birakiyoruz?

Cok rica ederim, hukuk prensiplerini, hu-
kuk nizamim ihlal etmiyelim, reylerimizi cok
dikkatli kullanalim arkadaslar. (Bravo sesleri)

AHMET BASIBUYUK (Corum) — Mubhte-
rem arkadaslarim, Izzet Akcal Bey arkadagimiz,
gimdi, bz rakamlar okudu. Neticede dediler
ki, "son zamanlarda cinayetler azalmaktadir;
binaenaleyh cezalarda, kasten adam &6ldiirmede
idam cezas1 verilmesine sebep kalmamigtir, bu-
yurdular.

Halbuki elimizde Hiikiimet tarafindan geti-
rilmig bir tasar1 meveuttur, orada rakamlar ve-
rilmektedir. Bu rakamlar Izzet Akeal arkadas
mizin beyanlarimin tamamen aksini gostermek-
tedir. Miisaade ederseniz iki satirin1 okuyayim.

Yiiksek Heyetinize sunulmusg olan ategli si-
lahlar ve bhicaklar hakkindaki kanun layihasi
giindemimizdedir. Ondan esbab1 muecibeyi oku-
yacagim.

«Memleketimizde sildhla islenen suclarmm
cogalmasi gahis emniyetini ciddi surette tehli-
keye koyan, bu bakimdan bir huzursuzluk ya-
ratan konu iizerinde énemle durmay: iecahettir-
migtir.

Sahislara kargi yapilan tecaviizlerin cegitli
sebepleri arasinda suc aleti olan silihin ehem-
miyetli bir yeri vardir. Sildh1 olmiyan bir kim-
senin tecaviizil elbette can kaybina varacak ka-

dar agnr olamaz. Bu kabil suclarmn 6nlenebil-
mesi icin atesli silahlarla higaklarin ithali, ima-
li, satilmas1, satin alimmasi, tasimmas1 veya bu-
lundurulmas: hakkindaki hiikiimlerin bugiinkii
ihtiyaclara gdre yeniden tertip ve tanzim edil-
mesine zaruret hésil olmustur. Atesli silah ve
kesici aletlerle iglenen §ldiirme ve yaralama fi-
illerinin miktar hakkinda bir fikir verebilmek
icin 1947, 1948 ve 1950 yillar1 icerisinde islenen
bu gibi suclara bir goz atmak kafidir. 1947
yvilinda kesici aletlerle 549 Gldiirme ve 3847 ya-
ralama ve 1948 yili icinde 422 §ldiirme ve 3410

aded yaralama vakas: husule geldigi halde 1950
vili icinde atesli silah ve kegici aletlerle isle-
nen oldiirme sucunun yekiinu 1388 e ve yarala-
ma vakasmin yekiinu da 8349 a balig olmugtur.
Yukarda da igaret edildigi iizere bu gibi vaka-

22.6.1953
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larin gittikce artarak adeta memleketin emni-
yet ve asayigini son zamanlarda tehdit eder bir
hal almaya baglamigtirs diyor.

Simdi arkadaslar, su esbabi muecibeden de
anhiyoruz ki cinayetler bagta olmak fizere igle-
nen suclar bugiin gittik¢e artmaktadir ve art-
migtir ve bugiin Ceza Kanunundaki miieyyide-
ler bir ibreti miiessire olmak vasfin1 tamamen
kaybetmigtir. Bunun giddetlendirilmesi lazim-
dir. Ve hele kasten adam ¢ldiirenlere idam ce-
zas1 verilmesi ve bhoylece suclarin énlenmesi 14-
zimdar,

Sozeii arkadagimiz, kasten cinayet igliyenlere
idam cezas1 kabul edildigi takdirde bunlara tah-
fif sebepleri tatbik edilmiyecektir dediler.

Arkadaglar, 450 nci maddede idam cezas1 ve-
rilecek haller tasrih edilmistir. Fiilde tahrik
sebepleri, yag, delilik ve saire meveutsa idam ce-
zalarinda bu haller behemahal nazara alimr
ve tatbik edilir. 448 nei maddedeki kasten adam
oldiirenlere de idam cezas1 verildigi takdirde
cezalarin sahsilestirilmesi bakimindan elbetteki
tahfif sebepleri tatbik edilecektir. Bir noktayi
arzetmeme miisaadenizi rica edecegim; 448 nei
maddedeki kasten adam o6ldiirme fiiline idam

cezas1 verdigimiz zaman aceba her kasten adam

oldiiren kimse idam mi edilecektir. Asla. Eli-
mizde rakamlar meveuttur. 450 nei madde se-
kiz benttir. Hepsi de idam cezasim istilzam

eden vahim hallerdir. Bugiin tatbikatta gorii-
liiyor ki, asag1 yukar: islenen ecinayetlerin yan-
81 taammiiden veya birden fazla kisiler aleyhi-
ne iglenen fiillerdir. Rakamlar gudur; idam ce-
zalar1 senede 7, 8, Y, arasmda degismektelir.
Belki hiz Af Kanunu ¢kardik. Bircok suclar
affa ugradi. Idam Meclisten geemedi. Ama aftan

sonra da iglenen suclar hakkinda kesinlesmis
bir¢ok hiikiimler vardir. Meelise idam hiikmii-
niin tatbiki bakimindan da gelen bir talep yok-
tur. Halbuki ecereyan eden vakalar 450 nei
maddedeki sekiz fikradan birkacina tetabuk et-
mektedir. $u halde Ceza Kanunu, mutlaks ida-
m1 kabul etmis olmakla beraber, kasten adam 6l-
diireni idam etmek icabetmez. Zaten bir haki-
kattir ki, Mahkemel Temyiz bagtan asag1 her
vakada bir tahfif sebebinin meveudiyetini ka-
bul ederek cezayr mutlaka maznun lehine ten-
zildta tébi tutmak yolundadir.

Bu itibarla kasten adam &ldiirenlere 24 ge-
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ne yerine idam cezasimin kabulii, bugiin bir
realiteye cevap vermek bakumindan zaruridir
ve memleketin ihtiyacina tam manéasiyle karg-
hik teskil edecektir. - Serirlere merhamet memle-
kete maraz getirir.

Bu bakimlardan Burhanettin Onat arkadas-

22.6.1953
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mizin  nergesinin kabuliinii ben de riea ediyo-
rum.

REIS — Miizakerelere devam etmek iizere
24 . VI . 1953 Cargamba giinii saat 15 te top-
lanmak {izere Birlesimi kapiyorum.
Kapanma saati : 18,20

———— > O <

6. — SORULAR VE CEVAPLAR

A — YAZILI SORULAR

1. — Kars Mebusu Fevzi Aktag’sn, Kars’wn
tktisadi ve igtimar kalkinmasins temin i¢in Ba-
yindarhk, Tarim, Milli Egditim, Ekonom: ve Ti-
caret ve Ulagtirma vekdletlert 1952 il biitgele-
rine normal tertipler diginda ne kadar ftahsisat
konulduguna dair sorusuna Maliye Vekili Hasan
Polatkan’mn yazils cevabr (6/999)

2.1V .1953
T. B. M. Meelisi Yiiksek Reisligine
Agagidaki hususun Bagvekil tarafindan yazih
olarak cevaplandirlmasini sayg ile rica ederim:
Kars Mebusu
Fevzi Aktag

1 Mart 1952 giiniinden 1 Mart 1953 giiniine
kadar Kars’in, iktisadi ve ictimai kalkinmasim
temin, mahrumiyeti bertaraf igcin Bayindirhik,
Tarmm Milli Egitim, Ticaret, Ekonomi ve Ulas-
tirma vekaletleri biifcelerine normal biitee ter-
tipleri diginda kag lira konmugtur. Bu miktarin
ne kadari bilfiil harecanmigtir? Nerelere tahsis
edilmig ve hangi igler miispet olarak neticelen-
migtir,

T. C.
Biitce ve M. K. G. Miidiirliigii
Biitece
111117 - 5, 7951 19 . 6 . 1953

Ozii : Kars Mebusu Fev-
zi Aktag’in yazih sorusu
hakkinda.

Say1 :

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine

6 . IV . 1953 tarihli ve 6/999/5044/11142 sa-
yii yazimn cevabidir :

«1 Mart 1952 giiniinden, 1 Mart 1953 giiniine

kadar Kars'in iktisadi ve ic¢timai kalkinmasini
temin, mahrumiyeti bertaraf i¢in Bayndirhk,
Tarim, Milli Egitim, Ekonomi ve Ticaret ve
Ulagtirma vekaletleri biitgelerine normal biitge
tertipleri diginda ka¢ lira konmugtur. Bu mik-
tarin ne kadar1 bilfiil harcanmgtar,

Nerelere tahsis edilmig ve hangi igler miis-

. pet olarak neticelenmigtir.» yolundaki Kars Me-

busu Fevzi Aktag’in yazil1 sorusuna ait cevap
iligiktir.
Saygiyle arzederim.
Maliye Vekili
H. Polatkan

Kars Mebusu Fevzi Aktag’in, Kars'in igtimai

kalkinmasimi temin, mahrumiyeti bertaraf icin

1953 yilinda muuhtelif sahalarda yapilan tahsis-
ler hakkindaki sorulari cevabidir

Sorunun muhtelif sahalara taalliik eden ce-
vaplar agagida sirasiyle arzedilmig bulunmak-
tadir.

Ancak sorudaki normal biitce tertipleri digin-
da yapilan tahsisler denilmek suretiyle ne kasde-
dildigi sarih olarak anlagilamamigtir.

Esasen biitcelere konulan 6denekler diginda
sorunun taalliik ettigi hizmetlerden yalniz tarim
sahasina, Amerikan yardimi kargilik paralar he-
sabindan ayrica tahsisler yapildigindan, yalmz
Tarim Vekiletine ait kisimda bu paralarla yap:-
lan hizmetler tadat edilmigtir. ,

Digerleri bittabi biitce ddenekleri ile yapilan
masraflar1 gostermektedir.

Tarim sahasinda :

1. Yeni arazi acmalar icin kogum hayvam
ve ekipman kredisi :

Karsihk paralar anlagmasina dayamlarak
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Ziraat Bankasiyle miistereken tatbik edilmekte
olan bu proje geregince Kars merkezine 100 000
Kigizman’a 3 100 ve Gole’ye 25 000 olmak iize-
re ceman 128 100 lirahk plasman gonderilmig ve
bunlar yani arazi acmalart yapmak tizere kosum
hayvant ve hayvanla cekilen ziraat aletlerine ih-
tiyaer bulunan cifteilere Ziraat Bankasimin yap-
makta oldugu krediler diginda bore olarak veril-
mistir.

2. Karsihk paralardan satialinan nakil va-
sitalarindan Kars Ziraat Midiirligiine bir aded
jeep pikap tahsis edilmigtir.

3. Igdir'm Kiti Koy kiiciik sulama igleri
igin 11 000 lirahk 6denck gonderilinis ve hu para
ile 3 000 - 3 500 dekarhk arazinin sulanmasi sag-
lanmigtar.

4. Yine alian tahsi-
satla satinalman makinelerden Kars’a 5 aded
Pony traktorii, 4 aded Massey - Harpony Mibzer,
5 aded cayir makinesi ve 2 aded bicer - dioger
tahsis edilmig ve bu makineler Kars Vildyetind»
voncalik kurulmas: ve ¢ifteilere yardim iglerinde
kullanilmigtar.

kargilik paralardan

Ekonomi ve Ticaret isleri :

1. Igdir pamuk miistahsillarmi korumak ve
fiyatlarin diigmemesini temin maksadiyle Igdir
Pamuk Tarmm Satig Kooperatifleri Birligi emri-
ne, K/857 sayilh karar geregince, birlikce vapi-
lacak miidahale mubayaalarm1 karsilamak
iizere Ziraat Bankasinmm 3 . IV . 1953 tarih ve
431 sayih yazisiyle (3) milyon lirahik kredi acil-
migtir. '

2. Kars Vilayeti kiiciik sanat igeilerinin
mensup olduklar1 branglardaki bilgi ve vukuf-
larm artirmak ve daha rasyonel ve randimanli
caligmalarinl temin gayesiyle Nisan ay1 icinde
Kars Vildyetinin Kizilcakcak ve Arpacay kaza-
larinda iki halicihik kursu acilmas: takarriiv  et-
migtir. Kursta muvaffak olacaklara wmeccanen
birer hali dokuma tezgahi verilecektir.

Milli Egitim igleri : - :

1. 1952 yilinda Kars fline verilen 130 000 li-
ra ile 5 tane yeni ilkokul hinas1 yapilmig ve 5
koéy okulunun ingaati tamamlanmistir. Ayrica
1952 - 1953 ders yili baginda ilkokul ogretmeni
sayist 619 dan 681 e cikariimrstir,

2. Kars lisesine tahsis edilmek {izere 5 000
lira ile bir bina alinmigtir. Okul binalam in-
gaatl igin mahalli tegebbiislere yardim olarak da,

22.6. 1953
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Arpacay’a : 5 000
Cildir’a  : 5 000
Gole’'ye 1 500

Kagizman’a : 1000

lira verilmis, ayrica Sarikamg ve Posof ortaokul-
larina fizik - kimya dersi aletleri gdnderilmig
bulunmaktadar.

Arpacay’da bir ortaokul acilmigtir,

Kars Lisesine bir edebiyat 6gretmeni,

(iole Ortaokuluna bir tarih - cagratya og-
etmeni,

Arpacay
Ogretment,

Arpagay Ortaokuluna bir toplu dersler 6gret-
meni verilmistir.

Kars Aksam Sanat Okulu, Kiz Orta Sanat
okulun tamiri

Ortaokuluna bir edebiyat grupu

Okulu haline getirilmis ve bu
icin 9 800 lira sarfolunmustur.
Kars Erkek Sanat Enstitiisiinde 7 000 lira-
hk  Dbir tamir yapilmistir. Igdirda bir ilee sabit
kursu acilmis ve bu kursa tahsis edilen halkevi
binasinin tamiri icin 1 500 lira gonderilmistir.

Kiz Sanat Okuluna yeniden 1 resim 4gret-
meni,

Kiz Sanat Okuluna
Ggretmeni,

Frkek Sanat Enstitiisiine 1 edebiyat grupu
ogretmeni, '

Frkek Sanat Enstitiisiine 2 tesviye 6gretmeni,

Frkek Sanat Enstitiisiine 1 demir isleri 6g-
retmeni gonderilmigtir.  Meveut geziei maran-
gozluk kursu 5 ten 6 ya, koy kadinlar kursu 9
dan 10 a eitkarilmisitir,

Ulastirma igleri

Kars Vilayetine ulagtirma mevzuunda biitce
diginda hir tahsis yapilmamig olmakla beraber
Karsin telekomiinikasyon ihtiyacini kargilamak
lizere hiitee ici 287 205 lira sarfolunmugtur,

Jayindirhik ve yol mevzuunda yapilan iglere
gelinee :

A) Yol igleri :

1. 1952 Mali vili Biitcesine ait tatbik edil-
miy programa gore, vollar 10. Bolge Miidiirliigi-
ne diahil Trabzon, ({iimiigane, Rize, Erzurum, Co-
ruh, Kars viliyetlerindeki Devlet yollarmin ba-
kmina 2 486 773 liralik 6denek tahsis edilmis ve
hu mevanda Kars Vilayeti hududu icinde 520
kilometrelik Devlet yolu bakim altinda bulurn-
durulmustur.

Kars, Artvin, Agr1 sube tesislerinin noksan

yveniden 2 bigki - dikig
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igleri icin 40 000 liralik 6denek tahsis edilmistiv.

2, 1 Mart 1952 giiniinden 1 Mart 1953 gi-
niine kadar Kars Vildyetine Genel Miidiirliik
1952 yil1 Biiteesine konulmusg olan il ve kéy yol-
lar yapim ve yapimina yardim &6deneginden
1 050 250 lira tefrik edilerek vilayete gonderil-
migtir.

Bu odenekten bedeli 156 500 lira tutarinda
olmak iizere 2 aded kar bicakli kamyon, 2 aded

Ardahan - Posof yolu hafri.
Kagizman - Horasan yolu
Kagizman - Horasan yolu kop.
Sarkamig - Karakurt yolu
Igdir - Markara yolu menfez ve
stabilize

Kars - Digor volu

Kotek kopriisii

Diken »

Azar »

1gdir Markara yolu kop.
Tuzluca kamigh kop.

Digor yolu kopriileri

B) Yap: igleni :

1952 yihi Vekaletimiz hiitgesinin yatirimlar
kasmrmin 741 nei yapr isleri ve esasli onarimlar
boliimiiniin muhtelif maddelerine konulan ve
munzam biftee ile verilen ddeneklerden Kars
Valiligine gondenilen ve '1.111.1952 tarihinden
1.T711.1953 tarihine kadar ele alinan islerle
bunlara bilfiil sarfedilen 6denek miktar asagi-
da gosterilmigtir :

Arpacay Ceza Evi ins. 37 120.11, insaat de-

vam ediyor.
- Géle Inekhanesi on. 578.20, kisin erken gel-
mesx dolayxsay‘le miitaahhide bina teslim edile-
memis ve 1953 ylhna mtlkal etmmm 3u yﬂ
bitecek. ’

Kotek Koyuncle 60 ev ing. 174 522. 10 1s ik-
mal eédllmlshr Bu evlerin ‘yapim lk;*m 1952 yi-
linda munzam biitce ile verilen 2()0 000.-— hra
dan 174 522.10 liras: sarfedilmistir.

22.6.1953
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0:2
5 tonluk mazotlu kamyon ve 1 aded 210 f-c lik
kompresor ve teferruat: vildyete verilmistir.
Geriye kalan 893 750 lira ve 1951 yilinda vi-
layete gonderilen yerdim Gdeneginden 1952 yi-
Ima devredilen 183 670 lira ile birlikte ceman
1 083 420 liradan agagida miifredat: gosterilen
igler taahhiide baglanmig olup bu iglere senesi
iginde ceman 290 617 lira harcanmis olup miite-
bakisi 1953 yilinda o6denmek iizere devredil-
migtir.

23-+000 - 45+ 000 189 592.89
6-+250 - 504600 242 379.69
6-+250 - 50+ 000 86 851.16

254000 24 681.21

64000 - 19+ 000 108 162.78
15+ 000 - 30+ 000 29 109.75

Karaurganda 14 450.05
Ardahan yolunda 18 28517

Merkezde 6 965 91

134000 - 514500 60 752.32
5-+000 29 73257

Mubhtelif Kim. 29 963.28

840 926.88

Kars Tapu Sicil Muh. ona. 3 442.65, ikmal
edilmigtir.

C) Su igleri :

Mart 1952 giinlinden 1 Mart 1953 giiniine
tkadar Kars Vilayetinin iktisadi ve i¢timai kal-
kmmasini temin, mahrumiyeti bertaraf icin su
isleri biitcesine normal biitge tertipleri diginda:

[ ]

Tahsisat
miktar
Lira

1. [gdir - BagkOy seddesi | 650000
2.  Arapkir Mahmuzlari :

3. Tgdir ovasiharitasiain ahnmast 180 000
4. Koéylerde halkin: yarpaca,gx ‘8 ig-

lerine yardim ' : - 284 000

ki ceman bir milyon yiiz oh dort bin - l'lra tah-

| sisat a:yrlhnwtl r.
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2. — Zonguldak Mebusu Abdiirrahman Bo-
yacigiller’in, Istanbul 4 ncii Noterligine mevau-
ata aykiry olarak yaplan tiyin dolayis ile ne
gibi bir muameleye tevessiil edildigine, Zongul-
dak Sulh Ceza ve Agwr Ceza mahkemelerinin
takviyesinin  diigiiniiliip dugstiniilmedigine, Dev-
rek ve Eregli kazalar, ceza evleri ingagtina da-
ir  sorusuna Adalet Vekili Osman Sevki (Ci-
cekdag’in yazily cevabr (6/1101)

30 .V .1953

Ozet : Adalet Bakanl-
gindan yazih soru.

T. B. M. Meclisi Yiiksek Bagkanligina

1. Tarafindan ve Bakanlhigimizea T. B. M.
Meclisine yapilan teklif ve tasar: ile Noter Ka-
nununda tadildt yapilmasi talep edilmis ve bu
kanun teklif ve tasarisi Meclis tarafindan ka-
bul edilerek yiiriirliige konmustur. Buna rag-
men Istanbul Dérdiineti Noterligine, resmen
ilin yapilmadan, meveut noterler icinde ehli-
vet, kidem, sicil itibariyle tdyin edilmeleri
milmkiin olanlar var iken terfie layik kimse
yok mudur ki, haricten, kayirilma suretiyle
Antalya Avukatlarindan bir zatin tayini ciheti-
ne gidilmigtir? Mevzuata aykir1 olan bu tayin
hangi Bakan tarafindan yapilmigtir? Isbu ka-
nunsuz muameleden dolay:r Bakanligimiz tara-
findan ne gibi bir muameleye tevessiil edilmis-
tir veya edilmesi derpig olunmaktadir?

2. Zonguldak Sulh Ceza Mahkemesinin, ekli
listede goriilecegi iizere isi muazzam denecek ka-
dar arttigy, meveut héakim muavinlerinin sik
sik il icindeki miinhal veya izinli zevata veké-
lette bulundukulam ve vatandaglarm ig fazlalh-
g1 sebebiyle tedirgin olduklar: nazara alinarak,
Zonguldak lkinei Sulh Ceza Mahkemesinin tesi-
si veya daimi olarak sulh ceza hikimine isleri
paylasmak {izere bir hikim muavininin veril-
mesi derpis edilmekte midir?

3. Bartin ve Zonguldak Agir Ceza mahke-
meleri miistakildirler, ancak Zonguldak Agn
Ceza, Mahkemesinin igleri digerine nazaran cok
fazladir. Uyelerinden Burhanettin Balyemez ise,
rahatsiz olup tedavidedir, bdyle onemli bir
mahkemeye sithhati tam bir iiyenin tdyini, ve

22.6.1953
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sik s1k vaki olan Aarizalar sebebiyle sorgu yar-
giemniny iglerini sekteye ugratan dzahg doldur-
mak lizere agir ceza heyetine cikaridmasinim
onlenmesi ve evvelece agir cezaya verilen hakim
muavininin ilgasmndan sonra bugiinkii durumu
bertaraf etmek {izere, yeniden bir muavinin ve-
rilmesi veya Bartin Agir Ceza Mahkemesinin
ilgas1 ve miirettep hale getirilmesi suretiyle
cok fazla olan Zonguldak Agir Ceza Mahkeme-
sinin takvivesi diigiiniilmekte midir?

Bunlar yapillamadigy takdirde, yeni kaza
haline gelen Eflani, Safranbolu kazalarinm
agir ceza iglerinin Bartin Agir Ceza Mahkeme-

sine baglanmasi milpkiin degil midir?

1. Devamlh olarak takip etmekligime rag-
men ¢ok kotii durumda olan Devrek ve Kregli
ileeleri ceza evi ingaatlarmmm 1952 - 1953 y1-
linda plana almdign  evvelee bildirildigi hal-
de, bugiine kadar ihaleye cikarilmamalar: sebe-
bi nedir?

Bu yazili soruma Adalet Bakanmn cevap
vermesini rica ederim. '

Zonguldak Milletvekili
A. Boyacigiller

Zonguldak Sulh Ceza Mahkemesi 1951 ve 1952
villara giren cikan ig cetveli

1951 1952

Aylar @iren Cikan Giren Cikan
Kéanunusani 288 102 194 98
© Subat 263 80 292 219
Mart 299 309 190 190
Nisan 194 184 257 153
Mayis 280 265 241 229
Haziran 262 220 161 129
Temmuz 224 116 207 185
Agustos 218 38 208 97
Eylil 164 220 115 172
Tesrinievvel 114 285 261 215
Tesrinisani 247 184 150 231

. Kanunuevvel 257 172 227 153
Toplam 2810 2175 2503 2071
Talimatlar 1030 1030 1335 1335
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T. C.
Zonguldak
C. M. U. ligi
Say1
Genel : 153 V.
Ozel :163

Oz : Burhanettin Balyemez H.

3.1I.1953

Zonguldak Agir Ceza Mahkemesi Reisligine

Aza Burhanettin Balyemez’in 26.1.1953
tarthinden itibaren hastalig1 sebebiyle dzni iki
ay 9 giin uzatildigi, bu siirenin sonunda 4598
sayii Kanunun 9 neu maddesinin uygulanma
geklini gosterir yonetmeligin 10 meu maddesine
gore tedavi edildigi miiesseseden hastaligmin
tamamen gectigine ve gorevinin geregi gibi
yapmaya mani bir hali kalmadigma dair rapor
ibraz etmedikce ige baslattirilmamas: Vekaletin
Zatigleri ifadeli 29.1.1953 giin ve 45/187 sa-
yili yazgiyle bildirilmigtir.

Maltimat husulii rica olunur.

C. M. U.
Kudret Karabay
Imza
T. C.
Istanbul
C. M. U. ligi

Say1 :953/161
Zonguldak C.”"M. U. ligine

Misafir bulundugu Ankara’da Ankara Pa-
las Otelinde asabi buhran gecirip o yer Niimu-
ne Hastanesince Bakirkéy Akl Hastanesine
sevkina liizom gorildigi Ankara C. M. U. li-
ginin 3.1.1953 giin ve 3/46 sayili yazsi ile
bildirilen ve memur refakatinde 5.1.1953 ta-
rihinde memuriyetimize gelen Zonguldak Agir
Ceza Mahkemesi Uyesi Burhanettin Balyemez
gereken miisahede ve tedavisi yapilmak iizere
yine memur refakatinde mezkiir hastaneye sev-
kedilerek aym giinde yatilip tedavi altina
alinmig ve keyfiyet Yiikeek Vekalete arzedil-
mistir, ‘

Bilgi edinilmesi rica olunur.

Ankara ve Zonguldak C. M. U. liklerine
yazilmgtir. 65.1.1953

Ist. C. M. U. M.

22.6.19563

0:2
Agir Ceza Mahkemesi Reisligine
Istanbul C. U. M. liginin yazilar1 aynen yu-
kariya cikariimigtir. Bilgi edinilmesi rica olu-
nur. 9.1.1953

T. C.
Adalet Bakanhg
Zatisleri Genel Midiirligi
Sayi: 906/97

Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

Kanunlar Midiirliigii ifadeli 4 . VI . 1953
giin ve 6/1101-5406-11876 sayi1 yaziya K.

Zonguldak Mebusu Abdiirrahman Boyacigil-
ler tarafindan verilip Vekéletimize tevdi buyu-
rulan yazih soru onergesi tetkik edildi.

1. Hasan Menemencioglu’nun 6liimii ile agi-
lan Istanbul Dérdiineii Noterligine imtihansiz
ve imtihanla Noter olma vasif ve gartlarmi ta-
siyan taliplerin gerekli vesikalarla birlikte bir
ay icinde miiracaat etmeleri liizamu 4.VII1.1952
tarihli Milliyet Gazetesi ve 7 . VIIL . 1952 ta-
rihli Resmi Gazete ile ilin olunmug ve eski
Adalet Vekili Riikneddin Nasuhioglu tarafin-
dan, talipler arasinda bulunan Antalya Baro
Bagkam Kéazim Azamet’in mezkiir Noterlige ta-
yini uygun goriilmistiir.

17 . VI . 1953

Noterlik Kanununun 5928 sayili Kanunla
degistirilen 19 neu maddesinin birinei fikrasin-
da, «Noterler, sicil ve kidemleri miisait oldugu
ve acik ver de bulundugu takdirde 8 nci mad-
dede yazili ildna liizum goriilmeksizin geliri
daha yiiksek olan bir Noterlie muvafakatle-
riyle tayin olunabilirler.» Ikinei fikrasinda da,
«8 nei madde hiikiimleri yukardaki fikranin tat-
bikindan sonra uygulanirs denilmektedir. 19
neu maddenin bu iki fikrasi birlikte miitalda
edildigi takdirde bundan cikan ména, bir No-
terligin acilmasi halinde Vekéiletin diledigi tak-
dirde mevcut Noterlerden agik Noterlige talip
olan varsa bunu tiyin edebilecegi gibi yapila-
cak ilan lizerine haricten miiracaat edecek No-
ter olmak vasif ve gartlarini haiz her hangi bir
talibi de tayin edebilecektir. 19 neu maddenin
birinei fikrasinin sonundaki «tdyin olunabilir»
ibaresi bunu sarahaten gostermektedir. Eger
mezkfir fikra, «tiyin olunurlar» geklinde ted-
vin edilmis olsaydi belki bu takdirde miinhal
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noterlige noterler arasindan her hangi bir talip
varsa bunun tayini mecburiyeti mevzuubahis ola-
bilirdi. Bu bakimdan Istanbul Dérdiineii Noter-
ligine tilip baska noterler meveut iken yapilan
ilan {izerine miracaat eden ve noter olmak vasif
ve gartlarini haiz bulunan Antalya Baro Baska-
m Kizim Azamet’in tiyininde kanuna aykir: bir
cihet yoktur. Bu itibarla bu tdyin muamelesi do-
layisiyle vekalet tarafindan her hangi bir mua-
meleye tevessiil edilmig degildir.

2. 1953 yihi Biiteesiyle alinan kadro ve tah-
sisat iizerine, diger biitlin mahkemeler meyanm-
da Zonguldak mahkemelerinin durumu ve is ve
dava miktar da tetkik edilmig ve bu yer Sulh
Ceza Mahkemesinin iginin fazla oldugu goriile-
rek 18 . IIT . 1953 tarihinde burada ikinei bir sulh
ceza mahkemesi kurulmug ve Zonguldak kadro-
suna bir hikim muavini de ilave edilmigtir.

3. — Zonguldak AdIli Tegkilatinda, bir agw
ceza reisi, iki agir ceza Azas, iki asliye hukuk hé-
kimi, bir asliye ceza hikimi, iki sulh hakimi, i
hakim muavini, bir Cumhuriyet miiddeiumumisi,
ii¢ miiddeiumumi muavini ve bir sorgu héakimi
kadrosu meveuttur.

Hasta bulunan Agir Ceza Azas1 Burhanettin
Balyemez’in rapor ve izin miiddeti 4. VIT.1953
tarihinde sona ermekte ve miinhal bulunan iki
hékim muavininin tdyinleri de derdest bulunmak-
tadir. Bunlar yakinda vazifelerine hagladiklarm-
da kadro durumu normal hale gelmis olacaktir.

4. Bartin Agir Ceza Mahkemesinin ilgasi ve-
ya miirettep hale getirilmesi mevzuubahis olamaz.
Ancak Eflani ve Safranbolu kazalar agir ceza is-
lerinin, Zonguldak’tan alinarak Bartin Agir Ceza
Mahkemesine baglanmast hususundaki miiracaat
tetkik edilmekte olup neticesine gore gere@i va-
pilacaktir.

5.. 1953 yilinda tadil ve tamiri kabil olmiya-
cak derecede harap bulunan ve hiikiimlii hareke-
ti fazla olan ceza evlerinden ancak mahdut mik-
tarmm yapimas: kabil olabilecektir.

Gelecek yil biiteesiyle temin edilecek tahsi-
sattan durumlar daha gayrimiisait bulunan ce-
za evlerinin sirasm takiben Karadeniz Eregli-
si’nde yeni bir ceza evi ingas1 i¢in not alimmigtir.

Mezkiir ilecede yeni bir ceza evi ingasimin 1952
veya 1953 programina alindigina dair mahallino
kesin mahiyette gimdiye kadar bir tebligat yapil-
mis olmayip ancak B. tipi bir hinanin ingast dii-
stniildiigii bildirilmistir,

22.6.1953
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Bu sene mahdut sayida yapilabilecek A. tipi
ceza evleri arasina 45 000 lira kegif bedelli Dev-
rek Ceza Iivi de ithal edilmistir.

Keyfiyet sayg1 ile arzolunur.
Adalet Vekili
0. 8. Cicekdag

3. —— Trabzon Mebusu Hamdi  Orhon’un,
Trabzon Vilayeti dahilinde Siirmene Kazasinda
tkinct bir ager ceza mahkemeinin  kwrulup k-
rulmwyacagina dair sorusuna Adalet Vekili Os-

‘man Sevk: Cicekdagn yazils cevebr (6/1110)

5.6.1953
Biiylik Millet Meelisi Yiiksek Baskanhgma

Trabzon Viliyeti dahilinde ikinei bir agir ceza
mahkemesi kurulmast i¢in biitiin unsur ve zaru-
retler meveuttur. Bu liizum ve zaruretlere binaen
Trabzon Adalet Komisyonu karariyle Trabzon 'da
ikinei bir agir ceza mahkemesinin - Siirmene’de
kurulmas: 30 . 4 . 1953 tarih ve 654 sayili yaz
ile Trabzon  Saveihigmdan Adalet Bakanhgina
arzedilmistir.

Trabzon dogusunda Arakh, Stirmene, Of, Cay-
kara kazalarim ihtiva eden ve bir vildyet niifusu
kadar niifusu bulunan 150 089 niifuslu bu bélge-
nin merkezi Siirmene’de miirettep bir agir ceza
teskilati kurulmast adaletin sliratle teessiis, te-
celli ve tahakkuku icin zaruridir. Trabzon Agir
cezagmnin  varidesi 400 e balig‘olmaktar‘hr. Bu
varidenin 200 i yukafda arzeyledigim holgede-
dir. Miiretiep agir ecza  iein pek mali kiilfet
de oimmyacagina gor?, Trabzon Viliyeti ddhilinde
Siirmene’de kinei bii agir ceza mahkemesinin
kurulup kurulmiyacaginin  yazihi olarak Saymn
Adalet Bakanhginca cevaplandirilmasimi arz ve
rica ederim.

Trakzon Milletvekili
Hamdi Orhon

. T.' C- - .
Adalet Vekaleti
Zatigleri Umum Midiirliigii
Say1 : 907/96

Biiyitk Millet Meclisi Yiisek Reisligine
Kanunlar Miidiirligi ifadeli 6 . VI . 1953
giin ve 6/1110 - 5428 - 11939 sayih yazmya K.
Trazbon’un Siirmene Kazasinda miirettep bir
agir ceza mahkemesi kurulup kurulamiyacag:
hakkinda Trabzon Mebusu Hamdi Orhon tarafm-

17.. VI .. 1953
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dan verilen yazih soru 6nergesi tetkik edildi.
“Trabzon Agir Ceza Mahkemesine, 1952 yih
icinde 268 yeni iy gelmig, bir evvelki seneden
devredilen 125 ve Temyiz Mahkemesinden bozu-
lup iade’edilen 24 diva evrakiyle birlikte 1952
spwesindeki meemu ddva miktar: 417 den ibaret
bulunmug ve bundan 227 si senesi icinde intag
edilerek 190 dava dosyast da 1953 yihina dev-
redilmigtir.
" Buna gore Trabzon Agnr Ceza Mahkemesi,
difer agir ceza mahkemeleri arasmda is itiba-
riyle 18 neci sirada gelmektedir. Vekaletimizce,
biitge ve kadronun imkan ve miisaadesi nispe-
tinde ve program dahilinde zaruri goriilen yer-
lerde yeniden tegkilit yapilmas: veya meveut
mahkemelerin takviyesi cihetine gidilmektedir.
Yeniden kadro elde edildigi takdirde digerleri
meyaninda Siirmene Kazasinda da miirettep agir
ceza mahkemesi kurulmas: icap edip etmiyecegi

iizerinde ayrica durulacaktir.

Keyfiyet sayg: ile arzolunur. :

Adalet Vekili

0. 8. Cicekdag

4. — Bolu. Mebusu Kamil Kozak’in, ortaokul
binass yaphiran miitegebbis derneklere yardwm
igtn 1952 ve 1953 yillary Milli Egitim biitcele-
riyle ayrilmug olan tahsisatin ne suretle ve han-
gt kasabalar derncklerine teva edildigine dair
sorusuna Mili Egitim Vekili Rifk: Salim Bur-
cak’m yauh cevabr (6/1072)

30 . V. 1953
Biiyiik Millet Meclisi Riyasetine
_Amafida yazl sorularmin Milli Egitim Ve-
kéletince yazili olarak cevaplandirmasina delé-
et buyurulmasini saygilarimla rica ederim.
Bolu Mebusu
Kéamil Kozak

1. 1952 y1h Milli Egitim Biitcesinde ortao-
kul binas1 yaptiran miitegebbis derneklere yar-
dimm’ i¢in ayrlan ve sene ortasinda yapilan ila-
ve 1ile 1 500 000 liraya balig olan tahsisat ne
‘suretle ve hangi kasabalar derneklerine tevzi
“édilmistir. (Bu tevziatin tamamina ait cetvelin
bir suretiyle birlikte) ' '

2. 1953 yih Milli Egitim Biitesinde ortao-

"hul binas1 yaptiran miitesebbis derneklere yar-

‘dam icin ayrilan ve vék: miiracaatimizda tama-

“men’ tevzi elilmig bulundugu Saym Vekil tara-

22.6.1953

‘0 :2

findan gifahen ‘ bildirilmis olan 1 500 000 lira
tahsisat ne suretle ve hangi-kasabalar dernek-
lerine tevzi edilmistir. (Bu tevziatin da tama-
mina ait ecetvelin bir sureti ile birlikte)

3. Ortackul Dbinasi yaptiran derneklere
vardim yapihirken ne gibi sartlar aranmalkts-
dir?

4. Yapilan yardim miktarinin tiyinine esas
olan olgiiler nelerdir?

T. C.
Milli Egitim Vekaleti
Orta Ogretim Umum Miidiirliigi
Hesap $.
Say1: 001, 13320

Ozet : Bolu Mebusu Kamil
Kozak’in yazihh soru onerge-
81 H.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Reisligine

Genel Katip, Kanunlar Midirligii sozii ile
alinan 22 Mayis 1953 tarihli, 6/1072-5335,/11721
sayilt yazilar1 karsihgidir:

Bolu Mebusu Kéimil Kozak tarafindan veri-
len yazih soru onergesinin cevabi ilisik olarak
sunulmugtur.

Saygilarimla arzederim. - '

M. Egitim Vekili
_R. S. Burgak

18.V1.1953

Bolu Mebusu Kémil Kozak’m T. B. M. M.
Reisliginin 22 Mayis 1953 tarihli, 6/1072-5335/
11721 sayih yazisina iligik olarak alinan ve 1952,
1953 biitcelerindeki yardim 6deneklerinin sureti
tevzii hakkindaki yazili soru onergesinin ceva-
bidir:

1. 1952 yih Biitcesinin 743 neii (11 ve ilce
merkezlerinde halk tarafindan yaptirilan okul
binalar: icin miitegebbis derneklere yardim) bolii-
miinden alman 1 500 000 lirahk ddenegin, dagiti-
mina ait liste iligiktir.

(Liste : 1)

2. 1953 yihh Biiteesinin 743 ncii (Vilayet ve
kaza merkezlerinde halk tarafindan yaptirilan
okul binalar i¢in miitegebbis derneklere yardim)
boliimiiniin 10 neu (Ortaokul binasi yaptiran
miitegebbis  derneklere) maddesinden = alinan
1 500 000 liralik 6denegin dagitimma ait liste
iligiktir.
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(Liste : 2)

3. Ortaokul binas1 yaptiran derneklere yar-
dim yapilirken goz oniinde bulundurulan sartlar:

a) Yeni bir ortaockul binas1 yaptirmak veya

meveut bir binay1 satinalarak ortaokulun ihtiya- -

ema elverishi bir duruma getirmek maksadiyle
bir dernek kurulmasi ve dernegin faaliyete gec-
mis bulunmasi,

b) Yeni bina yaptirilmasi halinde bu derne-
gin, yeteri kadar arsa ve imkédnlarma gore de
para, malzeme (Tag, kum, kirec, kereste, demir,
¢ivi, ¢imento ve saire) saglamasi,

¢) Meveut bir binamin ortaokula tahsisi ha-
linde de bu binanin o muhitin ihtiyae: i¢in liizum-
lu yerleri ihtiva edecek gekilde dernekee tadil ve
tamirlerinin ele alinmig olmasi lazimdar.

4. Yardim odeneginin dagitiminda dernek-
lere yapilacak yardimin miktarlarimi  tesbitte
g6z oniinde bulundurulan baz: esaslar gunlardir:

a) Yardim Odenegi istiyen yerlerin sayist
ile istenilen yardimlarin miktar:,

b) Mahallen yapilan hazirhiklarin derecesi,

¢) Imkénlar1 miisait olmyan yerlerin bir
an evvel ortaokula kavugturulmasi,

d) Imkéanlari miisait olup da heniiz bu hu-
susta tegebbiise gecmemig bulunan yerlerdeki
miitegebbis derneklerin tegvik,

e) Her ders yilinda 6gretmen kadrosu im-
kanlar1 dahilinde bir an evvel ortaokul agiimas:
kararlagtirilan ilce ve bucak merkezlerindeki or-
taokul binalarinin eksik kalan kisimlarinin ta-
mamlanmasimin temini.

1952 Biit¢e yilinda alinan yardim 6deneginin
dagitumina ait liste

. Verilen
hi llcesi ddenek
Afyon Suhut 0.0. 15 000
Amasya Giimiigshacikdy  » 13 000
Ankara Ayag > 17 000
» Beypazari » 15 000
» Polath » 20 000
» S. Koghisar » 4 000
» Kalecik » 4 100
» Cubuk » 5 000
» Haymana » 5 000
> Keskin » 5 000
» Kizilcahamam » 7 500

0:2
T “Verilen
hi tlcesi ddenek

Ankara Nallihan 0.0. 1 000
> Yenimahalle » 2 000
Antalya Alanya » © 100600
» Korkuteli » 10 000

» Akseki » 500

» Finike » 5 000
Aydm Karacasu » 10 500
> Kocgarh » 20 000

» Yenipazar (Bucak) 8 000

» Bozdogan 9 500
Balikesir Burhaniye 0.0. 10 000
> Tvrindi » 5 000

» Manyas » 1 000
Bilecik Inénit (Bucak) » 18 000
» Osmaneli 5 000

» Gdlpazam 0. 0. 5 000
Bingo! Kigi » 20 000
Bitlis Ahlat » 10 000
Bolu Diizce » 30 000
» terede » 3 000
Burdur Bucak > 7 000
» Tefenni » 8 000

» Yesilova » 7 000
Bursa Yenigehir » 5 000
» Orhangazi » 10 000

» Karacabey » 1 000
Janakkale  Ayracik » 5 000
» Can > 13 000

> . Bzine » 2 000

» ~ Yenice » 8 000
Cankim Tlgaz » 5 000
» Kurgunlu » 5 000
C'oruh Savsat » 5 000
» - Findikh » 20 000
Corum Alaca » 9 70¢
» Mecitozit » 5 000
Denizli Acipayam » 8 000
» Buldan » "3 000

» Cal » " 18 000

> Civril » 5 000

> Saraykoy > 12 000

» Tavas ) » “3 000
Diyarbakir Bismil » 1500
» Ergani » 5 000

» Lice » 30 000

» Silvan o " 14 000

» Cermik » 10 000

— 1908 —
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Verilen Verilen
hi Deesi ddenek eesi , édenek

Edirne Kesan 0. 0. 15 000 | Kocaeli Sapanca (Bu-

Elang Agm » 5 000 cak) 0. 0. 20000

» Palu » 10 000 » Karasu 5 000

Erzinean Refahiye » 5 000 | Konya Beysehir 0. 0. 2 500

Erzurum Agkale » 5 000 » Kadmhant E 2 500

» Hins » 5 000 » Eregli » 1 500

» Tortum » 5 000 | Kiitahya Gediz » 10 000

Eskigehir Mihaheeik » 5 000 | Malatya Adiyaman » 3 000

» Seyitgazi » 20 000 » Hekimhan 8 000

(Giresun Tirebolu » 5 000 » Kéhta 10 000

» Bulancak » 13 000 | Manisa Egme 0.0. 5 000

‘Giimiisane Torul » 5 000 » Kirkagac » 20 000

» Kelkit » 5 000 » Soma » 5 000

» Siran » 5 000 | Marag Andirin 13 000

‘Hatay Kirikhan » 10 000 » Afsin Q.0 6 000

» Reyhanlh » 15 000 | Mardin Cizre » 20 000

Igel Mut » 20 000 » Derik » 10 000

Isparta Egridir » 18 000 » Nusaybin » 10 000

Co» S. Karaagac  » ‘5 000 | Mugla Koycegiz » 7 000

» Senirkent » 5 000 > Yatagan » 15 000

» Atabey (Bueak) 5 000 | Mus Bulanik 15 000

Istanbul Yalova 0. 0. 2 500 > Malazgirt 25 000

Izmir Seferihisar » 8 000 | Nigde (tilgehir 0.0., 4 000

» Kemalpasga » 10 000 » Ulakigla 3 009

» Kinik » 5 000 { Ordu Golkoy 20 000

» Cegme > 1 500 | Rize Merkez 20 000

Kars Arpacay » 5 000 » Cayeli; 0.0. 25 000

» Cildir 5 000 » Pazar 10 000

» Gole 0. 0. 1 500 | Samsun Alacam 0.0 3 000

» Kagizman » 1 000 » Havza » 11 150

* Kastamonu Arag » 2 000 » Ladik 13 085

» Cide » 3 000 » Terme 18 009

» Karg » 10 000 > Kavak 29 000

Kayseri Develi » 6 000 | Seyhan Kadirli 0.0, 1 500

» Biinyan » 18 000 » Karaisah » 500

» Incesu » 16 000 | Siird Begiri » 5 000

» Urgiip » 16 000 | ‘Sinoh Ayancik » 10 000

> Yesilhisar » 5 000 » Boyabat » 16 000

» Gesi » 3 000 > (Ferze » 10 000

Kirklareli Babaeski » 1 350 | Sivas Giirtin » 14 000

Kirgehir Kaman » 10 000 > Koyulhisar » 500

Y Mucur » 11 500 > Susehri » 11 000

> Cicekdag 10 000 > Yildizeli 7 500

Kocaeli Reyve 0.0 765 » Sarkigla 10 000

“» 10leiik » 13 000 » Zara 0. 0. 600

» Kandira » 10 000 | Tekirdag Malkara » 20 000

S > Karamiirsel. » 3 000 > Sarkdy » 3 000
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Verilen Verilen
1 o Decesi ddenek 11 Teesi 6denek
Tokad Regadiye 5 000 | Bilecik Golpazar: 8 000
» Turhal 0.0. 10 000 > Inonii (Bueak) 5 000
Trabzon Begikdiizii (Bu- » Osmaneli 8 000
- cak) » 5 000 » Pazaryeri 10 000
» of » 18 000 | Bingol Kigi 15 000
» Siirmene » 7 000 | Bitlis Ahlat 5 000
» Macka » 5 000 » Tatvan 5 000
» Caykara » 5 000 | Bolu Akeakoca 5 000
» Vakfikebir » 2 000 > Diizee 20 000
Tuneeli Hozat » 25 000 » (ierede 5 000
» Piiliimiir » 15000 | > Goyniik 5 000
> Ovacik N 5 000 | Burdur Merkez 5 000
> Nazimiye » 5 000 > Bueak 5 000
» Kalan > 300 | > Gélhisar 5 000
Urfa Siverek » 10 000 > Tef(-mm ;) 000
> Birecik > 10 000 | > Yegilova 5 000
. Bursa Orhangazi 5 000
Yozgad Boga{llyan » 1 250 N tznik 5 000
> Akdagmadeni  » 500 Cankir Tlgaz 7 500
Zonguldak Safranbolu » 3 000 N Kursunlu 7 500
» Caycuma » 2 500 (oruh Ardanug 20 000
- > Findikl: 4 000
Yektin 1 500 000 » Yusufeli 20 000
Corum Merkez 20 000
1953 Biitcesiyle 743 neii boliimiin 10 neu madde » Alaeca 5 000
ginden alman yardim o6deneginin dagitumima ait > Meeitozii 8 000
Tiste » Osmancik 5 000
Verilen Denizli Acipayam 5 000
it Neesi ddenek » Buldan 5 000
» Cal 15 000
Afyon Cay (Bueak) 10- 000 > Civril 5 000
Agn Bleskirt 1000 | iamykﬁ-" ;i ol
Amasya G}'irfliijshaclk'dy 5 000 I)i-y:mbaklr B?s‘::sil 20 &
-Antalya Finike 15 000 .
, : > Cermik 5 000
» Korkuteli - 7 000 .
N Alanya 1 000 » Silvan 8 000
§ ' Edirne Kesgan 10 000
Aydm Bozdogan 15 000 Elang Agm (Bucak) 10 000
Ankara Ayasg 10 000 > Palu 30 000
> Haymana 5 000 | Erzinean Refahiye 10 000
> Kalecik 5 000 | Erzuram Agkale 6 000
» 3. Koghisar 10 000 » tspir 10 000
> Jubuk 4 000 » Tortum 20 000
Balikesir Bigadig 20 000 > Hinis 10 000
> fvrindi 1 000 | Eskigehir Merkez 10 000
> Stndirgr 5 000 | (Gazianteb Isléhiye 10 000
» Kepsut 10 000 » Nizip 5 000

— 200 —
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- Verilen Verilen
(i - Heesi . 6denek hi Neesi 6denek
Giresun Tirehalu 5 000 | Manisa (tordes 28 000
Giimiigsane Merkez 25 000 S Kirkagac 15 600
Hatay Kinkhan - - 12 000 | Marag Pazaretk '8 000
W Reyhanlt 22 000 S Eilbistan 6 000
Isparta Atabey. (Bueak) 10 Q00 » Andirin 8 000
> - Egridir 5.000 » Afgin 7 000
» Siitgiiler 5 000 | Mardin Cizre 10 000 -
> - Sexirkent 5 000 | Mugla Bodrum 10 000
» S. Karaagag 5000 |  » Yatagan 20 000
Istanbul Heybeliada 25 000 | Mus Bulamk - 8000
» Sile 8 000 » Malazgirt 8 000
> Yalova 1 000 | Nigde Camard: - 25 000
zmir Kemalpaga 5 000 > Aksaray 2 000
» Kk 5 000 » Ghilgehir 1..080
» Seferihisar 5 000 | Ordu Golkdy 10.Q00
» Karaburun 5 000 | Rize Merkez .60.000
Kars Cildar 15 000 » Cayeli 8 000
Kastamonu  Kiire 5000 { » Tkizdere 5 000
> Cide 2 000 | Samsun Terme 15 000
» Abana 10 000 » Kavak 20 000
Kayseri Biinyan - 15 000 » Ladik 4 000
» Urgiip ; 10 000 | Seyham Kadirli 5 000
» Incesu : 5 000 » Karaisal 10 000
Kirklareli Vize : . 5 000 » Kozan -5 000
» Babaeski . 5 000 » Saimbeyli 5 000
Kirgehir Kaman ¥ 15 000 | Siird Begiri 10 000
» Mucur . 15 000 | Sinob ‘Boyabat 5 000
Kocaeli Akyazi 5 8 000 » Grerze 30 000
» Gebze l 5 000 | Sivas Sarkisla 10000
» Karamiirsel ; 3 000 o» Giiriin 15 060
» Kandira T 5 000 > (Gemerek 5 000
» Goleiik : 5000 | » Yildizeli 15 000
> Karasu 9 000 | Tekirdag Malkara 20 000
Kiitahya Gediz 0. 10000 | Tokad Regadiye 5 000
» Usak AN 11000 | . » Turhal . 10 000
Konya Karapnar ’ 10 000 | Trabzon Macke 5090
» Kadinham 10 000 » Siirmene 9 000
» Ilgin i 5 000 » Vakfikebir 5 000
» Bozkir ') 10 000 | Tuneceli .- Hozat 10000
» % Cumra R | 5 000- » Nazimiye 40 000
> Eregli v 2 000 » Pilimiir 5 000
Malatya Akeadag . 10 000 » . Ovacik 5 000
> .~ Hekimhan 5 000 | Urfa Sur'dc 5. 000
> T?% Piitiirge 4 000 » Siverek » 5900
Manisa Demirei = - 5.000 | Van Bagkale 10 000
2 & Esme 5000 | » Ogalp " 8 000

— 201 —
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. Verilen

15 Tleesi odenek
Yozgad Yerkoy 15 0C0
Zonguldak Ulus 10 000
Yektm 1 500 000
5. — Erwvincan Mebusu Sabit Sagvroglu’nun

Kemah Kazasinag bir doktor ve bir ebe tdyininin
diigliniiliip disinilmedigine dair sorusuna Sag-
Ak ve Sosyal Yardwm Vekili Ekrem Hayri Us-
tindagd'wm yasil cevabs (6/1079)

" Bagh olarak sundugum - onergenin Sa,ym

'Saghk ve Sosyal Yardim Bakanligina tevdi ve

‘yazli olarak cevaplandirilmasmin temin ve de-

lélet buyurulmasim saygilarimla arzeylerim.
Erzincan Mebusu
- 8. Sagirogln

' Yiiksek Saghk ve Sosyal Yardim Vekaletine

- Kemah kazasinda senelerdenberi ebe olmadi-

. i gibi bir seneye yakin bir zamandanberi dok-

~ tor da yoktur. Kazanin sihhi igleri tek bir sthhiye

; memurunun elinde kalmigtir. Bu yiizden mali
~durumlar1 miisait olan hastalar viliyet merke-

zine ve doktorun bulundugu yerlere gitmekte
iseler de agir hasta olanlar veya mali kudreti

. olmiyanlar, doktorlu yerlere gidememektedirler.

- Cocuk hastaliklar: ise pek fazladir. Hele dogum

.can’dan doktor

- vakalar: iptidai bir halde.ve tabiatiyle bagbasa
- birakilmagtir.

Aym zamanda doktorsuzluk,
medeni ve liizumlu muamelelerin matlup bir ge-

. kil ve siiratte yapilmasma da engel olmugtur.

Bunlardan bagka béazi adli tahkikat igin Erzin-

~'sine ve delillerinin z1iyama sebep olacag da
_ Varit bulunmustur. ‘ ‘
" Yukarida arzettifim istirap ve mahzurlar

hakkinda mektuplar ve telgraflar almaktayim.
. Sifahi miiracaatlar dahi vk olmakta ve tevali
.-etmektedir. Sahsi bilgim de bu merkezdedir.

Kemah Kazas1 halkinin, doktorsuzluk ve ebe-

“sizlik yiiziinden méruz Kkeldigr miiskiildti yu-
— 202 —

evlenme gibi

getirilmek veya .aldkadarlar
_oraya gonderilmek suretiyle Hazinenin ve esha-
.-8In 1zrarini mucip olmakla beraber béz1 haller-
-de de sucun vasif ve mahiyetinin degigtirilme-

~0 -2
karda arzettim. Hayat endigesi iginde qrpn-
makta olan halkmm ‘bu miibrem sihhat ve haya-
[tivle aldkadar isteklerinin yerinde ve muhik
oIdugunun takdir buynrulacagmdan emin ola-
‘rak miisterih bulunuyorum.

Bu kazaya bir doktor ve ebenin gonderiime-
sine miisaade buyurulmasmi hassaten istirham

‘ve maruzatimm yazli olarak cevaplandiriima-
‘smien fstiin sayzn ve' h\irmetlenmle rica ey-

leritn. -
Erzincan Mebusu
SR 8. Sagiroglu
B T. C. ¥ .
_ %a. ve So. Y. Vekaleti 22 . VI. 1958
Vekil b '
919

T. B. M. Meclisi Yiice Riyasetine
K: 27.V.1953 giin ve 6/1079 - 5361/11789

sayil yazilarina.

Erzinean’in Kemah Kazasma Dr. Ethem Sep-
kenei adinda bir tabip tdyin edilmis ise de bu
gorevi kabul etmedigi anlagildigindan miistafi
sgyllmas: cihetine gidilmis ve bir miinasibi ile

" bir ebenin tdyini de g6z oniine almmigtir.

Durumu Erzinecan Mebusu Sabit Sarioglu’-

" nun yazl sorusuna cevaben: bildirir,

Saygilarun1 arzederim.
Sa. ve So. Y. Vekili
Dr. E. H. Ustiindag

6. — Sinob Mebusu Server Somuncuodlunun,
fstlmbul’d.a Be,}"iktag Abbasaga Mahallesinde otu-
ran Burhan Karaddiy’nvi, lstanbul Emniyet
Tegkildtinca doviildiigiimiin dogru olup olmad-
gima ve bu hususta Istanbul Cumhuriyet Miid-
detumumiligine vdky sikdyet iizerine ne muame-
le yapldigina dair sorusuna, Adaelet Vekili " Os-
man Sevki (licekdagmn yazl cevabr (6/1007)

T. B. Millet Meeclisi. Yiiksek Bagkanh@ma
Asagida arzedilen sorunun Adalet Vekili
tarafindan yazili olaak cevaplandirimasina

- yliksek deliletlerini sayg ile rica ederim. |

6. IV . 1953
Sinob MllletV ek111
Server Somuncu.oélu

[stanbul’da Begiktas Abbasaga Mahallesi
Akmnazceyme Sokak numara 51 de oturdugunu

"heyan eden Burhan Karaday: adindaki “vatan-
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das yolladlgl mektupta Istanbul Emniyet Tes-
kilatinin kendisini mechul suglarin faili- olarak
stk stk cagirdigimt ve hiirriyetini haksw . yere
tahdit ettiklerini bildirdikten . sonra 16 . 111 .
1953 tarihinde yeni bir muameleye maruz kalds-
g ve doviildiigiinii ve bu yiizden gikdyet ettiy-
se de bir netice alamadigim ilaveten yazmis bu.
lunmaktadir. Bu durum kmslsmda adt gecen
vataindagm :

- 1. Tahkikat sirasinda doviiliip - doviilmedi-

ginin ;
2. Istanbul Cumhurlyet Muddelumumlhgl
hazirhik, ve sorugsturma biirosuna-953/239 sayili
gikdyet dosyas iizerine ne muamele yapildigimin
yazil olarak cevaplandirilmasi rica olunur.

, T. C. -
- -Adalet Vekéleti
C. 15, U. Mitdirligi
()zel No. 20007

- 22 .VL . 1953

Ozii : S_fnob Mebusi Server

, D Somuncuoglu’nun yazih sual
o takriri H.
Biiyitk Millet Meclisi Yiiksek Reisligine

8 .. TV . 1953 giin ve Genel Kitip Kanunlar
Miidiirligii 6/1007-5059/11171 sayih Y. K.

. Yazilarina bagli Sinob Mebusu Server So-
muncuoglu’'nun sual takririnde;
day: adindaki sahsin Istanbul Emniyet tegkila-
tinca mechul suclarin faili olarak sik sik cag-
rildigl, haksiz yere hiirriyetinin tahdit edildigi
ve 16 . TIT . 1953 tarihinde méaruz kaldig yeni
bir muameleden dolay: vukubulan sikdyetinden
bir netice alamadig, mumaileyh Burhan Kara-
dayt’min mektupla vaki igarina atfen bildirile-
rek;

1. Adi gecen vatandagin tahkikat sirasin-
da déviiliip déviilmedigi,

2. Istanbul Cumhuriyet Miiddeiumumiligi
hazirhk sorusturma biirosu 953/239 sayih gi-
kayet dosyas: {izerine ne muamele yapildig,

. Hususlarimmm yazih olarak Vekéaletimee ce-
vaplandiriimasi istenmis bulunmaktadar.

Sirkeei, Meserret Otelinde miisafir bulunan
Mubhittin Baruteu, 21 . IIT . 1953 tarihinde Is-
tanbul Emniyet Ikinci Sube Miidiirliigiine mii-
racaat ederek; yatmakta oldugu odadan sabah-
leyin helaya gittifi esnada yastign altindaki

W !

Burhan Kara- -

22, 6: 1983

|

{
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3152 lira 50 kurugun. meghul sahis tarafmdan
calindigimt ihbar etmesi iizerine yapﬂan tahkl-
katta, sucun Burhan KaradayJ. tarafmdan 1$lenv
digi kanaat ve neticesine varilarak bu yolda:
tanzim edilip 23. IIT. 1953 giinii saat 14 te ka-
rakola celbedllen Burhan Karaday: ile blrhkte

' 95 . TII , 1953.tarihinde. Cumhuriyet Muddel-

umumiligine . gonderilen hazirhk tahkikati ev:
raky, maznunun sorgusunun y&pllmzm ]an
Eminénii  Sulh. Ceza, Haklmhgme tevdi olun-
mus ve bu haklmhkge de se,rbest bxrakﬂmam-
na ayni giinde, yani. 25 . . JIT . 1953 tauhmde
karar verilmigtir. e e,

Ertesi ginii Burhan vKa.radayl hakkm‘da

. Piirk Ceza Kanununun 491/4, 522 ve 526 nex

maddelerine tevfikan durusma yapilmak. iizere
mezkdr -sulh ceza mahkemesinde amme davasi
aciimgtir. - - : o e

Burhan Karadayr 25 . III'. 1953 giinii-sa-

at 19 da Cumhuriyet mitddeiumumiligine , ver-
digi istidada;  bagka bir hadiseden dolay: aleyh-
lerinde - yaptig1  sikdyetten -mugber. olan emni-
yeét ikinei sube memurlar:. - tarafindan - eglbolu-
narak, Meserret Otelinde - -vukua gelen hirsizhik
sucunun faili yapilmak ve itiraf ettirilmek
jcin dégiildiigiinden bahsile sikdyet etmis oldu-
gundan, muayene icin adalet doktorluguna gon-
derilmigtir.
- Burhan Karadayr Cumhuriyet miiddeiumu-
miligine verdigi 30 . TIT . 1953 tarihli ikinei is-
tidasinda; muayenesini havi eévvelki 25 . IIT .
1953 tarihli istidasimi o giin heyecanla takside
unutarak kaybetmis oldugunu beyanla, muaye-
ne raporu suretinin adli tabiplikten celbi ile
alakal: polis memurlam hakkinda takihat icrasi-
n1 istemigtir.

Adli tabiplikten celbedilen 25 . IIT . 1953
tarihli rapor &rneginde (her iki bacak sikinin
ticte bir alt ve 6n yiizlerinde Transvers tah-
minen iki santimetre uzunluk - ve iki santimet-
re geniglifinde siymk dsam  goriildiigi, isine
méni olmaksizin beg giinde gececegi) yazili bu-
lunmakla hazrlik  tahkikat: biirosu 953/229
numarasina kaydedilen ikinei gikdyet istidas:
iizerine” hazirhik tahkikatina baglanmigtir.

Bu tahkikatta, g’ikﬁ,yetgi tarafindan gosteri-
len gahitler fiilin vukuu hakkinda hicbir mald-
matlar1 bulunmadigini bildirmig olduklar: gibi,
yine gsahitlerden Cihat Bargta 16.IV .1953 ta-
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nhmde zapdolunan 1fadesmde Burhan Karada-

yi'y1 tahminen beg sene evvel bir meseleden do-

lay1r ceza evmde bulunduga sirada tamdlgnm
bhahsettigi dd’gme hédisesi hakkinda higbir bilgisi
Ibulunmadlgml aneak tarthini  hatirhyamadign
birka¢ giin evvel adliye koridorunda avukati¥le
birlikte dolagirken Burhan Karaday:i'va raslacdi-
fnm, biiyiitk bir sldka ve samimiyet gostererek
yanina gelen Burhan Karadayimin kendisine
{senin emniyet miidiiriine karg kinin vardir, ben
orada doiildiim, bana sahadet edermisin, diger
gahitleri yiizer lira ile temin ettim, sana da 500
lira verebilirim) dedigini beyan eylemistir.
Diger taraftan, tkinei Sube Miidiirliigiinden
' Cumthwuriyet Muddeiumumlhgme vazlan 16 .
TV . 1953 tarihli vamda : 26 . 11T . 1953 giinii su-
beye gelen Burhan Karadayi'nin, Meserret Ote-
linde vukua gelén hirsizhik hadisesinde gahidin
hilafi hakikat kendisine isnatta bulunmus ol-
masindan dolay: hissiyatina magliiben sube Amir
ve memurlart hakkinda Cumhuriyet Miiddei-
umymiliine gikayette bulundugunu, fakat: bu hu-
susta gube Amir ve memurlarinm sunu ve taksiri
bulunmadifim1  anlamig oldugunu, bu itibarla

0:2

Cumhuriyet Miiddeiumumilifine verdigi 25.
ITI . 1953 tarihli muameleli sgikidyet istidasim
yirtacagmi beyanla yirttigr ve bu cihetin zahit
varakasiyle tevsik edildigi bildirilerek iki pat-
caya ayrilmig olan ve arkasinda muayene rapo-
ru yazli bulunan istida ile mezkiir zabit vara-
kasm birlikte Cumhurivet Miiddeiumumiligine
gonderilmigtir.

Su suretle aleyhlerine isnat olunan fiili miies-
sir sucunu iglediklerine dair alakali memurlar
hakkinda bir delil elde edilemedigi ve bu sebeple
29.1V.1953 tarihinde Ademitakip karar ve-
rildigi, Istanbul Cumhuriyet Miiddeiumumiligi-
nin . isarindan anlagiimigtir.

Su izahata gore, mezkir takipsizlik kararinda
bir isabetsizlik goriilememis ve bu dairede key-
fiyetin, ayrca vekaletimize vukubulan miiracaa-
tma kargihik olarak miimaileyh Burhan Karada-
yr’ya tebligi Istanbul Cumhuriyet Miiddeiumu-

~miligine yazlmgtir.

Takrir sahibine bildirilmesine miisaadelerini

saygllammla arz ve rica ederim.
Adalet Vekili

0. §. Qicekdag

v %-M}.‘“—-—--{c--

T. B. M. M. Bassmevs



