
S. Sayısı: 133 e birinci ek 
Edirne Milletvekili Mahmut Nedim Gündüzalp ve yüz kırk arkada
şının, 1949 yılı Bütçe Kanunu tasarısına bağlı ( A ) işaretli cetve
lin sermaye, kredi ve tesisler kısmındaki 16 ncı bölümü ile (R) 

cetveli hakkında önergesi ve Bütçe Komisyonu raporu 

Yüksek Başkanlığa. 

Cumhuriyet Hükümetleri, tarihimizde ve va
tandaşlarımızın kalbinde müstesna bir mevki 
olan ve medeniyetimizin muhteşem âbidelerini 
sinesinde toplıyaıı kahraman Edirne'mizin bir 
Jıudut şehri haline gelmiş olması ve nüfusunun 
yedide altısını kaybetmiş bulunması neticesi 
düştüğü harabiyetten kurtararak kalkındır
mak emeliyîe birtakım idari tedbirlere bas vur
muştur. . 

Bilhassa geçen umumi harbin bizde de za
ruri kıldığı tedbirler yüzünden Edirne'nin kat
lanmak zaruretinde kaldığı fedakârlıklar da 
göz önünde tutularak bu tedbirlere ilâveten 
Umumi Bütçeden de yardımlar yapılması cihe
tine gidilmeye başlanmıştır. Nitekim 194ü -1947 
yılları bütçelerinde (Genel müfettişlikler böl
gelerinde yapılacak yollar ve imar işleri gider
leri) ve 1948 yılında Genel Müfettişliklerin kal
dırılması sebebiyle (Doğu bölgeleri ile sınır ille
rinde yaptırılacak yollar ve imar işleri her türlü 
giderleri) adı ile acılan tertiplere ödenekler 
konulmuş ve kabul edilmiştir. 

1949 yılı Bütçsiude ise bu tertibin yerme 
Maliye Bütçesinde (Doğu illeri kalkınması) adı 
île açılmış bulunan tertibe 10 milyon lira ödenek 

konmak suretiyle bu illerin kalkınması için 
Hükümetçe gösterilen alâkayı şükran ile kar
sılarız. Ancak yeni tertibin unvan ve ifadesi 
üzerinde gösterilmekte olan hassasiyete de iş
tirak etmekle beraber şimdiye kadar talihi bu 
i Herden ayrı telâkki edilmemiş olan Edirne 'nin 
bu yıl bir unvan değişikliği ve bir şekil yüzün
den feda edilmesini ve yardımdan mahrum bı
rakılmasını uygun göremiyoruz. 

İler iki şıkkı bir arada telif ve mütalâa 
eden bir tertip olmak ve tefrik gerekiyorsa ge
lecek yıl bütçesinde yapılmak üzere, aşağıdaki 
teklifimizin kabul Duyurulmasını rica ederiz. 

1. Maliye Bütçesinin kredi ve tesisler 
kısmının 16 neı bölümünün unvanından sonra 
parantez içinde olarak (Hudut ili Edirne dâhili 
kelimelerinin ilâvesi; 

2. *— (R) cetvelüıe 16 numara altında (Hu
dut ili Edirne'nin kalkınması için yapılacak 
yardımlar da bu tertipten verilir) formülünün 
ilâvesi. 

Edirne 
M. N. Gündü.iülp 

ve arkadaşları 
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Bütçe Komisyonu raporu 

T. B. M. M, 
Bütçe Komisyonu 

Kurar No. M 
26 . / / . 1949 

Vük*wk Ba^karılığa 

Maliye Bakanlığı Büteesinin sermaye, kredi 
ve tesisler kısmınım (Doğu Anadolu Kalkınma 
Giderleri) adlı !fo" neı 'bölümüne konulmuş bnkı
nan İÜ milyon. liralık ödeneğin bolüm adına (hu
dut; ili Edirne dahil) kaydının ve bolüme ait- (il s 
cetvelindeki t'ormüKine. de buna mütenazır 'bir 
kaydın eklenmesi maksadîyie Edirne Milletve
kili Mahmut Nedim Gündüzalp ve 149 arkadaşı 
tarafından verilmiş olan önerge Kamutayca dik
kat "nazarına ahnarak. Komisyonumuza veril
mekle önerge' sahiplerinden Mahmut; Nedim 
Gündüzalp ıİklime), Maliye Bakanı İsmail 
ftüştü Aksal ve Bayındırlık Bakanlığı adına Ba
kanlık Müsteşarı hazır oldukları halde incelenip 
görüşüldü. 

Komisyonumun çoğunluğu, yapılan görüşme-
ier sonucunda adı geçen ödeneğin Hükümetçe 
te^bit edilecek harcama şekil ve hududu içine 
Edirne'nin de ithalini man itibariyle uygun gör-
raüş ve ancak bu harcamanın Doğu Anadolu kal
kınması için belirtilecek âmme hizmetleri mahi
yet ve seviyesine mütenazır olması esasım da 
kabul etmiştir. 

Binaenaleyh Komisyonumuz, sözü geçen 16 
neı bölüm unvanının: 

(Doğu Anadolu ve Edirne İli kalkınma gi
derleri) şeklinde değiştirilmesi ve (R) cetveline 
ayrıca bir formülün ilâvesine lüzum olmadığı 
netice ve kararma varmıştır, 

Kamutayın onayına arzedilmek üzere Yük
sek Başkanlığa sunulur. 

Başkan Başkanvekili Sözcü 
Mardin Diyarbaku* Ankara 
E. Erten L H. Tigrel M. Eriş 

Amasya Ankara Ankara 
,1. K. YiğitoğUı €. Gölet Dr. .4. H. Belgit 

Bursa Çoruh Diyarbakır 
P. Bük f)r. V. Kamnctoğlu V. Dicleli 

İstanbul Diyarbakır İzmir 
«s*. Bekler Ş. TJluğ S. Dihmeu 

İzmir tCastanı^ru Mal«t; a 
tf. Odyuk M. Akaktı M, S. EH 

Malatya 
Ş'. Tugay 

Urla 
E. Tekeli 

1, Kamutayca dikkate alınarak Konim 
yuna havale edilmiş bulunan Önergenin esas 
itibariyle kahuliyle 16 neı bölüm unvanının 
<Doğu Anadolu ve Edirne İli kalkınma gider
leri» şeklinde değiştirilmesi hakkındaki karara 
iştirak ederiz. 

2. — Ancak bu bölüme konmuş ödenekten 
rJdinıo İli kalkınması için harcanacak para
mı ı «Doğu Anadolu kalkınması için belirtilecek 
âmme hizmetleri mahiyet ve seviyesine müte
nazır olması» yolundaki mütalâa ve mülâhaza
ların birinci fıkrada kabul edilen ve Korniş-
yonca da dikkate alman eeas prensine aykırı bu-
Umduğ'ü ve mâna ve. mefhumu itibariyle de vu
zuh ifade etmediği ve Bütçenin tatbik ve icra 
sında müessir olabilecek hukuki mahiyet ve 
kıymet taşımadığı görüşündeyiz. 

Ay dm Samsun Edirne 
(rl. E, Alpmatı M, A. Ybrüker M. <V. Gîmd/ûzalr> 
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