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istanbul Milletvekili Ali Riza An ve iki arkadasinin, Is kazalariyle
Meslek .hastaliklar1 ve Analik Sigortalarn haklkindaki 4772 sayih

Kanunun 83 ncii maddesinin yorumlanmasina dair onergesiyle ayni

kanunun aym maddesinin yorumlanmas: hakkinda Bagsbakanlk tez-
keresi ve Gecici Komisyon raporu (4/100 ve 3/249)

Istanbul Milletvekili Ali Riza Ari ve iki arkadaginin 1 Kazalariyie Meslek Hastaliklar1 ve Analik
Sigortalar1 hakkimdaki 4772 sayih Kanunun 83 ncii maddesinin  yorumlanmasina
dair onergesi (4/100)

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Yiiksek Bagkanhgina

4772 sayili Kanunun 83 ncii maddesi, 1 nei fikrasinda bu kanunun Askeri fabrikalarmm 3575
sayili Kanundan faydalanan memur, hizmetli ve iscilere is kazasi, meslek hastaligi ve analik halle-
rinde yapilacak yardimlarin bu kanunla c¢izilen hak ve 6deneklerden daha asagr olamiyacagim tasrih
etmigtir.

Maliye Bakanhgi, 3575 sayili Kanunda anahk yardimi hi¢ derpis edilmemis oldugunu ileri siire-
rek Askeri fabrikalarda calisanlarm mezk{ir kanunun 83 ncii maddesinin 2 nei fikras1 hiikmiinden

faydalanmalarina imkin olmadigr miitaldasindadr.

4772 sayili Kanunun 83 neii maddesinde tadat edilen memur, hizmetli ve igcileri kendi hususi
kanunlarinda yazili hak ve yardimlardan faydalandiklar: i¢in, kanun vézn, daha umumi mahiyetteki
4772 sayili Kanunu cikarirken o miiesseselerin biinyelerine gore yapilmig olan  hususi kanunlarina
dokunmiyarak o miiessese memurlarmin eskiden oldugu gibi yine kendi kanunlarindan faydalan-
malarmi ve yeni kanun hiikiimlerinin onlar hakkinda uygulanmasmi istemigtir.

Kanun vazn maksadi biitiin caliganlar: miimkiin oldugu kadar sosyal sigortalardan . faydalan-
dirmak oldugu igin, hususi kanunlariyle ig kazasi, meslek hastalif1 ve analtk hallerinde yapilacak
yardinlarm umumi kanun olan 4772 sayili Kanunla cizilen haklardan ve ddeneklerden daha asag:
olmiyacagmi tasrih etmistir. Kendi kanunlariyle i kazasi, meslek hastaligi ve analik hallerinde ya-
pilacak yardimlarm 4772 sayilhi Kanunda tesbit edilmis yardimlardan az olmamasimni istiyen kanun
vazun1 bu hallerden birisinin hususi kanunlarinda hi¢ derpig edilmemis oldugu ahvalde ilgilileri
tamamen yardimsiz birakmak istedigini diisiinmek makul olmiyacag gibi mezkiir maddenin 1afz1 da
Askeri fabrikalar mensuplarmin dogum yardimlarindan faydalanmalarimi &mirdir.

Bu itibarla Askeri fabrikalardaki memur, miistahdem ve igcilerin sigortali olmiyan karilarmnmn
analik hallerinde, kanun vAzunin maksadina uyularak bunlarin da 4772 sayili Kanunun bahsgettigi
dogum yardmmlarindan diger igciler gibi faydalanmalarmmi temin etmek icin mezkdr kanunun 83 neii
maddesinin Yiiksek Meclisce yorumlanmasin1 saygilarimla rica ederim.
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is kasalariyle meslek hastaliklar: ve analik sigortalarr haklandaki 4772 sayth Kanunun 83 n-
¢ii maddesinin yorumlanmasma dair Basbakanhk tezkeresi (3/249)
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Bagbakanlik 28 . VI, 1948
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Soy : 72 - 91, 6/2147
Biiyiik Millet Meelisi Yiiksek Bagkanlhgina

4772 sayili Kanunun 83 ncii maddesinde: «Askeri fabrikalarm 3575, Devlet Demiryollar: ve Li-
manlar: Igletme Genel Idaresinin, 2454, 2904 ve 4001, Devlet Denizyollar1 Igletme Genel Idaresinin
3137 sayili kanunlarin hiikiimlerinden faydalanan memur, hizmetli ve igcileriyle Baymdirhk Ba-
kanliinm demiryolu yapumi tegkilitinda calisarak 3487 sayili Kanunun 12 nei maddesinden fayda-
lanan ayhikli veya {icretli memurlar ve Inhisarlar Genel Miidiirliigiiniin 2921 sayih Kanundan fay-
dalanan kiitiiklii daimi memur ve hizmetlileri hak kinda bu kanun hiikiimleri uygulanmaz.

Sukadar ki, yukardaki fikrada yazili memur, hizmetli ve igcilere iy kazasi, meslek hastaligi ve
analik hallerinde yapiacak yardimlar bu kanunla ¢izilen haklar ve 6demelerden daha agagi olamaz.»
denilmektedir.

Bu madde hiikmii iki suretle anlagilmaya miisait bulunmaktadir.

1. Maddenin birinei fikrasmda sayilan daire ve miiesseselerin yine ayni maddede sayilan ka-
nunlardan faydalanan mensuplari hakkinda 4772sayili Kanun hiikiimlerinin uygulanamiyacag1 esast
kabul edilmig oldugundan mezkiir daire ve miiesseselere ait tekaiit kanunlarmdan faydalanan
~ memur, hizmetli ve igcilerin kendi kanunlarmmda yazili haklar, 4772 sayili Kanunla saglanan ayni ne-
viden haklardan daha noksan ise, bu noksanligm 4772 sayili Kanun esaslar1 dairesinde tamamlana-
cagi, kendi kanunlarinda hi¢ zikredilmemis olan anahk sigortast ve benzeri haklarim  bunlara
hichir suretle verilemiyecegi ve aym maddenin ikinei fikrasi bu gibiler hakkinda 4772 sayih Ka-
nun hiikiimlerinin uygulanmasi suretiyle ayni haklarin verilmesini degil, kendi kanunlarmda ya-
pilacak degigikliklerle bu haklarm kendilerine de saglanmasi istihdaf olundugu diigiiniilebilir.

2. 4772 gayill Kanunun 83 necii maddesi, itk fikrasinda, hu kanundan faydalanamiyacaklar:
birer birer saymig olmakla beraber ikinei fikrasinda bu kimselere iy kazasi, meslek hastaligl ve
anahk haklarinda yapilacak yardimlarim bu kanunla ¢izilen haklar ve ddemelerden daha agag
olamiyacagim tasrih etmek suretiyle bunlar igin, zikrolunan hallerde, yeni bir hak ihdas etmig-
tir.

Kendi kanunlariyle ig kazasi, meslek hastahgi ve analik hallerinde yapilacak yardimlarin
4772 sayih Kanunda tesbit edilmis yardimlardanaz olmamasimmi istiyen kanun vézimn bu hal-
lerden birisinin hususi kanunlarinda hi¢ derpis edilmemis oldugu hallerde ilgilileri tamamen yar-
dimsiz birakmak istedigini diigiinmek dogru olamiyacag: da diigiiniilebilir.

Bu diisiiniig gekillerinden herhangi birinin ihtiyari alikahlar hakkinda ehemmiyetli derecede
farkl iglemler yapilmasmi istilzam edecek mahiyette bulundugundan tereddiidiin yorum yoliyle
¢oziilmesine miisaade buyrulmasini saygilarimla arzederim.

Bagbakan
H. Saka

(8. Sayiar: 192)
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Gecici Komisyon raporu

T.B. M. M.
Gegici Komisyon
Esas No. 3/249, 4/100
Karar No. 3

30 . VI . 1948

Yiiksek Bagkanliga

Istanbul Milletvekili Ali Riza Ar1 ve Zon-
kuldak Milletvekili Sabri Koger tarafindan ve-
rilip Bagbakanhiktan havale edilen, 4772 sayih
Kanunun 83 necii maddesinin tefsirine miiteda-
ir onerge ve tezkereleri Calisma Bakam ve
alakalilar huzuriyle incelendi.

3008 sayili Is Kanununun 100 ncii madde-
siyle is kazalari, meslek hastaliklar: ve ana-
hik sigortalar1 kurulmasina miitedair Amir hiik-
miinit ihtiva eden maddenin akabinde 101 nei
madde ile s Kanununa tabi olan is yerlerinde
ise giren igcinin otamatik olarak bu sigorta-
lara girmis olacagl ve bu hakkini hichir suretle
iskat, ahara devir ve ferag ve tebdil hakkina
da sahip bulunmadigi goriilmiistiir.

Bu hiikiimlere uygun olarak tanzim edilen
kanunlar hususiyetlerine binaen Askeri Fab-
rikalar, Devlet Deniz ve Demiryollariyle diger
miiesseselerde kismen ve hususi kanun mahiye-
tinde yapilmig ve fakat asil ana hitkkme miitena-
zir olarak ve umumi hiikiimleri ihtiva eden

4772 sayil1 Kanun, adi gecen miiesseselere ait

- kanundan muahhar olarak tanzim edilmistir.
Askeri Fabrikalar igei, wmiistahdem ve me-
murlar: hakkindaki 3575 sayilh Kanun, yardim
sandig1 namiyle bir miiessese kurarak burada
gelir kaynaklarmi gostermiy ve hastalik, is ka-
zast halleriyle -tekaiidiye hakkinda hiikiimler
koymus ise de is¢i kadininin  dogum haline ve-
ya isei olan erkegin ig¢i olmiyan karisma ait ve
dogum hallerine kargilik bir 6denek koymamig-
tir. Halbuki Is Kanununun 25 ve 101 nei mad-
deleriyle, 4772 sayilh Kanunun birinei maddesi
bu gibi igei ve miistahdemlere analik 6denekle-
rinin verilmesini iggilere ig kazalar1 ve meslek
hastaliklariyle analik sigortasi kanununun tat-
bik edilecegi umumi bir hiikiim halinde tesbit
etmig ve bu suretle mutlak ig¢i ve miistahdem-
lere bu hakk: tanimig olmakla beraber 83 neii
maddede son fikrasinda (Su kadar ki, yukan-

ki fikrada yazili memur, hizmetli ve igcilere isg
kazasi, meslek hastahig1 ve analik hallerinde
yapilacak yardimlar bu kanunda cizilen hadler
ve O0demelerden daha agag olamaz) demek su-
retiyle yukariki hiikiimleri teyit etmiy ve ‘‘ya-
pilacak yardmmlar’’ kaydiyle bu yardimlarin
yapilmas: mechuriyetinin esasen meveudiyeti-
ni teyit ve ancak muahhar tarihli bir kanun ol-
masi dolayisiyle- analik hakki verilmesi tasrih edi-
lenlerin miktarinin bu kanundaki miktardan agag
olamiyacagimi ve kanunu mahsuslarinda sarahat
olmiyan hallerde esasen yapilmasimecburi olan
yardimin bu kanun cercevesi dairesinde yapil-
mas1 lizimgelecegini gostermig ve su hal kar-
sisinda maddenin ayrica tefsirine lizum olma-
dig1 ve vazih bulundugu ve 1 Kanununa tabi
olan ve tdbi tutulan ig yerlerindeki biitiin igei-
lere analik haklarmin dahi verilmesi icabettigi-
ni gostermis olduguna Komisyonumuz oybirli-
giyle kanaat getirmigtir,

Kamutaya verilmek iizere Yiiksek Bagkanli-
ga sunulur,

Is Kazalar1 Meslek Hastaliklar1 ve
Anabik Sigortalar1 Kanunu Geeicl
Komisyonu Bagkam
Gilimiigane
S. Sékmensiier

Sozeii Katip
Denizli tzmir
H. Oral 8. Odyak
Cankirn Cankir: Denizli
Dr. A. Arkan Gl Z. Soydemir C. Qalgiiner
Edirne 1stanbul Kastamonu
E. Agaogullar 8. Yiiriiten Dr, F. Ecevit
Kocaeli Konya Malatya
A. F. Abaswyanik Dr. A. Perkiin 0. Taner
Trabzon Yozgad
D. Eyiboglu 1. Olgun
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