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3 ncii Ordu Miifettigligi 103. Oto. Taburu Birinci Bltk

erlerinden Tortumlu ismailoglu Kemal Bedir‘in liim

cezasina carptiriilmasi hakkinda Bashakanlk tezkersij]
ve Adelet Komisyanu raporu (3/8)
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™ Brzurum Miistahkem Mevki Komutanhg 2 nei Topeu Alayr cratindan Ramazanoglu 1338 do-
gumlu Osman Kugu olditrmekten suelu 3 neii Orda Miifettigligi 108 Oto. Taburu Birinei Béliik erle
rinden Ismailoglu 1388 dogumtu Kemal Bedir'in 6liim cezasina  carptirilmast  hakkinda 3 neti  Ordu
Miifettigligi Askeri Mahkemesinee verilen hitkmiin onanmasma ve sonraki kanuni igltemin Biiyiik Mil-
let Meclisinee vapilmasma dair olup Milli Savunma Bakanhgmm 13 .V, 1946 tarihli ve 46/3756 sa-
yili Tezkeresivle génderilen Askeri Yargitayin 19 . 11T . 1946 tarihhi ve 4663/1140 sayili Hami ilte bu-

na iliskin dava dosyasinin hagh olarak sunuldugnnu arzederim,

Bagbakan
8. Saracoglu

Adalet Ko’mis;yonu raporu

T.B. M. M.
Adalet Komisyonu
Ksas No. 3/8
Karar No. 24

2.V . 1947

Yiiksek Baskanhga

Miist. Mv: 2. Top. A. 26 Th. 59. Bt. den Ma-
latya’nmm Ilayta koytinden Ramazanoglun Osman
Kusu dldiirmekten suclu 3. Ordu 103 Otos Th.
1. BL erlerinden Tortum’vn 1d bucagmdan Tsma-
iloglu 1338 dogumlu Kemal Bedir’'in oliim ce-
zasima carptivildign hakkinda 3. Ordu Mif. As.
Mahkemesinden verilen hitkmiin  onanmasma
dair Askeri Yargitay Birinei (feza Dairesinden
cikan 11 Subat 1946 tarih  ve 4663 esas 500
karar sayili ilam Anayasanm 26 ner maddesin-
deki islemin yapilmasi icin Basbakanhgm 18
Mayis 1946 tarth ve 4/2216 - 6/1279 sayih1 tez-
keresiyle hirlikte Komisyonumuza havale bu-

yuralmast lizerine bu isle ilgili diva dosyas:-
nin  tetkikinda : .

Adi gecen Kemal Bedir’in Osman Kugu taam-
miiden ve canavarea bir hissin tesiriyle oldiir-
diigli mabkemmece sabit goriilerek hareketine
uyan Tirk Ceza Kanununun- 450 nei maddesi-
nin 3 ve 4 neii bentleri gere@inee oliim ceza-
sma carptirildigh anlimsﬂmugtn:

Komisyonumuzda yapilan goriisme sonunda
suclu  Kemal Bedir'e hiikmedilen &lim cezasi-
nn yerine getirtlmesine Anayasanin 26 nci
maddesi hiitkmii uyarinea karar verilmesinin
KNamutaym Yiice tasvibine sunulmasi ¢cogunluk-



la karar sltma almmigtir.
Yiiksek Dagkanlhiga sunulur.

Adalet Komisyonu

‘Bagkami ~ Bu Rapor Sozeiisii  Kétip
Trabzon . Manisa -
R. Karadeniz K. (oskunogly .
Antalya " 'Bahkesir Denizli
N.-Aksoy 0. N. Burcu  N. Kiigiika
Divarbakir fsparta 1zmir
F. Kalfagil . Giillii E. Oran
Kastamonu Kayseri Rize

Dr.F. Ecevit 8. A. Feyzoiglu Dr. 8. A. Dilemre

Kastin umuru batmadan oldugu go626-
niinde tutulunea bunun ceza bakimmdan té-
yininde efali hariciyenin yegine amil oldu-
gunu ve maddi fiillerin delaletiyle taallik
eyledigi vasfin tezahiir eyleyecegini kabul de
bir zarureti hukukiyedir.

Bugiinkii ceza mevzuatimizda «Taammii-
diiny kanuni bir tarifi yapimamigtir ve ya-
pimas: da tatbikat bakimindan tehlikeler do-
guracagindan bu cihete gidilememigtir. Cer-
ceveli bir taammiit ile mnazari olarak karg
kargiya bulunmayigmmiz hidiseleri takdirde
bizi bunlarm esbap ve saiklerini ele alarak
taammiidiin viicut veya ademi viicudunu ara-
maga sevkeder,

Maktul ile sanik arasinda liime tekad-
diim eden hafta icinde «Pasa almaks yiiziin-
den cikan kavga katle saik olarak kabul
edilmis ise de bu hafta icinde samgmn kat-
lin anasir1 maddiye ve vasfiyesine diigiindiigii
ve tatbika caligtig1r hakkinda hicbir delil mev-
cut degildir. FElinde demirle kogusta dolag-
mast ve soranlara bundan kaval yapacagm
demesiyle fiili katil arasinda illiyet rabita-
sim1 da gormek te miimkiin olamaz. Anecak
bu héadiseyi katle rabit bir kiyas ve bir istid-

" lilden hagka birgey degildir.

- sadiif edilememigtir.

.

Tadise gecesi firinda uyuklamakta olan
maktulii goren sanigin oradan doniip tedarik
etligi tokmakla ' tekrar gelerek kafasina
vurmak suretiyle oldiirmek fiilni itmam eyle-
mesinde taammiit vardir denilebilmesi igin
samgm maktul Osmam fasilasiz takip ve ora-
da uyuyacagmni tahmin veya uyudugunu ha-
ber alarak ‘aleti katil ile gelerek tasmim ve
tasavvur eyledigi oldiirmek fiilini ikmal ey-
lemek icabederdi. Halbuki kaatil uykudan
kaldirilmig ve firma geldigi zaman Osman’i
orada goriince evvelki kavganin ruhunda bi-
raktig1 hislerin husule getirdigi tehevviir ve
gazap saikasiyle oradan ayrilarak eline ge-
¢irdigi tokmakla tekrar doniip bu fiili iglemig
olmasmda taammiit unsurlarmin mevecudiyeti-
ni kabul etmeyi diigliindiirecek vakialara te-
Canavarca bir hisle fi-
ilin islenmesine de tamamen kanaat getirile--
mez. Zira Halim’in gahadetine gore ikinei
darbeyi vurduktan sonra Osman’in bagindan
kan figkirmas: iizerine kaatil gevgemigtir. Ue
darbe ile kafanin pargalanmasi insan ruhu-
nu miiteesir edecek bir vakiadir. IFakat her
oldiirme vakasi ayn1 tesiri birakacak haller-
dendir. Kaatilin vahgice ve haz ile bunu yap-
t1gm1 iddiaya da imkan mutasavver degildir.

Filhakika héadisenin takdiri Tiirk ada-
leti namina Tiirk mahakimine ait ise de hu
takdirde de Askeri Yargitay li¢ muhalif oya
kargr hiikkmii tasdik edebilmigtir. Bu suretle

*su¢ unsurlarmm ve vasfini tiyine ve bunun

isabetine bir taarruz zihniyetiyle degil bir
hayatin cemiyet nefine ifnas1 . kararmdan bu
suretle iki tarafli bir diiglineenin varit ol-
dugu zamanlarda lehte bir miitaldamin kabu-

li jgtimai adalet bakimindan daha faydah

olaca@1 kanaatiyle cezasinim 18 seneye tebdili
cihetine gidilmesi oyundayim.
Kirsehir
8. Kurutluoglu
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