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1. — SABIK ZABIT HULÂSASI 

Sayın üyelerden bazılarına izin verilmesine 
dair Büyük Millet Meclisi Riyaseti tezkeresi oku
narak kabul edildikten sonra; 

Çarşamba günü toplanılmak üzere inikada 

nihayet verildi. 
Reis Vekili Kâtip . Kâtip 

Aydın Tuceli Samsun 
Dr, M. Germen Necmeddîn Sahir Sılan N. Fırat 

Mazbatalar 
1. — Beden Terbiyesi Umum Müdürlüğü 1944 

malî yılı Bütçe Kanununa bağlı (A) işaretli cet
velde değişiklik yapılmasına dair kanun lâyihası 
ve Bütçe Encümeni mazbatası (1/349) (Ruzna-

2. — HAVALE EDİLEN EVRAK 

meye); 
2. — Orman Umum Müdürlüğü 1944 malî 

yılı Bütçe Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelde 
değişiklik yapılmasına dair kanun lâyihası ve 
Bütçe Encümeni mazbatası (1/365) (Ruznameye). 

BİRİNCİ CELSE 
Açılma saati : 15 

BEİS —- Ş. Günaltay 

KÂTİPLER : N. Fırat (Samsun), V. Uzgören (Kütahya). 

^£0@3n 

REİS —• Celse açılmıştır. 

3 . — MÜZAKERE EDİLEN MADDELER 

1. — Büyük Millet Meclisi 1944 malî yılı 
Mart, Nisan ve Mayıs ayları hesabı hakkında 
Meclis Hesaplarının Tetkiki Encümeni mazbatası 

(5/23) [1] 

REİS —- Meclisle ittılâ hâsıl edilmiştir. 

2. — Atatürk Anıt - Kabri inşasına dair ka
nun lâyihası ve Bütçe Encümeni mazbatası 
(1/362) [2] 

RElS — Heyeti umumiyesi hakkında müta
lâa var mı? 

M. AYDIN (Trabzon) — Arkadaşlar, her 
Türk vatandaşı Büyük Şefi Atatürk'ün kabri için 
ve Atatürkle mütenasip bir Anıt - Kabir meydana 
getirmek için büyük masrafa girmeğe daima ha
zır ve buna bütün kalbiyle ister. • Hükümetimiz 
de milletin bu hissiyatına tercüman olarak bugün 
bize 10 milyon liralık bir teklifi kanunide bulu-

. nuyor. Bunun için Hükümeti tebrik ederim. 
Milletin hissiyatına tamamiyle tercüman olmuş
tur. Bu miktar, 10 - 15 milyon lira, Büyük Dev-
lerler için belki ehemmiyetli bir şey değildir. 
Fakat bizim gibi küçük milletler için, Türk 
milleti için candan verilmiş bir miktardır. Şüp-

[1] 1 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 
[2] 2 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 

he yok ki, bu, iyi bir şeydir. 
Arkadaşlar, bu enada Anıt - Kabir için fayda

lı gördüğüm bazı tetkikleri de yüksek huzu
runuzda arzetmeği münasip görüyorum. Biliyor
sunuz ki, Anıt - kabir bir resim müsabakası dün
yanın buhranlı bir devrine isabet etmiştir. Bu 
devirde müsabakaya büyük profesörlerin iştiraki 
temin edilememiştir. Bu hakikaten bir suitalih 
meselesidir. 

Yalnız bizi memnun bırakan bir nokta vardır. 
O da; müsabakaya iştirak eden projelerden bir 
Türk projesinin kabul edilmiş olmasıdır. Bu
nun için de övünmek yerinde olur. Bir Türk Şe
finin, bir Türk büyüğünün anıtını yapacak olan
ların da Türk olması kadar arzu edilir bir şey 
olamaz. Binaenaleyh muvaffak olan arkadaşımızı 
huzurunuzda tebrik etmek istiyorum. Burada 
arzetmek istediğim şey bu değildir. Müsaade eder
seniz mimarî, üzerinde birkaç söz söylemek istiyo
rum. Millî mimari var mıdır? Eğer dünya yü
zünde millet mefhumu kalacaksa kaldığı müddet
çe de millî mimari daima mevzuubahistir. İn
sanlar tekâmül edipte bütün beşeriyet bir kül ha
line gelmiş; olsa bile tabiatın, coğrafi tesirlerin 
icabı olarak ortaya ayrı ayrı tarzı mimariler çı
kacaktır. Nitekim Avrupa medeniyetinin hemen 
her ayrı bölgesinde ayrı bir tarzı mimariye te
sadüf olunur. Meselâ Almanya'da kübik tarzı, 
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çatık şekilde, büyük mikyasta görünürken Fran
sa'da başka bir şekil, Cezayir'de daha başka bir 
şekil ajrzeder ve bu şekilde daima değiştiğini gö
rüyoruz. Yani mimari tarzı bir tek tipte topla
mak kabil değildir. Mimari sistemini birleştirmek 
mümkün değildir. Mutlaka milletlerin kendile
rine mahsus ayrı birer mimari tarzları olacaktır. 

Sonra arkadaşlar; bir zaman görmüş ve dün
yaya medeniyet getirmiş bir milletin, asil bir 
ailenin çocukları vaziyetindeyiz. Bizim mimari
miz de dünyaya kök salmış vaziyettedir. Bir za-
ınanhır elimizdeki alâtü edevat düşük hale gel
miştik. Fakat bugün Cumhuriyet bu alâtı, yani 
ilmî, fennî imkânları bunlara vermiştir. Artık 
bizim de bir mimarimiz vardır ve olacaktır diye
biliriz. 

Arkadaşlar; mimaride olsun, ilimde olsun 
taklit güzel bir şey değildir. Biz başkalarını 
taklit edeceğimize biz yapalım, başkaları bizi tak
lit etsin. 

Şimdi Anıt - Kabir projesi üzerinde konuş
mak istiyorum. Bu proje yapıldığı zaman asıl 
projenin hakem heyeti tarafından muavin bir 
proje ile birleştirilmesi istenmiştir. Sonra bir ko
misyon yeni proje üzerinde tadilât yapmıştır. Bu 
tadilât tamamiyle muvaffak olmuş değildir. Bir 
defa eseri meydana getiren zatın projesi ters 
çevrilmiştir. Bunun koymuş olduğu merdivenler 
aşağı yukarı bizim de aşağı yukarı konuştuğu
muz hususlardı. Bunlar lüzumunda kademe ha
linde oturulacak yerlerdi, işte bunları kaldırıl
mış, proje tamamiyle tersine çevrilmiştir. Kar
şıdan baktığımız zaman esas mirari, güzellik gö
rülecek vaziyette değildir. Cephe arkatarafa alın
mıştır. 

Sonra bir de bahçe vaziyeti vardır. Arkadaş
lar; bir çok vatandaşlarımız kabri ziyaret için 
uzun yollardan oraya geleceklerdir. Girmek ko
laylığı dururken kapıyı yana almışlar, bahçe 
içinden dolaşmak suretiyle içeri girmeği güçleşh 
tirmişlerdir. Bunun için muhterem Vekilimizin 
bu iş üzerinde bir kere daha durmalarını rica ede
ceğim. 

Bir de şöyle bir şey düşünmüştük : Anıtın 
önünde geçit resmi - yapılabilsin ve bütün millet 
ve talebelerin toplanabileceği bir meydan bulun
sun. Bunlar da bugün tamamiyle ortadan kaldı
rılmıştır. 

Projeyi hazırlıyan mimarın kabul ettiği şekil
de büyük bir yol ile merdivenler yapılacak olur
sa daha esaslı tadil olur. Bugün yapılan ame
liye ile, milyonlar sarfederek meydana getirdi
ğimiz binanın bir gün kayma' ihtimali vardır. İs
tanbul'daki Süleymaniye camisinin ön tarafında 
merdivenler yapılarak bina tutulmuştur. Burada 
da ön taraftan merdivenler kapıyarak binayı 
tutmak inşaat itibariyle çok lüzumlu bir şeydir. 
Bunun için de proje sahibinin fikrini çok muva
fık görüyorum. Sayın Vekilden rica ediyorum, 
bundan sonra lâyihaya geçiyorum hazırlanan ka

nunda beş senelik bir müddetle on milyon liralık 
taahhüde girebilir diyor. Bu ne dereceye kadar 
mümkün olacaktır. Bilhassa malzemei inşaiye 
gittikçe ucuzlamaktadır. İlerde de ucuzlamak ih
timali vardır. Meselâ her sene ikişer buçuk mil
yon liralık bir taahhüde girilirse malzemenin düş
mesinden mütevellit mahzuru önlemek imkânı 
yok mudur? Bu husus hakkında da cevap lüt
fetmelerini rica ederim. 

E.- SAZAK (Eskişehir) — Efendim; arkada
şımızın izah ettiği gibi, bu Türk milleti Atatürk 
hakkında yapılan masrafı çok görmez. Fakat ne 
bileyim; 10 - 12 milyon liraya mal olan bir şey 
için Atatürk yerinden kalkar ve hiza tokad vu
rur. İki buçuk milyon lira nihayet âzami üç 
milyon lira demişti vaktiyle Hükümet. Ne oldu? 
Nihayet taş kubbeden ibaret bir şey. Beş sene
lik işin tasnifi idi. Ben burada bir sakatlık görü
yorum. Haşmetiyle, azametiyle kurulacak bir bi
na. Cicili, bicili bir şeyler mi var? Napolyon için 
yapılanı gördük. Nihayet bahçe, bir bina, filân. 
Bu işi benim havsalam almıyor. Vekil Beyefendi 
bu hususta epeyce meşgul olmuşlardır. Alâkadar 
arkadaşların nazarı dikkatini celbederim; 12 mil
yon lira verirsek Atatürk geceleyin gelir, rüyada 
bizi döver. Doğrusu 12 milyon lira verilmez. Bun
ları tavzih etsinler, biz de tenevvür edelim. 

NAFİA V. S. DAY (Trabzon) — Efendim, 
bildiğiniz gibi evvelâ Anıt - Kabirin nereye yapı
lacağı büyük bir mevzu halinde önümüze geldi. 
Teknik arkadaşlar çalıştıktan sonra Meclisin Bü
yük Gurupu .»ununla meşgul oldu. Nihayet A-
nıt - Kabirin yeri Grupça tesbit edildi. Bunun 
için muktazi arazi istimlâk olundu. Mazbatada 
tavzih edildiği gibi istimlâki zaruri olan bir mik
tar yer daha varsa bunu da tetkik edip biran 
cwel halletmek istiyoruz. 

Anıt - Kabirin mimari tarzına gelince; Başve
kâlette teşkil edilen Beynelmilel bir Jüri Heyeti 
müsabaka neticelerini tetkik etmiş ve nihayet 
kendisinin de tavsiye ettiği tadilât yapılarak A-
nıt - Kabirin katı şekli tesbit edilmiştir. Bizim 
10 milyon lira olarak istediğimiz inşa bedeli katı 
bir rakam değildir. Bu bedel orada yapılması 
lâzım gelen âbide ile bunun teferruatı ve bilhassa 
meydanları, bahçesi ve sairesi üzerinde bugünkü 
fiyatlara nazaran tahmini olarak hesaplanama-
mıştır. Bir kaç senede yapılacağı içindir ki, di
ğer senelero geçici taahhüt için Hükümet salâhi
yet istemiş bulunuyor. Yalnız proje, arzettiğim 
gibi» teknik esaslar dâhilinde tesbit edildikten 
sonra bizim bunun üzerinde tadilât yapmamıza 
da imkân yoktur. Bize düşen iş, bu projeyi müm
kün olduğu kadar az masrafla yapmaktır Ancak 
esaslı inşaata geçilmiş olduğu zaman daha görü
lecek teknik icaplara göre, zaruri tadilât yapı
labilir. 

10 milyon liralık bir işi birden mi ihale ede
lim, yoksa her sene ayrı ayrı mı ihale edelim, 
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mevzuuna gelince, hu iş için orada yapılacak te
sisat nazarı itibara alınacak olursa ve bilhassa 
makine ve diğer teknik aletler ve mütehassıslar 
getirilerek işe başlanılması icabcttiğinc göre top
tan ihale elbette ki, bizim men('aatımızadır. Çün
kü şantiye ve diğer tesis masrafları azalmış ola
caktır. Buna mukabil bir müteahhide bir sene'.. 
bir kısmını, diğer birine de başka bir sene diğer 
bir :kısmını vermek şekli de vardır. Fakat bu 
takdirde işi alacak olan müteahhit ancak bir se
nelik taahhüdüne göre teşkilât kuracak ve va
ziyet alacaktır. Taahhüt işlerinde bunları da na
zara almak zarureti vardır. Bugünkü şartlarla 
işin sabit fiyatla ihalesinde fiyatların düşmesi 
yüzünde zararlı çıkabiliriz. Bu sebeple münha
sıran böyle 2, 3, 4 seneye şâmil bir taahhüt kar
şısında Başvekâlete müracaat ederek, mütehavvil 
fiyat esasına göre mukavele akdi salâhiyeti iste
mekteyiz. 

II. F . ATAÇ (Gümüşime) — Evet bu esasa 
göre vapılırsa mesele kalmaz. 

NAFIA VEKİLİ S. DAY (Devamla) -—Bu 
maruzatımla zannederim ki, arkadaşım Emin 
Sazak'a da cevap vermiş, oluyorum. Hulâsa biz 
beynelmilel bir jüri heyetinin tesbit ettiği bir 
projenin bugünkü şartlara nazaran maliyetini 
takribi olarak hesap ettik. Belki bundan aşağı 
olur, belki de bundan pahalıya maledilebilir. 
Fakat gayemiz muayyen projeyi tahakkuk ettir
mektir. 

E. SAZAK (Eskişehir) — istimlâk edilecek 
başka toprak var mıdır? 

NAFIA VEKİLİ S. DAY (Trabzon) —Efen
dim, 542 bin metre murabbaı kadar bir saha 
elimizdedir. Bu sahanın tevsi edilmemesi için 
çalışıyoruz. Zaruri olarak bazı taraflarının tev-. 
sii ve kısmen mütemmim bazı binaların yapıl
ması için istimlâk icabedebilir. Bu istimlâkin 
yapılıp yapılmıyaeağı mütehassısların tetkikiy-
lo tesbit edilecektir. 

E. SAZAK (Eskişehir) — İstimlâk bedeli 
olarak ne kadar para verilmiştir? 

NAFIA VEKİLİ S. DAY (Trabzon) — Bu
nu muhterem Bütçe Encümeninde de sormuş
lardı. Biz işe istimlâkten sonra vazıyed etti
ğimiz için bu rakamı bilmiyorum. Benim, Ka
dastro Dairesinden aldığım rakamlar şunlardır: 
502 bin metre murabbaı eşhastan alınmıştır. 
1 500 000 liraya malolmuştur. Metre murabbaı 
3 liradan biraz eksiğine gelir. 28 000 metre mu
rabbaı Hazineye intikal etmiş arazi olduğu için 
bedeli verilmemiştir. 

1.1 500 metre murabbaı üzerinde de henüz 
bir netice alınmamıştır, bir, iki ihtilâfı vardır. 
Mevcut istimlâk sahası mecmuu 542 000 metre 
murabbaıdır. 

E. SAZAK (Eskişehir) — Efendim, bizim 
Hükümetçe ve Meclisçe tahminiz iki, üç mil
yon lira içerisindeydi. Demek yalnız 3 milyon 

lira istimlâk parası vereceğiz, bunda bir sakat
lık var. 

M. AYDIN (Trabzon) — Muhterem arka
daşlar, esas proje hakkında tek bir kelimei tenkit 
söylemedim. Kara hürmet ederim, proje kabul 
edilmiştir. Yalnız ikinci defa burada bir ko
misyon teşekkül ediyor ve proje üzerinde aşa
ğı yukarı oynıyor. Bunun muhassalasını iyi 
görmüyorum. İşte bu ciheti bir Türk vatanda
şı olarak söylemek hakkımdır. Herhalde Ve
kâlet bir defa daha nazarı dikkate almağı ka
bul etsin. Söylediğim mutlaka doğru olabilir 
veya olmaz. Bir defa daha nazarı dikkate al
malarını rica ediyorum. 

Bir şey daha söylemek istiyorum. Yine tas
rih edeyim ki, mâruzâtım umumî mahiyettedir. 
Mimari de aşağı yukarı şiir gibidir. Bir şair 
tasavvur buyurunuz ki, daima güzel şiirler ya
zar. Fakat bir kenardan bir genç çıkar, bir 
tek şiir söyler, hakikaten sertacı iptihaç olur. 
Mimari de tıpkı bunun gibidir. Bir arkadaş or
taya çıkar, fevkalâde bir eser vücude getire
bilir. Fakat tetkik edecek olursanız, projeyi 
meydana getiren daima o kadar büyük bir adam 
olmıyabilir. Bu, Türkiye'de bir çok defa ol
muştur. Nitekim Genelkurmay Başkanlığını iş
gal eden Kâzım Orbay'm başına böyle bir şey 
gelmiştir. Bir proje müsabakasında kazanan 
güzel bir projeyi yapan mektep talebeleri ol
muş ve bu eser birinciliği kazanmıştır. Hem de 
profesörlerin iştirak ettiği bir müsabakada. Biz 
diyoruz ki ; eser kimin olursa olsun muvaffak 
olduğu takdirde kabul edilmelidir. Fakat in
şaatın devamı esnasında Vekâletin daha büyük 
bir müşavir inşaat heyeti bulunup bu proje 
tatbikında yardım etmelidir. Genç mimarlar 
da müsabakalara kabul edilirse bu bir teşvik 
vasıtası olur. Bir talebe olmak, onun eserinin 
tetkik edilmeden atılması için kâfi bir sebep 
olmamalıdır. 

Sonra, bu antrtiyen meselesi mühimdir. 
Anıt - Kabri kim idare edecek, bunun müte
madi tamiriyle kim meşgul olacaktır? Eğer bu 
işi belediyeye bırakacak olursak mümkün de
ğil, yapamaz. Böyle milyona yakın metre mu
rabbaı saha içindeki bir Anıt - Kabirin antrti-
yeni ile uğraşmak büyük bir iştir. Herhalde 
Hükümet bunun idaresi için şimdiden tedbir 
almalıdır, koyacağı varidatla bu hususu takvi
ye etmelidir. ~ Herşeyiyle Türk milletine ait 
olan bir âbide mühmel bırakılamaz. • 

REİS — Heyeti umumiyesi hakkında başka 
mütalâa yoktur. Maddelere geçilmesini yüksek 
reyinize arzediyorum. Kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmiştir. 

Atatürk Anıt - Kabri inşasma dair kanun 

MADDE 1. — Atatürk Anıt - Kabri - inşaatı 
için senelik tediye miktarı 2,5 milyon lirayı geç-
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memek ve lıer yıl bütçesine konacak tahsisatla 
ödenmek üzere 10 milyon liraya kadar 1945 -1949 

•yıllarına geçici taahhütlere girişmeğe Nafia Ve
kili ve faizleriyle birlikte bu miktarı,geçmemek 
üzere bono ihracına Maliye Vekili mezundur. 

1. ARUKAN (Eskişehir) — Sayın arkadaş
lar; yüksek heyetiniz tarafından kabul edilecek 
kanunların gayet vazıh ve açık olması lâzımdır. 
Bu maddeyi okuduğumuz zamanda Hükümete 
on milyon liralık ibr sarf salâhiyeti veriyoruz ve 
bir kayıt daha koyuyoruz ki; senevi tediyat iki 
buçuk milyonu geçmiyeeek. Üçüncüsü; Maliye 
Vekiline de bono çıkarılması salâhiyetini veriyo
ruz. Bu on milyon içersinde faizler de dâhildir, 
diyoruz. 

Şimdi icra bakımından bu iş iki safhayı ha
izdir. Biri Nafia Vekâleti bu işi yapacaktır, fakat 
kaç paralık- iş yapacak? Bu malûm değildir. Çı
kardığımız bonolar faizlerine göre azalır, yükselir. 
Binaenaleyh kanunda katî olarak Nafia Vekâleti 
şu kadar iş yapacaktır diye tsrih etmek lâzımdır. 
Öbür tarafı Maliyenin işidir. 

H. F . ATAÇ (Gümüşanc) — Mütehavvil fi
yat şerait altında nasıl tasrih edebiliriz? 

İ. ARUKAN (Devamla) — O ayrı bir mev
zudur. Onun için bir inşaat safhasını düşünür
ken böyle büyük bir işe başlandığı zaman ilk se
nler ihzaratla geçer. Büyük masraf olmaz. Bina
enaleyh ilk senede 2,5 milyon lira sarfetmek im
kânı yoktur. İkinci ve üçüncü senelerde bunun 
fazlasını vermek lâzımgelir. Bir de her sene ya
pılacak masarif 2,5 milyon lirayı geçmiyecektir. 
diye icra bakımından Nafia Vekâletini büyük bir 
müşkülât içinde bırakıyoruz. Sonra ikinci ve 
üçüncü seneler asıl inşaata başlanacağı için o 
seneler bu iki buçuk milyon lira az gelecektir. 
Sonra bütçeye ne kadar konacak bilmiyoruz. Bu 
bonoların ihracı salâhiyetini Maliye Vekâletine 
veriyoruz. Benim anladığıma göre bu bonolar kı
sa vadeli olmalı, olmak lâzımdır. İnşaat bakımın
dan bu maksadı temin etmelidir. Çıkacak bono
ları, bir seneki tahsisat kâfi gelmezse gelecek sene 
tahsisatiyle ödemek lâzımdır. Ben böyle anlıyo
rum. 

Sonra, bu miktarı geçmemek şartiyle deniyor. 
Bu miktardan maksat nedir? 2,5 milyon lira 
mıdır? Bunu tasrih etmek lâzımdır. 

Sonra bir de inşaat masrafı, dediğimiz zaman; 
Hükümetin esbabı 'mucibesinde inşaat ve tesisat 
deniliyor. Bir de bu mevzuda ödenmesi icab'eden 
diğer masraflar deniliyor. Bunun içerisinde bir 
hakikî inşaat'masrafı vardır, bir de su tesisatı, 
elektrik tesisatı, bahçeler gibi ayrıca yapılması 
lâzımgcleıı tesisat vardır. Bunun haricinde ol
mak üzere bir de bunun heyeti fenniyesinin mas
rafları vardır. Onun için hiç olmazsa zapta 
geçmek üzere bütün masrafların dâhil olduğu
nun Bütçe Encümeni tarafından söylenmesini 
rica ederim. 

Bence, bunu 2,5 milyonla tahdit etmekdense, 
doğrudan doğruya Anıt-Kabir için, bütün mas
raflar ve faizler dâhil olmak üzere, gelecek yıl
lara sari taahhüdata girişilmesi içilı Nafıa Ve
kâletine doğrudan doğruya 10 milyon lira ve
rilmesi lâzımgelirdi ve bu iş için de bir proje 
yapılması icabederdi. Bu proje Malij^e Vekili 
ile Nafıa Vekili tarafından müştereken yapılır. 
Senelik tediyat ve bütçeye konulacak tahsisat 

müştereken tesbit edilmiş olsaydı daha iyi olur
du. O vakit o sene tahsisat kâfi gelmezse ge
lecek sene tahsisatından ödenmek üzere Maliye* 
Vekili Bono verir, kaydını koymuşı olsaydık Na
fıa Vekili için de, Maliye Vekili için de daha va
zıh bir surette bir salâhiyet vermiş olurduk ka
naatindeyim. Onun için Bütçe Encümeninin dü
şündükleri nedir? Hiç olmazsa zapta geçmek üze
re onu bildirmelerini rica ediyorum. 

BÜTÇE En. MAZBATA MUHARRİRİ" H. 
N. KEŞMİR (Tokad) — Efendim; Hükümet tek
lifinde Anıt - Kahirin inşası için 10 milyon lira 
kadar taahhüt salâhiyeti mevzuubahistir. Bütçe 
Encümeni bu metni aynen kabul etmişi, yalnız -çı
karılacak bonoların itfası için bütçeye tahsisat 
konulacağını tasrih ve lıer sene konulacak tah
sisat miktarının da malûm olması için 2,5 mil
yon lira ile tahdit etmiştir. İnşaat programı ta
hakkuk etmeden katî surette her sene konulacak 
2,5 milyon liradan ne miktarının doğrudan doğ
ruya ödeneceğini ne miktarının bono ile karşıla
nacağını şimdiden tesbit etmeye imkân yoktur. 
Tahsisatı 2,5 milyon lira olarak tahdit etmemek 
şıkkı vakıa hatıra gelirse de bunu rakama bağ
lamak, bütçenin tahminleri bakımından, Bütçe 
Encümenince daha mazbut ve muvafık görülmüş
tür. Bunun haricinde İzzet Arakan arkadaşımı
zın sorduğu bir mesele vardır ki, bu da 10 mil
yon lirada! bilcümle inşaat, tesisat masrafları dâ
hil midir meselesidir. 
- İ. ARUKAN (Eskişehir) — Heyeti fenniye 
masrafı dâhil midir? 

H. N. KEŞMİR (Devamla) — Bu 10 milyon 
liradan bilcümle inşaat ve heyeti fenniye mas
rafları inşaat ve tesisatiyle ilgili diğer masraflar 
dâhildir. Ancak yeniden bir istimlâk mevzuuba-
his olursa, bu istimlâk bedeli bundan hariç, kal
maktadır. 

I. ARUKAN (Eskişehir) — Bu miktar; « çı
karılacak bono bu miktarı geçmiyecektir » deni
yor, iki buçuk milyon mu, on milyon mu? 

II. N. KEŞMİR (Tokad) — On milyondur. 
« On milyona kadar taahhüt icrasına » dendik
ten sonra « bu miktarı geçmemek üzere faizle
riyle birlikte bono ihracına » deniyor. Bu, doğ
rudan doğruya on milyona racidir. Yani on mil
yona kadar bono çıkarılabilir demektir. 

REİS —• Madde hakkında başka mütalâa 
var mı? Maddeyi reyinize arzediyorum. Kabul 
edenler ... Etmiyenler ... Kabul edilmiştir. 
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MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinden 

muteberdir. 
REİS — Maddeyi kabul buyuranlar ... Kabul 

etmiyenler ... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükmünü icraya 
Nafıa ve Maliye Vekilleri memurdur. 

REİS — Maddeyi kabul buyuranlar ... Etmi
yenler ... Kabul eümiştir. 

Lâyihanın heyeti umumiyesini açık reye ar-
zediyorum. 

3. —• Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum 
Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe Kanununa bağ
lı (A) işaretli cetvelde değişiklik yapılması hak
kında kanun lâyihası ve Bütçe Encümeni maz
batası (1/359) [1] 

REİS — Heyeti umumiyesi hakkında mütalâa 
var mı? Maddelere geçilmesini reyinize arzediyo-
rum. Kabul buyuranlar ... Etmiyenler ... Kabul 
edilmiştir. 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum 
Müdürlüğü 1944 mali yılı Bütçe Kanununa 
bağlı (A) işaretli cetvelde değişildik yapıl

masına dair kanun 
MADDE 1. — Posta, Telgraf.ve Telefon iş

letme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelin ilişik cet
velde gösterilen tertiplerine 550 000 lira munzam 
tahsisat verilmiştir. 

CETVEL 

16 

Zammedilen 
Lira 

4178 ve 4598 sayılı kanunlar gere
ğince verilecek çocuk zammı 525 000 
REİS —: Kabul edilmiştir. 
4598 sayılı kanun gereğince yapı
lacak tedavi, yol ve saire masraf
ları 25 000 
REİS — Kabul edilmiştir. 

(Birinci maddo tekrar okundu). 
REİS — Mütalâa var mı? Maddeyi cetvelle 

beraber kabul edenler 
kabul olundu. 

Etmiyenler ... Madde 

[1] 3 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 

MADDE 2. — Posta, Telgraf ve Telefon İş
letme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelde (4598 sa
yıl] kanunun yedinci maddesi gereğince yapıla
cak yardımlar) adiyle yeniden açılan 5 A faslının 
birinci (Doğum yardımları) maddesine 25 000 ve 
ikinci (Ölüm yardımları) maddesine 25 000 lira 
fevkalâde tahsisat konulmuş ve beşıinci faslın 
unvanı (4178 ve 4598 sayılı kanunlar gereğince 
verilecek çocuk zammı) ve 16 ncı faslın unvanı 
(4598 sayılı kanun gereğince yapılacak tedavi, 
yol ve saire masrafları) şeklinde değiştirilmiştir. 

REİS — Mütalâa var mı? Maddeyi kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanun neşri tarihinden 
mer'idir. 

REİS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka
bul edilmiştir. 

MADDE 4. — Bu kanunun hükmünü icraya 
Maliye ve Münakalât Vekilleri memurdur. 

REİS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka
bul edilmiştir. 

Lâyihanın heyeti umumiyesini açık reye ar-
zediyorum. 

Anıt - Kabir lâyihasına rey vermiyen var mı? 
Rey toplama muamelesi bitmiştir. 
Son lâyiha için rey vermiyen var mı? 
Rey toplama muamelesi bitmiştir. 
Açık reylerin neticesini arzediyorum: 
Atatürk Anıt - Kahiri inşasına dair kanun 

lâyihasına (283) mebus rey vermiştir. Nisap var
dır. Binaenaleyh kanun (283) reyle kabul edil
miştir. 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum Mü
dürlüğü 1944 malî yılı Bütçe Kanununa bağlı 
(A) işaretli cetvelde değişiklik yapılmasına dair 
kanun lâyihasına (280) mebus rey vermiştir. 
Nisap vardır.. Binaenaleyh kanun (280) reyle 
kabul edilmiştir. 

önümüzdeki cuma günü ruznamemiz yoktur. 
Mütaakıp pazartesi ve çarşamba günleri de resmi 
tatil günlerine rastlamaktadır. 

1 nci kânunun 1 nci cuma günü saat 15 te top
lanılmak üzere bugünkü içtimaa son veriyorum. 

Kapanma saati : 15,45 

DÜZELTÎŞ 

Dördüncü inikat zaptının sonuna bağlı olan 255 • sayılı basmayazıda aşağıdaki düzeltişler 
yapılacaktır : . 

Sayfa Sütün Satır Yanlış Dağru 

25 
27 

31 
16 

580 000 
1 938 

58 000 
1 928 
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Atatürkün Anıt * Kabir inşaatına dair kanuna verilen reylerin neticesi 

(Kanun kabul edilmiştir). 
Aza adedi 

Reye iştirak edenler 
Kabul edenler 

Reddedenler 
Müstenkifler 

Reye iştirak etmiyenler 
Münhaller 

455 
283 
283 

O 
O 

169 

[Kabul edenler] 
AFYON KARAHİSAR 
I. H. BALTACIOĞLU 
H. ÇERÇEL 
M. GÖNENÇ 
B. TÜRKER 
S. YURDKORU 

AĞRI 
H. BAYRAK 
II TUGAÇ 
R. R. PASIN 

AMASYA 
N. AKTIN 
Z. TARTTAN 
V, UR AS 

ANKARA 
M. AKSOLEY 
Gl. N. ANILMIŞ 
B. BAYKAN 
A. BAYTIN 
R. BÖREKÇİ 
A. ÇUBUKÇU 
F. DALDAL 
M. ERİŞ • 
M. KAYAÖÖLU 
fi. N. MITIÇIOÖLU 
M. ÖKMEN 
Z. YÖRÜK 

ANTALYA 
N. AK SOY 
II. T..DAÖLIOĞLU 
Dr, G. KAHRAMAN 
N. E. SÜMER 
Dr. C. TUNCA 

AYDIN 
Gl. R. ALPMAN 
A. S. LEVEND 
Dr. R. LEVENT 

BALIKESİR 
M.'AKPINAR 
O. N. BURCU 
11. KÜÇÜKLER 
Jl. K. ÖZALP 
F. TİRİTOĞLU 
Y. S. UZAY 
f. II. UZUNÇARŞIL1 

BİLECİK 
K. GÜLEK 
Dr. M. SUNER 

BİNGÖL 
F. F. DÜŞÜNSEL 

BÎTLÎS 
R. OSxMA 

BOLU 
II. Ş. ADAL 
Korgl. A. ALPTOGAN 
C. ÖZÇAĞLAR 
Dr. Z. ÜLGTÎN 

BURDUR 
t. N. DİLMEN 
Ş. ENGÎNERÎ 
Dr. A. R. YEŞİLYURT 

BURSA 
A. AK GÜÇ 
Gl. A. ATLI 
R. CANITEZ 
A. DURU 
A. M. ERHAN 
M. F. GERÇEKER 
Dr. R. GÜRAN 
F. GÜVENDİREN 
Dr. M. T. SÎMER 

ÇANAKKALE 
S. T. ARSAL 
S. BATU 

H. ERGENELİ 
R .N. GÜNTEKIN 
A. KAMÇIL 

ÇANKIRI 
Dr. A. ARKAN 
A. İNAN 
M. A. RENDA 

ÇORUH 
A. R. EREM 

ÇORUM 
E. S. AKGÖL 
Dr. C.ALPER 
N. ATALAY 
I. EKER 

DENİZLİ 
F. ASAL 
A. EGE 
II. GÜNVER 
N. KÜÇÜKA 
E. A. TOKAD 

DİYARBAKIR 
O. OCAK 
Dr. I. T. ÖNGÖREN 
Gl. K. SEVÜKTEKÎN 
K. ŞEDELE 
Ş. ULUÖ 

EDİRNE 
M. E. AĞAOGULLARI 
F. BALKAN 
M. N. GÜNDÜZ ALP 
Dr. F. MEMÎK 

ELÂZIĞ 
t. YALÇIN 

ERZİNCAN 
A. FIRAT 
F. KALFAGÎL 
Ş. SÖKMENSÜER 

ERZURUM 
A. AKYÜREK 
S. ALTUĞ 
N. DUMLU 
M. ELGÜN 
M. H. GÖLE 
Gl. Z. SOYDEMİR 

ESKİŞEHİR 
t. ARUKAN 
t. U. AYKURD 
E. SAZAK 

GAZİANTEB 
Dr. M. A. AGAKAY 
ö. A. AKSOY 
B. KALELİ. 
Dr. A. MELEK 
M. ŞAHİN 

GÎRESUN 
M. AKKAYA 
I. GÜRAK 
A. SAYAR 
N. OSTEN 

GÜMÜŞANE 
II. F. ATAÇ 
Ş. ERDOĞAN 
R, GÜRELİ 
C. SELEK 
E. S. TÖR 

HATAY 
A. Ş. DEVRİM 
Gl. E. DURUKAN 
n. ILGAZ 
B. S. KUNT 
A. TÜRKMEN 

İÇEL 
Dr. M. BERKER 
F. C. GÜVEN 
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T. C. BERİKER 
Ş. TUGAY 

İSPARTA 
K. AYDAR 
M. KARAAĞAÇ 
II. ÖZDAMAR 
IC TURAN 

İSTANBUL 
Dr. G. ATAÇ 
A. BAYINDIR 
Dr. K. C. BERKSOY 
Dr. H. DİKER 
A. Ş. ESMER 
I. A. GÖVSA 
Z. KAİİAMURSAL 
H. KORTEL 
Ş. Â. ÖGEL. 
I. H. ÜLKMEN 
A. R. TARKAN 

IZMÎR 
Ş. ADALAN 
O. BAYAR 
M. BİRSEL 
E. ÇINAR 
S. EPÎKMEN 
R. KÖKEN 
II. ONARAN 
Ş. YUNUS 

KARS 
E. DEMİREL 
Gl. H. DURUDOĞAN 
Ş. KARACAN 
Dr. E. OKTAY 
Z. ORHON 
E. ÖZOĞUZ 

KASTAMONU 
A. BlNKAYA 
T. COŞKAN 
Dr. E. ECEVÎT 
R. SALTUĞ 
T. TAŞKTRAN 

KAYSERİ 
F. BAYSAL 
A. H. KALAÇ 
R. ÖZSOY 
M. K. ŞATIR 
M. TANER 
N. TOKER 
C. TÜZEL 

î : 6 22.1: 
KIRKLARELİ 

Z. AKIN 
Korgrl. K. DOĞAN 
Ş. ÖDÜL 

KIRŞEHİR 
F. ÇOBANOĞLU 
F. SELER 
T. TURAN , 

KOCAELİ 
S. ARTEL 
A. DİKMEN 
R. FENMEN 
t. TOLON 

KONYA 
GL A. F. CEBESOY 
S. ÇUMRALİ 
A. H. DİKMEN ."V 
Ş. ERGUN 
H. KARAGÜLLE 
K. OKÂ S , , . >; 
A. R. TÜREL 

KÜTAHYA 
H. BENLİ 
S. KUTMAN 
II. PEKCAN 
R. PEKER 
•V. UZGÖREN 

MALATYA 
E. BARKAN 
M. ÖKER 
Dr. C. ÖZELÇÎ 
M. S. ÖZPAZARBAŞI 
M. PEKTAS 
H. SAĞIROĞLU 
K. SAYIN 

MANİSA 
Fi. BAYUR 
R. N. EDGÜER 
O. ERÇIN 
L. ERTEM 
F. KURDOĞLU 
Y. ÖZEY 
P. USLU 

, MARAŞ 
R. KAPLAN 
H. R. TANKUT 
A.YAYCIOĞLU 

MARDİN 
Gl. S. DÜZGÖREN 
E. ERGİN 

.1944 .0 : 1 
R. ERTEN 
H. MENEMENCtOĞLU 
L. ÜLKÜMEN 

MUĞLA 
Orgrl. I. ÇALIŞLAR 
S. GÜNEY 
C. KARAMUĞLA 
H. KITABCI 

MUŞ 
K. KOT AN 

NÎĞDE 
A. G. BODRUMLU 
R. DOLUNAY 
H. MENGt 
Dr. R. F. TALAY 
H. ULUSOY 

ORDU 
Ş. AKYAZI 
I. ÇAMAŞ 
Dr. Y. DEMİR 
Dr. Z. M. SEZER 
H. ŞARLAN 
S. S. TARCAN 
H. YALMAN 
M.YARIMBIYIK 

RtZE 
T. B. BALTA 
Dr. S. A. DÎLEMRE 
A. ZIRH 

SAMSUN 
C. BİLSEL 
7x. DURUKAN 
Amiral F. ENGİN 
I. EZGÜ 
N. FIRAT 

SEYHAN 
Gl. N. ELDENİZ 
Ş.IŞCEN 
C. ORAL 
H. URAN 

SIIRD 
A. R. ESEN 
B. TÜRKAY 

StNOR 
0. ATAY 
Dr. B. KÖKDEMİR 
H. ORUCOĞLU 

SÎVAS 
t. H. BAŞAK 
M. Ş. BLEDA 
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E. DİZDAR 
Ş. GÜNALTAY 
Tuğ Amiral H. GÖK-
DALAY 
R. Ş. SİRER 
A. YURDAKUL 

TEKİRDAĞ 
R. ATAÇ 
F. ÖZTRAK 
E. PEKEL 
N. TRAK 
0. UYBADIN 

TOKAD 
S. ÇELlKKOL 
M. DEVELİ 
II. N. KEŞMİR 
C. KOVALI 
N. POROY 

TRABZON 
S. ABANOZOĞLU 
F. A. BARUTÇU 
R. KARADENİZ 
II. SAKA 

TUNCELİ 
• N. S. STLAN 
Tl. ÜÇÖZ 

URFA 
K. BERKER 
II. S. COŞAR 
R. SOYER 
A. K. TECER 
E. TEKELİ 

VAN 
1. ARVAS 
N. BERKER 

YOZGAD 
C. ARAT 
Z.ARKANT 
s. içöz 
Y. D. KARSLIOĞLU 
S. KORKMAZ 
A. SUNGUR 

ZONGULDAK 
Ş. DEVRİN 
A. GÜREL 
H. A. KUYUCAK 
Y.Z.ÖZENÇl 
Ş. TANSAN 
R. VARDAR 
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[Eeye iştirak clmiı/enler] 

AFYON KÂRAHÎSAR 
A OETİNKAYA (M..) 
Dr. A. H..ŞBLGİL. 
A. TAŞKAPILI 

AMASYA 
A. K. Y İ G İ T O G L U 

ANKARA 
F. R. ATAY 
İT. 0. BEKATA 
1. İNÖNÜ (RS. C.) 

ANTALYA 
T. SÖKMEN 

AYDIN 
Dr. H. ALATAŞ (V.) 
Dr. M. GERMEN (R. 
V.) 
N. GÖKTEPE 
A. MENDERES 

BALIKESİR 
II. ÇARKLI 
M. DEMİR (M.) 
P. ETÇÎOGLU 
TL KARAN 
II. ONAT 
S. ÖRGEEVREN 

BÎLEGÎK 
M. Ş. ESENDAL 

BİNGÖL 
T. BANGUOGLU 

BİTLİS 
M. ERTAN • 

BOLU 
Tl. C. ÇAMBEL 
TL R. ÖYMEN 
C. S. SÎREN (V.) 

BURSA 
Dr. S. KONUK 
M. B. PARS 
Gl.-N. TİNAZ 

ÇANAKKALE 
TL BULAYTRLÎ 

ÇANKIRI 
B. ERKİN 
T. ONAY 

ÇORUH 
M. M. KANSU 
A. TÜZÜN 
A. US 

ÇORUM 
.1-1. AKDOĞAN 
Dr. M. CANTEKİN 
M. ÇAĞIL 
N. KAYAALP 

DENİZLİ 
Y. BAŞKAYA (M.) 
Dr. H. BERKMAN 
Dr. B. UZ 

DİYARBAKIR 
R. BEKÎT 

EDİRNE 
E. DEMIRAY 

•ELAZIĞ. 
E, A (İR ALI (M.) 
F. A. AYKAÇ 
İL KİŞİOĞLU 
S. SAĞIROĞLU 

ERZİNCAN 
B. K. ÇAĞLAR 
A. S ÎLTER 

ERZURUM 
01. P. DEMTRTTAN 
R, DİNÇ 
Ş. KOÇAK 

ESKİŞEHİR 
Y. ABADAN 
î. ÖZDAMAR 

GAZÎANTEB 
C. S. BARLAS 
Dr. M. CANB0LAT 
Ş. ÖZDEM İR (M.) 

GİRESUN 
F. ATLI 
r. SABUNCU. 
Gl. 1. SÖKMEN A .-
A. ULUS 

HAKKÂRİ 
A. R. GÖKSİDAN 

HATAY 
II. SELÇUK 

İÇEL 
•R, KORALTAN (M) 
GL Ş. TURSAN 

İSPARTA 
C. T ÜZ tiI\l EN 

İSTANBUL 
A. K. AK YÜZ (M.) 
C. E. ARSEVE.N: 
GL R. BELE 
S. 0İMC0Z (AL)' 
o . II. DENİZMEN 
G. B.GÖKER 
F. HAMAL 
Gl. K. KARABEKİR 
N. MENEMENCİOG -
LU 
F. ÖYMEN 
V. SARTDAL 
II, 0. YALÇIN 

İZMİR 
B. ARIMAN 
Dr. H. H. CURA 
TL MENTEŞE 
E. ORAN 
Dr. K. ÖRS 
Ş, SARAÇOĞLU (Bş. 
V) 
TT. A. YÜCEL (Y.) • 

KARS 
C. DURSUNOĞLU 
F. KÖPRÜLÜ 

KASTAMONU 
TL ÇELEN (M.) 
H. ÇORUK 
Z. ORBAY 
N. TAMAÇ 

KAYSERİ 
Ö.TAŞÇIOGLU , 
S. H. ÜRGÜBLÜ (V.) 

KIRKLARELİ . 
N. A, KANSU • 
Dr. F. UMAY 

KIRŞEHİR 
Ş. TORGUT 

KOCAEEÎ 
R AKÇA 
Gl. M. BAKU 
Dr. F. Ş. BÜRGE 
S. PEK 
S. YARGI 
I. S. Yi GİT ' " 

KONYA 
•S. ARIKAN 

V. BİLGİN T 
M. A. BtNAL 
F. GÖKMEN 
Dr. S. IRMAK 

-N. II, ONAT -
T. F. STLAY 

Dr. O.'Ş. ULUDAĞ (M.) 
KÜTAHYA 

B. ATALAY 
Dr. A. S. DELÎLBAŞI 
M. ERKMEN 
A. T I R Î D O G L U 
Ö. B. UŞAKLI 

MALATYA 
N. BAYDAR 

O . TANER 
T. TEMELLİ 
M. N. ZABCI 

MANİSA 
Koı-içl. A. R, ARTTIN-
KAL (V;) 

Ş. R. ITATİPOĞLU (V.)' 
Dr. S. E. KÂATÇILAR 
K. KARAOSMAN 
II. SARHAN •« 

MARAŞ 
Dr. K. BAYİZİT 
A. TL TANPİNAR , . 

MARDİN 
T. F..ALPAYA.'(,!.• A) 
Dr. A. URA? ''•.•/, 

MUĞLA 
F. 0 . MENTEŞEOGLU 

MUŞ 
ir. laLioöGbu (M.) 

NİĞDE 
F. SOYLU 
H, 'TEPEYRAN (M.) 

RİZE 
H. C. BELÜL 
TC. KAMU 
F. SIBMEN (V.) 

SAMSUN 
II. ÇAKIR 
S. ERBAY ' • ' • . . 
M. ÖZTUZCU.-. 
M / A . YÖRÜKER 
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SEYHAN 
D. ARIKOĞLU 
S. ÇAM 
K. ÇELİK 
Dr. K. ŞATIR 
A. M. YEGENA 

SÜRD 
E. KILIÇÇIOĞLU 
S...TUNCAY (M.) . 

SÎNOB 
C. K. INCEDAYI 

1 : 6 22 
I. H. SEVÜK 

SİVAS 
A. ESENBEL 
H. IŞIK 
K. KİTAPÇI 
N. SADAK 
I. M. UĞUR 

TEKİRDAĞ 
•R. APAK 

TOKAT 
R. ERİŞKEN 

11.1944 C : l 
G. PEKEL 

R. A. SEVENGlL 

TRABZON 
M. S. ANAMUR 
M. AYDIN 
II. N. BOZTEPE 
S. DAY (V.) 
D. EYÎBOĞLU 
T. GÖKSEL 
L. YAVUZ 

UEFA 
S. K. YETKİN 

VAN 
M. BOYA (M.) 

YOZGAD 
M. ALLIÖĞLU 

ZONGULDAK 
Dr. R. BARKIN 
E. ERÎŞlRGlL 
II. KARABACAK 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe Kanununa bağlı (A) 
işaretli cetvelde değişiklik yapılması hakkındaki kanuna verilen reylerin neticesi 

(Kanun kabul edilmiştir.) 

• • ' 

AFYON KARAHÎSAR 
I. H. BALTACIOÖLU 
H. ÇERÇEL 
M. GÖNENÇ 
B. TÜRKER 
S.YURDKORU 

AĞRI 
H. BAYRAK 
R. R. PASIN 
H..TUGAÇ 

AMASYA 
N. AKTIN 
Z. TARHAN 
E. URAS 

ANKARA 
JVLAKSOLEY 
Gl. N. ANILMIŞ 
B. BAYKAN 
A BAYTIN 
R. BÖREKÇİ 

A za adedi : 4 5 5 
Reye iştirak edenler : 280 

Kabul edenler : 280 
Reddedenler : 0 
Müstenkifler : 0 

Reye iştirak etmiyenler : 172 
Münhaller : 3 

[Kaimi edenler] 
A. ÇUBUKÇU 
V. DALDAL 
M. ERİŞ 
M. KAYAOtfLU 
II. N. MIIIÇIOGLU 
Z. YÖRÜK 

ANTALYA 
N. AKSOY 
II. T. DAĞLipĞLU 
Dr. G. KAHRAMAN 
N. E. SÜMER 
Dr; C. TUNCA 

AYDIN 
Gl. R. ALPİVIAN 
N. GÖKTEPE 
A. S. LEVEND 
Dr. R. LEVENT 

BALIKESİR 
M. AKPINAR 
0. N. BURCU 

II. KÜÇÜKLER 
F. TİRİTOĞLU 
Y. S. UZAY 
I. II. UZUNÇAEŞILJ 

BİLECİK 
•K. GÜLEK 
Dr. İ l SUNER 

BİNGÖL 
R P , DÜŞÜNSEL 

BÎTLÎS 
B. OSMA 

BOLU 
II. Ş. AD AL 
Korgrl, A. ALPTOĞAN 
C. ÖZÇAĞLAR 
Dr. Z. ÜLGEN 

BURDUR 
t . N . DİLMEN 
Ş. ENGÎNERİ 
Dr. A. R. YEŞİLYURT 

BURSA 
A. AKGÜÇ 
Gl. Â. ATLI 
M. A. RENDA 
A. DURU " • 
A. M. ERHAN 
M. F. GERÇEKER 
Dr. R. GÜR AN 
F. GÜVENDİREN 
Dr. M. T. SİMER 

ÇANAKKALE 
S. T. ARSAL 
S. BATU 
R. N. GÜNTEKlN 
A. KAMÇIL 

ÇANKIRI 
Dr. A. ARKAN 
A. İNAN 

R. CANITEZ 
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ÇORUH 
A. R. EREM 

ÇORUM 
E. S. AKGÖL 
Dr. C. ALPER 
N. ATALAY 

. 1. EKER 
DENİZLİ 

P. ASAL 
A. EGE 
TL GÜNVER 
N. KÜÇÜKA 
E. A. TOKAD £ 

DİYARBAKIR 
0. OCAK 
Dr. 1. T. ÖNGÖREN 
K. ŞEDELE 
Ş. ULUG 

EDİRNE 
M. E. ANAOKULLARI 
P. BALİCAN 
E. DBMIRAY 
M; N. GÜNDÜZALP 
Dr. F . MEMtK 

ELÂZIĞ 
1. YALÇIN 

ERZİNCAN 
A. FIRAT 
F. KALFAGİL . 
Ş.SÖKMENSÜER 

ERZURUM 
A. AKYÜREK 
S. ALTUĞ -i 
N. DUMLU 
N. ELGÜN 
M. II. GÖLE 
Gl. Z. SOYDEMİR 

ESKİŞEHİR 
I. ARUICAN 
î .U. AYKURD 
E. SAZAK 

GAZÎANTEB 
Ö. A. AKSOY 
B. KALELİ 
Dr. A. MELEK 
M. ŞAHİN' 

GİRESUN 
M. AKICA YA 
I. GÜRAK 
A. SAYAR 

1 : 6 22". 
N. OSTEN 

GÜMÜŞ ANE 
H. F. ATAÇ 
Ş. ERDOĞAN 
R. GÜRELI 
E. S. TÖR 

" HATAY 
A. Ş. DEVRİM 
Gl. E. DURUKAN 
H. İLGAZ 
B. S. KUNT 
A.TÜRKMEN 

İÇEL 
F. C. GÜVEN 
Ş. TUGAY 

İSPARTA 
TC. AYDAR 
M, İCARA AĞAÇ 
H ÖZDAMAR 
K. TURAN 

İSTANBUL 
Dr. G. ATAÇ 
A. BAYINDIR 
Dr.'KVC. BERKSOY 
Dr. II. DİKER 
A. Ş. ESMER' 
I. A. GÖVSA 
Z. KARAMURSAL 
II. KORTEL 
Ş. A. ÖGEL 
f. II. ÜI/KMEN 
A. R. TARTTAN 

İZMİR 
Ş. AD ALAN 
O. BAY AR 
M. BİRSEL 
E. ÇINAR 
S. EPİKMEN 
R. KÖKEN 
II. ONARAN 

KARS 
E. DEMİREL 
Gl. II. DURUDOĞAN 
Ş. KARACAN 
Dr. E. OKTAY 
Z. ORHON 
E. ÖZOĞUZ 

KASTAMONU 
A. BİN KAYA 
T. COŞICAN 

11,1944 0 : 1 
Dr. F . ECEVlT : : 
R. SALTUĞ 
T. TAŞKIRAN 

KAYSERİ 
F. BAYSAL 
A. II. KALAÇ 
R. ÖZSOY 
M. K. ŞATTR 
M. TANER 
ö. TAŞÇIÖĞLU 
NT. TOKER 

KIRKLARELİ 
N. A. KANSU • 
Dr. F. UMAY 

KIRŞEHİR 
F. ÇOBANOGLU 
F. İSELER 
1. TURAN 

KOCAELİ 
S. ARTEL 
A. DİKMEN 
R. FENMEN 
1. TOLON 

KONYA 
Gl. A. F . CEBESOY 
S. ÇUMRALİ 
A..H. DİKMEN " ' 
Ş. ERGUN 
H. KARAGÜLLE 
TC. OKAY 
A. R. TÜREL 

KÜTAHYA 
II. BENLİ 
S. KUTMAN 
.İT. PEKCAN 
V. UZGÖREN 

MALATYA 
E. BARKAN 
M. ÖKER 
Dr. C. ÜZELÇÎ 
M. Ş. ÖZPAZARBAŞT 
M. PEKTAŞ 
II. SAĞIROĞLU '-•'. 
K. SAYTN 

MANİSA ' 
ICorgl. A. R. ARTUN-
KAL 
II. BAY UR 
R. N. EDGÜER 
O. EROİN 

t. ERTEM:::;. 
F. KURDOĞLU • 
Y. ÖZEY 
H. SARHAN : ...-:;• 
F. USLU:.::;'• 

MARAŞ 
Dr. K. BAYlZİT 
R. KAPLAN 
H. R. TANICUT . 

MARDİN 
Gl. S. DÜZGÖREN 
E. ERGİN 
R. ERTEN 
II. MENEMENCİOGLU 
Dr. A. UR AS 
L. ÜLKÜMEN 

MUĞLA 
Orgl. 1. ÇALIŞLAR 
S. GÜNEY 
C. KARAMUĞLA 
II. KİTABCİ / ' • " 

. MUŞ 
K. KOTAN 

NİĞDE 
A. G. BODRUMLU 
R. DOLUNAY 
H. MENGİ 
Dr. R. F. TALAY 
II. ULUSOY 

ORDU 
Ş. AKYAZI 
II. ŞARLAN 
I. ÇAMAŞ 
Dr. V. DEMİR 
Dr. Z. M. SEZER 
S. S. TARCAN 
II. YALMAN 
M. YARIMBIYIK 

RİZE 
T. B. BALTA 
Dr. S. A. DİLEMRE 
IC. KAıMÜ 
A. ZIRH 

SAMSUN 
C. BİLSEL 
Z. DURUKAN 
Amiral F. ENGİN 
I. EZGÜ 
N. FIRAT 
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SEYHAN 
Gl. N. ELDENİZ 
Ş. ÎŞCEN 
c. OBAL ; 

SİİRD 
A. R. ESEN . - . . . 
B. TÜRKAY 

SİNOB 
C. ATAY 

.0. K. ÎNCEDAYI 
Dr. B. KÖKDEMİR 
II. ORUCOĞLU 

SİVAS 
1. H. BAŞAK 
M. Ş. BLEDA 
E. DİZDAR 
Ş. GÜNALTAY 

t : 6 %%. 11 
Tuğamiral H. GÖKDA-
LAY 
R. Ş. SİRER 
A. YURDAKUL 

TEKİRDAĞ 
E. ATAÇ 
F. ÖZTRAK 
E. PEKEL 
•N. TRAK, 
C. UYBADÎN 

TOKAD 
S. ÇELIKKOL 
M. DEVELİ 
H. N. KEŞMİR 
O. KOVALI 
N. POROY 

1944 Ç . : ' t 
TRABZON 

S. ABANOZOĞLU 
M.S.ANAMUR 
M. AYDIN 
F. A. BARUTÇU 
R. KARADENİZ 
H. SAKA 

TUNCELİ 
N. S. SILAN 
TT. ÜÇÖZ 

URFA 
K. BERKER 
H. S. COŞAR 
R. SOYER 
A. K. TECER 
E. TEKEL! 

VAN 
LAEVAS 
N; BERKER 

YOZGÂD 
C. ARATry: u 
Z. ARKANT 
S. İÇÖZ 
Y. D. KARSLIOĞLU 
S. KORKMAZ 
A. SUNGUR 

ZONGULDAK 
Ş. DEVRİN 
A. GÜREL 
H. KARABACAK 
Y. Z. ÖZENÇİ 
Ş. TANSAN 
R. VARDAR 

[Beye iştirak elmiy enler] 
AFYON KARAHlSAR 
A. ÇETİNKAYA (M.) 
Dr. A. H. SELGİL 
A. TAŞKAPILI 

AMASYA 
A. K. YiĞİTOĞLU 

ANKARA 
F. R. ATAY 
H. O. BEKATA 
î. İNÖNÜ (R. C.) 
M. ÖKMEN 

ANTALYA 
T. SÖKMEN 

AYDIN 
Dr. H. ALATAŞ (V.) 

Dr. M. GERMEN (R. V.) 
A. MENDERES 

BALIKESİR 
II. ÇARIKLI 
M. DEMlİf (M.) 
P. ETÇÎOĞLU 
II. KARAN 
İT. ONAT 
S. ÖRGEEVREN 
Gl. K.ÖZALP 

BİLECİK 
M. Ş. ESENDAL 

BİNGÖL 
T. BANGUOĞLU 

BİTLİS 
M. ERTAN 

BOLU 
H. C. ÇAMBEL 
II. R. ÖYMEN 
C. S. SİREN (V.) .. 

BURSA 
Dr. S. KONUK 
M. B. PARS 
Gl. N. TINAZ 

ÇANAKKALE 
R. BULAYIRLT 
II. ERGENELİ 

ÇANKIRI 
B. ERKİN 
T. ONAY 

ÇORUH 
M. M. KANSU 
A. TÜZÜN 
A. US 

ÇORUM 
H. AKDOĞAN 
Dr. M. CANTEKİN 
M. ÇAĞIL 
N. KAYAALP 

DENİZLİ 
Y. BAŞKAYA CM.) 
Dr. H. BERKMAN 
Dr. B. Uz 

DİYARBAKIR 
R. BE KİT 
Gl. K. SE YÜKTEKİ N 

ELAZIĞ 
F. AĞRALI (Mezun) 
F . A. AYKAÇ 
H. KİŞİOĞLU 
S. SAĞIROĞLU 

ERZİNCAN 
B. K. ÇAĞLAR 
A. S. İLTER 

ERZURUM 
Gl. P. DEMİRIIAN 
R. DİNÇ 
Ş. KOÇAK 

ESKİŞEİH 
Y. ABADAN 
1. ÖZDAMAR , 

GAZÎANTEB 
Dr. M. A. AĞAKAY 
C. S. BARLAS 
Dr. M. CANBOLAT 
Ş. .ÖZDEMİR (M.) 

GİRESUN 
F. ATLI 
I. SABUNCU 

G l . l SÖKMEN 
A. ULUS 

GÜMÜŞANE 
C, SELEK 

HAKKARİ 
A. R. GÖKSÎDAN 

HATAY 
II. SELÇUK 

İÇEL 
Dr. M. BERKER 
T. C. BERİKER 
R~ KORALTAN (M.) 
GL Ş. TURSAN 

İSPARTA 
C. TÜZEMEN 

İSTANBUL 
A. K. AKYÜZ (M.) • 
C.,E. ARSEVEN 
Gl. R. BELE 
G. B. GÖKER ,.'-•>-•'• 
S. CİMCOZ (M.) . • 
F. HAMAL 
Gl. K. KARABEKİR 
N. MENEMENCİOĞLU 
F. ÖYMEN 
V. SARIDAL 
II. C. YALÇIN 

İZMİR 
B. ARTMAN 
Dr. II. H. CURA 
II. MENTEŞE 
E. ORAN 
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Dr. K. ÖRS • 
Ş. SARAÇOĞLU (Bş. V.) 
Ş. YUNUS •' 
İT. A. YÜCEL (V.) 

KARS 
C. DURSUNOÜLU 
F. KÖPRÜLÜ 

KASTAMONU 
•fl. ÇELEN (M.) 
H.-ÇORUK 
Z. ORBAY . 
N. T A MAÇ 

KAYSERİ 
O. TÜZEL 
S.-H. ÜRGÜPLÜ (V.) 

KIRKLARELİ 
Z. AKIN 
Korgrl. K. DOĞAN 
Ş. ÖDÜL 

KIRŞEHİR 
Ş. TORGUT. 

KOCAELİ 
R. AKÇA 
öl.'M. BAKU 
Dr. P. Ş. BÜRGE 
S. PEK 
8. YARGI 
t S. YÎÖİT 

1 : 6 22 .11 
KONYA 

S. ARIKAN 
V. BlLÖİN 
M. A, BÎNAL 
F. GÖKMEN 
Dr. S. IRMAK 
N: II. ONAT 
T; F. STLAY 
Dr. O. Ş. ULUDAĞ (M.) 

KÜTAHYA 
B. ATALAY 
Dr. A. S. DELÎLBAŞI 
M. ERKMEN 
R. PEKER 
A. TİRİDOĞLU 
Ö.'B. UŞAKLI 

. MALATYA 
N. BAYDAR 
O. TANER 
T. TEMELLİ 
M. N. ZABCI 

MANİSA 
Ş. R. HATlPOĞLU 
(V.) 
Dr. S. E. KÂATCILAR 
K.KARAOSMAN 

MARAŞ 
A. H. TANPINÂR 
A". YAYCTOĞLU 

. 1944 C : 1 
MARDÎIT 

I. F. ALPA YA (İ. A.) 
MUĞLA 

F. O. MENTEŞEOĞLU 
MUŞ 

II. KILICOĞLU (M.) 
NÎĞD1 

F. SOYLU 
II. TEPEYRAN (M.) 

RİZE 
H. C.BELÜL 
F. SÎRMEN (V.) 

SAMSUN 
H. ÇAKIR 
S. ERBAY 
N. ÖZTUZCU 
M. A. YÖRÜKI3R 

SEYHAN 
D. ARIKOĞLU 
S. ÇAM , 
K. ÇELİK 
Dr. K. SATIR 
II. URAN (V.) 
A. M. YEGENA 

StlRD 
E. KILIÇCIOĞLU 
S. TUNCAY (M.) 

StNOB 
1. H. SEVÜTÇ 

SİVAS 
A. ESENBEL 
H. IŞIK 
K. KİTAPÇI . 
N. SADAK 
1. M. UĞUR 

TEKİRDAĞ 
R. APAK 

TOKAD 
R. ERİŞKEN 
G. PEKİL 
R. A. SEVENGİL 

TRABZON 
H. N. BOZTEPE 
S. DAY (V.) 
D. EYlBOĞLU 
T. GÖKSEL ' *'• 
L. YAVUZ 

UEFA 
S. K. YETKİN 

VAN 
M. BOYA (M.) 

YOZGAD 
M. ALLIOĞLU 

ZONGULDAK 
Dr. R. BARKIN 
E. ERlŞlRGİL 
H. A. KUYUCAK 

"̂«Süşjyî ">• t2> -< Hf^i»*--
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îüyük. Millet MecEisi 1944 yılı Mart , Nisan ve Mayıs 
aylan hesabı hakkında Meclis Hesaplarının Tetkiki 

Encümeni mazbatası (5/23) 

Meclis Hesaplarının TetMkı Encümeni mazbatası 

T.B. M. M. 
M. II. T. Encümeni 

Esas No. 5/23 
Karar No. 2 

15 . XI . 1944 

Yüksek Reisliğe 

415 932 27 1944 Mart ayında Ziraat Bankasında kalan para; • 
3 095 327 47 1944 Mart, Nisan, Mayıs aylarında Ziraat Bankasından alınan para; 

3 511 259 74 
2 954 768 93 1944 Mart, Nisan, Mayıs aylarında sarfolunan para; 

556 490 81 1944 Haziran ayında Ziraat Bankasında kalan para; 

Büyük Millet Meclisi Muhasebesinin 1944 Mart, Nisan, Mayıs aylan sarf evrakı gözden geçirildi. 
Mart, Nisan, Mayıs ayları içinde muhasebece alınan para 1944 Mart ayı başında Ziraat Banka

sında kalan paraya eklenerek toplamından üç ayda sarfolunan para çıkanldıktan sonra 1944 yılı Ha
ziran ayı başında Ziraat Bankasında 556 490 81 kuruş kaldığı ve Ziraat Bankasından gelen gün
lük hesap pusulasında kaldığı bildirilen para toplamı da buna uygun bulunduğu görüldü. 

Umumî Heyete arzolunmak üzere Yüksek Reisi ğe sunulur. 

M. H. T. En. Reisi 
Rize 

M. A. B. Zırh 

. M. M. 
Afyon K. 
H. Çerçel 

Âza Âza Âza 
Erzurum İsparta Giresun 
N. Dıvmlu II. özdamar A. Ulus 

Murakıp 
Çoruh 

M. M. Kansu 

Âza 
Sinob 

/ / . Oruçoğlu 

Kâtip 
Samsun 

Z. Durukan 

Aza, 
Çanakkale 

H. Ergeneli 





Atatürk Anıt'- Kabri inşasına dair kanun fâyihass ve 
Bütçe Encümeni mazbatası (1/362) 

T. a. - • - • • ; • - - . . . . . . . , . . . . , - . . • - - - -

Başvekâlet 
Muamelât Umum Müdürlüyü ' ' 1 . "Ki. 1944 

Tetkik Müdürlüğü 
Sayı: 71/257 6 - 2894 n • . . 

Büyük Mülfet Meclisi Yüksek Reisliğine 

Atatürk için yapılacak Anıt - Kabir hakkında Nafıa Vekilliğince hazırlanan ve icra Vekilleri 
Heyetince 12 . X . 1944 tarihinde Yüksek Meclise arzı kararlaştırılan kannu lâyihasının esbabı mu-
cibesiyle birlikte sunulmuş olduğunu arzederim. 

Başvekil 
- - ; i :.. • i Ş.Saraçoğlu 

Mucip sebepler 
Cumhuriyetimizin kurucusu Ebedî Şef Atatürk'ün Ankara'da Kasattepe'de yapılacak olan Anıt -

Kabirlerinin temeli atılmak suretiyle bu eserin inaşsma başlanmıştır. 
Anıt - Kabirin kabul edilen projesine göre yapılması için istilzam ettiği inşaat, tesisat mas-

raflariyle bu mevzuda ödenmesi icabeden diğer masraflar on milyon lira olarak hesap edilmiştir. 
İcra Vekilleri Heyetince Nafıa Vekilliği tarafından idaresi muvafık görümüş olan bu eserin 

inşasını temin bakımından sarfedilecek paralar için senelik tediye miktarı 2,5 milyon lirayı geç
memek üzere 10 milyon liraya kadar 1945 - 1949 yıllarına geçici taahhütlere girişmek hususunda 
Nafıa Vekiline ve faizleri de dâlıil olmak üzere bu miktarı geçmemek üzere bono ihracı için de 
Maliye Vekiline mezuniyet verilmesi gerekli görülerek ilişik kanun lâyihası hazırlanmıştır. 

Bütge Encümeni mtaM)atası , 

T.B.M.M. 
Bütçe Encümeni 
Esas No. 1/362 J 18. XI. 1944 
Karar No. 3 \ 

Yüksek Reisliğe 

Atatürk için yaptırılacak Anıt - Kabir hak
kında Nafıa Vekilliğince hazırlanıp Başvekâ-
telin 1 . XI-. 1944 tarihli ve 6/2894 sayılı tezke
resiyle Yüksek Meclise sunulan kanun lâyihası 
Encümenimize havale buyurulmakla Nafıa Ve
kili Sırrı Uay ve Maliye Vekâleti namına Büt
çe ve Malî Kontrol Umum Müdürü hazır olduk
ları halde tetkik ve müzakere olundu. 

Ebedî Şef Atatürk'ün Kasattepe'de yapıla
cak Anıt - Kabirlerinin, projesine göre, inşaat, 

tesisat masraflariyle bu mevzuda gereken diğer 
masraflarının on milyon lira olarak hesap edil
diği verilen izahattan anlaşılmış ve bunun için 
senelik tediye miktarı 2,5 milyon lirayı geçme
mek üzere on milyon liraya kadar 1945 - 1949 
yıllarına geçici taahhütlere girişmek hususunda 
Nafıa Vekiline ve faizleri de dâhil olmak üzere 
bu miktarı geçmemek üzere bono ihracı husu
sunda Maliye Vekiline mezuniyet verilmesini 
temin maksadiyle bu lâyihanın tanzim edildiği 



2 
izah edilmiş ve lâyiha Encümenimizce de esas 
itibariyle muvafık görülmüştür. 

Senelik tediye miktarının 1945 yılından iti
baren her yıl bütçesine konacak tahsisatla kar
şılanacağı tabiî olduğundan bu hususun kanun 
metninde daha vazıh bir şekilde ifade edilmesi 
için birinci maddede bir tadil yapılmıştır. 

Projeye nazaran Anıt - Kabir için muktazi 
arazi istimlâk edilmiş ise de halen tetkik edil
mekte bulunan ve tevsii istihdaf eden diğer bir 
projenin mevcut olduğu, bunun kabulü halinde 
daha bir kısım arazinin istimlâki lüzumlu ola
cağı ve bunun için ayrıca tahsisat talep edilebi
leceği müzakere sırasında Nafıa Vekili tarafın
dan beyan edilmiştir, istimlâke mütaallik hu-
susatm sürüncemede bırakılmıyarak bir defa
da ikmali her bakımdan faydalı ve bunun 
için de projede biran evvel katiyet temini zaru
ri bulunduğu cereyan eden müzakere sonunda 
tebarüz ettiğinden buna mütaallik muamelenin 

mümkün olan süratle ikmali Encümenimize^ 
temenniyo şayan görülmüştür. 

Diğer maddeleri aynen kabul edilen lâyiha 
Umumî Heyetin tasvibine arzedilmek üzere 
Yüksek Reisliğe sunulur. 

Reis 
Kastamonu 
T. Co§kan 

Katip 
İstanbul 

F. öymen 
Çanakkale 

S. T. Arsal 
Hatay 

II. Selçuk 
Mardin 

R. Erten 
Yozgad 

A. Sungur 

E. V. 
Edirne 

M. Gündüzalp 

M. M, 
Tokad 

H. Ke§mir 

Aydm 
R. Alpman 

Giresun 
M. Akkaya 

İsparta 
M. Karaağaç 

Bitlia 
B. Osma 
Giresun 
A. Sayar 
İstanbul 

H. Kortel 
Rize 

T. B. Balta, 
Zonguldak 

H. A. Kuyucak 

HÜKÜMETİN TEKLİFİ 

Âiaiürk Anıt - Kabri inşasına dair kanun lâyihası 

MADDE 1. ~- Atatürk Anıt - Kabri inşaatı 
için senelik tediye miktarı 2,5 milyon lirayı geç
mek üzere bono ihracına Maliye Vekili mezundur. 
yıllarına geçici taahhütlere girişmeğe Nafıa 
Vekili ve faizleriyle birlikte bu miktarı geçme
mek üzere bono ihracına Maliye Vekili mezundur. 

MADDE 2. 
muteberdir. 

Bu kanun neşri tarihinden 

MADDE 3. — Bu kanunun hükmünü icraya 
Nafıa ve Maliye Vekilleri memurdur. 

12 . X . 1944 
Bş.V. Ad.V. 

Ş. Saraçoğlu A. R. Türel 
Da.V, Ha.V. 

Hilmi Uran H. Saka 
Mî. V. Na. V. 
Yücel Sırrı Bay 

S. 1. M.V. G. I .V. 
Dr. // . Alataş Suad H. Vrgühlü Ş. R. llatipoğlu 

Mü. V. Ti. V. 
A.F. Cebesoy G. S. Siren 

M. M. V. 
A R. Artunkal 

Ma.V. 
N. E. Sümer 

Ik. V. 
Fuad Sirmen 

Zr.V. ~~ 

BÜTÇE ENCÜMENİNİN DEĞİŞTİRlŞl 

Atatürk Anıt - Kahi inşasına dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Atatürk Anıt - Kabri inşaatı 
için senelik tediye miktarı 2,5 milyon lirayı geç
memek ve her yıl bütçesine konacak tahsisatla 
ödenmek üzere on milyon liraya kadar 1945 -1949 
yıllarına geçici taahhütlere girişmeğe Nafıa Ve
kili ve faizleriyle birlikte bu miktarı geçmemek 
üzere bono ihracına Maliye Vekili mezundur. 

MADDE 2. — Hükümetin 2 nci maddesi ay
nen. 

MADDE 3. 
aynen. 

— Hükümetin 3 neü maddesi 

>>-©••<. CSSs» 
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Posta, Telgraf ve Telefon' İşletme Umum Müdürlüğü 
1944 maüî yslı Bütçe Kanununa bağlı (Â) işaretl i cet

velde değişiklik yapılması hakkında kanun lâyihası 
ve Bütçe Encümeni-mazbatası-(1/359) 

T. C. 
Başvekâlet. 4 . XI. 1941 

Muamelât Umum Müdürlüğü 
Tetkik Müdürlüğü 

Sam : 71/252 6 - 2611 
Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum Müdürlüğü 1944 malî. yılı'bütçe kanununa bağlı «A» 
işaretli cetvelde değişiklik yapılması hakkında Münakalat Vekilliğince hazırlanan ve İcra Vekilleri 
Heyetince 29 . IX . 1944 tarihinde Yüksek Meclise arzı kararlaştırılan kanun lâyihasının esbabı muci
be ve illşiğıyle birlikte sunulduğunu arzederhn. 

Başvekil 
Ş. Saraçoğlu . 

Mucip sebepler 

41.78 sayılı kanunun 3 ncü maddesi gereğince memurlara verilmekte olan çocuk zamlarının miktar 
ve nisbeti 4598 sayılı kanunun 6 ncı maddesiyle çoğaltılmış ve aynı zamanda 788 sayılı, memurin ka-
nunımım 3335 sayılı kanunla değiştirilen 84 ncü maddesinin "D fıkrasına göre ödenmekte olan tedavi 
ve yol ücretleri de yine 4598 sayılı kanunun 9 ucu maddesiyle tevsi ve teşmil edilmiştir. 

İdarenin 1944 yılı bütçesinin Yüksek Meclisçe kabul ve tasdiki sıralarında henüz tatbik mevkiin
de bıılunmıyaıı bu kanunun gerektirdiği tahsisat bittabi bütçeye konulmamış ve münhasıran evvelki 
kanunların istilzam eylediği masraf nazarı dikkate alınmıştı. 

Binaenalyeh, her iki madde hükmünün P. T. T. Memurları hakkında da seyyanen tatbiki için 
fasıllar arasında münakale yapılması ve ayni kanunun 7 nci maddesiyle kabul buyrulaıı doğum ve 
ölüm yardımlarının yapılabilmesi için de 1944 yılı bütçesine (4598 sayılı kanunun 7 nci maddesi ge
reğince yapılacak yardım) adiyle açılacak 44 ncü fasla 50 000 lira fvkalâde tahsisat konulması icap 
etmiştir. 

Bütçe Enciuriemi mazibaît&sı 

T. B. M. M. 
Bütçe Encümeni 
Esas No. 1/359 18 . XI . 1944 

Karar No. 4 
Yüksek Kefeliğe 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum . vekâletin 4 ,. XI . 1944 tarihli ve 6/2611 sayılı 
Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe Kanununa bağ- tezkeresiyle Yüksele Meclise sunulan kanun la
l ı , (A) işaretli cetvelde değişiklik yapılması yihası Encümenimize havale Duyurulmakla Pos-
hakkmda Münakalât Vekiliğinee hazırlanıp Baş- ta, Telgraf ve Telefon Umum Müdürü ile Mali-



ye Vekâleti namına Bütçe ve Malî Kontrol Umum 
Müdürü hazır oldukları halde tetkik ve müzake
re olundu. 

İdarenin 1944 malî yılı Bütçe Kanununun 
kabulünden sonra meriyet mevkiine giren 4598 
sayılı kanunun 6 ve 7 nci madeleriyle tevsian ka
bul edilmiş olan çocuk zammı, ölüm, doğum yar-
.dımlariylo tedavi ücretleri hakkındaki hüküm
leri dolayısiyle bütçede bu yardımlar için ko
nan tahsisatların kifayet, etmiyeceği anlaşılarak 
bütçe dâhilinde yapılacak bir münakale ile bu 
hususun temin edilmesi istenilmiş ve lâyihanın 
bu maksatla tanzim edildiği alınan izahlar ve 
ya/pılan tetkiklerden anlaşılarak lâyiha, esas 
itibariyle Encümenimizce de kabule şayan gö
rülmüştür. 

İhtiyaç görülen tahsisatın lâyihaya göre (bi
na inşa ve tamir işleri) faslından münakale ile 
temini teklif edilmektedir. 

Bu fasla mevzu tahsisatın malzeme darlığı 
sebebiyle yıl içinde ta.maaniyle sarf edilomiyeceği 
lâyihanın tamdım sırasında düşünülmüş ise de 
bilâhare malzeme teminine imkân hâsıl oldu
ğundan. bu fasıldan tasarruf yaprlamıyacağı 
anlaşılmış ve müzakere sırasında, istenilen tah
sisatın (telgraf, telefon inşa, tesis, tamir ve işlet
me masrafları) tertibinden'karşılanması teklif 
Gidilmiştir. 

Verilen izahata nazaran Orta Avrupa piya
salarından tedariki evvelce düşünülen bir kı
sım malzemenin tedarik imkânı kalmadığından 
bu tertipte bir miktar tasarruf husulü melhuz 
ise de idarenin pek geniş olan malzeme ihtiyacı
nın diğer açık pazarlardan temin edilebilmesi 
imkânı gözönünde bulundurularak bu tertibe 
dokunulmasını da Encümenimiz uygun görme
miş ve alman izahata göre karştlığm halen mev
cut bulunan varidat fazlasından temin ve teda
rik edilebileceği anlaşılarak bu yola gidilmiş ve 
keyfiyetin münakale ile değil munzam ve fevka
lâde tahsisat verilmek suretiyle karşılanması 
muvafık bulunarak lâyihanın birinci ve ikinci 

maddeleriyle cetvellerde gereken tadiller yapıl
mıştır. 

Lâyihanın tanziminden sonra çocuk zammı
na müteallik -miktarın daha, yüz bin lira tezyidi 
icabedeceği izah edilmiş, Encümenimizce bu 
miktar da lâyihada nazara alınmıştır. ' 

Gerek ınuvazenei umumiyede ve gerek mül
hak bütçelerde 3335 sayılı kanun gereğince ya-̂  
prlacak tedavi, yol ve saire masrafları adiyle bir 
fasıl mevcut bulunmaktadır. 3335 sayılı kanu
nun bu hükmü bilâhare 4598 sayılı kanun ile 
tevsian tadil edilmiş ve evvelki kanunun hükmü 
de ilga edilmiştir. 1944 malî yılı Bütçe Kanun
larının kabulünden sonra 4598 sayılı kanun, hük
mü meriyete girmiş ise de bütçelere 'bu maksat
la konan tahsisatın son kanım İmkmüne göre 
sarfı tabii bulunduğundan Encümenimiz tadilât 
istenen ve istenecek olan 1944 yılı bütçelerinde 
bu fasıl unvanının değiştirilmesini tatbikata ha
lel gelmemek şarkiyle uygun bulduğundan bu 
daire Bütçe Kanununa bağlı (A) işaretli cetve
lin 1G nci faslı unvanını da o yolda tebdil eyle
miştir. 

Bu esaslar dairesinde hazırlanan kanun lâ
yihası Umumî 'Heyetin tasvibine arzedümek üze
re Yüksek -Reisiiğe sunulur. 

Reis 
Kastamonu 
T. Coşlmn 

Kâtip 
İstanbul 

F. Öymcn 
Çanakkale 

S. T. Arsal 
Hatay 

//. Selçuk 

ReisV. 
Edirne 

M. N. Gündüzalj) 

Aydın 
R. Alpmanı 

Giresun 
M. Alckaya 

İsparta 
M. Karaağaç 

M. M. 
Tokad 

İT. Keşmir 

Bitlis 
B. Osma 
Giresun 

A. Sayar 
İstanbul 

. // . Kortcl 
Mardin Rize 
R. Erten T. B. Balta 
Yozgad Zonguldak 

A. Sungur H. A. Kuyucah 

( S. Sayısı : 3 ) 



— 3 — 
HÜKÜMETİN TEKLİFİ 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum 
Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe kanununa 
bağlı (A) işaretli cetvelde değişildik yapılma

sına dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Posta, Telgraf vo Telefon İş
letme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelin ilişik (1) 
numaralı cetvelde yazılı tertipleri arasında 
450 000 liralık münakale yapılmıştır. 

MADDE 2. — Posta, Telgraf vo Telefon İş
letme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelin (19) ncu 
(bina inşa ve tamirleri) faslından 50 000 lira 
tenzil edilerek ayni cetvelde yeniden açılan ilişik 
(2) sayılı cetvelde yazılı •tertiplere fevkalâde tak-' 
sisat konulmuştur. 

MADDE 3. — Posta, Telgraf ve Telefon İş- MADDE 3. — Hükümetin 3 ncü maddesi ay-
ietme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe n e n 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelin 5 nci faslı
nın unvanı (4178 ve 4598 sayılı kanunlar gere
ğince verilecek çocuk zammı) şekilnde değiştiril-
miçtİF. 

MADDE 4. — Bu kanun neşri tarikinden MADDE 4. — Hükümetin 4 ncü maddesi ay-
mor'idir. nen. 

MADDE 5. — Bu kanunun hülanünü icraya 
Maliye ve Münakalât Vekilleri memurdur. 

2 9 . I X . 1944 . •' 
Bş. V. Ad. V.. M. M. V. . -. 

Ş. Saraçoğlu A. R. Türel A. R. Artunkal 
Da. V. Ha. V. Ma. V. 

Hilmi Uran H. Saka N. E. Sümer j 
Mf. V. Na. V. lk. V. 
Yücel Sırrı Day Fuad Sirmen 

S. 1. M. V. G. t. V. ZY. V. 
Dr. II. Alataş Suad II. Ürgüblü Ş. R. Hatipoğlu 

Mü. V. Ti. V. 
A. F. Cebesoy C. S. Siren 

BÜTÇE ENCÜMENİNİN DEĞİŞTİRİŞI 

Posta, Telgraf ve Telefon İşletme Umum 
Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe Kanununa 
bağlı (A) işaretli cetvelde değişiklik yapılma

sına dair kanun lâyihası 

MADDE 1. — Posta, Telgraf ve Telefon İş
letme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelin ilişik cet
velde gösterilen tertiplerine 550 000 lira mun
zam tahsisat verilmiştir. 

MADDE 2. — Posta, Telgraf ve Telefon İş
letme Umum Müdürlüğü 1944 malî yılı Bütçe 
Kanununa bağlı (A) işaretli cetvelde (4598 •sa
yılı kanunun yedinci maddesi gereğince yapıla

cak yardımlar) adiyle yeniden açılan 5 A faslının 
birinci (doğum yardımları) maddesine 25 000 ve 
ikinci (ölüm yardımları) maddesine 25 000 
lira fevkalâde tahsisat konulmuş ve beşinci faslın 
unvanı (4178 ve 4598 sayılı kanunlar gereğince 
verilecek çocuk zammı) ve 16 nci faslın unvanı 
(4598 sayılı kanun gereğince yapılacak tedavi, 
yol ve saire masrafları) şeklinde değiştirilmiştir. 

(S . Sayısı : 3 ) . 



Hükümetin teklifine bağlı cetveller 

[1] SAYILI CETVEL 

* 1 Tenzil edilen Zammedilen 
Muhassasatm 'nev 'i Lira Lira 

4178 ve 4598 sayılı kanunlar gereğince verilecek çocuk zammı 
Memur ve müstahdemler ' ' ' 420 000 
Mütekait, dul ve yetimler 5 000 

Fasıl yekûnu 425 000 

3335 sayılı kanun gereğince yapılacak tedavi, 
masrafları 
Bina, inşa ve tamir işleri 

[2] SAYILI CETVEL 

4598 sayılı kanun gereğince doğum dolayısiyle yapılacak yardım 
4598 sayılı kanun gereğince ölüm dolayı siyle yapılacak yardım 

YEKÛN 

Bütçe encümeninin değiştiricine bağh 

' .. CETVEL 

-* Muhassasatm nev'i Lira 

4178 ve 4598 sayılı kanunlar gereğince verilecek çocuk zammı 
Memur ve müstahdemler 
Mütekait, dul ve yetimler 

' " " " • " . Fasıl yekûnu 

4598 sayılı kanun gereğince yapılacak tedavi, yol vesaire masrafları 

YEKÛN 

( S. Sayısı : 3 ) • 

yol ve saire 
25 000 

450 000 

YEKÛN 450 000 450 000 

25 000 
25 000 

50 000 

520 000 
5'000 

525 000 

25 000 

550 000 


