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1. — SABIK ZABIT HULASASI 

Nizip'in Hiyyam köyünden Caferoğlu Salih 
Sönmez ve Of'un Kuruş köyünden Harunoğlu Yu­
suf Kalyon'un ölüm cezasına çarptırılmaları hak­
kındaki Adliye Encümeni mazbataları ile; 

Gümrük Tarife Kanununa bağlı giriş umumî 
tarifesıinin 695 nci numarasının (C) ve'(D) fık­
ralarının değiştirilmesine dair kanun lâyihası 
kabul olundu. 

Bazı İsviçre mamul mallarının, muayyen bazı 
Türk mallariyle mübadelesini tanzim maksadiyle 
akit ve imza edilen protokolün tasdikına; 

Devlet memurları aylıklarının tevhit ve teadü­
lüne dair kanuna bağlı (1) numaralı cetvelde de­
ğişiklik yapılmasına ve; 

Gümrük ve inhisarlar Vekilliği Teşkilât ve 
"Vazifeleri hakkındaki kanuna iki madde eklen­
mesine; 

Muvazzaf subay ve askerî memurlara verilecek 
elbise ve teçhizata; 

Romanya'dan 70 vagon ve 3270 demir varil 
alınması ve bedellerinin kısmen muayyen mallar 
ve kısmen de ley olarak ödenmesi hususunda ya­
pılan Anlaşmanın tasdikına; 

Türkiye ile Almanya arasında Ticari mübade­
lelere ve Tediyelerin tanzimine mütedair Anlaş--

Lâyihalar 
1. — Askerî Ceza Kanununun bazı madde­

lerinin'değiştirilmesi hakkında kanun lâyihası 
. (1/325) (Milî Müdafaa ve Adliye Encümenle­
rine) ; 

2. Memur meskenleri inşası hakkında ka­
nun lâyihası (1/324) (Nafia ve Bütçe Encümen­
lerine) ; 

Teklifler 
3. — Diyarbakır Mebusu Gl. Kiazım Sevük-

tekin ve iki arkadaşının, subay ve askerî me­
murların maaşlarına dair 3661 sayılı kanunun 
1 nci maddesinin değiştirilmesine ve bu kanuna 
bazr maddeler eklenmesine dair olan 4600 sayı­
lı kanunun 2 nci maddesinin değiştirilmesi hak­
kında kanun teklifi (2/47) (Millî Müdafaa ve 
Bütçe Encümenlerine) ; 

Mazbatalar 
4. — Belediye Kanununun 127 nci maddesine 

ek kanun lâyihası ve Dahiliye Encümeni maz­
batası (1/299) (Ruznameye); 

5 . — Dahiliye Vekâleti Merkez teşkilâtı ve 
vazifeleri hakkındaki kanunun bazı maddeleri-

maya bağlı I I nci listeye 14 milyon liralık mun­
zam bir kontenjan ilâvesine, incir ve üzüm kon­
tenjanlarında münakale yapılmasına; 

Türkiye ile Almanya arasında Ticari müba­
delelere ve Tediyelerin tanzimine mütedair 18 . 
IV . 1943 tarihli Anlaşma esasları dâhilinde Al­
manlar tarafından 5 aded tayyare verilmesi ve 
mukabilinde muayyen Türk mallarının ihracı 
hakkında teati olunan mektupların tasdikına; 

Türkiye ile Macaristan arasında mevcut Ti­
cari mübadelelere ve Tediyelerin tanzimine mü­
tedair Anlaşmalarla merbutlarının 31 mayıs 1944 
tarihine kadar uzatılmasına; 

Türkiye ile Romanya arasında imza olunan 
Tarife Protokolünün tasdikına; 

Türkiye ile Romanya arasında Ticari müba­
delelere ve Tediyelerin tanzimine mütedair An­
laşmalarla merbutlarının iki ay uzatılması hak 
landa teati olunan mektupların tasdikına dair 
kanun lâyihalarının birinci müzakereleri yapıldı. 

Çarşamba günü toplanılmak üzere inikada ni­
hayet verildi. ^ 

Reis Vekili Kâtip Kâtip 
Sivas Malatya Erzincan 

Ş, Günaltay N: Baydar B. E. Çağlar 

nin değiştirilmesine ve bu, kanuna bazı mad­
deler eklenmesine dair kanun lâyihası ve Da­
hiliye ve Bütçe Encümenleri mazbataları (1/263) 
(Ruznameye) ; 

6. — Devlet Demiryolları ve Limanları İş­
letme Umum Müdürlüğü memur ve müstah­
demlerinin ücretlerine dair olan kanunun ba­
zı maddelerinin değiştirilmesi hakkındaki 3173 
sayılı kanuna ek kanun lâyihası ve Bütçe Encü­
meni mazbatası (İ/297) (Ruznameye); 

7. — Devlete ait bazı liman ve iskelelerin 
Devlet Demiryolları ve Limanları İşletme 
Umum Müdürlüğüne devri ve mezkûr Umum 
Müdürlükçe işletilmesi hakkında kanun lâyi­
hası ve Dahiliye, Münakalât ve Bütçe Encümen­
leri mazbataları (1/258) (Ruznameye); 

8. —• İstanbul Teknik Üniversitesi hakkın­
da kanun lâyihası ve Maarif ve Bütçe Encü­
menleri mazbataları (1/279) (Ruznameye); 

9. —Yeniden 10 milyon liralık madenî ufak­
lık para darbı hakkında kanun lâyihası ve 
Maliye ve Bütçe Encümenleri mazbataları 
(1/323) (Ruznameye). 

2, - • HAVALE EDİLEN EVRAK 



B Î K Î N C i C E L S E 
Açılma saati : 15 

"Reis — Dr. M. Germen 

KÂTİPLER : B. K. Çağlar (Erzincan), NVBaydar (Malatya) 

REİS — Celse açılmıştır. 

3. — MÜZAKERE EDİLEN MADDELER 

1. — Kay seri'nin Kuşçu köyünden Mehmet-
oğhı Halit Solur'un ölüm cezasına çarptırılması 
hakkında Başvekalet tezkeresi ve, Adliye Encü­
meni mazbatası (3/130) [1] 

[Adliye Encümeni mazbatası, okundu] 

R E İ S — Mazbata hakkında mütalâa var mı? 
Mazbatayı reyinize arzediyorum. KabuP eden­

ler... Etmiyenler.-. Kabul edilmiştir. 
1 2. — Mecidözü'nün Şihlar mahallesinden 

Ilasanoğlu Muharrem Baha'nın ölihn cezasına 
çarptırılması hakkında BaşveJcâlet tezkeresi ve 
Adliye Encümeni mazbatası (3/158) [2] 

[Adliye Encümeni mazbatası okundu] 

REİS — Mazbata hakkında mütalâa var mı? 
Mazbatayı reye arzediyorum. Kabul edenler... 

Etmiyenler..- Kabul edilmiştir. 

3. — Birincikânun 1939 : şubat 19-10 ayla­
rına ait raporun sunulduğuna dair Divanı Mu­
hasebat Riyaseti tezkeresi (Raporun 5 nci fık­
rası hakkında Divanı Muhasebat ve Maliye En­
cümenleri mazbataları (3/86) [3] 

REİS — Mazbatayı okutuyorum. 

[Maliye Encümeni mazbatası okundu] 

REİS — Mütalâa var mı? Mazbatayı reyinize 
arzediyorum. Kabul edenler..- Etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir. 

d. — Maaş Kanununa ek 4161 sayılı kamınım 
bazı maddelerini değiştiren 4311 sayılı kanunun 
1 nci maddesinin tefsirine dair Başvekâlet tez­
keresi ve Bütçe ve Maliye Encümenleri mazba­
taları (3/95) [£\ 

REİS.— Mazbatayı okutuyorum. 
[Maliye Encümeninin mazbatası okundu] 

[X\ 171 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 
[2] 183 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 
[3] 189 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 
[4] 188 sayılı basmayazı zaptın sonundadır. 

REİS — Mütalâa var mı? Mazbatayı reyinize 
arzediyorum. Kabul edenler... Etmiyenler.-. Ka­
bul edilmiştir. 

5. — Devlet memurları aylıklarının tevhit ve 
teadülüne dair olan 3656 sayılı kanunun 18 nci 
maddesinin değiştirilmesi hakkında kanun lâyi­
hası ve Bütçe ve Maarif Encümenleri mazbata­
ları (1/239) [1] 

REİS — Heyeti ıımumiyesi hakkında bir mü­
talâa var ını? Maddelere geçilmesini yüksek re­
yinize arzediyorum. Kabul edenler... Etmiyen­
ler... Kabul edilmiştir. 

3656 sayılı Devlet memurları aylıklarının tevhit 
ve teadülüne dair kanunun 18 nci maddesinin 

değiştirilmesi hakkında kanun 

MADDE 1. — 3656 sayılı kamımın 18 nci 
maddesi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir: 

«Umumî, mülhak, hususi bütçelerle beledi­
yeler bütçelerinden ve bunlara tabi teşekküller­
den maaş ve ücret almakta olan• memurların hu­
susi bir kanunda aksine sarahat olmadıkça bu­
lundukları müesseselerin: içinde ve dışında maaş­
lı veya ücretli ayrıca bir vazife almaları caiz de­
ğildir. 

788 sayılı Memurin Kanununun 8 nci madde­
siyle 1496 sayılı kanunun birinci maddesi hü­
kümleri ücretli memurlara da şâmildir. Maaşlı 
veya ücretli memurların uhdelerine maaşlı veya 

ücretli yalnız bir daimî muallimlik bulunabilir. 
Şu kadar ki, asli vazifesi maaşlı olnlarm uhde­
sindeki maaşlı muallimlikten alacakları para, üc­
ret itibar olunur. Bu suretle ilâveten bir mual­
limlik deruhde edenlere muallimliğin ücret veya 
maaş tutarının üçte ikisi verilir. 

Muallimlerden uhdelerinde rektörlük, dekan­
lık, müdürlük, enstitü müdürlüğü, başmuallim-
lik, muavinlik, başmuavinlik, laboratuvar, mü­
hendis mektebi ve sanat, okulları atelye şefliği 
gibi ücretli idari bir vazifesi bulunanların iki mu-

[1] 153. sayılı basmayazıya ek zaptın sonun­
dadır. 
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allimliği cem etmeleri caizdir. Bunların idari 
vazifelerine ait ücretlerinin ve muallimlik maaş 
veya ücretlerinden miktarı fazla olanların tama­
mı ve ikincisinin üçte ikisi verilir. (Müderris, 
profesör, doçent ve lektör tabirleri bu kanuna 
göre muallimlik ifadesine dâhildir. 

Yukarıda sayılı idarî vazifeleri olmıyanlara 
üç muallimlik verilebilir. Bunlar maaş veya üc­
retlerinden miktarı fazla olanının tamamını ve 
tâyin sırasiyle de ikincisinin üçte ikisini ve üçün­
cüsünün üçte birini alırlar. 

Tabipler; iki meslekî vazifeyi veya biri idari, 
diğeri meslekî maaşlı veya ücretli iki vazifeyi de­
ruhte edebilirler. Serbest tabip bulunmıyan vi­
lâyet ve kazalardaki tabiplerin zaruret halinde 
o vilâyet ve kazaya ait üç muhtelif meslekî hiz­
met deruhte etmeleri caizdir. Bu takdirde bun­
ların alabilecekleri ücret ve maaş nispetleri mu­
allimler hakkında yukarıda konulan hükümlere 
göre hesap edilir. 

Mühendisler, mimarlar ve veterinerler hak­
kında da bu hükümler tatbik olunur. 900 sayılı 
kanun hükümleri mahfuzdur. 

î . ARUKAN (Eskişehir) — Bir sualim var. 
(Kürsüye, kürsüye sesleri). 

Maddenin son fıkrasında «Mühendis ve mi­
marlar» deniliyor. Buradaki mimar ve mühen­
dis tabirine yüksek mimar ve yüksek mühendis 
dâhil midir? Bunu lütfen Encümen tasrih 
buyursun ve zapta geçsin. 

'MAARİF En. M. M. R. Ş. SİRER (Sivas) 
— Efendim; İzzet Arukan arkadaşım bir sual 
sordular amma buna cevap \rermek için çıkmı­
yorum, 'başka bir hususu tebarüz ettirmek için 
söz aldım. 

REİS — Sonra ona da cevap verirsiniz. 
MAARİF En. M. M. R. Ş. SİRER (Sivas) 

— Efendim; mâruzâtım iki kısımdır. Birincisi 
şudur: Bu maddenin hükümleri arasına 3888 
sayılı kanunun 3 ncü maddesi hükmünün mah­
fuz kaldığına dair bir kayıt koymamız lâzım-
geliyordu. Bunda zühul etmişiz. Bu kaydı koy­
mamız için müsaadenizi istirham ediyorum. 

İkincisi de şudur ki : Bu madde, öğretmen­
lere, mühendis, mimar ve veterinerlere taallûk 
eden hükümleri de ihtiva etmektedir Bu mühen­
dis, mimar ve veterinerler bahsinde Nafia En­
cümenimizin..." 

İ. ARUKAN (Eskişehir) — Bu kanun Nafia 
Encümeninden geçmedi. 

R. Ş. SİRER (Devamla) — Nafia Encüme­
nimizin ve diğer alâkadar ihtisas encümenleri­
nin cevap vermesi iktiza eder. Bu bizim mev-
zuumuz değildir. Onun için bu nokta hakkında 
bendeniz mâruzâtta bulunamıyacağım. 

NAFİA VEKİLİ S. DAY (Trabzon) — Efen­
dim; bu maddede mcvzuubahis olan tadilin bir 
kısmı Nafia Vekâletinden gelmiş, bir kısmı da 
Maarif Vekâleti tarafından teklif edilmiştir. 

Nafia Encümeni Muhterem Reisinin sordukla­

rı sual; bu mühendis ve mimar tabirine yâlnız 
yüksek mühendis ve mimarlar mı dâhildir, yok­
sa bunun mühendis ve mimarlara da şümulü var 
mıdır? 

I. ARUKAN (Eskişehir) — Hayır, mühen­
dis ve mimar tabirinde yüksek mühendislerle 
yüksek mimarlar da dâhil midir? ' 

NAFİA VEKİLİ S. DAY (Devamla) — Hepsi 
de dâhildir. Tatbikatta gerek yüksek dereceye 
vâsıl olsun, gerek olmasın bütün mühendisler 
bu madde hükmünden istifade etmekte idi. Yal­
nız, malûmuâliniz, mimarların da bundan isti­
fade etmeleri lâzımgeliyordu. Bunun için mad­
deye, mühendis kelimesinden sonra mimarı da 
ilâve ettik. Binaenaleyh, yüksek mühendis ve 
mimar olsun, olmasın bu madde hükmünden is­
tifade edeceklerdir. 

I. ARUKAN (Eskişehir) — O halde tavzih 
etsek de yüksek mühendis ve mühendis, yüksek 
mimar ve mimar desek almaz mı ? 

NAFİA VEKİLİ S. DAY (Devamla) — Lü­
zum görüyorsanız tavzih edelim ve mühendis ve 
mimarlarla yüksek mühendis ve yüksek mimar­
lar diyelim. 

Dr. O. Ş. ULUDAĞ (Konya) — Arkadaşlar; 
İzzet Arukan arkadaşımla aynı şeyi beraber dü­
şündük. ' Güzel Sanatlar Aakademisinde yetişen 
mimarlara yüksek mimar, Mühendis Mektebin­
den mezun olalara da yüksek mühendis derler. 
Kanunun icabı budur. Binaenaleyh mühendis. 
başka yüksek mühendis başkadır. Mühendis, es­
ki tâbirle âdeta kondüktör gibi veya, ona benzer 
bir seviyeye iniyor. 

Bundan başka aynı maddede bir de (Lektör) 
tâbiri var. Buıia nazarı dikkatinizi' celbederim. 
Bu kelime' galiba ilk defa kullanılıyor. Hüküme­
tin teklifindeki tâbir (okutman) "dır. Bu, lektör 
demek midir? Lektör ne demektir? Encümenin 
nazarı dikkatini celbederim, bu kelimenin kabili 
kabul olduğunu bize izah buyursunlar, kabul 
edelim veya etini yelini. • Bence lektör kelimesini 
lisanımıza icapsız olarak almakta biraz acele edi­
yoruz. 

M. AYDIN (Trabzon)'— Evvelce kanun çık­
tığı zaman umumî teşkilâtta mühendis, aynı za­
manda yüksek mühendis demektir. Bilâhara ka­
nun çıkınca, Mühendis Mektebi talebelerine yük­
sek mühendis, Kondoktör Mektebi talebelerine de 
mühendis namı verildi. Buradaki hüküm yüksek 
mühendislere aittir. Eski kanuna taallûk etmesi 
itibariyle bundan yüksek mühendislerin istifade 
etmesi lâzımdır. Eğer küçük mühendislere de 
İm hak verilmek isteniyorsa ayrıca tasrih edil­
mesi lâzım gelir. 

Mf. En. M. M. R. Ş. SİRER (Sivas) — Ya­
kında yüksek tahsil müesseselcrindeki akademik 
mertebeleri ve bunların unvanlarını tesbit eden 
bir kanun gelecektir. O kanunun, profesör, do­
çent, asistan, rektör, gibi unvanları nasıl Türkçe 

— 12 — 
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terimlerle karşılayacağını bilmiyoruz. O zamana 
değin şimdilik profesör, doçent, rektör gibi tâ­
birleri nasıl kabul ediyorsak, mevzuatımız içinde 
kullanıyorsak aynı suretle münasip bir karşılığı 
bulununcaya değin (lektör) tâbirini ipka edelim 
mülâhazasında bulunduk. Takdir Yüksek Heye­
tinizindir. • 

O. Ş. ULUDAĞ (Konya) — Muhterem arka­
daşımız lektör kelimesi üzerinde israr etmiyor­
lar. Maarif Vekâleti teşkilâtı kanunu geldiği za­
man üzerinde dururuz diyorlar. Fakat biz bu 
hususta da tecrübe sahibi olduk; yarın öbür gün 
Maarif Vekâleti teşkilât kanunu gelince ö za­
manda .şöyle iddia edecekler, efendim eski ka­
nunda bu kelime vardır, diyeceklerdir. Onun için 
bana kalırsa, kuUanmıyalım bu kelimeyi. Eğer 
vizzat Maarif Vekâletinin tavsiye ettiği (okut­
man) tâbiri muvafık gömüyorsa «müzakereci» 
denilebilir veya daha başka yeni bir kelime bulu­
nabilir. Şimdiye kadar biz bunlara «müzakereci» 
diyorduk. . 

REİS — Efendim, bir takrir var, okutuyorum: 

Yüksek Reisliğe 
Son fıkranın «yüksek mühendis, ve mühendis, 

yüksek mimar ve mimar» şeklinde yazılmasını 
teklif ederim. 

Eskişehir 
1. Arakan 

REİS — Takriri reye arzediyorum. Nazarı 
itibara alanlar... Almıyanlar... Nazarı itibara alın­

mıştır. • 
Mf. En. M. M. R. Ş. SİRER (Sivas) — Ar-

zettiğim sebepten dolayı rica ettiğim ilâvenin ya­
pılmasını teklif ediyorum. . 

REİS — Efendim, encümen şimdi nazarı iti­
bara alınan takriri aynen kabul ediyor mu? 

Mf. En. M. M. R. Ş. SİRER.(Sivas) — Evet, 
kabulünde bir mahzur görmüyoruz. 

REİS — Encümen Mazbata Muharriri kabul 
edilen takrirden sonra bir de maddenin son fık­
rasının «hükümleri» kelimesinden sonra 
«3888 sayılı kanunun üçüncü maddesi hükmü» 
cümlesinin de ilâvesini teklif ediyor. Kabul-bu­
yurduğunuz takrir ve bu ilâve ile maddeyi reyi­
nize arzediyorum. Kabul buyuranlar... Etmiyen-
ler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinden 
mer'idir. 

REİS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini ic­
raya İcra Vekilleri Heyeti memurdur. 

REÎS — Kabul edenler... Etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir . 

Kanun lâyihasının birinci müzakeresi bitmiş­
tir. . ' . ' • ' 

Cuma günü saat 15 te toplanılmak üzere ini- • 
kada nihayet veriyorum. . • 

Kapanma saati : 15,25 
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DÜZELTÎŞ 

Bu zaptın sonuna bağlı olan 189 sayılı basmayazıda aşağıdaki düzeltme yapılmıştır: 

Sayfa Sütun Satır Yanlış Doğru 

18 ay 18 gün 

*>&<< 





S. Sayısı: S53e ek 
Devlet memurları aylıklarının tevhit ve teadülüne dair 
olan 3656 sayılı kanunun 18 nci maddesinin değiş-

tirilmesi hakkında kanun lâyihası ve Maarif 
Encümeni mazbatası (1/239) 

Maarif Encttmemi mazbatası 

T. B. M. M. 
Maarif Encümeni 30 . VI. 1944 
Esas No. 1/239 
Karar No. 11 

Yüksek Reisliğe 

3656 sayılı Devlet memurları aylıklarının 
tevhit ve teadülüne dair kanunun 18 nci mad­
desinin değiştirilmesi hakkında Maarif ve Nafıa 
Vekilliklerince hazırlanarak İcra Vekilleri He­
yetince Büyük Millet Meclisine sunulan ilişik 
kanun lâyihasının maarif hizmetleri hakkında 
hükümleri ihtiva eylemesinden dolayı Umumî 
Heyette müzakeresinden önce bir kere Encüme-
nimizce de görüşülmesi yolundaki teklifimizin 
kabul buyurulması üzerine bu müzakere yapıl­
mıştır. 

Müzakerede Maarif Vekiliyle Vekâletinin 
alâkalı müdürleri de bulunmuşlardır. 

. İşbu kanun lâyihasının hedefi; uhdelerinde 
birden fazla vazife bulunabilecek maarif men­
supları arasına lektör]eri de ilâve etmek sure­
tiyle bunların lektörlük hizmetlerinin karşılığı­
nı teşkil eden maaş veya ücretlerini alabilmeleri­
ni temin eylemektir. Lâyiha ihtiva eylediği hü­
kümler itibariyle bu maksadı sağlar mahiyette 
görülmüştür. 

Ancak, rektör, dekan, profesör, doçent ve 
asistan tâbirleri mevzuatımızda ve muamelele­
rimizde nasıl kullanılıyorsa aynı suretle daha 
iyi bir karşılığının bulunmasına değin lektör tâ­
birinin kullanılmasına devam olunmasının ve lâ­
yihadaki okutman tâbirinin lektör tabiriyle 
değiştirilmesinin muvafık olacağı mülâhaza edil­
miş ve buna göre maddede değişiklik yapılmış­
tır. 

Yüksek öğretim kurumlarımızdaki Enstitü-
müdürliikleri de ücretli idarî vazifeler olduk­

ları için bunların da birinci madde içerisinde 
diğer idarî vazifelerle birlikte zikrolunması lü­
zumlu görülmüş ve madde metne ilâve olunmuş­
tur. 

Okutman tâbirinin yerine lektör tâbirinin 
torcik olunmasını gerektiren sebepler yukarı­
da arzolunmuştur. Buna, göre lâyihanın ikinci 
maddesi hükmüne lüzum kalmadığından bu 
madde çıkarılmıştır. 

Lâyihanın birinci maddesi uhdelerinde rek­
törlük, dekanlık, müdürlük, başmuallimlik, mu­
avinlik, lâboratuvar, mühendis mektebi ve Sa­
nat okulları atelyc şefliği gibi ücretli ida­
ri bir vazifede bulunanların ilci muallim­
liğini cemetmelerine cevaz vermektedir/Encü­
menimiz öğretim kurumlarımızdaki idari biz­
lerin selâmetle görülmesini ve her dersin gere­
ken ciddiyetle okutulmasını temin bakımından 
idarî vazifeleri bulunan bir öğretmenin uhde­
sinde birden fazla öğretmenliğin toplanmasını 
caiz görmemiş ve bu kanaatin işbu mazbatada 
ifade olunmasını da kararlaştırmıştır. Encüme­
nimiz mevzuuatımızda bu esasa göre gecik­
meden yapılması gereken değişikliğin zamanı­
nı tâyin ederek buna göre teşebbüste bulunma 
işini Hükümete bırakmış ancak bu esasın kanun­
laşmasına değin Hükümet makamlarının idarî 
hizmetler gören bir öğretmen uhdesinde birden 
fazla öğretmenliği toplamamağa gayret eyle­
mesi hususundaki temennisinin de yine bu maz­
batada açıklanmasına karar vermiştir. 

İlişik kanun lâyihasının yukarıda arzeyledi-



— 2 
ğimiz değişiklikler yapılmak suretiyle kanun­
laşmasının muvafık olacağını arzeder, lâyihayı 
Umumî Heyetin tasvibine arzolunmak üzere 
saygılarımızla Yüksek Reisliğe sunarız. 
Ma. En. Reisi M. M. Kâtip 

Manisa Sivas Urf a 
R. N. Edgiier B. Ş. Sirer S. K. Yetkin 

"Ankara 
B. Baykan 

Bolu 
// . li. Öymen 

İzmir 
E. Çinar 

Aydm 
A. S. Lcvend 

Çankırı 
T. Onay 

İzmir 
Ş. Yunus 

Bingöl 
T. Banguoğlu 

Eskişehir 
1. XI. Aykurd 

Sinob 
/. II. Semih 

MAARİF ENCÜMENİNİN DEÖİŞTİRİŞİ 

3656 sayılı Devlet memurları aylıklarının tevhit 
ve teadülüne dair kamunun 18 nci maddesinin de­

ğiştirilmesi hakkında kanun lâyihası 

MADDE 1. —' 365G sayılı kanunun 18 nci 
maddesi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

«Umumî, mülhak, hususi bütçelerle Belediye­
ler bütçelerinden ve bunlara tâbi teşekküllerden 
maaş ve ücret almakta olan memurların hususi 
bîr kanunda aksine sarahat olmadıkça bulun­
dukları müesseselerin içinde ve dışında maaşlı 
veya ücretli ayrıca bir vazife almaları caiz de­
ğildir. 

788 sayılı Memurin kanununun 8 nci madde­
siyle 1496 sayılı kanunun birinci maddesi hü­
kümleri ücretli memurlara da şamildir. Maaşlı 
veya ücretli memurların uhdelerine maaşlı veya 
ücretli yanlız bir daimî mualimlik bulunabilir. 
Şu kadar ki, aslî vazifesi maaşlı olanların uhde­
sindeki maaşlı muallimlikten alacakları para, üc­
ret itibar olunur. Bu suretle ilâveten bir mual­
limlik deruhde edenlere muallimliğin ücret veya 
maaş tutarının üçte ikisi verilir. 

Muallimlerden uhdelerinde rektörlük, de­
kanlık, müdürlük, enstitü müdürlüğü, başmual-
limlik, muavinlik, başmuavinlik, laboratuvar, mü­
hendis-mektebi ve sanat okulları atelye şefliği 
gibi ücretli idari bir vazife bulunanların iki mu­
allimliği cem etmeleri caizdir. Bunların idari 
Vazifelerine ait ücretlerinin ve muallimlik maaş 

veya ücretlerinden miktarı fazla olanların tama­
mı ve ikincisinin üçte ikisi verilir. (Müderris, 
profesör, doçent ve lektör tabirleri bu kanuna 
göro muallimlik ifadesine dâhildir. 

Yukarıda sayılı idari vazifeleri olmıyanlara 
üç muallimlik verilebilir. Bunlar maaş veya üc­
retlerinden miktarı fazla olanının tamamını ve 
tâyin sırasilye de ikincisinin üçte ikisini ve üçün­
cüsünün üçte birini alırlar. 

Tabipler; İki meslekî vazifeyi veya biri idari, 
-diğeri meslekî maaşlı veya ücretli iki vazifeyi de-
ruhto edebilirler. Serbest tabip bulunmıyan vi­
lâyet ve kazalardaki tabiplerin zaruret halinde 
o vilâyet ve kazaya ait üç muhtelif meslekî hiz­
met deruhte etmeleri caizdir. Bu takdirde bun­
ların alabilecekleri ücret ve maaş nisbetleri mu­
allimler baklanda yukarıda konulan hükümlere 
göro hesap edilir. 

Mühendisler, mimarlar, vo veterinerler hak­
kında da bu hükümler tatbik olunur. 900 sayılı 
kanun hükümleri mahfuzdur. 

MADDE 2. 
mer'idir. 

Bu kanun nesri tarihinden 

MADDE 3. — Bu kanun hükümlerini icraya 
İcra Vekilleri Heyeti memurdur. 

İ>10<1 

(S . Sayış* : 153 e ek) 



S, Sayısı: |7I 
Kayseri'nin Kuşçu köyünden Mehmefoğlu Halit Sa-
lur'un ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başvekâ­
let tezkeresi ve Adliye Encümeni mazbatası (3/130) 

T. C. 
Başvekâlet 4 . XII . 1.943 

Yası işleri Daireni Müdürlüğü 
Sayı: 855 - 4/7415 

Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

İki kişiyi öldürmekten suçlu Mehmetoğlu 1319 doğumlu Halit Salur hakkında Kayseri Ağır Ceza 
Mahkemesinden sâdır olan idam kararı Temyiz Mahkemesince tasdik edilmiş olduğundan mütaakıp 
kanuni muamelesi Büyük Millet• Meclisince ifa bu yurulmak üzere, Adliye Vekâletinin 30 . XI . 1943 
tarihli've 253/73 sayılı tezkeresiyle gönderilen hüküm evrakı aynen sunulmuştur. 

Başvekil 
Ş. Saraçoğlu 

Adliye Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Adliye Encümeni ' ' 27 .VI. 1944 
Esasa No. 3/130 
Karar No. 68 

Yüksek Reisliğe 

Kayseri 'nin Muammerbey mahallesinde mu­
kim Eyüboğlu Mustafa ile Hacıkılıç mahalle­
sinde mukim Alioğlu Durmuş'u öldürmekten 
suçlu Kayseri'nin Kuşçu köyünden Demircioğul-
larından 1319 doğumlu Memedoğlu Halit Sa­
lur 'un ölüm cezasına mahkûmiyeti hakkında 
Kayseri Ağır Ceza Mahkemesinden verilen hük­
mün tasdikına dair Temyiz Mahkemesi Birin­
ci Ceza Dairesinden sâdır olan 17 . I I . 1943 ta­
rih ve 36 esas, 412 karar sayılı ilâmı mütaakıp 
kanuni muamelenin ifası zımnında Başvekâle­
tin 13 . X I I . 1943 tarih ve 855-4/7411 sayılı tez­
keresiyle birlikte Encümenimize havale ve tev-, 
di buyurulması üzerine bu işe taallûk eden 
dâva dosyasının tetkikmdan : Adı geçen Halit 
Salur'un Eyüboğlu Mustafa ile Alioğlu Dur­
muş'u paralarım gasbetmek nıaksadiyle öldür­
düğü mahkemece sabit görülerek hareketine 
uyan Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesi­
nin beşinci ve yedinci bentlerine tevfikan ölüm 
cezasına çarptırıldığı anlaşılmıştır. 

Encümenimizde bu hususta cereyan eden 
müzakere neticesinde suçlu Halit Salur 'a hük­
medilen ölüm cezasının infazına Teşkilâtı Esa­
siye Kanununun 26 nci . maddesi hükümleri dâ­
hilinde karar verilmesi hususunun Umumî He­
yetin yüce tasvibine arzedilmesi reylerin ittifa-
kiyle karar altına alınmıştır. Yüce Meclise su­
nulur. 

dliye En. Rs. 
Zonguldak 
Ş. Devrin 

Antalya 
N. Altsoy 

Denizli 
H. Oünver 
Kastamonu 
A. Binkaya 

Kocaeli 
S. Yargı 

N. M. M. 
Zonguldak 
Şj Devrin 

Balıkesir 
0. N. Burcu 

Denizli 
N. Küçüka 
Kastamonu 

Dr. F. Ecevit 
Kocaeli 
8. Artel 

Kâtip 
Manisa 
F. Uslu 
Bingöl 

F. F. Düşünsel 
Erzincan 
A. Fırat 
Kayseri 

li. özsoy 
Konya 

H. Karagülle 

Dr. S. A. Dilenire K. Berker 





s . osıyısı ı loj 
Mecidözü'nün şıhlar mahallesinden Hasanoğlu Muhar-
remfBaban'ın ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başvekâlet tezkeresi ve Adliye Encümeni mazbatası 

(3/158) 

T. 0. 
Başvekâlet 1,11.1944 

Yazı îşleri Dairesi Müdürlüğü 
Sayı : 4-634 

Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

Taammüden adam öldürmekten suçlu Hasanoğlu 1322 doğumlu Muharrem -Baha'nın ölüm cezası 
na çarptırılması hakkında Çorum Ağır Ceza Mahkemesinden verilen hükmün tadikma ve mütaa 
kıp kanuni muamelenin Büyük Millet Meclisince ifa Duyurulmasına dair olup Adliye Vekilliğini] 
3 . I I . 1944 tarihli ve 50/21 sayılı tezkeresiyle gönderilen Temyiz Mahkemesi birinci ceza dairesi il 
Ceza Umumî Heyetinin 14. IV . 1943, 10 .1 .1944 tarihli vo 689/960, 131/3 sayılı ilâmları ile bı 
işo mütaallik evrakın sunulmuş olduğunu arzederim, 

Başvekil 
Ş. Saraçoğlu 

Adliye Encümeni mazbatası 
T. B. M. M. 

A âliye Encümeni 
Esas No. 3/158 

Karar No. 68 

29 . VI. 1944 

Yüksek Reisliğe 

Mecitözü kazasına bağlı Palabıyık köyünden 
Süleyman karısı Nazik Sakallı ile Süleyman kı­
zı Arzu ve Süleymanoğlu Ahmedi öldürmekten 
suçlu ayın kazada mukim Çulhaoğııllarından Ha­
sanoğlu 1322 doğumlu Muharrem Ba­
ban'in 'ölüm cezasına mahkûmiyeti hak­
kında Çorum Ağır Ceza mahkemesin­
den verilen hükmün tasdikimi dair Temyiz .-• 
mahkemesi Birinci Ceza dairesinden sâdır olan 
14 . IV . 1943 tarih ve 689/Esas 960 Kara sayılı 
ilâmı mütaakıp kanuni muamelenin ifası zım­
nında Başvekâletin 4 . II . 1944 tarih ve 4-634 
sayılı tezkeresiyle birlikte Encümenimize havale 
ve tevdi buyu'rulması üzerine bu işe taallûk eden 
dâva dosyasının tetkikinde: adı geçen Muharrem 
Baban'in kendisiyle karı koca gibi yaşadığı Ar-

. zu'mm evlenme akdinin icrası hakkındaki ısrar­
larından doğan geçimsizlik sebebiyle Süleyman 
kızı Nazik ile Arzu ve Ahmedi balta ile öldürdüğü 
mahkemece sabit görülerek hareketine uygun Türk 

Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 4 ııcü ve 
9 ncu bentlerine tevfikan ölüm cezasına çarptırıl­
dığı anlaşılmıştır, 

Encümenimizde bu hususta cereyan eden mü­
zakere neticesinde suçlu Hasanoğlu Muharrem 
Baha'ya hükmedilen ölüm cezasının infazına Teş­
kilâtı Esasiye Kanununun 26 nci maddesi hüküm­
leri dâhilinde karar verilmesi hususunun Umumî 
Heyetin Yüce tasvibine arzedilmesi reylerin itti-
l'akiylc karar altına alınmıştır. 

Yüksek Reisliğe sunul ur. 
Adliye En. E. Na. M. M. 

Zonguldak 
Ş. Devrin 

Antalya 
N. Aksoy 

Denizli 
Haydar Gnvücr 

Kocaeli 

Zonguldak 
£»'. Devrin 

Balıkesir 
O. Niyazi Burcu 

İzmir 
• Ekrem Oran 

Rize 

Katip 
Manisa 
F. Uslu 
Denizli 

M. Küçük a 
Kayseri 
R. Özsoy 

Sinob 
S. Arici Raim Ali Dilemrc G. At ay 





Maaş Kanununa ek 4161 sayılı kanunun bazı 
rini değiştiren 4311 sayılı kanunun 1 ncî m 
tefsirine dair Başvekâlet tezkeresi ve Bütçe 

ye Encümenleri mazbataları (3/95) 

p p 

esinin 
e SVSali-

T. C. 
Başvekâlet 

Muamelât Umum Müdürlüğü 
Kararlar Müdürlüğü 

Sayı : 6/2984 

6. IX. 1943 

Büyük Millet Meclisi Yüksek Reisliğine 

1108 sayılı Maaş Kanununa ek 4161 sayılı kanunun 4311 sayılı kanunla muaddel 1 nei mad­
desinde, belediye reisleriyle vilâyet encümeni âzalarının silâh altına alındıkları tarihten itibaren 
âzami 45 gün için vazifeleri uhdelerinde ipka ve! ücretleri tam olarak ita edilir denilmektedir. 
Ancak bahsi geçen maddenin mütaakıp fıkrasırida, müntehap belediye reislerinin intihapla ka­
zanmış oldukları hakların mahfuziyeti kabul edilmiş olduğu halde mansup olanlar hakkında bir 
sarahat olmamasından mansup olanlar hakkında' da aynı hükmün tatbik edilip edilemiyeceğin-
de tereddüt edilmiş ve keyfiyetin muhtacı tefsir1 bulunduğu Dahiliye ve Maliye Vekâletlerince 
bildirilmiştir. 

Talebi vâki Hükümetçe de muvafık görüldüğünden keyfiyetin tefsir yoliyle halline ve netice­
sinin bildirilmesine müsaadelerini rica ederim. 

Başvekil 
Ş. Saraçoğlu 

Bütçe Encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Bütçe Encümeni 
Mazbata No. 78 
Esas No. 3/95 

5. VI. 1944 

Yüksek Reisliğe 

1108 sayılı Maaş Kanununa ek 4161 sayılı 
Kanunun 4311 sayılı kanunla muaddel birinci 
maddesinin tefsiri hakkındaki 6 eylül 1943 tarih 
ve 6/2984 sayılı Başvekâlet tezkeresi Encümeni­
mize tevdi buyurulmakla Maliye Vekili Fuad Ağ-
ralı ve Dahiliye Vekili Hilmi Uran hazır olduk­
ları halde tetkik ve müzakere olundu. 

Maaş Kanununun 4311 sayılı kanunla de­
ğiştirilen birinci maddesinin ikinci fıkrasının 
son kısmında (... Müteferrik müstahdemlere ve 
belediye reisleriyle vilâyet encümeni azalarına 

silâh altına alındıkları tarihten itibaren âzami 
45 gün için vazifeleri uhdelerinde ipka ve ücret­
leri tam olarak ita edilir) denilmekte ve aynı 
maddenin üçüncü fıkrasiyle de intihapla kaza^ 
nılmış olan haklar mahfuz tutulmaktadır. 

Tâlim ve manevra maksadiyle silâh altına 
alınmış olan mansup bir belediye reisi hak­
kında nasıl muamele olunacağı müntahap olma-
yup tâyin edilmiş olduğuna göre memur adde­
dilerek maaşlarının verilmesi mi? yoksa kanunun 
sarâhatsizliği muvacehesinde verilmemesi mi?. 



lâzımgeldiği hususunda hâsıl olan ihtilâf dolayı-
siyle meselenin tefsir tarikiyle halli istenilmek-
tedir- ^ İ J ü L 

Cereyan eden müzakereler neticesinde Encüme­
nimiz, 4311 sayılı kanunun birinci madde­
sini, tefsire ihtiyaç göstermiyecek bir vuzuh ve 
katiyette görmüştür. 

Belediye reislerinin tâlim ve manevra maksa-
diyle silâh altına alınmaları halinde yalnız 
45 günlük müddet için maaşlarının verileceği 
esasını kabul eden kanun hükmü sarih ve kati­
dir. Yalnız vazu kanun halkın seçme ve vatanda­
şın seçilme haklarına riayet prensipiyli şehir 
hizmetlerinin haleldar olmaması prensipini telif 
etmiş ve bu sebeple de intihapla iktisap olunan 
hakları mahfuz tutmuştur. Tâlim ve manevra 
maksadiyle silâh alma.alman mansup belediye 
reislerine, maaşlarının verilmesi Hükümetçe 
lüzumlu görüldüğü takdirde bu cihetin tesis yo­
luyla teminine gidilmesi lâzımgeldiği ve 4311 sa­

yılı kanunun gayet açık; olan birinci maddesi 
hülonünün tefsirine mahal olmadığı neticesine 
varılmıştır. 

Havalesi veçhile Maliye Encümenine tevdi 
buyurulmak üzere Yüksek Reisliğe susulur. 

Reis V. M. M. Kâtip 
Kastamonu Tokad İstanbul 
T. GoşJcan II. N.Keşmir F. öymen 

Aydın Balıkesir Bitlis 
Ol. it. Alpman S. örgeevren B. Osma 

Çanakkale Diyarbakır Edirne 
S. T. Arsal Ş. TJluğ N. Gündüzalp 
Eskişehir Giresun İsparta 

Y. Abadan A. Sayar M. Karaağaç 
İstanbul İstanbul Kayseri 

II.'Kortel H.tflkmen F. Baysal 
Manisa Rize Tokad 

F. Kurdoğlu T. B. Balta A. B. Sevengü 
Yozgad Zonguldak Zonguldak 

A. Sungur E. Erİşirgil II. A. Kuyucak 

Maliye Encümeni mazbatası 
T, B. M. M. 

Maliye Encümeni 
Esas No. 3/95 
Karar No. 43 

Yüksek Reisliğe 

30.V.İ944 

1108 sayılı Maaş Kanununa ek olan 4161 sa­
yılı kanunun 4311 sayılı kanunla muaddel bi­
rinci maddesinde mevcut ve silâh altma alman 
belediye reislerine verilecek ücrete mütaallik 
hükmün tefsiri hakkındaki 6 eylül 1943 tarihli 
ve 6/2984 sayılı Başvekâlet tezkeresiyle Bütçe 
Encümeni mazbatası, Encümenimize havale bu-
yurulmuş olmakla Maliye Vekâleti mümessili 
hazır olduğu halde tetkik ve müzakere edildi. 

Bahsedilen birinci maddede (Müteferrik 
müstahdemlere ve belediye reisleriyle vilâyet 
encümeni azalarına silâh altına alındıkları ta­
rihten itibaren âzami 45 gün için vazifeleri uh­
delerinde ipka ve ücretleri tam olarak ita olu­
nur) denilmekte ve aynı maddenin üçüncü fıkra­
sında da intihapla kazanılmış olan haklar mah­
fuz tutulmaktadır. 

Bu hükme göre, silâh altına alındıkları za­
man. belediye reislerine yalnız 45 gün için üc­
ret verilmesi iltizam edilmiş ve daha fazla müd­

det için'ücret tediyesi, hizmetin icaplarına uy­
gun görülmemiştir. Maddede müntehap ve 
mansup belediye reisleri tefrik edilmiyerek 
umumî bir hüküm konduğuna göre, mansup be* 
lediye reislerine daha fazla müddet için ücret 
verilmek istenildiği takdirde ayrı bir hüküm te­
sisi icabeder. , 

Bu itibarla Encümenimizce de Bütçe Encü­
meni noktai nazarma iştirak edilmiştir. Umumî 
Heyete tevdi buyurulmak üzere mazbatamız 
Yüksek Reisliğe sunuldu. 
Mal. En. Reisi M. M. Kâtip 

istanbul Aydın Ankara 
A. Bayındır A. Menderes M.AItsölpy 
Afyon K. Af yon K. Antalya 

LH.Baltacıoğlu S. Yurdkoru II. T. Dağltoğlu 
Antalya Kastamonu Malatya 

Dr. G. Kahraman B. Çelen M. N.Zabcı 
Tekirdağ Urfa Zonguldak 
E. Ataç M. E. Tekeli Y. Z. Özençi 
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S- Sayısı: |88 
Birinci kânun 1939 şubat 1940 aylarına ait raporun 
sunulduğuna dair Divanı Muhasebat Riyaseti tezke­
resi (raporun 5 nci fıkrası hakkında Divanı Muhase­

bat ve Maliye Encümenleri mazbataları) (3 86) 

Diw.ni Muhasebatın mütalâası 

5. — Ankara İcra Reis Muavini Derviş Nuri 
Artaç'a tahsis edilen tekaüt maaşına ait evrakın 
üçüncü daire karariyle reddine' itirazen muma-
iıcyh tarafından verilen dilekçe ile tahsis şube­
sinin müzekkeresi Divanı Muhasebat Umumî 
Heyetinde Müddeiumumi lıuzuriylc okundu. 

Daire kararında; 365G sayılı kanunla memur­
ların bir kısmının maaşları yükseltilmiş ve bu ka­
nunun birinci maddesinin ikinci fıkrasında teka­
üt ve harcırah hesaplarında bu maaşların esas 
olduğu tasrih edilmiş ise de Tekaüt Kanununun 
altıncı maddesinde (Talebi üzerine tekaüdü icra 
olunan zabitlerle mülki ve askerî memurların te­
kaüde esas olan. memuriyet maaşlarını-iki sene 
almaları şarttır. İki sene almryanların tekaüt 
maaşları bu son maaşlarla tekaddüm eden evvelin 
maaşları üzerinden tahsis olunur) diye yazılı ol­
duğundan ve yeni Tekaüt Kanununda bu hükmün 
ilgasına dair hiç bir kayıt yo işaret bulunmadığın­
dan bu fıkrai karnin iyeye nazaran talebi üzerine 
tekaüdü icra edileceklerin son maaşları üzerinden 
tekaüt maaşı tahsis olunabilmesi için tekaüde esas 
tutulmuş bu son maaşlarını iki sene almaları meş­
rut bulunduğu, 3656 sayılı kanunun muvakkat 
birinci maddesinin ikinci fıkrasına gelince: Teka­
ütlük hakkındaki hüküm bu maddenin üçüncü 
fıkrasında tasrih edilmiş olduğuna göre ikinci fık­
ra terfi ve terfilerde nazarı itibare alınacak bir 
hükmü muhtevi olup bu fıkra tekaütlüğe şâmil 
olamıyacağı cihetle talebi üzerine tekaüdü icra 
edilmekte olan muamele sahibinin iki sene alma­
mış olduğu altmış lira üzerinden tahsis edilmiş 
olan tekaüt maaşının tescili caiz olamıyacağmdan 
tahsis evrakının takrirle dairesine reddedildiği; 

Dilekçede ise; talebi üzerine Adliye Vekâle­
tince 3 teşrinievvel 1939 tarihinde tekaütlüğünün 
mucibe iktiran ettiği ve yedinci derece hâkim ol-

Divanı Muhasebat Encümeni karan 

5. — İ 683 numaralı tekaüt Kanununun 6 nci 
maddesinde, talebi üzerine tekaüdü icra edilecek 

olanların tekaüde esas olan memuriyet maaşla­
rını iki sene almaları icabedeceği ve iki sene al­
mayanların tekaüt maaşları bu son maaşlara 

tekaddüm eden evvelki maaşları üzerinden tahsis 
olunacağı, tasrih edilmiş ve muamele sahibinin 
de tekaüt olduğu sırada memuriyet maaşı 60 
lira olup bu maaşn iki sene almamış olduğuna 
göre buna tekaddüm eden 55 lira maaş üzerin­
den tekaüt maaşının tahsisi balâdaki fıkrai ka­
nuniye hükmüne uygun görülmüştür. 
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— 2.— 
dıığıı cihetle yeni Barem Kanununun 1 nci mad-
desi mucibince 11 eylül 1939 tarihinden itibaren 
maaşı 60 liraya iblâğ edilerek fiilen iki ay da bu 
maaşı almış olduğu; 55 lira maaşı üç sene 18 ay 
almış olduğuiidan 8656 sayılı kanunun birinci 
maddesi mucibince meriyet tarihi olan 1 eylül 
1939 tarihinden itibaren tekaüt hesabında esas 
tutulan 60 lira maaş üzerinden vekâletçe tanzim 
olunan evrakın Divanı muhasebatça kabul edil­
memiş olduğu; Tekaüt Kanununun 6 ncı maddesi 
yine maaş derece esası üzerinden vaz ve tedvin 
edilmiyerek terfi vukuu takdirinde o derece ma­
aşının iki sene müddetle alınması şartını nazarı 
dikkate almış olup hâdisede olduğu gibi aynı 
derece dâhilinde istihale geçiren bir maaşın yine 
aynı derece dâhilinde tekrar iki sene müddetle 
alınması lâzımgeldiğini ne derpiş etmiş nede böy­
le bir düsturu münakaşa mevzuu tutmağa lüzum 
görmüş olduğu ve 60 lira maaş üzerinden tek­
lide istihkak kesbetmek üzere bu maaşın daha iki 
sene müddetle alınması mecburiyeti mevzuubahs 
olmıyacağı beyaniyle keyfiyetin Umumî Heyetçe 
tetkiki istenilmekte bulunduğu; 

Şube müzakeresinde ise; Arzuhal sahibi üçün­
cü daire kararma itiraz etmekte ve keyfiyetin 
Heyeti Umumiyece müzakeresini talep etmekte 
isede zati mesele yeni Tekaüt Kanununun bazı hü­
kümlerinin ne veçhile imali icabedeceğinin istiza­
nını havi olarak, yazılan müzekkere üzerine 6 . 
•II. 1939 tarihli içtimada Heyeti Umumiyece 
de müzakere ve daire kararı veçhile kabul ve tes-
bit edilmiş olduğu gösterilmiştir. 

Mütalâasına müracaat olunan müddeiumumi 
Enver Arkım, Tekaüt Kanunu talebiyle tekaüdü 
icra olunanların tekaüde esas olan memuriyet 
maaşlarını iki sene almaları şartını vazetmiş ol­
masına göre üçüncü daire kararı veçhile yapılan 
red muamelesinin tasdiki lâzımgeldiği mütalâa­
sında bulunarak icabı müzakere olundukta: 

6 . I I . 1939 tarihli ekseriyet kararında gös­
terildiği veçhile (1683) numaralı kanunun 6 ncı 
maddesinde talebi üzerine tekaüdü icra edilecek 
olanların tekaüde esas olan memuriyet maaşla­
rını iki sene almaları icabedeceği ve iki sene 
alıuıyanlarm tekaüt maaşları bu son maaşlara te-
kaddüm eden evvelki maaşları üzerinden tahsis 
olunacağı tasrih edilmiş olup 3656 sayılı teadül 
kanununda Tekaüt kanununun bu hükmünü de­
ğiştirecek hiç bir hüküm bulunmadığı gibi mez­
kûr Teadül kanununun birinci muvakkat madde-
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sinin ( bu kanuna istinaden maaş miktarları 
indirilenlerin tekaüt maaşlarının hesabında ev­
velce aldıldarı maaş miktarları esastır) diye yazılı 
bulunan üçüncü fıkrası hükmü de bu kanaati te­
yit eylemekte bulunmuş ve müzakerede hazır 
bulunan Maliye Vekâleti Bütçe ve Malî Kontrol 
Umum Müdürü Hulusi Aykent dahi ayni mü­
talâaya iştirak eylemiş olmakla 3656 numaralı 
kanuun 2 nci maddesi hükmünce maaş dereceleri 
yükselmiş olanlardan tekaüdünü talep edeceklerin 
nail oldukları derece maaşmı iki sene almış ol­
madıkça bunlar hakkında Tekaüt kanununun 
bahsi geçen 6 ncı maddesi hükmünün tatbiki 
icabedeceği kabul edilmiş ve arzulıal sahibinin 
maaş vaziyeti de bu karara tamamen müşabih ol­
makla bu.karara tebaan yapılmış olan tahsis mu­
amelesinin tadiline mahal görülmediğinden iti-
razın reddine ve keyfiyetin üç aylık raporla 
Meclisi Âliyo arzına ve müstediye tebliğine 2514 
numaralı kanunun 73 ncü maddesi uyarınca ve 
ekseriyetle karar verilmiştir. 

Azadan altı zat : 6 . II . 1939 tarihli kararin-
akalliyet mütalâasında gösterildiği veçhile 3656 
sayılı teadül kanununun muvakkat birinci 
maddesinin ikinci fıkrasında maaş asılları de­
ğişmiş olanların gerek evvelki ve gerek yeni 
derecelerinde geçen hizmet müddetleri eski maaş 
asıllarına en yakın üst maaş derecesinde geçmiş 
sayılacağı musarrah olmasma ve mezkûr madde­
nin-son fıkrasında maaşı azalanların tekaüt he­
sabında eski maaşlarının sayılacağına dair hü­
küm konulduğu halde maaşı yükselenler hakkın­
da ayrıca tasrihatta bulunulmaması zikrolunan 
ikinci fıkradaki hükmün tekaüdo de şamil olacak 
umumî mahiyette bulunduğuna delâlet eylemek­
te bulunmasına, 1683 numaralı kanunun 6 ncı 
maddesinin sureti tatbikma müteallik Meclisi 
Âlice ittihaz buyurulan 697 numaralı kararın 
vazeylediği esaslara göre mumaileyhe üri seneden 
fazla bulunduğu son memuriyetinin muaddel ma­
aşı olan 60 lira üzerinden tekaüt maaşı bağlan­
ması hakkındaki talebinin kabulü lâzımgeleceği 
mütaleasmda bulunmuşlardır. 
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Divanı Muhasebat Encümeni mazbatası 

T.B.M.M. 
Divanı Muhasebat Encümeni 15 . XI . 19d3 

Esas No. 3/86 
Karar No. 3 

Yüksek Reisliğe 

Birincikânun 1939 : şubat 1940 aylarma ait 
olup Divanı Muhasebat reisliğinin. 21 mart 
1940 tarih ve 162795/678 sayılı tezkeresiyle gön­
derilmiş olan üç aylık raporu üzerine evvelce 
tanzim ve takdim eylediğimiz 8 . I V . 1940 ta­
rihli mazbatanın, Umumî Heyetin 17 . IV . 1940 
tarihli ve kırk birinci içtimamda cereyan eden 
müzakeresi neticesinde mevzuubahis raporun 
beşinci fıkrasının bir kere de Maliye Encüme­
nince tetkiki teklifini havi İstanbul Mebusu Zi­
ya Karamursal tarafından ita olunan takrirden 
dolayı mesele mezkûr encümene tevdi edilmiş 
îdi. 

Nizamnamei Dahilinin 69 ncu maddesi mu­
cibince hükümsüz kalmış olan işbu fıkra biı 

T. B. M. M. 
Maliye Encümeni 

Ems No. 3/86 
Karar No. 41 

Ankara İcra Reis muavini Derviş Nuri Ataç'-
a. tahsis edilen tekaüt maaşı hakkında Divanı 
Muhasebat raporları üzerine Divanı Muhasebat 
Encümenince ittihaz olunan karar, Encümenimize 
havale buyurulmakla tetkik ve müzakere edildi. 

Divanı Muhasebat karanna görie Derviş Nuri 
Ataç 55 lira maaşlı bir hâkim iken 1 Eylül 1939 
tarihinde meriyete giren 3656 sayılı Barem Ka­
nunu mucibince 55 lira maaş kaldırılarak 60 lira* 
ya iblâğ olunmasından dolayı, mumaileyhin ma­
aşı da 1 Eylül 1939 tarihinden itibaren 60 liraya. 
çıkmış ve 60 lirayı iki ay aldıktan sonra 3 Teş­
rinievvel 1939 da tekaüdü icra edilmiştir. 

Tekaüt Kanununun 6 ncı maddesine göre te­
kaüde esas, son maaştır. Bu maaş üzerinden te­
kaüt aylığı tahsis edilebilmek için iki sene bu 

kere Divanı Muhasebat Encümenine havale 
buyurulmakla tetkik olundu. Kararı sabıkın ta­
dil ve tebdilini mucip bir sebep görülememiş ol­
duğundan keyfiyetin Maliye Encümenine ha­
vale buyuru!masınm Yüksek Reisliğe arzına ka­
rar verildi. . 

Di .M.E.Rs .N. M. M. Kâtip 
Çanakkale Çanakkale Kastamonu 

R. Bulay.rlı E. Bulaytrlt N. Tamaç 
Balıkesir Kastamonu Malatya 

II. Küçükler Z. Oroay Dr.C.Özelçi 
Malatya Manisa Muğla 

M. Pcktaş t. Ertem C. Karamuğla 
Niğde Sivas Diyarbakır 

A. G. Bodrumlu A. Yurdakul O. Ocak 

maaşı almak lâzımdır. İki sene alınmamış ise bu 
son maaşa tekaddüm eden maaş üze­
rinden tahsisi yapılır. Bu hükme bina­
en Divanı Muhasebat ekseriyeti ve Di­
vanı Muhasebat Encümeni Derviş Nuri A-
taç'a, iki sene almadığı 60 lira üzerinden değil 
55 lira üzerinden tekaüt aylığı tahsisi neticesine 

varmışsa da yeni Barem kanuniyle 55 liralık derece 
kaldırılarak 60 liraya kalbedilmiş bulunmakta­
dır. Yani 55 liralık derece yerine 60 liralık de­
rece kaim olmuştur. Bu kaini olma keyfiyeti o de­
rece sarihtir ki, Tekaüt Kanunundan muahhar 
olan 3656 sayılı Barem Kanununun muvakkat 
ikinci maddesinde (yukarıki fıkra şümulüne gi­
ren veya girmiyenlerden birinci maddede yazılı 
cetvelde yapılan tadilât dolayısiyle maaş asılları 

Maliye Encümeni mazbatası 

30 . VT. . 19M 

Yüksek Reisliğe 

( S. Şayna : 189 ) 



— 5 — 
değişmiş olanların gerek evvelki, gerek yeni 
derecelerinde geçen hizmet müddetleri eski maaş 
asıllarına en yalan üst derecede geçmiş sayılır) 
denilmiştir. Bu hükme göre Deniş Nuri Ataç'm 
55 lira maaşta geçirdiği müddet 55 liraya en ya­
kın olan 60 lira maaşla geçmiş addolunacaktır. 
Mumaileyh 55 lira maaşta 3 sene 18 ay geçirdi­
ğine göre 60 liralık derecede bu kadar müddet 
kalmış addolunacaktır. Binaenaleyh Derviş Nuri 
Ataç'in 60 liralık derecede 3 sene kalmış ve bu de­
recenin maaşını almış addedilmesi Tekaüt Kanunu­
nun muahhar olan 3656 numaralı Barem Kanu­
nunun hükmü icabından bulunmasına göre mu­

maileyhe 55 lira maaşın muaddeli olan 60 lira 
üzerinden maaş tahsisinde kanuna muğaycrct 
görülmemiştir. 

Mazbatamız Yüksek Reisliğe sunulur. 
Maliye En. Reisi M. M. Kâtip 

İstanbul Aydın Ankara 
A. Bayındır A. Menderes M.Aksoley 

Afyon K. Afyon K. Antalya 
/. If. Baltacıofjlu S. Yurdkoru II.T.Dağhoğlu 

Antalya Kastamonu Malatya 
Dr. G. Kahraman II. Çelen M, N. Zabcı 

Tekirdağ Urfa Zonguldak 
E. Ataç •••••M. E. Tekeli Y.ZiyaÖzemi . 
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