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1. — SABIK ZABIT HULÂSASI 

Büyük Millet Meclisi ve müştemilâtı ile Mil­
lî saraylar ve köşklerdeki eşya hakkında Mec­
lis Hesaplarıma Tetkiki encümeni mazbatası 
okundu. 

Ayın 22 nci pazartesi günü toplanılmak, üze-

Teklifhr 
1, — Bilecik mebusu Kasım Gülek'in Ser­

mayesinin tamamı Devlet tarafından verilmek 
suretiyle kurulan İktisadî teşekküllerin teşki-
lâtiyle idare ve murakabeleri hakkındaki 3460 
sayılı kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi­
ne dair kanun teklifi (2/24) (iktisat, Ticaret, 
Maliye ve Bütçe encümenlerine); 

Teskereler 
2, — Mardin mebusu Dr, Aziz Uras'm teş­

riî masuniyetinin kaldırılması hakkında Başve­
kâlet tezkeresi (3/120) (Adliye ve Teşkilâtı. 
Esasiye encümenlerinden nıürekekp Muhtelit 
•encümene); 

3, — Sürmene'niu Salarak köyünden olup Zi-

BEtS — Celse açılmıştır. 
NAFIA VEKİLİ S. DAY (Trabzon) — Efen­

dim, gelen evrakın birinci numarasında, bir ar­
kadaşımızın iktisadi Devlet teşekkülleri hakkın­
daki 3460 numaralı kanunda tadilât yapılmasına 
dair bir tekli'fi vardır. Teklifin mahiyeti şudur; 
Malûmu âliniz iktisadi Devlet teşekkülleri heyeti 
umum İyesinde Büyük Millet Meclisinin kanunda 
tadat edilen encümenlerinden müteşekkil arka­
daşlar da bul mı maktadır. Fakat kanunun ted­
vini sırasında Ticaret encümeni müteşekkil bu­
lunmuyordu. Halbuki bu Heyette Ticaret vekâ­
leti ile ilgili bulunan Ziraat bankası, Toprak mah­
sulleri ofisî gibi, müesseselerin işleride tetkik 
edilmektedir. Binaenaleyh o encümenlerin sırası­
na Ticaret encümeninin de Mâvesi teklifin 
mevzuunu teşkil etmektedir. Ancak bu teklif 
dört encümene gidecektir. İktisadi Devlet teşek­
külleri Umumî Heyeti de 16 kânunuevvelde ine­

re inikada nihayet verildi, 

Beis Vekili Kâtip Kâtip 
Aydın Malatya Erzincan 

Dr. M. Germen N.-Haydar B. K. Çağlar 

fona köyünde oturan Alacaoğullarından Yu-
süfoğlu Mustafa Güney'in ölüm cezasına çarp­
tırılması hakkında Başvekâlet tezkeresi (3/121) 
(Adliye encümenine); 

Mazbatalar 
4. — Amasya'nın Tele köyü Meme£paşa ma­

hallesinden olup Boğazköyünde oturan Abdul-
lâhoğlu Abılüssamet Seme'nin ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başvekâlet tezkeresi ve 
Adliye encümeni mazbatası (3/3) (Ruzname-
ye) ; 

5. — Büyük Millet Meclisi 1943 malî yılı 
Şubat ve Mart aylan hesabı hakkında Meclis 
Hesaplarının Tetkiki encümeni mazbatası (5/13) 
(Kııznameye). 

saisine devam edecektir. Binaenaleyh bu vaziyet 
kat-şısmda tensip buyurursanız dört encümenin 
mümessillerinden mürekkep bir muvakkat en­
cümen bu İşi intaç edebilir. Bu kanun teklifi 
kabul buyurulduğu takdirde bu arkadaşlar da 
Umumî Heyete iştirak etmek imkânım bulurlar, 

R. KAPLAN (Maraş) — Beyefendiden bir 
sual... Efendim, kanunun esasını değiştirerek 
vekâlet yeni bir kanun getirecekti. Bu, madde 
tadili ile olmaz. Malûmu âliniz Parti Heyeti 
umıuuiyesinin bu hususta bir karan vardır. Ve­
kâlet bu kanunu hazırlamıştı. Esas kanunu ge­
tirsin, onu müzakere edelim. 

NAPtA VEKÎLÎ S. DAY (Trabzon) _ Esas 
kanun Yüksek Mecliste uzun uzadıya tetkik ve 
müzakere olunur. O, esas mevzua temas eden 
l>ir kanundur. Bu ise, mevcut kanunda, Ticaret 
encümeninin de Heyete iştirakini temin edecek 
bir hükmü ihtiva etmesidir. 

2. — HAVALE EDİLEN EVRAK 

B İ R İ N C İ CELSE 
Açılma saati: 15 

REİS — Ş. Günaltay. 

KÂTİPLER: N. S. Sılan (Tunceli), N. Fırat (Samsun). 
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1 : 5 22.11.1943 G : 1 
Netekim Elektrik etüd idaresi için do aynı 

şey vardır. 
REİS — Efendim, Bilecik mebusu Kasım Gü-

1 ek'iıı bir kanun teklifi vardır. Bununla iktisadi 
Devirt teşekküllerinin teşkilât ve idaresi hak­
kındaki kamumu beşinci maddesinin tadili iste­
nilmektedir. Bu teklif dört encümene havale 
edilmiştir. Nafıa vekili, bunun her encümenden 

bazı zevat alınmak üzere teşkil edilecek muvak­
kat bir encümende tetkikini teklif ediyor. Bina­
enaleyh îktisat, Ticaret, Maliye ve Bütçe encü­
menlerinden alınacak beşer azadan mürekkep 
muvakkat bir encümen teşkilini yüksek tasvibi­
nize araedîyorum. Kabul buyuranlar, kabul et-
mİyeııler... Kabul edilmişti]'. 

Ruzııaıneye geçiyoruz. 

3. — RİYASET DİVANININ HEYETİ UMUMÎYEYE MARUZATI 

1. — Kütahya- mebusu Sadri Ertnn'in vefat 
rUifjine dair li(txr<'lâlit tezkeren 

T. B. M. M. Yüksek Reisliğine 
Kütahya mebusu Sadri Ertem'in 13. XI. 1!)43 

cumartesi günü Ankara'da vefat ettiği Dahiliye 
vekâletinin .15. XI . 1943 tarih ve 23302-10/2724 
sayılı tezkeresinde bildirilmiştir. 

Teessürle arzederim. 
Başvekil 

Ş. Saraçoğlu 
BEİS — Merhumun hâtırasına hürmeteıı bir 

dakika ayakta durulmasını teklif ederim. 
(Bir dakika ayakta ihtiram sükûtu yapıl­

mıştır.) 
REİS — Ruznaıneye devam ediyoruz. 

4. — MÜZAKERE EDİLEN MADDELER 

7. — Bazı zimmetlerin affı hakkında kanun 
lâyijımî ile mücbir ve zaruri sebepler dolayisiyle 
takip ve tahsiline imkân aörülemiyen borçların 
terkinine dair Başvekâlet teskeresi ve Bütçe en­
cümeni mazbatası (İ/9Ö, 3/21) [1] 

REİS — Mazbatayı okutuyorum. 

[1] 2 sayth hasmayazt mpfan sonundadtr. 

(Bütçe eneümtiiıi mazbatası okundu). 
Mazbata hakkında mütalâa var mı? (Reye 

sesleri). 
Mazbatayı tasvibinize arzediyorum. Kabul 

buyuranlar... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 
Ruzııamede müzakere edilecek başka madde 

yoktur. Çarşamba günü saat 15 te toplanılmak 
üzere celseyi kapıyorum. 

Kapanma saati: 15,15. 

DÜZELTME 

Bu zabtın sonuna bağlı 2 sayılı basma yazının dördüncü sayıfasnıa başlık olarak (Cetvel : 1) 
konacaktır, 

Yanlış Doğru 

4 neü sayfanın 2 nei satırındaki Affı istenilen 
5 nei » 1 nci •» Mucibince affı istenilen 
5 nei » 2 nei » Zimmetin affını ieabettiren 
0 nci » 2 nci » Affı istenilen 
7 nci » 1 nci » Zimmetin affını ieabettiren. 
7 nci » 30 neu > 24/XI/1941 
7 nci > 30 neu » Tahsiline mkân 
8 nci » 2 nei » Affı istenilen 
!) ucu » 1 nci » Zimmetin affını ieabettiren 
9 neu » 16 nei » Bulunan ntebaliğı 

10 neu > 2 nci » Affı istenilen 
11 nci » • 1 nci » Zimmetin affını ieabettiren 
12 nci sayfaya başlık olarak (Cetvel: 2) konacaktır. 

Terkini kaydı istenilen 
Mucibince terkini kaydı istenilen 
Zimmetin terkinini ieabettiren 
Terkini kaydı istenilen 
Zimmetin terkinini ieabettiren 
28/XT/1941 
Tahsiline imkân 
Terkini kaydı İstenilen 
Zimmetin terkinini ieabettiren 
Bulunan meblâğı 
Terkini kaydı istenilen 
Zimmetin terkinini ieabettiren 

— 19 — 
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Yanlış Doğru 

13 ncü sayfanın 1 nci satırındaki Malî müşavere encümenince tet- Terkinine karar verilen 
kikine karar verilen 

13 ncü » 35 nei > Ele geçen ilâmdan anlaşılarak Ele geçen ilâm 
hu üâm 

15 ncü » 29 neu » Alıcıdan noksan Alacadan noksan 
17 ncü » 4 ncü » Samsun - Bndırma Samsun - Bandırma 
20 nei » 6 nei' • » 27 nci sıra numarasrnda (1302/ (1302/1332) 

13332) 
20 nci » 7 nci » 28 sıra numarasına 2, 397, 46 2,397,16 
21 nci » 18 nci » Bulunmamasından terkini Bulunmamasına mebni terkini 

Yanlış Doğru 

22 nci sayfanın 7 nci satırında 37 nci sıra 
24 ncü 
28 nci 
28 nei 
28 nei 
29 ncu 
30 ncu 
30 ncu 
31 nci 
31 nci 
31 nci 
33 ncü 
35 nci 
35 nci 
38 nci 
40 nci 
44 ncü 
46 nci 
46 nci 
47 rıcİ 
47 nci 
48 nei 
50 nci 

» 
» 
3> 

• » 

•p 

y> 

» 
» 
» 
•» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 

7 nci 
8 nci 
9 ncu 

12 nei 
2 nci 
4 ncü 

11 nci 
6 nci 

21 nci 
34 ncü 
19 ncu 
5 nci 

25 nei 
9 ncu 
6 nci 
9 ncu 
5 nei 
8 nci 

12 nci 
45 nci 

9 ncu 
5 nci 

» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
* 
> 
> 
» 
» 
» 
» • 

» 
» 
» 
» 
» 

46 nci » 
. 64 ncü » 

66 nci > 
68 nci » 

70 nei » 
77 nci » 

105 nci » 
111 nci » 
131 nci » 
140 nci » 
143 ncü » 

153 neü » 
160 nci » 

No. da 
» 
» 
» 
> 

» 
» 

» 
» 
» 
» 
» 

» 
s 

Güvcli memuru Meınet 
Mutemet Memet Asım 
Alioğlu Memet 
Agop Haytan 
Tosta memuru Etem 
Mulıaseeb 
Hasanoğlu Memet 
Meuıedoğlu Memik 
Iskenderonlu Memet 
Mevct 
Borçların 
ibra him etem 
Tahsiline mkân 
Tayin eidlen 
Ömer ve Memet 
Memet Hamdi 
İstikraz mahkemesi 
Meınet Tevfik 
Memet oğlu Mistik 
Memet Tevfik 
Mezkûr vatandaşdan 
Memet Emin 
Kantarcı Memet Hilmi 

•Clüveri memuru Mehmet 
Mutemet Mehmet Asım 
Alioğlu Mehmet 
Agop Hatyan 
Posta memuru Ethem 
Muhasebe 
Hasanoğlu Mehmet 
Mehmedoğlu Memik 
iskenderunlu Mehmet 
Mevcut 
Borçluların 
ibrahim Ethem 
Tahsiline imkân 
Tâyin edilen 
Ömer ve Mehmet 
Mehmet Hamdi 
istiklâl mahkemesi 
Mehmet Tevfik 
Mehmedoğlu Mistik 
Mehmet Tevfik 
Mezkûr avansdan 
Mehmet Emin 
Kantarcı Mehmet Hilmi 

—>• ma>m<^ ••<*"• 

T. B. tf. M. U<aU*a 



S.Sayısı:2 n 
Bazı zimmetlerin affi hakkında kanun lâyihasiyle müc­
bir ve zaruri sebepler dolayısiyle takip ve tahsiline im­
kân görülemeyen borçların terkinine dair Başvekâlet 

tezkeresi ve Bütçe encümeni mazbatası (1/90,3/21) 

Bası Himmetlerin affi hakkında kanun lâyihası (1/90) 

T. C. 
Başvekâlet 27 , V . 1943 

Kararlar dairesi müdürlüğü 
Bayt: 6/1706 

Büyük Mîllet Meclisi Yüksek Kefeliğine 

Bazı zimmetlerin affi hakkmda Maliye vekilliğince hazırlanan ve îcra Vekilleri Heyetince 
20 . V . 1943 tarihinde Yüksek Meclise arzı kararlaştırılan karnın lâyihası esbabı mucibesiyle bir­
likte sunulmuştur. 

Başvekil 
Ş. Saraçoğlu 

Mucip sebepler lâyihası 

1050 sayılı Muhasebei umumiye' kanunutum 131 nci maddesinde (Ayniyat ve Nakit muhasiple-
riyle varidat ve tediyatta alâkadar memurların zimmetlerinin terkini hakkında vâki olacak talep­
lerin bu Eneümende «Malî Müşavere encümeni» tetkik edilip ittihaz olunacak karar Malîye veki­
line bildirilir) denilmektedir. 

Kanunun bu maddesi Devlet haklarını muhafaza ve temin hususunda şiddetli hüküm ve mesu­
liyetler tahmil olunan varidat ve masrafla alâkalı muhasipler ve tahakkuk memurlariyle mute­
metler ve ikinci derece âmiri itaların Devlet namına yapmış oldukları hizmetlerden ve istihlâk 
olunmuş malların bedelinden şahsî biç bir menfaat ve maksada müstenit olnuyarak vukua ge­
tirdikleri zararlara müteallik zimmet karar ve hükümleri karşısında yapacakları af taleplerinin 
dermeyan ettikleri sebep ve âmiller yerinde görüldüğü ve bir hata kurbanı olduklarına Malî 
Müşavere encümenince kanaat getirildiği takdirde hayatım Devletin çok nazik bir işine hasreden 
bu vatandaşların mazhan af olmalarını temine matuf bulunmaktadır. 

Bu maddei kanuniyenin tatbikinde âzami hassasiyet gösterilmekte bulunmakla beraber kanun 
ve emirlerin vuzuhsuzluğu veya yanlış telâkkisi ve içtihada mütehammil bulunması gibi sebep­
lerle vukua getirilmiş olan ve bağlı cedvelde müfredatı yazılı bulunan 10 kalemde 4140 lira 18 
kuruşun sarfında alâkadar memurların sun'u taksirleri görülemediğinden bunların zimmetlerinin 
affi cihetine gidilmesi adalet ve hakkaniyet prensiplerine uygun olacağı neticesine varılmış; 
affı icabettiren sebep ve âmiller gerek cetvelde ve gerekse Malî Müşavere encümeninin merbut 
kararlarında tafsile» arz ve izah olunmuştur. 

[*] Bağh cetveUmn (8, Saym: 2) ölacakttr. 
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HÜKÜMETİN TBKLtFt 

Bazı zimmetlerin affi hakkında kanun lâyihası 

HADDE 1. — (1050) sayılı Muhasebe! umu­
miye kanununun (131) nd maddesi hükmü esas 
tutularak : 

A) Darphane ve Damga matbaası müdür­
lüğü 2 numaralı mütedavil sermaye muhasibi 
İhsan özenli tarafından usulü dairesinde red 
ve iade edilip Divanı muhasebatça zimmet çı­
karılması üzerine tahsil ve irat kaydedilmiş. 
olan 725 lira teminat parasına faiz olarak ta­
hakkuk ettirilen 33 lira 47 kuruş; 

B) 17 nci Tümence pazarlıkla yapılan mu­
bayaa münasebetiyle sarfedîlen paradan ka­
zanç ve buhran vergisi olarak kesilmesi icabe-
den ve muhasip Hakkı Ölmez'e zimmet çıkarı­
lan 769 lira 80 kuruştan bakiye kalan 479 Kra 
90 kuruş; 

C) Sinop malsandüğmm 1930 yılı idare 
hesabının tetkik ve muhakemesi sonunda mu­
hasip Cevdet Faik Koral'a zimmet hükmolunan 
ve Hazine ile alâkası kesilen yetimlere tesviye 
olunduğu anlaşılan 84 lira 60 kuruş.', 

O). Kuleli Askerî lisesi müdürü Kurmay 
Yarbay Ragib'ın farkı maaşı olarak tesviye 
edilip 1937 yılı idare hesabiyle muhasip Necati 
öz ile tahakkuk memuru binbaşı Memduh Erk 
ve Şefik Tüzemen'e zimmet çıkarılan 321 lira; 

D) 1931 yılında kırtasiye mubayaası için 
Londra'da Vestroinister Bank vasıtasiyle Al­
manya'da Edvart Avram kumpanyasına gön­
derilip istihkak sahibinden başkasına tesviye 
edildiğinden dolayı Hazine muhasibi Rüştü 
Umul'a zimmet hükmolunan 2296 lira 56 kuruş; 

E) 1934 yılında hayvanlar yoklamasında 
bulunmuş olan Jandarma komutanı Hamdi Po-
lat'a bir maaş nispetinde ikramiye olarak ve­
rilip Cihanbeyli malsandığmın mezkûr yıl idare 
hesabiyle muhasip vekili Azmi'ye borç çıkarı­
lan paradan bakiye kalan 40 lira 26 kuruş; 

F) Yarbay Neset'e nasıp tashihinden do­
layı maaş farkı olarak veriMp 11 noi Tümen 
muhasebeciliğinin 1937 yflı idare hesabiyle 
muhasip Remzi ve tahakkuk memuru binbaşı 
Zeki'ye zimmet hükmolunan 234 lira 90 kuruş; 

a ) Birinci Umumî Müfettişlik Müşavirli­
ğinde bulunmuş olan Kurmay Albay Nuri Onur-
al'a maaş olarak tesviye edilip 1935 ydı idare 
hesabiyle ve tahakkuk memuru srfatdyle adı 
geçene zimmet çıkarılan 333 lira 18 kuruş; 

H) 1935 yılında hayvanlar yoklamasında 
bulunmuş olan Konya Jandarma bölük komu­
tanı Osman Fehmi'ye bir maaş nispetinde ik­
ramiye olarak verilip mezkur yıl idare hesa­
biyle muhasip Rumi Gümüşlü re tahakkuk me­
muru Ahmet Hulusi'ye borç çıkardan 80 lira 
95 kuruş; 

î) 6 ncı sınıf hesap memuru Sırrı'ya maaş 
farkı olarak tesviye edilip ikinci kor muhasebe­
ciliğinin 1935 yılı idare hesabiyle muhasip Zihni 
ve tahakkuk memuru Arif Reyhan'a zimmet 
hükmolunan 255 Ura 36 kuruş terkin edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun neşri tarihinden iti­
baren mer'idir. 

MADDE 8. — Bu kanunun hükümlerini ic­
raya Maliye vekili memurdur. 

20 . V . 1943 
Bs, V. Ad. V. M. M. V. 

8. Saraçoğlu A. R. Türel A. R. Artunkal 
Da.V. Ha. V. [Mal. V. 
/ / . Uran N. Menemencioğlu b\ Ağrait 

m. V. Na. V. Ik. V. 
Yücel S. Vay F. Sirmen 

S. I. M. V. Gk î. V. Zr. V. 
Dr. H. Alataş S. H. Ürgüblü Ş. R. Hatipoğlu, 

MÜ. V. Ti. V. 
A. F. Vebesoy ü. 8. Siren 

( S. Sayısı : 2 ) 



HBritâr T« Mrori MbepUr dötaytttyle takip ve tahsiline imkân görtUenniyen borçlara terkinine 
dair Başvekâlet teskeresi (S/21) 

T.C. 
Bapvtikâtet 

Kararlar âaİmi müdürlüğü 
Say% ı 6/45C7 

7 . XJf , 1943 

Bttyük Millet Meclisi Yüksek Re&üğlne 

Esbabı mücbire ve zaruriye dolayısiyle takip vo tahsiline mahal ve imkân görülemediğinden 
Muhasebe! umumiye kanununun 133 ncü maddesi mucibince kayıtlarının silinmesine Malî Müşa­
vere encümenince karar verildiği Maliye vekilliğinin 1 . XH . 1942 tarinli ve 141292/6/20467 
sayılı tezkeresiyle bildirilen 429 990 liraya ait cetvel ilişik olarak sunulmuştur. 

îcabeden muamelenin yapılmasına yüksek müsaadelerini rica ederim. 
Başvekil 

8. Saraçoğlu 

Bütçe encümeni mazbatası 

T. B, M. M. 
Sütçe encümeni 

Eaas No. 1/90, 3/31 
Karar No. 81 

16 .IX . 1943 

Yüksek Reisliğe 

MücHr ve zaruri sebepler dolayısiyle takip 
ye tahsiline mahal ve imkân görülemiyen bazı 
zimmetlerin affı hakkında Maliye vekilliğince 
hazırlanan ve Başvekâletin 6/1706 ve 6/4507 
sayılı ve 7 . XII . 1942 ve 27 . V . 1943 tarihli 
tezkereleriyle Yüksek Meclise sunulan kanun 
lâyihası ve tezkere Encümenimize tevdi buyu-
ndmakla Maliye vekilliğinin salahiyetli menıur-
larr hazır oldukları halde tetkik ve müzakere 
olundu: 

Terkinleri icabetti ren sebepler ve terkini 
lâzım gelen miktarlar ilişik iki cetvelde gös­
terilmiştir, Bu sebeplere nazaran zimmet ta­
hakkuk ettirilen şahısların kayboldukları, def­
ter vç vesaikin yangınlarda, işgal ve istilâlarda 
zıyaa ve esasen bir çoklarının da müruruza­
mana uğradığı anlaşılmaktadır. Yapılan ince­
lemeler neticesinde 1 nci cetvelde ve on. ka­
lemde gösterilen (4140) lira 18 kuruş alacağın 
terkini Muhasebeİ umumiye kanununun 131 nci 
ve 2 nei cetvelde gösterilen 173 kalemde 
(429 990) üranm terkini de aynı kanunun 133 
ncü maddeleri hükümlerine uygun bulunmuş 

ve esasen kanun hükümlerine dayan**., hu ter­
kinler için ayrı lâyiha tanzimine de müesses 
usul ve teamüle göre lüzum ve ihtiyaç görül­
memiştir. 

Bu mazbatamıza ilişik iki cetvelde gösterilen 
(434 130) lira 18 kuruştan ibaret zimmetlerin 
terkini Yüksek Umumî Heyetin karar ve tasvi­
bine arzolunmak üzere Yüksek Reisliğe sunulur. 

Reis 
Çorum 
/. Eker 

Amasya 
A. K. Yîğitoğln 

Bursa 
Dr, Sadi Konuk 

Giresun 
M, Akkaya 

İstanbul 
/. S. Üîkmen 

Mardin 
R. Erten 
Yozgad 
3. İçoz 

Bu M. M. 
Bitlis 

B. Osma 
Antalya 

N. E. Snmer 
Çanakkale 
S. T. Arsal 

Giresun 
Ayet Sayar 

Konya 
Dr. S. îrmak 

Samsun 

Kâtip 
İstanbul 

F. öym&n, 
Aydm 

Gl. Befet Alpman 
Edirne 

M, N. Gündüzalp 
İsparta 

M. Karaağaç 
Manisa 

F. Kurdoğlu 
Trabzon 

M. Ali Yörüker M, S. Anamur 
Yozgad 

A. Sungur 
Zonguldak 

Emin Eriprgü 

(S. Sayısı: 2.) 
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Muhasebe! umumiye kanununun 181 net maddesi 

Affı istenilen 
mebaliğ 
Lira K, Affı istenilen 

; Muhasebe! mmuniye kamuıuntın 
131 nei maddesi mucibince, Malî 
müşavere encümeninden alman 

mütalâanın, Vekftlet{e ka-
Tarihi No. su bul tarihi 

33 47 Darphane ve Damga matbaa­
sı müdürlüğü muhasibi İhsan 
Özenli 

11/ 2 /1942 642 25/ 4 /1942 

479 90 17 nd Tümen Muhasebecisi 27/ 5 /1942 
Hakkı ölmez. 

729 30/10/1942 

64 60 Sinob Defterdarlığı eski mer­
kez malmüdürü Cevdet Faik 
KoraL 

15/ 7 /1942 766 26/ 2 /1942 

(S. Sayı» : 103) 



mucibince affı irt«nil«n paralara ait cetveldir, 

Zimmetin affmı ieabettiren sebeplerin hülâsası 

Darphane ve Damga matbaası müdürlüğünün 2 numaralı mütedavil sermaye muhasipliği idare 
hesabınm tetkik ve muhakemesi sonunda muhasip İhsan özenli'ye, mütaahhit Hayik Liman'a, 
taahhüdünü ifa etmediği halde, teminat parası olan 725 lira ret ve iade edildiğinden meblâğı mezbur 
% 5 faiziyle birlikte muhasibe zimmet çıkarılmıştır, 

Hayik Liman'a 7 600 lira mukabilinde ve pazarlıkla 20 000 aded torba ihale edilmiş, muma­
ileyh taahhüt ettiği torbaların nısfı olan 10 000 adedini müddeti zarfında teslim etmiştir. Teslim 
ettiği işbu 10 000 aded torbanın ihtiyacı temine kâfi bulunduğu îdare Heyeti knrariyle anlaşıl­
mış ve mütaahhidin rıza ve muvafakati istihsal edilerek ve Hazinece bakiye kalan 10 000 aded 
torbanın alınmasından sarfınazar olunarak mütaahhidin teminat parası da muhasiplikçe usulen 
reddedilmiştir. 

Hâdise bu şekilde cereyan .eylediği, mütaahhidin rızaslyle, Hazinece aktin tamamen ifasından 
rftcu edildiği halde taahhüt tamamen yapılmadığından bahsile 725 lira teminat parası muhasibe 
zimmet çıkarılmıştır. Adı geçen mütaahhit muhasibin mağduriyetine mahal kalmaması için n-
zaen işbu 725 lirayı da teslimi vezne etmiştir. Ancak tahsil edilen mahkûmunbİh mebaliğin % 
5 faizi olarak tahakkuk ettirilen 33 Ura 47 kuruşun da muhasipten tahsili muvafıkı madelet gö­
rülememiştir. ' 

17 nci Tümen Muhasebeciliğince 1935 yılında Tümen ihtiyacı için pazarlıkla yapılan mubayaa mik* 
tan 200 lİTayı tecavüz ettiğinden 2395 sayılı kanunun 33 ncü maddesi mucibince mütaahhitler-
den % 1,5 nispetinde kazanç ve bunun beşte biri nispetinde buhran vergisi hesilmemesinden dolayı 
Tümen muhasibi Hakkı ölmez'e 1935 yılı idare hesabının tetkik ve muhakemesi sonunda sâdır 
olan 668 sayılı Divan ilâmiyle 769 lira 80 kurusborç çıkarılmış, , bundan 289 lira 90 kuruşu ida-
reten âhirlerinden tahsil edilerek zimmet bakiyesi 479 lira 90 kuruşa inhisar etmiştir. 

Divani muhasebatça, 8, 11, 12, 16 ve 23 ncü Tümen muhasiplerine de aynı mahiyette olmak 
ÜKere zimmet çıkanimaş ve fakat, alâkadarların müracaatları üzerine sâdır olan Temyiz kara-
riyle o tarihlerde bu muhasipliklere yapılan tebligatın vuzuhsuzluğundan dolayı kesilmemiş olan 
bu vergilerin muhasiplerden tazmini doğru görülemediğinden tazmin, hükmü kaldırılmıştır, 

17 hci Tümen muhasibi Hakkı ölmez ilânını tebliği sırasında hasta olduğundan temyiz hakkını 
istimal edememiştir. Adı geçen de muayyen müddet zarfında temyiz talebinde bulunmuş olsaydı 
bu zimmetin de emsali misiUÛ ref 1 tabii bulunduğundan 479 lira 90 kuruşun affı adalete uygun 
telâkki edilmiştir. ' 

Sinob makmndîğınm 1930 yflı idare hesabınıntetkik ve muhakemesi sonunda sâdır olan Divan 
ilâmiyle, 1683 sayılı Askerî ve mülki tekaüt kanununun muvakkat maddesi mucibince 2 senelikleri 
defaten verilerek Hazine ile alâkası kesilen kız çocuklarına tediye edilen 246 lira 36 kuruşa ait 
evrakı müsbite meyanında yoklama ilmühaberi ve resmi senet olmamasından dolayı muhasip Cev-
det Faik, vekil Niyazı ve Hasan'a borç çıkarılmıştır. 

Alâkadar muhasipler tarafından, ' sarf evrakı meyanında yoklama ilmühaberi ve resmi senedin 
bulunacağına dair bir hüküm ve emir olmadığı - ileri sürülerek kanuni müddet zarfında temyiz 
talebinde bulunulmuş ve Divanı muhasebatça da bu iddiaları yerinde görülerek sözü geçen pa­
radan 168 lira 96 kurusun ref'ine karar verilmiştir. 

tik ilâmla zimmet çıkarılan 246 lira 36 kuruştan 168 lira 96 kuruşu refedilmiş ve 12 Ura 80 

( S. Sayısı: 102 ) 



Muhasebei umumiye kanununun 
131 nd maddem mucibince, Malî 

Affı istenilen müşavere encümeninden alman 
mebali& mütalâanın, Vekaletçe ka-
Lira K. Affı istenilen Tarihi No. su bul tarihi 

321 00 İstanbul Levazım amirliği 15/10/1942 849 1/3/1943 
Muhasibi Necati öz ve tahak­
kuk memuru Binbaşı Mem-
duh Erk ve Şefik Tüzemen. 

2 296 56 Eski Hazine Muhasibi Büstü 7/10/1942 833 1/3/1943 
UnraL 

40 26 Cihanbeyli Malmüdürü vekili 11/11/1942 883 27/2/1943 

(S. Sayısı.: 102) 
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Zimetin affını ieabettiren sebeplerin hülâsası 

kuruşu da tahsil olunmak suretiyle zimmet bakiyesi 64 lira 60 kurusa inhisar etmiştir. 
Muhasip Cevdet Faik bu zimmetin zamanı idaresine ait olmadığını ileri sürmüş ve tetkikat 

yapılmakta iken temyiz müddeti de geçtiğinden bu zimmetin emsali misillû temyiz yoluyla ref'ine 
imkân görülemediğinden bakıyei zimmetin affı adalet ieabı bulunmuştur. 

Kuleli Askerî lisesi müdürü Kurmay yarbay Ahmet Ragıb'm nasıp tashihinden 4olayı tahak­
kuk eden 321 lira maaş farkının 2162 sayılı kanun ve 197 sayılı tefsir kararı mucibince veril­
memesi lâzımgelrîiğinden bahsile istanbul Levazim amirliği muhasipliğinin 1937 yılı idare 
hesabiyle muhasip Necati ile tahakkuk memuru binbaşı Memduh Erk ve Şeük Tüzemen'e borç 
çıkarılmıştır. 

Alakadarlar nasıp tashihinden mütevellit maaş farkının istirdat edilmemesi hakkında gerek 
Askerî temyiz mahkemesince ve gerekse Divanı muhasebat reisliğince verilmiş kararlar bulundu­
ğundan iadei muhakeme yoluyla tetkikat yapılarak zimmetin kaldırılmasını talep etmiş iseler de 
Dîvanı muhasebatça kazai olarak verilmiş olan hükmün esasma itiraz edildiğinden Divanı mu­
hasebat kanununun 63 ncü maddesi hükmüne tevfikan temyiz talebinde bulunulması ieabettdğine 
karar verilmiştir. Temyiz müddeti geçmiş obuasından dolayı Divanı muhasebatın kararı daire­
sinde muamele yapılmasına imkân kalmadığı gibi gerek Askeri temyiz mahkemesince müttehaz 
karar ve gerekse Divanı muhasebatın aynı mahiyetteki sarfiyatın kabulünü mutazammın bulunan 
10 . IV. 1941 tarihli karan muvacehesinde işbu 321iiramn tahsili muvafıkı madelet görülememiştir. 

Hazine muhasipliğince 1931 yılında kırtasiye bedeli olarak Londra'da Vestminister Bank vasi-
tasiyle Almanya'da Edvart Avram firmasına gönderilen 2 563 lira 68 kuruş sahibi istihkakın gay­
risine tesviye edilmiş olmasından dolayı 594 sayılı Divan ilâmiyle muhasip Rüştü'ye borç çıkarıl­
mıştır. Bu para daha evvel Edvart Avram namına zimmete alınarak Berlin Konsolosluğu ve Os­
manlı bankası vasıtasıyla tahsili cihetine gidilmiş, borçlunun müstakbel bir siparişe ait avans 
telâkkisi ile aldığı bu parayı defaten veremiyeeeğini beyan etmesi üzerine tahsiline hüküm alınarak 
1 sene zarfında ve % 6 faiziyle birlikte Ödenmesinde mutabık kalınmış ve bu paradan 267 lira 12 
kuruş tahsil edilmiştir. Bunu mütaakrp borçlunun iflâs etmesi ve Yahudi bulunması dolayısiyle 
Alman Hükümetince tehcire tabi tutulmasından hiç bir suretle tahsiline imkân görülememiş ve 
Edvart Avram namına kayıtlı zimmetin Muhasebei umumîye kanununun 133 ncü maddesi mu­
cibince terkinine Malî müşavere encümenince karar verilmiş ve bu karar 24. X I . 1941 tarihinde 
Yüksek Meclisin tasdikina da iktiran ettiğinden âhiz namına kayıtlı 2 296 lira 56 kuruş zimmet 
terkin edilmiştir. Şu suretle âhizden tahsiline mkân kalmıyan bu paranın tediyesinde muhasibin 
suiniyeti bulunmamakla beraber kendisinden tahsili halinde rücu hakkını da istimal edemiyece-

, ğinden affı cihetine gidilmesi adalete uygun görülmüştür. « - " 

1934 yılında hayvanlar yoklamasında bulunmuş olan Jandarma komutanı Hamdi Polat'a 1 maaş 
nispetinde 75 lira 49 kuruş ikramiye verilmiş, bu sarfiyat 1706 sayılı kanun mucibince jandar­
manın aslî vazifesinden başka işle iştigal edemiyeceğinden bahsile Divanı muhasebatça zimmet 
çıkarılmıştır, 

Vekâletçe sarfiyatın icrasından mukaddem yapılan 9. V. 1934 tarihli ve 34/6716 sayılı umumî 
tebliğde: Jandarma komutanlarının sayım islerinde istihdamlarına cevaz verildiği ve malmüdür­
lüğünce bu emre uyularak sarfiyat icra kılınmış olduğu ve ahiren mer'iyet mevfeü&Hpren kanunla 

XS. Sayısı: 102). 
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Muhasebei umumiye kanununun 
131 nei madden mucibince, MaM 

Affı istenilen müşavere encümeninden elman 
Sıra- mehalİğ mütalâanın, Vekâletçe ka-
No. Lira K. Affı istenilen Tarihi No. su bul tarihi 

L 

(S. Sayısı: 102); 

7 234 90 11 nci Tümen Muhasebecisi 25/11/15)42 895 1/ 3 /1943 
Remzi ve tahakkuk meuıtmı 
Binbaşı Zeki. 

333 18 Kurmay AtbayNnri Onural. 9/12/1842 912 26/2/1943 

80 96 Konya eski Merkez malmü- 9/12/1942 913 27/2/1943 
dürti Eumi Gümüşlü ve ta­
hakkuk memuru Ahmet Hu­
lusi. 



Zimetin affını ieabettiren sebeplerin hülasası 

da jandarmanın sayım islerinde istihdamları kabul edilmiş bulunduğu cihetle işbu mebaliğdeıt 
bakiye kalan 40 lira 26 kuruşun affı teklifi muvafık bulunmuştur. 

1921) yılında binbaşı nasbedilip 2 sene kurmay zammı alması hasebiyle bu nasbi 1928 senesine 
götürülen ve 30. Vl i i . 1935 tarihinde yarbay nasbediimis olan Neşet'e maaş farkı olarak 
verilen 234 lira 1*0 kuruş 197 numaralı tefsirle yapılan nasıp tashihlerinden dolayı maaş farkı 
verilenüyeeeğinden bahsile 11 nci Tümen muhasebeciliğinin 1037 yılı idare hesabının tetkik 
ve muhakemesi sonunda sâdır olan Divan ilâmiyle Muhasip İteniz! ve tahakkuk memuru binbaşı Ze­
ki'ye zimmet çıkarılmıştır. bu paranın Harp akademisini muvaffakiyetle ikmal eden Neşet'in hak 
kazandığı kıdem zammının aynı senede mezun olan arkadaşlarına nazaran 9 ay sonra tasdik 
edilmesindeki yanlışlığın bilâhara düzeltilmesinden dolayı 219 sayılı Meclisi Âli kararına müs­
teniden 9 aylık maaş farklarından husule gelmiş ise de bu suretle yapılan tashih kıdem zammı 
ntahiyeten nasıp tashihinden mütevellit bulunduğundan ve emsali hâdiseler münasebetiyle Divan 
umumî heyetince ittihaz olunan 10. IV . 1941 tarihli kararla sarfında kanunsuzluk bulunmadığı 
kabul edilmiş ve kanunen tâyin edilen müddet geçtiğinden, temyiz yoluyla zimmetin kaldırılma­
sına imkân olmadığından istihkak mukabilinde verilmiş bulunan mebaliği mezburun muhasip ve 
tahakkuk memurundan tazmini muvaûkı madelet görülmemiştir. 

Diyarbakır Defterdarlığı Muhasebe müdürlüğünün 1935 ve 1936 yıllan idare hesaplarının tetkik 
ve muhakemesi sonunda sâdır olan 691 ve 804 sayılı Divan ilâmlariyle Birinci umumî müfettişlik 
emniyet müşavirliğinde çalıştırdan Nuri OnuraTa bu iki yıl zarfında hilafı kanun verilen 496 lira 
38 kurujun muhasip ve tahakkuk memurundan müştereken tazminine hükmolunmuştur. 

Âhiz ve tahakkuk memuru sıfatını haiz bulunan adı gecen, Vekiller Heyeti kararına İstinaden 
müşavirlik vazifesini ifa ettiğini ve aldığı maaşın kanunsuz bulunmadığını ileri sürerek Dîvanı 
muhasebata müracaatla temyizen tetkikat talebinde bulunmuş, neticede sarfiyatın icrasında kanun­
suzluk bulunmadığı neticesine varılarak 1936 yılına ait 163 lira 20 kuruş hakkındaki tazmin hükmü 
kaldırılmıştır, 

Ayuı mahiyette bulunan ve 1935 yılında tahakkuk ve tediye edilen 333 lira 18 kuruşun da ref'i 
talebinde bulunulmuş ise de kanunen tâyin edilmiş olan temyiz müddeti geçtiğinden, müruruzaman 
noktasından temyizen tetkikat icrasına imkân görülemediğine karar verilmiştir. 

Kanun ve mevzuata uygun olarak tahakkuk ve tesviye edilmiş olan ve sırf temyiz müddetinin 
geçmesinden ref'ine imkân görülemiyen işbu paranın.affi adalete uygun bulunmuştur. 

1935 yılında hayvanlar yoklamasında bulunmuş olan jandarma komutanı Osman Fehmi'ye bir 
maaş nispetinde 80 lira 95 kuruş ikramiye verilmiş ve bu sarfiyat 1706 sayılı kanun mucibince jan­
darmanın asli vazifesinden başka işle iştigal edemiyeceğinden bahsile Divanı muhasebatça zimmet 
gıkarümıştrr. 

Vekâletçe sarfiyatın icrasmdan mukaddem yapılan 9 . V. 1934 tarihli ve 34/6716 sayılı umumî teb­
liğde: Jandarma komutanlarının sayım, işlerinde istihdamlarına cevaz verildiğinden malmüdürlü­
ğünce bu emre uyularak sarfiyat icra İrrlıtımıg ve ahiren mer'iyet mevkiine giren kanunla da jan­
darmanın sayım işlerinde istihdamları kabul edilmiş olduğundan görülen Devlet hizmeti mukabilinde 
verilmiş olan meblâğı mezburun affı temenniye şayan bulunmuştur. 

İ S, Sayısı : 102 ) 
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Af fi istenilen 
Sırtı mebalİğ 
No. Lira K. Affı istenilen 

Mıthaaebei umumiye kanununun 
131 nci maddesi mucibince, Malî 
müşavere encümeninden alman 

mütalâanın, Vekaletçe ka-
Tarihi No. su bul tarihi 

10 255 36 2 nci Kor Muhasebecisi Zihni 
ve tahakkuk memuru Albay 
Arif Beyhan. 

16/ 12 /1942 915 27/ 2 /1943 

4 140 13 Yekûn 

;<S, Sayısı: 102) 
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Zimmetin affını ieabettiren sebeplerin hülâsası 

2 nci Kör muhasebeciliğinin 1935 yılı idare hesabının tetkik ve muhakemesi sonunda sâdır 
olan 512 sayılı ilâmla, 6 neı smıf hesap memurluğuna terfi ettirilen Sırn'ya mülki Devlet hizme­
tinde bulunduğu müddetler nazan itibara almmıyarak muavinliğe terfi tarihi olan 1 . VIII. 1931 
den itibaren 6 nci smıf askerî memurluğa terfii 13. XII . 1932 tarihinde Yüksek tasdika iktiran 
eylemiş olmasmdan bu müddet için maaş farkı olarak tahakkuk ve tesviye edilmiş bulunan 255 lira 
36 kurugun sarfı kanunsuz görülerek muhasip ve tahakkuk memuruna zimmet çıkarılmıştır, emsali 
hâdiseler münasebetiyle Askeri temyiz mahkemesi ve Devlet Şûrası umumî heyetince Divanı muha­
sebatın kararma muhalif kararlar ittihaz edildiği ileri sürülerek zimmetin affı talep olunmuştur. 

Hakikaten aynı mahiyette hâdiselere taallûk eden bu kararlarda yapılan muamelenin kanunsuz 
bulunmadığı tebarüz ettirilmiş olduğundan içtihat hataamdan ileri gelen meblâğı mezburun affı 
adalet prensiplerine uygun görülmüştür, 

( S. Sayısı : 102 ) 
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1060 eayıh Muhasebei tununüye kanuntunm 133 nctt maddesi mucibince 

• - - - - • t 

_ .', .... ... \ 
Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukrnı 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K, Lira K. Zimmetin nev 'i alındığı tarih adresi 

1 3 235 48 3 235 48 Avans 1933 Adliye mutemetlerin­
den Fethi, Emin, İs-
mail, Asım 

893 00 893 00 Zimmet 1933/1941 Eski malmüdürü Şev­
ki Akyürek 

22 65 22 65 istikraz 1339 Kâtip Sabrı 

13 45 13 45 > 1930 Çınar köylü Osman 

6 81 6 81 Avans 1930 Tahrîr komisyonu re­
isi Sait 

193 00 193 00 Eşya bedeli 1341 Yarbay Necati Çetin-
kök 

2 00 2 00 Tarik bedeli 1340 öğretmen İsmail Hak­
kı 

431 00 431 00 Kalp paradan doğma 1940 Veznedar Bifat Tun-
cer 

(S . Sayısı: 102) 
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Malî müşavere encümenince tetfeüaııa karar verilen paralara ait cetvel 

Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

istanbul Def. 1933 yılında Adliye mutemetlerine muhtelif iş ve hizmetlere sarfedilmek üze­
re verilen avanstan bakiye kalan işbu paralara ait evrakı müsbiteniıı İstan­
bul Adliye yangınında yanması, yenİBİtıin tedarikine imkân bulunmaması, 
Hiuteıtı etlerin hesabını gösterir kuyudatın kül haline geldiğinin kaııaatbabş 
vesaikle tevsik oluumasına binaen tahsil ve mahsubuna imkân görüleme­
miştir. 

Sinob Def. Vazifei memuriyetini suiistimal ettiğinden mahkûm olan borçludan işbu 893 
liramu tahsiline hüküm alınmış ve hakkında takibat yapılmış ise de borçlu­
nun menkul ve gayrimenkul malı olmaması ve 60 yaşmı mütecaviz olup hiç 
bir işle iştigal etmemesi ve iaşesinin kışı tarafından temin edilmekte olduğu 
anlaşıldığından âtiyen de yapılacak takibattan bir netice elde edilemiyeceğine 
binaen terkini cihetine gidilmiştir. * 

Ankara Def. 1339 yılında mülga eytam sandığından alınıp 1930 yılmda Hazineye dev-
rolunan bu alacağın tahsili için uzun müddet takibat yaplmış ve borçlunun 
adresi tesbit olunarak icraya müracaat edilmiş ise de Sabrı'nin müruruza­
man derıneyan ederek borcunu ödemekten imtina etmesi ve icra tetkik mer­
ciince bu iddiası yerinde görülerek vâki talebin reddedilmesine binaen takip 
ve tahsiline imkân görülememiştir. 

Kemalpaşa Mal. Md. Mülga eytam sandığından müdevver bu alacağın tahsiline tevessül edildiği 
ve fakat borçlunun borcunu rizaen ödemekten imtinaı ve borcu tevsik eder 
vesika olmadığından hüküm alınmasına imkân görülememesi hasebiyle terki­
ni cihetine gidilmiştir, 

Koyulhisar Mal. Md. 1930 yılında bina tahrir komisyonu reisliğinde bulunmuş oları Said'in har­
cırahtan fazlai mehuzu olan bu paranın tahsiline tevessül edilmiş İse de borç-
nun adresi tesbit edilememiş ve ileri de tesbite medar olacak bir kayıt ve 
malûmat olmamasına binaen terkini zaruri görülmüştür, 

izmir Def. Yarbay Necati Çetinkök'ün ikametine tahsis edilen ve Hazineye ait bulunan 
evde mevcut olup adı geçenin yedi emanetine teslim olunan eşyanın ziyam­
dan mütevellit işbu tazminatın tahsili için istihsal olunan hükmün berayi in­
faz 1926 yılmda İcraya tevdi olunduğu ve fakat bu tarihten sonra hiç bir ta­
kibat yapılmadığı ahiren mahzendeki dosyaların tasnifi sırasında ele geçen 
ilâmdan anlaşılarak bu ilâm tekrar icraya vazolunmuş ise de borçlunun mü­
ruruzaman dermeyan etmesi ve bu iddiası yerinde görülerek vâki talebin red­
dedilmesi hasebiyle tahsil edilemediği gibi vaktiyle takibat yapmıyarak müru-
rnzamana sebebiyet verenlerin de kimler olduğunun tesbitine imkân bulun­
madığından meblâğı mezburun terkini cihetine gidildiği. 

Geyve Mal. Md. 2 lira alacağın tahsili için gıyaben hüküm alınmış ise de borçlunun adresi­
nin tesbit edilememesi hasebiyle infazına imkân görülemediği ve 18 seneden-
herj yapılan takibatın neticesiz kaldığı ve bu itibarla terkininin zaruri bu­
lunduğu. 

Bafra Mal. Md. 12 temmuz 1940 tarihli umumî tebligat mucibince tedavülden kaldırılması 
mülhakata tebliğ olunan gümüş yüz kuruşluklardan Bafra malsandığmca 
toplanıp Darphane ve Damga matbaasma gönderilen 2216 liradan işbu 431 

( S. Sayısı : 102 ) 



— 14 — . 
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vakan 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

9 48 23 48 23 Avans 

İÜ 200 00 200 00 Piş bedeli 

11. 60 00 60 00 Tahsil masrafı 

12 3 799 • 79 3 799 79 thale âşarr 1337 Borçluları meçhul 

13 416 83 416 83 Gümrük resmi 1929 Tüccardan Hasan ve 
Hüseyin Tatarİ 

14 6 38 6 38 fdare hesabından 1929 Muhasip vekili Kornet 
ve Ziraat Md. Pnat 

(S . Sayısı: 102) 

1930/1931 Deniz mülâzimi Hüsa­
mettin 

1930 Ankara millî süt ma-
nıulâtı Anonim şirketi 

1338/1339 Talebe İrfan 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Darphane ve Damga 
matbaası Md., 

lirasının kalp olduğu anlaşılarak mahalline iade edildiği Bize'de çıkan kalp 
yüz kuruşluklarla Devletçe tedavülde bulundurulan hakikî yüz kuruşluklar 
arasındaki farkı gösterir talimatın hu malsandığmca vürudundan evvel 
alınmış olan işbu para veznedar namına eşhas zimemi hesabına alınmış ise de 
hâdisede veznedarın sunu taksiri görülmediğine idare heyetince karar veril­
mesine binaen meblâğı mezbunın terkini cihetine gidildiği. 

Kocaeli Def. . 1930 - 1931 yıllarında zimmete alınmış olan bu paranın tahsili takip edilmiş 
ise de borçlunun sieil numarası olmadığından hâlen, nerede ve ne işle meşgul 
bulunduğu tesbit edilemediğinden ve bu isimde bir subay bulunmuş ise de 
adı geçenin de böyle bir zimmeti ohnadığını ileri sürmesi ve elde borcu tev­
sik edecek hiç bîr vesika almamasına binaen takip ve tahsiline imkân gö­
rülemediği. 
Darphane ve damga nıatbaasmda bu şirket namına imal edilen 14 500 aded 
fiş bedeli olan 400 liradan bakiye kalan işbu 200 liranın şirketin tasfiye 
edilmiş olması ve hiç bir nıah bulunmaması ve müruruzaman da meveut al­
masına binaen takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 

tstanbul Liseler Muh. 338, 339 yıllarında İstanbul Erkek lisesinde tahsilde bulunmuş olan irfan'-
dan aranılan işbu paranın adı geçenin adresinin tesbit edilememesi hase­
biyle tahsil olunamadığı ve tahakkuku tarihine nazaran müruru zaman da 
mevcut bulunduğundan âtiyen takibinde bir fayda görülemediğine binaen 
terkini zaruridir, 
1337 yılından evvele ait bulunan ihale aşarından mütevellit bu paranın kim­
lere ait bulunduğunun ve mukabilinde ne gibi teminat alındığı kuyudatın 
Hükümet konağı yangınında tamamen yanması hasebiyle tesbit edilemedi­
ğinden tahsiline imkân görülemediği ve bu sebeple terkini cihetine gidildiği. 
izmir ithalât Gümrüğünce muamelesi yapılan 6 kıta beyanname muhtevi­
yatı olan alıcıdan noksan alman gümrük resmi ve muamele vergisinden 
doğma işbu alacağın tahsili için Tahsili emval kanununa tevfikan takibata 
girişilmiş ise de Hasan Tatari'nin 931 yılında Halep'te vefat etmesi varisi 
olarak izmir'de buluımn 2 çocuğunun iaşelerinin başkası tarafından temin 
edilmesi ve şeriki Hüseyin Tatari'nin de Halep'ten Türkiye'ye gelmemesi 
ve bu itibarla haklarında ayrıca alacak dâvası açılamaması esasen 1940 
sayılı kanun mucibince 6 aylık müruru zaman da mevcut olduğundan mü­
kellefler hakkında takibat yapılamıyacağı, vaktiyle gümrük resmini ve 
muamele vergisini noksan alan memurlar hakkında Divanı muhasebat nez-
dinde yapılan teşebbüsün de menfi netice vermesi hasebiyle meblâğı mez­
burun terkini zaruri görülmüştür. 

Ankara Def. îşbu 6 lira 38 kuruşum ziraat işlerinde çalışan amelenin yevmiyelerinden 
kesilmeyen vergi olup Divant muhasebatça zimmet çıkarıldığı ve fakat 
ahiren meriyet mevkiine giren kanun mucibince ziraat amelesinin yevmi­
yelerinden bu verginin kesilmemesi kabul olunmasına binaen meblâğı mez­
burun tahsiline mahal görülemdiği. 

Eğridir Mat. Md. 

Gümrük ve İn. V 
Mh. Md. 

( & Sayısı : 102 ) 



_ İĞ -
Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'İ alındığı tarih 

15 1 248 67 1 248 67 Teftiş masrafı 1941 

Borçlunun isim ve 
adresi 

Isimİeri mülâhazat sü­
tununda yazılı muhtö-
lif şirketler namnıa ka­
yıtlıdır 

16 5 028 89 5 O!!** 89 Avans IH41 Deniz yarbayı Zeki 
Işın 

n 233 22 233 22 Yolsuz sarfiyat 1929 Muhasebe Md. Memet 
Kâmil 

18 44 87 44 87 Faziaİ mehuz 1931/1932 Tapu memuru Ali Hı­
za ve tahrir azaları 

19 73 45 73 45 İdare hesabı 1935 Malmüdürü Hasan ö-
ney ve varidat memuru 
Cebbar 

( S. Sayış* : 102 ) 
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Terkir. talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Merkez Mh, 

Hazîne Mh. 

Bolu Def. 

Şarkikaraağaç Mal. 
Md. 

Mucur Mal. Md. 

Galata Rumelifeneri elektrik, Ilıca - Palamutluk demiryolu, Sakarya irva 
ve iska, Samsun - Bndırma, Kadıköy, Kütahya, Akşehir ve Safranbolu Elek­
trik Şirketleri namlarına kayıtlı ve mülga Nafia nezaretinden Tasfiye mu­
hasipliğine bu muhasipliğin ilgasiyle de Merkez muhasebeciliğine devredilen 
zimmetler meyanında bulunan ve teftiş masrafından mütevellit bulunan 
işbu paranın tahsili takip edilmiş ise de bu şirketlerden Galata şirketinin 
lağvedilmiş olması ve halen mesul ve muhatap olaeak müessesenin şahsiyeti 
hiikmiyesinin mevcut bulunmaması, hali tasfiyede bulunan Ilıca - Palamutluk 
demiryolu şirketinin müruru zaman dermeyaniyle borcunu Ödemekten im-
tinaı, diğer şirketlerin imtiyaz mukavelelerinin İera Vekilleri Heyetinin 
22 . V . 1940 tarihli ve 933 sayılı karariyle ve bir kısmının da 7 numaralı 
kanun mucibince hükümsüz bırakılması hasebiyle meblâğı ınezburun takip 
ve tahsiline mahal ve imkân görülemediği. 
ingiltere'de inşa edilmiş olan denizaltı gemilerimizi almak üzere izam kılı­
nan heyete dahil olup Refah vapuru hâdisesinde şehit olatt yarbay Zeki 
Işm'a heyetin ihtiyaçlarına sarfedilmek üzere yirmi bin lira ile Türkiye'de 
tedarik olunan altı yüz Mısır lirası verildiği bundan şehit olan altmış yedi 
onbaşı ile kurtulan 7 erin iaşe ve sair masraflarına 1764 lira 89 kuruş sarfe-
dilmiş ise de işbu mebaliğin mahsubuna dair olan vesaikin olmaması ve ye­
nisinin tedarik edilememesi hasebiyle mahsubu yapılamadığı, müteveffanın 
yedinde bulunan altı yüz Mısır lirası da gemi ile birlikte battığından bu 
miktarm da tahsiline mahal görülemediği anlaşılmakla altı yüz Mısır lirası­
nın tutarı olan mebaliğle 1764 lira 89 kuruşun meemııu olan 5 028 lira 89 
kuruşun terkini zaruri görülmüştür. 
1929 yılında emanette iradı olmadığı halde muhasebe müdürü Mehmet Kâmil 
tarafından yolsuz olarak sarf ve mahsup edilip 15 . i n . 1941 tarihinde 
ıttıla kesbedilmesİ üzerine eşhas zimemi hesabına alınan işbu 233 lira 22 
kuruşun borçlusundan tahsiline tevessül edildiği ve fakat mumaileyhin 
müruru zaman dermeyaniyle beraber 929 ve daha sonraki yıllar sarf evra-
kıyle birlikte bu paraya ait evrakı müspitenin Divanı muhasebatça imha 
edilmiş olmasına binaen âhizleri kimler olduğunun tespitine ve onlardan 
tahsiline imkân olmadığını iddia ettiği, Divanı muhasebatça sarfiyatın vuku 
bulduğu yıl idare hesabiyle zimmet çıkarılamamış olan bu paranın müruru 
zaman hesabiyle yeniden tazminine hükmolunamıyacağı gibi borçlunun zik­
redilen iddiası karşısında takip ve tahsiline de imkân görülemediğinden 
terkini cihetine gidilmiştir. 
Tapu memuru Ali Rıza ve bina tahrir azaları namlarına 1931 - 1932 yılların­
da zimmet kaydedilmiş olan 44 lira 87 kuruşun borçluların sarih adresle 
pinin bilinememesi ve zimmetin tevsikına medar olacak bir vesika da bulun­
maması hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden. 
Jandarma komutanı Sami'ye hayvanlar yoklamasında bulunduğundan dola­
yı bir maaş nispetinde ikramiye olarak verilen işbu 73 lira 45 kuruşun "1706 
sayılı kanun mucibince jandarmanın aslî vazifesinden başka işde iştigalleri 
menedilmiş olduğundan bahsile sarfı kanunsuz görülerek Divanı muhasebat­
ça muhasip ve tahakkuk memuruna borç çıkarıldığı, halbuki vekâletçe jan-

< S. Sayısı : 102 ) 
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Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira' K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

20 8 70 8 70 Fazlai mehuü 1933 Tahrirat kâtibi Naci 

21 2 037 85 2 037 85 tdare hesab! 1930 Malmüdürü Sait To-
feer 

22 

23 

249 78 

97 22 

249 78 Fazlai mehuz 

97 22 (lümrük resmi 

1929 

1936 

Kâtip Zühtü 

Nataıı Pizanti 

24 103 20 103 20 Muhtelif 

( S. Sayısı : 102 ) 

1337/1933 Kaymakam V, Sadık, 
Müstantık Selim ve 
îsimkri meçhul eşhas 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Bursa Def. 

İğdır Mal. Md. 

istanbul Def, 

Gümrük ve in V. 
Muh. Md. 

Savur Mal. Md. 

darmanın da saymı işlerinde kullanılmaları memurini maliyeye tebliğ olundu 
ğımdan ve malmüdürlüğünce vekâletin emrine uyularak sarfiyat icra edil­
miş olmasından meblâğ: mezburun tahsiline mahal görülemediği gibi 2897 
»ayılı kanunla da jandarmanın sayım işlerinde kullanılmalarına ve ikramiye 
almalarına cevaz verildiğinden terkini cihetine gidilmiştir. 
Tahrirat kâtibi iken 1933 yılında istifa etmek suretiyle .vazifesini terkeden 
Naci'nin peşin maaştan mütevellit işbu borcunun tahsili takip edilmiş 
ise de adı geçenin adresinin tesbit olunamaması ve âtiyen tesbitine medar 
olacak bir kayıt ve malûmatta bulunmamasına mebni terkini cihetine gidil­
miştir. 
İğdır malmüdürlüğünün 1930 yılı idare hesabiyle evrakı müabite noksanın­
dan dolayı zimmet çıkarılan 2037 lira 85 kuruştan 670 lira 47 kuruşun jan­
darma tabur komutanlığından mütekait Esat ve 371 lira 27 kuruşun müte­
kait Hulusi'nin İğdir - Ankara harcırahına mahsuben verildiği adı geçenle­
rin aile muvasalât ilmühaberleri 21 . VI . 1941 tarihli ve 207 sayılı tahrirat­
la Jandarma genel komutanlığı muhasebe müdürlüğüne verilmiş ise de ora­
da ziyaa uğradığından Divanı muhasebata gönderilemediği bilâhare bu iki 
şahsın aileleriyle birlikte Ankaraya kadar gelerek Ankara emvalinden ma­
aş aldıkları tesbit edilmiş ise de yeniden mahsup evrakı temin olunamadrğı, 
mütebaki 901 lira 57 kuruşun jandarma eratının maaşları için mutemet Rı­
fat'a avans olarak verildiği; keza bu paraya ait tevzi bordrosu ibraz edileme­
diğinden zimmet çıkarılmış ise de ahiren yapılan tetkikatta meblâğı mez­
burun da erata tevzi otunmıyarak mutemet tarafından makbuz mukabilinde 
malsandığma iade olunduğunun tebeyyün ettiği, komiser Hulusi'nin harcı­
rahına mahsuben verilip tahakkuk müzekkeresi olmadığından zimmet çıka­
rılan 94 lira 54 kuruş için de yeniden müzekkere tedarik olunarak bu para­
nın da Devlet hizmetine sarfının tevsik edildiği heyeti umumiyesi itibariyle 
ortada Hazine zararı bulunmadığından muhasip hakkında takibat icrasına 
vo alacağın tahsiline mahal görülemediği. 
Borçlunun vefat etmesi menkul ve gayrimenkul malı ve vârisinin olmaması 
hasebiyle takip ve tahsiline mahal"ve imkân görülemediğinden. 
İstanbul ithalât gümrüğünce muamelesi yapılan 10878 sayılı beyanname muh­
teviyatı eşyadan noksan alınan gümrük resminden mütevellit bulunan işbu 
paranın 1940 sayılı kanunun 2 nei maddesinin A fıkrası mucibince mükel­
leften altı ay zarfında istenilmesi icabederken bu müddet zarfında talep 
edilmediğinden müruru zamana uğramasına sebebiyet veren memurlardan 
tahsili cihetine gidilmiş ise de müsebbip memurların kimler olduğu tâyin ve 
tesbit edilemediği, bunun üzerine vaktiyle resmi noksan tahakkuk ettiren 
muayene memurlarından tazmini için Divanı muhasebata müracaat edilmiş 
ise de bu memurların da noksan resim alınmasında kusurları görülemediğin­
den mesuliyetleri cihetine gidİIemediği anlaşılmış, mükellef namına zimmet 
kaydedilmiş olan bu paranın müruru zaman noktasından takip ve tahsiline 
imkân görülemediğinden terkini zaruri bulunmuştur, 
1337 ilâ 1933 yıllarında metruk arazi İcan ve gaz bedeli namiyle zimmete 
alınmış olan 4 kalemde işbu 103 lira 20 kuruşun müstenidi hiç bir vesika bu­
lunamadığından ne için zimmet kaydedildiği tesbit olunamamakla beraber ala-

( S. Sayısı : 102 ) 
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Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

32 00 32 00 Fazlai mehuz 

3 799 79 3. 799 79 İhale aşarı 

1935 Kâtip Cemal 

1338 Borçluları meçhul 

11 638 49 11 638 49 ihale aşarı 1302/13332 Mübadil ve mütegay-
yip Rumlarla adresle­
ri meçhul muhtelif eş­
has 

2 397 46 2 397 16 İhtilas 1932 Oişe memuru Seyfİ 

33 18 33 18 Ecrimisil 1935 Bakkal Torna 

1 62 1 62 Fazlai mehuz 1929 Kâtip Kâmil 

7 00 7 00 Avans 1930 Nüfus Me, Ömer Lûtfi 

15 92 

683 92 

15 92 » 

683 92 Muhtelif 

1931 Tahrir Ko. Reisi Sey­
fettin 

1338 Muhtelif eşhas 

( S. Sayısı : 102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Kocaeli Def. 

îsparta Def. 

İsparta Def. 

İstanbul Def. 

Istanhnt Def. 

Tekirdağ Def. 

Tortum Mal. Md. 

Muş Def. "'**• 

Gemlik Mal. Md. 

cağın tahakkuku tarihino nazaran müruru zaman da mevcut bulunduğu ve 
borçluların vaziyetlerinin ve kimler olduğunun bilinemediği bu sebeple terki­
ninin zaruri görüldüğü 
Borçlunun vefatı; varisi, menkul vo gayrimenkul malı olup olmadığının tâyin 
vo tesbit edilememesi hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 
Eğridir malsandığı hesaplarında kayıtlı ve asar bakayasından doğma işbu 
alacağın Maliye kuyudatının 338 yılında vuku bulan Hükümet konağı yan­
gınında tamamen yanması hasebiyle kimlere ait bulunduğunun tâyin vetesbit 
edilemediği ve bu sebeple takip ve tahsiline mahal ve imkân görülemediği. 
İhale asarından mütevellit bulunan bu paranın borçlularından bir krsmı-
nın mübadil ve mütegayyİp eşhastan ve bir kısmının da adresleri meçhul 
kimselerden olması ve bu âşarm ihale sırasında ne gibi bir teminata bağ­
landığının bilinememesi ve elde takibat icrasına medar olacak hiç bir vesika 
olmamakla beraber alacağın hesaplara intikali tarihinden bugüne kadar 
30 İlâ 50 sene gibi uzun bir nama» geçmiş olmasına binaen atiyeıı yapılacak 
hiç bir muamele bulunmamasından trkiui cihetine gidilmiştir. 
Seyrisefain idaresinin ilgası üzerine Hazineye devrolunan ve şehir hattı 
gişe memuru Seyfi'nin'ihtilasından mütevellit bulunan işbu paranın tahsili 
İçin icraya ve ayrıca hakkında cezai takibata tevessül olunduğu bu iki taki­
bat dosyasının istanbul Adliye yangmında yanması üzerine 2367 sayılı 
kanun mucibince yenilenmesi için müracaat edilmiş ise de evvelce icra taki­
batı yapıldığı tevsik olunamadığından- yenilenme talebinin kabul edilmediği 
fnht zabıtaca yaptırılan tahkikat neticesinde borçlunun millî hndud haricine 
firar ettiğinin ve fakat halen bulunduğu yerin tesbit olunamadığımn anla­
şıldığı görülmüş, gıyaben hüküm almsa dahi adı geçenin memleket dahi­
linde hiç bir malı olmaması hasebiyle ilâm hükmünün infazı da kabil ola-
mıyacağından bu suretle takibat icrasından vazgeçilerek zimmetin terkini 
cihetine gidilmiştir. 
Jîorçlunun hiç bir mal bırakmadan vefat etmesi, cenazesinin Balat kilise-
since kaldırılması; vârislerinin de vefat ettiklerinin tespit olunmasına binaen 
terkini cihetine gidilmiştir. 
Alacağın tahsili takip edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit olunamaması 
hasebiyle bu takibattan bir fayda elde edilemediği ve tahakkuku tarihin* 
nazaran müruru zaman da bulunmasına ıııebni terkini cihetin* gidilmiştir. 
930 yılmda avans olarak verilip mahsubu yaptınlmıyan bu paranın tahsili 
takip edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit dilememesi ve tahakkuku 
tarihine nazaran müruru zaman haddini de doldurmu^ olduğundan berkini 
cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun vefat etmesi, veresesinin Adresinin tesbit olunamaması hasebiyle 
terkini cihetine gidilmiştir. 
Koyun, keçi ve tuzlu zeytin bedeli olarak 1338 yılmda hesaplara intikal 
eden bu alacağın tahsili takip edilmiş ise de borçluların sarih edresleri tesbit 
ohıııamadığmdan takibatın semeresiz kaldığı; esasen bu paranın hesaplara 
intikali sebebini tevsik eder hiç bir vesika mevcut olmadığı gibi tahakkuku 
tarihine nazaran müruru zaman da mvcut bulunduğundan terkini zaruri 
görülmüştür. ^ 

{ S. Sayısı : 102 ) 
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TV.krtn kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

34 2 268 89 2 263 89 Bono bedeli 1928 Saray imamı oğlu 
Kadri veresesi 

35 4 401 08 4 401 08 İhale âsarr 1329/1330 13 şahıs namına kayıtb 

36 100 00 İD» 00 Avans 1930 Muallim Kadri 

37 30 00 30 00 Avans 1335 Oüveli memuru Memet 

38 166 67 166 67 » 1931 Kaymakam Salâhattm 

39 29 59 29 59 Taamİyo ücreti 1928/1929 Mııhtlif eşhas 

40 42 50 42 50 Eytamdan müdevver 1336 Polis memuru Bekir 

41 25 4,3 25 43 , Pazlai mehust 1933 Katip Muhittin 

42 1 947 92 1 947 92 İhale â$ar 1341 Borçlusu meçhul 

i- (S. Sayısı :• .102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Elâzığ Def. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Ankara Def. 

Geyve Mal. Md. 

Alacağın tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de borçlunun veresesinin 
müruru zaman dermeyanmda bulunmaları ve bu iddiaları iera tetkik mer­
ciince yerinde görülerek vâki talebin reddine karar verilmesi re bu kararın 
katiyet kesbetmesi müruru zaman hâdisesi zimmetin mülga Kibrit sİrketİn-ı 
den devrinden evvel vuku bulduğundan müsebbip memur da mevcut olma­
masına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 

Dörtyol Mal. Md. ,129 ilâ 330 yılları aşar bakayası olarak hesaplara intikal etmiş bulunan bu 
alacağın borçluları mütegayyip Ermeniler olmasından takip ve tahsiline 
mahal ve imkân görülememiştir. 
930 yılında Ankara Ziraat mektebi muallimliğinde bulunmuş! olan Kadri 
namındaki şahsa nebatatın İslahı ve muzır hayvanatın itlafı için verilmiş 
olan bu avansın mahsubu yapılmadığından eşhas ziuıemi hesabına alınarak 
tahsiline tevessül edildiği ve fakat kadri namında bu mektepte muhtelif 
muallim istihdam edilmesi bunların da borcu kabul etmemesi üzerine hakiki 
borçlunun tesbiti için avans ilmühaberi aranılmış ise de mezkûr ilmühaberin 
sarf evrakiyle birlikte Divanı muhasebatça imha edilmiş bulunması hasebiyle 
hakikî borçlunun tâyin edilemediği ve bu sebeple işbu paranın halen ve 
atiyen takip ve tahsiline mahal ve imkân görülemediği. 
•IH» yılında tahakkuk eden bu alacağın tahsili için gıyaben hüküm alınmış 
ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle ilâm hükmünün in­
fazına imkân görülemediği ve âtiyen yapılacak takibattan bîr fayda memul 
olmamasına mebni terkimi cihetine gidilmiştir. 

Kemalpaşa Mal. Md. Kaymakam Salâhattin'in harcırah avansından mütevellit olup malısupsıız 
kalmasından zimmete alman bu paranın adı geçenin vefatı, menkul ve gayrîınen- . 
kul hiç bir malı olmaması, yegâne vârisi karısının da çok fakir bulunması 
ve iaşesinin babası tarafından temin olunması hasebiyle twkini zaruri gö­
rülmüştür. 

Gümrük muhafaza Ko.928 ilâ 932 yıllarında taanıiye ücreti fazlası olarak muhtelif gemi mürettebatı 
istanbul Lv. Amirliğin amma zimmet kaydedilen ve 98 kuruşla 4 lira arasında tşhalüf eden bu 
muhasebeciliği alacağın borçluların kimler olduğunun tesbit edilememesinden tahsil olıuıa-

madığı ve cüz'iyeti hasebiyle takibata devamda bîr fayda gorülenıemesin-
den terkini cihetine gidilmiştir. 

Ankara Def. 336 yılrnda mülga eytam sandığından alınmış olan işbu paranın Hazineye 
devri üzenine tahsili İçin icraya müracaat edilmiş ise de borçlunun müruru­
zaman dermeyanmda bulunması ve icra tetkik merciince bu iddiası yerinde 
görülerek Hazine aleyhine karar verilmesi hasebiyle tahsili imkânsız bir 
hale gelmiştir. 

istanbul Def. Zabıt kâtibi iken 933 yılmda işine nihayet verilen borçlunun adresinin tesbit 
edilememesi ve sicil dosyası İstanbul Adliye yangınında yandığından mem­
leketi, ailesi isim ve şöhretinin bilinememesi hasebiyle halen ve âtnyen tahsi­
line imkân görülememiştir. 

Manisa Def. 1341 yılında ve düyunu unıunüyenin ilgası üzerine Demirci malsandığma 
devredilmiş olan ve ihale âşarmdan mütevellit bulunan bu paranın kuyuda­
tın kazanın işgali srrasmda Yunanlılar tarafından yakılması ve kİnüere ait 
olduğunun bilinememesi hasebiyle takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 

( S. Sayısı : 102 ) 
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Terkini kaydi Terkinine kurur Zimmetin vukuu •"*" ~~ ~*T" 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev ' i alındığı tar ih adresi 

43 : 120 00 120 00 Avans 1932 Tahrir &san Mesut 

44 199 63 . ÎW 63 "Muhtelif 1929/1930 Teğmen Yasfi ve Hü­
samettin 

45 77 4S 77 48 fîclrr noksanından • 'l})27/19a8 Mülga Şeker ve petrol 
in hisarı 

46 İS 50 28 50 Avans 3337/1927 Mutemet Memct Asım 

47 İ 1JW :»2 2 158 32 C«ta 11127 Boıelusu meçhul 

48 10 «l 10 00 Mektup b.-deli ÜI2H Muhtelit eşhas 

49 (15 402 (Î7 05 402 67 Aşar bakayası 1338 11 salı ıs namına kayıtlı 

50 419 27 419 27 Taviü 1333/1335 Muhtaç zürra 

< S. Sayısı : 102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Van Def. 

7. Tümen Muh, 

(tüıtırük ve fn V. 
Muh. Md. 

Geyve Mal. Md. 

Aksaray Mal. Md. 

Münakalât V. P. T. 
U. Md. 

Tekirdağ Def. 
Çorlu Mal Md. 

Çorum Def. 
Mecidözü Mal. Md. 

Tahrir Komisyonu âzası iken harcırah avansı olarak verilmiş- dan bu para­
nın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun durumunun tesbat olunama­
masından takibatın neticesiz kaldığı ve bu sebeple terkini cihetine gidildiği. 
Tayinat, mahrukat ve harcırah istihkaklarına »affedilmek üzere verilen bu 
avansın mahsubu yaptırılmadığından zimmet kaydolunarak tahsili cihetine 
gidildiği ve fakat borçluların sicil numaraları dmadrğından ve avans ilmü­
haberi de Divanı muhasebatça imha edildiğinden adreslerinin tesbitine ve 
bu sebeple zimmetin tahsiline İmkân görülemediği ve tahakkuku tarihine 
nazaran müruruzaman da mevcut bulunduğundan. 
Mülga şeker ve petrol iııhisarmca haziran 1927 tarihinden 10 . I . 1928 tari­
hine kadar ithal edilen şekerlerin iç zarflarından muamele veı*gisi olarak 
tahakkuk ettirilip mezkûr şirket namına Kars Gümrüğünce zimmet kayde­
dilen bu alacağın şirketin ilgası, bütün hak ve vecibelerinin Hazineye inti­
kali hasebiyle tahsiline mahal görülememiştir. 
Mutemed Asrm'a 337 yıUnda avans olarak verilen bu paranın 927 yılında 
eşhas zimemine almarak tahsiline gıyaben hüküm aimmış ise de adı geçenin 
adresinin tesbit edilememesi hasebiyle ilâm hükmünün infazına imkân gö­
rülemediği ve daha fazla takibat yapılmasında bir fayda memul olmamasına 
mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
927 yılmda varidatı mahsusa idaresinden devredilen ve kaçak rakı cezasın­
dan mütevellit bulunan bir kalemde işbu 2158 lira 32 kuruşun müstenidi hiç 
bir vesika olmaması ve mülga varidatı mahsusadan da bu zimmete ait olmak 
üzere hiç bir evrak devredilmemesi hasebiyle meblâğı mezburun kimlerfdcn 
tahsil edileceğinin bilinemediği esasen hakikî mahiyetinin de meşkûk bulun­
duğu anlaşılmakla terkini cihetine gidilmiştir. 

T.928 yılmda Muş'a gönderilmek üzere postaya tevdi olunan 10 lira kıymetiu-
deki mektubun Mardin - Diyarbakır arasında vuku bulan posta soygununda 
gasbedildiği, gastp zanniyle tahtı muhakemeye alman şahıslar namına zim­
mete alınmış ise de bu şahıslar hâdisede alâkaları görülemediğinden bec­
etlerine karar verilmesi ve hakikî gasıbm buhmarnamasmdan posta ida,ıx!-
since sahibine ödenen işbu paranın takip ve tahsiline mahal ve imkân bıı-
lunamamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Çorlu malsandığmın varidat hesaplarında kayıtlı bulunan ve bu kazanın 
Yunanlılar tarafından işgali sırasında Yunan Hükümetince hiç bir teminata 
bağlanmadan muhtelif eşhasa ihale edilen aşarından mütevillit bu alacağın 
borçlulardan bir kısmının Yunanlılarla birlikte firar etmeleri ve Türk va­
tandaşlığını muhafaza oyMyen bir borçlunun da çok fakir bulunması ve fi­
rarilerin hiç malları olmaması hasebiyle takip ve tahsiline imkân görüle­
memiştir. 
1333 - 1335 yıllarında muhtelif zürraa takviyei ziraat tertibinden yapdan 
tevziden mütevellit bulunan bu paranın müstenidi senet ve şair evrak olma­
dığından kimle-rden tahsil edileceğinin tâyin ve tesbit olunamadığı ve ta­
hakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına mebni ter­
kini cihetine gidildiği. 

( S. Sayısı : 102 ) 
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Toıkiııi kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen Teya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin ncv'İ alındığı tarih adresi 

51 1 146 İM) | J.48 00 İdare hesabı 1930 Malmüdürü V. Mus­
tafa 

52 Öt4 61 61+ 61 Fazla tinsiniz 1940 Haeer Dirim 

53 

54 

5 40 

m 40 

5 40 idare lıcsab! 

T.9 40 Fazia ıııebuü 

1934 

1930 

Malmüdürü Arif Hik­
met 

Nahiye Md. Ali Hıza 

•:( 57 7;t 57 Tabın hesabından ". Uİ28/1330 (îsteğıııentVrit 

5fi 29 fiO 2!) 00 Avans VA'AH . Komüsyonm SeylVlIm 

57. 3 00 3 00 Para cezası 1337 Mutemet İsmail 

•58 -8 27 8 . 2 7 - Zimmet 1336 Tahsil Me. Mustafa 
Nuri 

59 8 938 88 8 938 88 : İhtilas 1932 Depo Me. Ömer Lûtfi 

( S, Sayısı : 102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Beyoğlu Mal. Md. 

Dursunbey Mal. Md. 

Balıkesir Del 

Beytüşşebap Mal. Md. Beytüşşebap malmüdürlüğünûn 1930 yılı İdare hesabının Divanı muhase­
batça tetkiki sırasında Bütçeye masraf ve emanete irat kaydedilmek sure­
tiyle tediye edilmiş olan işbu paranın evrakı müsbitesi ibraz edilmediğinden 
zimmet çıkarılmış ise de ahiren bu vesaikin elde edildiği ve fakat aradan 
beş seneden fazla bir zaman geçtiğinden ve 2514 sayılı kanunun 57 nci mad­
desi mucibince iadei muhakemeye imkân görülemediği gibi Devlet hizmetine 
ve İstihkak sahibine tediye edilmiş. olan bu paranın muhasipten tahsiline 
mahal olmamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
ITacer Dirim, kocası müteveffa Ahmet Şükrü'den 790 kuruş maaş almakta 
iken müstahakki maaş diğer bîr veresenin ortaya çıkması üzerine adı ge­
çene muhassas maaşın 550 kuruşa tebdil edildiği] bu suretle Hacer'in faalav 
mehazı) olarak tahakkuk eden 614 lira 61 kuruşun tahsili takip olunmuş 
ise de adı geçenin darülacezede bakılmakta aken vefat etmesi ve hiç bir 
inalı bulunmaması hasebeiyle tahsiline imkân görülemediğinden. 
Boçlunun müstağrakı düyun olarak vefatı, veresesinin reddi miras talebinde 
bulunması hasebiyle işbu paranın tahsiline mahal ve imkân görülememiştir. 
Nahiye müdürü iken istifa eden Ali Riza'nm fazlai mehuzundan mütevellit 
bulunan işbu borcunun tahsili takip edilmiş ise de nahiye müdürlüğünden 
sonra maarife intisap ederek bir müddet Öğretmenlik yapan ve orada da 
sahtekârlık yaparak tagayyüp eden adı geçenin halen nerede ve ne işle meş­
gul olduğu bilinmediğinden hakkmda yapılan takibatın neticesiz kaldığı. 
Mülga Iskeçe Redif taburunun 1328 yıh hesabından mütevellit bulunan 
işbu paranın tahsiline 330 yılında Divanı Harpçe karar verilmiş ise de uzun 
müddet borçlunun adresi tesbit edilemediğinden ilâm hükmünün infaz olu-
namadığı; foÜâhara borçlu bulunmuş ise de bu defa da hâdisede müruru­
zaman mevcut olduğundan ilâmın icrasına imkân görüLemcmesine mebni ter­
kini cihetine gidilmiştir, 
1338 yılında İstanbul'dan İskenderiye'ye gönderilecek efradın şevkini ta­
ahhüt eden komisyoncu Seyfettin'e avans olarak verilen paradan mahsup-
suz kalan işbu 29 lira 60 kuruşun tahsili için istihsal olunan hüküm icraya 
konulmuş ise de takip dosyasının İstanbul Adliye yangınında yanması yeni­
lenme muamelesi yapıldığı halde bu defa da borçlunun adresinin tesbit 
olunamaması hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden terkini cihetine 
gidilmiştir. 
Alacağının tahsiline hüküm alınmış. İse de borçlunun adresinin tesbit edile­
memesi hasebiyle ilâm hükmünün infazına imkân görülememesinden terkini 
cihetine gidilmiştir. 
Alacağın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun ve vârisinin vefat etme­
leri ve hiç bir malları olmaması hasebiyle tahsiline mahal ve imkân görüle­
memiştir. 
Barut işletmesi muvakkat idaresi Ankara depo memuru Ömer Lûtfü'nün 
zimmet ve ihtilasından mütevellit bulunan bu paranın tahsili takip edilmiş 
ise de borçlunun hiç bir inal bırakmadan vefatı, veresesinin de rjeddi miras 
etmeleri hasebiyle takip ve tahsiline mahal ve imkân görülememiştir. 

Merkez Mh. 

Merkez Mh. 

İstanbul Def. 

İzmir Def. 

Gümrük ve tn. V. 

(S . Sayısı; 102) 
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.Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra •"" istenilen * verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

60 l 754 47 1 754 47 Zimmet 1927/928 Muhasebe Kâ. Halis 

61 177 98 177 98 Meçhul 1341 Malmüdürü Şevket 

62 121 8!J 121 83 Fazlai molms! 1931 Posta Me. Nazım Afc-
soy 

63 36 00 36 00 istikram 1336 Polis Me. tsmait Hakkı 

U 4 1)0 4 00 İcar bedeli 1929 Alioğlu Memct 

65 53 67 53 67 İcar bedeli 1920 Mustafa 

66 1 433 49 1 433 49 ihale aşarı 1335/1336 Karabet, Artın, A&op, 
Hoytam, Agopyan 

67 11 50 11 50 tcar bedeli 1928 Hüseyin 

68 127 00 127 00 Mektup bedeli 1941 Posta Mc. Etem Scneer 

69 4 00 4 00 Avans 
( S. Sayısı : 102 ) 

1920 Muallim Nuri ve Rıza 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Ankara Def, 

Terkin sebebinin hulâsası 

Turgutlu Mal Md. 

Ankara Def . 

Ankara Def. 

Gazİanteb Def. 

G-azianteb Def. 

istanbul Def. 

Foça Mal. Md. 

P. T. T, U. Md. 

Ankara Mektepler 
Mb, 

927 - 928 yılında muhaseeb kâtibi iken sahte çek tanzimi suretiyle 1754 lira 
47 kuruşa zimmetine geçiren Halis hakkında takibat yapılmış ke de adı ge­
çenin mahkûmiyetinin hitamını mütaakıp nereye gittiği ve halen ne işle 
meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemediğinden alacak için istihsal olunan 
ilâmm infazına imkân görülemediği ve takibata devamda bir fayda bulun­
mamasına mebni terkim cihetine gidilmiştir. 
Nazilli mallandığı hesaplarında kayıtlı iken 1341 yılında Turgutlu malmü-
dürlüğüne nakledilen ve muhasip vekili müteveffa Şevket namına zimmete 
alınan 177 lira 98 kuruşun mahiyeti ve neden dolayı zimmete alındığı tâyin 
ve tesbit olunamamasından ve borçlunun vefatına binaen tahsiline imkân 
görülemediğinden terkini cihetine gidilmiştir, 
Nazım Aksoy'dan aranılan ve adı geçenin babasından muhassas maaştan faz-
lai mehuzu namiyle zimmete alman işbu paranın tahsiline tevessül edildiği ve 
fakat adı geçenin böyle bir borcu olmadığını ve babasından maaş dahi alma­
dığını iddia ettiği ve bu iddiası üzerine kayıtlar arandığı halde Nazım'm böy­
le bir maaş aldığına dair bir kayıt've malûmata tesadüf olunamadrğı, şu su­
retle mumaileyhin böyle bîr borcu olup olmadığı tevsik ve tesbit edilemedi­
ğinden tahsiline imkân gSrülememesine mebni terkini cihetine gidilmiştir, 
Mülga eytam sandığından müdevver bulunan ve polis memura İsmail Hak-
kı'nın 1336 yılında istikraz etmiş olduğu paranın faiz ve resülmalinden mü­
tevellit bulunan 36 liranm tahsiline tevessül edilmiş ise de gerek borçlunun 
ve gerekse kefillerinin adresleri tesbit olunamadığmdan bu takibatın netice­
siz kaldığı, bu itibarla zimmetin terkininin zaruri görüldüğü. 
1929 yılında icar bedeli olarak tahakkuk eden işbu alacağm tahsili takip 
edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsil edileme­
diği ve tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına 
mebni terkini zaruri görülmüştür. 
1929 yılında icar bedeli olarak tahakkuk eden işbu alacağın tahsili takip 
edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsil edileme­
diği ve tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına 
mebni terkini zaruri görülmüştür. 
Yalova kazasının 1335 - 1336 yıllan ihale âşarr ve bunun faizinden mütevellit 
bulunan işbu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçluların mütegay-
yip eşhastan olmaları ve mallarının muhacirine tevzii hasebiyle tahsiline im­
kân görülememiştir. 
Alacağın tahsili için icraya müracaat olunmuş ise de borçlunun adresinin 

•t tesbit edilememesi hasebiyle bu takibattan bir netice elde edilemediği ve zim­
metin tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunduğu. 
Bağ - arası posta merkezinden Denizli P. T .T, muhasebeciliğine gönderil­
mekte iken vukubulan şimendifer kazasında zıyaa uğrryan ve seyyar memur 
Etem namına zimmete alman kıymetli mektup bedelinden müteveuit 10 li­
ranın adı geçenden tahsiline tevessül edilmiş ise de zıya işinde mumaileyhin 
sunu taksiri görülemediği tahakkuk eylemesine binaen tahsiline mahal ve 
İmkân görülememiştir, 
1929 yılında verilmiş olan avanstan mütevellit bu paradan bir lirasının mu­
allim Rıza'ya ve 3 lirasının da muallim Nuri'ye ait olduğu Rıza'nm borcunu 

(S . Sayısr: 102) 
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Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih 

70 528 33 528 33 Mektep masrafı 1930/1932 Hasanoğlu Memet 
Mustafa 

71' 1 222 88 1 222 88 A>ar bakayası 1341/1926 Borçlusu meçhul 

72 305 00 305 00 fdare hesabından 1930 Malmüdürü Abdurrah-
man 

73 88 15 88 15 Nakdî mükâfat 1926 Kâtip Ali Rıza 

74 371 48 371 48 tdare hesabından 1931/1938 Malmüdürü V. Tevfik 
Akdemir 

7t. 1 434 55 1 434 55 Eytamdan müdevver 1335 Kİrkor kızı Nuriye ve 
Molla Osman 

12 60 12 60 tear bedeli 1929 " Ali karısı Zeynep 

48 25 » » 1929 Memedoğlu Menıik 
74 36 idare hesabından 1936 Malmüdürü îhsan Al-

pergün 

Borçlunun isim ve 
adresi 

77 48 25 
78 74 36 

(S . Sayısı: 102) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

istanbul Yüksek 
mektepler Mh. 

Konya Def. 

Andırın Mal. Md. 

Merkez Mh. 

Suşehri Mal. Md. 

Akşehir Mal. Md. 

Gazianteb Def, 

Gazianteb Def. 
Akşehir Mal. Md. 

inkârla ödemekten imtinaı ve vesaik talep etmesi ve halbuki elde böyle bir 
vesikanın olmaması ve muallim Nuri'nin de adresinin tesbit edilememesi ha­
sebiyle takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
1930 yılında Antakya lisesinden İstanbul Deniz ticaret. lisesine gelen İsken­
derunlu Memet Mustafa'nın mektep masrafından mütevellit işbu borcunun 
kendisi ve kefilinden tahsiline tevessül .edildiği ve fakat gerek borçlunun, ge­
rekse kefilinin adreslerinin tesbit olunamaması hasebiyle tahsiline imkân bu­
lunmadığı ve âtiyen takibat İcrasında bir fayda görülemediğinden. 
Hadım malsandığı hesaplarında kayıtlı ve aşar bakayasından mütevellit hu 
paranın borçlularının kimler olduğunun bilinememesi ve alacağın müstenidi 
hiç bir vesika olmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Kvrakl müsbite noksanından dolayı Divanı muhasebatça zimmet çıkarılmış 
olan işbu paranın müstenidi vesaik bilâhare elede edilerek Divanı muhase­
bata ibraz edilmiş ise de 2514 sayılı kanunun 57 nei maddesi mucibince mü­
ruruzaman bulunduğundan iadei muhakeme yoluyla tazmin hükmünün kal­
dırılmasına imkân görülemediği Devlet hizmeti ve istihkak mukabilinde sar­
fı tevsik olunan meblâğı mezburun muhasipten tahsiline mahal bulunmaması­
na mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun bu parayı istihkakı mukabilinde aldığını ileri sürerek ödemekten 
imtinaı ve hâdisede müruruzaman mevct olduğundan takibinde bir fayda gö­
rülememeği hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 
Suşehri malsandığmda kayıtlı iken âhizlerînim bulunduklar] mahal malsan-
dtğına nakledilen ve nakli zimmet muamelesini tevsik eder makbuzun ibraz 
olunamamasına binaen Divanı muhasebatça zimmet çıkarılan bu paralım 
bilâhara Hazine hesaplarına intikal ettirilerek kısmen Herkin ve kısmen tah­
sil edilmiş olduğu, bu muameleden bahsile muhasip tarafından tazmin hük­
münün kalıdırılması için Divanı muhasebata müracaat edilmiş ise de 2514 
sayılı kanunun 57 nci maddesi mucibince mü,ruruzan noktasından bu talebin 
kabul edilmediği, ancak ortada Hazine zararı bulunmamasına binaen muhasip 
hakkında da takibat ifasına mahal görülememesine mebni terkini cihetine 
gidilmiştir. 
Mülga eytam sandığından müdevver bulunan bu alacağın tahsiline tevessül 
edilmiş ise de borçların adreslerinin ttesbit edilememesi ve namlarına kayıtlı 
hiç bir malları bulunmaması ve mülga eytam İdaresinden bu zimmete ait olmak 
üzere bir vesika devrediîmemesi ve tediyatm vukuu tarihine nazaran müru­
ruzaman da mevcut bulunmasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
929 yılı bedeli icarından' mütevellit işbu alacağın tahsili için icraya müracaat 
edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle bu takibat­
tan bir netice elde edilemediği ve alacağm tahakkuku tarihine nazaran [mü­
ruruzaman bulunduğundan terkini cihetine gidildiği. 

» » » » • » ' » . » » 

Jandarma komutanı vekili Feyzi'ye hayvanlar yoklamasında bulunduğundan 
dolayı verilmiş olan bu ikramiyenin 1706 sayılı kanun mucibince jandarma­
nın aslî vazifesinden başka işlerle iştigal edemiyeceklerânden ve bu itibarla 
kanunsuz sarfedüdiği görülerek Divanı muhasebatça muhasibe borç çıkarıl­
dığı ancak vekâletçe sayın işlerinde jandarmadan da istifade edilebileceği 

( S. Sayısı: 102 ) 
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Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih 

Borçlunun isim ve 
adresi 

îa 150 80 150 80 Usulsüz sarfiyat 1932 Malmüdürü İevfik 

80 189 82 189 82 idare hesabından 1339/1940 Miralay İbrahim Etem 

81 133 00 133 00 Avans 1930 Hükümet tabibi Necati 
Kemal 

82 41 66 41 66 Fazla mehuz 1937 Kâtip Nurettin Balcı 

83 14 00 14 00 İcar bedeli 1930 Ali karısı Zennup 

84 11 21 11 21 Fazla mehuz 1932 Nahiye Md. Hamdı 

Sö 60 00 60 00 Avans 1931 Kaymakam V. Ragıp 

( S. Sayısı ; 102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Silvan Mal. Md. 

İstanbul Def. 

Köyceğiz Mal. Md. 

Ankara Def. 

Gazianteb Def, 

Diyarbakır Def. 

İğdır Mal. Md. 

memurini maliyeye tamimen tebliğ edilmiş olduğundan ve malmüdürlüğünce 
vekâletin bu emrine uyularak sarfiyat icra edilmesinden muhasibin bu tedi­
yede sun'u taksiri görülemediği gibi ahiren mer'iyet mevkiine giren 2897 
sayılı kanunla da jandarmanın sayım işlerinde kullanılmasına ve ikramiye 
almalarına cevaz verilmiş olduğu görülmekle zimmetin terkini cihetine- gi­
dilmiştir. 
Usulsüz sarfiyat namiyle 932 yılında malmüdürü Tevfik namına zimmete 
alman bu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de bu kazada Tevfik İsminde 
mütaaddit malmüdürünün bulunmuş olması ve tediyatrn yapıldığı tarihle 
934 yılma kadar olan sarf evrakmın Dîvanı muhasebatça imhası ve paranın 
hesaplara intikali hakkındaki yazının yapılan araştırmaya rağmen buluna­
maması, adresi tesbit edilen Tevfik Erdem ve Tevfik ICöse'nin böyle bir borç­
lan bulunmadığını ve Divanı muhasebatça namlarına zimmet çıkarılmış bir 
para olmadığını ileri sürerek boreu kabul etmedikleri, hakikaten 932 ve mü-
taakrp yıllar ilâmlarında böyle bir zimmetin bulunmadığı anlaşılmasına bi­
naen terkini cihetine gidilmiştir, 
335 yılında İzmit ve havalisi Komutanlığı Levazım Reisliğinde bulunmuş 
olan İbrahim Etem'den Ümera ve Zabıtan Divanı Harbince tahsiline hük-
molunan işbu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de adı geçenin bâlâ vâris 
vefatı; menkul ve gayrimenkul malı olmaması hasebiyle takibatın neticesiz 
kalmasına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
1930 yılında Tıp fakültesini ikmal eden ve mecburi hizmetini İfa etmek üze­
re Köyceğiz kazası Hükümet tabipliğine tâyin olunan Necati Kemal'in almış 
olduğu bu avansın mumaileyhin vefatı ve veresesinin kimler olduğunun 
bilinememesi hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Ankara Cezaevi kâtibi iken 937 yrlmda istifa etmek suretiyle vazifesinden 
ayrılan Nurettin'in işbu borcunun tahsili için dâva açılmış ise de adı geçe­
nin adresi tesbit olunamadığından tebligat yapılamadığı bu vaziyet} karşısın­
da ilânen tebligat yapılarak hüküm alınsa dahi ilâm hükmünün infazına im­
kân bulunmadığından takibattan sarfı nazar edilmesinin Başhukuk müş-
virliğinee mütalâa kılınmasına binaen zimmetin terkini eihetjine gidildiği. 
Ali karısı Zennup'tan aranılan ve 930 yılında tahakkuk eden icar bedelin­
den mütevellit bulunan 14 liranın tahsili için icra takibatı yapılmış ise de 
borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle bu takibattan bir netice 
hâsıl olmadığı ve buna binaen zimmetin terkini cihetine gidildiği. 
Nahiye müdürü iken açığa çıkarılan Hamdi'nin fazlai mehuzundan mütevel­
lit bulunan işbu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de adı geçenin vefatı; 
yegâne vârisi olan ve ilk mektep talebesi bulunan oğlunun iaşesinin dayısı 
tarafından temin edilmesi ve hiç bir malı bulunmaması hasebiyle tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Kaymakam vekili Ragıp'tan aranılan bu paranın tahsili için takibat yapıl­
mış ise de borçlunun hâlen nerede ve ne işle meşgul olduğunun bilinememe­
si ; bu hususta Dahiliye vekâleti ve zabıtaca yapılan muhabereden müspet bir 
netice alınamaması hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 

( S. Sayısı : 102 ) 
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Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

86 S 99 8 99 Fazla mehuz 1936 Zabrt Kâ. Halît Şükrü 

87 13 03 13 03 İdare hesabından 1930 Muhasip Mazhar Müfit 

88 37 948 90 37 948 90 Aşar bakayası 1338 Firari ve mübadil eş­
has 

89 45 00 45 00 İdare hesabından 1930 Muhasip Mazhar Müfit 

90 783 3ü 783 35 İdare hesabından 1929/1931 Tieareti bahriye Md. 
İhsan Faik ve Muhase­
be Md. Hüsnü ve İbra­
him 

( S. Sayısı : 102) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

istanbul Def. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Kocaeli Def, 

Şarköy Mal. Md. 

Kocaeli Def. 

İzmir Def. 

istanbul ağır ceza mahkemesi kâtibi iken 23 . XI . 1936 tarihinde istifa eden 
Halit Şükrü'nün fazlai mehuzundan mütevellit bu borcunun tahsili takip 
edilmiş İse de adı geçenin millî hudut haricine gitmesi ve vaziyetinin biline­
memesi hasebiyle tahsiline mkân görülememştir. 
Hazine ve şuabatma irsal&t kaydı suretiyle kırtasiye nakliye ücretine sar-
fedilen ve evrakı müsbitesi ibraz olunamadığmdan Divanı muhasebatça zim­
met çıkarılan bu paraya ait evrak bilâhare bulunmuş ise de 2514 sayılı ka­
nun mucibince müruruzaman bulunduğundan iadei muhakemeye imkân gö­
rülemediği ve Hazine zararı olmamasına mebni muhasipten tahsiline de ma­
hal bulunmadığından terkini cihetine gidilmiştir. 
Şarköy kazasının Yunanlılar tarafından işgalinde Yunan Hükümetince hiç 
hır teminat alınmaksızın muhtelif köylerin aşarını iltizam eden 18 rumdan 
bir kısmının Yunanlılarla birlikte firar etmesi ve bir kısmınm da mübadele­
ye tabi tutulmaları, gerek mübadillerin ve gerekse firarilerin hiç bir malları 
olmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Teğmen Hayrı Turgut'un maaş farkı olarak tahakkuk ve tesviye edilip adı 
geçenin kabzı mutazammm senedi sarf evrakı meyanmda bulunmamasından 
dolay! idare hesabiyle muhasibe borç çrkarılan işbu para için yeniden senet 
istihsali cihetine gidilmiş ise de adı geçenin adresinin tesbit olunmaması ha­
sebiyle buna imkân görülemediği ve aradan geçen 12 seneden fazla bir zaman 
zarfında böyle bir alacak talebinde bulunulmadığı ve bu itibarla meblağı 
mezburun istihkak sahibine tediye, edilmiş olduğu muhakkak görüldüğünden 
terkini cihetine gidilmiştir. 
Mersin Ticareti bahriye müdürü iken izmir'e tâyin eidlen ve 1929 yılında 
asıl vazifesi lâğvolunan ihsan Faik'a izmir Ticareti bahriye müdürü vekâ­
letinde bulunduğu 1929 - 1931 yıllarında sülüs yerine sülüsan nispetinde ma­
aş verilmiş ve bu suretle adı geçene 1566 lira 70 kuruş tediye olunmuştur. 
Kanunsuz olarak tediye edilen bu paranm nısfı bulunan 783 lira 35 kuruşun 
aynı zamanda tahakkuk memuru sıfatını haiz bulunan adı geçenden tahsili 
için İstanbul asliye hukuk mahkemesine müracaat edilmiş ve fakat muhakeme 
Hazine aleyhine neticelenmiş ve bu hüküm temyizen de tasdik olunmuştur. 
Diğer taraftan bu tediyatın tamamı bulunan 1566 lira 70 kuruş X)ivanı muha­
sebatça gerek âhiz ve gerekse tahakkuk memuru sıfatmı haiz bulunan İhsan 
Paikl'e muhasiplere tazmin hükmedilmiş ve bu hüküm de kat'iletmiştir. Di­
van ilâmından evvel ihsan Faik'in hissesine isabet eden miktar hakkındaki 
muhakemenin Hazine aleyhine neticelenmesiyle adı geçenin borçtan tahallüs 
eylediğine ve muhasiplerin hisselerine isabet eden. miktarı ödemeleri halinde 
ise mahkeme ilâmı karşısında İhsan Faik'a rücu haklarını istimal edemiye-
ceklerine ve Borçlar kanununun 145 nci maddesi müteselsil borçlulardan bi-
risî^porç tediye olunmadan ondan tahallüsü halinde diğer borçluların da o 
nispette borçtan kurtulacaklarını âmir bulunmasına göre İhsan Faik'in hisse-
sino isabet eden miktar kadar muhasipler de borçtan kurtulacaklarından adı 
geçenler namlarına zimmete alman 1566 lira 70 kuruştan İhsan Faik'in his­
sesine isabet eden 783 lira 35 kuruşun 928 sayılı Büyük Millet Meclisi kararı­
na göre terkini yapılmış ve muhasiplerden aranılmasına mahal ve imkân bu-

(S . Saym : 102) 
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Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

istenilen verilen veya hesaplara 
Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih 

Borçlunun isim ve 
adresi 

74 68 74 68 istikraz 1933 Doktor Levon 

14 92 14 92 Fazla mehuz 1933 Büstem eytamı Ayşe 

10 00 10 00 Avans 1926 Muayene Me. Abdü!-
basit 

24 600 90 24 600 90 İhale asarı 1335/1338 Muhtelif eşhas 

6 00 6 00 icar bedeli 1929 Mustaf aoğlu Ali 

7 96 7 96 Ambar kirası 1929 Alioğlu Nazif 

11 00 11 00 Avans 1929 Teğmen İhsan 

90 00 90 00 » 1933 Belediye reisi Ali Maz-
har 

182 50 182 50 » 1932 _ Tahrir Ko. Reisi ihsan 

( S. Sayısı : 102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Sivas Def. 

Beşiktaş Mal. Md. 

İstanbul ithalât güm­
rük Mh. 

Kırklareli Def. 

Gazianteb Def. 

Gümrük ve İn. V., 
Mh. Md, 

7. Kor. Mh. 

Seferihisar Mal. Md, 

Andırın Mal. Md. 

lUnmıyan mütebaki 783 lira 35 kurusun Mtohasebei umumiye kanununun 133 
ncu maddesi mucibince terkini zaruri görülmüştür. 
Mülga eytam sandığından Hazineye devredilen zimmetler meyanında bulu­
nan işbu alacağın borçlunun tehcire tabi tutulması ve emvali satılarak Hazi­
nece irat kaydedilmesi hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir, 
Alacağm tahsili için istihsal olunan hüküm İcraya konulmuş ise de borçlunun 
hali acizde bulunması ve bilâhare de vefatı hasebiyle infazına imkân görüle­
memiştir. 
Alacağın tahsili için borçlunun gıyabında hüküm alınmış ise de adı geçenin 
adresinin tesbit edilememesi hasebiyle ilâm hükmünün infazma imkân gö-
rülememesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Vize kazasının* Yunanlılar tarafından işgali sırasında biç bir teminat alın­
madan ihale edilen muhtelif köyler aşar mültezimlerinden aranılan bu para­
nın borçluların mübadil ve mütegayyip eşhastan olmaları menkul ve gayri­
menkul malları bulunmaması hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir, 
Alacağm tahsili için icrai takibat yapılmış ise de borçlunun halen nerede 
ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemediğinden bu takibattan 
bir netice alınamadığı ve daha fazla takibata devamda bir fayda görüleme-
mesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Elbesan köyünden Alioğlu Nazif namına kayıtlı ambar kirasından doğma 
1 lira 94 kuruşla bunun tahsili emrinde sarf edilen 6 lira 32 kuruşun borç­
lunun hiç bir mal bırakmadan vefat etmesi ve vârisi olmaması hasebiyle 
tahsiline imkân görülememiştir, 
Yan Hudut taburunda istihdam edilmiş olan teğmen İhsan'dan aranılan 
bu paranın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun sicil numarası olma­
dığından ve halen nerede bulunduğu bilinememeğinden ve aynı taburda 
istihdam edilen thsan ismindeki subaylara müracaat edilmiş ise de onların 
da böyle bir borçları olmadığını ileri sürerek Ödemekten imtina eylemele­
rinden ve esasen bu zimmetin bir kısmıum aynı esbabı mucibe ile terkininin 
Yüksek Meclisin tasvibine iktiran eylemiş bulunmasına binaen işbu 11 lira­
nın da terkinine karar verilmiştir. 
Cumhuriyetin 10 ncu yıl dönümünü kutlamak için muhtelif devairin tezyin 
ve tenviri maksadiyle mubayaa olunacak malzemeye sarf edilmek üzere 
Belediye Reisi AH Mazhar'a verilmiş plan bu avans tamamn Devlet hizme­
tine sarfedilmiş ise de evrakı müspitesi Hükümet konağı yangınında yandı­
ğından mahsup muamelesi yapılamadığı ve bu vaziyet karşısında meblâğı 
mezburun tahsiline mahal görülmemesine mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Tahrir komisyonu Reisi İhsan'a harcırah avansı olarak verilip mahsupsuz 
kalmasından dolayı eşhas zimemi hesabma alınan bu paranın tahsili takip 
edilmiş ise de adı geçenin halen nerede ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve 
tesbit olunamadığından tahsil edilemediği esasen bu gibi muvakkat vazife 
ifa edenlerin sicilleri de olmamasından vaziyetinin tesbitine imkân görüle­
mediği ve bu itibarla zimmetin terkininin zaruri bulunduğu. 

( 8 . Saym: 103) 
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Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin ııev'i alındığı tarih adresi 

100 1 009 36 1 009 36 Ihtüâs 1338/1926 Tahsildar Ömer Lûtfi 

101 100 00 100 00 Avans V.m Kpndoktör Tahir öz-
gün 

102 î 159 2« 1 l&l 28 Zimmet ve ihtilas 1841 Tahsildar Sabri 

103 118 10 118 10 Pul bedeli 192!) Odacı Recep 

1U 99 94 99 94 tsüki'azdan 931 İzmit mebusu Süreyya 

105 .232 20 232 20 Muhtelif 1929/1931 Angeligo, Osman Ö-
mer ve Memet Emin 

106 29 23 29 23 Avans 1931 Üsteğmen inayet 

107 1 000 00 1 000 00 Yanan verakı nakdiye 1939 Borçlu eşhas yoktur 

108 4 010 00 4 010 00 Zimmet 1324/1342 Eski Bahriye nazırı 
Hasan Rami 

£& Sftgafii'. 102 ) 
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Teakûr taleibrade bu­
lunan; H»kal 

Tuzluca MaL Md. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Orman U. Md. Mh 
Md. 

Kocaeli Del 

1337 yrlıhda Maliye tahsildarlığına tâyin edilmiş olan Ömer MtfPniıt ihti­
las eylediği bu paranın tahsiline tevessül dildiği ve fakat borçlunun hiç bir 
mal bırakmadan vefatı, yegâne varisi karısının başkasiyle evlenmesi ve ha* 
len nerede bulunduğunun bilinememesi ve Ömer Lütfü'den hini tâyininde 
kefil alınıp alınmadığının da tesbit olunamaması hasebiyle terkini zarurî 
görülmüştür. 
Tahir özgün'e mahkeme harç ve masraflarına sarfedilmek üzere 100 lira 
verildiği, adı geçenin 26/27 , XII . 939 gecesi vukubulan zelzele esnasında 
enkaz altında kalması ve bilâhare çıkan yangında 4 nüfus ailesiyle birlikte 
yanması hasebiyle meblâğı mezburun tahsiline'imkân görülemediği gibi 
Hükümet konağı ve kuyudatın da tamamen yanmasına binaen paranın mahalli 
sarfının tesbitine ve yeniden mahsup evrakı tanzimine imkân görülemediği. 
AlacağnY tahsili için hüküm istihsal edilmiş ise de borçlunun senelerdenberi 
hali acizde bulunması ve Hereke mensucat fabrikasından almakta olduğu 
26 lira 88 kuruşla maişetini temin etmesi ve iş kanunu mucibince bu paranın 
da haczi kabil olmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 

Lüleburgaz Mal. Md. Maliye dairesi odacısı iken 118 lira 10 kuruşluk pul çaldığı için 929 yılında 
işinden çıkarılan Receb'in hiç bir mal bırakmadan vefat etmesi, veresesi 
karısının da başkalarının- yardımiyle maişetini temin eylemesi hasebiyle 
meblâğı mezburun takip ve tahsiline imkân görülememiştir, 
Alacağm tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de yapılan tetkikat netice­
sinde bu paranın adı geçen namına Eytam sandığından fuzulen devredildiği 
tahakkuk etmesine mebni takibatın Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle 
takip ve tahsiline imkân kalmamıştır. 
Eşhas zimemi hesabında Angeligo namına kayıtlı lî>6 lira 85 kuruşun adı 
geçenin mütegayyip eşhastan olması ve borç mukabilinde rehin ettiği gayri­
menkulun başkasına aidiyetinin hükmen sabit bulunması ve buna binaen ta­
pu kaydinin iptali, 54 lira 20 kuruş borçlu Osman'la Ömer'den aranılan 
1 lira 1 kuruşun adı geçenlerin vaziyetlerinin tesbit olunamaması ve Memet 
Emin'in de yurt haricine firar ederek vefat etmesi; memleket dahilinde hiç 
Îİİr malı bulunmadığının tesbiti hasebiyle işbu 232 lira 20 kuruşun tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Vatı emvalinden ikramiyesini almak suretiyle Hazine ile alâkası kesilen teğ­
men Kırcaalili İnayet'in bu borcunun tahsili için takibat yapılmış ise de adt 
geçenin nerede ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemediğin­
den bu takibattan bir netice alınmadığı ve bu sebeple zimmetin terkininin 
zaruri bulunduğu. 
Seferberlik vukuu halinde ilk ihtiyaca sarfedilmek üzere Reşadiye malsandı-
ğma gönderilip kasada mevcut iken 26/27 . XII , 1939 tarihinde vukubulan 
büyük zelzele esnasında Hükümet konağının yanması ve yangın esnasında 
bu paranın da kül haline geldiğinin tesbiti ve bu işte hiç bir kimsenin kusu-

.ru olmadığının tahakkuk eylemesine mebni terkini zaruri görülmüştür. 
Meşrutiyetten evvel Bahriye nazırlığında bulunmuş olan Hasan Rami'nin 
mütaahhitler tarafından teminat olarak yatırılan çeki nakde tahvil ederek 
bedelini zimmetine geçirdiği, bilâhare işbu mebaliğin tahsili için hüküm alın­
mış ise de Hasan Rami 'nin menkul ve gayrimenkul emvali kassamlıkça tea-

Ankara Defi 

izmir Def. 

7. Kor. Mh. 

Tokad Del 
Reşadiye Mal. Md. 

Merkez Mh. 

(S . Sayası; 102) 



Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 
Öıra istenilen verilen veya hesaplara 
No. Lira K. hıra K. himmetin nev 'i alındığı tarih 

Borçlunun isim ve 
adresi 

10» 18 14 İS 14 İstikraz 1336 Polis Me. İsmail 
Hakkı 

110 

111 

69 00 

65 06 

69 00 Fazlai mehuz 

65 06 Maaştan 

1Ö31 

1328 

Teğmen Tahsin 

Memet Hamdi 
diğeri Arzuhalci Hayri 

112 66 36 66 36 Zimmet 1335 Tahsildar Halil 

113 85 50 85 50 İstikraz 1340 Muhasip Şevki öndin 

114 107 22 307 22 İdare hesabından 1928 Musahip vekili Kâzım 

115 50 00 50 00 Meçhul 1928 Hesap Me. Osman 
Nuri 

116 7 647 79 7 647 79 İhale asan Meçhul Meçhul 

(S. Sayısı : 102) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Ankara Def. 

İğdır Mal. Md. 

İstanbul Def. 

Maraş Def. 

Ankara Def. 

9. Tümen Mh. 

Ceyhan Mal. Md. 

Tunceli Del 

bit edilerek bu borcu için ancak 83 lira bir para isabet eylediği, başkaca malı 
olmamakla beraber Kanunu medeninin neşrinden evvele ait bulunan ve yal­
nız terekeye münhasır olan bu borçtan dolayı verese hakkında takibat yapı-
lamryacağmın Hazine Bashukuk müşavirliğinee mütalaa kılınması üzerine 
meblâğı mezburun takibinden sarfttrazarla terkini cihetine gidildiği; 
Mülga Eytam sandığından müdevver bu alacağın borçlunun vefatı üzerine 
veresesinden tahsili için icraya müracaat edilmiş ise de veresesinin müruru­
zaman dermeyaniyle borcu kabul etmemeleri ve icra tetkik mereünee Hazi­
nenin bu baptaki muarazasuım menine karar verilmesi hasebiyle terkini za­
ruri görülmüştür. 
Alacağın tahsili için takibat yapılmış ise de borçlunun halen nerede bulun­
duğu tâyin ve tesbit edilememesinden zimmetin terkini zaruri görülmüştür. 
Sahte üniforma giyen ve sahtekârlığa içtisar eden Memet Kamdi namı di­
ğeri arzuhalci Hayri'den tahsiline Divanı harpçe hükmolunan işbu paranm 
adı geçenin nerede ve ne işle meşgul bulunduğu tâyin ve tesbit edilemedi­
ğinden tahsil olunamadığı ve takibata devamda bir fayda görülememesine 
mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
1335 yılında zimmete geçirilmiş olan hu paranın tahsili için yapılan icra ta­
kibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle takip ve tahsiline imkân 
görülememiştir. 
Mülga Eytam sandığından müdevver bu alacağm tahsili için yapılan icra 
takibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle tahsiline imkân görüle­
memiştir. 
Sahibi istihkaka tesviye edilmek üzere mutemet Vehbi namına emanete alı­
nıp mezkûr hesaptan adı geçene reddedilen ve evrakı müspite noksanından 
dolayı Divanı muhasebatça muhasip vekili Kâzım'a borç çıkarılan bu para 
için yeniden vesaik temini cihetine gidilmiş İse de mutemet Vehbi'nin halen 
nerede ve ne işle meşgul bulunduğu bilinemediğinden muktazi vesaikin te­
darikine imkân görülemediği ve 13 seneden fazla bir zamandan beri böyle 
bir alacak talebinde bulunulmadığı, şu suretle paranın istihkak sahihine tes­
viye edilmiş olduğuna kanaat hâsıl olmakla zimmetin terkini zaruri görül­
müştür, % 
1928 yılında 5 nci Kor muhasebeciliğinden Ceyhan Malsandığma nakledilen 
işbu 50 liranın borçlusundan tahsiline tevessül edilmiş ise de Osman Nuri'nin 
borcunu inkârla müruruzaman dermeyan etmesi ve elde borcu tevsik eder ve­
saik «olmadığı gibi zimmetin hakikî mahiyeti de malûm bulanamaması hase­
biyle terkini zaruri görülmüştür. 
Hozat Malsandığı hesaplarında kayıtlı ve ihale aşarından doğma bu alacağm 
müstenidi kuyudasın Hükümet konağı mahzenini su basması, defter ve ev­
rakın okunmaz bir hale gelmesi hasebiyle kimlere ait bulunduğu bilineme­
diği gibi bu kaza halkından bir çoklarının fisi ve mütegallibe eşhastan olma­
ları ve askerî harekâtta kaldırılmaları hasebiyle meblâğı mezburun takip ve 
tahsiline imkân görülememiştir, 

'(S. Öayısi: 102) 



_ 4 â ^ 
•X'erfcı..ı kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra igtenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim Ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

117 500 00 500 00 Zayi para 1936 Van Posta Md. 

118 345 44 345 44 Noksan tevkifat 1929 Amele Yusufoğltı Se­
yit Ali ve rüfefcası, İb­
rahim ve 391 arkadaşı 

119 43 Sri 43 85 Avans 1930 Mümeyyiz Şefik Agah 

120 2 92 2 92 Fazlai mehuz 1930 Alioğln Hüseyin 

121 286 52 286 • 52 Avans 1934 Yüzhaşı Kâzım 

122 5 00 5 00 » 1932/1933 Tahsildar Mustafa 
m 

123 53S 92 538 92 Yanan para, , 1926 Borçlusu yoktur. 

124 6 338 98 6 338 98 thal« âgarı 1300 Borçlusu meçhul 

125 442 52 442 52 * 1330/1336 Muhtelif aşiret reisleri 

_ , { S. Sayısı : 102 ) \ 



— 43 — 

Terkin talebinde bu­
lanan laafeal 

Gümrük v« in. V. 
Mh. Md. 

Tunceli. Def. 
Hozat Mal. Md. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Koeaeli Def. 

Seyhan Mal. Md. 

Tunceli Def. 

Fethiye Mal. Md. 

Alaşehir Mal. Md. 

Edremit Mal. Md. 

Tunceli Def. 

Yüksekova gümrüğünün ihtiyacına sarfedilmek üzere 1936 yıîmda Van pos­
tanesine teslim edilen ve posta çantasiyle birlikte Zap çayına düşerek kaybo­
lan işbu paranın ziyamda hiç bir kimsenin sunu taksiri olmadığı bilmuhake-
me sabit olmasına binaen takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
1929 yılında amele Yusuf ve arkadaşları Seyit Ali İbrahim ve 391 arkadaşı 
namlarına zimmet kaydedilen bu paranın tahsili için icraya müracaat edil­
diği ve fakat borçluların vaziyetlerinin tesbit edilememesi hasebiyle bu taki­
battan bir netice alınamadığı; diğer taraftan bu para Divanı muhasebatça 
muhasibe de borç çıkarılmış ise de muhasibin kanuni yollara müracaat eyle­
diğini tevsik etmesi üzerine tazmin hükmünün kaldırıldığı anlaşılmış; şu su­
retle yukarıda isimleri yazılı kimselerden tahsiline imkân görülemiyen meb­
lağı mezbnrun terkini zaruri bulunmuştur. 
Kocaeli Üssübahrî ve müstahkem mevki Muhasebe mümeyyizi Şefik Agâh 
namına zimmete alınmış olan bu paranın tahsilini tem i nen adı geçenin vazi­
yeti Millî Müdafaa vekâleti Deniz müsteşarlığından sorulduğu ve Vekâle­
timize bağlı bir memur bulunması ihtimaline binaen de Vekâletimizce araş­
tırılma yapıldığı ve fakat mezkûr muhasebede Şefik Agâh isminde bir şalns 
istihdam edildiğine dair bir kayda tesadüf edilemediğinden meblâğı meşhu­
run tahsiline imkân görülemediği. 
Bu paranın tahsili takip edilmiş ise de borçlunun vaziyetinin tesbit edileme­
mesi hasebiyle tahsil olunamadığı ve alacağın cüz'İyetî ve tahakkuku tarihi­
ne nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına binaen takibata devamda 
bir fayda görülemediğinden. 
Erat m maaş, iaşe ve hayvan yem bedellerine sarfedilmek üzere nmtemet sı-
fatiyle jandarma yüzbaşısı Kâzım'a verilen avanslardan bir kısmı Devhjt 
hizmetine sarfedîlerek mahsubu yaptırıldrğı ve adı geçenin yedinde kalan 
mebaliğ de nakden ve makbuz mukabilinde mallandığına yatırarak bir gûna 
borcu bulunmadığı halde İşbu 286 Ura 52 kuruşun her nasılsa kaydİnin açık 
kaldığı ve bu itibarla yüzbaşı Kâzım'dan tahsiline mahal olmadığı kanaat-
nahş vesaikle tevsik edilmesine binaen terkini cihetine gidilmiştir. 
Muhacirin için mubayaa edilen hayvanlara sarfedilip mahsupsuz kalan işbu 
5 liranm borçlunun 5 000 küsur lira ihtilas ettikten sonra vefat etmesi ve hiç 
bir malı olmaması hasebiyle tahsil ve mahsubuna imkân görülememiştir, 
1926 senesinde kasada mevcut iken vukubulan Hükümet konağı yangınında 
yanan işbu paranın tahsiline mahal bulunmadığından terkini cihetine gidil­
miştir. 
1300 yılından evvelki senelere ait ihale aşarından mütevellit bulunan işbu 
paranın müstenidi kuyudatın kazanın düşman tarafından işgali sırasında 
yakılması hasebiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilemediği ve bu 
sebeple terkini cihetine gidildiği. 
1330 - 1336 yıllarında tahakkuk eden ihale aşarı bakayasından mütevellit 
bulunan işbu alacağın borçlularının âsi aşiret reisleri olmaları ve askerî ha­
rekâtta yokedilmeleri hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 

(S . Sayan :. 1TJ2) 
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Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K, Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

126 4 440 13 4 440 13 İhale aşarı Muhtelif Borçlusu meçhul 

127 17 50 17 50 İstikraz 1336/1931 Mümeyyiz Müştak 

128 30 69 30 69 Fazlai mehuz 1934 Malmüdürü Fethi 

129 23 71 23 71 Avans 1928/1929 Muallim Rifat 

130 21 25 21 25 Tabur hesabından 1932 Hesap memuru Akif 

131 180 00 180 00 istikraz 1336 İstikraz mahkemesi Kâ. 
Alî Rıza 

132 2 692 31 2 692 31 İhtilas 1326/1339 Askerî kâtiplerden Me-
met Fehmi 

133 268 51 268 51 İhale asarı 1326/1926 Hacı Ali ve Basmacı-
yan Minas 

134 16 797 02 16 797 02 İcar bedeli 1926/1933 Borçluları meçhul 

135 

136 

20 00 

45 00 . • 

20 00 Avans 

45 00 Pul bedeli 

1931 

1933 

Varidat Kâ. Hamdi 
ökten 
Gişe memuru Kemal 

137 

138 

33 00 

5 359 16 

33 00 İdare hesabından 

5 359 16 İhale aşarı 

1934/1941 Malmüdürü Ve. Mus­
tafa 

1927 Borçluları meçhul 

(& Saysu : 102) 
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Terkin sebebinin hulâsası 

• '".-v-î^r -rj*^.i 

Maca* Def. 

Ankara Def. 

Kğrîdir Mal. Mil. 

istanbul Y. M. Mlı. 

Merkez Mlı. 

Ankara Def. 

Merkez Mh. 

Kocaeli Def. 

Urfa Def. 

Ardahan Mal. Md. 

Münakalât V. P. T. 
T. 17. Md. 

Burdur Def. 

•Çorum. Def. 

floksun Malsandığı hesaplarında kayıtlı bulunan bu alacağa ait ktıyudatrn 
1927 yılmda vuknbulau Hükümet konağı yangınında tamamen yanması ha­
sebiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilememesine binaen tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Mülga Eytam sandığmdan müdevver işbu alacağın tahsili için yapılan icra 
takibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle tahsiline imkân görüle­
memiştir. 
Noksan tevkıfat naımiyle zimmete almmıs olan bu paranın Divanı muhase­
batla zimmet çıkarılmamış olması ve borçlunun rızaen ödemekten imtina et­
mesi, paranın hakikaten noksan tevkif edilip edilmediğinin de tesbitine imkân 
görülememeği hasebiyle terkini zaruri bulunmuştur. 
Alacağm tahsili için istihsal olunan ilâm hükmünün borçlunun hiç bir mal 
btKtkmadan vefatma mebni infazına imkân görülemediğinden terkini ciheti­
ne gidilmiştir. 
Alacağm tahsiline tevessül edilmiş İse de borçlu ve vârisinin hiç bir mal bı­
rakmadan vefat etmeleri hasebiyle bu takibatın neticesiz kaldığı ve bu se­
beple zimmetin terkininin zaruri bulunduğu. 
Mülga Eytam sandığından müdevver bu alacağım tahsili için yapılan icra 
takibatının Hazine aleyhine neticelenmesi hasebiyle zimmetin terkini zaruri 
görülmüştür. 
Alacağın tahsili için istihsal edilen Divanı harp kararının borçlunun adre­
sinin tesbit edilememesi hasebiyle infazına imkân görülemediğinden terkni 
cihetine gidilmiştir. 
Borçlulardan Ali'nin vefatı, vârisi oğlunun millî hudut haricine «itmesi, 
Basmacıyan Mİnas'm mütegayyip «şhastan olması ve her iki borçlunun da 
hiç bir malları bulunmaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
1926 - 1933 yıllan icar bedeli olarak hesaplarda devren gelmekte olan bu 
alacağm müstenidi evrak yapılan bir çok araştırmaya rağmen bulıınamadt-
ğmdan müfredatiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilemediği ve 
tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulunmasına binaen 
tahsiline imkân görülemediği. 
Paranın Devlet hizmeti ve istihkak mukabilinde sarfedilmiş olmasını ve mah­
sup evrakının ziyama binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Gişe memuru Kemal'in zimmetine geçirmiş olduğu pul bedelinden hir kıs­
mım teşkil eden ve vaktiyle hüküm harici kalmış olan işbn 45 liraya ait ev­
rakın İstanbul Adliye yangmmda yanması hasebiyle tahsili ieîn yeniden 
hüküm istihsaline imkân görülemediği anlaşılmakla terkini cihetine gidil­
miştir. 
Borçlunun intihar etmesi, vârisi, menkul ve gayrimenkul hiç bîr malı bu­
lunmaması hasebiyle takip ve tahsiline mahal ve imkân görülememiştir. 
1927 yılından evvelki senelere ait olup hesaplarda bir kalemde devren gel­
mekte olan işbu alacağın Maliyeye ait kuyudatın muhtelif mahallere nakli 
srcasında zıyaa uğramasına ve yapılan araştırmaya rağmen buna ait hiç bir 
vesika elde edilemediğinden müfredatiyle kimlere ait bulunduğunun tâyin 
ve tesbit oîunamamasına binaen tahsiline imkân görülememiştir, 

( S. Sayısı : 102 ) 



— 46 — 
Terkini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen Terilen veya hesaplara. Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

139 73 345 01 73 345 01 îhale aşarı 1338/1339 Borçluları meçhul 

140 742 90 742 90 Tahniye hesabından 1333 Tüccardan Memet 
Tevfik 

141 5 107 96 5 107 96 îhale aşarı 1303/1317 11 şahıs namına ka­
yıtlı 

142 10 486 07 10 486 07 * 1306/1335 Borçlusu meçhul 

143 6 00 6 00 îcar bedeli 1929 Memetoğlu Mistik 

144 8 377 14 8 377 14 İhale aşan 1302/1332 Borçluları meçhul 

145 34 94 34 94 ödünç alınan para 1335 i*jkrem Konik namr di­
ğeri Ekrem Hamdi 

146 295 00 295 00 Yağma edilen ve 
zıyaa uğnyan 1328 

Mülga Edirne Redif 
taburu heyeti 

147 30 07 30 07 Avans 1930 Teğmen Ahmet. 

(S . Sayan: 102) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Siird Def. 

Merkez MU. 

Penizli Def. 

Kocaeli Def. 

Gazianteb Def. 

İsparta Def. 

İstanbul Def. 

Merkez Mh. 

15. Tümeli Mh. 

Bu paradan 12 786 lira 56 kuruşu Kurdalan ve 60 558 lira 45 kurusu da 
Beşiri Malsandığı hesaplarında kayıtlıdır. Kurdalan MaLsandığına ait kuyu­
datın zaman zaman muhtelif mahallere nakledilmesi ve bu sırada mühim bir 
kısmının zıyaa uğraması ve yapılan araştırmaya rağmen bu paranın müfre-
datiyle borçlularının tesbitine medar olacak vesaik olamaması, Beşiri Mal­
sandığı kuyudatmıa ise Şeyh Sait isyanında yakılması hasebiyle işbu para­
nın hiç bir suretle takip ve tahsiline imkân görülememeğine binaen terkini 
cihetine gidilmiştir. . 
Mülga Tahniye idaresinin 1333 yılı hesabının tetkiki sırasında tüeeardan 
Memet Tevfik'e borç çıkarılan 742 lira 90 kuruşa ait takibat evrakının 
istanbul Adliye yangınında yanması ve borçlunun vaziyetinin tesbit oluna­
mamağına binaen takip ve tahsiline imkân görülememesi hasebiyle terkini 
cihetine gidilmiştir. 
ihale aşarı bakayasından mütevellit bulunan bu alacağın borçlularının mu-
tegayyip eşhastan olmaları ve borç mukabilinde ne gibi teminat alındığının 
Hükümet konağı yangınında kuyudatın yanması hasebiyle tâyin ve tesbit 
olunamaması hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Geyve malsandığı hesaplarında kayıtlı bulunan ve 1306 - 1335 yıllarında 
tahakkuk eden ihale aşarından mütevellit bulunan işbu paranın müstenidi 
evrakın 1933 yılında vuku bulan Hükümet konağı yangınında yanması ha­
sebiyle müfredatiyle kimlere ait bulunduğunun tâyin ve tesbit olunamaması-
ita binaen terkini zaruri görülmüştür. 
J929 yılı iear bedelinden mütevellit bulunan bu alacağın tahsili takip edil­
miş ise de'borçlunun adresinin tesbit olunamamasına binaen bu takibattan 
bir netice alınamaması hasebiyle zimmetin terkini zaruri görülmüştür. 
Yalvaç Malsandığı hesaplarında Korkmazoğlu Yusuf namına kayıtlı 65 lira 
46 kuruşun adı geçenin vaziyetinin tesbit edilememesi; mütebaki 3 811 lira 
68 kuruşun da müstenidi evrakm yapılan bir çok araştırmaya rağmen bu­
lunamaması hasebiyle müfredatiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit 
edilememesi hasebiyle takip ve tahsiline imkân görülemediği ye alacağı» 
hesaplara intikali tarihinden bugüne kadar uzun seneler geçmiş bulunma­
sına binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Sakıt Hükümet zamanında Berlin sefaretinden ödünç olarak alman bu pa­
ranın tahsiline tevessül edilmiş ise de borçlunun adresinin tesbit edilememesi 
ve alacağın tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut bulun­
ması hasebiyle takip ve tahsiline imkân görülememiştir. 
Balkan harbi sırasında ve Edirne'nin sukutunda Mülga Redif taburu kasa­
sında mevcut iken yağma edilen ve ziyaa uğratılan işbu paranın tabur heye­
tinden tahsiline Divanı harpçe karar verilmiş ise de borçlu subayların ad­
reslerinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsiline imkân görülemediğinden, 
Teğmen Ahmet'e muhtelif tarihlerde verilmiş olan 1359 lira avans tamamen 
•Devlet hizmetine sarf edildiği ve adı geçenin bir güna zimmeti bulunmadığı 
halde mezkûr vatandaştan her nasılsa işbu 30 lira 7 kuruşun kaydı açık 
kaldığı anlaşılmış ve buna binaen tahsiline mahal görülmemiştir. j 

( & Sayısı: 102) 
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Terkini kaydı Terkinine karar Zimmetin vukuu 

Sıra istenilen verilen veya hesaplara Borçlunun isim ve 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih adresi 

148 25 50 25 50 tear bedeli 1931 Borçluları meçhul 

149 16 00 16 00 1936 Talip kızı Nazire 

150 1 600 98 1 600 98 Avans 1927 Behçet 

151 18 10 18 10 Alay hauıbındnn 1939 

152 3 799 79 3 799 79 thale âgan 1337 

Teğmen Enver Atak-
man 
Borçluları meçhul 

153 

154 

90 00 

447 47 

90 00 istikraz 

447 47 Boğa bedeli 

1336/1931 Muamelâtı nakdiye es­
ki Me. Memet Emin 

1341 Tepeköy ve Ertuğrul 
köyleri halkı 

155 6 083 01 6 083 01 İhale aşarı 1337 Borçluları meçhul 

156 36 750 33 36 7fl0 33 1335 Borçhılarr meçhul 

157 130 41 110 41 İdare hesabından 1928 Malmüdürü Ve. Celâl 

158 167 01 167 01 Fazlai mehuz 1928/1933 Muhtelif şahıslar 

( S. Sayısı : 102 ) 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

Edirne Def. 

izmir Def. 

Merkez MJı. 

Merkez Mh. 

İsparta Def. 

Ankara Def, 

Torbalı Mal. Md. 

Seyhan Def. 

Antalya Def. 

Ovacık Mal. Md. 

Diyarbakır Def. 

Meriç Malsandığı hesaplarında kayıtlı işbu paranın müstenidi evrakı ınüs-
Ijite yapılan araştırmaya rağmen elde edilemediğinden .kimlerden tahsil 
edileceğinin tâyin ve tesbit olunamamasma binaen terkini zaruri görülmüştür. 
İcar bedelinden mütevellit bulunan 60 liradan bakiye kalan işbu paranın 
borçlunun adresinin tesbit edilememesi hasebiyle tahsiline imkân görüleme­
diğinden. 
Bu alacağın tahsili için hüküm istihsal edilmiş, ise de borçlunun vefatı ye­
gâne varisi karısının adresinin menkul ve gayrimenkul emvali olup olma­
dığının tesbit edilememesi hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 
Borçlunun Erzincan zelzelesinde vefat etmesi; vârisi menkul ve gayrimenkul. 
malı olmaması hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Eğridir malsandığı hesaplarında kayıtlı ve 1337 yılından mudevver işbu 
alacağın müstenidi vesaikin Hükümet konağı yangınında yanması hasebiyle 
ınüfredatiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit olunamamasma binaen 
terkini zaruri görülmüştür. 
Mülga Eytam sadığıdan mudevver bulunan bu alacağın tahsili takip olunmuş 
ise de borçlu ve kefillerinin adreseleri tesbit edilemediğinden bu takibattan 
bir netice almamamasına mebni zimmetin terkini cihetine gidilmiştir. 
1341 yılmda takviyei ziraat tertibinden yapılan yardım meyanmda Tepeköy 
ve Ertuğrul köyleri halkına bedeli mukassatan tahsil edilmek üzere verilmiş 
olan damızlık buğamn ölmesi ve bedeli olarak tahakkuk ettirilen 447 lira 
47 kurusun tahsili için yaprlan takibatın neticesiz kalması, meblâğı mez-
hurun mezkûr köyler halkından hiç bir. suretle tahsiline İmkân bulunma­
dığının Baş Hukuk muşa v İr ligin ce mütalâa kılınması hasebiyle terktnî za­
ruri görülmüştür. 
Saimbeyli malsandığı hesaplarında kayıtlı ve İhale aşarından doğma bu 
alacağın müstenidi vesaikin kaza Hükümet konağının Ermeniler tarafından 
yakıldığı sırada yanması hasebiyle müfredatiyle kimlerden tahsil edilece­
ğinin tesbit olunamamasma binaen terkini zaruri görülmüştür. 
Hu alacağa ait evrakı müsbitenin vilâyetin İtalyanlar tarafından işgali 
sırasında zıyaa uğraması hasebiyle müfredatiyle kimlerden tahsil edileceği 
tesbit olunaoıadığıııdan ve ihale sırasında ne gibi bir teminat alınmış olduğu 
bilinememesiııden terkini zaruri görülmüştür. 
Jantlarımı eratının şubat 1929 maaş ve sair masraflarına mukabil 4fcŞ0 lira 
(İ8 kuruş tediye edildiği halde Divanı muhasebatça işbu sarfiyat 110 lira 
41 kuruş fazlasiyle ve evrakı müsbite noksanından dolayı 591 lira 9 kuruş 
olarak zimmet çıkarıldığı fuzulen zimmet çıkarılan İşbu 110 lira 41 kuruşun 
keyfiyetten bahsile ve iadei muhakeme yoliyle zimmetten ref'i ieabetmekte 
isede 2514 sayılı karnın mucibince hâdisede müruruzaman bulunduğundan 
muhakemenin iadesine imkân bulunmadığı gibi meblâğı mezburun muhasipten 
de tahsiline mahal görülemediğinden terkini cihetine gidilmiştir. 
1928 - 1933 yıllarında zimmet kaydedilen bu paranın borçlularından bir kıs­
mının vefatı ve bir kısmının da vârislerinin kimler olduğu tesbit edilememesi 
adresi malûm olanların çok fakir bulunmaları hasebiyle takip ve tahsiline 
imkân görülememiştir. 

(S. Saywı 102) 



Terlrini kaydi Terkinine karar Zimmetin vukuu 
Sıra istenilen verilen veya hesaplara 
No. Lira K. Lira K. Zimmetin nev'i alındığı tarih 

159 

Borçlunun isim ve 
adresi 

120 93 120 93 İhale aşarı 1330 Muhtelif eşhas 

160 

161 

162 

7 60 

216 15 

1 120 80 

7 60 

216 15 

1 120 80 

Zimmet 

îdare hesabından 

lear bedeli 

1928 Kantarcı Memed 

Hilmi 

1929/1930 Hesap Mc. Tahir 

1927/193] Borçluları meçhul 

163 46 02 46 02 Fazlai mehuz 1931/1932 Ölü Tevfik kızı Emine 
Veliye 

164 3 289 75 3 289 75 İdare hesabı 1930 Malmüdürü vekili Ba­
tıp ve T. M. Fazıl 

İfiS 79 50 79 50 1931 Malmüdürü Ve. Kâzım 
Erdem 

166 222 15 222 15 İhale aşarından 1340/1928 Borçluları meçhul 

238 
17 

3 235 

25 
00 

52 

238 25 Tabur hesabından 
17 00 İcar bedeli 

3 235 52 İhale aşarı 

1932 Binbaşı Ahmed Cemil 
3339/1340 Yüzbaşı Abdurrahim 

1339/1340 Borçluları meçhul 

92 80 

22 80 

92 80 Zimmet 

22 80 Fazlaimehuz 

1931 

1931 

Tahsildar Dürdü 

Muhafaza Me. Emir 
Ali 

( S. Sayısı; 102 } 
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Terkin talebinde bu­
lunan mahal 

Kayseri Def. 

Samsun Def. 

Merkez Mh. 

Giresun Def. 

Terkin sebebinin hulâsası 

Sinob Def. 

Göle Mal. Md. 

Daday Mal. Md. 

Sinob Def. 

Merkez Mh. 
İzmir Def. 

Sinob Def. 

Ergani Mal. Md. 

Sındırgı Mal. Md. 

Avak, Pastırmacıyan, Agop, Aynacıyan Artu, Istepan namlarına kayıtlı 
bu paranın borçluların mütegayyip eşhastan olmaları hasebiyle tahsiline 
imkân görülememiştir. 
Alacağın tahsiline medar olacak hiç bir vesika bulunmaması ve zimmetin 
tahakkuku tarihine nazaran müruruzaman da mevcut olması hasebiyle ter­
kini zaruri görülmüştür. 
Borçlunun suiistimalinden dolayı tardedilmesi ve halen nerede ve ne işle 
meşgul olduğunun bilinememesi hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Bu alacağa ait evrakı müsbite yapılan bir çok araştırmaya rağmen buluna­
madığından müfredatiyle borçluların kimler olduğunun tâyin ve tesbit edi­
lemediği ve paranın hesaplara intikali (tarihine nazaran müruruzaman da 
mevcut bulunduğu anlaşılmakla terkini cihetine gidilmiştir. 
Fazla tediye edilen bu paranın sarifi muhasibe Divanı muhasebatça zimmet 
çıkarılmış olması ve müruruzaman noktasından iadei muhakeme voliyle 
hükme bağlattifılmasma imkân gorülemenıesi, âhiz ve sarifin de rızaen 
ödemekten imtina etmeleri hasebiyle terkini zaruri görülmüştür. 
Sayım ikramiyesi olarak verilen bu paranın sarf evrakı meyanmda bazı 
vesaikin noksan görülmesi üzerine Divanı muhasebatça zimmet çıkarıldığı; 
bilâhare işbu vesika tedarik edilmiş ise de 2514 sayılı kanunun 57 nei mad­
desi mucibince müruruzaman bulunduğundan iadei muhakeme yoluyle zim­
metin kaldırılmasına imkân görülemediği ve sahibi istihkaka tesviye edilmiş 
olan işbu mebalrğin muhasip ve tahakkuk memurundan da tahsiline mahal 
olmamasına mebni terkini cihetine gidilmiştir. 
Sayım ikramiyesi olarak verilen bu paraya ait ita emrinde istihkak rahip­
lerinin imzalan olmadığından Divanı muhasebatça zimmet çıkarılan bu para 
bilâhare yeniden senet tanzimi suretiyle istihkak sahiplerine tesviyesi tevsik 
edilmiş ise de müruruzaman noktasndatı iadei muhakeme yoliyle tazmin 
hükmünün kaldırılmasına imkân kalmadığından ve muhasipten tahsiline de 
mahal bulunmamasına binaen terkini cihetine gidilmiştir. 
Bu alacağa ait evrakı müsbite yapılan bir çok araştırmaya rağmen buluna­
madığından müfredatiyle kimlere ait olduğu tâyin ve tesbit edilemediği ve 
bu itibarla terkininin zaruri bulunduğu. 
Borçlunun vefatı, vârisi olmaması hasebiyle tahsiline imkân görülememiştir. 
Borçlumın adresi tesbit edilemediğinden icar bedelinden mütevellit borcun­
dan bakiye kalan işbu 17 liranın tahsiline imkân görülememiştir. 
1339 - 1340 yıllarında aşar bakayası namiyle tahakkuk eden bu alacağın 
müstenidi vesaikin Hükümet konağı yangınında yanması hasebiyle müfre­
datiyle kimlere ait olduğunun tâyin ve tesbit edilemediği ve buna binaen 
terkininin zaruri bulunduğu. 
Borçlunun vefatı; vârisi, menkul ve gayrimenkul malı olmaması hasebiyle 
terkini zaruri görülmüştür. 
Borçlunun vaziyetinin tesbit olunamaması hasebiyle işbu, paranın tahsiline 
imkân görülememiştir. 

( S. Sayısı : 102) 



Terkin talebinde bu­
lunan mahal Terkin sebebinin hulâsası 

172 11 132 04. II 132 .94 îîıal« aşarı 1325 Borçluları imalini 

173 10 737 00 10 737 00 Eşya bedeli 1334 Millî orman şirketi 

429 980 00 429 990 00 Yekûn 

4 

( S. Sayısı : İUU ) 
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Terkin talebinde bıı- " 
* lunan mahal Terkin sebebinin hulasası 

Çorum Def. ' Mecitözü <malsandığı hesaplarında 33 senedenberi devren gelmekte olan bu 
alacağın müstenidi vesaikin yapılan bir çok araştırmaya rağmen buluna­
maması hasebiyle müfredatiyle kimlere ait olduğu tesbit edilemediğinden 
tahsiline imkân görülemediği ve takibata devamda bir fayda olmamasına 
mebni terkini zaruri ggrülmöstör. 

Mülga tasfiye Mh. Mülga Millî Orman şirketinden aranılan bu paranm şirketin mevcut olma­
ması menkul ve gayrimenkul malı bulunmaması hasebiyle takip ve tahsiline 
imkân ve mahal bulunmadığının Hazine Baş Hukuk müşavirliğinde müta­
lâa kılınması hasebiyle terkini cihetine gidilmiştir. 

t>m<t 

( a Sayım: 102) 




