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Birinci celse
Devlet Strasmda agk bulunan dordiineii ve
beginei daire reislikleriyle bir fzalrk segimi igin
reyler toplandi ve tasnif neticesine kadar eclse
tatil olundu;
Ihinct celse

Bigadic kazasinn tegkilatina;

‘Dahiliye vekileti merkez tegkilat ve vazifeleri
haldkmdaki kanunun bazt maddelerinin degigtiril-
mesine ve bu kanuna bir madde eklenmesine;

Deviet memurlarr . aylbklarmm tevhit ve
teadiilii hakkindaki 3656 sayili kanuna ek 3888
sayilr kanuna bagh cetvellerin Dabhiliye vekaietl
- kismimda degigiklik yapilmasima;

Pinerhisar eski Posta ve telgraf mildiirii Ali
Niyazi Erman’in agir para cezesinn affine;

Devlet Konservatuvar: ve Riyaseti Gumhur
Filirmonik orkestras: miitedavil sermayesine;

Deviet memurlar: ayliklarmin tevhit ve tea-
ditlii haklandaki kanunlara bal cetvellerle 3552 -
sayrli kanunda degigikiik yapilmasma;

2. — HAVALE
Liyihalar

1. — Ere@li komiir havzasindaki ocaklarin
Devietge iglettirilmesi hakkmdaki 3867 sayih
kanuna ek kanun liyihas1 (1/120) (Iktigat ve
Biitee enciimenlerine);

2, — TMasfiye halinde bulunan (A) hesah
haklkinda 17.XII.31940 tarihli mektuba bagh
2 numarall listede yazili kontenjanlarin degis-
tirilmesi hususunda Tiirkiye - Almanya arasmda
teati olunan mektuplarin tasdikma dair kanun
layihas: (1/121) (Harieiye ve Iktisat enciimen-
lerine} ;

Mazbatalar

3. — Ankara Belediyesi 1ht1yacl iein satin
alimacak otiibiisler hakkinda Tiirk ve Isvigre
Iliikiimetleri -arasmda teati olunan mektubun
tasdikina dair kanun liyihasi ve Hariciye ve
Iktisat enciimenleri mazbatalar: (1/89) (Ruzna-
meye) ;

4. — Kby ebeleri ve kiy saghk memurlar:

1. — SABIK ZABIT HULASASI

Samsun eski Nafia bag fen memurn Ahmet
Nadir Goksan’m hapis cezasinm affine dair ka-
nun liyihalarr kabul edildi;

Askeri sahra postalarinda miistahdem Posta,
telgraf ve telefon idaresi memurlamna parasiz-
elbise verilmesine dair kanun ldyihasmin birinei
miizakeresi yapildi;

Mahalle mulitar ve ihtiyar heyetleri tegkili
haklindaki kanun 1dyihasr da Maliye enclimenine
tevdi olunduktan sonra;

Devlet $ilrast dorduneu daire reisligine Ke-
mal Arar ve Azaliga Mesrur Kip’in segildikleri
ve besinei daire reisligi icin nisap olmadigmdan
geleeek inikatta tekrar intihap yapilacagr bildi-
I‘Hdi;

Cargamba giinii toplanrlmak {izere inikada ni-
hayet verildi.

Ruis vekili Katip Kétip
Bursa Kiitahya - Malatya
R, Canitez V. Uzgoren N. Bayder

EDILEN EVRAK

tegkilits yaplmasina ve Sihhat ve ictimai mua-
venet vekdlet: teskilit ve memurini hakkindaki
3017 say\ kanunun bazi maddelerinin degisti-
rilmesine dair kanun layihas1 ve Muvakkat en-
ctimen mazhatas1 (1/106) (Ruznameye) ;

5. -« Milli Piyango idaresinin 1942 mali yil
bilineosunun ginderildigine dair Bagvekalet tez-
keresi ve Divani muhasebat enciimeni mazha-
tas1 (3/72) (Ruznameye) ;

6. — Posta, telgraf ve telefon umum mii-
diicliigii tegkilat ve vazifeleri hakkmda kanun
liyihasi ve muvakkat enciimen mazbatast (1/72)
(Ruznameye) ;

7. — Tirkiye ile Finlindiya arasinda imza
edilen Ticaret ve Tediye Anlagmasmm tasdi-
kina dair kanun lyihas: ve Hariciye ve lktisat

“encilmenleri mazbatalarm (1/73) (Ruznameye) ;

8, — Tiirkiye ile Macaristan arasinda imza
edilen Ticaret ve Tediye Anlagmalarimn tasdiki
haklkinda kanun liyihas: ve Hariciye ve Ditisat
cnciimenleri mazbatalart (1/74) (Ruznameye).
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BiR{NC! CELSE
Agilma saati: 15
1
REIS — §. Giinaltay.
KATIPLER: N. Baydar (Malatya), V. Usgiren (Kitahya). o

e —,

REIS — Celse acihmgtir,

3, — SEQIMLER

i. — Devlet Sirasmda acik bulunan begined
ditre reisligi segimi,

REIB — Devlet Stivast Besginei daive reisligi
igin geeen inikatta yaptlan intihapta ekseriyet
~ lidsi! olmadifindan intihabn tekrar edecegiz. Kura
ile taayylin edecek intihap dairesine gore isimler
okunacaktrr. Namszetler igin reylerinizi kullanir-
XINIZ,
{Kura gekilerek Kocaeli dairei mtlhablyesm-
den itibaren reylerin toplanmasma. baglandi).

REIS — Reylerin  tasnifi u,m kura ile ii¢
arkadag segecegiz.

Recel Peker {Kiitahya),

Halid Onaran (lzmir),

Ekrem Oran (Izmir).

Isimleri okunan bu zevat reylert tasnif ede-
ceklerdir.,

Bagka rey vermiyen
revlerini kullansinlar,

Rey toplama muamelesi bitmigtir.

arkadaglur varsa latfen -

4. — MUZAKERE EDILEN MADDELER

o 1. — Samsun wmebuslugune secilen Nasuhi
Erzurumlu hokkwnde, Mazbotolern tethike encii-
ment mazbatasr (5/9) [1]

{Mazbata ckundu)}.

REIS — [ikalliyetin de reyi var, ckunsuan.

{Ekalliyet reyi de okundw.)

N, POROY (Tokad) — Muhterem arkadas-
lar; enciimen ekseriyetinin gimdi dinlediginiz bu
reye bazi arkadaslarla muhalif oldugumuz igin
muhalefet sebeplerini ana hatlariyle de olsa Yiik-
sck huzurunuza arzetmek vaziyetindeyim.

Hidise nedir? ve biz, muhalif olan arkadaglar

nigin bu ksnaatte bulunuyoruz? Bunu huzurn
dlinizde etraflica anlatmak icin evveld fiilin  ken-
disini ve fiile terettiibeden hitkmii ve hitkmiin
hukuki neticelerini stylemek lazimdar,

Simdi mebusluk mazbatast hakkmda . karar
vereceginiz zat 1939 senesinde askerlik hizme-
tine ¢agrilmig, bedeli nakti vermis ve o zamanki
ahkima gire 6 ay askerlikle miikellef hulundugn
cihetle, bu hizmeti ifa igin Istanbul’a sevkolun-
musgtur, Fakat miiddetini doldurmadan zibitinin
" verdigi sahte vesika ile miiddetini doldurmusg
gibt haveket ederek ve bu vesikayr kullanarak su-
hesini igfal etmis ve bir miiddet sonra bu mesele
meydana @kmsg. Burada miisaadenizle sozit
tetkik cttifim ildma birakiyorum: Hakkmnda sa-
drr olan bu ilinda ckududuma gére «Amirinden

[1] 88 swysh Dasmayazr zaplin sonundadar,

sahte sevk muhtirast ve sahte terhis vesikast alip
bu sahte vesikayr istimal etmek efirmii ile maz-
nun olarak mahkemeye sevkedilmigtirs yani eii-
ritm budur. Kendisine mahkemede bu igin nasil
oldugu sorulmug.

tiene sozit ildma brrakiyorum. Ilam diyor ki;
verilen vesika hizatihi sahte olmadifr - yani veren

~zabit bunu verehilir - ecihetle sahteligini anliya-

madigime ve emirberler zabitlerin hanelerinde
kullanildiklarr cihetle askerliini ifa etmig zan-
nmda bulundugundan ve hitkmen bu vesikanm
sahteligini anlamak takibata miitevaklaf olup
Samsun askerlik gubesi de b sahtekarhjr an-
hiyamamig oldugundan ve sahte vesikay: bilerek
istimal etmenin 1741 rumaralr kanunun ikinei
ntaddesindeki istisnalar dahilinde olmadigmdan
beraatim istemigtir, Yani kendisinin irtikdp et-
ti#i bu fiile karsr siygays cekildigi zaman ver- -
digi cevap budur.

Askerl mahkemenin 9 mart 1942 tarihinde
verdigi karar da sudur: Miisaade buyurursa: 1z
keyfiyetin tavzihi igin  onu da okuyorum:
«CGHiya emir neferi namr altmde hizmeti aske-
riyesini herhangi bir gekilde gee¢irmenin miim-
kiin olacagr ve bir zibitin hiyle bir suiistimale
ciiret . edemiyece#i ve dostu olan Ihsan Saib
Beyin kendine béyle bir vesika verehilecegini -
tahmin ve fasavvur etmemesi ki¢ bir vechile ge-
yani kabul olamryacagims ve askerlik miiddetini
Milli hudud haricinde Almanys’da gahsi ve hu-
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susi menfaats ve tieari isi icin gecirdigi ve hu
hususta kendi itirafr ve Istanbul Polis miidiiri-
yetinine 26 . VI . 1931 tarihli- ve 730/5944 nu-
maral tahriratiyle teyit edilmesine ve bir glin
bile askerlik yapmadigy halde S8amsun Asgkerlik
dairesinin 1 . VI . 1931 tarih ve 246 numaralr

tahriratmda bildirildigi iizere mezkfir askerlik

dairesine hizmeti askeriyesini yapmig gibi ig-
falkir ifadeds bulundugundan ve gahte vesi-
kay istimal eftiginin tespit edilmesine ve fiilen
kitada hizmet eden emsalinden tamamen ayn
ve hususi bir vaziyette bulundugu halde onlar
gibi boliik 6 veya bollik 9 da hizmet etmiggesine
kendisine verilen wvesikanin usnl ve kanunu hi-
lifinda, oldugunu bilmedigi hakkmdaki iddiasi-
nin varit olmamasma ve tahsil derecesine ve na-
sivel haline nazaran da bu kadar acik ve sarih

bir hali anlamiyacak derecede saf ve cahil ol-
madig anlagilmaging hinaen, mart 1930 tarihli
ve 112 sira 1 eilt numaralr bizatihi veya hiik-
men sahte chmas: esasa taallik etmiyen vesi-
kanm sahte cldugunu bilerek istimal ettifine
ve haddi zatmda yapmadrdr askerligi yapmig
gibi gbstererek menfaat temin eyledifine ka-
naat hasil olmakla Tiirk Ceza kanununun 348
ner maddesi deldletiyle 343 neii 'maddesinin bi-
rinei fikrasma tevfikan {i¢ ay hapsine ve mev-
kufiyet devresinin mahkimiyete mahsubuna
miittefikan karar verildi.s

Mahkeme bu hiikmii verirken Tiirk = (leza
kanununun 89 nen maddesindeki tecili reddetti-
gi gibi askeri gahiislar tarafmdan iglenip aske-
i mahkemeleree riiyet ve hitkme raptedilen ve-
va heniiz goriillmekte olan su¢larm af ve teciline

dair, o siralarda yani takriben bir sene evvel

crtkmig olan 1741 numaral kanunun mutazammin

" oldugu teecili de, mahkfim kendi hakkmda tat-

hik edilmesini talep ettiZi halde, ciiriim sahte-
kirllk oldugu igin bu talebi de reddetmig ve
cezayl tecil etmemigtir.

Askeri temyiz. mahkemesi soyle diyor: «Teh-
lignamede basti heyan olindufu veg¢hile miis-
tedilerin temyiz sebepleri - ¢linkil maznunlar bir
degil bir kag¢ kigidirler - gayam kabul olmadr-
#mdan Askeri usul kanunuhun 238 nei madde-
sine tevfikan, ciimlesinin reddine 17 mayrs. 1932
tavihinde ekseriyetle karar verildi» Askeri
tenyiz mabkemesinin karar da budur. Iste kes-
bi katiyet etmis, yani kazryei muhkeme halini
almig bir ilim kargisinda hulunuyoruz. flam in-
faz olunmugtur. Yani Nasuhi Erzurumbn  iie ay
yvatmigtr.

Maltunn iliniz magbatalar tetkik eneiimeni,
mazbatalarm tetkik: igin, nizamname mueibince
heger dzadan miirekkep altr thzari enelimene ayri-
“hir, isler evveld tetkik olunmak {izerc kura ile bu
enciimenlerden birine havale olunur. Bu iy de
¢ numaralr thzari enciimene kura ile gittigin-
den bu ihzari enciitnen hu igin tetkiky neticesin-

‘netayieini ve testrini

. nei maddesi hilirsiniz goyledir

Cc:1
de Cumhuriyetin 10 neu yilr gerefine erkarrinnig

olan 26 tegrinisani 1933 tarih ve 2330 numarah
Af kanununun ikinei maddesinin tazammun et-

| tigi  af, bir afft ymami oldugu icin bu ciimii

tamanen izale etti®i yani ortadan kaldwdif:
ve sildigi ve binaenaleyh mebusluk mazbatasmn
talili i¢in ortada hir sebep kalmadiga miltaldast
ile bir mazbata getirdi.

Dendeniz Mazhatalarr tetklk enciimeninde,
muhterem arkadaglarunim ilifatlarma nail ola-
rak mazhata muharriri segilmig oldugnmdan ar-
kadaglarmun bana verdigi bu kiymetli vazifeyi
hihakkm ifa etmek kaygisiyle isi ¢ok yakindan
inceledim ve lhzari enciimenin getirmig oldu-
gu bu kanaate bir tiirlii igtirak edemedim, Bu
igtirak edemiyigimin seheplerini huzurn dlinizde
kisaca arzedeee§im. Filhakika Af kanunminun
ikinei maddesi, soyle yazlidir:

«lJe seneyi geemiyen hiirriyeti baglayrer bir
ceza veya para cegast ile mahkéim olanlar, fer’
cozalarmg da simil olmak iizere, affedilmistir,

Bu kanunun nesrinden evvel haklarinda ve-
rilen mahkfimiyet karariarr infaz edilmis olan-
lar da 12 nei maddenin hitkmii dairesinde bu
maddenin hukuki netayieinden istifade ederler.»

Bu maddeyi okuyunrea insan hemen 12 nei
maddenin ne dedigini merak eder. Miisaadeniz-
le 12 nei maddeyi de okuyayim:

<Bu kanunun birinei ve ikinei maddeleri hii-
kiimlerinden istifade edenlerin memuriyetten

-mivakkaten veya miicbbeden mahrumiyet ve-

va bir sanat ve bir meslegin jcrasmdan mene-
dilmek @ibi kanuni tesir ve neticelere ve Me-
murin ve Hikimler kanunlarr ile bunlara mii-
zeyyel kanunlara ve sair hususi kanunlara tev-
fikan yapimis ve yapilacak olan tasfiye ve me-
mitrtyetten af ve iskat ve saire umum inzibati
ve idari muamelelere ve 347, 8564 ve 1289 numa-
vall kanunlar mucibinee Devlet hizmet ve mii-
essesatinda istihdam  edilmemelerine dair veri-
len kararlara bu kanun ahkiimr gimil degildir.»

347 numarali kanun Miicadelei milliyeye ig-
tirak etiniven ve hududuo milli haricinde kalan
erkiin ve timera hakkwmndadir. 854 nuamaralr ka-
nun yine Miieadelei milliveye istirak etmiyen
memurlar hakkmdadir. 1289 numaralt kanun
da Ali karar heyetine aittir ki, yani bizim ijsi-
mizle hie bir alikast yoktur .

Atkadaslal, bu affrn wmumi ve curumlerm
ortadan tamamen kaldira-
eak mahiyette oldugunu biran icin kabul etsek
bile her gevden evvel bir Teskilit: Esasive me-
selesivie kargrlagiriz.  Tegkildt: Esasiyenin 12
: «Eenebi hizmeti
resmivesinde bulunanlar niicazat1 terhibiye ve-
va sirkat, sahtelkfivhk, dolandirmlik, emniyoti
suiistimal.... elirimlerinden birivle mahkiim olan-
lar.... mehus intihap clunamazlar.» Teskilat: BEsa-
sivenin hu kati bitkmiine miinaft hir hitkmii,

— 188 —




1:42
binnetice dahi olsa, havi olacak bir kanun yap-
mak kabil midir? Asla! Tegkilitr Esasiye ka-
nununun 23 neii maddesinin gu ~ kati hiikniinii
hatirmniza getirmek i¢in arzedeyim : «Tegkilitr
esasiye kanununun hi¢ bir maddesi, hie bir se-
bep ve bahane ile ihmal veva tadil olunamaz,
Hi¢ bir kanun Teskilatr Esasiye kanununa mit-
nafi olamaz.»

Tekrar edlyomm ki Tegkilat: Esasiye kanu-
nunun  bu kati hitkmiine miinafi bir hiidkmii
binnetice dahi olsa ifade edeecek bir kanun yap-
mek asla kabil degildir.
tir ve Yiiksek Heyetinizin her zaman hiimmet
ettigi bir esastir, Mamafih muhterem. Heyetini-
zin kanaatini teyit icin isi daha bir kag nokta-
dan kisaca incelemek de kabildir. Maliimun ali-
nizdir ki bir mahkimiyetin. neticeleri yalniz hii-
kiim ilfminda yazili bulunanlara maksur degil-
dir. Muayyen bir sue mahkiimiyetine, muayyen
bir kanunla ilhak ve izafe olunmug bir talom
mahramiyetler de vardir ve hiikiim bunlars da
samildir, DBir sahtekirlik mahkfimunun mebus
olamamas1 da bu kahilden olarak Teglilit1 esa-
siye kanunundan maada Mebus secimi kanu-
niyle de sahtekdrhik mahkiimiyetine izafe edil-
nig bir neticedir. Bu kabil mahkitmiyet netice-
lerini veya idari, inzibati billimum muameleleri
af kanununun kendi siimuliinden hari¢ birak-
mrgtie, Yani bunun ménasi: bir Amme hizmeti-
nin teveihi veya idamesi mevzuubahis olan yer-
lerde bu hizmet icin kanunu mahsusun koydu-

“#u kayitlar ve gartlari aramakta af kanunu-

nun yok olmast demektiv. Mebuslugun bir
dmme hizmeti ve finme hizmetleninin en bilyii-
#ii ve milthimmi oldufunu da Ceza kanununun
hidemats Ammeden memnuiyet eezasimin neleri
tazammun ettigini beyan eden 20 net maddesi-
nin 1 nei frkrasmda sarshatle gdrmekteyiz.
Kaldh ki bu af biv af kanunu degildir; hususi
bir aftrr,  Yani efirmiin tesiratint ortadan kal-
dirmaz. Uniumi af igtimai vazife goren bir fe-
sistiv, Mahk(miyeti tamamen siler. Bundan
maksat ¢ok fena giinlerin haksrz ver11m1$ kur-
hanlarinin vaziyvetini 1slahdr.

Umumi affm i¢timai vazifesi siyasi bir kar-
siliktan sonra- zihinleri siikiina sokmakter. Ce-
miyetin hitirasima hile kaybetmek istedifi eii-
ritnileri méziye attwrp unutturmaktr. Cimki
hu gibi ciiriimler cok fena giinleri yadettirmek-
tedir. Bu affm Fransizea tibiri (Amniste) dir
vani unutmak demektir. Hususi affa (grice) de-
nir yani bir dofettir, Umuomi af, hukuk kitaple-
1t nazarivatinda goriikdiigi gibi hi¢ bir zaman
haysiyet kirier eliriimler igin verilemez. Zaten
bu kanunun serlevhasmndan tutunuz da sonuna
kadar tetkikinde affin umumi ol
hi¢ bir kaydi ihtiva etmedigi goriliir,

Kanunun serlevhas: af kanunudur. Ikinei
maddesinden sonra diger maddeleri cezalarm
daima tahfifinden hiihis olan bir kanundar., Bun-

30.6.1943

Bu, deggigmez bir esas-

olacagma dair .|
rt vardsr

c:1 | |

dan hagka varidi hitir olan bir miitihaza da gu-

dur: Bu wmumi af kenununun ikinei maddesi

iic seneyi gegmiyen hiirriyeti baglayier cezalara
mahkim olnalam fer’i cezalara da simil olmak
iizere affetrektir. Fer'i ceza emniyet idaresi-

nin nezareti altinda bulunmak bir mesiek wve
sanat icra edememek ve sugta kullamlan esya

ve dletlerin miisaderesy gibi seylerdir. Halbuki

kanunun aftan haric tuttagu hidematy fim- -
meden  memnuiyet cezast Tiirk Ceza kanu-
mmun 11 nei maddesi mueibince fer’i bir
ceza degildir, asli bir ecezadm. Iste bendenize
ve zannediyorum arkadaglaruna tayrdigrmiz ka-
naati veren hukuki dmiller ve sebepler bunlar-
dir, Mazbata muharriri sifatiyle isi inceleyince
enciimen arkadaglarma vardigr bu netieeyi ar-
zettim. Tabii bu arkadaslar her zaman oldugu
gibi Deviet ve millet iglerinde gosterdikleri bii-
yitk hassasiyet dolaysiyle bu igde de hassas bu-
landular, Iglermden mebusluga talip olen za-
tin irtikdp ettifi ciirmiin sahtekirlik olup ol-
madiFinda siiphe edenler bulundu. Bunun icin -
ciirmiin ve affin mahiyetinin ihtisas eneciimeni
olan Adliye enciimeninden ve bu affin mahke.

.melerce ne yolda tfatbik edildiginin Adliye

vekéletinden sorulmasmma karar verildi. Adliye
eneiimeni ciirmiin sahtekirhk oldugunu bildir-

di. Af umumi mahiyettedir dedi. Aneak bunu
12 nei maddenin takyidat: dairesinde miitalia
etmek lizomdir, miitaliasmda bulundu. Bayle
olunea Adliye enciimeni ile aramizda bir kelime
farkl var demektir, Benece takyit olunan hir
umumi af, bir affi hususidir. Adliyeden gelen
muhterem miistesar bey bize bu meselenin yan:
gfnn umumi veya hususi olup olmadigr mesele-
sinin Temyiz daireleri arasmda ihtilifa sebebi-
yet verdigini yani bir dairenin affr hususi, di-
ger hir dairenin winumi telakki etmesi Gizerine
heyett umumiyenin bir tevhidi i¢tihat kararm ver-
digini ve bu kararla affin numumi mahiyette sa-
yildigry siyledi. Bioyle bir tevhidi igtihat ka-
rarl varmig, '

Arkadaslar, temyizin her karar: gibi bu kara-
rt da giiphesiz muhteremdir. Fakat iki veya iig
rey ekseriyetiyle alman bgyle bir karar mahke-
melere yol géstermek igindir. Yoksa hi¢ biir ka-
rarm ve hie hir miizakerenin tesiri altinda kal-
miyacak ve kendi kararl zaten - kenun tegkil
edecek olan muhterem heyetinize yol gister-
mek icin degildir. Bityfik Millet Meclisi mem-
leketin her tarafindan gelen miimessiilerden mi-
rekkep, en biiyiik Meclis, memleketin 8li men-
faatlerini takdire davet olunan yegine merei-
dir. Bu kiirsiide yiiksek huzurunuzda gbyle bir
tevhidi i¢tihat karari, boyle bir mahkeme kara-
tarzmdsa yapr]an miidafas sistemini
hendeniz ¢ok fena ve ciirviik bir sistem addederin.
Memleketin  yiiksek menfaatini  nagarr. itibare

-alarak temyizin tevhidi igtihat kararmn tistiinde
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duruimast Jazimgelmedifi igin  huzurunuzda ar-
zetmiyo liizam gérditm. Yoksa burast bunun
zikredilecegi mahal degildiv kanatindeyim.

Miistegar beye affin umumi bir af olduguna
gore 12 nci madde hakkinda ne diyecegini sor-
dum, Intaki hak kabilinden olarak bu mad-
denin, memurlarin geraiti mevkiiyesini muhafa-
78 igin tadadi bir talom kayitlare hivi oldugunu
siyledi. Demek ki, memurlarda aradigimiz as-
gari manevi sartlart bir mebusta aramak mee-
buriyetinde degiliz. Vamlan netice budur. Fa-
kat aym zamanda bu zat 12 nci maddede hususi
kanunlarla vukubulan af ve iskatlar bu affa
girmedi@#l i¢in bu baptaki sualime de bunun
Tegkilith Esasiyede yazihi oldugunn ve bunan
da bir ana kanun oldugunu séyledi. Tabii bu
bana daha ziyade kuvvet vereeek bir geydi. Ia-
kat kendisine hatirlattem ki, .
nunda ayn: hukum 10 neu maddede tekrar edil-
migtir.

H.ulasa, Muhteremn alkadaqlar, 12 nei madde-
ve gire, mesela mahkfim bir belediye katibi, Dev-
lete bagh hier hangi bir banka memurn, bir gimen-
difer gise memuru bu memuriyetlerde kalam-
vacag:; bir doktor, bir avukat, bir neter bu vazi-
feleri bir daha giremiyecekleri halde biyle bir
mahkiunun milletin yvegine ve hakiki miimessili
olup millet namma hakkr hakimiyeti istimal eden
Biiyiik Millet Meclisi azasr secilmek haklant haiz
olaeaktr, Bu hukukan oldugu kadar mantikan
da kabil degildir. (Dogrn, dogru sesleri). Bende-
nizeg hakikatlar ve vakmalar kanunlarin teville-
rinden, mefhumu muhalefet’ yollarmdan degil
selim  bir aklii mohakemeden tabii ve umumt hu-
kukun ileaplarmmdan ve amme milesseselerinin
vekar ve gerefinden dogar. Iste bu diisiincelerledir
ki, hu netiee ve bu kanaata varmig hbulunuyoruz,
Bendeniz ve arkadaglarim bu arzettifim sebepler-
den Qolayr Ihzari enciimende cereyan eden mii-
zakereler neticesinde fikrimizi degistirmedilk.

Akallivetin  reyinin takdimen reyve konulma-
st Makamt Riyasetten riea eder ve bunun igin
hiv takrir takdim eylerim. Akalliyet reyinin tak-
dimen reye konulmast icin Makana Rivasete hir
takrir takdim edivorum. (Alkiglar).

REIS — Receh Peker.

. R, PEKER (Kiitahya) — Arkadaglar; Dahis
mevzuu olan meselenin aglr; bir Tiirkiye Cumhu-

riveti tebaasmn, bir yurttasin mebus olmak hu-

susundaki ehliyetinin tamam clup olmadigr nok-
tasidrr. Bu noktayr, kendisine Meeclisce vazife ola-
rak verilmig olan Bubemiz onun Tili enctimenin-
deki biitiin arkadaglarmmiz degerli ihtimamla in-
coledikten sonra mazbatas: ile filcirlerini bize ar-
zotmig  bulunnyotrlar. Ismi  mevzunbahis olan
Nasuhi Erzorumlo’nun - mebusluk haklarn baki-
mindan ehliyetinin tamam olmadi noktal nazar-
n1 iltizam edenlerden ve azltk tarafinda bulunan
Poroy arkadagnniz da
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daha cvvel,

mebus secimi ka- -

tikirlerini tavzih ettiler.
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Ben, w mazbatayr okuduktan ve hu izahlarm din-
ledikten sunva meselenin esash bir noktasmm kiifi
derecede iizerinde durulmamig oldugu kansatina
vardun. {ferek mnazbatamn metni, gerek Poroy
arkadasrmizin gifahi izahati sadece bu sugun
saltekArlik olarak Tegkilat: Bsasiye kanununun
12 nei maddesinde sayilan suclardan birisi oldu-
gu hakikatma kesin hir surette inandrktan sonra,
bitahara vakr olan affin, bhunun derecesini, meb-
usiuga- ehliyet bakimindan indirip ‘indirmedigi
esns noktasing istinat  edivor.  Halbuki bundan
meselenin Gzl hir noktas:  vardar.
() da sudur. Tegkiliti Eaasiyve kanummun 12 nei
maddesi, Tirk vatandagimi mebus olmak ehlive-
tinden disiirficli olan vastflar, gimdi Poroy
arkadagimin  metinden okuyup saydrg1 gibi, va-
tan hiyareti, hresizhk, dolandrrieilik, sahtekdrihik
vo saire dive sayiyor. Balis mevzun olan moesele,
sadece biv sahtckirlik igini yapmig olmak mahi-
vetinde gortitmiiyor, .

Okunmusg olan ilimm  maliyetine gire ve
hize arzedilen gekli, hunun bir sahtekirhk ol-
dugue kabul edildikten sonra bu, affa tesiri
bakmnindan miitala edilir. Halavki henim zan-
nunea, hundan daha evvel, Nasuhi Erzutrumln
ismindeki vatandagimizin sahtekfrlik igini yap-
mig olap olmadigy noktasimdakl piirtizii orta-
dan kaldirmak lizindir. Bu vokubulan ifade-
lere gire. Nasuhi Brzurumlu sahte yapildig
hahis mevzuu elan bir vesikaym Ymllanmig ol.
mak vaziyetinde bize arzedilmigtir. Ben, adii.
bakimdan hususi ve mesleki tetkikatz derinles-
tirmis arkadaslardan  birisi  olmadigmm icin
sahte oldugn, hattd sahte oldugu bilinerek kul-
landigr ve ilamm ifadesinde zikredilmis olma-
stha ragmen kendisi tarafmdan sahte oldugunu
bilmediini séyledigi bir vesikamin hamdli va-
zivetinde bulnnan hir insanm  hakiki olarak
sahtekirlik yapmig olnp olmadigmu ben takdu
den fciz bulunuyovuin,

N. POROY (Tokad) — Mahkeme takdir et-
mis.

R. PEKER (Devamla) — Miisaade buyurun,
heniiz soziimii bitirinedim. Mahkeme Nasuhi
Frzwmlu'nun sahte vesikayr bilerek kullan-

© i takdir ederck ona gore ilamintr yazmgtir.

Fakat ben bilmiyorum. Bildigim nokta sudur ar-
kkadasglar, 12 nei maddede zikredfien suclar; me -
busluga mani olan, veyahut mebusken tahakku
ku takdirinde mebuslugun sukutunu miistelzim
olan suclar olarak yan yana dizilen mesela;
hirsizltk var, dolandrrieitik var, fakat kanun
sarahaten sirkatten dolayr mahkiim olanmn
mebus olamiyvacaginr, mebusa mebustugunun
sukut edeceZini ifade ediyor. Bu adam calma-
migtir. Sahtekirhk yaptifina  dair bir iddia
olmadigr gibi hrrszitk yaptigma dair de or-
tada bip iddia yoktur. Fakat meseld evine ca-
linmig olan bir mal konmustur ve hilerek belki
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biyle hir mall muhafaza etmistiv. Eger kanun
unazarinda bunu ¢alanla saklryanm her ikisi de
hivsiz sayiliyorsa o vakit - mesele kalmaz ve o
vakit mesele sief af meselesine intikal eder,
Binaenaleyh arkadaglarm ekseriyetinin bu bap-
ta kendi kendine vukuflaviyle kifi  derecede
tenevyiir etmis olup  olmadigmm  bilmiyerum.
Ben fenevviir etmedim.. Fakikatte sahtekdrlig:
hilen yapan, bir imzayr taklit eden, ne bileyim,
bir kalp para yapan adamla onu kullanan adam
ayn Cera kanununun ayni maddesi mueibince
ayni muameleye maruz kahyorsa ayni damga
ile hirsiz veya sahtekfir diye damgalamyor de-
mektir,
~ Thilasa olarak wéruzatun, bu  miitehassis
enciimenlerden bu isi tetkik eden enciimenin
ekseriyet ve akalliveti tarafindan kendimin bu
husustaki reyimi salim bir surette verebilmelk-
ligime imkin verehilmek igin bu nektanin ten-
virini riea ediyorum. Bir sabtekirhign fiilen yap-
mig olanla hir kdgrdy, Poroy’un dedigi gihi,
Hlamda ifade edilen sekilde, velevki hilerek
kullanan dahi kanun nazarmda ayni tarife
masadak olan ayni sahtekir mdir ve Ceza ka-
nunnnun ayhi maddesiyle, ayni sekilde ayni ce-
zaya m1 ugrar? Eger hoyle ise sahtekiplik eseri
olan hu vesikayr bilevek kullanmak fiili tegki-
Lit Esasive kanununun 12 nei maddesinin sah-
tekitik yapmis olma sucu ile bir teldkki et-
mege imkin varmid, yok mudur? Bu nokta
mukaddem bir is olarak Bu Lkiirsiiden tenvir
edilnezse ve hu karanltk noktalar aydmlan.
mazsa valwy af dizerindeki ihtilafin  miinaka-
kagast yolunda hu bapta miispet ve menfi bir

karar vermek, hakikata vasi olmak igin lfzim-

velen yolun takip edilmesi demelt olamaz. Bina-
enaleyh bu hususta gerek ekseriyet ve gerek
akalliyet -arkadaglarmadan ve gerekse ihtisas
enciimenlerinde de bulunan arkadaglarundan
bu noktanm aydinlanmasini rica ederim.

8. 1¢0Z (Yozgad) — Usul hakkinda siz
istiyorum.

Arkadasglar, nizamnamentn 18 nei maddesi, -

mazhatast talil edilen arkadas hu kiirsiiden
kendisini, hizzal va kendisi veya bir mebus ar-
kadag1 vasitasiyle miidataa eder. Binaenaleyh
Recep Teker, arkadasimiz  miidafaa etmistir,
Miizakerenin hurada kesilmesi icabeder. Bu
hususta hir de takrir veriyorum.

N. POROY (Tokad) — Efendim, ihzari en-
ctimende aynr giipheyi izhar eden arkadaslar ol-
dugunu siylemigtim, Bn husustaki miitaldatin
bildirilmesi i¢in igin Adliye enciimenine havale
edildigini de arzettim. Adliye eneiimeninin bi-
zim enciimene verdi@l miitalia yanmmdadwe, de-
min sahriniz: sulistimal etmig olmamak i¢in oku-
madmm, niijssadenizle simdi okuyayim:

« Samsun mebusy Nasnbi Brzarumlnya ait.

intihap mazbatasmim muallel bulunduga iddia-
st Uzerine Dahili nizammamenin  hiiktimlerine
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tevfikan tegekkiil eden enciimende yapilan tet-
kikat sirasinda  bazr hususlar hakkinda encii-
menimizden miitalda istenmesine karar verildi-
gine dair 20 . V . 1943 tarth ve 5 sayilr tezkere-
terinde mevzuubahiz edilen Tiirk eza kanunu-
tnuh 346 ve 343 neli maddeleriyle 2330 sayilr af
kanunu eshabt mueibe ve zaht cerideleri goz-
den ge¢irilmek suretiyle tetkik- ve miitalia
olundu. Yukaride tarih ve srras1 zikredilen tez-
kereler miindericatina nazaran encliimenimizden
sorulan husuglardan birincisi « Tirk ceza ka-
nunun 346 ner maddesi deliletiyle 343 neii mad-
deginin hijkmiine tabi sugun nevi ve mahiyeti-
nin tiyinine » dairidr. Bu hususta cereyan
eden miizakere neticesinde Tiirk ceza kanunu-
nun bu maddesinde yazihh sugun sahtekirhk ol-
dufin anlagiimig ve bu hususta 23 fzanm ittifa-
kiyle karar altma alinmigtir.... ». Receb Peker
bunu bir miitehassism séylemesini istiyordu. 1s-
te kendisine 23 miitehasss, Bger kenidlerinin
bendenize de zerrece itimatlar1 varsa bir g¢ok
memleketirede bilhassa bizee daha ziyade ta-
nmmi olan Fransa’da sahte evrakr tertip et-
mekle kullanmak arasinda ceza itibariyle fark
olmadigmr bilmelerini riea ederim. Téabirleri
(faux) ve (usage du funx) dur. Yapmak ve
kullanmak, Hattd Garaud’nun ki diinyaca ceza
iistadr olarak tammmigtre, bir sozii vardir,
Fransa’da bir sahte vesikanmn tertibi ile istima-
linin ayn1 cezaya carprilmast baz kerre tenkit
olunagelmistir. Bu tenkit dogru degildir. Ciin-
kii biri tertip eder, bunda maharet unsuru faz-
ladir; digeri kullanr, bunda da ciiret unsuru
fazladir. Bu itibarla céza noktai nazarmdan
aralarinda fark yoktur. Hattd bir sahte vesi-
kayt kullanmak, siirmek daha agirdir. Ciinkit
tertip eden bunu bir kigiden para alarak yap-
migtir, Fakat bunu siirmek cesaretini gosteren
adam bir kisinin degil, belki de ylizleree kigi-
nin eanm yakmughr, Bundan bagka su¢ ceze
kanununun sahtekarltk faslmdadir, Biz de Ital-
va’dan aldihuniz ceza kanununda ..

R. PEKEER (Kiitahya) — Sarahaten sahtekar-
1k yapoug olanla sahte oldufunn bilerek hir ve-
sikayt kullanmis olanm bugiin mer’i olan Tiirkiye
Cumhuriyeti Ceza kanunu maddeleri mucibince
ceza farklarr ve tefaviitii nedir?

N. POROY (Tokad) — Bu
farklarmi,
Arvamadm.

R. PEKER (Kiitahya) — Miisaade buyuron,
Iir mebus arkadagmiz bunu ariyor, litfedin,
tenvir buyurun. :

N. POROY (Devamla) -~ Bu sahtekérltkiir;
bagka bir gey degildir. Asil bu suali soran arka-
dagim bu suca bagka bir isim versin, o vakit séy-
livevim,

REI8 — Efendim, Srrrr Iz Nizamnamenin
18 nei maddesine istinaden miizakerenin burada

meselede ceza
tefaviitinl aramaga lizum yoktur.
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kesilmesi Hzmm geldigi teklifinde bulunuyorlar.
Fakat ayn1 maddede Heyetge miizakere edilen bu
mevzuun bir karara baglanmasy icabettigi de tas-
rih edilmiy oldufmna pore arkadaglara gb6z vere.
cogim miizakere devam edeecktir. Simdi sbz Ya-
vz Abadan'mndir, )

Y. ABADAN (Eskisehir) — Muhterem arka- -

~daglar, kendimi S8aym Receb Peker'in sozlerine
cevap vermek fizere divet edilmis farzederek kiir-
sliye gelinig bulunuyorum. Bir iki dakikanrzr al-
mama miisaade buyurun, Filhakika Mazbatalarr
“tetkik enctimeni bendenize gire de vazifesini hak-
kiyle ifa etmermig goriinfivor. Ciinkil sovkettigi es-
hab1 mueibe ile bir mebusluk mazbatasmimn talili-
ne schep olmadigt hakkindaki delilleri tamamen
- kifayetsizdir. Isas itibariyle gersk ekseriyet
gerek akalliyet sucun mahiyetini  abvagtrrmaks:-
zm vasfinda birlestyorlar. Yani ekseriyete giren
arkadaglar bu sugun sahickérlik ve mahkimi-
vetin, sahtekircltktan miitevellit bir mahkdmiyet
oldugu noktasinda akalliyet ile tamamen bir-
legivorlar. Bu itibarla ekseriyetin ve akalliyetin
sueun mahiyet ve vasfr fizerinde bu igtirakin-
den  sonra geriye kalan nokta, bu mazbatanin ta-
lilinin, dogru olup olmiyacads esasina dayaniyor.
Bu noktada sahrmizi sniistimal etmek niyetin-
de degilim. Vaziyet tamamen sarih gériiniiyor.
Ortada Muhterem Nazim Poroy’un izahatmm te-
kit etmekten ibaret bir vaziyet goriiniiyor. Qiin-
kii Tegkilat: Esasiye kanununun 12 nei madde-
sindeki mebusluk vasfina taallik cden esaglan
aynr kanunun 103 neit maddesiyle sarih bir ta-
zada diigmeksizin her hangi slelide bir kanunun
hiikiimleriyle bertaraf eimege imkan yoktur.
Bu bakimdan mahkimiyeti mucip sugun sahte-
kirlik oldugu esast miinakaga edilmezse Tegki-

litr Bsasive sarahatiyle mebuslugun kabuliine im- -

kin_ kalmaz, Bu esaz boylece kabul cdildikien
sonra esas itibariyle tahlil ve miinakagasma liizum
yoksa da yine 2330 numaralr kanunun bu sugtan
mahkiimiyeti kiilliyen veya kismen ortadan Xkal-
drrmast meselegine ait miitaldamr iki nokta etfra-
finda hiildsa etmek isterim. Bu noktada ben Muh-
terem akalliyetten de ayriliyorum. Kanunun ikinei
maddesi gumul itihariyle bir umumi afiv mahi-
vetindedir. Anecak mutlak bir afiv degildir.
Umnmi afla mutlak af arasmndaki fark: nazari-
velere birakalim. Tatbikatta netice gu oluyor.
Bu kanunun gumuliine girmig olan sahtekirhk
gucundan mahkitm olanlar Ceza kanununun eiz-
difi cerceve dahilinde giiphesizki, affa mazhar ol-
muglardir. Aneak 2330 numarali kanunun 12 nei
maddesinin  kuyudatinr nazarr itibara almak
ieaheder. Bu kuyudat mevzuunda haz arkadaglar
ceza kanunlarmm bir yurttagin  aleyhine tegmil
edilmesinin eaiz olmiyacagr gibi miitaldalara
gidiyorlar, Halbuki mevzuubahis olan ceza ka-
nunlarm  dagil, af kanunudur ve madde actkea
tadadi ve misali mahiyettedir. Memuriyetten mem-
nuiyet ve mahrumiyet gibi imme hizmetiyle ald-
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kali her sey bu maddenin sumuliine girncktedir.
Bu noktadan tamamen Nézim Poroy’un mii-
taldalarma igtirak ediyorum. (Gibi) nin tahdit
oldugunu kabul ettifimiz giin bir ¢ok kanunla-
rimizr yeniden defigtirmek vasiyetine diigecegi-
mizi ayrics ifade etmek istiyorum. Burada ge-
rek ceza siyaseti, gerek igtimai siyaset baki-
mindan affe miiessir olan diigfincelerin neler
oldugn hakkmda yine, Nizim Poroy’un miita-
laalarma igtirak ederek, bu affm mebusluk mah-
rumiyetinin kaldwrilmasima gimil olmadigr neti-
cesine varryorum. Nihayet metinde sarahat ol-
madigt zaman herhangi bir kanun hitkmiiniin an-
lagiimas: igin miiraeaat edilecek usulii-hatirlat-
mak istiyorum O da gundan ibarettir. Herhangi
bir kanunda lifza bagli kalmmaz. Vaexu kanu-
nun maksadi aranilir, Gai metodla kanunu an-
lamak demek, vazn kanunun maksadim aramak
demektir, Vazir kanun meeznubshis olen hadi-
seyi kanun vazi zemaminda bilmig olsaydr bu
mevzu hakkinda ne diigiinecekti? Bu suale cevap
vermek kanunu, bu sualin cevebina gire anla-
mak icabeder, .
Cumhuriyetin 20 nei yil déniimii geliyor. 20
nei yilda belki muhterem Meelisiniz boyle bir
vaziyetle kargt kargiya geleeek. Ortada gegmis
bjr vaziyet oldugu i¢in bu mevzuu da acikea be-
lirtmekten ¢ekinmiyecektir. Fakat 10 neu yilda
biyle bir hadise " mevznubahis degildi, Mevzuu-
bahis clmadigr i¢in sarih olarak mebusluk vazi-
yeti zikredilmemisgtir. Zikredilmemistir, fakat
milletin en yiiksek vazo kanun saléhiyetini haiz
olan Mecligimizin 10 nen yldaki vazn kanun
Mectis  vaziyetinde bulunsaydi bu hususta ne
Muhterem arkadaglar, muhakkak ki Meelisi-
miz miigkdl bir karar kargismdadr. Clinkii bu
mevza fizerinde verilecek miispet veya menfi
karar ya kanunlarmn ruh ve manasim yahut bir
yurttagin, bir ¢oklarmmiz icin bir arkadagin hak-
larm ihlil edecektir. Alika ve tahassiisiimiiziin
derecesine gore her iki ihtimalden her birimizin
az cok 1stirap duymamiz mukadderdir. Fakat
vazifemiz hissiyata kaptlmadan aklin ve vieda-
nim dilegine uyarak en dogru ve iyi kararr ver-

‘mekten iharettir (Alkiglar).

MAZBATALARIN Ted. En. M. M. §. TUGAY
(Igel) — Muhterem arkadaglarmn; bendeniz
enclinenimiz ekseriyetinin fikirlerini miidafaa
sadedinde huzurunuza ¢gikmak cesaretini gos-
terdim. Biitiin bu miinakagalar hulfisa edilehi-
lirse Muhterem arkadagrm  Nazmm Poroy'un
iddia eyledigi ehemmiyetli nokte, 2330 sayili
af kanunu tahdidi mahiyette ve hususi bir af
oldugu ve hinaenaleyh fiilin mahiyetine naza-
ran bu sugun ne hukuki neticeleriyle ve ne de
aglinda ortada bulunmadzgr keyfiyetidir. Hal-
buki Yiiksek Heyetinizee zaten malfim olan bu.
keyliyeti bir kere dsha tekrara cesaret edece-
gim, Aflar, malinu celileleri iki tdrlidiir. bi-
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* risl umumi digeri hususi aftre. Hususi af daha

gecen ceisede Heyeti celilenizin kabul buyur-

mug oldugu bir gahis hakkindaki bir aftrr, Bu
afta sarahat olmadikea miicerret hukuki neti-
celerine tesir etmez. Binaenaleyh mticerret hu-
susi af hukuki neticelere tesir etmez, Arkadag-
lar arzettigim misal ile gegen celsede kabul bu-
yurdagunuz hususi afta bizzat Heyeti ecelileniz
bunun hukuki neticelerine haizi tesir oldugu

kabul buyurdugunuz bu suretle umumi aftan .

ayrdiktan sonra gimdi smra. umumi affin gii-
mul ve derecelerine ve tesirlerine gelir, Umnmi
aflar maltmu ecelileleri sugu biitin mahiyeti
hukukiyesiyle tamamiyle ortadan kaldirr ve
keenne sug hi¢ vuku bulmamis gibi bir mahiyet
arzeder. 2830 sayilr kanun, umumi bir af kanu-
nudur. Adliye enciimeninin fikir ve miitaldas
da bu yoldadir, 2330 sayilr af kanununun 2 nei
maddesi bizzat mahkfim olmus ve cezast infaz
. edilmig olanlar dahi bu kanunun 12 nei madde-
sinin takyidat1 dahilinde bu kanundzn istifade
ederler diye sarahaten.zikrdilmigtir,
© 8imdi umumi bir af olan ve hukukan tama-
miyle ortadan kalkmig bulunan bir cezaya
istinaden bir vatandagin herhangi bir suretle
bir haklonin takyidi yitksek viedanlarnzzes
hi¢ bir zaman kabul edilmez zan ve tahmin edi-
yvorum, Ciinkid bir taraftan cemiyetin hakla
mevzuubahis olurken, bir taraftan da bir fer-
din hakla vardrr, - Muhterem arkadasmm aflarin
sebeplerini gikrederken bunlarmn bazan fevka-
lade hallerde siikiinu iade etmek gayesiyle ya-
pildigm ifade ettiler. Muhterem arkadaglarmm,
Tiirk milletinin, Cumhuriyetinin onuneu yiling
idrak etmesi dolayisiyle bu yil déniimiinde bir
Atifet ve bir latiif elarak bu milletin betbaht bir
gitmresine bir af bahgetmigtir. Bu kanunun te-
sir ve neticelerini  enfiisi miitaldalarla takyit
edilmemesi lzimgelir kanaatindayim
Egas fiilin mahiyetine gelince; Lkatiyet kes-
betmig olan bir ilim hakkmda séz séylemek ce-
saretini kendimde = bulamiyorum.: Bu, derecat.
tan geemigtir, Fakat yine yiiksek viedanlarmi.
za hitap etmek i¢in bhu ilim dahi tetkik edildi-
gi zaman fiilin mahiyeti hakkinda tam ve ki.

mil bir viedani bir kanaat teminine imkan yok-

tur. Nitekim Askeri temyiz A4zasmdan iki zat
- mijeerret. miitalia ve karineye mfistenit olan
bu hiikmiin aleyhine rey vermis ve muhalefel
gerhi ile imza etmigtir. DBunu arzetmek istemem

amma maruvzatim fiilin mahiyeti itibariyle de |

bu arkadag hakkmda mutlak olarak redaati ta-
ba malik bir arkadagtir demek imkammni selbe-
diyor. Biitiin maruzatim; hadise mahiyeti iti-
bariyle umumi bir af kanunu olan 2330 sayilr Af
kanununun tamamen dairei giimuliine dahildir,
hukuki biitiin neticeleri ortadan kalkmigimr,
tam manasiyle hic bir sug islememis bir mahiyet
ibraz eden bir vatandagin bu gegmigteki mah-
kQmiyeti mebusluga bir mini tegkil edemez.

8. PEK (Kocaeli) — Saym arkadaglarmi,
meslek ve kanuna merbutiyet ve sadakat asgkr
beni hnzurunuzda siz séylemiye mechur etti.
Her geyden evvel sunu arzedeyim ki, adr gegen
arkadasimin mebusluga kabulii veya ademt ka-
bulii, mazbatanin tasdik veya ademi tasdik:
yiiksek takdirinize ait bir geydir. Bunu her sey-
den evvel arzetmeye meecburum, buna bir gey
divecegim yoktur. Yalniz ben Enciimenin maz-
batasmdaki sureti kabule muarmzim.

Hem mebuslugun ‘kabulii reyinde bulunaunla-
rimt, hem de ret-talebiyle akalliyette kalanlarm
noktal nazarina igtirak etmiyorum. Ihzari en-
viimen Nasunhi Erzurumlunun bir askeri mah-
keme tarafindan 1932 senesinde Ceza kanunu-
nun 346 - 343 ncit maddelerine gére, bu mad-
deler ¢ok miihim oldugu igin tekrar ediyorum,
biraz sonra izah edeceffim, 346 - 343 neii mad-
delere giére iie ay hapse mahkim edilmigtir,
Fakat bu mahkiimiyetten sonra negredilen af
kanunu bu mahkimiyeti ortadan kaldrrmigtrr,

Binaenaleyh, mazhata muallel degildir, demis.

Mazbatayr tetkik enciimeninin ekseriyeti Nasu-
hi Erzuramlunun ii¢ ayhk mahkiimiyetini af ka-.
nunu biitiin netieeleriyle birlikte ortadan kal-
dirmrgtir, Binaenaleyh, mebusluga mani bir
hali yoktur diyor. Enciimen de bu noktai na-
zara igtirak etmiyen, akalliyette kalan mebus
arkadaglarmuz da «Nasuhi Erzurumlu’nun mah-
kitm oldugu ceza Tegkilit: . Esasiye ve Mebus
secimi kanunlarmnin mebustuga méni suclardan
olmak iizere kabul ettigi sahtekdrlik sugudur.
Bunun tevlit ettifi mahkimiyet affa girmesz.
Esasen af umumi delildir, mukayyettir . ve hu-
susi aftir. Mazbatanmm reddi lizimdirs diyor.

Saym arkadaglar, bence asil tetkikr ladzim-

_gelen sey, affin umumi veya hususi olmasi, bu

afla af ile sugun ortadan kalkip kalkmadigr nok-
tas1 degildir. Bizatihi sugun mahiyetidir.
(Bravo sesleri). = . .

Yani Nasuhi Erzurumlu sahtekirliktan mi
mahkfun olmugtur, mghkimiyeti icabettiren su-
cun kanuni unsurlan sahtekdrlik sugn mudur?

Saym arkadaglar, ceza mevzuunda ve cezai
bir akibet tevlit edecek iglerde kanunun metnine
sadakat garttmr.

8 PEK (Devamla) — Tefsir, istidlal, istih.
rag¢, yaklagtrrma, yakinlagtirma miimkiin degil-
dir. Tegkilitt Esagiye ve Mebus se¢imi kanun-
larma-gire Teskilat: Esasiyenin 12 nei ve mebus
secimni kanununun 1¢ neu maddelerine gore me-
busluga méni suclar, sahtekarlik, sirkat, dolan-
rieiltk ve emniyeti suiistimal suglaridir. Halbu-
ki Nasuhi Erzurumlu’nun mahkiimiyeti Ceza
kanununun 346 ve 343 ncii maddelerine gore,
yani sahte bir vesikayr bilerek kullanmalktan
mahk(im olmugtur. Binaenaleyh - Nasuhi Erzu-
rum‘lu sahtekérirk sugunun ne failidir, ne geri-
kidir, ne de feran zimedhalidir. (Giiriiltitler)
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Misaade buyurun hepimiz igin muta olan ka-

nun buradadir; kanunun metnini arzedecegim. .

Bu sug sahtekdrliktan ayr: bir seydir. Bu sug
kanunun metnine gore sahtekarliktan ayr: bir
geydir. 346 ner madde diyor ki: «bir kimse sah-
. tekfirhik ciirmiinde ortakligr olmaksizm sahte
bir vesikayr bilerek kullamrsa» demek ki, ka-
ngnun metnine ve Nasubi Erzurum’lunun mah-
“kiim oldugu maddeye gire bir kimse sahtekér-
hk ctirmiinde ortakligr = olmaksizm sahte vesi-
kay: bilerek kullanmasi ayr bir geydir. Bu
sarahatt kanuniye kargisinda artik bilerek kul-
lanmak sahtekarlik sugunun aymdir demege
imkin yoktur. Hissen bunu biyle kabul etmek
mitmkiindiir.

Fakat Ceza kanununun sarahatime gére bu-
nu boyle kabul e¢tmege imkén yoktur. Bilerek
sahte vesika kullanmak ayridrr, sahtekirhk yap-
mak ayrt bir geydir. Bir mal ¢almak ayrr bir
geydir, ¢almmrg bir malr satin almak ayri bir
seydir. Kalp para yapmak bagka bir seydir,
Kalp parayr bilerek kullanmak ayridir, bagka bir
saydir. Mahiyeti ayridir, kanuni. vasfr ayrmdir,

Saymz arkadagmn Nézmn Poroy noktal naza-

rim teyit icin bir noktays daha temas etti, de-
di ki; Nasuhi’nin fiiline temas eden su¢ Ceza
kanununun dmmenin itimadina temas eden nok-
ta aynr fasildadrr. Nasuhi’nin mahkiim oldugu
madde, Ceza kanununun immenin itimadi aley-
hine olan siklardan - bahseden altmer babn
liclineii faglmdadr,

Fakat sucun kanunun tasmfmde bu fasla
girmig ve sckulmug olmast da bir gey ifade et-
mez, sneun vasfri  dedistirmez. Netekim miis-
tehcen ve hayasizea yazilmig bir kitap ve ma-

kalenin sshibi olmakla cebren mze gecmek ve

iffete taarruz etmek suclar ayni fasildadir. Fa-
kat bu suglar ayni derecede aggr suclar degil-
dir., Binaenaleyh herhangi bir sucun herhangi
bir faslin igerisine girmis olmasr onun o fasid-
daki suclarla ayni damgay: almasim ieabetmez.
Ciinkii miistehecen bir yazi yazmakla 1rza ve if-
fete taarruz etmek ayni mahiyette degildir. Bu
sucun da sahtekirhk faslinda yazlmig olmas:
da. boyledir. Binaenaleyh suc sahtekirlik degil-

dir, sahte vesikayr bilerek kullanma su¢uduer.

Tekrar ediyorum; kanun bunu ayirmstir,
(Alkiglar),

8. 0. BVREN (Baltkesir) — Arkadaglar, Bay
Abadan arkadagimin izah ettikleri gibi, hugiin
miizakeresini yapmakta = bulundugumuz mesele,
neticeten varacagimz hiikiimle, gerek ictimai
heyet huzurunda, gerek bizim - viedanlarimrz
iizerinde cidden miihim tesir iera edecek olan
mesailden biridir. Siphe yok, biiyiik Tirk ih-
tililinin yaratierst  ve yagatieist  slan Titrkiye
Biivitk Millet Meclisinin sakfr altma girecek va-
Afandaglarm en kiigiik  bir isnat ve bir iftiraya
mivuz bulunmamast  ldzmmdre ve kalmamasr ar-

- yerine getirmemek olur.

zu edilir ve kalmadan buraya giren millet veés
killerinin toplulugu ile ¢alismak arsusu hepi-
mize hidkim olan kutsi bir emeldir. (Alkglar).
Fakat arkadaglar, inkilaper, ihtildlei; rubu bu
memleketin biiyilkk kurtulugunu yapan ve ya-
gatan insanlamn; kuvayi milliye rubunu’ yasa-
tan insanlarm ruhu varolsun, sagolsun ve giin-
den giine kuvvet bulsun temennigi ne kadar ye-
rinde. ise, bu ruhiarm hakka, hakikata uygun
olan ve kendilerinin yarattigr kanun ruhuna
uygun olan, kanunlarr fizerindeki biiyiik ihti-
saslt ve teyakkuzlu ruhunun da onun yanmda
ona muvazi  olarak yiiriimesini temenni etmek
te aynr esas rubun yagamasini temenni etmek
demek olor. Bu zihniyetle ve bu jhtisas iceri-
sinde kiirsliye geldim, Clok istenir ki kanunun,
hayatmda bir defa iglemis oldugu fiilden dola-
yI mebusluk sifatmi  iktisap etmemesini istedi-

81 efalin yanma daha bir eok efali ciirmiye kon-

mus bulunsun. Hayatinda bilerek, diigiinerek,
masumiyetine inanmig oldugu bir insana iftira-
da bulunmusg bir insanin da miifteri olarak mah-
kim eclunea ve bu- iftira terhibi bir cezaya ma-

-Tuz kalinea hiyle bir miifteri de mebus olama-

sin. Fakat goriliyor ki miifteri igin boyle bir
kayit yoktar. Ben arzu ediyornm ki ve gomiil-
lerimiz ister ki; mebusluga mani fiiller igine
bu iftira fiili de girsin. Fakat goriiyoruz ki gir-
memigtir, Girmemis bulundugu miiddetece arzu
edilen bir geyin mahiyetinin kitii ve ¢irkin olu-
guna bakilarak, wmucibi istikrah goriilerek hissi
bir tiksinti yaratan bir vaziyet oldugn disiinii.
lerek, boyle bir sugun iglenmesinden dolay1
mazbatamn talili tarafina gidilmigtiv. Bu va-
tandagsa aramizda yer vermemege gitmek, o
sucu iglemekten daha agir kahun hitkiimlerini
Bu diigiinee ve iman

bana hikim oldugu haide maruza’uml gok -
saltacagmm, : .
Simdi esasa geliyorum, arkadaglar, benden

evvel siz soyliyen hukukeu arkadasmim benim
siylemek istedifita on esasli hukuki. noktalari
sGylemigtir, Fakat bunlardan, tekerriir olmagr-
ny ragmen, iki noktanin fevkalide chemmiyeti-
ne hinaen, - kararlarniz, viedanlarmrzi kulla-
narak haiz oldugunuz hikimane saldhiyetin bii-
tiin hayatiniz boyunea, sizin viedanlarmiz ve
tarih kargpismda kalaeagnmiz mesuliyeti gdzinii-
ne getirerek evveld kendimi ienbih etinek ve
sonra da arkadaglara bir hizmette bulunmug ol-
mak igin tekrar edecegim,

Arkadaglar, , sahtekfirhk ciirmii ile, sahte
evraki bilerek kullanmak’ sugu, kanun nazarm-
da, bugiin Tirkiye Cumhuriyeti igerisinde Tiirk
Cumburiyet kanunlarinm cezalarina gore, bir- -
hirinden tamamen ayri, farklt ciiriimlerdir.
Okunan metin vazh olaralk vazii kanunun kas-
tini, kast1 hakikisini, miitebellir, fevkaldde mii-
sahhas bir gekilde yasatmaktadir. Bunu kiy-
smetli hocaaz Yavuz Abadan’m «vazn kann-
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nun kullandegr Tafza degil kasta Dakmahdms
soziiniin ashina igtirak etmekle beraher bu sb-
ziin eksik hirakiimig oldugunun kendisi tara-
findan itiraf edilmesini isterim. Vazim kanunun
maksadina hakihr. - fakat maksadi anlafan da
kullandigr 1afizdre. Bfer vazir kanun maksadi-

nr kullanaea#r Jafiztarla anlatamivacak hir va-

zivette ise bt henim havsalama sigmaz.  Insan
nlarak tegafiil etmis bir vazir kanun olabilir,
Falkat evvelki ve sonraki kullandi#r efimleter,
kelimeler, asagr ynkart ohun maksadmr ifade
edecek, helirteeek hir mahivette olur. Rassiz ve
fikirsiz, konnsmasint hilmez hir vazn kanunun
tasavvuruna bence imkén voktur. Varsa e za-
man vazn kanunun maksadmr nereden anliya-
anftmizt tivin etmek lWzmmdir, Onun icin vazn
kannnun 346 ne1 maddede : ¢bir kimse sahtekdir-
Itk fiflinde ortaklifr olmaksizin sahte hir vara-
“kavr kullanmrsas demekle iki tiirlii mahivet ve
netayici hukukiye itiharivle aym bir fiil tasav-
“vur ettigi mevdandadir. Sahtekarlik fiilivle or-
“ takhar olan bir adam bir sahte varakanin isti-
malini vapabilecegi gibi ortaklit olmryan bir
adam da hir sahte evrakr kullanmak fiilini th-
tivar edebilir, O takdirde yalniz sahte evraky
kallanmrs olur, Bu fillde cezay1 miistelzimdir,
Takat; kanunun tarif ve vazn kanunun tasav-
.vur ettifi gibi esas sahtekarhkta ortakhig ol-
madtr@r iein hu elirlim  mebusluga mini  efali
memnuadan addedilmeniistir. Burada da mille-
tin mebusinga layik gdriip sectigi bir adam sa-
vet yalnrz - sahtekirlikla ortaklign olmaksizm -
hir sahte evraky kullanmak fiilinden wmahkfim
olmus ise bu fiil kanun metninde mebusluga
miini efalden saylmamis oldugu igin Meclisin
lkendi vazetmis bulundugu kanuni hitkmiine

inkivad ederek karar almada takayyiit etmesi.

lizimdir. Igte biz simdi bu ince ve mithim esas1
hukukive bakarak ve dayanarak karar verece-
" iz Sahtekdrlikta bulunmus degildir. Sahtekéar
olan bir adamin sahte olarak yaptigr evrakr bi-
lerek kullanmig olmasidir. Binaenaleyh bu cii-
riim, sahte evrak: hilerek kullanmak, mebus-

luga mani ceraimden savilmig ise, bu mazbata- .

nin reddi lizrmdir, mebus olmamasr icabeder.
Sayrlmamig ise aksi halin tahakkok etmesi
icabeder, Bunun sayihp sayilmadigim anlamak
icin  Tegkilatr esasive kanummmuzun 12 nei
maddesine bakacagrz. Miisaadenizle okuyorum:

«n ikinei madde — Ecnebi hizmeti res-
nivesinde bulunanlar, miicazati terhibiye veya
sirkat, sahtekirlik, dolandirrethik, emniyeti sui-
istimal, hileli iflas ciirfimlerinden biriyle mah-

kim olanlar, maheurlarr, tibiiyeti ecnebiye id--

diasmda bulunanlar hukukn medeniyeden is-
kat edilmis olanlar, Lurkge ‘okuyup yazmak bil-
miyenler mebus mtlhap olunamazlary,
Bunlardan gayri fiil, ciiritm itsbariyle ceza
derecesi itibariyle ne olursa olsun, mebusluk
sifatinin kabulune mam degildir, Mam ahval-

C:1
den olmast icin bu maddenin tadili 1izimgelir.
Arzu bagkadrr, meveut hitkiimler, hak ve ha-
kikati teshit bagkadrr., Ben bu sbzlerle stziime son
veriyorum.

M. B. PARS (Bursa) — Arkadaslar, evveld
sahte vesikadan bahsettiler ve sahte vesikay: kul-
lanandan bahsettiler. Bu husustaki . fikrimi ev-
velee .anlatmak  istiyorum. Bir sahte para ile
kendi menfaatma kullamlan bir sahte kdgidr kul-
lanmak arasinda ¢ok fark vardir. Mahkeme bel-
ki bu igte igtirik girmemigtir. Fakat ben géiziimle
giriiyor giniyim. Bu sahte kigidr veren adamla
sahte kigrdr alan adam kavgr karsiya konusuyor.
gibidir. Sen benitn menfaatima bu kégitlan vere-

vcksin. Ben bu kagrtlardan istifade edecegim, gek-

linde konugnyorlar. Bana burada tenkitkir giz-
lerle bakan arkadaglar oldugunu gériiyorum. Bu-
rada Mahkemei temyizin kararmi tadil ediyoruz.
Nigin bu Heyet her heyetin iistiindedir. Arka-
daglar, ben bu zata acryorum. Belki kabul edil-
miyececktir, ben kabul etmiyecegim. Fakat ben
Biiyiilk Millet Meclisine daha g¢ok acirmm. Affe-
dersiniz, tabirim bhiraz agirdir. Arkadaglar,
neden konusuyoruz, bugin? Yarm eskiya dahi
intihap edilip buraya gelebilir. (Alkiglar).

Bir af kanunuyla biitiin cezalarr affedilmigtir
dive bir eghiyayr aramza mr alacaksiniz? Ben
Yavuz Abadan’m gok yerinde olan séziinii tekrar
ederek fikirlerimi size bir sual ile anlatacagim,
Iki sené sonra bir af kanunu ilin edilecek olursa
salite varakayr bilerek . istimal edenler mebus

olur mu diyeceksiniz? Eger on sene evvel af ilan

eden ‘Meclis kendisine miirettep bir sual kargi-
sinda kalsayd:, ben sahte vesikayr bedel muka-
hilinde, sahte oldugunn bilerek askerlik vazife-
sinti yapmamak igin satmn alinig bir adami icime
almam demek lizmmdre, (Bravo sesleri, alkmlar),
Sizden verilecek cevap, biyle olmak ldzimdir.
{Miizakere kéiti sesleri).

N, ERZURUMLU (8amsun) -— Cok muhte-
rem ve ¢ok degerli arkadaslarym; mensubu ol-
makla sensuz geref duydugum Yiiksek Partinizin

“heni namzet gistermek suretiyle hakkmnda ibzal

buyurdugu itimad:, muhitinin ittifaka yakm reyi
ile saglanan bir arkadagimiz olarak aranrza katil-
mak gerefine mazhar oldum, Bu, hayattmmn cn
biiyiik bahtiyarhgidir. '
Mebusluk mazbatama yapilan bir itiraz dola-
yisiyle cereyan eden tetkikat mneticesinde eneii-
men hakikata varmig ve mazbatamin kabuliini
Yiik:ek tasvibinize arzetmig bulunuyor. Simdi son
karar sizindir ve bu kararr adéiletinizden cmin
olarak tam bir viedan istirahati icinde bekliyorum.
terek eski ve vefakéir bir partili gayretiyle Parti
tegkilafimizda, gerek senelerdenberi inkitasiz su-
rette segile geldigim belediye meclist ve enciimen
azaliklariyle umumi meelis ve daimi enciimen 4za-
liklarr ve sair hayir miiesseselerinde, temadi eden
mesai ve hizmetleriyle muhitinin sevgisini kazan-
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mig, mesleki ve hususi hayatmda iyl shlék ve
temiz karakteriyle memieketlisinin sevgi ve sem-
patilerini iizerinde toplamis miitevazi bir -arka-
dagmizim.

Biitiin milletin n-ade ve guurunu  temsil eden
yiiksek varliginiz  huzurunda, memleketin tev-
cihine ldyik gordiigii tegrii vazifeyi, kudret we
kabiliyetim nispetinde fakat biitiin samimiyet ve
hiisnil niyetle - bagarmaga caligmak, hayat:rmm
en’ gerefli emeli olacakte, -

Sahsrmda bir millet miimessilinin haiz olmaw
lizimgelen vawf ve sartlerdan hi¢ birinin eksik
olmadréma ve aranizda  gerefli yer almami ve
. vazife gormemi menedecek hig bir kusur ve ay1-
bun bulunmadiging viedanim kanidir,

Bu kanaatin her zaman isabetli kararlanyle
hakikata varan yiiksek Heyetinizee de husul
bulacagma inamyorum. Bu keanaatinizi kuvvet-
lendirmek i¢in miisaadenizle bir iki nokta iize-
rinde durmak istiyoraum, Saym arkadaglanm
Istanbul birinei firka askeri mahkemesi tarafin-
dan hakkimda verilmig olan 9 mart 1932 tarihli
katilegmig bir mahkeme kararr oldugu i¢in bu-
nun hakikata ve adalete uygun olup olmadign
noktasi iizerinde dumak istemem, yalniz bugiin
gahsi gerefim ve vatandaghk haysiyetim bahis
mevzuu oldufu igin bu kararr intag den hadi-
genin-  hakiki mahiyetini  arzetmek zaru-
retini  duyuyorum. Iidisenin ig yiigit ve
hakiki mahiyeti wyakmdan goriiliir ve an-
lagilirsa benim iddia edildigi gibi sahte vesika
kullanmg bir suclu olmachgm meydana ¢rkar,

“Ben o zamanki kanuni imkénlara uygun olarak
bedeli nakdi vermek suretiyle dort aylik hiz-
mete tabi tutuldum. Bu miiddet gegtikten sonra
elime alaym, taburon ve boliigin resmi imza
ve mithiirlerini tastyan bir terhis vesikasr verdi-
ler. Bu vesikay: aldim, Askerlilt gubesindeki

kiinyeme megruhat verdirdikten sonra yazrhane- - . T e P
1 ruile aczimi' ve bilgisizligimi kismen telafi et-

me koydum, sakladim,

Tste su¢ denilen ve bana isnad edilen bidise

bundan ibarettir, Vesikanin saldhiyetli olmayan
hiri tarafmndan hazirlandigm hic bir vechile bil-
miyvordum ve bilmeme de imkéin yoktu, Nitekim
iki sene sonra beni de celbedn mahkeme benden
terhis vesikamr istedigi zaman kemali hnlus ve
. emniyetle bu vesikayr gétiiriip kendilerine ver-
dim. Bu hédise benim ortada bir sahtekérlik ve
bana verilen vesikamn sahte oldugunu bilmedi-
gimin en ecanli bir delilidir, Halbuki her cii-
riimde kasit unsuru olmasr lizim gelecegi ylik-
sek heyetinizin maliimudur.

Iste muhterem arkadaslar, hidise bu kadar

" basittir. Ne suga istirakim olmustur, ne de sahte
olardk tanzim edildigini sonradan 6érendigim
bir vesikayr bilerek knllanmigmdir.

Kaldr ki bu hédiseden sonra grkan 2330 nu-
maral: umumi af kanunn bu nevi ciiriimleri bii-
tiin hukuki neticeleriyle birlikte ortadan kaldm-
mig, hakikaten sahtekérhk sugn iglemig olanlar:
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~sek hummronuzu biran igin

“kafidir,

c:1

da af etmigtir. Bu kabunun 12 nei maddesinde ki
istisnanm bentm hakkinda tatbik edilemiveece-
gi Mazbatada uzun boylu izah ve ishat edildigi
gibi lehimde stz s6yliyen arkadaslar da bunum
arzetmig bulun'uyarlar..Fil_hakika haklamdaki
mahkOmiyet kararmda Amme hizmetlerinden
muvakkaten veya miicbbeden memnuiyetime
dair ]’llQ bir hiikiim yoktur. Tiirk ceza kanunun
31 nei maddesine gore de muvakkaten dahi olga
dmme hizmetlerinden mahramiyet cezam aneak
ii¢ seneden heg gseneye kadar afir hapsi istilzam
eden hallerde verilebilir. Hakkimda verilen ce-
za ise hem hapistir, hem de i¢ aydan ibareitir.
Esasen, mahkemece tathik edilen kanun madde-
sinde de boyle hir fer’i ceza meveut degildir.
Gerek Tegkilitt esasiye, gerek Mehus Seeimi ka-

-nunlarinda mebusluga mant sahtekfrltk sueanu

islemis degilim, sahte oldugn sonradan anlax-

lan vesikayr hilerek kullanmig defilim; bunlar

olsa hile 2330 numaralr kanunla ve hiitin hu-
kuki neticeleriyle ortadan kalkmigtir, Bu kann-
nun 12 nei  maddesindeki  istisnalarda  henim
vaziyetime taallik eden hig bir nokta yokiur.

Muhterem arkadaglar, marnzatimi dinledi-
niz. Karsrmzda mebusluk sifatnn iy oldugo
gerefle tamyamiyaeak bir suglu  yoktur. Diinkit
ve bugiinkil hayatmda bu gerefi nakisaya ngra-
tacak en ufak hir kusuramu gérseydim kendili-
gimden aramizdan cekilir gider ve mnkaﬁdm‘am
bovon egerdim,

Yitksek Huzurunuza wmazisi temiz, alni a[:.lk
hir vatandag olarak eiktun, Kararnmmz sarsiimaz
itimat hisleri ve derin bir viedan istirahat icin-
de hekliyorum.

Dr. 8. KONUK (Bursa) — kfendim, iik-
iszal ettim, affin
viea ederim. ’

Hukuken srkadaglarinizm bifgili heyanatla-

tim. Binaenaleyh, beude bir kanaal hésil ol-
du. Thunu hnzurnnuzda sdyliyecegim.

Arkadasmmizin miidafaanamesi ok misuma-
nedir, Yalniz bilmiyerek aldiklarr vesikayr aca-
ba kendi askerlik miiddetlerini bitirdikten son-
ra mr aldu ve bunlar bizim tahlil ethemize iin-
kin var nndir? Chinkit biz bir mahkiim kavs-
sindayiz.  Bunun bizim biinyemize uyap uymir-
vaeagm tahlil ¢tmek istivornz.” Benim kanaa-
timee bu eliriim igleninigtir. Bu ctirmiin mengei
kendisinden daha fenadir. Bedeli nakdi veriyor.
Talim ve terhiye igin konulmus olan altr aylrk
askerlik mitddetini de fazla girdyor ve hunun
yok etmek i¢in vesika aliyor. Bu bizim icin
(Miizakere veter, reye veye sesleri).

REIS — Efendim daha ii¢ srkaday s62 al-
nugtrr.  (Kafi reye sesleri).

Su halde miizakerenin kifayetini yiiksek re-
yinize arzediyorum.. Kabul buyuranlar ... Et-
miyenler ... Miizakere kifi goriilmiigtiir,
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R. PEKER (Kiitahya) — ths.yet aleyhinde
aoyleyecegim.

REIS — Kifayeti miizakere kabul edilmistir.

R. PEKER (Kiitahya) — Bir biiyiik hakkm
thkakr igin nizamnamenin verdigi usu! yolundan
kitayet aleyhinde sbz siylemek haklam bilhassa
dirig buywrmamanizt istirham ederim.

REIS — Buyurun.

K. PEKER (Kiitahya) — Muhterem arka-
daglar, bu kitrsii hu Devletin ve bu milletin en
hayati iglerinin en nihai tarzda kounusulup bal-
olnndugu bir kivsiidiie. Arkadaslarm séylendi-
g1 gibhi, bir yandan hakikaten nachilse chliyet-
siz bir yurddagm mebus kiinmast nasi! ehem-
miyetli bir mesele ise, 6te tarafta da mebus ol-
mrya hakikaten chil ise Kanunun tarifleri ice-
riginde e ehliyeti «Alip bir nokta olmadigt Mee-
lisin ekseriyetiyle tnhakkuk edecek hir vasi-

yette hir vadandagm hakkm iptal etinekk hahis

mevzulr ise by ikisinin cheminiyetee hivinin 6te-
kinden farkt olmiyacak kadar azamet ve chemn-
miyeti barizdir, Bu biiyiik kiirsiiden boyle me-
seleler hallohunurken nihayet daha iki tic arka-
dagin 6z alip siylemeginde ‘hakikata varmak
bakmimdan fayda mevent ise de bhenm muhte-
rent Fiyaset makanmmmm sadece kifayet aleyhin-
de iz vermig oldugunu takdir ederek hu saii-
hiyetimi tecaviiz etinemege Azami ihtimam gos-
termrek gayretiyle sozlerimi hu gergeve iginde
siyliyecegim  ve yalnix bu nokta lizerinde mak-
saclimt teksif edecegim. Bu kadar hayati hir
inesele lzerinde, Nasuhi  Erzuramin olur veya
- lier hangi bir yurttag da olabilir, daha milyon-
larea yurttag ca vavdir. Amma bittlin hu yurt-
taglarin tamamer  gayri sabsi olan bir takm
astl sahsiyetlerl vardre ki, o ¢da Tiirkiye vata-
nrnda mebus nlmak hakky hittiin kuvvetiyle bu
kiiysiiden miizakere ve mildafaa cdildikien son-
ra wskal ve iptal edilmesinin hahis mevsuu ol-
dugunu  hiitiin ~ vatandaglara  inandirmakfir.
hisyle hir veciheyi yerine getirmek i¢in daba iki
iie arkadasin spy sdylemesine misaade etmenizi
ve kifayete karar vermementzi riea ediyorum.
(Dogru seglert), (Karar verildi sesleri).

BEI® — Miizakerenin kifayetine karar ve-
vilmigtiv, Bir takrir var okunacaktir. O tak-
rir atiinasebeti ile stylersiniz, .

R. PEKER (Kiitahya) — T'eki cfendin,
Takrir niinaséhetiyle sz vermeniz riea ediyo-
rum. _ o ’

RBIE — Takrivi okutuyoram -

ro.

tiksek Reiglige

Arzettifin  sebeplere hinaen Mazbatulan
tetkik enciimenindeki ekalliyet teklifinin evve-
I reye arsmr teklif eylerim.

Tokad
‘N. Poroy

RELIS — Buywrun Vehbi Sandal.
M. KARAAGAQ (Ispart.a.) — Miizakerenin

30.6,1943

c:1
kifayeti kabul ed11d1kten
acrlamaz.

REI8 — Takrir fizerine séyliyecclkmis,

V. SARIDAL (lstanbul) — Takrirde maz-

hatanmn reddi teklif edilivor. Ben o miinase-
hetle siz soyliveeegim, mazhatanmn reddi lazmm

sonra artik miizakere

~ gelmez dive.

Fn 8nece sunn soyliveyim ki, sahte hir kdgr-
dr hilerek kullanmalk snen  ister hir sahtekirhik
sueu olarak telikki edilsin, ister ayrr hir sue
olsun affolunmus olmakia hugiin Tirk ceza ka-
nuhu nazarinda tamamiyle yok addedilmigtir,
Nasahi Erzurumlu icin ne sahtekirhik vardm,
ne de sahte hir vesikayr hilerek kullanmis ol-
mak meselesi vardrr, Clinkil affedilmistiv. Mil-
letin iradesini temsil eden  Biiyilk Millet Mee-
lisi vazettigi, tedvin (‘Itiéi kanunla muilak ve
sarih bir surette mazivi temizlemistir. Hatld
o kadar, o kadar ortadan kaldsermgtor ki, Na-
subi Erzurumlu iein burada veya surada sah-
tekdivr hivr adam, sahte bir kigdr kuManan bir
adam dive stz siylemeck hakkma bile malik de-
filiz. (Nicin sesleri). C(linkil affedilmigtir, ka-
nunen affedilmistiv, :

E. SAZAK (Eskigehir) — YiizeNilikleri e
getirelim eabmm...

V. SARIDAL (Devamla) — Tkinei nokia da
sndur : Akallivet mazbatasinda istinat edilen
hir nokta var, 12 nei madde. Fer’l cezalar af-
fa dahil degildir divorlar. Pakat arkadaslar
mahkemeee. hitkmedilimis  olan fer't eczalar var-
ca onlar affa dahil degildir. Bu hidisede iic ay
hapis eezasr verildigi  yamlan  ildmda wmemur

olamiyacagina, Amme hizmetlerinde Tnllanra-
mivacafirna dair  hir hiikiim  mevent  degildiv,

Tger.-mahkeme kararmt  verirken iie ava mah-
kiim et1i#gi Nasnhi've fmme  hizmetlérinden
mahrumivet gibi fer’ hir ceza vermig nlsaydr o
zaman divehiliedik ki bu fer’i eceza, affa dahil
degildir.  Ortada bovle hir ceza yoktur. Kal-
a1 ki Devlet memurlar  kanomunda memurive-
te méini olan eezanm asgari haddi  altr aydir.
Bu arkadas iic aya mahkim olmugtnr. Bu, me-
muarivetten mahrumiveti de istilzam etmez. Ya-
vin hu arkadas Devlete miiracaat etse, heni me-
mur vapin dese cfer memuriuk evsafinr haizse
ontt memur vapmiva meeburnz, ne sifatla hu
arkadagtan, ~hu vatandastan mebus nlmak hak-
lanr nezedivoruz?

Bir d¢ sunu arzedeyim ki, hizim Cumbogii-
votin onancu yih dolaymiyle evkardigimez - ka-
nun af kanunudur. Bu kanun mazivi temizle- .
mistir. Temiz olan hir maziye nazarlarimiz
irea -cttirmivelim arkadaglar. Sahtekir olmryan
ve wmumi af kanuniyle snen ve cezast  hiitiin
netieeleriyle kalkmig olan hu arkadagm mehus-
luga ehliyeti. vardr. Takririn reddi ile eneli-
men mazbatasmmin kabuld lizimdir. Kanaatim
ve reyim biyledir.

— 1T —




t:4 30.6.1943

R. PEKER (Kiitahya) — Arkadaglar, . Muh-
terem Poroy arkadasmmizin fakrirlerinin miizake-
resi miinasehetiyvle tamamen nizamnameye uygun
bir yolda fikirlerimi arzetmege firsat bulmug
olaeagim,

. Muhterem Koeaeli mehusa dcgerh avukat Se-
dat Pck'in verdikleri izahata bithassa tesekkiir
ederim. Ben izahatt kendi agizlarmdan  dinle-
¥inetye kadar ilk defa sz alrp bn noktanin ay-
dmlanmasint arkadaglarimdan rica etti#im halde
bahsettigim karanlig tenvir cdiei izahat alama-
dins. Kendileri mesleki  vukuflarr ieabi olarak
hakikaten tatminkir izahatia bulundular. Sahte-
kiirltk ve sahte kdgrt kullanmak meselesi bugiin
mer’i vlan Tiirk Ceza kanununda birbirinden
aym ki suctur. Tirkiyede yurttagin mebus ol-

ma hakkm mkat eden suclarr sayan Tegkildtr
Esasiye kanununun 12 nei maddesinde bugiinkil

meselemizin mevzau olmak  itzere sahtekirlik
suenndan babsedilmektedir. Muhterem Pars ar-
kadagin da izahatta bulunurlarken bir giin cgki-
yvalart da m1 mebus vapaeagiz tarzmda bir sual
tradettiler. Bu noktadan arkadaglar tenvire frr-
sat bulmak iein arzederim ki, Tirkiye Cumhu-
rivetinde egkiya, Teskilathm Esasiye kanununun
tarifine uygun merasim ve egkal daircsinde Tiirk
mahkemesi tarafindan saki olarak mahkiim edi-
len kimwedire Bu suretle mahk{im  edilmeyinece
~ kimse egkiya olamaz. BEskiyanm yolunda bilmem
eukur kazgmig, otekinin yolunu aemig, binacnaleyh
cgkiya dencmez.  Bilhassa bu kiirsiiniin - verdigi
gayet inee vo dakik olan..,
B. PARS (Bursa) — Oyle degildir.

R. PEKER (Devamla) — Miisaade buyirun,
fikirlerim tamam olunca -anlryacaksinrz, Sigin
hu kadar hafif diigiineeeginizi asla kabul etmem.
Sabtekdrhgn  filen yapmig olmadigr  halde fi-
lan veya falana benzeterek bu da sahtekiritktir

_diyerek Tegkilitr Esasiye kanununun 12 nei mad-
desine yakigtirmaga imkin yoktur. " Simdi arka-
daglar "hakikaten bir adam egkivaltk- yapmissa,
¥ine Tegkilitr Esasive kanununun 12 nei mad-
dest mebus olmaga mini  olan hiikmii zaten koy-
muogtur, Der ki, terhibi miicazata ugrmyan es-

kiya gekavetle mahkiim oldu mu gakidir, 12 nei
-eeza  ormiigtiir,.

madde hitkmiing gére terhibi
hinaemaleyh, muhtorem ackadasim Pars endise
buyormasinlar, onlarmn bu Meelise girmesi iein
actk olarak bir kap meveut degildir,

Arkadaglar, Muhterein Sedat Pek’in okudugn
maddedeki- kelimelerin siralanmas: bilhassa na-
zarl dikkati ¢eker. Kanunun bir maddest der ki;
sahtckdr veya sahtckirhikla “ortakligr olmryacak
sutette sahte hir kg kullanmak... Demek ki,
suhtekiivlikta e vaziyet kabul ediliyor. RBirin-
cist, bizzat wahte bir vesika yapmak, ikinecisi, hem
ohu yapmak, herr de onu yapan sifatiyvle kullan-
mak, fciinciisii sahtekdrlig yapmadan kullan-
mak

c:1

Kannnun: by teiineli sikkr; Tegkilats Tsasive
kanununun mebusluga méni  olarak saydifn gey-
lerden, vani sahtekirlik sucu olmaktan surcti
mahsusada ayrrmaktadrr, Biz hosumuza giden
syl hogumuza giden algiilerle, hogumuza giden
duyvegularin meerasina sevkederck kati hitkme var-
mak eephesine gidersek bir yurttasm mebus ol-
mak hakkr {izerinde, Biiyiik Millet Meelisine
ecmanet edilen vazife temelinden sarsttmig olur.
hitkiimlerimizi verirken bize hu hiikiimleri telkin
eden kanun metinlerinin - sarih ifgdesine dzami
viedan olgunlugu ile sadik kalmak meeburiyetin-
deviz. Mirnzatim bundan ibareitir,

Yalntz Muhterem  Sirrr fesz, ilk sz aldigmn
zaman, Nasnhi’vi miidafaa ediyor dediler, O za-
man miidafaa ctmedim. Yalniz mazbatada ek-
sile olan bir noktanm ienevviirii icin akalliyet ve
ckseriyef arkadaglar ve diger miitchassis arka-
daglarm izahat vermelerini  riea cttim. Fakat
simdi tenevviir cttikten sonra Nasuht FErzurum-
Tu'nun mebusluk hakkim miidafaa edivorum ve
Mnhterem Nazim Poroy arkadagmizm miidafaa
ettilderi akallivet fikrinin degil bu isi tetkik et-
1|§ olan Enciimen ekseriyetinin fikrinin kabulinii
riea ediyvorum. .

N. POROY (Tokad) — Muhterem Receh Pe-
ker'den istirham ederim, tabii kendileri viedun
vazifelerini hu yolda ifa ettiklerini zanunediyor-
lar. Pakat degrn yolda degillerdir, kanaatim bu-
dur. Simdi mazbatayr miidafaa ediyorum, mebus-
lugu mildataa ediyvorum dediler, maalesef vine
yvanly vola girmiglerdir. Arkadaglar demin Se-
fik Tugay arkadasmiz beni teessiire diigiirecek
hiv gekilde yani bu ilim bize bir kanaati tamme

vermiyor diye herhangi hir Tiirk mahkemesinden
verilmis hir 1ldimm kuvvet ve mahiyetini gekkil
stipheye Adiigiirecek gekilde konustu. DBendeniz
e sunu séyliiyoram ki bu itim kadar bana bir
kanaat: tamme hahgeden hagka bir ilim gérme-
dim. Neden mi? Demin okudum: Bir giin bile

" elbisei askeriyesini giymiyerek Almanya’da im-

rarr vakteden bir adamm askerlik miiddeti ala
ay oldugu halde bu vesikay1 bilmiyerek kullan-
dim demesi kahil midic?

8. 1¢bz (Yozgad) — Belki sokakta Dul-

mugfur,
N. POROY (Devamla) — Evet belki....

R. PEKER (Kiitahya) — Almanya’da bu-
lunmanm mehuslaga méni hir kanun olduguny
bilmiyorum.

N. POROY (Deva-mla) —_ Arkadqq]ar yal-
niz hukuki noktalar itstiinde kalmak wtedlm ve
yine dyle kalmaya gayret edecegim. Sedat Pek,
muhterem avukattir, tetkikatr genig, ilmidir;
miitaleasma ve kanaatma hiirmet ederim. Hii-
kiim 346 1ne1 madde deldletile 343 fincii madde-
ye dayanmaktadir. Bu madde vesikayr kullan-
mak hakkmdadir, sahteligi bilmemeye imkin
yoktur; zaten bunu mahkeme de kabul etme-
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migtir bendeniz de kabul etmiyorum ve bunu
nitnakaga edemeyiz. Vesikay bilerek Dairei as-
keriyeye giistermis, sahte beyanat ile daireyi ig-
fal etmistir, Recep Peker, bu ciirmiin ad: nedir?
diye sordular. Basit oldugu icin séylemedim.
Sahtekiirltk, yalan soylemek ve 1zrar yani sah-
tekiirlik iein lazim olan hiitiim unsurlar: havi
bir eiiriim,.

R. PEKER (Kiitahya) — Sahtekérhk var
mi?

N. POROY — Vardir tabii

R. PEKER — ITissinizle.

N. POROY (Devamla) — Tipki hir sahsm
kendi odasmda yaphigr bir sahte lise sehadetua-
mesini alarak diniversiteye girmek igin o ge-
hadetnameyi hilerek Lkullanan hiri gibi. Bu
adam ne yapmigtie? '

R. PEKER (Kiitahya) — Ne yapmistir o
adam? Riea ederim.

N. POROY (Tokad) — Sahiekirhk
migtrr. '

R. PEKER (Kiitahya) — Kanun ne .diyor
onun adma?

N. POROY (Tekad) — Sahtekirhk diyor.

R. PEKER (Kiitahya) — Oyle degil. Sedat
Pek siz alan sdylesin. Kanan Gyle demiyor,

N. POROY (Tokad) — Sahtekirdir. Sahte
vesikayr bilerek kullanan da sahtekiirdir. (Al-

}r a_p-

kaglar, giiriiltiiler),
3. ORGEEVREN (Balikesir) — Siz istiyo-
T,

REIS —— Mizakere kifi goriilmiistiir,

8. ORGEEVREN (Balikesir) — Ayn1 mov-
kide aym hakla sz sGylemek istivorum, 86z ve-
rip vermediginizi Hitfen igaret ediniz.

RE1S — S6z verip vermedigimi gimdi anlar-
sz, _

N. POROY (Devamla) — Rize biitiin mev-
cudiyetimle tekrar ediyormm. Demin bhuradan
meghur bir cezactmn soziinit séyledim. Delki
unatulur, yine séyleyeyim. Bu zat diyor ki sah-
te vesikayr yapanda maharet unsuru galip
digerinde de cesaret, cesaret degil ciinkii cesa-
ret iyl ‘bir geydir, eiiret elemant fazladir, Ce--
miyeti begeriyeyi yapandan ziyade kullanan
muiazarrir eder. Vaziyet budur arkadaglar.
(Alkislar). _

REI8 — Efendim, miizakerenin kifayeti .
Heyeti muhteremcee kabul edilinigtir. Takrir
hakkinda da goritgiildi. Takrivi tekrar okutup
reyinize arzedecegim.

S. ORGEEVREN (Balikesir) — Mademki
takriv iizerine sbz verdiniz ben de siz istiyormn.,

REI8 — Miizakereyi ihldl edemezsiniz.

8. ORGEEVREN (Bahikesir) — Riyaset
makamina hitaptan memnumiyum? Riyasete
hitap ediyorum,

REL8 - Miizakereyi ihlil edemezsiniz, et-

{iremem,

1948 (@ :1
S. SRGEEVREN (Bahkesir) — Neyl ettir-
II]EZ.S]T]IZ

REI8 — Miizakereyi ihlal ettiremem.
- 8, ORGEEVREN (Ballkasur) — Makami

TRiyasete soyliyecegim s6z var, Bunu séylemek-
ten menedemeszsiniz, anlamiyoruin ba ne bigim

ig.

REIS — 85z veremem.

8. ORGEEVREN (Balikesir) — Makam
Riyasetin tabakkiime hakkr yoktur.

{Naznn Poray'un takriri tekrar okundu)

REIS — Efendim, takrir mazbatadaki akalli-
yet reyinin ka_bulunu istemektedir,

Bununla Nasuhi Erzurumlu’nun intihap
mazbatasimn reddi  istenilmektedir. Bunu bile-
rek yliksek reyinize arzediyorum. Takriri kabul
edenler litfen ellerini kaldirsin...

E. SBAZAK (Eskigehir) — Yoksa bile boyle
miizakere tesis edilir,

REIS — Kabul etmiyenler ellerini kaldrr-
... Takrir kabul edilmigtir. (Alkiglar).

Nasubi Erzuruomlu’nun  intihap mazbatas
reddedilmigtir.

Miizakereye devam ediyoruz,

2. — Vekflagr umum miditrligi 1940 mali

' yih hesabs katisine @it mutabokat beyonnemesi-

nin  sunuldugune detr Divans muhasebat riya-
selt tezkeresiyle Vakaflar umum midiprligi 1940
mali il heselr katisi hakkwnde kanun layihas
ve Divam muhasebal enciimens mazbotase (3/74
1/61) [1]

REI8 — Heyeti umummiyesi hakkinda miita- -
lia var m1? Maddelere gecilmesini reyinize ar-
zediyarum, Kabul edenler... Etmiyenler.., Kabul
edilmigtir,

Vakiflar umum midiirligintn 1940 mali yik
hesabr kati kanunu

MADDE 1, — Vakiflar umum miidiirliigit-
nin 1940 mali yili masarifi (A) cetvelinde gios-
teridigi lizere 3 074 673 lira 32 kurugtur,

REI& — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen.
ler... Kabul edilmigtir,

MADDE 2, — Adi gegen umum miidiirli-
giin ayn1 il tahsilatr (B) cetvelinde géteril-
digi iizere 3 354 313 lira 78 kurugtur.

REIS — Maddeyi kabul edenler
ler... Kabul edilmigtir,

MADDE 3. — Muhassasatian sarfolunmayan
ve (A) cetvelinde ayrr hir siitunda gisterilen
230 377 lira 15 kurug tahsisat bakiyesi iptal
olunmusinr.

REIS — Maddeyi kabul edenler...

.. Kabul edilmigtir,

Etmiyen-

Etmiyen-

[1] 87 seysls basmayuer zepim senundader,
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MADDE 4. — Mazbut ve miilhak vakiflar
akar ve toprak satiy bedelleri gegen seneden
devri ile birlikte (C) cetvelinde gosterildigi
iizere 3 650 634 lira 66 kurug ve hayrat vakri-
larr satis hasilatr gegen sen-eden devri ile birlik-
te 115 043 lira 28 kurus )

REIS —_ Maddeyl kabul ‘odenler...

. Kabul edilmigtir.

MADDE 8. — Mazbut ve mulhak vakiflar
akar ve toprak satiy bedelierinden yapilan gar-
fiyat (D) cetvelinde gisterildigi iizere 411 899

lira 3 kurug ve hayrat vakiflar satig hamlatmn- -

dan yapilan sarfiyat 61 539 lira 84 kurugtur.

REIS — Maddeyi kabul edenler... Etmiyen-
Jler... Kabul edilmistir. . .
- MADDE 6. — Mazbut ve milhak -vakrflar
akar ve toprak satiy bedellerinden. 1940 mali

yilt iginde sarfolunmayan ve (C) ve (1)) cet-
vellerinde ayr1  siitunlarda gosterilen 3 238 735
lira 63 kurus ve hayrat vakiflar satis bedelin-
den 53 503 lira 34 kurug varidat ve tahsisat ba-
kiyesi 1941 mali yilma devrolunmugtur,

REI8 — Maddeyi kabul edenler ...
yenler ... Xabul edibmigtir, .

Kimi-

MADDE 7. — Bu kanun ne{sm tarihinden

muteberdir. _
REIS — Maddeyi kabul
yenler ... Kabul edilmigtir.

edenler ... Bimi-

MADDE 8. — Bu kanunuu hukmunu ierayn

Bagvekil memurdur,
REIS — Maddeyi kabul
“yenler ... Kabul edilmistir,
Kanunun heyeti umumiyesini amk reye arze-
diyorum,

edenler ...

3 — Gimriik vo inhisarlar vekdleli Teghilil
ve vazifeleri hakhandaki 2825 sypls kanuna ek
anun ldythagy ve Gimrik ve inhisarlar ve Biil-
co encimenlers mazbalalary (1/99) [1]

. REI8 — Layihanm
Muddelere geciyoruz,

ikinel  niizakeresidir,

. Gimritk ve inhisarlar vekaleti teskilat ve va-
zifeleri haklkmdaki 2825 sayih kanuna. ek
kanun

MADDE 1. — Giimriik ve inhisarlar vekii-
leti mevkes ve tagra kadrosuna dahil memur-
larin inzibati suglart hakkmda karar vermek
ve kanun ve nizamnamelerle verilen diger igleri
gormek iizere vekidlette bir Inzibat komisye-
nu kuruluar.

Bu komisyon, Miistesarm  reisligi altinda
teftis heyeti reisi, hukuk miigaviri, Glimrikler

|1} Birinci nviizakeresi 40 ner intkat zaptoide-

d'“'a

"~ hul edenler ... !
Hiristir,

Fimiyen-

“hul edenler ...

‘edilinistir,

Etmi-

" muharip siniflar

¢:1
urnum miidivd ile Zat ve sieil iglerl miidiirle-
rinden kurulur.

REIS — Maddéyi reyinize arzeiyorum. Ka-
Hmiyetiter .. Madde kabul edil-

MADDE 2. — Bu kanun
meridir,

REI8 — Maddeyi reyinize arzediyorum, Ka-
Kimiyenler .., Kabnl edilnistir.
. MADDE 3, — Bu kanunun hiikiimlerini ie-
raya Gimrik ve inhisarlar vekili memurdur.

. REIB — Maddeyi reyinize avzediyorum. Ka-
bul edenler ... Etmiyenler ... Kahul edilmigtir. -
- Kanunun leyell nmmuiniyesinl reyinize arze-
diyorum. Kabul edenler ... Ktmiyenler ... Kahul

negri tarihinden

4. — Nubuylar heyeline mohsus 4273 sayrh
Terfi kanununun 10 ve 16 nor maddelérinin de-
gistirilmesine ve du kunune bir muvalkat mud-

de eklenmesine dair honuw layihas: ve Millt Mii -

dafan enciimens mozbalase (1/109) [1]

REIS — Heyeti umnmiyest hakkneda sz is-
tiyen var nu?

Or. GL I. CALISLAR (Mugla) — Saym ar-
kadaglarmi; ordu subaylarmin terfi kanimunu
degigtiren bazi Myihalar gelniekiedir. Bu suret-

le ordu terfi kanunu hawzr degigiklikiere ugra-

maktadir. Aneak bu kanunun birinei’ maddesi
iizerinde henilz cok gerekli olan bir degigme ya-
pilmadig1 giriiliiyor. Ben igte bu degisme iize-
rinde bazi. maruzatta buluminak ve bu birinei
madde tizerinde ¢ok liizumin olan bu degisme-
nin yapitmagint  Hitkiimetten istirham edecegim,
Kanunun birinei maddesi ordun subaylarnin
mensup olduklart sinrflavr  gésteriyor. O s1-
niflar da piyade, suvari, topeu, istihkim, mu-
habere, jondarma, hava, giiverte ve carker
siniflarindan ibarettir. Bugiinkii giinde ordu-
muzun tegkildt, subaylait bu saydigua sinif-
lar igerisindedir, Malbuki bunlarm igerigine
katlacak gok lizumlu bir smif daha meveut-
tur ki 0 da, zamammizi ve bogiinkii harbin
en miihim ve kudretli sililn olan zrrhlr ve meo-
torlit smrftir. Bu zirhll ve motérlii stmf ordu-
muzda senelerdenberi meveuttur ve giinden gii-
ne sildht ¢ogalmakta, kudret ve kuvvet keshet-
mektedir. Biyle bir simnsf ki gerek talim ve
terbiye itibariyle, gerekse idare itibariyle; si-
1ah itibariyle hazarda ve seferde tamamen di-

gerlerinden ayr: ve miistakil olmas: Jdzimgelen

Bu kanunun birinei maddesinde
saythyor, bu arzettifim smi-
fin bhunlapn icinde yer almamasr hig dogru de-
gildiv. Binaenaleyl, bu sinifa da bunlarin ige- -
visinde yer vermek tamamen ldzimdir. Ay-

bir siniftir,

(1] 83 say:;h basmayaz zapim_smu;adadir.
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m1 zamanda verilmesi gok biiyiik terakki aldme-
ti olacaktrr. Clinkii kanuna girmekle aldkadar-

lar tarafindan bu sinifin  {izerinde daha ¢ok ig-

lemek, ihtiyaglarm: daha ¢abuk tamamlamak ve
daha biiylik tegkilat ile orduyu kuvvetlendir-
mek igin biitgesini de o noktada tetkik ederek
Biiyiik Meclisten, daha yiiksek tahsisatla bu-
giin ve derhal modern ve motdrlit ordularda en
bagta gelen zirhlr sinifa ldzimgelen chemmiyet
verilmig olacakfir, Baoyle bir smif icin  bugiin

~en kudretli olan ordularda cok hiiyiik ilgi gos-
terilmig ve senclerdenberi buna ait olan biiyiik
mitesseseler, tank mektepleri, tank talimgahla-
rt kurularak ancak bu sayede bn biiyiik sintfin
o talimgihlarda sildhlars tetkik ve tecrithe edi-
lerek l8boratuvarlarda bu ig icin lazimgelen te-
rakkiyat takip edilerek ilgimizi ve dikkatimizi
ceken bu yliksek sildh bu hale gelmis ve bunn
kullanan biiyiik ordulara cok hiiyiik menfaat-
ler temin etmistir, Igte boyle bir stmifi her ci-
hetee miigtakil olmasy 1izmmdrr. :

Bu, ordu siniflart ve muharip smiflart gos-
teren kanunmm birinei maddesindeki piyade,
siivare ve topeu ve difer muharip stmflar me-
vanma girmesi behemehal ldzimdir ve zamanx
coktan gelmistir, Bu itikattayum.  Ufak bir de-
gigiklikle kanunun birinei maddesine de bunla-
rin muharip smifa  girmesi ve bu kisma daha
hiiyiik hir ehemmiyet verilerek ordunun mo-
dernlegmesi icin daha bityilkk adunlar atilmas

Hizumu vardir, bymu Hiikiimetten riea ediyo-

rum. .
Gl. E. DURUKAN (Hatay) — Kanunun
ikinei maddesinin son fikralarinda, Avrupa’ya

yiliksek miihendislik tahsiline ginderilen subay-
memlekete avdetlerinde bir sene kidem

lera,
ve memlekette mensup olduklarm miiessesede
calisip kabiliyet gosterdikten sonra da iki sene
krdem almalar: ve ondan sonra da bir eser vii-
cuda getirdikleri takdirde bir sene krdem ala-
rak cemen dort sene kidem almalam hakkinda
ittihaz . buyurulan karar fevkalide yerinde bir
karardir., Hakikaten bu suretle tahsil etmis olan

subaylara bu sekilde muamele ifasr ¢ok yerinde-

dir. Yalniz burada séylemek istedigim’; mensap
olduklarr miiesseselerde iki sene muvaffakiyetle
hizmet edenlerle bunlar arasinda bilhassa fen
ve sanat ve askeri fabrikalardan -bahis buyu-
ruluyor, Fen, sanat umum miidiirligd bilamel
caligan bir miiessese defildir. Avrupa’da tah-
‘silde bulunan arkadaglarmrz, Avrupa fabrika-
larmda tatbikat gormemiglerdir. Biittin mes-
leklerine ait vokuf ve -ameliyat1 kendi memle-
ketimizde, kendi fabrikalammizda - girecekler-
dir. Bu itibarla Avrupa’dan tahsilden avdet
eden miihendis subay arkadaglammizm bild
kaydu gart hepsi askeri fabrikalara girmeli, iki

senelik miiddetlerini bilamel askeri fabrikalar. |

- da, tezgihlarm arasinda gegirerek ameliyat
gormeli, -bilgilerini, nazari malfmatlamm bu

c:1
suretle tevsi etmelt vé ondan sonra
krdem zammima ngil olmalidirlar.
{(C) fikrasmnda «.bir eser viicuda getirmeksy.
diyor. Buradaki eserden benim anladigim, kas-
detmek istedigim de; yine fabrikalarda g¢aligarak
memlekeiin sanat, ihtiyacma gore bir amel, bir ig
viieude getirmektir. O suretle bir eser ki, bhir
makinalt tiifengin her hangi bir kismimn tadili,
otomatik tiifenkte bir tadilat, imaldtinda siihulet,
istihsalinde kolaylik. Bu suretle bir eser viicude
getirmelidir. Yoksa herhingi bir kitab1 yaz-
mak burada biiyiik bir lnymet ifade etmez. Mem-

iki sene

- leketin ihtiyaci ameli sahada iy gormektir. Na-

zari olarak yazilan bir eserin de belki bir ¢ok
kiymeti olabilir. Fakat boyle yiiksek bir miihen-
dis arkadagmiz, fabrikada bilamel egahgip bir
‘titfenk viieuda getirmeli, bir figenk yapmali. Her
halde bugiin i¢in biyle bir eser yapmak daha
kiymetlidir, Avrupa’da tahsil gérmiis memleke-
te avdet etmig subay mithendis arkadaglarmmz
bildkaydiigart hepsi askerl fabrikalara verilerek
oralarda ameli eser viicuda getirmelidirler. Bu
takdirde bu kideme mazhar olmahdrrlar- Aksi
tekdirde yapilacak miamelenin yerinde clmadrgx
kanaatindeyim. Méruzatim bundan ibarettir.

Miisaade buyurursaniz bu hususta bir de tak-
rir takdim edece@im. )

MILLI MUDAFAA ENCUMENI M. M. R.
APAK (Tekidag) — Efendim, Orgeneral Calig-
lar’m bahis buyurduklar: Subaylar heyetine mah-
sus Terfi kanununun hirinei maddesi, ddeta bir
tegkildt meselesi gibidir, bir baglangictir. Bu
defa teklif edilen, Enciimenimize havale buyuru-
lan degigikliklere dahil degildir. Eski kanundur.
Yani birinei maddede highir degigiklik mevzunbaliis
degildir. Binaenaleyh eneiimenin igtigal mevzuu
haricindedir. Bizzat mesul vekil tarafmdan kendi-
lerine ldzmmgelen izahat verilmek icabeder. Ancak

-motdrlii suufin ehemmiyeti hakkinda beyanatia
da bulundular. Enciimence ve biitiin hskerieree
motdrli  smifm ehemmlyetl tabiatiyle taldir
edilir, '

A. N. DEMIRAG (8ivas) — Efendim, Milli
Miidafaa vekili burada yoktur galiba, (Yoktur
sesleriy. O halde nicin muzakere edlhyor tali-
kint riea edeﬂm

RELS — Milli Miidafaa vekili seyahatte oldu-
gu i¢in haair degildir. .Onun i¢in bu lédythanm
milzakeresini Milli Miidafaa vekilinin huzuruna
talik ediyorum. (Muvafik sesleri).

Reye igtirak etmiyenler varsa latfen reylerini
vereinler.

Rey toplama muamelesi bitmiql;ir. o

Agik reylerin neticesini arzediyorum:

Devlet Siirast Beginci daire. reisligi igin nam-
zet gdsterilenden Ferid Bilen 166, Hiisnit Berker
115 rey aldilar. Binaenaleyh 166 reyle Beginei
daire reisliine Ferid Bilen sec¢ilmigtir.

Vakiflar umum-midiirligii 1940 mali yilr he-
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sab1 katisi- hakkindaki kanuna (24F) mebus. Tey

vermigtir.
Il edilmistir.

Nisap vardrr. Kanun (241) reyle ka-

‘Ruznamede miizakere edilecek bagka madde

'30.6.

143 C:1

yuktur_.:Cuma-_g'.ﬁnii toplantlmak itzere celseyi ka~

PIyorum,

‘Kapanma saati: ‘17,30

B T —

Valnﬂar Umum mudurlugu 1040 mali yllI hosabr katisi halkmdaki kanuna verilen reylerin neticesi |
(Kanun kabul edilmistir.)

AFYON:KARAHIBAR
.M. GONEN(
. B. TURKER
AGRI
H. BAYRAK
_ H. TUGAC
‘AMASYA
N. AKTIN
Z. TARHAN
E. URAS
A K. YIGiTodLy
ANKARA
M. AYSOLEY
Gl N. ANILMIS
B. BAYKAN
. 0. BEKATA
R. BORBRCH
A, QUBUKCU -
F. DALDAL
M. ERIS
ANTALYA
N. AKSOY
H. 'T..DAGLIOGLU
Dr. 6. KAHRAMAN
Dr. H. KURAL
N. E. SUMER
AYDIN
D. H. ALATAS
@l R. ALPMAN
N. GUKTEPE

A Aza sdedi 455
‘Reye igtirak edenler : 241
Kabul edenler : 241
Reddedenler -: 0
‘Miistenkifler 0
Reye igtirdk etmiyenlter : 200
. Miinhaller : 5
[Kabul .edenter]
BALIKPSIR R. BULAYIRLI.
‘| 0. N. BURCU - - QANKIRI
| e, BTCIOGLU Dr. A. ARKAN
“H. ONAT A. DOGAN
Gl K. OZALP - T..ONAY
¥, TIRITOGLYU M. A, RENDA
BITLi8 - QORUH
"I M. ERTAN | A. TUZUN
B. O3MA ! ~ GORUM
BOLU | Dr. ¢. ALPER
| H. 8. ADAL § N. ATALAY .
H. R. 5YMEN Dr. M.  CANTEKIN
1 C. OZCAGLAR {1, EKER
Dr. Z. ULGEN N. KAYAALP
) BURDUR . DENIZL1
1. N DILMEN | F. ASAL
' §. ENGINERI Yr. H. BERKMAN
Dr. A. R. YESILYURT| N. KUGUKA
1 BURBA Dr. ‘8. K. TOKGOZ
| gL A ATLI DIYARBAKIR
| R. CANITEZ K. SEDELE
A. DURU _ . 'EDIRNE
A. M. ERHAN 1 M. E. AGAOGULLART
M. F. GERCRKER F. BALKAN
| Dr. R. GURAN E.DEMIRAY
1 Dr. 8. KONUK M. N. GUNDUZALP
'| Gl N. TINAZ - 'BLAZIG
| oANARRALER | H. KISOGLU
8. T. ARSAL | 1. YALQIN
A1 .8. - BATU )
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ERZINCAN
A-FIRAT
$. SOKMENSUER
ERZURUM

.| A. . AKYUREK

S, -ALTUG
R. DING
N. DUMLU

1M H GOLE

$. . KOQAK
Gl. Z. SOYDEMIR
GAZIANTEB

1.0. AL AKSOY

C. 8. BARLAS
Dr, M. CANBOLAT

‘| B. RALBLY
|'Pe. A. MELEK
| M. SAHIN

GIRESUN

-1 ‘M, AKKAYA
|:A. - 8AYAR

| 61 1. 80KMEN
"N, OSTEN

GUMUSANE

"H..F. ATAQ

R GUREBLI
€. SELEK

- E. 8. TOR

HATAY
Gl. E. DURUKAN




H. ILGAZ
B. 8. KUNT
. IQBL
Dr. M, BERKER
$. TUGAY
I8PARTA
M. KARAAGAQ.
K. TURAN
C. TUZEMEN
1STANRUL
A K. AKYUZ
C. E. ARSEVEN
Dr. G. ATAG
A. BAYINDIR
A. H. DENIZMEN
. Dr. H. DIKER
Gl. K. KARABEKIR
7. KARAMURSAL
8. A. 0GEL
F. OYMEN
V., SARIDAL
A. R. TARHAN
Izvin
B. ARIMAN
" C. BAYAR
M. BIRSEL
Dr. H. H. CURA
E. CINAR
8. EPIKMEN
R. KOKEN
H. ONARAN
B. ORAN
. 8. YUNUS
: KARS
E. DEMIREL
(1. H. DURUDOGAN
Dr. E. OKTAY e
Z. ORHON
E. 0Z0GUZ
. KASTAMONU
A, BINKAYA
H. CELEN .
Dr. P ECEVIT
Z. ORBAY
R. SALTUG

. AFYON EARAHISAR
1. H. BALTACIORLU
H. CER{BL

bt
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N. PAMAG
KAYSER?

| 7. BAYSAL - «

A, H. KALAC

R. {Z80oY .

M. K. SATIR

M. TANER

0. TASQIOGLU

N. TOKER

8. H. URGUBLU
KIRKLARELL

Z. AKIN

S, ODUL
KIRSEHIR

F. SELEN

I. TURAN = .
- KOCAEL?

R. AKCA

Dr. F..S. BURGE

{1 A. DIKMEN

[ 8. YIGIT
KONYA

8. CUMRALI

H. KARAGULLE

T, F. SILAY
KUTAHYA

B. ATALAY

M. ERKMEN

| 8. KUTMAN

R. PEKER

V. UZGOREN
MALATYA

N. BAYDAR

M. OKER _

M. 8. OZPAZARBASI

M. PEKTAS .

H. SAGTROGLU

0. TANER

_ ‘MANISA

H. BAYUR

R. N, EDGUER -

0. ERCIN ,

[ ERTEM

‘Dr. 8. B, KAATGILAR

F. KURDOGLU

T, B. BALTA

Dr. B. KOKDBMIR

Y. 0ZEY
H. SARHAN
F. USLU
. MARA§ .
Dr. K. BAVIZIT
R. EAPLAN
- MARDIN
¢l. 8. DUZGOREN
E. ERGIN
R. ERTEN _
H. MENEMENCIOGLU
L. ULKUMEN
“MUGLA
Orgl. 1. CALISLAR
8. GUNEY
¢. KARAMUGLA
MU§
K. KOTAN
‘NI4DE

A, G. BODRUMLU

R. DOLUNAY

Dr. R. F. TALAY
ORDU

S. ARKYAZI

I. QAMAS

Dr. Z. M. SEZER

H. SARLAN

8. S. TARCAN

H. YALMAN

A VA

Dr. 8. A. DILEMRE
K. KAMU
SAMBUN
Amirgl P, ENGIN -
N. FIRAT .
8. ¢OXQUL
N. 0ZTUZCU
M. A. YORUKER
. 8INoB
¢. ATAY
Q. K. INCEDAY]

H. ORUCOGLU

[Reye igtivak etmigenler]

A. CETINKAYA
Dr. A. H. SELGIL
A. TAYKAPILI

S. YURDKORU
AGRI
R. R. PASIN
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SIvis
[. H. BASAK
M. §. BLEDA
A. N. DEMIRAG

1 8. GUNALTAY

R. 8. SIRER
A, YURDAKUL
TEXIRDAG
R.-APAK
B.  ATAQ
. OZTRAK

I
- E, PEEBL
C

. UYBADPIN
“TORAD
8. CELIKKOL
M. DEVELl
R. ERISKEN
¢ KOVALI
¢t. PEKEL
N, POROY
TRARZON
8. ABANOZOGLU
T. GOKSEL
TUNCELI
N. 8. SILAN
URFA
K. BERKER
A. K. TECER
E. TEKEL!
8. K. YETKIN .
VAN

| 1. ARVAS

M. BOYA *~
‘YOZGAD

9. 1002

Y. D. KARSLIOGLU

S. KORKMAZ

A. SUNGUR
ZONGUEDAK

E. ERISIRGIL

A GURBL

H. KARABACAK

Y. 2.-OZENC

" | H. THRKMEN.

R. VARDAR

ANKARA
. R. ATAY
A. BAYTIN
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1. INONU (R. C.)
M. KAYAOQLU
H. N. MTHCIOGLU
M. ORMEN
Z. YORUK
~°  ANTALYA
T. SOKMEN (Mazeret)
Dr.-C. TUNCA
AYDIN
- Dr. M. GERMEN (Rs.
\'A) '
A. S. LEVEND
" Dr. R. LEVENT
A. MENDERES
BALIKESIR
M. AKPINAR
H. CARIKLI
M. DEMIR (M)
H. KARAN
H. KUQUKLER
8. ORGEEVREN
Y. 8. UZAY
1. H. UZUNCARSILI -
'~ BILECIK
A. ESEN
M. §. ESENDAL
K. GULEK
Dr. M. SUNER
BiNGOL
T. BANGUOGLU
F. F. DUSUNSEL , -
~ BOLU
H. C. GAMBEL
C. 8. SIREN
BURSA
A, AKGQUQ .
F. GUVENDIREN
M. B. PARS
Dr. M. T. SIMER
' QANAKKALE
H. ERGENELL -
R. N. GUNTEKIN
A. KAMCIL (M.)
. JANKIRI
"A. INAN '
‘QORUH
A. R EREM
M. M. KANSU
_A.US
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“A. TUREMEN (M.)

CORUM
H. AKDOGAN (M.)
E. 8. AKGOL

| M. CAGIL

DEN1ZLL
Y. BASKAYA (M.)
H. GUNVER
E. A. TOKAD
Dr: B. UZ _
DIYARBAKIR
R. BEKIT -

1 0. 0OCAK

Dr. 1. T. ONGOREN
ol K. SEVUKTEKIN
$. ULUG -
~ EDIRNE

t Dr. F. MEMIK

ELAZIG
F. AGRALL (V.)
F. A, AYKAC
8. SAFIROGLU
- ERZINCAN
B. K. CAGLAR
F. HALFEGIL (M)
A. 8. ILTER
ERZURUM
Gl P. DEMIROAN
N. ELGUN
ESKI&EHIR
Y. ABADAN
I. ARUKAN -
I .U. AYKURD
1. 8ZDAMAR
E. SAZAK
GAZIANTER
Dr. M. A. AGAKAY
oLy
8. BZDEMIR
' GIRESUN
F. ATLI
1. SABUNCU

Dr. H. V. SOMYUREK.

A, TLUS _
GUMUSANE
8. ERDOGAN -
HAKKARL
A. R. GOKSIDAN -
HATAY
A. 8. DEVRIM

| I SEIQUK

.GL. R. BELE

C:1

1QEL
T. C. BERIKER
F. C. GUVEN
E. INANKUR
R. KORALTAN
Gl §. TURSAN
1SPARTA

| K. AYDAR
| H 0ZDAMAR

ISTANBUL

8. cIMCoZ (M.
A. S. ESMER

| 6. B. GOKER

I A GOVSA

F. TAMAL

H. XORTEL

N. MENEMENCIOGLU
(V.) =

. H. OLKMEN

H. O. YALCIN

M. E. YURDAKUL
' tzmMIR
M. E. BOZKURD

| H. MENTESE

Dr. X. ORS

| 8. SARACOGLU (Bs.
1v) :

H. A. YUCEL (V.)
KARS

¢. DURSUNOGLU

S, KARACAN

- F. KOPRULU

KASTAMONU
T. COSKAN
H. CORUK

| T. TASKIRAN

KAYSER{

|'s. SERIM (M.)

KIRKLARELL
Korgl. K..DOGAN
N. A, KANSU
Dr. F. UMAY

KIRSEHIR
F. COBANOGLU

8. TORGUT

KOCAELL
8. ARTEL - .~
(1. M. BAKU

R. FENMEN
8. PER
1. TOLON
8. YARGI
KONYA
V. BILGIN
M. A, BINAL
Gl A. F. CEBESOY -
(V.)
A, H. DIKMEN (Ma
r) .

| 8. ERGUN

A. M. GOKER
Dr. 8. IRMAK

‘K. OKAY
| N. H. ONAT

A, B. TUREL (V)

| Dr. 0. 8. ULUDAG.

KUTAHYA
Dr. A. §. DELILBASI
$. ERTEM (M.) -
H. PEKCAN

| A, TIRIDOGLU

8. B. USAKLI
MALATYA

| &. BARKAN

Dr. C. OZELCL

K. SAYIN .

T, TEMELLI (M.)

M. N, ZABCI '
MANISA . .

Korgl. A. R. ARTUN-

KAL (V.}

$. R. HATIPOGLU

R EAD

K. KARAOSMAN
MARAS
H. R. TANKUT
A. H. TANPINAR
A. YAYCIOGLU

MARDIN

1. . ALPAYA (1 A)
"Dr. A. URAS

MUGLA
H. KITABCI (M.)
F. 0. MENTESEO(;LU
(Hasta)
_ M'US
‘H. KILICOGLU (M)'




NI1GDE
H. MENGI
" F. 8OYLU -
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S. Sayisi: 85

Subaylar heyetine mahsus 4273 sayili terfi kanunu-
nun 10.ve 16 nci maddelerinin- dedigtirilmesine ve bu
kanuna bir muvakkat madde eklenmesine dair kanun
ldyihasi ve Milli Miidafaa enciimeni mazbatas: (1/109)

Croe e |
- Bagvekdlet : _ - o 10 . VI . 1943
Kararlar dodresi miidiirliigi - o '

Saip: 6/1961 _ _ :

Biiyilk Millet Moclisi Yiiksek Reislifine b
Subaylar heyetine mahsus 4273 sayili terfi kanununun 10 ve 16 ner maddelerinin degistirilme-
gine ve bu kanuna hir muvakkat madde eklenmesine dair Milli Miidafaa vekilligines hazirlanan
ve lera Vekilleri Heyetince 8 . VI . 1943 tarihinde Yiiksek Meclise arzi kararlastmilan kanun 1§-
yihas: eshab: mucibesiyle birlikte sunulmugtur, ‘
S - . Bagvekil
ST T e 8. Saracoflu

- ¥

¥

Subaylar heyetine mahsus 4273 sayilr  terfi kanununun 10 ve 16 ner maddelerinin degigtirilmesine
ve bir muvakkat madde eklenmesine dair kanun projesinin esbabr mucibesi

1. Malim oldugu fizere ordu subaylarnin tertileri (851) sayih ta.hmatta. her riithe igin yazrh -
dzami hekleme miiddetlerinin bitmesinde yapilmaktadr,

Subaylar heyetine mahsus (4273) sayth terfi kanununun 16 maddesine gére kidem zammi alan
subaylarin terfileri ise aldiklam kidem zamlariyle tashih edilen nastp tarihlerine nazaran emsalleri
terfi etmig ve kendileri de riitbelerinin asgari miiddetlerini fiili olarak bitirmig ve diger gartlarr da -
haiz bulunmus iseler derhal, degilseler bu gartlarr tamamladiklarinda terfi ettiritmekte ve bu su-
retle terfi ettirilmig olanlarm almig oldukl:m kidem zamlanyle nasiplart, emsallerinin terfi tari-
hine gétiirtilmektedir, :

Mevzuubahis talimatta hava ve deniz sinrflarma mensup subaylarm ﬁzaml bekleme miiddetleri
kara ordusuna nispetie her riithede birer sene eksik tutuldugu halde asgari bekleme miiddetlerinin
kara ordusunun aymi olmasindan dolayr bu smmflare mensup baz kurmay subaylarn aldiklarr ki-
dem zamlarindan tamamen istifade edemedikleri ve binnetice aynt kidemi almig kara ordusuna
mensup kurmay emsallerine nazaran magdur bir duruma dﬁsdﬁklerl tathikatm fiili olarak goster-
digi neticeden anlagilmaktadir.’

Bilfarz (930} nasiplr olup akademiyi ikmal ettigi (939) senesmde normal naspi ile terfi dere-
eesine girmig olmakla beraber (3) sene de kidem zamm almls ve riitbesi naspr da buna gore dii-

. zeltilmig oldugu halde terfi gartlar noksam sebebiyle terfii miimkiin olmamig ve terfi gartlamy
ikmal ettirilmek {izere sumfi krtasma verilmis bulunan bir hava kurmay yiizbagisr terfi gartlarim
30 . VIIT , 1940 tarihinde ikmal etmigtir. Bu kurmay subay mezkir tarihter itibaren terfi ettiril-
mekle beraber yeni riitbesinin nasp1 emsal terfi tarihi olan 30 . VIIT . 936 tarihine tashih edildi-
gl halde yeni riitbesine fiilen terfi tarihi olan 30 . VIII . 940 tarihine nazaran dort seneden ibaret
‘asgari miiddeti 30 . VIII . 944 tarihinde tamamlanacagindan terfii anesk mezkfir tarihde miimkiin
olacaktir, Halbuki emsali 936 nasrplr binbagilar 942 seneginde yarbaylhiga terfi etmiglerdir. Bu su-
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retle kendisi enigali 936 namplilardan iki sene sonra mezkir riitheye terfi etmig bulunacaktir. Ger-
¢i asgari miiddeti ikmalden sonra terfi sartlarum haiz oldugu takdirde yapilacak terfii 16 madde-
ye gire emsal terfi tarihi olan 30 . VIII . 942 tarihine gétiiriilecck isede 197 sayilr tefsirde terfi
kanununun 16 maddesinin {D) fikrasine gire (Albaylikta kidem zammi verilmedigindenr yarbay-
likta alinan kidem zammr fazlast albayliga devrolunmaz) diye biikiim bulundugundan yarbayliga
terfi tarihi olan 30 . VIII . 944 tarihine gire asgari bekleme iniiddeti olan (3) seneyi aneak
30 . VIIT . 947 de bitirecek ve mezkir tarihde albayliga terfi edecek olan bu kurmay subaym nas-
bi emsal terfi tarihi olan 30 . VIII ; 945 tarihine gdtiirtilmiyecek ve binnetice biiyitk emeklerle ka-
zanms oldugu kidem zamminm iki senesindew istifade etmemek gibi magdur bir durnma diise-
“eektir, _

Bu vaziyette bulunan bir hayli kurmay subay meveut oldugu gibi ali askeri giratun 943 senesi
igtimamnda fzami bekleme miiddetlerinin her riitbede daha birer sene indirilmesinden dolayr bu
. gibi vagiyeiler daha gok tahaddiis edecektir. Kazal ve idari kararlarla nasiblar1 sonradan tashih
edilen subay ve askeri memurlarda asgari beklenie miiddetlerine tabi olmak yiiziinden mnormal
olarak zamanmda terfi etmiy emsallerine nazaran her riitheye daima nzun miiddet sonra terfi etmek
suretiyle yetigebilmektedirler, Bu arada yas haddine ugramak, sliim veya saglik durmnundan teka-
fit edilmek gibi haller bihakkin magduriyetlerini mmeip olmaktadir. Bundan Dbagka seferde aynr
riitbede iki defa harp takdirnamesi alanlarin kanunen terfii icabederken asgari miiddeti bitirmemiy
olanlar bu terfiden istifade edemezler. Vakia seferde asgari miiddetler yariya inersede iki harp
takdirnamesi almrg bir subaym terfii yapilmadan sefer hali kalkmig olur ve hazara mahsus asgari
miiddeti de bitirmemig bulunursa yine terfi edemez. Bu gibilerin de terfiini temin igin yeni teklif
edilen fikraya bir kayit konmak uygun goriilmiigtiir. - :

Bu magduriyetleri hertaraf etmek izere subaylar heyetine mahsus Terfi kanununun 10. madde-
sinin ikinei frkrast nihayetindeki (mechurduwrlar) kelimesinden sonra kanun projesinde yazrh fik-
ranm eklenmesi muvafrk gdriilmiiy ve 16, maddenin son frkrast igine de terfileri normal vazi-
yette yiiriiyenlere keytiyetin siimulii olmadiga anlatilmak iizere {10. maddenin ikinei fikrasmda
gisterilen ahval miistesna) kaydmm konmas: muvafik giriilmiigtiir.

2, — Subaylar heyetine mahsus (4273) sayrlr kanunun 10. maddesinde tuggeneraller icin tesbit
edilmis olan (3) seneden ibaret asgari miiddet hizasinda (ii¢ senelik asgari terfi miiddetini bitir-
dikten sonra albayhkta gegen tugkomutanligmin yalniz iki seneye kadar olan miiddeti tuggeneral- -
Ligin asgari miiddetinden sayilir} diye yazilidrr,

© Tugkomutanligr ancak muharip smif subaylara mshsug oldugundan bu kayda gire munharip
simftan olmiyan meseld: Harp sanayii, levazim, sthhiye ve veteriner albaylarmin, kadrosu albay:
Tuggeneral olan yerlerde gegen hizmetlerinin tuggenerallifin asgari miiddetinden saylmamas la-
zimgelmekte ve bn suretle de muamele ifa edilmektedir.

Terfi kanununa sonradan eklenen bu fikra ile tiimen komutanligma sieil almrg bulunan tugko-
mutanlarmin ehliyet gosterdikleri tiimenkomutanlifma daha geng bir yagta gecirilmeleri suretiyle
ordunun kahiliyet ve kudretinin yiikseltilmesi diigiiniilmiig ve albay riitbesiyle tugkomutanligmda
bulunduklarn esnada, tugkomutanlhiginda bulonmiyan diger albaylardan daha erken terfi suretiyle -
ve gosterdikleri liyakat fizerine miikifatlandirrlmast esbabl temin olunmug ise de muavin sinif al-
baylarinm, kadrosu albay: Tuggeneral olan yerlerde ve meseld: Bir ordu levazim miitehassist leva-
zim albayn tuggenerallife terfii igin levazim igleri dairesi bagkanlifma sicil almasi mesrut bu-
lundu@una gore bu ehlivet ve liyakats erkence gdstermig olan bu gibilerin kadrosu albay: Tug-
genersl olan ve krta sayrlan yerlerdeki hizmet miiddetlerinin tuggeneralligin adgari miiddetin-
den sayilmamasi bir nevi miisavatsizhik hésil etmektedir. Bundan bagka askeri memurlara mah-
sus 1455 sayili kanunun 8. maddesindeki (Askeri memurlarmn sicil, terfi, inzibat ve saire a,_s]ieri mu-
ameleleri maagea muadili bulunduklar: subaylar gibidir . . .. ve saire) frkrasma dayanilarak bi.
rinei smif agkeri adli hikimlerden bu smifta fic senelik asgari terfi miiddetini bitirdikten sonra
Askeri temyiz mahkemesinde kadrosu albay: Tuggeneral muadili olan Barem 5:3 derece yerinde .

(8. Saym : 85)
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bulunmug olanlardan baziarnm bu mevkide gegen iki Seneye kadar hizmetleri Terfi kanununun
yukarida bahsi gegen frkrasina kiyasen tuggeneral riithesinin muadili olan Barem 4. dereceden
sayilarak olvechile terfilerinin yiiriitiilmesine dair Askeri temyiz mahkemesince verilinis ve -infaz
da edilmig bir karar vardir, Buna kargr yardmer smf subaylardan kadrosu albay: tuggeneral olan
ve kita sayilan mevkilerde gecen iki seneye kadar hizmetlerinin tuggeneralliZin asgari miiddetin-
den sayilmamas1 hak ve adalete uymiyacag: ditgiinecesiyle ve bunlarm da ehlivet ve liyakat gister-
dikleri makamlara dahe faal bir ¢@da gegerilmeleri ordunun yiiksek menfaati iktizasmdan bulun-
dugu miitaldasiyle subaylar heyetine mahsus 4273 sayilr kanunun 10. maddesinde meveut ve yuka-
rida bahsi gegen frkranm kanun projesinde yazildhgi vechile degistirilmesi uygun goriilmiistiir.

3. — Hava kuvvetlerimizin tegkilit ve kadrolarinm muasir yabaner memleketlerdeki fegkilit ve
kadrolara tabi olarak peyderpey taazzuv ve tekemnmiil ettirilinesi, ordu ve dovanma ile ighirligi csa-
sina gbre krymetlendirilmesi hususuna atfolunan ehemmiyet ve bu yolda sarfedilen devamh hamle
ler halindeki gayret malimdur.

Anecak yapilan teghilit ve kadrolara muvazi olarak maltim ve mahdut bulunan hava emir ve
komuta eghasinm vaziyetlerinin inkigafma ve bu eghast takip eden diger hava iist subaylarm-
dan smrast gelimig olanlarin ilerlemelerine ve dolaywsivle de teskilit ve kadrolart bu giinkii ha-
liyle kalmiyarak tedvicen daha da genigletilece ginde siiphe olmayan bu simfa lizumlu komuta
eghaginmn vaktiyle temine imkén veriei tedbirlerin almmasmda gerekli bulunmaktadrr.

Ehemmiyet ve kudreti ve inkisafa olan istidadi giin gectikge bir hakikat halinde tebaruz
eden bu sildhm sevk ve idare makamlarinr halen igpal etmekte olantarin Ceneral olmazdan evvel
her rithede diger smif subaylarindan daha az bir hekleme miiddetine tabi olarak yapilan ter-
fileri gibi Tuggenersl olduktan sonra Tiimgenerallige terfileri igin de tayyare smufi ve sild-
hinmn  hususiyet ve ehemmiyvetine ve her riitbede dahi muayyen ucuslarr bizzat yapmak mechu-
rivetinde olmalarma ve bu da komuta eghasimin genc ve ding anasirdan miirekkey olmasmnr lii-
zumlu kilmasma ve halen meveut ihtiyaca binaen difer snnf generallerinin  tabi olduklarr
asgari miiddetten farkl: bir miiddete tabi tutulmalarr maksadivle Terfi kanununun 10, madde-
sindeki asgari miiddetler meyaninda hava Tuggeneralleri icin asgari miiddetin (iki sene) olmasi
uygnn goriilmiistiir, Iakat Tugkomutanh@mda gegen iki senenin birden bu asgarl miiddetten
saytlmast halinde bu gibilerin hem ~ TuZgeneral ve hem de Tiimgeneral riitbelerini birden ihrasz
etmeleri gibi bir mahzur meydana gelecefinden bunu énlemek ig¢in (lic senelik asgarl terfi miid-
detini  bitirdikten sonra albaylikta gegen Tugay komutanlifinm yalniz bir senesinin Tugmeneral-
ligin asgari miiddetinden sayilmas1) kaydmimn konmast icabetmigtir, Bundan basgka aynt duru-
mu iktisap etmis bulunanlarm haklarmm mahfuziyeti icin de muvakkat bir madde eklenmesi
muvafik gorilmiigtiir, '

T B MY _ .
Milli Midafan enciimens _ 323 . VI, 1943
Esas No. 1/109
Harer No, 13

Milli Middafas enciimeni mazbatas:
Yiiksek Reislige
Subayler heyetine mahsus 4273 sayih Terfi  ve 6/1961 sayist ile Yiiksek katmiza sunullup
kanununun 10 acu ve 16 ner maddelerinin de-  Eneciimenimize havale edilen kanun liyihasr ve
gigtirilmesine ve kanuna bir maddenin de ek-  baglt mucip sebepleri Enciimenimizde okunarak

lenmesine dair Ml Miidafas vekilliffinece ha-  incelendi.
errlanarak Bagvekfletin 10 haziran 1943 tarih Gerek kidem zammi almak ve gerekse kazai

(5. SBayms1 : 83)
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ve idari mercilerin karariyle nasiplar: tashih
edilmek suretiyle arkadaglarmdan geri bir du-
rumda kalan bazr subaylarin bu dwumlarmm
diizeltmek ve yardmmer muniflara mensup albay;
larm- magduriyetini izale eylemek ve nihayette
hava smrfina mensup bazr generallerimizin bu
smifm tereihan icabettirdigi genclik ¢agiarmda
yiiksek emir ve kumsnda mevkilerine getirilme-
lerini saglamak iein yapilmis olan bu teklifler
tamamiyle yerinde gériilmiigtiir, Filhakiks Mil-

i Mitdafaa vekaletinin Orduyn genglegtirmek
igin tedricen almakte oldugu tedbirler ordu- -

-nun muharebe ve sevk ve indre kabiliyetini art-
trraca@r igin Enciimenimizin alelfimum hislerine
" ve temayiillerine uygun gelmistir,

' Bu suretle Enciimenimizin ittifakiyle ve hig
bir degisiklik yaprlmaksizin kabul edilen igbu
kanun layihass Umumi Heyete erzedilmek ize-

re Yiiksek Reislige sunulmugtur.

Milli Mii. En. Reisi M. M. Kitip
Sonob  Tekirdag Konya
C. K. Incedain R. Apak V. Bilgin
Agm Bursa Bursa
H. Tugag A, At N. Twnaz
Cankirt Cornm . Ediren
Dr. A. Arkan  E. 8. Bingdl M. E. Afaogullart
Elazig Erzinean Brzurum
N, Kigoglu 8. Sékmensiier A. Akyiirvek
Gazianteb Karg Kayseri
Dr. M. Canbolat H, Durudogon  N. Toker
Kirklareli - Kirgehir Mardin
K. Dogan F, Selen Dr. A. Uras
~. Mugla Siird Tokad
8. Giiney B. Tiirkay

8. Celilkol

HUKUMETIN TEKLIFi

Subaylar heyeline mohsus 4273 sanh Terfi kanu
nunyn 10, ve 16. maddelerinin defistirilmesine ve
bir muvekkat madde eklenmesine dair kanun
progesi

MADDE 1, — Bubaylar heyetine mahsus
4273 sayh Terfi kanununun 10. ve 16, mad-
deleri asagida gosterildigi vechile degigtiril-
mis ve bir muvaklsat madde eklenmigtir:

MADDE 10. — Biitiin subaylarm terfia hak
kazanmalar1 igin her riitbede fiili olaralt em az
bulunacaklarr miiddet asagida gosterilmigtir:

(Isbu miiddetler harpte Bagkomutanhm
gisterecegi lizum fizerine yarmma indirilebi-
lir) Harp takdirnamesi ile daltif edilenler ve
16. maddedeki lademleri alanlar ve kazai ve
idari kararlar neticesi nastplar tashih' edilen-
ler dahi by miiddetleri fiili olarak tamamlama.
yva mecburdurlar. Ancak bu kanunum 16. mad-
desi hilkmiine gore aldiklarr kudem zamlan ile
veya kazai ve idari kararlar ile nasiplan tas-
hih edilenlerin ve iki harp takdirnamesi alanla-
rin emsalleri terfi etmig ve terfi sartlarmr da
haiz iseler bu asgarn miiddetler liizumuna gire
yarisma kadar indirilerek emsallerinin terfi
tarihinden itibaren derhal terfileri yaprlr.

Astefmen 6 ay

Tefmen 3 sene
Ustegmen 3 »
Yiizbam 8 »
Binbag 4 5
Yarbay 3 »
Albay 3 »
Tuggeneral - Tug'am:ml 3 »

(U¢ senelik asgari terfi miiddetini hitirdik:
ten sonra Albayhkta gecen Tufaykomutanlifnun
ve yardmer simflards kadrosu Albay | Tudge-
neral olan ve kiuta sayilan yerlerdeki hizmetin
yalnrz iki seneye kadar olan miiddeti Tuggene-
rallifm asgari miiddetinden sayilir);

" Hava TuZgenerali 2 sene

(Uc senelik asgari terfi miiddetini bitirdik-
ten sonra Albayhkta gegen TuFaykomutanlr-
finm yalniz bir senesi Tuggenerallifin asgari
nmiiddetinden sayrhr), _
3 sene

Tiimgeneral - Tiimamiral
Korgeneral - Koramiral 3 »
Orgeneral - Oramiral 3 »

Harp okulunmm muvaffalnyetle bitirenlere

(S. Saym : 85)
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‘Bategmenlik riitbesi verilir, Bunlar alti ay son-
ra gosierecekleri liyakata gore iistleri tarafm.
dan yapilacak teklifle miinhal aranmiyarak teg-
menlife naspolunurlar,

Mubhtelif simif okullarmda kanuni ve nigami
mazeretler harig olmak fizere devamsizlizm-
dan veya uygunsuz hallerinden &tiirii disiplin
cezalar: ile mahkiim olarak okumllar talimatna-
mesi mucibince tahsile devamlar caiz gorillmi.
yen ve imtihanda muvaffak olmamasmdan o
devrede tahsil haklan sakit olnp sonraki dev-
reye igtirak ettirilmek iizere lataya verilen su-
bayiilarin iistefmenlife terfileri, kita sicilleri
miisait olsa da tabsillerini normal bitiren em-
sallerinden bir sene sonraya brrakim, :

Universitenin muhtelif fakiiltelerinin askeri
kisimlarmt muvafiakiyetle bitirenlere tegmen-
lik riitbesi verilir, PBunlardan tahsil miiddet-
leri (alt1) sene olan fakiiltelerden grkanlar bir
seneyi bitirdikten soura ehliyetleri taadik edi-
lenler iistegmenlife ve iki sene sonra yiizhagi-
hga terfi edilirler,

Tahsil miiddetleri (beg) sene olan faldilte-
leri bitirenler bir sene, tahsil middetleri (dort)
sene olam fakiilteleri bitirenler iki seme ve_tah-
sil miiddetleri (ii¢) sene olan falciilteleri biti-

renler de iig sene sonrs sicil ile ehliyetleri tas..

dik edilmek gartiyle iistegmenlife terfi edilir-
Tahsil miiddetleri (altr) sene olan faldilte-

~ leri bitirenlerin yiizhagihfa ve diferlerinin iis- -

tegmienlige terfilerine kadar smuflarma gire,
tathikat okullar:, hastahameler, kimyahane ve
liberatuvariarda, kita veys miieszeselerdeld hiz-
metleri Milli Miidafaa vekiletince tertip ve
tanzim ohmur. Tatbikat okullarinda muvaffa-
kiyetle imtihan veremeyenlerin latalarda ve
hastanelerde ehliyetleri tasdik edilinceye kadar
iistejmenlik riitbesine terfileri yaprimaz.
Madde 16. — (I) Harp akademisi tahsilini

muvaffakiyetle bitivenler agagidaki tertibe gire -

fig ziimreye ayrilir ve kxdemler buna gire veri-
lir. Bu ayrihs diplomalara aynen gegirilir.

A) Birinci ziimre: Kurmay stajma birinei
derscede ayrilanlar, '

fikinei ziimre: Kurmay stajma ikinei dere-
oede ayridanlar,
~ Ugimoti giimre: Kurmay stajma ayrﬂmzyan
ve fakat kurmay yardmer vazifelerde kullanil-
maga elverigli olanlar.

B) Her iig ziimreye segilenlere birer sene
tahsil ludem zamm verilir,

Ririnei ve ikinci ziimreye sogilenler lata ve
kurmay stajina tabi tutulurler, Bunlardan iki
sono iginde krtada ve kurmay vagifelerinde eh-
liyet gistererek liyakatlarr tasdik edilenlere iki
seneo dahs ladem zammi verilir, (Bun zammn
bir senesi ile « bir evvelki riithesinde dahi » ter-
fi derecesine girenlerin bu kidemleri yeni ve es-
Id riitbelerinde birer sene olarak yiiriitilliix) bu
muvaffakiyetle yazan ve liyakatlar: fistleri ta.
rafmdan swam ile tasdik olunanlara tes talima-
tx gartlarma uygun olarak bir sene daha kdem
zaamm verilir,

Ugiineii ziimreye « Kurma.y yardmez vazi
felere » segilmig olanlars bir seneden bagka k-
dem zammi verilmedigi gibi bunlar kurmay sta-
jma da tabi tutulmazlar,

Buikiseneteﬁ-ikiiqis.ﬁ.lmtarihin-
den baglar, _

C) Akademinin figiineii smufinda hastalik
veya her hanki bir sebep dolaywiyle dersleri
anlamiak ve ihata edehilmek kudretini kaybe-
denlerle devamarzlifn, tembellik ve kayrisizligr
teshbit olunanlara diploma verilmes, .

D) Yarbay riithesinden yukar: riitbede Ia-
dem zammz verilmez.

£) Tatbikat okullarmda tabip ve veteriner-
lerin muavinlife ayrilanlarmdan ve veteriner
bakteriyoloji ve sereloji miiessesclerinde asis-
tanhga ayrilanlardan muvaffaliyetle imtihan
verlp miitehaams diplomast alacaklara bir sene

F) ZEozactlardan iatbilat okullarmda kiin-
yoger yetigtirilmelk iizere mmavin eczacilifa ay-
rilanlara, iki senelik tabsili mmvaffakiyetlo bi-
tirmek gartiyle bir seme kadem zamma verilir,

@) Yiiksek levazm oknlunu muvaffakiyet-
Ie bitirenlere bir seme kdem zamma verilir,

(II) Miihendis subayr yetigtivilmek iizere
yabanct memlekotlere gonderilerek yiiksek mji-
hendislik tahsillerini muvaffakiyetle bitiren ka-
ra, deniz ve hava subaylarmsa agagrda yazlt
sartlar dahjlinde dort seneye kadar kidem zam-
m verilir.

A) Yabana memleketlerdeki yiiksek mii.
hendislik tehsilini ve mulktasi faobrika ve miies-
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sése stajlarmy muvaffekiyetle ikmal edenlere

B) Bunlarden fen ve sanat, askeri fabrika-
lar Umum. miidiirlitikdleri- emirlerinde veya ken-
dilerini tahsile gonderen miiesseselerin nezdin-
de istihdam edilerek iki sene zarfmda miihen-
diz swbaylifa terfileri tasdik olunanlara (mii-
hendis subay) wmvam ile beraber daha iki sene,

¢) Bu krdemleri almg bulunanlardan bir

eser vilouda getirerelk veya doltora ysparak
emsalleni arasmda temayiiz edenlere daha bir
sene, _ S '

Halen orduda meveut olup miihendis subay-
Lk evsafim haiz bulundulklart ait oldugn me-

‘raya M. M. vekili memardur, .

larm almig olduklar Indem zamlsr ile nest:

MUVAKKAT MADDE — Have tuggeneral-
lert igin. asgari bekleme miiddeti olarak kabul
edilen iki sene 30 . VIII . 842 tarihinde tugge-

- nerathk riitbesinde iki seneyi tamamlamig olan-

lara da tatbik edilir ve tiimgenoralhga nasiplar
da 30, VIII . 942 tarihinden itiber olunur, Geg-
mig zaman icin maag farky verilmez _
. MADDE 2. — Bu kanun negri. -tarihinden
muteberdir, '

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini ic-

4.VI. 1948

kamon tasdik edilenlere de yukarida yazlr hak- _ .
lardan faydalanmrlar. : - Bs. V. Ad. V. M M.V
Yukardaki frkralara tevfikan kidem sammi | 8. Saracodlu A. R, Tirel 4. R, Artunkal

. alms olanlar abdrklar kadem zamlar ile tashih Da. V. Hs. V.- . Ma. V.

edilen nasp tarihlerine nazaran emsalleri terfi H. Uran N. Menemencioglu . Agrah

otmig ve kendileri de riithelerinin asgari miid- M- V. Na. V. 1k. V.

detlerini fiili olarak bitirmis ve difer gartlart Yiicel 8. Day F. Sirmen

da haiz bulunmuy iseler (onpmeu maddenin dkin- | g I M. V. ¢ v Zr. V.

ci fikvastnda gisterilen ahval miistesna) der- | Dr. H. Alatag 8. H. Urgublii 8. B. Hotipogdlu

hal, degilseler bu sartlart tamamladiklarmda Mi.. V. Ti. V.

terfi ettirilirler. Bu suretle terfi ettirilmis olan. A. F. Cebesoy C. 8. Siren

sl 2 G = (R
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Vaklﬂar Umum mlldllrlilol.l 1940 mall yih hesab katisi-
ne - ait mutabakat beyannamesinin sunulduguns dair
“Divam muhasebat Riyaseti tezkeresiyle Yakiflar umum

mu_durlﬂﬁu 1940 maii yih hesabn katisi hakkinda kanun.

Iayllnsl ve Divani muhasebat enclimeni
mazbatas: (3/74,1/61)

i

1
*

Valaflar amim mildirligt 1040 mall yrls hesabs katisine ait muhbaht beyannamesinin su-
nulduguna dair Divem muhasebat riyaseti teakeresi (3/74)

’ -T'- ac I ) . . ~ .‘ - e e ...'-. L. .. T . T
‘Divans muhasebat - Lo e ) _ . - 2.V, 1543
Sows 3 211924/971 o e

b | Bliyllk Millet Meclisi Yilkeek Reislifine

Valoflar umom mitiirliigiinin 1940 mali yxh  hesabr katisine. sit mutabakat: beyannamebmm

~ bagh olarak sunulduﬁuuu en derin saygilarimls armylol'!m. .

' . S o ° Divanr My, Reisi
) ' - Lo 8. Oran '

] 1. — Tegkilitr esasiye ve muhaschei umiimiye kanunlart hitkimlerine uyul.arak yfikaek Baqvep
kéletfen bir niishast’Divani muhasebata gonderilmig olan Vakiflar umum midfirligiinin 1940 ma-
1i yilt hesab1 katisi, Divanca tetkik ve muhakeme edllmlq olan muhssiplerin idare hesap!an ile kar
silagtnTlmigtir,

"~ . 2, — Baglr cetvellerdoki megruhat nazar d]kkabe -almmak partiyle hesabi katide yamh 18-
kamlarm kabule defer olduklarmr arzeyleriz. _ '

| | ) | VL. 108
Biriuei Reis ~ D.LResi D 2. Reis V.. D3 Reisi D. 4. Reisi
B, Oron F.Eke M. Menemenciofls A. Oagen P. Eving
"Asa Az Az : .Esa ' Azn A .
Y. Z Aslan = C. Dincer R. Bakuy - M.l Erenli  H. Demdrsoy N. Bagak
Aza Aza Aza Az A V. Miiddefumums

E. R, Ayla F. Osbudun M. A. Apak A, A. Hemen 'I._ H. Serderofin  E. Arkun

Sy e
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‘Valaflar Umum mudﬁrmgu 1940 mali yih hesabr  katisi hakkmda kanun layihasm (1,61)

) _ . -
_ Bagwekélet - _ 5.V .1942
Karavlar dairesi mitdiirliifi ' I o : L
. Sew: 6/1698 _ S :
B Bityiik Millet Meelisi Yiiksek Reisligine
Vakiflar Ummme mildiirliiglinee hazirlanan ve lera  Vekilleri heyetinee 10 . 1V . 1942 tarihinde
Yitksek Meclise arzr"'kh't'arlast-mlan miezkir - Umum mitdiirlizin 1940 mali yili hesa kati kanunn -

layihas: cshahr mueibesiyle hirlikte sunulmustur,
' - Bagvekil
' ' _ ' Dr, B, Saydam

tzahname

_ Umumi mizan : Cetvel (1)

1. — Igbu mizan: Vakiflar umum miidiirliigiiniin: merkez ve suahat muhasipliklerinde vukua
gelen umumi muamelitm hiilisasim ifade etmektedir.

Tetkikindan da anlagilacagr iizere vakiflar vmum miidirliigiiniin . 1940 mali yil igindeki biit-
. ce varidat ve sarfiyatr ile guabgt arasinda yapilan para irsalitmi, hesabr eari ve sair muameldtr
ifade eden harekit ile devreden hegap bakiyélerini, vezne ve bank wmeveutlarmr hususi olarak
acilmig olan hesaplarda gostermektedir.

. Diitee varidats : Cetvel (I3)

2, — Umumi varidat : < }

1940 mali y1h i¢inde hiitce varidatindan (3 108 917) lira (98) kurug tahsilat yapilmigtie. Muh--
telif kanunlar uyarinca da fashh mahsus olarak (245 519) lira (3) kurus tahsilat kaydolunmug-
tur, Yekiinu (3 354 437) lira (1) kuruga balig olmaktado.

Biitce tahsilitindan :
Lira K.

2 618 546 24 liras: 1940 mali yir tahakkukatina ait varidata
410 371 74 livast eski senelerden devreden bakayaya;
80 D00 00 lirast maliyeden muavenet olarak alman paraya aittir.

3 108 917 98 Yekiin

[ — — R 2 9 i B L } [ | [ ¥

Fashh mahsus tahsilitindan:
~ Lira K.
219 865 47 Lira (360%) sayih kanun mucibinee {600) bin liraya mahquhen Abidat tamlrah
- kargiligma, '
956 27 Lira (3386) sayilh kanun muecibinee (200) bin llra)a mahsuben ibidat tamirat:
_ kargligna,
22 779 24 Lira (2252) sayilh kanun mucibinee {iniversite muhassasats tahsilitina,

o ( 8. Saywsi: 87)
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1918 05 Lira Biitee kanununun 9 neu maddesi umclbmee zaptedllen valaflar tahsilétma
——— — aittir, : - _
245 519 03 Yekin C LT . R I

(2 914 000) hra biitge vandat muhammenatina nazarai biitge tahsilitmda (194 917) lira (98)
kurug fazlahk vardir, Bu fazlalik dsha ziyade Vakiflar kanunn mucibince mazbut vakiflar arasina
alman bazr miilhak vakiflarin  miilhaka hesabmmda kalan varidatlariyle emanet ve sair hesaplarmn

 tastiyeleri dolywsiyle irada kaydr lizimgelen bam paralarm hesaben biitce varidatma nakil ve kay-
dedilmesinden mumbmstlr

Biitce muhammmmtmm tahsilitla mukayesesi: {(Cetvel - 6)
Fasmil: 1 - Madde: 1

3. — Mukayese:

Tearei vahide:

Bu varidatta gol filen (52 654) lira (14) kurug fazlahk yeni yapllan ve yeni alman akarlarin
kirasmdan ve bir miktar da Bablk seneye NAZaran hakayadan fazlaca vukubulan tahsilittan miite
vellittir,

Fasi}: 1 - Madde: 2

Tearei miieccele: o : _

Simdiye kadar miieccelede miiruruzaman kaydedilmemis idi. Bildhara tevhidi igtihat karariyle
infieocelede bes senelik mitruruzaman esam kabu!  edilmis olma&uy]e bu vaﬂdatm bakaya tahmlatl
azalmigtir. (116 695) lira (30) kurug noksanltk hundan ileri gelmigtir,

Mukataa: Fasil: 1. Madde: 3. _ ,

* Yukarida miieccele bahsinde arzolunan ahval burada da aynen virit oldugundan bu eihetten
mukattada da (8 071) lira (45) kurus noksanhk husule gelmigtir, ' '
) Fastl : 2 - Madde 1
. Kontrol hakkr : . : .

Bu varidatin muhammenat: biitceye akalliyet vakiflarmin rii’yet edilecek muhasgebelerinden
alinaeak paralara kargr (60 000) lira tesbit edilmis idi. Bilihara zuhur eden bazi ihtilaflar dolayr-
sivle akalliyet valkiflarindan bu varidat tahsil oluramadiindan husule gelen (25 459) lira (25) ku-
~ rug.-noksanlik bundan mitmbaistir. .

Fastl : 2 - Madde 2

Mahlql muaccelatr :

Satilifa cikarrlan mahlilata ¢okea talip glkarak sat11nu$ olmasmdan nfsi bu vandat: (87 204)
lira. (25) kurus bir fazlaltk arzetmistir. :

Fasd : 2 - Madde 3

[ERR

Orman ve zeymnhl{ler hisilatr .

(31 814) lira (42) kurng fazlalik orman hasﬂatmdan ve kismen de zeytin mahsuliini uygun
flvatlalla satihmig olmasindan miitevellittir. :

Fanl ; 2 - Madde 4

Miitenevvi varidat : : '

Yukarida varidat bahginde arzclundugu fizere raptedllen mulhak vaklflar hesaplarmm tasfi-
yesi dolaywsiyle hesaben biitce varidatina ivat kaydedilen para ile bu varidatta (101 760) lira
{57) kurus fazlalik husule gelmistir. 12 I '

IFasil - 2 - Madde §

Miiteferrik hamlat

Bu-varidatta bazi hesaplarin tasfiyeleri dolaylswle heaaben irat kaydedilen paralarla (72 283)
lira (67) kurug fazlaltk gostermigtir. :

-
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_ Fastl : 2 - Madde 6

Vakil paralay faizi : .

Bu varidatin (53 000) lira btitce muhammenatina nazaran (1 563) liva (07) kurus noksan-

hift cok bir gey degilse de vaktiyle Akgehir bankasima temettua igtirak hakkr olmak iizere veril-

mig olan (32 150) lira sermayeye temetiuatin kifi gelmemesine mebni hissedarlar meyanmnda
evkafa da bir gey verilmemiz olmasr bu aksaklifa sebep olmugtur, - :

Biitge sarfiyatl: Cetvel (A) :

4. - Umumi masarifat: _

1940 mali yili devrei hesabiyesi iginde butge muhassasatma wahsuben  yapilan hizmetler igin
{2 822 §594) lira (23) kurug masraf tahskkuk etwmis ve muhtelif kanunlar mueibinee faslr mahsus-
" lar ie¢in de (251 616) lira (97) kurug masraf kaydolunmugtur Yekiinu (3 074 211) lra (20) kuru-
ga varmaktadir. .
‘Biitge masarifinden: - S _
' Lira X. T Ca ,‘ v
‘2 637 920' 14 lira biitce muhaesasatr igin nakden verilmigtir,
184 674. 09 lira bilige muhassasatindan mayw mnunda masnaf kayd suretiyle biitce emanc-

tine almmagtir,

2 822 594 23 Yekim A
Faslr inahsus masavifinden: T RO
_T)il‘ﬁ, K '
5 852 36 lrs Biitce kanununun 7 nei maddesi mueibince eski senelere ait mahsubata,

2 163 63 lira Biitee kanununun 9 neu maddesi mucibinee mazbut vakifiar arasma alman
. ' vakrflar masarifi,
219 865 47 (3609) sayilr kanun muecibince (600) bin liraya mahsuben dbidat tamiratma,
© 958 27 lira (3386) saylr kanun mueibince (200) bin liraye mahsuben abidat tamiratma,
22 779 24 lira (2252) sayili kanun mueibince tiniversite masarifine aittir,

251 616 97 Yekin

L
: . .
Vi —e . - - . - - - . -

1940 mali yilr biitcesi muthassasati hidemating mahsuben tahakkuk eden masraftan yt sonunda
blitge emanetine alinmg olan (184 674) lira.(09) kurugun ertesi seneye devredilen nakit karghih
(119 148) liradan tbaret bulunmaktadir. Miitebaki (65 526) lira (09) kurus da hilinge ve sair sebep-
ler dolaysiyle y1l sonuna kadar tabsi] edilemiven ve fakat bundan sonra (70 030) lira (71) kurusg
olarak tahsil ve biltce varidatma irat kaydedilmig bulunan Ayvahk vakif zeytinlikler igletme mii- |

_ dinliigtiniin 1940 mall 3l kira bedeline kargiltk tutulmustur. Bu igletme (3918) numarah kanun-
la tegkil kihnmigtr. Su hale nazaran devredilen (184 674) lifa (09) kurug biitge emaneétinin nakit
karpihgh fazlasiyle meveut oldugundan miidevver diiyunatla miitevazindir,

Bittge tahsildt ve tediyatmn mukayesési oo T

8. — Tahsildt ve tediyat mukayesest : - T -

1940 mali senesi devrei hesabiyesi icinde tahsilét kaydedilen (3 108 917) hra (98) knrugun hiit-

§¢ muhammenata nazaran (184 917) lira (98) kuruy fazlah@ daha ziyade yukarida (Umumi ve-

ridat) bahsinde arzedildifi fizere bazi hesaplarm tasfiyesi dolaymiyle biitce varidatina hesaben

~ irat kaydedilmig olan parelardan miitevellit olup aradaki tahsildt farkr ile de baz: mildevver diiyu-
nat tesviye edilmig oldugundan tediyat tahsilitla muvazidir. Vaziyet ise memnuniyethahgtir,

Bundan bagka tesfiyeye tabi eski bakiyelerinden sarfinazar miilhaks ve emanet hesabmndan

{ 8. Saym1 ; 87)
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yarim milyondan yukar1 bir para nakden ertesi seneye devredilmigtir. Bu vaziyette biitge vari-
dat ve masraflarmm muvagzeneli bir surette yurudﬁéﬁne ve emanet paralardan sarfiyat yapxlm&-
drgina bir delil oldugundan bu cihetler dahi memnuniyet veriei bir hal keshetmektedir. :
 Bski hesaplardan bakaya, eghas zimemi, emanat ve miithaka hesaplarr. (3321, 3497, 2762, 1050)
sayilt kanunlarla biitge kanunu mevadd: mahsusasm shkdmina tevfikan tasfiye edilmekte oldugu
cihetle bu hesabat bakiyeleri dahi sene besene eksilmektedir, Bir miiddet sonra kargliklariyle ta-
mamen denklesmig bir hale gelecektir.

Ancak gegen seneler hesabr kati izahnamelerinde de arzohmdué'u {izers bir zamanlar Mahyede :
olan alacaklarimizin tehsiline muvaffakiyvet hasil olunamamast yiiziinden hidematn tatilden vika-
yesi igin miilhaka ile emanet meveutlarmdan masarifi umumiyeye tediyat icrammas mecburiyet ha-
g1l olmustu. Husule gelen vaziyetler dahi bu giin tasfiyeler meyamnda bagkaea wlah - edilmekte
“oldugundan bu eihet de memnuniyetle arzolunabilir,

R

Fevkaldde varidat ve masarifat: Cetvd (D C) SEPRRE P

6. — Akar ve toprak satig bedeli:
- 2950 sayilr kanunun 1 nei maddesi uyarmca faslc mahsus geklmde idare edilen akar ve top
rak satig bedeldtmdan tahs:sat kaydedilen paralardan :
Lira K.

812 101 68 lira 1940 mali yilr igindeki tahsildta. |
2838533 28 » 1939 yimdan devredilen bakiyeye aittir.
3 650 634 96 Yekan |

e ) 3 S o . o
———— — ) . . ’ . ‘1‘ """" I— TS

411899 03 lirs 1040 mali yili iginde sarfiyat keydedilmip. . |

3238 735 93 »> 1941 mali yilma devrolunmw, ' '

3 650°63¢ 96 Yekim
[ — e}
- 1. Hayrat satig bedeli :
2950 sayﬂl kanunun birinel maddesi uyanna hayrat satig bedeli hesabma tahsisat kaydedilen
Lu'a K. . . e

0 00 1940 mali yii igindeki tahsilita, IR
46 482 43 1939 mali yilindan devreden bakiyeye aittir.

46 482 43 Yekiin

Bunlardan : ' | a N B

ii

Lira K. s

4021 72 1940 mali yih iginde sarfiyat kaydedilmig,
42 460 71 1941 mali yrlma devrolunmugtur.

46 482 43 Yekan i
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- Divam muha.apbe.t enciimeni mazbhatas:

T B. M. M.
Divans -Muhasebat Enciitmens
Esas No. 1/61, 3/74.

Karar No.? 1 0

e
Pt

25 . VI, 1943

Yilksek Relsllge

Vakifiar Umumn 1nud1.irlu§hnun 1940 mali
yir hesabr ‘katisi hakkinda Bagvekillifin 5 ma-
yis 1942 tarihli ve 6/1696 numarah tezkeresiyle
teklif olunan kanun liyihast Divant muhaseba-
tm mutabakat beyannamesiyle birlikte tetklk
ve iizakere olundu. :

Muhassasat: Mutabakat bey:mnamesmde 2is-
terilen mubassasat miktarma gore hesab kat’-
ide yazili muhassasat miktarmmn 10 kurug fazla
oldugu hunun da sehven - hesal katiye fasla
ithal edildigi anlamlbmagtir, '

Sarfiyat: Mutabakat heyannamesine: gore.

hesabr katide yazthh sarfiyat miktarmn 462
lira 12 kurus neoksan oldugu bu paralarm da
Umum miidiirliikge sehven hesabi katiye ahn:
madigs anlaglmigtir,

Tahakkulkat ve ’l‘ahmlat Mutabakat heyan-
~ namesine gire hesabn katide yazhi tahakkuka-
tin 124 lira 99 kurug noksan oldugu, ve tahsi-
Jat miktarimn 123 lira 23 kurus fazla bulundu-
gu, 124 lira 99 kurugun Umum mudurlukqe seh-

" . ventahakkuka almmamasmdan ve tahsilatte mu-

amelatr nakdiye hesaplarma kayd: lazimgelen
123 lira 23 kurngun biitceye taallitk ettiriline-
sinden iléri geldigi anlagihmgtir,

Miilhak ve mazbut vakflara ait akar ve
toprak satig bedelleri ile hayrat vakiflar sgtlg
bedeli olarak hesaln katide gosterllen tahiak-
kukat ve tahsilét - miktarlarmin 68 560 lira; 55
Jurug noksan oldugu, bu farkm hesab:. kat’lye
30 kurus fazla ithal edilmesinden ve 3386 nuha-
ralr kanun mueibinee vakif. paralar miidtirli-

Sitnden istikraz olnnan paranin 6denmesine tah-

sis ohanan 68 560 lira 85 kurngun irat kaydedil-

Dr. €. Alper

miyerek esas defterinde wmuamelit: nakdiye he-
saplarr meyaninda agilan ayn bir hesaba kayde-
dilmig olmasindan ileri geldigi, tahsilit mikta-
rinmne aynen muhassasat olarak gosterilmekte

olmasma binaen bu farkm aynen muhassasatts
da mevent oldugn, bundan baska rakkam hatas

yapilmak suretiyle hesabr katide muhassasatin
300 lira noksan gosterildii ve sarfivat mikta-
‘it da kezalik vakif paralar mitdiirliigiinden
istikraz olunan paraya mahsuben mezkir mii-
diirliige ddenen 57 518 lira 22 kuruyun musme-
latr nakdiye hesabma taallak ettirilmek sure-

~ tiyte hesab1 katiye almmadign anlastimistar.

Cetveller {izerinde yapilan tetkikat netice-
sinde mutabakat beyannamesinin esas ittihazr

" kararlagtimlmig ve tadilen tanzim kilman ka-

nutt layihast Umumi Heyetin vitksek tasvibine
arzedilmek iizere sunulmugtur. - '
Divanr Mu. En. R,
Namma M. M.
Canakkale -
R. Bulayuh

M. M.
Canakkale
K. Bulaywrls

Ka.
Kastamonnu

Boln
(. Ozcaglur

" Balikesir
. Kiigitkler

Ankara
II. N, Mhcroglu

Kastamonn Kayseri
Z. Orbay M. K. Satwr

Diyarbakn
0. Ocak

Coruin

Manisa
I Ertem

Malatya
Dr, €, Ozelei
Nigde
H, Ulusoy

Koeaeli

8. Pek
" Nigde
i . Bodrumlu

Zonguldak
Y. D. Karshoglu

Sivas
A. Yurdakul
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HUKUMETIN TEKLIFL .
Vakifhr umum mildiirliiginiin 1940 mali
yrls hesabs kali kanunu liyshast
MADDE 1. — Vakiflar amum m‘tidiirlutu
niin 1940 mali yil biitge masarifi iligik (A) isa-
retli cetvelde gosterildifi tisere (3 074 211) -

._ra(20)kuruq'tur

MADDE 2. — Ad ge¢en umum mildiirliigiin
aym yil biitge tahsisatr bagl (B) cetvelinde
gosterildigi iizere (3 8564 437) lira (01) kmrugtar.

MADDE 3. — Muhassagattan 1940 mali yils

.jginde - sarfolunmiyan ve ilisik (A) cetvelinde

ayT1 bir sutunda gosterilen (280 839) lira (37)
kurug tahsisal bakiyest iptal olunmustur.

MADDE 4. — Mazbut ve miilhak vakiflara
ait akar ve toprak satiy bedellerinin 1940 mali
yih hagilatr gegen seneden devriyle birlikte ili-
sik {C) cetvelinde goeterildigi iizere (3 650 634)
lira (96) kurng ve hayrat valuflara ait satig ha-
aflats  gegen seneden devriyle Dbirlikte
(46 482) Lira (43) kurugiur.

. MADDE 5. — Maszbut ve miilhak valkflara |
ait akar ve toprak satiy bedellerinden 1940 ma-

}i yimde vukubulan sarfiyst iligik (D) cetve-
linde gosterildifi iizere (411 899) lira (03) ku-
rug ve hayrat valaflars ait satm bedelitindan
aymyﬂlgmdevukubula.nsarﬂyat(mn lirs
(72) kurugtur.

MADDE 8. -Maabutwmxlhakvahﬂm
ait akar ve toprak satry bedellerinden 1940 ma-
I yab iginde sarfolunmryan ve bagh (D) cet-

- velinde ayn bir siitunda gdsterilen (3 238 785)

lira (98) kurug ve hayrat vakiflara ait satss

. hamlatmdan aynr yil iginde sarfolunmryan

(42 460) lira (71) knuug varidat ve tahsisat ba-

kiyesl 19041 mali yrma devrolunmugtur.
MADDE 7. — Bu kanun negri tarihinden
MADDE 8. — Bu kanunu icrays Bagvekil

memurdur. 10. IV, 1942
Bg. V. Ad'V. M MYV
Dr. R, Soydom H. Menemencioglu A. B, Artunakl
Da. V. Ha. V. Mal V.
P Ostrak §. Saracodiu P, Agrols
- ME V. Na, V. Ik V.
Yiicel A, F. Cebesoy H, Qakar
8.LM V. atv. e V.
Dr. H. Alatag = R. Karodemis M, Erkmen
MM V. Ti V.
F. Engin - M, Oktem

L (8. Sayst:

"I,

Vekeflar umum miidiirliiginiin 1940 mali yels he-

 MADDE 1. — Valaflar wmum miidiirligi-
niin 1040 mali yil: masarifi (A) cetvelinde gos-
tenldiﬁ'l fizere 3 0‘?4 678 lira 32 kurugtur.

- MADDE 2. — Ad: gegen umum mudurltt-
gin aym yil tahsilits (B) cetvelinde gosteril-
digi iizere 3 354 813 lira 78 kurustur.

MADDE 3. — Muhassesattan sarfolunmayan
ve (A) cetvelinde ayn hir siitunda gosterilen
230 377 Yra 156 kurugy ta.hmsat ‘bakiyesi iptal
olunmugtur.

MADDE 4. — Ma.zbnt ve mﬁ]ha,k vakiflar
akar .ve toprak satmg bedelleri gegen seneden
devri le birlikte (C) cetvelinde gosterildigi
iigere 3 650 634 lira 66 kurug ve hayrat vakaf--
lar satry hamlatr gegen seneden devri ile bar]ik

te 115

MADDE 5. — Masbut ve miilhak vakrdlar
akar ve toprak satig bedellerinden yapilan sar--
fiyat (D) ocetvelinde gosterildifi tizere 411 809

lira 3

dan yapilan sarfiyat 61 539 lira 9¢ kurugur,

MADDE €. — Mazbut ve miithak vakiflar
akar ve toprak satts bedellerinden 1940 mali
yii Sginde sarfolunmayan ve (C) ve (D) oet-.
vellerinde ayn slitunlarda gisterilen 8 238 735
lira 68 kurug ve hayrat valaflar satig bedelin-
den 53 503 lira 34 kurug varidat ve tahsisat ba-

kiyesi

MADDE 7. — Bu kanun nesri tarihinden
muteberdir,

MADDE 8. — Bu kanunun hilkmiinii ioraya
Bagvekil memurdur, :

87)
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sabr kati kanun layihas:

043 lira 28 kuruqtur

kurug ve hayrat valaflar satsy hasilstm.

1841 mali yilma devrolummugtur.
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A - CETVEL! )
"Muhassasat Sarfiyat
P, Tahsisatin nev’i ‘Tira K. Lira
1 Meag , 486 073 - 52 470 347
2 Merkexz iieretleri 18 920 13 200
3 Vilayetler tierotlori 196 044 180 664
4 Muvakkat tazminat 23 432 21 269
'5 Merkez mefrosat ve demirbag - 3 000 2 582
6 » levazom - 2 200 1672
7  » mitteferrikas 12 000 10 674
8 Vilayetler mefrugat ve demirbagt 4 700 '3 456
9 - » levazm 9 000 8 140
10 » - miiteferrikag . 22 000 16 761
11 Miitenevvi masraflar: 88 500 49 983
12 Daimi -memuriyet hareirah 7. 600 5 864
13 Muvakkat » » : 25 000 22 422
14 Yabanc: memleketler haremrah: .1 000 0
15 Miifettigler harewahi 4400 1 592
18 Resmi telefon tesis ve miikileme masrafl *1 160 1 006
17 Poata ve telgraf tiereti _ 8 247 8 247
18 Ueretli muhabere ve mitkileme masraf: 300 32
19 Mulkannen masraflsr 171 284 -2 1689 409
20. Vakf akarlar masraf : 209 000 278 488
21 Orman ve zeytinlikler ve vakif arazi mas- o
rafy ' 86 600 69 523
22 Miizayede ve ihale heyetlerinin gayrimu-
vazzaf dzalari-huzur fiereti 3 000 - 1 607
23 Tamirat;ve inqaa_t | 208 500 169 463 -
24 Muavenet : 20 000 - 19 1069
256 Hiilkmedilmig bere karmhig 1 500 1472
26 Tetkik, terciime, tap ve eski eserler satin _ :
alma ve fuar masrahy 23 341 34 . 20 852
27 Guraba hastanesi magraflart - 126 841 20 126 144
28 Imaretler masraft 17 000 16 682
29 Miiteksit dul ve yetim maag ve tahsigats o
fevkaladeleri . 166 703 08 166 708
30 Zati maaglar ' o 56 000 46 881
31 Umnuru hayriye masraflars 833 732 01 784 803
32 Masarifi geyrimelhuza 1000 - 0
33 1683 numarali. kanunun 58 nci maddesi :
‘ mugibinde verilecek tekatit ikramiyesi 8 000 71764
34 3335 sayilt kanun mucibince yapﬂwak .
tedavi, yol vesaire masraflars 1000 275
35 Gegen yil borglar k 8 000 § 336
36 Bski yllar borglar 12 838 @0 11 094

BEENEg | H
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01
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88

36

41

85
88

81

75

35

25

01
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o
69
50

Iptal olunan
muhassasat
Lira K.
15 725 56
719 70
15 879 178
2162 01
417 65
527 90
132 30
1243 09
859 13
5238 09
8 516 99
1635 08
2 577 12
1 000
% 807 64
143 59

267 15
1854 34

25 511 69

27 076 08

1392 25
47 038 01
900
27 65

2 488 39
697 95
317 99

9 118
43 838
1 000

g3

236

724 73
664 - 31
1744 10
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o (8. Saym :/8T)

- v - 1pisl olunan
_ " Muhassasat . Sarfiyat muhassasat
“Tabsigatin nev'i “Lira K. Lira K Lira K-
- 1936-mali -yl biitge kanununun 8 nei magd- _ _ e
.@esi mucibinaedstikrazedilen paranm tak- 0 77T 7 _
- gidi:ile Taizl ‘ 3% 700 35"?90 £ '
.98 1715nuinarslr kanunun 8'nei maddesi mu- itz STt
- wilince Cumburiyet -Merkez hankasma . . - R,
. verilecek itfa karplifn 27 930 27 930 o
¥. M. Hiikmedilmig borg kargihgr 66 494 58 66 494 28 0.3
» - 1928 - 1929 mah yillarina ait karslhksxz ' o
- borglar - : 1515 95 1802 30 213 65
»  Eski yillar mahsubata e 5852 38 b 852 86 0
s 1940 mgli yh iginde miilhak vaklﬂardan' , N '
. -awazhute meyanma dlman vakiflar masraft 2 163 63 . 2163 63 . 0
»  Abidelerin esash tamirt ve 1st1mlak bedeli _ ). . :
we hayrat ingas1 218 865 47 * 219 865 47 0
“»  Abidélerin esash tamiri ve latlmlak,bezdelx I L
wehayrat ingasr = _ 956 27 956" 27 0
- %" ‘Istanbnl : WInivareitesi Txp fakﬁ.ltemmn T LT
lmataneler anaszafma, »gnrak hissesi 22 7T 24 22T L0
, TR - XBKON asqwbo - 3074673 82 - 2303877 15
< .~ B - CETVELY c U
. R I Muhammenat Tahsilit
F. M : Veridstm nev’i Lirn K. Lira K
1 Icareler o
1 foarei vahide 1 160 000 1212 530 74
2 » omiieccele - L. 625 000 508 279 78
3 Mukataa ‘ o 126 500 118 453 47
2 Miiteferrik hasilat - i s o
1 Evkafi miilhaka varlda,tmdan alinseak kontrol hakla 60 000 35 450 75°
2 Mahlil miiecceldts 50 000 137 284 25
3 Orman ve zeytmhkler ile arazi ve maadm hasﬂat1 276 500 308 186 59
4 Miitenevvi varidat ' 383 000 484 878 57
5 DMiiteferrik haslat 100 600 172 283 67
6 Valkaf paraler faizi = i 53 000 - 51 436 93
7 DMaliyeden evkafa muavenet . 80 000 80 000
"H.F. 3609 numaralr kahun mucibinee abidat tamirat karsih§x 0 219865 47
3386 sayrlr kanun muecibinee fakiilte kargihg 0 956 27
» 2252 sayili kanun mucibince fakiilte kargiligr 0 © 22079 24
. » Biitge kanununun 9 new maddesi mucibince zaptedﬂen T
' Valuflar 0 +'1-918 05
YERKUN 2 914 000 ‘3 84813 78




F. M Veridatm nev’i
F.-M-. " Akar ve .tOpr ok satis bedeli “_ .

» . Hayrat satag bedeli Com |

- - ‘ ‘D - CETVELL .

L Al :
.. %, Hayrat satig bedeli

-f

‘¢ . GETVELL

Muhassasat
K.

. Tahsisatin nev’i - Lira

. 3 650 634

Akar ve toprak satiy bedeli
' 115 043

4.

YEKON 3 765 677

(8, Saym s 87)

1941 malt jilma
. devrolunan ‘varidat
K. Tira = .

“Pahsilat
Lira

66
28

| 3238735
© 7537608

3 650 634
115 043

R

3292

3765 677 9 238

AN

v

3 Chastt o . 1941‘;‘.111:3&-_}:11111&

. _ ' devi‘olﬁnan anu-
Sarfiyat -+ ~~hassasat
CLira . K. SLAMAT -

B .‘- :_;'.'_H.'{;-’.'e.'.-_

X.

63

411 899..03  3.288:735
-61 539
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RELEGAR

Samsun. mebusluﬂuna set;llen Nasuhl Erzurumlu hals e

kinda Mazbatalarmn tetkiki enctimeni mazbatasi (5/9)-

o Mazbatalarm tetkila enciimeni mashatast
T.B.MM S

Mazbatalarm teti’mfu mcumem S S
Esas No. 5/9 o o __ .
KergrXo.7 - e T

Segim’ mazbatasmm muallehyétl iddia -

Yitksek Reisligin 15 III 1943 tarihili yazlmyle.

enciimenimize havale -edilen Samsun. mebusu
Nasuhi -‘Erzurumlu’ya ait ‘dosya Dahili-nizam-
nameyo tevfikan tegkil edilen 3 numarali Thzari
“enciimene tevdi edilmigti.

Bu enciimenin icabeden tetkikleri yaptiktan
sonra tanzim eyledigi mazbata dolaysiyle bir-
likte enciimenimize jade edilmig oldugundan

meveut evrak biitiin iligikleriyle birlikte .okun.-.

du ve incelendi :

thzari enciimen mazbatasinda :

Fithakika Nasuhi Erzurumlu’nun 1932 yihin-
da Birinei tiimen askeri mahkemesi tarafindan
Tiirk Ceza kanununnn 346 nec1 maddesi delile-
tiyle 343 necit maddesinin birinei fikrasma tev-

fikan ii¢ ay miiddetle hapis cezasma mahkiim
- edildigi ve bu hiikmiin Askeri temyiz mahke--

mesinee dahi fzadan adli hikim iki zatm mu-
halefet gerhieriyle tasdik edilerek katiyet kes-
beylemis oldugu; Birnici tiimen Askeri mahke-
mesinin 3.III,1932 tarih ve 5/2 sayrh kara-
riyle Askeri temyiz mahkemesinin bu hitkmi
tasdik edem 17 .V . 1932 tarih ve 363
numaralt kararrmn tetkikinden anlagiiong ol-
dugu ve fakat fiilin mahiyeti itibariyle unu-
mi bir af kanunu olen ve sug biitiin hukuki
neticeleriyle birlikte .ortadan kaldmran 2330
sayilh Af kanununun ikinet maddesi mucibince
affa tébi oldugu ve fiilin biitiin neticeleriyle
birlikte ortadan kalkmig olmasma nazaran bu
" mahklimiyetin se¢im mazbatasm: talil eder bir
mahiyeti haiz olmadrgr tebariiz ettirilmektedir.

Cereyan eden mijzakere esnasmda Enciime-

Yliksek Reislige

* Samsnn

wres T

Ge o R VIN mé

, nimizce 2330 sayih Af kanununun mahlyetl ‘ve
_sitmulii derecesi hakkinda ytiksek Adhye encu-

meniyle Adliye vekiletinin dahi mutalaalarlmn
alinmasina- karar vemlmm cldugundan keyflyct
bu enciimenle Adliye vekiletinden sorulmugtu
Adliye enciimeninden gelen 18 . VI, 1943 ta-
rihli eevapta: 3
2330 sayilh Af kannnunun sumuliine giren
mahkiimiyetlerin bu kanunun ikniei ve miitaa-
kip maddelerinde sarahaten gosterildifi ve ka-
nuni vasft tiyin edilmig olan mahkémiyetin ta-

‘allitk ettigi tkinei maddenin umumi bir af mahi-
- yetinde oldugn ancak bunun hudut ve gumulii-

niin ayni kanunun 12 nei maddesi hiikiimleri
dahilinde miitalias: iktiza edecegi bildirilmisg
ve Adliye vekileti nauuna Eneiimende hazn
bulunan vekilet milstesar tarafindan dahi 2330
sayill Af kanununun umumi biv af kanunu ol-
dugu ve Temyiz mahkemesi ictihadinm dahi bu
merkezde bulundugu ve cezayr Diitiin hukuki
neticelerile Dirlikte ortadan kaldwdigi . beyan
edilmigtir, )
Hidise etraflica wiinakaga edilerek muza-
kerenin kifayeti kabul olunduktan sonrg: Th-
zari Enclimen mezbatasinda da behrt1]d1g1 jize-
re ii¢ ay miiddetle hapis cezasma mahkéim olan
mebusn Nasuhi Erzurum’lunun-bu
mahkiimiyetinin 2330 saylh Af kanununun ikin-
i maddesi:mucibinee ve biitiin hakuki tesir ve
neticeleriyle birlilkte ortaran kalkiTgr ve . fitlin
istisnal hitkiimleri ihtiva eden 12 nei maddesi-
nin, giimulii dahiline de girmedigi ve binnetice af
ile hig islenilmemis bir wmahiyet ihraz eden*bu.
mahkiimiyetin mebustuga bir mani tegkil ede-




miyecegi Tetkik enciimeni miirettep adedinin
rautlak ekseriyetle karar alima alinmigtir,

" TUmumi Heyetin tasvibine arzedilmek f{izers

Yitksek Reislife sunulur.

Ciiviim sahtekérliktir: Yani hem- Tegkilits
Feaasiye kanununun, hem mebus se¢imi kanu-
nunun mebusluga méani olscafm ~styledigi
bir ¢iiriimdiir, Bu sugla vukubulan mahkf-

Mazbatalarm Tet. En. Reisi . Bu M. M, miyetin muayyen bir kanuna tevfikan istil-
Balikeair Tgel zam eftigl hukuki mahrumiyet affa giremez.
K. Ozolp 8. Tugay 12 nci maddenin takyidat: g¢ok agiktir. ve
Katip : L bunda tadadr ve tahdidi bir katiyet arama-
Marag Amasya Ankara ga imkan yoktur; hususi kanunlara. tevfi-
Dr. K. Bayizit E. Uras F.R. Atay kan yaprlan muameleler aftan harig tutulmus-
Ankaix_'a' Ankara Erzurum- =~ tun Kaldr ki, af, umumi degildir; takyit
" A, Baylm H. N_, Mghsn.gg'tu A, Akyiirek ed.i]mtakle:huausi bir af mahiyetin_i a_.lmmtu'.
Brzurum Tgel . fzmir Ciirmiin hukuki neticeleri ortadan kalkmanug
8. Kocal R. Koraltan R. Kﬁkﬁ?‘ . tir ve kalkamaz. Nasuhi Erzurumlu’nun me-
Lamir Kirklareli Kirklareli busluk mazbatasinn reddi lazundry,
H, Onaran N. Kansu Dr, F. Unmay . . T
- Mardin Sinob Tekirdag Istanbul Tokad . Tokad
“Dr. A. Uras Dr. B. Kikdemir  E. Pekel F. Oymen H. N, Keymir . .. -N. Poroy
© Erzurum ' Ordu - Ankara Kayseri . Kastamonu
¢l P, Demirhon - 8. 8. Tarcan R. Bivekgs M. Tomer Z. Orbay
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