
S. Sayısı: 74 
Bordar kanununun 125 nci maddesindeki müruruzaman 
hükmünün hukuku amme münasebetlerine taallûk eden 
hâdiselere şümulü olub olmadığının tefsiri hakkında 3/403 
numaralı Başvekâlet tezkeresile tahsili emval kanununa 
müzeyyel 1/1029 numaralı kanun lâyihası ve Maliye, Adliye 

ve Bütçe encümenleri mazbataları 

Borçlar kanununun 125 nci maddesindeki müruru zaman hükmünün hukuku amme münasebetlerine 
taallûk eden hâdiselere şümulü olub olmadığının tefsiri hakkmda 3/403 numaralı Başvekâlet 

teskeresi 

T. C. 
Başvekâlet 24 - X// - / 933 

Kararlar müdürlüğü 
Sayı 613748 

B. M. M. Yüksek Reisliğine 

Müruru zaman haddi bulunmayan hususî kanunlardaki amme hukuku mükellefiyetlerinden 
doğan borçlar hakkında borelar kanununun 125 nci maddesinin tatbik edilb edilmeyeceğinin 
tefsirine dair Maliye vekilliğinden yazılan 2-IV-933 tarih ve 7099/24 sayılı tezkere ile Adliye 
vekilliğinden alınan 13-XII-Q33 tarih ve 448/48 sayılı mutaleaname suretleri yüksek huzur 
larma sunulmuştur. 

İşin tefsir yolu ile halline ve sonunun brldirilmesine yüksek müsaadelerini dilerim efendim 
Başvekil 

İsmet 

Maliye vekilliğinin 2 - IV - 1933 tarih ve 7099/24 sayılı tezkeresi suretidir. 

îstanbulda Galata köprüsünde Şirketi hayriye vapurları yolcularına tahsis edilen mahalde me
murların ifayi vazife ettiği iki dairenin bina vergisi dblayısile, Hazine aleyhine ikame edilen idarî 
dava üzerine Şûrayi devletçe, bina vergisi müruru zaman haddi hakkında borçlar kanununun 125 nci 
maddesine istinaden ittihaz olunan karar şayanı dikkat ve ehemmiyet bir mahiyet arzetmektedir, 
Şöyleki: 

Kararı mezkûrda, bina vergisi kanununda müruru zaman hakkında bir hüküm mevcud olma
dığından borçlar kanununun 125 nei maddesine istinaden bina vergisi için on senelik bir müruru 
zaman kabulü ve 1341 senesine kadar olan vergilerin taleb olunmaması lâzınngeleceği neticesine va
rılmaktadır. 

Malûmu devletleri okluğu üzere, barolar kanunu, hukuku hususiye muamele ve münasebetlerini 
tanzim eyleyen bir kanundur. Bu kanunun 125 nei maddesinde mevzubahs olan müruru zamanda, 
hukuku hususiye münasebetlerine tatbik edilecek müruru zaman haddini beyan eder. hukuku amme 
münasebetlerine taallûk eden vergi muamelâtı ise ancak hukuku amme mevzuatile sureti halle 
bağlanmış bulunmaktadır. Bu itibarla vergi kanunlarında sarahat olmadıkça ve bu babda umumî 
mahiyette bir hüküm bulunmadıkça borçlar kanununa istinaden müruru zaman haddi kabulü caiz gö-
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rülemez. Bina vergisi kanununda, bu vergiye aid müruru zaman haddi kabul edilmediği gibi, ne 
tahsili emval kanununda ve ne de muhasebei umumiye kanununda müruru zaman hakkında umumî 
bir hüküm de bulunmamaktadır. 

İsviçre borçlar kanununu şerhetmiş olan müellif (Rosel) Şûrayi devlet kararında istinad edilen 
125 nci maddenin şerhinde, bu maddenin bütün hukuku hususiye mevaddına tatbik edilen müruru 
zaman müddetlerini tayin eylediğini beyan ederek maddenin tatbikatını hukuku hususiye münase
betlerine hasreylemesi, hukuku hususiye kardelenle halledilmesi mümkün olmayan amme mükellefi
yetlerinde bu kanunun kabili tatbik olmayacağını teyid eylemektedir. 

Bu vaziyete göre, Şûrayı devletin, bina vergisi kanununda müruru zamana tâbi tutulmamış olan 
bina vergisi hakkında borçlar kanunuhükmü dairesinde karar ittihazr yolunda izhar ettiği kanaat 
amme hukuku nazariyat ve tatbikatına muhaliftir. 

Şûrayi devlet kararile izhar olunan kanaat, bina vergisi tatbikatı noktasından olduğu kadar ka
nunlarında müruru zaman hadleri mevzubahs edilmeyen vergilere de teşmil edilmek mümkün bulun
duğundan borçlar kanununun mevzübahs 125 nci maddesindeki müruru zaman hükmünün hukuku 
amme münasebetlerine taallûk eden hâdiselere şümulü olub olmadığının Büyük Millet Meclisince 
tefsir edilmesi hususuna müterettib muamelenin ifasına, müsaade buyurulmasıuı arzeylerim efendim. 

Maliye vekili 
M. Abdülhalik 

Adliye vekilliğinin 13 - XII -1933 tarih ve 448/48 sayılı tezkeresi suretidir 

Maliye vekâletinin tevdi buyurulan tezkeresinde; bina vergisinden dolayi Hazine aleyhine açılan 
idarî dava üzerine Devlet şûrasrnca bina vergisi müruru zaman haddi hakkında borçlar kanununun 
125 nci maddesine istinaden karar verilmiş isede borçlar kanununun 125 nci maddesi bütün hukuki» 
hususiye münasebetlerine tatbik edilen umumî bir mürura zaman müddetini göstermekte olmasına 

göre huhuku amme mükellefiyetlerine tatbiki doğru olamıyaeağı gibi ibina vergisi tatbikatı nok
tasından olduğu kadar kanunların da müruru zaman haddi mevzu bahs edilmeyen vergilere de 
teşmil edilmek mümkün olduğundan 125 nci maddedeki müruru zaman hükmünün hukuku amme 
münasebetlerine taallûk eden hâdiselere şümulü olub olmadığının tefsiren hail ettirilmesi istenmek
tedir. 

Borçlar kanununun 125 nci maddesi bütün hukuku hususiye mevaddına tatbik edilen umumî bir 
müruru zaman müddetini 'beyan eder. Ancak mala taallûk eden hak ve menfaatler sahasında müruru 
zamanla sakıt olmıyan hak olmamasına göre hukuku anime mükellefiyet I e finden doğan borçlar 
hakkında hususî kanunlarında veya muhasebei umumiye kanununda müruru zaman haddi gösteril
miş ise gösterilen müruru zaman nazara alınır. Kanunu mahsuslarında müruru zaman gösterilme
yen a nüme hukuku mükellefiyetlerinden doğan borçlar hakkında hizzarur hukuku hususiye münase
betlerini tanzim eden borçlar kanunu hükümlerinin tatbiki ikitiza ettiği mutalea edilmekte ve Tem
yiz .mahkemesi dördüneü ıhukuk dairesi heyetinin kanaati de hususî kanunlarında müruru zaman 
tayin edilmemiş olan hukuku amme mükellefiyetleri hakkında borçlar kanunundaki müruru zaman 
hükümlerinin tatbiki icab edeceği merkezinde bulunmakta ise de keyfiyetin tefsiren halli icab edib 
etmiyeceği yüksek reylerine bağlıdır efendim. 

Adliye vekâleti vekili 
i '•"'• ZeMi 
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Tahsili emval kanununa mûtoyyel kânun lâyihası (1/1029) 

T.C. 
Başvekâlet 

Kararlar müdürlüğü. 
Sayı: 6/1381 

25 ağustos 325 tarihli tahsili emval kanununa zeylen Maliye vekâletince hazırlanan ve İcra 
vekilleri neyetince 20-V - 1934 te Yüksek Meclise arzı kararlaştırılan kanun lâyihası esbabı 
mucibesile birlikte yüksek huzurlarına sunulmuştur. 

Bu içtima devresinde müzakeresine yüksek müsaadelerini dilerim efendim. 
Başvekil 

İsmet 

Esbabı Mucibe 
Kazanç, Muamele ve dahilî İstihlâk vergilen gibi bazı vergilerde verginin henüz tarh saf

hasında bulunduğu veyahud tahsili emval kanunu mucibince haciz kararı alınabilmek için 
ihtar cetvellerinin asılarak 10 gün beklemek icab ettiği bir sırada mükelleflerden bazılarının 
vergiden kaçmak maksadile menkul ve gayrimenkul mallarını kaçırmak veya ecnebi memle
ketlere gitmek suretile Hazineyi izrar teşebbüsünde bulundukları görülmekte ve tetbiri ihti
yatî vazına zaruret hâsıl olmaktadır. 

Tahsili emval komisyonlarının tedbiri ihtiyati vazına selâhiyetleri tahsili emval kanununda 
meskût kalmış bulunmasından dolayı bu gibi mükellefler hakkında tedbiri ihtiyatî vazı için 
mahkemelere müracaat mecburiyetinde kalınmaktadır. Aneak haklarında haczi ihtiyatî kararı 
alınan bazı mükellefler mahkemelere ve hatta bazen ayni mahkemeye müracaat ederek tahsili 
emval kanunu mucibince yapılan takibata karşı tehiri icra kararı almakta ve bu kararların 
refine karar alınıncaya kadar tahsilat teahhura uğramaktadır. 

Diğer taraftan vergilerin tahsili emval kânununa, tevfikan idari merciler tarafından takibf 
icabettiŞi halde tedbiri ihtiyati kararı alınmak mecburiyeti {Joteyisiie mali idareler tarafından 
mahkemelere müracaat edilmesi merciler arasında tedahül vukuuna ye mütenakız muamelere 
yol açmakta ve takib yollarında ihtilâtlara sebeb olmaktadır. 

Arzoiunan mahzurları ortadan kaldırmak ve hukuk usul muhakemeleri kanununda yazıh 
sebeblere münhasir kalmak üzere vergilere aid huşusatta tedbiri ihtiyatî mahiyetinde olmak 
üzere muvakkat haciz vazı için tahsili emval komisyonlarına şelâhiyet verilmesi muvafık gö
rülmüş ve 25 ağustos 325 tarihli tahsili emval kanununa zeyil olmak üzere lâyiha tanzim 
ve takdim kılınmıştır. 

21-V-1934 

B. M. M. Yüksek Reisliğine 
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Maliye encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Maliye encümeni 26 - XI -1934 

Karar No. 13 
Esas No. i/1029, 3/403 

Yüksek Reisliğe 

25 ağustos 132)5 tarihli tahsili emval 
kanununa bazı maddeler ilâvesine dair olub 
Başvekâletin 21 mayıs 1934 tarih ve 6/1381 sa
yılı tezkeresile Büyük Meclise tevdi ve encüme
nimize havale buyurulan kanun lâyihası Maliye 
vekili Fuad hazır olduğu halde tetkik ve 
müzakere olundu: 

Encümenimiz lâyihanın esasını mütalea etme
den evvel 1325 tarihli tahsili emval kanununun 
noksanlarının bu şekilde parça parça ıslahı 
yerine yeni bir tahsili emval kanununun tedvi
nindeki zarurete temas etmiştir. Vergi kanunla
rının hemen hepsi büyük değişikliklere uğra
dığına ve 25 yıl evvelki iktisadî ve içtimaî ha
yat şartlarına uygun yapılan kanunun bu gü
nün ihtiyaçlarına uymayauağına göre toplu ve 
insicamlı bir tahsili emval kanununun lüzumu
nu tasrih eylemiştir. Maliye vekili böyle bir 
lâyihanın hazırlanmakta olduğunu söylemiş ve 
encümen bunun tacili arzusunu izhar etmiştir. 

Lâyihaya gelince; filhakika (bazı vergilerin 
tarh safhasında bulunduğu esnada veyahud 
tahsili emval kanununa gjöjre haciz k a r a m alı
nabilmek için ihtar cetvellerinin asılarak on 
günlük müddet beklenildiği sırada bazı mükel
leflerin vergiden kurtulmak için haczi kabil şey
lerini kaçırmaları encümenimizce varid görüle
rek lâyiha esas itibarile kabul edilmiştir. Ancak 
arazi ve bina gibi gayrimenkul üzerime tahaİL-
kıık eden vergilerde buna lüzum olmadığı dü
şünülerek bu vergiler ihtiyatî tedbirden istis
na edilmiştir. 

Vaktinden evvel yapılacak muvakkat haciz
ler bilhassa iktisadî hayatta büyük aksülâmeller 
yapacağından encümenimiz bu tedbirin ancak: 
tarh esnasında yapılmasını kabul ve maddeyi ta
dil etmiştir. 

Zan üzerine alınacak tedbirlerde de ayni 
mahzur mütalea edilerek bunun komisyonlarca 
iyice takdir edilmesi için tedbire sebeb olan 
hallerin etraflıca anlaşılması kaydi fıkraya ilâ-
vt edilmiştir. 

Lâyihanın ikinci maddesi vuzuh ve şümul 
itibarile daha genişletilerek fıkralara ayrılmış 
ve muvakkat haczin her hangi bir' ihmal ile 
uzatılmaması için ibarede tadil yapılmıştır. 

Muvakkat hacizlerin teminat gösterildiği 
takdirde kaldırılması encümenimizce düşünül
müş ve üçüncü madde tedvin edilmiştir. An
acak teminat olacak şeyler artırma ve eksiltme 
kanununda sayıldığına göre encümenimiz yeni 
bir hüküm koymaktan ise mezkûr ana kanunda
ki hükümleri aynen almıştır. 

Muvakkat haciz yüzünden zarar ve ziyanla
rın doğabileceği encümenimizce varid görülmüş 
ve fıkra ayrı bir madde olarak tedvin edilmiş
tir. Ancak bunun Hazinece verilmesinin Hü-
îkûmetin teklifindeki şekilde mutlaka mahkûmi-
.yete müstenid bulunması kaydi kaldırılarak 
Hazinece de resen verilmesi ihtimali düşünül
müştür. 

Lâyihanın son iki maddesi bazı kelime tashih-
11 erile aynen kabul edilmiştir. 

Bazı amme hukuku mükellefiyetlerinden do-
ığaaı borçların müruru zaman haddi hususî ka
nunlarında tayin edilmemiştir. Bunlar hakkında 
borçlar kanununun 125 nci maddesinin tatbik 
edilib edilmeyeceğinin tefsiri Maliye vekâletinin 
müraeaatı üzerine Beşvekâletçe 24 - XI I -1933 
tarih ve 6/3748 sayılı tezkere ile istenilmiş ve 
tezkere encümenimize havale buyurulmuştur. 

Arazi ve bina vergilerinden başka bir çok 
vergi kanunlarında tahakkuk ve tahsil için ay
r ı ayrı müruru zaman müddetleri tayin edil
miştir. Müruru zaman haddi tayin edilmeyen 
hususlarda, mevcud * dosyadan anlaşıldığına 
göre, mükellefler Devlet şûrasına ve adlî kaza 
yoluna müracaat etmişlerdir. Devlet şûrası 
Maliye vekilliğinin 2 - IV - 1933 tarihli tezkere
sine göre bina vergisi müruru zaman haddi için 
borçlar kanununun 125 nci maddesinin muteber 
olacağına karar vermiştir. Temyiz mahkemesi 4 
ncü hukuk dairesince de hususî kanunlarında 
müruru zaman haddi tayin edilmemiş olan hu-
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knku âmme mükellefiyetleri hakkında borçlar 
kanunundaki müruru zaman hükümlerinin tat-
bikr icab edeceği kanaatinde bulunduğu Adliye 
vekâletinin dosyada mevcud 13 - XII - 1934 ta
rihli tezkeresinden anlaşılmıştır. 

Borçlar kanunu .hususî hakları şümulü içine 
alıb mahiyet ve gayesi itibarile bundan büsbütün 
ayrı olan amtme hak ve menfaatlerinin ayrı bir 
nehçe tâbi olması Maliye vekâleti hukuk müşa-
virliğince mütalea edilmektedir. 

Amme mükellefiyetlerinden doğmuş olsa bile 
ebediyet ifade edecek her hangi bir alacak ve borç 
tasavvurunun umumî kanunlarımızda mevcud 
esaslara göre mümkün olmadığı ve amme huku
kuna taallûk eden ağır cürümler ile bu cürüm
lerden doğan Hazine alacakları müruru zamana 
tâbi tutulduğu ve vesgi mükellefiyetlerinden pek 
çoklarında müruru zaman prensibi kabul ve ted
vin edilmiş olduğu lalde açık kalan iki kalem 
vergi için müruru za^an kabul edilib edilme
mekte tereddüd edilmişi doğru görülmemiş ve en 
yüksek kaza salâhiyetini haiz temyiz mahkemesile 
.Devlet şûrası karar ve içtihatlarını da hükümsüz 
bırakacak bir tefsirin çıkarılmasında hiç bir fay
da görülememiştir. 

1 ımart 1934 tarihli ve "6/489 numaralı Baş
vekâlet tezkeresine bağlı vergi bakayasının tas
fiyesine ve mükelleflere bazı kolaylıklar göste
rilmesine dair olan kanun lâyihasının müzakere
sinde de encümenimiz bütün vergilere şamil ola
cak bir müruru zaman haddinln tayinini tasvib 

ederek esbabı mucrbesinde temennide bulunmuş
tu. Halen encümenimizde tahsili emval kanunu
na müzeyyel bir lâyiha müzakere edilmekte olub 
tefsir fıkrası da mezkûr kanuna temas etmekte 
ve bu noksanlık adlî ve idarî kaza ile Maliye ve
kâleti arasında ihtilâflar doğurtmakta olduğun-" 
dan encümenimiz her iki işi tevhid ederek tefsir 
yerine evvelce müzakere ettiği esası tevsi ve 
lâyihaya 5 nci madde olarak ilâve etmiştir. 

Maddenin ıbirinci fıkrasında on sene müddet 
kabul edilmiş, ikinci fıkrada ecnebi memlekette 
bulunan borçlular için müddet yirmi seneye çı
karılmıştır. Müruru zamanı durduran haller ay
rıca tasrih edilmiştir. 

Akitler ile sair muamelâttan doğan Hazine 
alacaklarının umumî hükümlere tâbi olması tabiî 
ise de tatbikatta tereddüdlere mahal vermemek 
gayesile bunun tasrihi faydalı görülmüştür. 

Bu kanunun meriyetinden evvel geçmiş za
manların mahsubu için bir muvakkat madde tan
zim ve kabul edilmiştir. 

Yüksek Reisliğe arzolunur. 
Maliye E. R. M. M. Kâ. Aza 
Gümüşane İsparta Aydın Urf a 
H. Fekmâ, Kemal Ünal Behçet 
Aza Aza Aza Aza 

Kütahya istanbul Kastamonu Diyarbekir 
Naşid Hamdi M. Refik Zülfü 

Aza 
Balıkesir 
Pertev 

Adliye encümeni mazbatası 

T. BM. M. 
Adliye encümeni 

Karar No. 11 
Esas No. 1/1029, 3/403 

12 - XII -1934 

Yüksek Başkanlığa 

Tahsili emval kanununa bazı maddeler ek
lenmesine dair Maliye bakanlığınca hazırlanıb 
Adliye encümenine havale olunan kanun lâyi
hası Maliye encümeninin mazbatasile birlikte 
okunarak görüşüldü: 

Lâyihanın tetkikinde Maliye encümeninin 
değişikliklerle kaleme , aldığı lâyiha esas tutul
muş ve müruru zaman haddi bulunmayan hu

susî kanunlardaki amme mükellefiyetlerinden 
doğan borçlar hakkında genel hükümlerin tat
bik edilib edilmeyeceğinin tefsir yolile halline 
dair gönderilmiş olan Maliye tezkeresinin de 
bu işle birleştirilmesine dair Maliye encümeninin 
kararı eneümenimizce de kabul olunmuştur . 

Lâyihada bina ve arazi vergilerinden başka 
vergiler için Hazine haklarını korumak maksi-
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dile muvakkat haciz koymak suretile ihtiyatî 
tedbir almağa, salâhiyet istenmektedir. 

Adi alaeâklar için genel hükümlerimiz ara-
iSinda bu isteğe benzer usuller bulunduğundan 
amme haklarından sayılan vergi borçlarını ver
memek için mal kaçırılması ve mükellefin kaç
ması gibi hallerde tahsili emval kanununa göre 
ieraî haciz koyma zamanını beklemeksizin bu 
hakkın kaybolmak tehlikesini önlemek üzere ih
tiyatî bir tedbir almağa Hazinenin salahiyetli 
olması esası encümenimizce de lüzumlu ve ye
rinde bir teklif olduğuna kanaat hâsıl olmuştur. 

Encümenimiz bu esaslar için de maksadı 
daha etraflı ifade etmek ve ıgenel hükümlerle 
ahenkli ve karşılıklı olabilmek ve mükellef ile 
Hazinenin haklarını korumak için lâyihanın 
maddelerini ibazı değişikliklerle tertib etmiştir. 

Birinci maddede ihtiyarî tedbir olarak konu
lacak harcın ihtiyatî haciz suretinde yazılması
nı ve bu haciz konabilmek için hacze esas olan 
verginin tahakkuk ettirilmesinin başlıca şart 
olması birinci maddede gösterilmiştir. Böyle 
matrahlar anlaşılarak verginin miktarı tahak
kuk ettirilmedikçe her hangi bir muamele yap
manın doğru olmayacağı meydanda olduğu gibi 
açılk olarak kanunda tahakkuk keyfiyeti göste
rilmezse tatbikatta yerinde olmayarak haciz 
konmağa tevessül olamayacağı ve bu yüzden de 
Hazînenin tazminat vermeğe mecbur kalacağı 
ihtimali düşünülmüştür. 

Konacak haczin borçlu mükellefin malları 
ve başkalarında olan alacak ve hakları üzerine 
yapılması açıkça yazılmıştır. 

Bina ve arazi vergileri için ihtiyatî haciz 
konulması bu lâyihada kabul edilen hükmüin 
dışında bırakılmış olması bu vergi matrahları
nın gayrimenkul mal olmalarından bunlara aid 
verginin tahsil karşılığı kaçırılamayacağı cihet
le Maliye encümeninin maddede buna aid istis
naî kaydi encümenimizce de isabetli görülmüş
tür. , 

Encümenimiz ihtiyatî haciz konabilmek şe-
beblerîni bütün ihtimallere göre daha açık yaz
mayı faidelî bulmuştur. 

Bir de ihtiyatî haciz konabilmek için vergi
nin, tahakkuk ettirilmiş olmasile beraber haciz 
ile birlikte mükellefe4ebligat yapılması da mü
kellefin bir diyeceği varsa kanun yollarına mü-
racaatle itirazda bulunabilmek için birinci mad
denin son fıkrasma kayid konulmuştur. 

İkinci maddede ihtiyatî "haciz kararına karşi 
yapılacak itiraz usulleri yazılmıştır. 

Tetkiki itiraz komisyonlarına yapılacak iti
razlardan başka konan haczin esasma taallûk 
etmeyen ve yalnız haczin tatbikmda haczi caiz 
olmayan malların haczinde yolsuzluklara karşı 
ıbir müddet kaydi olmaksızın her zaman en bü
yük malmemuruna şikâyet yolile müracaat edi
lebilmesi maddede gösterilmiş ve bu şikâyet 
üzerine verilecek karara karşı da üç gün içinde 
tetkiki itiraz komisyonlarına itirazda >buluna
bileceği ve bu komisyon kararının katî olacağı 
yazılmıştır. 

ikinci maddenin son fıkrasında haczedilen 
mallar üzerinde üçüncü şahısların istihkak id
diası ve zimmetlerindelki alacağın bulunmadığı 
ihtilâfların genel (hükümlere göre mahkemeler
ce halli tabiî bulunmuş ve buna dair kayid kon
muştur. 

Iiâyihanm üçüncü maddesinde üç fıkrada ya
zılan sebeblerle ihtiyatî haczin kaldırılacağı 
gösterilmiştir. Bu maddede Maliye encümeninin 
ayni esaslara dayanan sebeblerle haczin «derhal 
kalkar» hükmü yerine haczi koyan dairenin ge
ne kendisi tarafından haczi kaldırması zarar id
diası gibi kaîlere karşı ilerde ihtilâf çıkmasına 
meydan vermemek düşüncesile münasib görül
müştür. Teminat karşılığnnda haczin kaldırılaca
ğı ve ne gibi şeylerin teminat sayılacağı ve gay
rimenkulu ipotek etmek isteyenin bu isteğinin 
kabul edileceği (2490) sayılı kanunda etraflı 
ve açık olarak yazdı bulunduğundan bu kanu
nun (17) nci maddesi işaret olunarak madde 
tertib olunmuştur. 

Beşinci madde haksız konmuş veya tatbik 
edilmiş olan ihtiyatı hacizler sebebile husule ge
len zararın Hazinece ödeneceği ve Hazinenin 
de sebeb olanlara rücu edeceği hükmünü göster
mektedir ki bunun açık olarak kanunda yer alması 
memurlar için salim ve kanuna uygun sebeblerle 
muamele yapmalarını ve aksi hallerde de mü
kellefin hakkını korumasını temin etmektedir. 

Bu lâyiha ile birleştirildiği yukarıda yazı
lan müruru zaman keyfiyeti 6 nci maddede 
yazılı hükümlere bağlanmıştır. 

Encümenimiz hususî kanunlarında yazılı 
olmayan vergi ve resimlerle bunların munzam 
kesirleri için fbeş yılda müruru zamana uğrama
sını muvafık bulmuştur, 

Beş yıl içinde bir vergi ve resim tahsil 
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edilmediği halde müruru zamana uğrayaraik 
bunları istemek ihaıkkmın düşmesi Hazinenin 
menfaatine daha uygun olacağı encümence dü
şünülmüştür. Görünüşe göre bu müddetin ıkı-
saıolduğu mütaleasi ileri: sürülmüş ise de 
uzan mşnakaşaların : varımt olan ıbu kararla 
enfiMmen̂  maMemurlarınin^dalte dikkat ve ça-
l î ş^ ı l t öa i Hâzine tıaiîkmı yitmek tehlikesin-
demdfcı^armalarsıaâmil- Aeağ j ve bazı vergi 
ikanuniaftttda da ıbeş -sene esasj kajbul edilmiş 
oldM^ıdüşsrtceşi ile müffirû zaman müddeti
nin beş sene olması muvafık görülmüştür, 
LIlyiİBi^TO^muv&fefe^jmMd^nıde intikal dev
reli ss^y^M^fâs zamftUİardaM müruru zama
na? aidr.(hittröıl«ri aşık olarak göstermiştir. 

Yukarıda yazılı sebeblerle değiştirilen bu 
lâyiha Bütçe encümenine verilmek üzere Baş

kanlığa sunulmasına karar verilmiştir. 
Ad. En. Rs. 

Çorum 
Münir 

Aza 
Tıokad 
Resai 

Aza 
Konya 

S, Höcek 
Aza 

Kayseri 
8. Azmi 

Aza 
Muğla 

M. M. 
Kocaeli 

Salah Yargı 
Aza 

Antalya 
Haydar 

Aza 
Çanakkale 

Osman Niyazi 
Aza 

Kayseri 
A. Tevfik 

Aza Aza 

Kâtib 
Trabzon 

Raif 
Aza 

Manisa 
Refik İnce 

Aza 
Erzincan 

Abdülhak Fırat 
Aza 

Kocaeli 
Ragıb Akça 

Aza 
Tokad Antalya Balıkesir 

V. Tuna Nâzım Poroy Numan Vasfi 

Bütçe encümeni mazbatası 

T.B.M.M. 
Bütçe encümeni 
Karar No. 6i 

Em No. 1/102% B/403 
Yüksek Reisliğe; 

25 -ağustos 1325 tarihli tahsili emval kanu
nuna bazr maddeler eklenmesine dair olan Baş
vekâletin 21 mayıs 1934 tarih ve 6/1381 sayılı 
tezfceresile encümenimize havale edilmiş olan 
kânun lâyihası Maliye ve Adliye eneümenleri-
ninrmasfofttaferile birlikte^ Muhasebat- umum mü
dürü Memed Ali ve Tahsilat müdürü Nazif anık 
oldukları halde okundu ve konuşuldu. Encüme
nimiz Adliye encümeninin fikirlerile tamamen 
birleşerek bu encümen tarafından anıklanan kai
min lâyihasını olduğu gibi onaylamıştır. 

Müstacelen müzakere edilmesi dileğile Umu
mî heyetin tasvibine konulmak iizere Yüksek 

Reisliğe sunuldu. 

19 -XII -1934 

Reis 
Burdur 

M. $. Özkan 

Bursa 

R.V. M. M. Kâtib 
İsparta Bayazıd Balıkesir 
M. Unsal İhsan 

Çorum 
Dr. G. Kağraman Mustafa 

Giresun 
Kâzım Akay 

Kayseri 
A. Hümi 

Manisa 
M. Turgud, 

İstanbul 
Sadettin 

Kırklareli 
Ş. ödül 

Mardin 
R. Erten 

Enver 

Erzurum 
A. Arash 
tzmir 

Kâzım İnanç 
Kırklareli 
M. Nalıid 

Sivas 
Renizi Çiner 
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HÜKÜMETİN TEKLÎFÎ 

25 ağustos 1325 tarihli tahsili emtval - kanununa-
müzeyyel kanun lâyihası, 

MADDE 1 — Alâkalı kanunlarına göre bu
lunmuş matrahlar üzerine verginin tarhından 
evvel veya sonra aşağıdaki hallerde tahsilat ko
misyonları mükelleflerin kanunen haczi caiz 
malları ve alacakları üzerine bir tedbiri ihtiya
tî olarak muvakkat haciz koyabilir. 

I - Mükellefin Türkiyede muayyen ikamet
gâhı yoksa; 

II - Mükellefin borcunu vermemek maksadüe 
mallarını gizlemeğe, kaçırmağa veya kendisi 
kaçmağa hazırlanır veya kaçarsa; 

MADDE 2 — Yukariki madde mucibince ko
nulacak muvakkat hacizler alâkalı kanunlarına 
göre borcun muacceliyet iktisab edib tahsili em
val kanununun dokuzuncu maddesi mucibince 
icraî hacze inMlâb edinceye kadar devam eder. 

Yapılan tarhiyatm, kanun yollarile terkini 
katiyet kesbederse muvakkat haciz derhal kal
dırılır, Bu yüzden Hazine zarar ve ziyan tedi
yesine mahkum olursa müsebbiblerine tazmin 
ettirir. 

MALÎYE ENCÜMENİNİN D E Ğ Î Ş T Î R Î Ş Î 

25 ağustos 1325 tarihli tahsili emval kanununa 
müzeyyel kanun lâyihası 

MADDE 1 — Bina ve'arazi vergileri hariç ol
mak üzere bulunmuş matrahlar üzerine vergile
rin tarhı sırasında veya sonra aşağıdaki hallerde 
tahsilat komisyonları mükelleflerin kanunen hac
zi caiz malları ve alacakları üzerine bir tedbiri 
ihtiyatî olarak muvakkat haciz koyabilirler:. 

1 - Mükellefin Türkiyede muayyen ikamet
gâhı yoksa, 

2 - Yahud mükellefin vergisini vermemek 
maksadüe mallarını gizlemeğe, kaçırmağa veya 
kendisi kaçmağa hazırlandığı yahud kaçtığı 
anlaşılırsa. 

MADDE 2 — Aşağıdaki hallerde muvakkat 
haciz derhal kalkar: 

1 - Vergi mükellef tarafından ödenirse, 
2 - Verginin terkini kanunî yollarla katile-

şirse, 
3 - Alâkalı kanunlarına göre vergi muacceli-

yet kesbedib tahsili emval kanununun 9 ncu 
maddesi mucibince icraî haciz koymak zamanının 
hululünden sonra on gün geçmez. 

MADDE 3 — Mükellef, artırma ve eksiltme 
kanununun 17 nci maddesindeki teminat olarak 
sayılan şeylerin birisini vererek veya gayrimen
kul ipotek ederek muvakkat haczin kaldırılma
sını karan veren komisyondan isteyebilir. Bu 
talebler komisyonca her işe tercihan karar altına 

(S. Sayısı: 74) 



DAHİLÎYE ENCÜMENİNİN DE&lŞTtRlŞİ 

Tahsili emval kanununa bazt maddelerin eklenme
sine dair kanun lâyihası 

• 
MADDE 1 — Bina ve arazi vergilerinden 

başka vergilerin bıtfunmuş matrahları üzerine 
tahakkuk ' memurluğunca verginin miktan ta
hakkuk ettirildikten sonra aşağıda yazılı sebeb-
ler varsa tahsilat komisyonları kararile mükel
lefin haczi caiz mallarznnı alacak ve haklarmm 
borcu ödemeğe yetecek miktarı üzerine ihtiyatî 
haciz konabilir: 

I - Mükellefin TürMyede belli ikametgâhı 
yoksa» 

II - Mükellefin vergisini vermemek için unal-
larmı gizlemeğe, kaçırmağa veya kendisi kaç

amağa hazırlandığı yahud mal kaçırdığı veya 
kendisi kaçtığı anlaşılırsa. 

Tahakkuk ettirilen vergi önce mükellefe teb
liğ edilmemiş ise ihtiyatî haczin konduğu sıra
da ve haciz kararile birlikte vergi de tebliğ olu
nur. 

Mükellefin ikametgâhı belli değilse bu tebliğ 
hukuk usulü muhakemeleri kanununa göre ya
pılır. 

MADDE 2 — Mükellef, ihtiyatî haciz kararı
nın tebliği gününden on gün içinde birinci mad
dede yazık şartlara uygun olmadığına dair tet
kiki itiraz komisyonlarına yazılı itirazda bulu
nabilir. 

Komisyon itiraz işlerine başka İşlerden önce 
bakar. Haczin tatbikrnda haczi caiz olmayan 
mallarm haczinden dolayı mükellefler o yerin 
en büyük malmemuruna her zaman şikâyet yo-
lile müracaat edebilirler. 

Şikâyet üzerine en büyük malmemıurunun ve
receği karar aleyhine tebliğden itibaren üç gün 
içinde Tetkiki itiraz komisyonlarına itirazda bu
lunulabilir. ttiraz fcomisyonlarnım kararlan 
katidir. 

Haczolunan şeylere karşı üçüncü şahıslar ta-
rafmdan ileri sürülecek her türlü iddialar genel 
hükümlere göre tetkik ve hallolunulr. 

MADDE 3 — Aşağıda yazık hallerde ihtiya
tî haciz kaldırılır: 

I - Vergi, mükellef tarafrnıdan ödenirse, 
II - Tetkiki itiraz komisyonu» tarafından hac

zin kaldırılmasına karar verilirse, 
İÜ - Verginin terkinine dair verilmiş olan 
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alınır. 
MADÛE 4 — IŞuv^ckatdıaciz yttzwt̂ Stt uğ

ranılan zarar ve ziyan Hazinece verilmezse 
mahkemeye müracaat «olunabilir. -Bu şUretle 
ödenen zarar ve ziyanlar mü0bblWertefr taz
min ettirilir. 

MADDE 5 — Hususi kanunlarında müruru 
zaman ölçüleri yazılı ûlmıyan vergi ve resimler 
ile bunlann munzam 'kesiflerinin tamamı veya 
taksitli ise her taksiti, tahsilinin taallûk eyle
diği malî seneyi takib eden seneden başlamak 
üzere on sene sonunda müruru zamana uğrar, 

Borçlu ecnebi memlekette bulunduğu tak
dirde bu müddet yirmi senedir. 

Usulüne göre verilib mükellefe tebliğ edi
len haciz ve hapis kararlan müruru aamâHl dur
durur. 

Âikitler ile sair muamelelerden doğan Hazine 
alacakları umumî hükümlere tâbidir. 

MUVAKKAT MADDE — Beşinci maddenin 
meriyetinde bu maddeye göre on seneyi bitir
miş olan Hazine alacaklarının bu kanunun neş
ri tarihinden itibaren üç sene daha takib ve 
tahsiline devam olunur. 

Bu kanunun (meriyetinde henüz müruru za
man haddini tamamlamamış'olanların'kalan müd
deti üç seneden aşağı ise bu müddet üç seneye 
doldurulur. Kalan müdtet üç sene re daha faz
la ise on senenin tamamrtâa beşinci madde hük-
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karar katileşmişse. 

MADDE 4 — Mükellef 2400 sayılı a**friFma 
ve eksiltme kanununun 17 nci madde»feıde~te-
minat sayılan şeylerin MriMni» vererek veya^ bir 
gayrimenkul ipotek ederek ihtiyatihfl^zin kaldı
rılmasını, haciz karan veren komisyondan iste
yebilir. Komisyon bu istek üzerine her işten ön
ce bir karar verir. Bu kararlar aleyhine üç gün 
içinde Tetkiki itiraz komisyonlarına itiraz edi
lebilir. 

MADDE 5 — Haksız olarak konmuş veya 
yolsuz tatbik edilmiş ihtiyatî haciz yüzünden do
ğan zarar ve ziyan Hazinece ödenir. 

Hazine Ödediği para için müsebbiblere rücu 
eder. 

MADDE 6 — Hususî kanunlarında müruru 
zaman müddetleri yazılı olmayan vergi ve re
simler ile bunların mulueam kesirlerinin tamamı 
ve taksitli ise her taksidi, tahsilinin taalluk ey
lediği malî yılı takib eden yıldan başlamak üze-, 
re beş yıl sonra müruru zamana uğrar. 

Borçlu yabancı memlekette ise bu müddet 
on yıldır. 

Usulüne göre verilen kararla mükellefin hac
zi caiz mallan, alacak ve baklan üzerine konu
lan hacizler müruru zamanı keser. 

Akillerle sair muamelelerden doğan Hazine 
alacakları umumî hükümlere tâbidir. 

MUVAKKAT MADDE — Bu kanunun hük
mü yürümeğe başladığında 6 nci maddeye göre 
beş yılı bitirmiş olan vergi alacaklarının bu ka-
nuinun neşri tarihinden itibaren üç yıl daha ta
kib ve tahsilinle devam olunur. 

Bu kanunun hükmü yürümeğe başladığında 
müruru zaman müddetini tamamlamamış olan
ların geri kalan müddeti üç yıldan aşağı ise bu 
müddet üç yıla doldurulur. Kalan müddet üç yıl 
ve daha çok ise beş senenin bitiminde 6 nci nuad-
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MADDE 3 — Bu kanun neşri tarihinden 
muteberdir. 

MADDE 4 — Bu kanunun hükümlerini yü
rütmeğe Maliye vekili memurdur. 

20 - V - 1934 
Bş.V. 
İsmet 
Da. V. 
Ş. Kaya 
Mf. V. 

Hikmet 
S. î. M. V. 
Dr. Refik 

Ad. V. 
Ş. Saraçoğlu 

Ha. V. V. 
Ş. Kaya 

Na. V. 
Ali 
G. î. V. 

Ali Rana 

M. M. V. 
Zekâi 

Mal. V. 
Fmd 

îk, V. 
M. Celâl 

Zr. V. 
Muhlis 

Mal. E, 

müne göre muamele yapılır. 

HADDE 6 — Bu kanun neşri tarihinden mu
teberdir. 

HADDE 7 — Bu kanunun hükümlerini Mali
ye vekili yürütür. 
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de hükmüne göre muamele yapılır. 

MADDE 7 — Bu kanun neşri tarihinden mu
teberdir. 

MADDE 8 — Bu kanunun hükümlerini Ma
liye vekili yürütür. 

.»>... »o<( 
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