
Sıra No 7 
Heyeti mahsusaca Devlet hizmet ve müesseselerinde kul-
lanılmamalarma karar verilip kendilerine tebliğ edilmiyenler 
hakkında kanun lâyihası ve Dahiliye, Millî Müdafaa ve Adliye 

encümenleri mazbataları ( l / l 133) 

/. c. 
Başvekâlet 15-X/- / 934 

Kararlar M iidürlüğii 
Sayı: 0/3175 

B. M. M. Yüksek Reisliğine 

î it yeti ınahsusaca Devlet hizmet ve nuusseselerinde kullanılmamalarına karar verilip ken
dilerine tebliğ edilnıeyenh r hakkında hazırlanıp Bakanlar Heyetince 13-XI-i934 günleme-
cinde Yüksek Meclise sunulması kararlaştırılan kanun lâyihası esbabı nmcibesile birlikte 
Vüksek huzurlarına sunulmuştur efendim. 

Başvekil 
İsmet 

Rsbabı mucibe, lâyihası 

l Tl usul. savaştan ayrı kalan gelmiyen asker mensupları ile mütareke sırasında, bu savaş aleyhinde 
bir lakım hareketleri görülen mülkiye m em ur] arı hakkında. 347 ve 854 sayılı kanunlara göre teşkil 
edilen heyeti malısusalarca verilen kararlardaki haksizi ilki arı düzeltme nıüracaalleri üzerine yapılan 
2515 sayılı kanun ile bir Âli karar heyeti kurulmuştu. 

Bu heyetin bitiremediği bazı işler hakkında dr, Türkiye Büyük Millet Meclisinde bir takını iti
razlar toplandı. 

Cumhuriyetin 10 ncu yıl dönümü münasebetile neşredilen al kanununun bir maddesine konan hü
küm ile Âli. karar heyetinin tetkikini bitiremediği evrakın Şûrayı devlet Mülkiye dairesince tetkiki 
kabul olunmuş ve bir kısmı da böylece bitirilmişti. 

Haklarında Heyeti mahsusalarca .karar verildiği halde ıbu kararlar kendilerine tebliğ olunmadı
ğından haber alamayarak Âli karar heyetine itiraz haklarını kullanamadıkların bulunduğu anlaşıl
mıştır. 

Bu hal, Heyeti mahsusaların, teşkiline dair olan kanunların güttüğü maksat içinde bir kısım yurt-
daşhırnı haklarım aramalarına mâni olmuştur. 

Bu lâyiha, zikredilen bu hakları yerine gel irmek için ıhazırlanmıştır. 
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Dahiliye encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Dalı ili]/e encümeni 21 - XI - 193-1 

Karar No. 8 
Esas No. 1/1130 

Yüksek Reisliğe 

Heyeti mahsusaca Devlet hizmet ve nüiessesele- i'ade etmeleri muvafık görülm>e<miş o lduğundan 
r inde kullamlma.malarrna karar verilip kendileri- kanun lâyihasının o yolda yazılarak l 'lu heyete 
ne bu ka ra r tebliğ edilmeyenler hakkında hazır- sunu lmasma ha ra verildi. 
lan ıp Bakan la r Heyetin-ee 18 - XI - 1934 gün- Yüksek Reisliğe arzolunur. 
1 emecimle Yüksek Meclise sunulması karar laş
t ı r ı lan k a n u n lâyihasının esbabı mucibesilc bir
likte gönderildiğini ibikli ren 15 - XI - 1934 ta
rih ve 3175 saydı Başvekâle t tezkeresi birleşik-
1 e file ıberaiber encümenimize verihniş olmakla 
19 - X I -1934 de 'ki toplant ımızda oikundu ve iş 
hakk ında konuşuldu . 

Hükümetçe gösterilen esbabı mucibeye işti-
i'aık eden encümenimiz k a n u n lâyihasını esas 
itİbarile kabule değer görmüştür . Ancak karar 
tarihinden sonra da memleket, haricinde yaşamak
ta devam etmiş bulunanlar ın bu kanundan isti-

Mülî Müdafaa encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Millî Müdafcm encümeni 22 -XI- 1931 

Kmiar No. 7 
Esas No. 1/1130 

Yüksek Reisliğe 

Heyet i mahsuısaca Devlet hizmet ve müessese- bu hamından istifade etmemeleri hakkındaki kay-
lerinde kullanılmamalarına karar verilip kendile- di de muvafık olduğundan işbu kanunun kabulü-
rine tebliğ edilmeyenler hakkındaki kanun lâyi- ne ka ra r verilmiştir Adliye encümenine veril-
hasının ve esbabı mucibesnnin gönderildiğine dair m ek: üzere Yüksek Iveisliğe sunulmuştur . 
olup Dahiliye encümeni mazbatasile encümenimi- j \ i . M M. Reisi M. M. Kât ip 
ze verilen Başvekâletin 15 - X I - 1934 tarih ve (iiresun Uiyarbekir ( iümüşane 
6/3175 numaral ı tezkeresi encümen im izce okuna- Kâzım Kâzım Hevkel, 
rak görüşü ldü : Elâziz Klâziz Kar s 

Hükümet in es'babr mueibesile Dahiliye encü- Fuat Ziıja Alım\el tiaffel Mnltilliıi\ 
meni mazbatası çok yerinde görülmüş ve Dahi- Kastamonu Malatya. İstanbul 

Da. b). Reisi 
Tekirdağ 

Kâ. 
Kütahya. 
Meme t 

Aza 
Amasya 

Esat 
Aza. 

Ordu 
İsmail 

Reis V. 
Tekirdağ 
M. Faik 

Aza 
Malatya 
Muttaüp 

Aza 
Anta lya 

Basili, 
Aza. 

Zonguldak 
Rifat 

M. M. 
Çanakkale 

tiiiltrü 
Aza 

Çorum 
/. Kemal 

Aza, 
Muş 

Hasan Reşit 
Aza 

Trabzon 
Falın 

Üye encümeninin memleket haricimle katanların A. Rıza M. Nedim Ali Sadetti 

(S. No. 7) 



Adliye encümeni mazbatası 

T. B. M. M. 
Adliye c ne ilin eni 
Karar No. 6 
Esas No. 1/1130 

24 - XI -11)M 

Yüksek Reisliğe 

Heyet i iinahsusalarea Devlet hizmet ve mü
esseselerinde kul lanıkı ıamalar ına ka ra r verilip 
kendi ler ine tebliğ edilmeyenler hakkında ha
zır lanan ve Bakanlar Heyetince Yüksek Meclise 
Başvekilin 1 5 - X I - 19:54 tar ih ve G/3175 sayı
lı yazısı ile sunulan kanun lâyihası eneümeni-
mize havale edilmekle, Dahiliye ve Millî Mü
dafaa encümenler inin ımazbatalarile birlikte -oku
na rak görüşü ldü : 

Lâyihanın hazırlaııınıası sebebi hakkında Hü
kümet in ileri sü rdüğü -düşünceler yüksek adalet 
••bakımından yer inde ıbir teklif o lduğunu »ören 
e ne ümeuiııniz lâyihayı d iğer encümenler gibi 
kabule değer bulmuştur . Encünıeniınıiz, kanu
nun adı ile birinci maddesinde teklifteki esas
lardan aykır ı 'olmayan ve sebepleri aşağıda kı
saca gösterilen bazı değişikl ik yapmışt ır . 

Bun la r d a : 
A - Heyet i nıahsusaların kurulmasına da i r 

olan ve maddede s a v d a n yazılı bulunan ka
nunla ra göre ibu heyetlerce aleyhlerinde ka ra r 
veril ipte bu k a r a r l a r kendi le r ine tebliğ edilme
yenler için hu kanun la itiraz hakkı verilmek
tedir . Bu salâhiyeti ifade eden kanun ibare
si nd ek i (Tebliğ) sözü en geniş tarzda usulü ka
idelere göre anlaşıkmasî -maksattan uzaktır . 
Asıl maksa t , heyeti iinahsusalarea verilen ka
r a r d a n alâkalının b i r suretle haber a İmanı iş 
olmasıdır . Yoksa adlî tebligat hakkındaki usulü 
meras ime (benzetilmemiş olsa hile hakkındaki 
k a r a r ı öğrenerek evvelce Ali k a r a r heyetine 
müracaa t l a i t irazda bulunmuş olanların bu ka

nunla yeni bir müracaa t t a bulunmalar ı münıkün 
olmadığından t a tb ika t t a ayıklık ve kolaylık 
temini için i t i razda bulunabilecekler için (Âli 
ka ra r heyetine müracaa t edemeyenler) kaydi-
nin açrkça yazılması, 

B - 1289 sayılı k a n u n d a , i t iraz salâhiyeti , 
a leyhlerinde k a r a r veri lenlerin mirasçı lar ı için 
de kabul edildiğinden ve ıbuuıın da aile şeref 
ve haysiyetini k o r u m a k bakımımdan faideli 
ve adalete dayan ı r bir b ü k ü m olmasından bu 
kanun la da mirasçı lar için bir i t iraz salâhiye
t inin kabu lü münas ip olacağı düşünülerek mad
deye hüküm konması , 

C - Dahiliye encümenince konan ve pek ye
rinde olan madden in son f ıkrasına yukar ık i fık
ra ile denk olmak için nıirasçı kayd in in de ilâ
ve olunmasından ibaret t i r . 

Bıı değişikliklerle lâyihanın, acele -olarak 
görüşülüp kabu l buyuru lmas ın ın B ü y ü k Mec
lisin lTımıımı heyet ine arzedilmek üzere Yüksek 
Reisliğe sunulmasına encümen kilizce, söz bir
liği ile k a r a r verilmiştir. 

Ad. K. Rs. M. M. Kâ t ip 
(Jorunı Kocaeli Trabzon 

Salâhattin Raif 
Aza Aza Aza 

Anta lya (Janakkale Kocaeli 
Haydar Osman Niyazi Raytp 
Aza Aza Aza Aza 

Erzincan Balıkesir 
Naman A. Terfih Abdülhak Vasıf 

(S. No. 7) 



4 — 
JLÜKÜMTCTI.N TUK l/İKİ 

Jlülfeti malısusaea Devlet hizmet ve miu ssese-
I e rinde kullamlmamalarına harar verilip heıı-

düerine tebliğ edilmeyenler hakkında hanun. 
lâyihası 

MADDE 1 — 347 ve 854 numaralı kanunlara 
göre heyeti mahsusaca cezalandırılanlardan hak
larındaki kararlar kendilerine tebliğ olunma
yanlar bu kanunun hükmü yürümeğe başladığı 
tarihten itibaren altı ay içinde Şûrayi devlete 
yazı ile müracaatle itirazda bulunabilirler. 

Bu yolda yapılacak itirazlar Şûrayi devlet 
Mülkiye dairesince ayni tarihten itibaren en 
çok bir yıl içinde ve 2515 sayılı kanuna göre 
tetkik edilerek karara bağlanır. Bu kararlar 
katidir. 

MADDE 2 — Bu kanun neşri tarihinden mu
teberdir. 

MADDE 3 — Bu kanunun hükmünü yürüt
meğe Bakanlar Heyeti memurdur. 

13 - XI -1934 

I iş. V. Ad. V. M. M. V. 
İsmet AŞ'. Sıeraroğlıı Zel;âi 

Ha. V. Mal. V. M f. V. 
Dr, T. Küstü Fuat Ahidin 

İk. V. S. İ. M. V. (!. İ. V. 
Dr. iletil,- Ali Kana 

Da, V. 
H. Kaya 

Na. V. 
Ali 

'Av. V, 
Muhlis 

I )A.l 11 Ll Y W KN( 'ÜM WNİN İ N I )U0 İŞTİ M İŞİ 

IIeifeti mhlıs-ıısa hırca Devlet hizmet ve neni .s.s<-sete
rinde, l;ullanıl,m,a.nualıuriiia, karur verili}) işba ka

rar I, cııdi! erine tebliğ edilme itenler İmi; kında 
hancın, lâifilıa.sı 

MADDE 1 — 347 ve 854 sayılı kanunlara gö
re Heyeti mahsusalarca aleyhlerinde karar veri
lenlerden haklarındaki kararlar kendilerine teb
liğ olunmayanlar bu kanunun hükmü yürüme
ğe başladığı tarihten itibaren altı ay içinde Şû
rayi Devlete yazı ile müracaatla itirazda bulu
nabilirler. 

Bu yolda yapılacak itirazlar Şûrayi devlet Mül
kiye dairesince ayni tarihten itibaren en çok bir 
yıl içinde ve 1289 sayılı kanuna göre tetkik edile
rek karara bağlanır. Bu kararlar katidir. 

Ancak haklarındaki karar tarihindenberi 
memleket haricinde yaşamakta olanlar birinci 
fıkradaki müsaadeden istifade edemezler. 

MADDE 2 — Bu kanun neşri tarihinden 
muteberdir. 

MADDE 3 — Bu kanunun hükmünü yürüt
meğe Bakanlar Heyeti memurdur. 

(8. No. 7) 



5 — 
ADLİYK FATOÜMHNlNL\ Dttfi İSTİ KİŞİ 

Ilı İleli mahsusalarca ahalilerine. r< rilip Lenıh-
ierhıe lehli// ohııımatıau hararlara harsı alâh'a-

lılarvn itiraz edebilmeleri lıahk-tvda Lıeıeıeıı 
lâyihası 

MADDE 1 — 347 ve 854 sayılı kanunlara 
göre heyeti mahsusalarca aleyhlerinde karar 
verilenlerden bu karar kendilerine tebliğ olun
mamasından dolay Âli karar heyetine müracaat 
edemeyenlerle bunlardan ölmüş olanların mi
rasçıları bu kanunun hükmü yürümeğe başladığı 
günlemecinden itibaren altı ay içinde Şûrayi 
devlete yazı ile müracaat ederek itirazda bulu
nabilirler. 

Bu yolda yapılacak itirazlar Şûrayi devlet 
Mülkiye dairesince ayni günlemecten itibaren en 
çok bir yıl içinde 1289 sayılı kanuna göre tet
kik edilerek karara bağlanır, Bu kararlar ka
tidir. 

Şu kadar ki, bu kabîl kimselerden hakların
daki karar günlemecindenberi Ulusal sınırlar di- i 
şında yaşamakta olanlarla bu gibilerden Ölen
lerin mirasçıları birinci fıkrada yazılı itiraz hak
larını kullanamazlar, ! 

i 

MADDE 2 — Hükümetin teklifi gibi 

MADDE 3 — Hükümetin teklifi gibi — 

(S. No. 7) 




