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1 — SABIK ZABIT HULASASI

Refet Beyin riyasetlerile aktolunarak mektep pan-
siyonlart ve hayvan vergisi kanunu layihalarmm ikinci
miizakereleri icra ve kabul edildi. :

Ceza muhakemeleri usulii kanununun iic maddesinin
degistirilmesi hakkindaki kanun layihasrnm miizakere-
sine gegilerek bir miiddet miizakereden sonra Dahiliye
Vekilinin huzurile miizakeresi tensip olundu.

] Miiteakiben ceza kanununun bir maddesinin degisti-
' vilmesi hakkmdaki kanun liyihasmm dahi birinci mii-

zakeresi icra edildikten sonra sali giinii toplanilmak
iizere inikada nihayet verildi.
Reis Vekili Katip Katip
Yozgat Denizli
Refet Avme H. Riigti

2 — HAVALE EDILEN EVRAK

v Layihalar
1 — Harcirah kararnamesi ile miizeyyelatinin yol ve
aile masraflarina miiteallik hiikiimlerinin tadili hakkm-
da kanun layihasi (Maliye ve Biitce Enciimenlerine)

| 2 — 1931 senesi biitce kanunu layihasma bir madde
i ilavesi hakkinda kanun layihasi (Maliye ve Biitce En-
! ciimenlerine)
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Acilma saati
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Reis — Kdzim Paga

Katipler : Avai B. ( YOZGAT )

, Haydar Riistii B. ( DENIiZLI )
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Reis — Meclis inikat etmistir.

3 — MUZAKERE EDILEN MADDELER

! — Ceza muhalkcmelert usulit hanwnunun 128,
148 ve 154 dimcit maddelerinin degustirilnest hak-
kwde 1726 numarale  honun ldythase  ve Adliye
Encitmeni mazbatas [1 ]

Reis — Bu layihann heyeti umumiyesi hakkin-
da miizakere bitmistir. Birinel madde miizakere
olunacaktrr.

Ceza muhakemeleri usulit kanununun bazr mad-
delerini degistiren kanrun

MADDE 1 — (leza muhakemeleri usulit kanu-
nunun 128, 148 ve 154 iinell maddeleri asagrda ya-
z1l1 gekilde degistirilinigtir:

MUADDEL MADDE 128 — Yakalanan sahs
brrakilmazsa hemen sulh hikimi huzuruna sevkolu-
nur,

Mitddei wnumilik veya zabita  tarafmdan ya-
kalannirg ise hikimin huwsuruna derhal erkarrdama-
mak zarureti halinde yakalandigr andan itibaren
nihayet yirmi dort saat icinde yakalandegr ver
sulh hakimi huzuiuna sevkedilir, Hikim tarafi-
dan da nihayet ertesi gtinii sorguya cekilir.

Sulh hakimi yvakalanmayr icap ettiric bir hal

[ 7 ] Evveliyatr 23 tincii intkat zaptindadar.

agirmez veya yakalanmayt istilzam etmis olan se-
hepler kalmazsa yakalanan — sahsm  brrakilmasimi
cmreder.  Aksi halde verecegi tevkif miizekkeresi
hakkinda 126 mer madde hitkmii cari olur.

Raif B. ( Trabzon ) — Arkadaglar; diin bu mad-
de okunmustu, fakat Dahiliye Vekiletini alfdkadar
ettigl i¢in Dahiliye Vekili Beyefendinin huzurile
miizakeresi yapilmak tizere, bu giine tehir edilmis-
ti. Bendeniz bu madde hakkmda  bir takrir ver-
mistim.  Simdi bu takrivimi izah ederek, takririme
kargr Saldhaitin Bey arkadagimiz tarafmdan der-
meyan edilen miitaleaya eevap verceegim.

Ditnkil miizakerede su keyfiyeti arzetmistim. Hey-
eti Clelilenizee kabul edilip meriyeti ilan edilen ka-
nun ahkimmna gore zabrta  tarafmdan yakalanan
her sahrs, serbest birakilmazsa derhal sulh hdkimi
huznruna sevk olunur.

Hakim bu sahis hakkmda ya tevkif kararr ve-
rir ve yahut serbest birakir. Bu bir prensiptir. Ka-
idei umumiye de budur. Bu hiirriyeti sahsiyenin
en biiytk teminatidir. Kanunun hitkmii biyle ol-
dugu halde, zabita tarafmdan yakalanan eghasm
kanun dairesinde derhal hikim huzuruna sevke-
dilememesi ve binaenaleyh kanun hiitkmiiniin icra
edilememis bulunmasr dolayisile, Hitkimet ; zabita
tarafmdan yakalanan eshasm derhal hikim huzu-
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runa ¢rkarrtmasma imkadn gériilmedigi takdirde,
zaruret halinde nihayet yirmi dért saat zarfinda
hakim huzuruna cikarthir kaydinmn ildvesi suretile,
hiikmii -ihtiva eden iera usulii muhakemeleri ka-
nununun 128 inei maddelerinin tadilini teklif etti.
Bu teklif Adliye Enciimeninde miizakere edilerek
enciimen, kanunun hiikmii vechile yakalanan sah-
sin derhal ‘sulh hakimi huzuruna c¢rkartlmasr im-
kinmi mevzubahs etti ve nihayet zabita tarafin-
dan bu gibi sahislarm 24 saat zarfinda sevkini
miinasip gordii- ve miittefikan kabul etti. Bu esa-
st kabul ettikten sonra, 24 saat miiddetin mebde
ve miintehasmi -yani nereden baslayip nerede bite-
cegi meselesi mevzu hahsedildi.

Acaba 24 snat iginde
adliyeye teslim edecek midir?, etmiyecek mi-
dir? yoksa bu yirmi dort saat miiddeti
cinciye kadar yakaladigr sahst kendi yanm-
da altkoyabilecek de, ondan sonra mr hakim
huzuruna gitmek iizere sevkedecektir. Yani 24 sa-
at icerisinde yakalanan sahsm, yakalandig: yerden
suth'hdkimine kadar yapacag:r seyahat miiddeti de
dahil midir, degil midir?

Enciimen miinakagsadan sonra, akalliyette ka-
lan bir kisim dzdnim reyleri hilifina olarak, bu yir-
mi dort saat miiddet icerisinde seyahat miiddetinin
dahil olmadiginr kabul etti. Halbuki bu 24 saat
miiddetin, yakalandigr andan itibaren baslamak
ve sulh hakimine teslim etmekle nihayet bulmasm-
da faide vardir. Bendeniz maddenin bu gekilde ta-
dilini teklif ettim. Buna karsr Saldhattin Bey arka-
dasimiz diinkii beyanatinda dediler ki: bu 24 saat
miiddet verilmesi zaruret haline maksurdur, zaru-
retler icin ise miiddet tayin edilemez, zabita bazan
24 saatte teslim edebilir, bunlar i¢in nasil miiddet
tayin cdeeegiz?. Binaenaleyh filiyatta tatbiki kabil
olmryari bir hitkkmii kabul etmek dogru olmaz, de-
diler. Enciimenin ekseriyeti tarafmdan kabul edi-
len geklin Heyeti Celileniz tarafindan da kabul
buyrulmasmni teklif ettiler. Bendeniz iste simdi
Salahattin Bey arkadagmizin bu miitaleasma ce-
vap verecegim. Ben de kabul ediyorum, hakikaten
zaruretlerin miiddeti yoktur. Sular tagar, koprii-
leri sel alabilir. Yakalanmis eghas cok ve yakalr-
van karakolun efradr az bulunabilir. Bu suretle de
sulh hdkimi huzuruna yakalanan eshasi gétiirmek
lizere hareket edemezler. Fakat bunlar fevkalade
ahval ve zaruretlerdir. Ve bu zaruretler bazan bir
giin, iki giin, ii¢ giin ve belki de bir hafta devam

edebilir. Su halde biitiin bu zaruretleri miildhaza

ederek bu zaruretleri dairei giimuliine alacak bir
miiddet tayini imkénsizligini takdir ederim. Bu
gayet dogrudu. ‘ '

O halde zaruretler icin miiddet tayin edileme-
yince her zarure vakanm zuhuru anmdaki ahval
ve geraite gore miitalea edilerek takrirat sahasi-
na birakmak mecburiyet ve zarureti vardir. Ni-
tekim bu maddeden de o zaruretler hari¢ brrakil-
migtir.. Hari¢ kalmasr meeburiyeti vardir. Bah-
sedilen zaruretlerin bu 24 saatle aldkast yoktur.
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C:1
her hangi bir gahis zarure-
tin esbabr miicbirenin tesiri altinda kanuna mu-

halif harekdtindan dolayr miiaheze edilemez. Bu
yirmi dort saat nigin kabul edilmigtir? Maddede

‘zaruret halinde nihayet 24 saat zarfinda denili-

miyor bunun manasi gsudur; bir gahis yakalan-
dimr miicrimmidir, degilmidir diye edna bir tah-
kik yapmak lazrmdir. Goze ¢arpan delilleri topla-
mak iktiza eder, ondan sonra bu gahsmn yakalandi-
g1 yerden sulh hakiminin huzuruna getirilmesi igin
bir zaman lazimdir. Iste bu 24 saat gibi miiddet
bu gibi halat icindir. Goriilyor ki, 24 saat miid-
det, normal ahvale ait ve ig icabr olarak lazim olan
bir miiddettir. Hazirlik miiddetidir.

Saldhattin Bey arkadagimizin- bahsetmis oldu-
gu zaruretler, fevkaldde haller, kendi hususi ka-
vaidine tabidir. Iste HilkGmetin talep ettigi 24
saat, ihzar miiddeti olan 24 saattir. Oyle zanne-
diyorum ki; HiikGimet diisiinmily, karakollarm mer-
sonra, zabitami-

zin kudret ve kabiliyetini derpig eylemis, normal

| ahvalde 24 saat icinde bu is yapilabilir demig, bu

itibarla da 24 saat miihlet verilmesini talep etmis-
tir ve hakikaten de 24 saat kifi ve vafidir.

Ben 6yle zannediyorum Kki; bir sahis yakalandigr
zaman bu giinkii zabrtamiz o gahsr; tahkikatint
yaparak nihayet 24 saat zarfinda evrakile beraber
sulh hikimine tesli medebilir. Hal bdyle oldugu
halde, enciimende kabul edilen sekilde deniliyor
ki; 24 saat iginde sevkolunur demek, 24 saat zabita
nezdinde kalir, ondan sonra yola ¢ikarilir, demektir.
Eger bu sekli kabul edecek olursak arkadaslar, biz 24
saat zabita elinde kalmasinr tensip ettigimiz her
hangi bir sahsm bazan iki veya ii¢ giin kalmasr ik-
tiza edecektir. Meseld; merkezden 6 veya 8 ve ya-
hut 10 saat uzak mesafede bir karakol tasavvur
ediniz. Bir sahis orada yakalandr, bu gahis; bu
giinkii teklife gore, orada 24 saat zabrta elinde ka-
lacak. Ondan sonra yola ¢rkarilacak, bagka bir ka-
rakola teslim edilecek, orada bir gece kalacak, mii-
teakiben sulh hakimine getirilecek, belki de sulh
hékimi yaptigr tahkikat neticesinde -0 sahsmm ma-
sum oldugunu anliyarak tevkifine liizum gérmiye-
cektir,

Iste bu esbap ve miilahazaya mebnidir ki; yir-
mi dort saat miiddetin mebdei, sahsin yakalandig:
andan baslar ve nihayeti de sulh hikimine teslim
aninda hitam bulur. Benim teklifim -budur. Sonra
boyle kanunda miiddetler tayin edilirken, onun
mebde ve miintehasmt hi¢ bir ihtildfa mahal vermi-
yecek gekilde kati surette tesbit etmek ldzrmdir,
« Sevkolunur » diyoruz, acaba hangi saatte sevke-
dildi. Su saatte mi, bu saattemi yola cikarrldi? deni-
lebilir. Bu muecibi ihtilif olur ve nihayet 24 saat
miiddet masum bazr vatandaslarm fazla miiddet
mevkuf kalmalarini ve mahfuziyet altinda bulun-
malarm istilzam edebilir.

Sonra, diger bir noktayr arzedecegim. Eger bu
teklif edilen gekil, yani enciimenin kabul eyledigi
sekil tasvibi 4linize iktiran edecek olursa, bu sefer
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Istanbulda veya her hangi bir biiyiik sehirde tutu-
lan bir sahis 24 saat zabrta emrinde kaldiktan sonra
hakim huzuruna c¢ikacaktir. Fakat hakime uzak bir
mahalde yakalanan bir sahis, belki 2, belki 8 giin
sonra sulh hikimine teslim edilecektir.

Vatandaglar hakkida bdyle muhtelif neticeler
veriet bir hiikiim siiphesiz sayani kabul olamaz.

Avkadaglar hiikimet idaresinde, devlet idare-
sinde efradm hiirriyeti sahsiyesine gosterilen dik-
kat ve itinanm biiyik ehemmiyeti vardir. Tiirkiye
Cimhuriyeti tegkildtr esasiye kanunu ile, hiirriyeti
sabsiyenin - masuniyetini ilan eylemis ve yapilacak
kanunlarm daima bu esast haleldar etmemelerine
isaret etmis bulunuyor. Her hangi bir vatandasa
tesadiif ctseniz ve size dese ki; ben bir giin bir ifti-
raya maruz kadim. Beni karakol yakaladr, 24 saat
yatiedr, ondan sonra bagka bir karakola teslim etti,
orada da bir giin geeti, iictineii giinde hékim huzu-
runa c¢ikardilar. Hakim dinledi ve sonra serbest br-
rakty, 2-3 giin  beyhude yere isimden giiciimden
kaldim. Béyle bir sikdyetin yapaca@r tesir nedir?
netice sudur: zabita yakaladigr bir sahsr nihayet
24 saat icerisinde sulh hdkimi huzuruna g¢karmalr-
drr. Eger Heyeti Celileniz hurriyeti sahsiyenin, ha-
kim kararmnr almadan, zabita elinde 24 saattan fazla
takyit edilmesine miisaade ederseniz, siiphesiz encii-
menin kabul ettigi sekli kabul etmis olacaksmriz.
Yok 24 saatten fazla kalmasina miisaade etmezseniz,
benim teklifimi kabul etmis olursunuz.

Reis — Bagka 86z istiyen var mr?

Rasih B. (Antalya) — Efendim; Raif Bey ar-
kadasimiz, yalniz beri olan ve yahut hie¢ bir cii-
riimle maznun degil iken nasilsa yakalanmis bu-
lunan bir gahst goz Oniine getirerek beyanr efkéar
ettiler. Sahsm hiirriyeti ile beraber bir de can ve
mal masuniyeti vardir. Béyle bir maddeyi miizake-
re ederken gu noktayr da diistinelim. Dogrudan dog-
ruya birinin can ve malina tecaviiz etmig bir miie-
rim hakkmnda tahkikat yapilir ve onun deliili top-
lanir.

Delail toplanirken o miierimin 24 saat, 36 saat
40 saat zabrta elinde kalmasmmn zaruri-oldugunu
cok gordiik, bu nevi gikdyetleri gezdigimiz yerlerde
cok dinledik.

Bilirsiniz ki; bizim mahkemelerin usulii, ciir-
mii meshut halinde yakalanan miierimi bile yalnrz
ceza itibarile takip eder. Fakat bagkasmin kaybo-
lan maddi, sahsi haklarm: ihkak i¢in calman es-
yayr crtkarmak gibi islere muhakeme esnasinda o
kadar alakadar olunmaz. Bu gibi haklart meyda-
na crkarmak icin ancak zabrtanin tahkikatr 1dzim-
dir. Onun icin bu madde cok ehemmiyetlidir. Bi-
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naenaleyh yalniz maznun olarak tutulan sahsr dii-
stinerek muhakeme yiiriitiirsek, bir ¢ok hak sahip-
lerinin haklarmr nazart itibare almryarak muhake-
me yiiriitmiis oluruz. |

Arkadaglar; sahsm hiirriyetini korumak igin
yvaptigimiz bir kanun vardrr. Kefalet ile tahliye
kanunu, bu kanunda maznunu fazla mevkuf tutma-
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mak, mahkeme neticeleninciye kadar onu iggal et-
memek i¢in ahkdm meveuttur. Bu kanunun bu giin
icin verdigi neticeleri tahlil ve tetkik ederseniz, o
kadar aer hakikatlar kargisinda kalir ve bu gibi
hallerin kanunu yaparken hi¢ aklimiza gelmemisg ol-
dugunu da anlarsmiz. Maznun yakalanmigtir, fa-
kat kefaletle tahliye kararint almistir.

Derhal sahitlerin evine gitmistir. Eger benim aley-
hime gahitlik yaparsaniz ne evinizi brrakirrm ne ken-
dinizi demistir. Maznunlar bu gibi tehditlerle gok
defa da maksatlarma nail olmuglardir. Kendi da-
iret intihabiyemde sahit oldugum vakalar vardir.
Maznun serbest birakilmis, neticede mesele kapa-
nip gitmistir. Bunun en birinei sebebi, kefaletle
tahliye kanununun verdigi miisaadedir. Bu sebep-
le maddedeki 24 saati cok bulmak asld dogru degil-
dir. Hayir arkadaglar; icap eder ki laakal bir
haftay: kabul edesiniz. Antalyada cargsida bir ka-
sa kaybolmustur. Ne miicrim meydana crkarrlmig-
tir ne de kasa bulunmustur.

Miiddet uzunlugunun bir cok kabahatleri, ci-
nayctleri- meydana c¢rkarmaktaki faydasmr kimse
inkir edemez. Onun icin Adliye Enciimeninde bulu-
nan arkadaglarmmizimn ve Adliye Vekéletimizin bu
kanunun bu maddeleri iizerinde bilhassa bu nokta-
dan tetkikatta bulunmalarr ldzrmdir. Yalniz miieri-
min lehinde imali fikretmek kaidesi dogru degildir.
Bir taraftan memlekette, ciirim yapmak kabiliyetin-
de olan adamlarin tinetlerini, diger cihetten mal ve
can masuniyeti zaruretini diigiinerek, bu madde
tizerinde islemek ldzimdir. Onun i¢in bendeniz bu-
nun yirmi dort saat degil, laakal bir hafta kabul e-
dilmesi Hizumu kanaatindeyim.

Faik B. (Tekirdag) — Simdi okunan ve mev-
zuu miizakere olan birinei madde zabrtanin adli
mesail kargisindaki vazife ve saldhiyetinin hudu-
dunu tesbit eden maddelerden birisidir. Malimu
aliniz bizde ayrica zabitai adliye tegkilatr yoktur.
Umumi zabita tegkilatr vardmr. Bu tegkilita adli
zabrta vazaifi de tahmil edilmigtir. Hatta; biraz
da munzam bir vazife olarak telikki edilmektedir.
Zabitai idare ve mania vazifesile miikellef olan
hu tesekkiile adli zabita vazifesini ifa etmek kiil-
feti de yiikletilmigtir.

Zabrta teskildtr bizim memleketimizde hepimi-
zin malimu oldugu vechile asil idare iglerile mes-
egul olan Dahiliye Vekéiletine merbuttur ve ora-
dan idare edilir. Bu zabrta tegkilatr adli noktai
nazardan vazife tevdi cdilmek mevzubahs oldugu
zaman kendisinin astl merbut oldugu dahiliye
noktai nazarmdan bu igi tetkik etmek Dahiliye En-
climenine diigen vazifelerden olmak lizim gelirdi.
(Dogru sesleri). Acaba zabrtamiz bu vazifeyi bu
serait altinda tekabbiile 4made midir, degil midir?

ybunu takdir ctmek Dahiliye Enclimeninin saldhi-

veti dahilinde 1di. Onun icin bu maddenin oraya
gitmemis olmast bendenizee usul noktasindan nok-
sandrr. Usul noktasindan noksan olmakla beraber
esasa da miiessirdir, Diger taraftan kanunun mii-
teakip maddeleri yine etimhuriyet miiddei umumi-
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ligile zabrtanin ve valilerin miinasebatmi tesbit
etmektedir. Bendeniz bunlarr bir dahiliyeci ve ida-
reci noktai nazarmndan tetkik ettim, gordim ki;
maalesef gayri kdfidir. Bilmem Dahiliye Enciime-
nine giderse, diger muhterem arkadaglarm ben-
denizin bu noktai nazarmma igtirak edecekler midir?
Fakat asil aldkadarlarmn noktai nazarini bir kere
anlamak ldzim gelirdi zannederim. Bendeniz bu-
nun Dahiliye Eneciimenine tevdiini rica edecegim.
Fakat bittabi gimdiden verecegimiz kararr tahmin
etmek elimde olmadigr icin miisaadenizle esbabr
mucibesini arzedecegim.

Kanunun - galiba - 2 inci maddesinde hukuku
dmme davas: agmak saldhiyeti miiddei umumilere
veriliyor, bu gayet tabiidir. Fakat miiddei umu-
minin ihmal ettigi bir meselede hukuku &mme da-
vast ikame etmek igin emir vermek salahiyeti de
Adliye Vekaletine veriliyor. Vildyetlerde bu igler
Adliye Vekilinin miimessili sifatile valiye tevdi edi-
liyor. Fakat valilere verilen bu saldhiyet mukay-
yettir. Adliye Vekaleti her zaman ve gayri kabili
ret olmak iizere emir verecektir. -

Fakat viliyette onun miimessili olan vali huku-
ku amme davasinr talep edecektir. Bu talebe muha-
tap olan ciimhuriyet miiddei umumisi onu kabul
edip etmemekte muhtardir. Kabul etmedigi tak-
dirde esbabr mucibesini bildirecek o zaman vali Ad-
liye Vekaletine miiracaat etmek mechuriyetinde bu-
lunacaktrr.

Vali cocuk degildir, her hangi bir mesele i¢in
hukuku Amme davast ikamesine liizum goriirse el-
bette sebep vardir. Bu miiddei umumi tarafindan
reddedildigi takdirde, esbabr mucibesini alarak
Adliye Vekiline yazilacak, Adliye Vekili uzaktan
vildyetin ahvalini tetkik edecek, liizum vardir veya
yoktur diye tebligat yapacak. Acaba bu miiddet
zarfinda valinin, memleketin huzur ve seldmeti
namina takip etmek istedigi gaye kaybolmryacak
mi; fakat ben zannediyorum ki bu; ¢ok miihim
mshzurlart davet edecek mahiyette bir hiikiimdiir.
Tadili teklif edilen maddelerin asillarr daha evvel
Meclise geldigi zaman, Dahiliye Enciimeninde tet-
kik edilmigti. O zaman biz bu maddeler hakkimnda
noktai nazarmmjzr izah ederek, .bazr tadilat teklif
etmigtik. Fakat akalliyette kalarak kabul ettire-
medik, zaman gecince bu eksiklerin mazarratr go-
rillmiye basladr ve nihayet o mazarratlarm bu ta-
dil ile bertaraf edilmesi tegebbiisii Hiiklimet tara-
findan alindr. Eger noktai nazarima gore biitiin
mahzurlar: bunlardan ibaret olsaydr Heyeti Ce-
lilenizi rahatsiz etmege higte liizum gormezdim. Fa-
kat bendenizee bunlardan daha mithim bazr noksan-
lar da vardir. Asil mahzur ve mazarrat: davet et-
mekte olan da o noksanlardir. O noksan da, zabrtai
adliye mesailinde valilerin hi¢ bir saldhiyet ile tec-
hiz edilmiyerek bitaraf birakilmig olmasrdrr.

Belki basli basma ve miistakil zabrtai adliyesi
olan memleketlerde valilerin  bu gibi vazifelerle
tavzif edilmelerine liizum olmiyabilir. Fakat bizim
gibi ayrica zabita tegkildtr olmryan memlcketlerde,
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zabrtanmn en biiyiik ve mutlak amiri olan valiye,
zabrtai adliye iginde, bir nebzecik olsun, saldhiyet
verilmemesi zannediyorum ki, bir cok mahzurlars
davet ediyor ve etmektedir.

Vilidyetlerin idaresi kanununda valilere ver-
digimiz saldhiyetlerden biri de; vildyetleri dahilinde
huzur ve asayisin, emniyetin temin ve muhufazasi,
Pevletin kanunlarmin tamamiyi tatbikmin temini
keyfiyetidir. Bu yiiksek ve miihim olan vazifelerle
tavzif ve miikellef kidinmig olan vali, kendi goziiniin
oniinde Devletin kanunlarinm ihlil edildigini gor-
diigii halde ona kargr hi¢ bir sey yapmak saldhi-
yetini haiz degildir. Bir taraftan kanunlarm tema-
miyi tatbikiyle miikellef bulunan bir vali, diger ta-
raftan kanunlarr ihlal edenlere kargr hi¢c bir gey
yapmaga saldhiyettar degildir. :

Yine vilayetler idaresi kanununun bir nadde-
sinde deniliyor ki; vali vilayetinde Devletin ve
biitlin Vekéletlerin miimessilidir.

Su halde Devletin vatandaglara karst derukte
ettigi vezaiften dolayr Devlet namma ve onun mi-
messili sifatile vatandaglara muhatap olacak vali-
dir. qunku, viliyet dahilinde eani, malr taarrura
ugrryan her hangi bir vatandag miitearrizi goste-
rerek malmin taarruza ugramig oldugunu ifade

‘ettigi zaman, bu biiyitk miimessilin yapacagr vazife

lutfen ciimhuriyet miiddet umumlsme gidiniz de-
mektir.

Bu meseleler gecen sene de aramizda miinakaga -
edildigi zaman, bize bazr arkadaslarimiz diyorlar-
dr ki; vali maiyetindeki zabrta kuvvetine em-
reder, zabita da giderek o igi yapar.

Zabrta ise, zabrtai adliyeden dolayr valinin emri
altmda degildir ve ben zabrta memuru olsam va-
linin verecegi emri kabul etmem. Yine diyorlar-
dr ki, kocaman bir vali gurada burada tek basma
dolagacak degilya, elbette yaninda zabita memur-
larr vardir. Bu gibi vaziyetlere tesadiif ettigi za-
man emir eder, yaptirir. Bu saldhiyeti olmasa bile
memuruna yaptirrr. Bunu - bir tarafa brrakalim.
Valinin yanmdaki, tahkikat usuliinii bilmiyen bir
adamsa, o zaman valinin yapacagr ig, oturup o
memura katiplik etmekten ibaret kalrr.

Bu gayri tabiiliklerle heraber, bir valinin mai-
yetinde bulunan memurlara itimat edilebilen bir
vazifenin kendisine itimat edilmemesinin hikmetini
ben maalesef anliyamadmm. Boyle bir saldhiyet
valiye verildigi zaman aceba mehakimin istiklaline
tecaviiz edilmis olur mu, olmaz mi?

Bazr arkadaslarmmiz - bu saldhiyet; mehakimin
istiklalini ihlil eder endigesindedirler. Itiraf edi-
yorum ki ben bu endigeye istirak  edemiyorum.
Eger neticede béyle mithim bir mahzurun en kii-
¢iik bir endisesi varit olsa idi, hig siiphesiz ki; hu-
zuru alinize gelip sizi bu meseleden dolayr rahat-
siz etmezdim. Vali her hangi bir hikime gider,
«filan mesele hakkmda gu hiikmii veriniz, filin
adam hakkmda goyle hiikiim verinizs derse, her
hangi bir igi bu giin veya yarm yapiniz diye ona
tahakkiim ederse, adliyenin istiklili o zaman muh-
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tel olur. Fakat esasen idari bir vazifeden ibaret
olan zahitai adliyeye istirak ederse bundan adliyenin
istiklalinin muhtel olacagr kanaatinde degilim.

Benim bu kanaatimi teyit eden haz1 deliller de
vardir. Miitemeddin memleketlerin - hazilarmda
mesela, Fransada  ceza usuli muhakemelerinde
valilere zabitai adliyede saldhiyet verilmis olmasi
vakidir. Miisaade buyurursaniz bu giin hald megi
olan Fransa ceza usulii muhakemeleri kanununun
bir iki maddesini okuyacagnm :

9 uncu madde: Zabitai adliye vazaifi istinaf
middei umumisinin emri altinda tesbit edilecek
farklarla asagrdaki memurlar tarafmdan ifa olunur:

1 - Kir ve orman bekeileri tarafindan, 2 - po-
lis komiserleri, 8 - belediye reisi, 4 - eilimhuri-
yvet miiddei umumileri ve muavinleri tarafindan,

5 - sulh hakimleri, 6 - jandarma zabitleri, 7 -
merkez memurlarr, 8 - miistantiklar.
Gorillityor ki; valiler yoktur. Ciinkii istinaf
miiddei umumisinin emri altma verilmemigtir.
Onuncu maddede goyle deniyor. « Valiler ve
Paris Polis Miidiirii sekizinei maddede tasrih edil-

digi vechile, cinayetleri, ciinhalarr, ve kabahatleri
tesbit icin icap eden biitiin muameldtr bizzat ifa ve
faillerini ait oldugu mahkemeye teslim edebildik-
leri gibi bu vazaifin ifasmni, aldkadar zabrtai adliye
memurlarindan talep ederler » Fransa gibi medeni
bir memlekette istikldli adliyi ihll edecegi teveh-
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hiim edilmiyen her hangi ahkdmm bizde istiklali
adliyi Jhldl edeepgi endigesine, bilmem ‘sebep varmr
dxr? gergl bu mad,dulerm aleyhmde bulunanlar ora-
da da yok degildir, fakat biitiin bunlara ragmen
l,nqmle,ketm jhtiyaer icap ettirdiginden dolay1, hald
bu giin bu’ addeler meridir. Bilmem biz hoyle bir
ahkimdan mistagni Qlablln miyiz?

Ondgn sonra; bir noktayr daha ilive edecegim.
Her bangi bir kaoun _yapihrken, meveut  diger
on-
Bir memleketin
tat-

larla ahenktar kilmak lazimdir.
muhtelif kanunlarr arasimnda ahepk kalmazsa,

bikatta elbet bir takim  cksiklik ve fazlglklarm vii-

eude gekmesi zaruridir. Bizim idare rejimimiz, he-
pimizin malimpu oldugu vechile, kendisine Fransa
reiimini nymune ittihaz ¢tmigtir. Bu giin elimizde
meyeut ve tathik edilmgkte olan kanunlaym, esasla-
1 bir ¢ogu oralardan almmigtir.  Kanunlarimizin
bir kismmgda bu esaslara istingt edilerek vazife ve-
rilirken diger bir kisminda da aykmi esaslara is-
tinat e,d(,fl_ek vazife verilirse ¢ memlekette kanun-
larm muvaffakiyetle tgthiki beklenemez. Bu sebeple
biitiin bu maruzatim dairesinde bir kere de Dabhi.

liye Enciimeninde tetkik edilmek iizere bu kgnun

layihasmm Dghiliye Englimenine havalesini  tek-
lif ediyorum.
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