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Gimriik tarife kanununun 5 inci maddesinin 7 inci fikra-

-sinda muharrer 3 iincii sekildeki miiddetin yalniz mezkar

sekle miinhasir olup olmadiginin tefsiri hakkinda 3/485

numarali Basvekalet tezkeresi ve Maliye, iktisat ve Bitce
Enciimenleri mazbatalan

T.C.
Bagvekdlet
Muameldt Midiirliigii 4 haziran 1930
Soys: 6/1949
B. M. M. Yiiksek Reisligine

Yeni tarife kanununun beginei maddesinin yedinei frkrasinda muharrer iiglineii gekildeki azami bir
sene miiddetin mezklr gekle miinhasir olup olmadigmm tefsiri hakkinda Maliye Vekéletinin tezkere-
gile tevdi olunan ve Icra Vekilleri Heyetinin 4/VI/1930 tarihli i¢timamnda Yiiksek Mechse arzi tasvip
edilen miitaleanamenin sureti leffen takdim kilmmigtr,

. Muktazasmin ifasma ve neticesinin ig’arma miisaade buyrulmasini rica ederim efendim.
: a > ‘ ’ Bagvekil
Ismet

Hukuk Miigavirliginin miitaleanamesi suretidir

Tiitiin Inhisarr Umum Midiirliigiiniin tezkeresi ve buna merbut evrak miitalea olundu:

1499 numarali giimriik tarife kanununun 5 inei maddesinin 7 numaralr bendinde egyanm ii¢ sekil-
de ithali mevzubahs edilmigtir; ki bunlar da kanunun tertibine gére egyanm,

' 1) Tiirkiyenin bir noktasmdan bir ccnebi topragindan geemek sartile diger noktasma gelmesi,

2) Ecnebi memleketlere cikarildiktan sonra gittigi memleketin giimriigiinden drgarr ¢rkarilmrya-
rak tekrar ithal olunmas,

3) Ecnebi memleketlerde muvakkat kabul usuliine tabi tutulup mahiyeti asliyesi degigsmeksizin
ithal edilmesi halleridir.

.Son iiglineii gekli izah eden fikray:r takiben muafiyetten istifade igin ithal keyfiyetinin azami bir
sene zarfinda vuku bulmug olmast gartr dercedilmigve bu suretle muafiyetten istifade muayyen bir za-
manla takyit olunmustur. Beginci maddenin 7 inci bendinin 1 inci ve 2 inci numaralar: eski kanunun
4 iincii maddesinin 8 inci bendinden aynen naklolunmugtur. Eski kanunda bunug igin muayyen bir
miiddet derpig edilmemigtir.

Yeni kanunda da 1 ve 2 numaralarda mevzubahsolan ahval igin bir miiddet tayini maksut olmadigr
ve bir senelik miiddetin muvakkat kabul usuliihe tatulduktan sonra tekrar ithal edilmek istenilen
egyaya maksur oldugu kabul olunabilir.

Bu noktai nazart miieyit deliller:

A - 1 ve 2 bendin eski kanunda aynen nekledilmig ve eski kanunda bu haller i¢in muayyen bir miid-
det derpig edilmemis oldugu gibi yeni kanunda da her ii¢ frkra ayrr bir hali mevzubahs etmek ve
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yekdigerinden (yahut veya)- tabirlerile ayrilarak’ b1r senelik miiddetin halin tabi olacagr muamele
nihayetine dercedilmig olmasr,

4 - Ecnebi memleketlerde giimriikten digarr ¢tkariimiyan hig kabul edilmiyen egya ile muvakkat
kabul usuliine tabi tutulduktan sonra bu suretle muamele goren egyanin tekrar ithal edtlmesi halinin
mahiyeten yekdigerlerinden ayr: olmasidrr.

Filhakika, Ecnebi memleketlerde gitmriikten ¢ikartimamas: hasebile tekrar ithal edilmek istenilen
esya ile kabulii Muvakkat muamelesi goren esya velev mahiyeti asliyesi degistirilmemijs olsun ayni
mahiyette addolunmaz, ecnebi memlekette muvakkaten kabul edilen esyanmn ne zamana kadar resimden
muaf olarak ithal olunabilecegini tayinde zaruret vardir. Hi¢ bir develet digerinin kanunlarr ahka-
min1 kabul ve tatbika mecbur olmadigma giore muvakkat kabul muamelesi yapan Devlet muvakkaten
kabul ettigi egyanmn ihracr i¢in ne kadar miiddet tayin etmis olursa olsun bununla asla mukayyet
olmaksizin bu egya azami bir sene zarfinda ithal edilmedigi takdirde ecnebi memleketten gelen bir
egya nazarile bakilarak resme tabi olacaktir. Halbuki ecnebi memlekette giimriikten cikarilmryan
egya icin ayni miildhaza varit olamaz. Bu itibarla 5 inei maddede tayin olunan azami bir sene miid-
detin yalniz ecnebi memleketlerde muvakkat kabul usuliine tabi tutulan egsyaya miinhasir olmast
icap eder. Maahaza giimriik hukuk miigavirliginin miitaleasr veghile ibarei kanuniyenin:diger suretle
de yani (¢rkmryarak) kelimesini (tekrar ithal edilen) kelimesine raptetmek suretile imaline dahi
lisan noktasinda cevaz vardrr,

Bir ibarei kanuniyenin iki manaya hamli miimkiin bulundugu takdirde ise isin tefsiren halli
zaruri oldugu miitaleasile iade kilmdr efendim.

“Maliye Enciimeni mazbatast

T.B. M. M. o
Malsye-Enciimeni ) ‘ 8-VI-1930
Karar No 50 S
Esas No 3/485

“Yiiksek Reislige

1499 numaralr giimriik tarife kanununun “5’’ inci maddesinin ¢‘7’’ inci bendi tefsir talebi hak-
kinda Bagvekiletin-6/1949 numarali ve 4 haziran 1930 tarihli tezkeresi enciimenimize havale buyrul-
mug olmakla Maliye Vekiletinin memuru mahsusu -huzurile tetkik ve miizakere olundu:

Mezkiir bentteki (azami bir sene zarfinda) tabirinin o bentte miinderi¢ biitiin fikralara gamil
olacagr suretinde tefsir yapilmas: enciimenin akalliyeti tarafindan talep edilmistir. Ancak mezkir
‘7’ inci bent ‘‘3’’ fikrayr muhtevi olup bunlardan (Tiirkiyenin bir noktastndan bir ecnebi: topra-
gmdan gegme‘k sartile diger noktasma gelen) frkrasmda miiddet kaydr olmadigr, (veyahut) kelimesi-
ni takip eden iki -hitkmiin ise azami bir sene miiddetle mukayyet bulundugu, sarahaten anlagilmakta
oldugundan tefsire mahal bulunmadrgma ekseri-yetle karar verilmigtir. Bu. tefsir talebinin dahili
nizamnamenin (124) fincii maddesi mucibince Tktisat Enciimenine havale buyrulmasmm Yiiksek Re-

islige arzr enciimence muvafrk goriilmiistiir. Lt I
Mal. En. Reisi M. M. Kitip Aza Aza Aza
Ali Rana Refik Sevket -Bmin

Aza ) Aza :

Tefsir edilmesi reyindeyim
~Fuat ".Rasih



T.B. M. M. = R R
Iktwsat Enciimeni - , SERTINTPE T et e

Krar No. 44 Y . T : ,
Esas No."3/485 . ' o Sy - 12 /VI/1930

Yiiksek Reislige .

+ 1499 numaralr giimriik tarife kanununun 5 inci maddesinin yedinci bendinin takrir talebi-hdkkinda
" Bagvekiletten gelen tezkere ile Maliye Enciimeninin mazbatasr enciimenimizcede tetkik ve miizakere
edildi. ;

Bu bentte miinderi¢ azami bir sene miiddetin birinei ve ikinei frkradaki hiikiimlere yani Tiirki-
yenin bir noktasindan bir ecnebi topragmdan gegmek sartile diger noktasma gelen veyahut ecnebi
memleketlere crkarrldiktan sonra gittigi memiektim-giimriigiinden digarr ¢tkmryarak tekrar geri geti-
rilip ithal edilen egyalara sumulii olmayrp yalniz son frkradaki kabulii muvakkat usuliine tabi tutu-
lupta mahiyeti asliyesini hi¢ degistirmeksizin tekrar ithal edilen yefli veya evvelce giimriik resmi veril-
mig ecnebi egyalarma matuf oldugu ve binaenaleyh flkradakl meveut sarahate karst mahalli tefsir
gorillemedigi anlagrlmigtir,

Havalesi vechile Biitge Enciimenine tevdi edilmek iizere Yiiksek Reislige takdim kilindr.

1k. En. Reisi M. M. Katip Aza. Aza Aza
Burdur Mardin Zonguldak Corum Konya Manisa
Mustafa Seref Ali Riza Zya A. Hamdi Yasar
Aza Aza Aza Aza Aza Aza
Istanbul Eskigehir
A. Haomdi Cevdet Donig M. Rahmi Emin

Biitge Enciimeni mazbatast

T.B.M. M.
Biitce Enciimens _ .
50 M. _ | 8- 1II - 1931
Esas No 3/485 IR
Yiiksek Reislige

Giimriik tarife kanununun besinci maddesinin yedinei fikrasinin tefsirine dair olup Maliye En-
ciimeni mazbatasile birlikte Enciimenimize tevdi kilman Bagvekalet tezkeresi Giimriikler Umum Mii-
diirii Ihsan Bey hazir oldugu halde tetkik ve miizakere olundu. _

Bahse mevzu olan tefsir noktast 5 inei maddenin 7 inci bendindeki ‘‘azami bir sene zarfinda,,
kaydinin hangi fikraya ait oldugudur. Maliye Enclimeninin ekseriyeti bu kaydin son iki fikraya ga-
mil olacagr miitaleasinda bulunmugtur.

Halbuki: 1 - Muvakkat kabul usuliine tabi olup giimriilk hududundan tekrar girecek olan egya ile
harigte satrlmak iizere cikarilan esya arasinda fark bulundugu;

2 - Memleket egyasmin harigte satilmast igin bir sene ile takyidi zarar ve magduriyeti mucip ola-

cagr;
3 - Evvelki kanunda gittigi memleket giimriigiinden harice ¢ikarrlmiyarak avdet eden egya hak-
kmda sene ile takyit yaprlmamig bulundugu ; ,
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Cihetle tktsat Enciimeninin miitaleast tercihe gayan goriilmiistiir. (azami bir sene zarfmda) kay-
dinin yalniz son fikraya ait olduguna karar verilmistir. Umumi Heyete arzolunur.

Reis Rs. V. M. M. Ka. ,

Istanbul Burdur Gazi Antep  Giresun Isparta Kiitahya Tokat
Fuat Vahit Remed Kazun Miikerrem - Niyazi Asvm A. Sevks
Sivas Elaziz Aydm

Rasim H. Tahsin Mithendis Mitat





