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Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 36 inct maddesinin
4 {incii fikrasinin tadili hakkinda 1/591 numaral kanun layi-
hasi ve Adliye Enciimeni mazbatasi.
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Bagvekalet
Muameldat Miidiirliigii
Say: 6)639 ' 23-11-030
B. M. M. Yiksek Reisligine
Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 36 inct maddesinin dordiincli fikrasimn  tadili -

hakkinda Adliye Vekiletince hazirlanan ve Icra Vekilleri Heyetinin 12/11/930 tarihli i¢timainda
Yitksek Meclise arzi kararlagtirilan kanun ldyihasi esbabi mucibe mazbatasile birlikte takdim

~ olunmugtur.
Muktazasmm ifasina ve neticesinin ig arma miisaade buyrulmasim rica ederim efendim.
Bagvekil
Ismet

Yl’iksek Basvekilete

Hukuk usulii muhakemeleri kanununda hikimin reddi hakkindaki hiikiimler, mahkemede
davast olanlarin hikimlerin bitarafhgina tamamile itimatlarim temin gayesile vazedilmigken tat-
bikat sahasinda teyidi adilet igin konulan bu hitkmiin vaz'i aslisinden inhiraf ettirilerek
mahkemeyi uzatma@a yarayan bir alet gibi kullamldig: anlagildigindan hukuk usulii muhakeme-
leri kanununun 36 nct maddesinin 4 lincii fikrasinin birlikte takdim kilinan layihada gosterildigi
sekilde tadiline liizum goriilmiis ve ceza usulii muhakemeleri kanununda bu bapta bir sarahat
olmamas: itibarile ceza hikimlerinin reddi taleplerinie miistenit kararlarda para cezasmin hiikme-
dilmemesi gibi yanhg bir ictihada mahal kalmamak {izere mezkir tadilin mesaili cezaiyede de
tatbiky tasrih edilmigtir. :

T.B. M. M.

Ad. Enciimeni . . '
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Esas ¥ 1/591

Adliye Enciimeni mazbatasn
YUKSEK REISLIGE ’

- Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 36 inct maddesinin 4 {incii fikrasimn tadili hakkinda
Adliye Vekéletince hazirlanup Bagvekiletin 23-11-030 tarih ve6/639 numarali tezkeresil Enciim-
nimize havale edilen kanun liyihas Adllye Veklh Mahmut FEsat Beyefendi huzuril tetkik ve
miizakere olundu.
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Hukuk usuliit muhakemeleri kanununa istinaden hikimin reddi taleplerinde bu talebin salahi-
yetli mahkemelerce kabule sayan goriilmedigi takdirde bin kurustan dort bin kurusa kadar
alinacak para cezastmn pek hafif olmasindan dava sahiplerinin hakimlerin bitarafligina tamamile
itimatlarim temin ve kendilerini, hakimler hakkinda igtibaht mucip olacak bir hale meydan
~ kalmamak suretile tatmin edici olan bu kaideyi baz kimselerin aleyhlerindeki davayr tavik
maksadile ve vahi sebeplerle sui istimal ederek reddi hikim talebine tevessiil etmelerinden
kanunda verilmis olan bu saldhiyete karsi haksiz talepte bulunacaklarinda daha agir bir cezai
miieyyide ile tehdit edilmelerinde isabet olacagindan bu maksatla kanunda bahsedilen maddedeki
fikrasimn tadilini mutazammin vucude getirilmis olan layiha esas itibarile kabule sayan gériilmug
ve ancak para cezast miktari ii¢ yiiz liraya tenzil edilmek ve birinci ve ikinci maddeler tertip
tarzt itibarile bir madde olarak yazilmak suretile tadil olunmugtur . ,

Liyihada kabul edilen para cezasinin ceza iglerine de tesmili serdedilen miilahazanin hukuku
amme noktasindan daha ehemmiyetle varit buluumasi itibarile muvafik gériilerek o suretle ceza
muhakemeleri usulii kanunundaki hikimin reddi hadiselerinde tatbiki kabul edilmigtir .
layihamn bu tadil ile kabuliine enclimenimizce ittifakla karar verilmis olup Heyeti Umumiyenin
tasvibine arzolunur.
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Hikametin teklifi

Hukuk usulii )nulzakemeleri kanununun 36 wnct
maddesinin dordiincii fikrasint tadil eden
kanun ldyihast

MADDE 1 — Hukuk usulii muhakemeleri
kanununun 36 1nct maddesinin dérdiincit fik-
rast agagidaki gibi tadil olunmugtur.

MADDE 2 — Hikimin reddi talebinin
mahkemece kabul edilmemesi halinde reddi
talep eden kimseden davamin kiymetine ve ret
talebinin mahiyetine goére on liradan begyiiz
liraya kadar para cezasi alimr.

MADDE 8— ikinci madde hitkmii ceza mu-
hakemeleri usuliindeki hikimin reddi hadisele-
rine de tatbik olunur.

MADDE 4% — Bu kanun nesri tarihinden
muteberdir.

MADDE 5 — Bu kanunun icrastna Adliye

Vekili memurdur.
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Recep

Adliye Enciimeninin tadili

Hukuk Usulii muhakemeleri kanununun 36 inc
maddesinin  dérdiincii fikrasint muaddil
kanun ldyihas

MADDE 1 — Hukuk Usulii Muhakemeleri
kanununun 36 1nci maddesinin dérdiincii fik-
rast agaSida yazih sekilde tadil olunmustur:

Hakimin reddi talebinin mahkemece kabul
edilmemesi halinde reddi istiyen kimseden
ret talebinin mahiyetine gbre on liradan iic
yiiz liraya kadar para cezasi alinir,

MADDE 92 — Yukariki madde hiikmii ceza
mu hakemeleri usulii kanunundaki hikimin
reddi hadiselerinde dahi tatbik olunur.

MADDE 3 — Bu kanun nesri tarihinden
muteberdir.

MADDE 4 — Bu kanunun hitkmiinii icraya
Adliye ‘Vekili memurdur.
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