o :3 MILLET MECLISt S.Sayie: B{}J§ € | nci ek

24 .5.1967 tarihli ve 868 sayili kanunla bazi maddeleri degis-
tirilmig bulunan 22.4.1962 tarihli ve 45 sayili Yiiksek Hakimler
Kurulu Kanununun adi ile bazr maddelerinin degistirilmesine,
‘bazr maddelerinin kaldirllmasma ve yeni gecici maddeler eklen-
mesine dair kanun tasarisi ile Istanbul Milletvekili Ismail Hakkr
Tekinel'in, 45 sayili Yiiksek Hakimler -Kurulu Kanununun 31 ve
:53 ncii maddelerinin degistiril nesine dair kanun teklifleri wve
Adalet Komisyonu raporu hakkinda Anayasa Kor-isyonu raporu
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Yiiksek Bagkanhga

22 . 4, 1962 tarth ve 45 say:lh Yitksek Hakimler Kurulu Kanununun adi ile baz maddelerinin
degistirilmesine, ‘baz1 maddelerinin kaldirlmasma ve gecici maddeler eklenmesine dair kanun ta-
sarwst ile Istanbul Milletvekili fsmail Hakk:r Tekinel'in 45 sayili Yiiksek Hikimler Kurulu Kanu-
nunun 31 ve 53 neii maddelerinin degistirilmesine - dair kanun teklifleri I¢tiiziik geregince muhavvel
bulundugu Adalet Komisyonunda miizakere edilerck mezk@ir Komisyonca rapora haglanmak sure-
tiyle Bagkanhgimza gonderilmis ve ve Millet Meclisinin giindemine 508 sira sayis1 ile girmistir,

Millet Meelisi glindemine bu suretle girmis bulunan mezk{ir kanun tasar: ve tekliflerinin «Baz
noktalarmin Anayasaya aykir: oldugu ve bilhassa geeici 15 nei maddesinin  Anayasamin 139 neu
maddesine aykir1 diistiigiis Komisyonumuz iiyelerinin béazilar tarafindan Komisyon Bagkanligina
bildiritmesi lizerine Komisyon Bagkanhgimiz Millet Meclisi ‘Bagkanligma 9 . 3 . 1972 giin ve 5501
sayill bir tezkere yazarak giindeme girmis bhulunan mezkér tasar1 ve tekliflerin Komisyonumuza
havalesini talebetmis ve Meeclis Bagskanh@inca da Millet Meelisi Umumi Heyetinin 13 . 3 . 1972
giinlii oturumunda Ummumi Heyette ighu tezkerc -okunmak suretiyle Komisyonumuza havalem Umau--
~mi Heyet kararma miisteniden tahakkuk etmistir.

Komisyon Baskanhmizin yukarida da belirtildigi veehile Adalet Kosm:tsyonmwa kabul edilen
metnin bizi noktalarmmn Anayasaya aykiri oldugu ve bilhassa gegici 15 -mei maddesinin Anayasa-
‘nm 139 neu maddesine aykiry diistiigli keyfiyeti :

< 1. — 1lgili knruluglar ve Hiikiimet temsileisinin de hazir bulundugu oturumda miizakere edile-
rek evvelemirde Adalet Koemisyonu metninin 15 nei maddesinin Anayasamn 139 neu maddesine ay-
kim disiip diigmedigi degil, mezkilr gegici maddenin ayni:zamanda Anayasanin diger maddelerine
de aykir1 bulunup bulunmadigimn .miizakeresi yapilmistir, Miizakere neticesinde Ietiiziigiin 37
nei maddesi . geregince komisyonlarin kendilenine muhavvel tasari ve tekliflerin ilk onee Anayasa-
nin metin ve ruhuna aykir: elup: olmadigini tetkik etmekle miikellef-bulunduklar da dikkat mazar-
na alinmak suretiyle Apnayasamuzin 22 . 9 . 1971 tarih ve 1488 sayilh Kanunla. degistirilen 143 ve 144
neii maddeleri ile gecici 19 neu maddesi hitkiimleri icab1 45 sayili Yiiksek Hakimler Kurulu Kanu-
nunda da gerekli degisikliklerin yapilmasmmn - zorunlu bulundugu, meveut Hikimler Kurulunun
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1agv1 dolaysiyle bu miiessesenin yeniden tanzim edilmekte hulundugu hu duram karsisinda men-
suplarmm hukuki durumlarmmin tanzim esnasinda diigiintilmesinin zarurt bulundugu dolayisiyle Yar-
gritaya kanunen iiye seemekte bulunan Yiiksek Hakimler Kurulu Azalarimin birinei siifa ayrlmig
‘ve Yiiksek Mahkemelere iiye olma hakkimi kazanmis hakimler olup menselert, yetigme. tarzlari, nite-
likleri, kadro ve goérevleri bakimindan 45 sayili Kanunun 55 nei maddesi icabr esasen Yargitay ha-
kimlerine #ligkin hiikiimlere tabi bulunmakta olduklar ayrica Yargitay Saveihigi miiessesesinin 143-
v1 sebebiyle 42 Yargitay Saversmun Yargitay Uyesi olduklam da géz oniinde bulundurularak yapi-
lan miizakereler sonunda Adalet Komisyonu metninin geciei 15 nei maddesinin Anayasaya aykm
bulunmadigina, :

2. — Adalet Komisyonunca kabul edilen metnin hangi noktalarmm Anayasaya aykir olabilecegi
iddialarmin ne oldugu Komisyon &zalarina sorulmus bu hususun Adalet Komisyonu metninin 5 nei
maddesinin Anayasanmn 143 neit maddesine aykirt olabilecegi ileri sliriilmesini miitaakip bu hususun
miizakeresine geeilmis ve neticede 5 nei maddenin Anayasamin 143 neii maddesine aykir1 diigmekten
ziyade mezk{ir 143 neit maddeyi teyideden ve hu maddeye vuzuh veren bir madde mahiyetinde ol-
dugu goriiginit Komisyonda hikim kanaat olarak tezahiir ctmig ve Adalet Komisyonu metninin 5 nei
maddesinde keza Anayasaya aykiri buluhmadigma karar verilmigtir.

~ Genel Kurulun tasviplerine arz edilmek iizere ighu rapor Yiiksek Bagkanhga saygiyle sunulur.
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Adalet Komisyonu ‘tarafindan kanun metnine eklenen geeici 15 nei maddenin Anayasanin
139 neu maddesinin 2 nei fikrasina aykir: olup olmadigimdan ibarettir.

Anayasa Komisyonu toplantismda Adalet Bakanhg: temsileisi, Yargitay temsileisi, Yilksek Ha-
kimler Kurulu temsileileri de hazir bulunmuglar ve goriiglerini aciklamislardir.

Anayasamizin 139 neu maddesinin 2 nei fikrasi «Yargitay iiyeleri birinei sinifa ayrilmig hikim
ve Cumhuriyet saveilart ile bu mesleklerden sayilanlar arasindan Yiiksek Hakimler Kurulunca
iiye tamsaymwinm salt gogunlugu ile gizli oyla secilirlers hilkmii tagimaktadir, ,

Adalet Komisyonunda kabul edilen gecici 15 nei madde ise «Yiiksek Hakimler Kuralunun Yar-
gitaydan se¢ilmig olan iiyeleri diginda kalan iiyelerinden, bu kanunun yiirirliige girdigi tarihte
gorevi baginda olan asil ve yedek iiyelerle, usulii dairesinde son donem icin secilmis olup da, fiili
durum itibariyle heniiz géreve haglamamis olan asil ve yedek iiyeler, Yangitay iiyesi olurlary hiik-
mii vardar, : ‘
~ «Yargrtay iiyeleri, birinei sinifa ayrlmig halkimler ve Cumhuriyet saveilar: ile bu meslekten sayi-
lanlar arasindany secilirler eger hu kanunun gegici 15 nei maddesinde sayilanlar bu nitelikleri
tagiyanlarsa elbette Yargitay diyesi secilebileceklerdir. Tasimiyorlarsa igene elbette secilemiyecelk-
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lerdir. Eger bu niteligi tasimg olsalardi. Esasen bir gegici 15 nei madde getinilmesine vie uzun, uzun
gerekece yazilmasina hacet kalmazdi Demek ki Anayasanmm istedigi bu niteligini tasimadiklarm
i¢in gecici bir madde ile bu diizenlenmek istemektedir. Bu durumu acikca Anayasaya aykira bulun-
maktadir,

Her ne kadar Anayasamizin gecici 15 nei maddesinde Yargitay Cumhuriyet saveilarinin Yargi-
tay liyesi olacaklar1 kabul edilmis ise de bu bir Anayasa hitkmiidiir., Anayasa gecici bir madde
ile acikea bunu gecici olarak kabul etmigtir. Anayasa Yiiksek Hékimler Kurulu iiyelerinin de Yar-
gitay iiyesi olmalarini 6ngdérmiig olsa idi sliphesiz orada bu madde iginde yer verirdi. Vermedigine
gore bunu ongormedigi anlagilmaktadir. Esasen actk Anayasa hiitkmii ortada dururken yorum
yapmaya da imkan yoktur. Bu noktada eksiklik oldugu kamsi wvarsa tutulacak yol bir Anayasa
degisikligi istemek olabilir.

Kald1 ki, Yiiksek Hakimler Kuruluna Yargitay iiyeleri disindan segilen k1§11er secime bagh
olarak ve bir idari gbrev yapmak i¢in gecici ve devri olarak secilenler ve siireleri sonunida eski
gorevlerine donerler. Bu nedenle de miiktesep haktan bahsetmeye imkin olamaz. Yiiksek Hakim-
ler Kurulu iiyeligi Hakimler Kanununda sayilmig bir derece ve siufat degildir. Bundan o6tiirii de
gadre ugradiklarindan =~ bahsetmeye imkin yoktur. Bu yere secilirlerken belli bir siire icin secil-
diklerini bilmekte idiler. Nitekim daha oOnece siireleri bitenler goérevlerine dénmiiglerdir. Aksi hal-
de esgitligi saglamak bakimindan onlar i¢in de hiiklimler sevk etmek gerekebilir.

Madde gerekeesinde Yiiksek Hakimler Kurulunun «Lagv» indan bahsedilmekte ve madde buna
- da dayatilmak istenmcktedir. Anayasa Yiiksek Hakimler Kurulunu ligvetmemistir. Bu kurulus ye-
rinde durmakta yalmzea secim esaslarinda degisiklik getirilmektedir,

Bu sebeple iddia ve gerekgelerin higbiri yerinde degildir ve geciei 15 nei madde Anayasanin
139 neu maddesinin ikinei fikrasma -acikea aykiri bulunmaktadir.

Hiikiimet temsilecisi gerek Adalet gerekse Anayasa Komisyonunda maddenin Anayasaya aykiri
oldugunu belirtmigtir. Yargitay temsileisi de aym goriigii ileri slirmiigtiir. Yiiksek Héakimler Ku-
rulundan igelen {iyelerden biri Anayasaya aykiri olmadigmi ileri silirerken bir digeri Yiiksek Ha-
kimler Kurulunda bu konuda bir karar alinmadigini konugan iiyenin gahsi fikirlerini agikladigini
kendisinin de Yiiksek Hakimler Kurulunun bir {iyesi olarak maddeyi Anayasaya aykir1 buldugunu
ifalle etmigtir. Bu seheplerle cogunluk gonligline muhalifim.
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