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Zonguldak Milletvekili Kevni Nedimoğlu ve 10 arkadaşının, Yar­
gıtay Teşkilâtına raportör kadroları eklenmesine ve 3656 sayılı 
Devlet Memurları Aylıklarının Tevhit ve Teadülüne dair Kanuna 
bağlı (1) sayılı cetvelin Adalet Bakanlığı bölümünde değişiklik ya­
pılmasına dair kanun teklifi ve Adalet ve Plân komisyonları rapor­

ları (2 /226) 

TÜRKİYE BÜYÜK MİLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA 

Kadük olan evraklar arasında 2/864 esas kayıt numaralı Kayseri Milletvekili A. Atıf Hacı-
paşaoğlu ve Burdur Milletvekili ismail Boyacı oğlu'nun, Yargıtay Teşkilâtına raportör kadro­
ları eklenmesine ve 3656 sayılı Devlet memurları aylıklarının tevhit ve teadülüne dair Kanu­
na bağlı (1) sayılı cetvelin Adalet Bakanlığı bölümünde değişiklik yapılmasına dair kanun 
teklifini tekabbül ettiğimizden, içtüzüğün 69 ncu maddesi uyarınca yeniden görüşülmek üzere 
komisyonlara havalesini arz ve rica edem. 

Zonguldak 
K. Nedimoğlu 

Manisa 
H. Okçu 

Mardin 
L. Kermooğlu 

Elâzığ 
Ö. F. S anaç 

Ankara 
A. Yalçın 

Diyarfbakır 
B. Eğilli 

Maraş 
A. İmamoğlu 

Diyarbakır 
A. Ensarioğlu 

Manisa 
8. Çağlar 

Rize 
E. Akçal 

Denizli 
E. Durul 

MİLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA 

Yargıtay Teşkilâtına raportör kadroları eklenmesine ve 3656 sayılı Devlet memurları aylık­
larının tevhit ve teadülüne dair Kanuna bağlı (1) sayılı cetvelin Adalet Bakanlığı bölümünde 
değişiklik yapılmasına dair kanun teklifi ekli olarak sunulmuştur, ilgili komisyonlara havale­
sine müsaadelerinizi saygıyla arz ederiz. 

1 . 4 . 1960 

Kayseri Milletvekili 
A. A. Hactpaşaoğlu 

Burdur Milletvekili 
1. Boyacıoğlu 
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OEBEKÇE 

Adalet Bakanlığı iller teşkilâtına dâhil olmak üzere alınmış bulunan hukuk mezunu başkâtip 
kadroları, mahkeme kalemlerinde yüksek tahsilli başkâtipleri bulundurmak ve bunlardan fayda­
lanmak maksadiyle ihdas edilmişti. 

Uygulamada hukuk mezunlarının çok geniş çalışma sahalarına sahibolmaları, hâkim ve savcı 
olabilme imkânları, bunların mahkeme kalemlerine çalışmak üzere başvurmalarına imkân verme­
miştir. [Bu itibarla iller teşkilatındaki bu kadrolar Ankara mahkeme kadrolarına ilâve edilmiş 
ancak atananlar Yargıtayda görev ifa etmek suretiyle kullanılmıştır. Yarfgutaym .devamlı olarak 
artan iş hacminin karşılanması için zaman zaman hâkim sınıfından olan raportörlerin yanında 
hâkim stajiyerlerinin ve hukuk mezunu başkâtiplerin çalıştırıldığı tatbikatta daima görülmüştür. 
Bugün 5439 sayılı Kanundan faydalanmak suretiyle Yargıtayda görev ifa etmekte olan hukuk 
mezunu başkâtiplerin, daire başkanlarının nezareti altında dosya okumak suretiyle hâkim ve 
savcı sınıfından bulunan raportörler gibi hizmet gördükleri de bir vakıadır. 

İşte bu teklifimizle fiilî durumu hukukî duruma çevirmek gayesi göz önünde tutulmuştur. 
Bu kadrolarda hizmet görenlerin, kadro unvanlarının da gördükleri hizmete uygun bulun­

ması sebebiyle teklifimizle sadece bir unvan değişikliği yapılmış ve bu kadrolarda çalışanların 
Yargıtay bünyesinde faydalı oldukları yaptığımız temaslarla tesbit edilmiş bulunduğundan, eski 
kadrolardan faydalanmak suretiyle bu teklif hazırlanmıştır. 

Teklifimize ekli cetvellerin incelenmesi halin le anlaşılacağı üzere yeni kadroların ve tesbit 
edilen ödeneklerin bütçeye getireceği yük, kaldırılan kadroların bütçede mevcut aylık ve ödenek­
lerinin tenzil edilmesi halinde 231 000 liradan ibaret olacaktır. 

Maddelere ait gerekçe : 
Birinci madde ile raportörlerin ne şekilde hizmet görecekleri, atanmaları ve sair özlük işleri 

tesbit edilmiş bulunmaktadır. 
İkinci maddede raportörlere verilecek ödenek tesbit edilmiştir. Bugün hukuk mezunu başkâ­

tip olarak fiilen 150 lira aylıklarından ayrı ödenek almakta olan bu kimselerin gördükleri hiz­
metin önemi ve karşılığında bir ödenek almaları elbette ki, hak ve adalete daha uygun olacak­
tır. Alacakları ödeneklerin kadro maaşlarına bağlı kalacağı da düşünüldüğü takdirde ve 30 
kişiden ibaret bu kadroda çalışacaklar için tesbit edilmiş olan ödenek miktarının fazla olmadığı 
anlaşılacaktır. 

Üçüncü madde ile, raportörlerin muayyen bir hizmet süresinden sonra staja tabi olmadan avu­
katlık imtihanına girerek avukatlık yapmak hakkını almaları sağlanmıştır. Gördükleri hizmet se­
bebi ile yeniden bir staja tafbi ılımaları hiçbir fayda sağlamıyacağı cihetle doğrudan imtihana 
girmeleri usulü kabul edilmiştir. 

Dördüncü madde, teklifin gerektiği kadro değişiklikleri ile ilgili cetveller bu teklife bağlan-
lanmış bulunmaktadır. 

Geçici madde, kaldırılan hukuk mezunu başkâtip kadrolarında çalışmakta olanların yeni kad­
rolara atanmasını ve bu arada hizmetin aksamamasıını sağlamak üzere intibak hükümlerini ge­
tirmiştir. 

Beşinci madde kanunun yürürlüğe gireceği ta"ihi ve altıncı maddede kanunu yürütecek orga­
nı gösterecek şekilde tanzim edilmiş bulunmaktadır, 

M. Meclisi (S. Sayısı : 68) 
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Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 
Esas No. : 2/226 

Karar No. : 18 

3 . 1 . 1970 

Yüksek Başkanlığa 

Zonguldak Milletvekili Kevni 'Nedimoğlu ve 10 arkadaşının, Yargıtay teşkilâtına raportör 
kadroları eklenmesine ve 3656 sayılı Devlet Memurları Aybklarınvn Tevhit ve Teadülüne dair 
Kanuna ba£h (1) sayılı cetvelin Adalot Bakanlığı bölümünde değişiklik yapılmasına dair kanun 
teklifi, başkanlığınızca Komisyonumuza tevdi edilmesi üzerine, teklif sahibi ve Hükümet temsilcisi 
hazır bulunduğu halde Komisyonumuzca tetkik edilip müzakere olundu. 

Kanun teklifi, geçen devre Adalet ve Plân komisyonlarında görüşülerek kabul edilmesi uy­
gun görülmüş ancak Genel Kurulda görüşülmesi imkânı, devrenin sona ermesi sebebiyle, olmamıştır. 

Kanun teklifi ve gerekçesi Komisyonumuzca uygun mütalâa edilmiş, (Hükümet temsilcileri de 
teklifi teyideder beyanda bulunmuşlardır. Ancak; 'teklife bağlı (1) s'ayılı'cetvelde (Derece) ler yeri­
ne maaş tutarları yazılmış olduğundan maaş tutarları yerine tekabül ettiği dereceler yazılmak 
suretiyle cetvel yeniden düzenlenmiş ve kanun teklifi ile cetveller bu değişiklikle Komisyonu­
muzca ittifaken kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Plân Komisyonuna tevdi edilmek üzere işbu rapor 
saygiyle sunulur. 

Yüksek Başkanlığa 

Adalet Komisyonu Bi 
İstanbul 

/. Hakkı Tekinel 

Çorum 
A. Güler 

İsparta 
Y. Uysal 

Malatya 
/ / . Gökçe 

ıskanı Sözcü 
İçel 

M. Arıkan 

Çorum 
A. Naki Ulusoy 

Kars 
K. Kaya 

Niğde 
M. Ocakçıoğlu 

İmzada bulunamadı 

Sivas 
V. Bozaltı 

İmzada bulunamadı 

Kâtip 
Diyarbakır 
B. Eğitti 

Erzincan 
S. Perinçek 

Kastamonu 
M. Seydibeyoğlu 

Ordu 
0. Vural 

İmzada bulunamadı 

Sivas 
A. Durakoğlu 

Afyon 
II. Hamamcıoğlu 

Erzurum 
R. Cinişli 

Kırklareli 
M. Atagün 

Sivas 
T. Komitan 
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Bütçe Plân Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Bütçe Plân Komisyonu 

Esas No. : 2/226 
Karar No. : 20 

10 1970 

Millet Meclisi Başkanlığına 

Geçen sene, Adalet ve bilâhara Komisyonumuzda görüşülerek Genel Kurula sunulan ve fakat 
Genel Kurulda görüşülme imkânı kalmadığından bu kere İç Tüzüğün belirgin maddesi hükmü 
uyarınca yeniden görüşülmek üzere Komisyonumuza, havale buyurulan (Zonguldak Milletvekili 
Kevni Nedimoğlu ve 10 arkadaşının, Yargıtay Teşkilâtına Raportör kadroları eklenmesine ve 
3656 sayılı Devlet Memurları 'aylıklarının tevhit ve teadülüne dair Kanuna bağlı (1) sayılı cet­
velin Adalet Bakanlığı bölümünde değişiklik yapılmasına dair kanun teklifi) ve önhavalesi ge­
reğince Adalet Komisyonunca düzenlenen rapor incelendi; 

Adalet Bakanlığı İller 'Teşkilâtı Mahkeme kalemlerinde hukuk mezunu kâtip bulundurarak 
bunlardan gerekli istifadeyi sağlamak nedeniyle ihdas edilen kadrolar, uygulamada matlup so­
nucu vermemiş, çok geniş çalışma alanına sahibolan hukuk mezunlarını mahkeme kalemlerinde ça­
lıştırmak imkânı hâsıl olmamış ve söz konusu kadrolar, Ankara Mahkeme kadrolarına ilâve ve yapı­
lan atamalar da Yargıtay'da görev ifa etmek suretiyle kullanılmıştır. 

Atananlar daire başkanları nezdinde tamamen bir raportör hüviyeti ile çalışmış ve halen de ça­
lışmaktadırlar. Ancak, bu fiilî durum, hukukî duruma inkılâbedememiştir. Fiilen raportörlük gö­
revini ifa eden ve sayıları (30) civarında olan bu ıkalbîl kimselerin kadro unvanlarının değiştirilmesi­
ni öngören teklif, bağlı cetvelleri incelendiğinde Harüneye fazla bir külfet ihtiyar etmemekte, görevin 
icabı verilecek olan ödeneklerle beraber yıllık fark (231 000) lira civarında olacaktır. 

Bu nedenlerle hazırlanan teklif Komisyonumuzca olumlu ve kabule şayan mütalâa edilmiş, 
Ancak, geçen dönem Komisyonumuzda yapılan görüşmelerin ışığı altında; söz konusu teklifin 

1 nci maddesi maddeyi vuzuha erdirmek nedeniyle redakte edilmiş, 
Teklifin 3 ncü maddesindeki hükümler, esasen Avukatlık Kanununda yer aldığından tekerrürü 

önlemek nedeniyle bu madde tekliften çıkarılmış, dolayısiyle madde numaraları da teselsülü sağla­
mak nedeniyle yeniden düzenlenmiş, 

Teklife bağlı (1) sayılı cetvelde (Derece) 1er yerine maaş tutarları konulduğundan, (maaş tu­
tarları yerine, tekabül ettiği dereceleri ikâme suretiyle Adalet Komisyonunca yapılan değişiklik 
uygun görülmüş ve teklif bu değişikliklerle kabul edilmiştir. 

Öncelik ve ivedilikle görüşülmek ve Genel Kuralım tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkan­
lığa sunulur. 

Başkan 
Sakarya 

N. Bayar 

Ay dm 
M. K. Yılmaz 

İzmir 
M. Akan 

Sivas 
M. Timisi 

Başkan V. 
Rize 

E. Y. Akçal 

Edirne 
17. Harmancîoğlu 

İzmir 
T. Orhon 

Tokat 
7. H. Balcı 

M. Meclisi 

Sözcü 
Ankara 

M. K. Yılmaz 

Elâzığ 
Ö. F. Sanaç 

Maraş 
A. İmamoğlu 

Uşak 
O. Dengiz 

(S. Sayısı : 68) 

A. Karahisar 
77. Dinçer 

İstanbul 
O. C. Fersoy 

Muğla 
M. Akarca 

Zonguldak 
7ı. Nedimoğlu 



Zonguldak Milletvekili Kevni 
Nedimoğlu ve 10 arkadaşının 

teklifi 

Yargıtay Teşkilâtına, raportör 
kadroları eklenmesine ve 3656 
sayılı Devlet Memurları aylıkla­
rının tevhit ve teadülüne dair 
Kanuna bağlı (1) sayılı cetvelin 
Adalet Bakanlığı bölümünde de­
ğişiklik yapılmasına dair kanun 

teklifi . 

Görev ve atama 
MADDE 1. — Yargıtay da, 

Yargıtay Başkanı ile daire baş­
kanlarının vereceği görevleri 
yapmak üzere hâkimlik ve sav­
cılık meslekinden olmıyan Hu­
kuk Fakültesi mezunu rapor­
törler de bulunur. 

Bunların atanma ve sair öz­
lük işlerinde, Hâkimler Kanu­
nunun 7 nci babında yazılı, 
Yargıtay memurlarına ilişkin 
hükümler uygulanır. 

ödenek 

MADDE 2. — Birinci mad­
dede gösterilen raportörlere 
aylıklarından başka ilişik (1) 
sayılı cetvelde yazılı miktarda 
ödenek verilir. 

Ödeneklerin verilmesinde 5017 
sayılı Kanun hükümleri uygu­
lanır. 

Avukatlık meslekine kabul 

MADDE 3. — Birinci madde 
kapsamına giren raportörlükte 
en az dört yıl hizmet etmiş 
olanlar avukatlığa kabulde, 
Avukatlık Kanununun 3 ncü 
maddesinin (c) bendindeki ka­
yıttan vareste tutulurlar. 

Şu kadar ki, bunların avu­
katlık meslekine kabul edilebil-

Adalet Komisyonu 
değiştirişi 

Yargıtay Teşkilâtına, raportör 
kadroları eklenmesine ve 3656 
saydı Devlet Memurları aylıkla­
rının tevhit ve teadülüne dair 
Kanuna bağlı (1) sayılı cetvelin 
Adalet Bakanlığı bölümünde de­
ğişiklik yapılmasına dair kanun 

teklifi 

Görev ve atama 
MADDE 1. — Teklifin 1 nci 

maddesi Komisyonumuzca ay­
nen kabul edilmiştir. 

Ödenek 

MADDE 2. — Teklifin 2 nci 
maddesi Komisyonumuzca ay­
nen kabul edilmiştir. 

Avukatlık meslekine kabul 

MADDE 3. — Teklifin 3 ncü 
maddesi Komisyonumuzca ay­
nen kabul edilmiştir. 

Bütçe Plân Komisyonunun 
değiştirişi 

Zonguldak Milletvekili Kevni 
Nedimoğlu ve 10 arkadaşının, 
Yargıtay Teşkilâtına raportör 
kadroları eklenmesine ve 3656 
sayılı Devlet Memurları aylıkla­
rının tevhit ve teadülüne dair 
Kanuna bağlı (1) sayılı cetvelin 
Adalet Bakanlığı bölümünde de­
ğişiklik yapılmasına dair kanun 

teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Teş­
kilâtında bulunan ve Yargıtay 
Başkanı ile daire başkanları­
nın vereceği görevleri yapan, 
hâkimlik ve savcılık meslekin­
den olmıyan, Hukuk Fakültesi 
mezunu raportörlerin de atan­
ma ve sair özlük işlerinde, Hâ­
kimler Kanununun 7 nci ba­
bında yazılı, Yargıtay memur­
larına ilişkin hükümler uygu­
lanır. 

MADDE 2. — Teklifin 2 nci 
maddesi aynen kabul edilmiş­
tir. 

M. Meclisi (S. Sayısı : 68) 
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Zonguldak Milletvekili Kevni 
Nedimoğlu ve 10 arkadaşının 

teklifi 

meleri için, Avukatlık Kanunu­
nun 3 ncü maddesinin (d) ben­
di gereğince avukatlık sınavını 
başarmış olmaları şarttır. Avu­
katlık sınavına kabule, ilgili­
nin yazılı başvurması üzerine, 
Türkiye Barolar Birliği Yöne­
tim Kurulu karar verir. Türki­
ye Barolar Birliği Yönetim Ku­
rulunun bu konudaki kararları 
hakkında Avukatlık Kanunu­
nun 8 nci maddesinin 4 ve 6 ncı 
fıkrası hükümleri kıyasen uy­
gulanır. 

Kadrolar 

MADDE 4. — 3656 sayılı 
Devlet memurlarının aylıkları­
nın tevhit ve teadülüne dair 
Kanuna bağlı (1) sayılı cetve­
lin Adalet Bakanlığı bölümün­
den ilişik (2) sayılı cetvelde 
yazılı kadrolar kaldırılmış ve 
yerine (3) sayılı cetvelde gös­
terilen kadrolar eklenmiştir. 

GEÇÎCÎ MADDE — Bu ka­
nuna bağlı (2) sayılı cetvelde 
gösterilen, kaldırılan kadrolar­
da olup da 5439 sayılı Kanun 
gereğince Yargıtayda fiilen gö­
rev ifa etmekte olan hukuk me­
zunu başkâtiplerin (3) sayılı 
cetvelde gösterilen kadrolara 
atanmaları, bu kanunun yürür­
lüğe girmesinden itibaren en 
geç bir ay içerisinde yapılır. 
Bunların raportör kadrolarına 
atanmalarına kadar geçecek 
sürede eski görevleri devam 
eder. 

MADDE 5. — Bu kanun ya­
yımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 6. — Bu kanun hü­
kümlerini Bakanlar Kurulu yü­
rütür. 

Adalet Komisyonu 
dcğilştirtişi 

Kadrolar 

MADDE 4. — Teklifin 4 ncü 
maddesi Komisyonumuzca ay­
nen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE — Teklifin 
geçici maddesi Komisyonumuz­
ca aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 5. — Teklifin 5 nci 
maddesi Komisyonumuzca ay­
nen kabul edilmiştir. 

MADDE 6. — Teklifin 6 ncı 
maddesi Komisyonumuzca ay­
nen kabul edilmiştir. 

Bütee Plân Komisyonunun 
deği*ştirtişi 

MADDE 3. — Teklifin 4 ncü 
maddesi 3 ncü madde olarak 
aynen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE — Teklifin 
geçici maddesi aynen kabul 
edilmiştir. 

MADDE 4. — Teklifin 5 nci 
maddesi 4 ncü madde olarak 
aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 5. — Teklifin 6 ncı 
maddesi 5 nci madde olarak 
aynen kabul edilmiştir. 

M. Meclisi (S. Sayısı : 68) 
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(Tebliğe bağlı cetvel) 

Yargıtay Raportörlerine verilecek ödenek 

(1) SAYILI CETVEL 

D. 

Derece 

500 ) 
600 ) 

700 ) 
800 ) 

050 ) 
. 100 ) 

ödenek miktarı 

600 

800 

900 

Kaldırılan kadrolar 

(2) SAYILI CETVEL 

Unvan Aded Kadrosu 

5 
6 
7 
8 
9 

10 
11 

Hukuk 
» 
* 
» 
» 
» 
» 

Adalet Bakanlığı 

mezunu 
» 
» 
» 
» 
» 
» 

İLLER 

başkâtip 
» 
» 
» 
» 
» 
» 

2 
2 
3 
o 

5 
5 
8 

1 100 
950 
800 
700 
-600 
500 
450 

Ünv. an 

İlâve edilen kadrolar 

(3) SAYILI CETVEL 

Aded Kadrosu 

Adalet Bakanlığı 

YARGITAY 

Raportör (Hukuk Fakültesi 
mjezunu 

Raportör (Hukuk Fakültesi 
mezunu) 

1 100 

950 

D. Unvan 

7 Raportör (Hukuk Fakültesi 
mezunu) 

8 Raportör (Hukuk Fakültesi 
mezunu) 

9 Raportör (Hukuk Fakültesi 
mezunu) 

10 Raportör (Hukuk Fakültesi 
mezunu) 

A<de'd Kadrosu 

4 

6 

7 

8 

800 

700 

600 

500 

M. Meclisi (S. Sayısı ; 68) 
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(Adalet Komisyonunun değişlirişine bağlı cetvel) 

Yargıtay raportörlerine verilecek ödenek 

(1) SAYILI CETVEL 

Derece Ödenek miktarı 

5 
6 

7 
8 

9 
l'O 

1 100 ) 
950 ) 

800 ) 
700 ) 

600 ) 
500 ) 

900 

800 

600 

Kaldırılan kadrolar 

(2)! Sayılı cetvel komisyonumuzca aynen 
kabul edilmiştir. 

ilâve edilen kadrolar 

(3)' Sayılı cetvel komisyonumuzca aynan ka­
bul eclil mistir. 

(Bütçe Plân Komisyonu değiştiricine bağlı cetvel) 

CETVELLER 

Adalet 'Komisyonunun (i) sayılı cetveli ay­
nen kabul eıdillm iştir. 

Teklife bağlı (2) ve (o) sayılı ıcetveller ay­
nen kabul edilmiştir. 

^ « B ^ ^ ı D« 
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