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1. — GEQEN TUTANAK OZETI

Maliye Bakanligi,

Devlet Borglar: 1964 yili biiteeleriyle,

Grelir hiitcesi ve

1964 mali yil: biitce tasarsmin  maddeleri
kabul olunduktan somra tiimii acik oya sunudu.

Oylarin tasnifi sonunda biiteenin 179 ret ve
1 cekinsere kargt 221 oyla kabul edilerek kanun-
lagtigy, bildiribdi.

Bagbakan Ismet [nénii, 1964 yili biitcesinin
kanunlagmast dolayisiyle memleketin ieinde bu-

lundugu onemli konularla, ozellikle Vergi Reform
kanunlar ve Kibrg’la ilgili bir konugma yapti.
Gielecek birlegimin 11 Mamt 1964 Sali giinii
saat 15 e biralkilmas: kabul edildikten sonra (Sa-
at 14,15 te) birlegime son verdldi,
Bagkan
Fuad Sirmen

Katip
Mialatya
Nurettin Akyurt
Katip :
Amasya
Nevzat Sener

SORULAR

Sozlii sorular v o

1. — Mrabzon Milletvekili Ali Riza Ugu-
ner’in, su diriinferimizin tiretimi, toplanmas: ve
tliketimi konularmdaki
da olduguna ve ballkeilara, uygun sartlarla,
kredi saglanip saglanmadigma dair sozlii soru
Onergesi,
gonderﬂmwtu .(6/804)
ED An:twlrya Milletvekili Ihsan Ataov'iin,
Antalya, Feel, Konya illerinin, . Gazipasa, Ana-
mur ve Brméude ilgeleri arasinda hudut ihtila-
f1 olup: qlmzd@m “dalir «9bzlii.soru - onergesi, Te-
“Tsteri Bakanligma gonderilmistir. -(6/805)

e Yazzh sorwlar. .

1. — Mu§ 'Mm]ﬂetvqk;h xSeaJ;t thlu num, 1963
- 1964 ders, yﬂmdxa, “Aslcerd 'leublvye ve ginmek
dein 'yva,pxlmfmwmewtler eslki yﬂﬂa.ra, nazaran,
az: fise iSehebinin arestmlip ﬂpa@trrﬂ<mwd1g1na da-
ire y&zm soru Onergesi, Milli Savunma Bakan-
Iiema, gonderilmistir (T/451) .

Dt
- g Swew v

Tasardar

L ‘,;'-A*(hy‘anmlmﬂiﬁﬂ Jbagly Gerger ilge mer-
1" inh'l.‘fAldug”ten Giingormis (Potiirge) koyti-
ne kaldimlmasi hakkinda kanun tasarisi. (1/665)
(Teigleri Komisyonuna)

2. — Hareirah Kanununun 50 nei maddesi-
nin 1 numarali bendinin degistirlmesi hakkm-
da kanun tasarsi. (1/666) (Milli Savunma, Ma-
liye ve Plan komisyonlarina)

caligmalarim ne safha-

Ticaret ve Baymdirhk Bakanlhgmna

j Anlklata,'nm Kiigiikesat,.
- bulunan gecekondulara elektrik verilmesi husu-

- IBaghakanhga gonderilmigtir,

-9, — Afyon Karahisar Milletvekili Asum
Yll’lll!d& i, memleketimizin yilhk et wiketiminin
miktarna ve yilda tilketilen etin hangi tesisler-
de kesildigine dair yazili soru oOnergesi, Ticaret
Bakanligwa gonderilmigtir. (7/452)

3. — Erzarum Milletvekili Adnan Senyurt’-
un, Seker Sirketi Genel Middirliigiinde caligti-
rilmakta olan hizmetlilerin giinde kag saat me-
saiye tabi tutulduklarmma dair vazili soru oner-
gesi, Sanayi Bakanhgina gonderilinigtiv, -(7/453)

4, — deel Milletvekili Mazhar -Aritkan’in,
Mut ilcesi Mitfttistiniin emekliyve sevk edilmesin-
de hatali hareket edilmis olup, olmadigma dair
vazill soru Onergesi, Devlet Bakanhgna gonde-
rilmigtir, (7/454).

6. — Konya Milletvekili Kadircan Kafli'nm,
Bageilar mahallesinde

sunda ne ditglintldigine dair yazili soru Snengesi
(7/455)

9. — GELEN KAGITLAR

PI RIS

o ’l'elm/

3. — Tstanbul “Milletvekili Ismail Hakki Te-
kinel ve' 166 atkadagmmn, Yargitay Kammu
teklifi. (27676) (Adalet ve. Plan  komisyonla-
rmna)

Tezkere

4. — Manisa Milletvekili Sileyman (Jag-

lar’in yasama dokunulmazligimmm  kaldirlmast

hakkinda Bagbakanlhik tezkeresi. (3/837) (Ana-
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vasa ve Adalet komisyonlarmdan miivekkep
Karma Komisyona)
Raporlar
5. — Iktisadi Devlet Tegekkiilleri ve igtiruk-
leri hakkindaki kanun tasarisinin C. Senatosun-

ca degigtirvilen ve Millet  Meelisinee benimsen-
miyen maddeleri hakkinda Karma Komisyon ra-
poru ile Millet Meelisi, C. Senatosu ve Karma
Komisyonu metinleri (M. Meelisi 1/317; (!, Se-
natosu 1/282) (Giindeme) (M. Meclisi 8. Sayi-
: 303 ¢ 2 nei ¢k; C. Senatosu S. Sayis : 303)
6. — Devlet Yatirim Baukasi hakkindaki ka-
nun tasamsmin (. Senatosunca degigtirilen ve
M. Meclisinee henimsenmiyen maddeleri hakkin-
da Karma Komisyon raporu ile M. Meeclisi, C.
Senatosu ve Karma Komisyon metinleri (ML
Meclisi 1/308; (. Senatosu 1/284) (Gindeme)
(M. Meelisi 8. Sayis1 : 304 ¢ 2nei ck; (! Sena-
tosu 8. Sayst : 321)
7. — Istanbul  Milletvekili Cogkun Kirea ve
3 arkadagmin, Millet Meelisi Ietiiziigii haklon-
da Anayasa Komisyonunun benimsene raporu
(27379) (Giindeme) (S, Sayist 346 ya | nei ek)
8. — Kayg ileesinin, Islamlar kéyli hane 11,
cilt 5 ve sayfa 82 niifusunda kavith [saoglu Ru-
kive'den dogma 1939  dogumlu Bekir Zevhek'in
oliim cezasina  carptivilmas: hakkinda Bashakan-
Ik tezkeresi ve  Adalet Komisyonu
(3/827) (Glundeme) (8. Sayist @ 623)
9. — Devlet Uretme Ciftlikleri Genel Mildiir-
liginiin 1960 bitee y1h Kesinhesabma  ait uy-
guniuk bildivingnin sunulduguna dair Saywgtay
])a§kzmllg,1 tezkaresi ife Devlet Uletme (lftlik-
leri Genel Midiivitga 1960 Biitee yili Kesinhe-
sap kanunu tasarist ve Naywtay Komisyonu ra-
poru (3/567, 1/130) (Glindewe) (S. Sayist @ 625)
10. — Devlet Su Isgleri Genel Miidiirltigiiniin
1960 biitee yili  kesinhesabia ait uygunluk bil-
diriminin sunulduguna dair Sayiytay Bagkanh
teakeresi ile Devlet Su Igleri Genel Miidiivliigit
1960 Biitee yih Kesinhesap kanunu tasarist ve

raporu

Sayigtay  Komisyonu raporu  (3/650. 1/133)
(’(ﬁindem’e) (8. Says £626)
“11. — Vakiflar Genel \‘[’iidﬁrlﬁgiﬁniin 1960

hiitce ~yili kesinhesabma ait uygunluk hildirimi-
nin sunulduguna dai Sayigtay Bagkanlig) tez-
keresi ile Vakiflar Genel Miudiirliigin 1960 Biitce
yili Kesinhesap kanunu tasaris: ve Sayistay Ko-
misyonu raporu (3/529, 1/134) (Gimdeme) (S
Sayst - 627) : '

- Sayigtay

12, — Devlet Uretme
dildliiglintin 1961 Biitce y1lr  Kesinhesabma ait
uygunluk bildiriminin sunulduguna dair Sayis-
tay Bagkanhg tezkercsi ile Devlet Uretme Citt-
likleri (Genel Miidiivliigit 1961 Biitee yih Kesin-
hesap kanunu tasarsi ve Sayigtay Komisyonu
raporu (3/743, 1/414) (Giindeme) (8. Sayisi
628)

13. — Devlet Hava Meydanlarn lgletmesi
Genel Miidiirliigiiniin 1961 Biitge yili Kesinhe-
sabma ait uygunluk bildiriminin sunulduguna
dair Sayigtay Bagkanhg tezkeresi ile Devlet
Hava Meydanlar fsletmesi (enel Miidiirliigii
1961 Biitece yili Kesinhesap kanunu tasarisi ve
Sayigtay Komisyonu raporu (3/746, 1/46))
(Giindeme) (8. Sayisi: 629) ’

14. — Devlet Hava Meydanlarn  Igletmesi
Genel Mudiirliginiin 1960 Biitce yili Kesinhe-
sabmna ait nygunluk bildiriminin sunulduguna
dair Sayigtay Bagkanhg tezkeresi ile Devlet
Hava Meydanlar1 Igletmesi Genel Miidiirliigi
1960 Biitce y1lt Kesinhesap kanunu tasarisi ve
Komisyonu raporu (3/566, 1/120)
(Giindeme) (S. Sayisi: 630)

15, — 1837 sayih Binad Vergisi Kanununda
degigiklik yapilmasia ve 3. 1. 1961 tavihli
ve 206 sayii Kanunun 3 nell ve geciel 2 nei
maddelerinin kaldirlmasma dair kanun tagaris
ve Maliye, Micaret, Tarmm, Sanayi, leigleri ve
Plan komisyonlarindan sceilen 4 er liyeden ku-
rulan Geelei Komisyon raporu  (1/623) Giin-
deme) (8. Sayisi : 631)

16. — Bz vergi ve resimlere zam yapilmasi
halkkindaki 4040 sayili Kanunun 51 nei madde-
sinde degisiklik yapilmasina daiv kanun tasaris:
ve Maliye, Ticarct, Tarmm, Sanayi, leigleri ve
Plan T\omlhyonlaundan secilen 4 er liyeden ku-
ralan Geciei Komisyon raporu (1/621) (Hinde-
me) (S Sayist ©632) '

17. -~ Iktisadi Buhran Vergisi Kanununa ek
Kanunda degisiklik yapilmasma dair kanun ta-

sarist ve Maliye, Ticuret, Tarim, Sanayi; Teig-
leri ve Plan konusyonlamndan segilen 4 er tiye-
den kurulu Gegici Komisyon raporu (1/629)
((indeme) (S. Sayist : 633) _

18. — Esnaf ve kii¢tik sanatkirlar kanunu
tasarist ve Geeiei Komisyon raporn (1/4) (GHin.
deme) (S. Says1 : 634)

19. — 27 . 6 . 1931
Arazi Vergisi Kanununun 9 necu

Cittlikleri Genel Mi-

tarthi ve 1833 sayilh
maddeginin
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M. Meclisi B : 67

degigtirilmesine dair kanun tasaris1 ve Mali-
ye, Ticaret, Tarim, Sanayi, Igigleri ve Plan
komisyonlarimndan secilen dorder tiyeden kuru-
lan Gecici Komisyon raporn (1/634) Giinde-
me) (8. Says1 : 635)

20. — 21 . 6, 1961 tarihli ve 309 sayih Ka-
nunda biz1 degigiklikler yapilmasina dair ka-
nun tasarisi ve Maliye, Ticaret, Tarim, Sanayi,
Icigleri ve Plain komisyonlarmmdan secilen 4 er
tiyeden kurulan Geecici Komisyon raporu
(1/633) (Giindeme) (S. Sayisi: 636)

21. — Motorlu kara tagitlart Vergisi Kanu-
nunda yazili tarifelerde degigiklik yapilmasi

10.3.194 O0:1

hakkinda kanun tasamsi ve Maliye, Ticaret,
Tarmm, Sanayi, Icigleri ve Plin komisyonla-
ridan secilen 4 er iiyeden kurulan Gegici Ko-
misyon raporu (1/631) (Giindeme) (S. Saywsi :
637)

22, — Gider Vergileri Kanununun biz
maddelerinin degigtirilmesine ve bu kanuna
baz1 hitkimler ildve edilmesine dair kanun ta-
saris1 ve Maliye, Ticaret ,Tarim, Sanayi, lecis-
leri ve Plin komisyonlarindan secilen 4 er iiye-
den kurulan Gecici Komisyon raporn (1/628)
(Giindeme) (8. Sayis: : 638)

BIRINCI

OTUBUM

Acilma Saati : 15,00
BASKAN — Fuad Sirmen
KATIPLEB : Ismet Kapisiz (Yozgat) llyas Kilig (Samsun)

BASKAN — Saymn arkadaglarim hirlegimi

agiyorum.

" 8. —YOKLAMA

BASKAN — Yoklama yapilacaktir.
Elektrikler yandigr zaman lfitfen diigmeyi
gevirerek, beyaza basiz,

(?oklama yapildi)
BASKAN — Cogunlugumuz vardir, efen-
dim. - ’

4. — BASKANLIK DIVANININ GENEL KURULA SUNUSLARI

1. — Dugisleri Bakany Feridun Cemal Erkin’-

-in; Kibrms olaylarmdaki son gelismeler ve dzel-

likle Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyinin
Adaya milletlerarasy bir barw kuvveti gorder-
mest karary hakkindo agiklomase.

BASKAN — Digsigleri Bakam giindem dist
Kibris meselesi hakkinda sbz istemigtir. Buyu-
run sayin Bakan.

DISISLER! BAKANI FERIDUN CEMAL

ERKIN — Muhterem Bagkan, muhterem arka-

daslarim, Kibris meselesinin son geligmeleri hak-"
kinda Yiiksek Meclise maltimat arz etmek isti-
yorum.

Bilindigi iizere, gecen hafta Giivenlik Kon-
seyi, Konseyin beg geciei iiyesi, yani Norvee, Bre-
zilya, Fildigi Kiyis1, Fas ve Bolivya tarafindan
hazirlanmig olan karar tasarisimi kabul etmistir.

‘Giivenlik Konseyi kararimm tahliline girme-
den evvel, Kibris meselesinde Hitkiimetimizin
_takibettigi hatt1 hareket ve Kibrish Rumlarm,
meseleyi Birlegmig Milletlere gotiirmekle izle-
| dikleri gayeler hakkinda, Yiiksek Meclise kisa-
. ca miruzatta bulunmakhgima misaadenizi rica

ederim.
Maléim oldugu vechile, Kibris’ta 21 Arahk-
| ta patlak veren fecl olaylarin baglangicindan be-
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ri, Tirk IMTikiimeti tarafindan takibedilen hare-
ket hatti, herseyden énce, Ada’da mutlak ola-
rak giivenligin saglanmas1 ve ondan sonra da,
héisil olacak nispi siiklinet havast icinde, Kib-
r1s meselesine ilgililer arasinda miizakere yo-
luyla nihai hal sureti aranmasidir. Bu maksatla

Hiikiimetimiz, mittefikleriyle birlikte, Ada’ya
milletleraras: bir bamg kuvveti gonderilmesini

saglamak icin caligmig, fakat bu iyi niyetli gay-
retler, Makarios'un menfi tutumu dolaysiyle,
olumlu bir sonuca ulagamamigti. Zira, Kibns
Rumlart cegitli manevralarla, Ada’ya milletler-
aras1 bir barig kuvvetinin gonderilmesine engel
olmak, hi¢ degilse onu geciktirmek hedefini gii-
diiyor ve ayn1 zamanda da Garanti Andlagina-
sim hiikiimsiiz birakmak ve binnetice bu and-
lagma tahtindaki harekete geeme hakkimizi ber-
taraf etmeye matuf bir karar elde etmek iimi-
diyle, Birlegmig Milletler Giivenlik Konseyine
bagvurmak istiyorlard:. Kibris Rumlari, Ada’ya
milletleraras: bir barig kuvvetinin gonderilmesi-
ne mani olamadiklar:1 takdirde, hi¢ olmazsa, bu
kuvvetin terekkiip tarz ve idaresi yetkisinin,
Giivenlik Konseyine verilmesini arzu ediyorlar-
di

17 Subatta bagliyan Giivenlik Konseyi mii-
zakereleri, hi¢ te Kibris Rumlarmmm umduklar
gekilde tezahiir etmedi. Bildkis, Konsey miiza-
kereleri sirasinda, bagta A. B. D., Ingiltere ve
Fransa olmak {izere, iiyelerin biiyiik bir cogun-
lugu, milletlerarast andlagmalarm, Birlegmis
Milletlerin her hangi bir orgammin kararmyla,
tadil veya iptal edilemiyecegini, aciklamak sure-
tiyle, Tiirkiye’nin goriigiinii  desteklemiglerdir.
Bundan bagka, Giivenlik Konseyi, Ada’da emni-
yetin bir an evvel iadesi i¢in, Kibris’a siiratle
bir barlg koruyucu kuvvetin gonderilmesi zaru-
retini kabul etmigtir. Konseyde beliren bu ha-
va kargismda, Kibris Rumlar, istedikleri tarz-
da bir karar tasarisimi kabul ettirmek imkanin
bulamamglardir.

Bunun iizerine, Birlegmig Milletler Genel
Sekreteri U. Thant, Kibris’a, milletleraras: bir
kuvvet gonderilmesi ve bir arabulucu tiyin
edilmesi hususunda tegebbiise geemig fakat ha-
zirladigr teklifler, Kibrishh Rumlarm muhalefeti
yiizlinden, miispet sonu¢ vermemigtir. Birlegmig
Milletler Genel Sekreterinin, bu vidideki gay-
retlerinin, bagar saghyamadig1 anlagilinea, yu-

s Rumlarmm

10.8.1964 O0:1

karda arz ettigim, Giivenlik Konseyinin beg ge-
ciei liyesi, bir karar tasarisi metni iizerinde ca-
ligmaya baglamiglardir. Beg gecici iiye, hazir-
ladiklar: karar tasaris: tizerinde, Hiikiimetimiz-
le de istigare etmigler ve karar metni hakkin-
da ileri siirilen mukabil tekliflerimizi kismen
dikkat nazarma almiglardir,

Muhterem arkadaglar, Giivenlik Konseyinin
3 Mart giinti kabul ettigi bu karar, Tiirkiyenin
goriiglerini genig 6leiide tatmin ediei mahiyet-
tedir.

Soyle ki: Karar, Kibris'la ilgili milletlerara-
s1 andlagmalara dair goriigimiizii mahfuz tut-
maktadir. Ayrica, kararda, Birlegmig Milletler
Geenel Sekreterinin, Tiirkiye, Ingiltere, Yunanis-
tan ve Kibrs Hitkiimetleriyle istigare ederek,
tarz1 tegelkiiliinii ve miktarmi tdyin edecegi

~milletleraras: bir harigi koruyueu kuvvetin, Ada-

ya gonderilmesi kabul olunmugtur. Milletlera-
ras1 kuvvetin Kumandanini, Genel Sekreter ti-
yin edecek ve kuvvet Kumandani Genel Sekre-
tere rapor verecektir. Bu suretle, milletlerarasi
kuvvetin terekkiip tarzi ve idaresi yetkisinin,
Giivenlik Konseyine verilmesi hakkindaki Kib-
arzulary, gerceklegmemigtir.
Bundan bagka, Giivenlik Konseyi kararinda, Ge-
nel Sekreterin yine Tiirkiye, Ingiltere, Yuna-
nistan ve Kibris Hiikiimetleri ve ecemaatler tem-
sileilerinin mutabakatlar ile, Kibris meselesine,
nihai hal sureti bulunmasina yardimer olacak
bir arabuluecu tayin edeccgi hususu da yer al-
migtir.

Halen Genel Sekreter, Tiirkiye, Ingiltere,
Yunanistan ve Kibrms Hiikiimetleriyle istigare-
lerde bulunarak milletleraras1 kuvvete katila-
cak devletleri tesbit etmeye caligmaktadir. Mil-
letlerarasi Kuvvet Kumandanhigima, Genel Sek-
reter U. Thant, son giinlere kadar Kibrs’ta gah-
si temsileisi olarak vazife gbren Hintli General
Gyani’yi tdyin etmigtir. Arabulueu tiyini icin
de istigarclere devam edilmektedir. -

toriilecegi tizere, karar sureti genel olarak
Tiirkiye’nin goriiglerini tatmin etmektedir. An-
rak, mithim olan bu kararin nasil uygulanacag-
dir. Kararin, bizimle birlikte Kibris’ta ahdi so-
rumluluklar bulunan Ingiltere ve Yunanistan
tarafindan, iyi niyetle ve yapier bir gekilde uy-
gulanmas miigterek menfaatlerimiz icabidir.
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Muhterem arkadaslar, Giivenlik Konseyin-
deki miizakereler ve kararin kabuliinii  hemen
takibeden devre sivasindaki  nispi  siikiinet
Rumlar tarafindan bozularak, Tiirklere karst
kiylerde ve gehirlerde tekrar kanli  olaylar
tahrik edilmive baglanmgtiv. Birkae glinden
beri, miinferit koylere kargt sindirme amaciyle
eivigilen kugatma ve ates ctme olaylarindan
sonra- diin erken saatlerden itibaren, Rum po-
lisleri ile ceteeileri, (iirnc ecivarinda, Tiirkler-
le meskiin «Kazafana» koyiine ve «Baf» kasa-
basinda da Tiirk mahallelerine hazuka, havan

toplar), yangin bombalar:i ve tank ‘haline so-
kulan buldozerlerle saldumaya  baglammglardir.

Kazafana'da 5 giinden beri cereyan eden car-
pigmalar sonuecunda, Tiirk ahali, hagka yerle-
re sigimmak zorunda kalnistir.  Ayairini, Temb-
los kiyleriyle Larnaka’da ve  lefkosammm Tiirk
kesiind etrafmda da ates teatisi eereyvan ctmistiv,

Bal kazasinda  carpismalar  hilid  devam et-
mektedir, Burada Rumlar  ates  kesilmesi  iein

ingiliz  komutamt taralindan  girigilen  tegebbiis-
leri reddetmislerdir,

Birvaz miuferit  olaylar
hakkinda, devamli survette, Ankava’da, Londra’-
da ve Bivlegmis  Milletlerde alakalilarm  dik-
katlerini ¢ekmiy ve adada  {clit barg  kuvveti
komutanimn bunlarr  onlemesini talebetmiy hu-
lunuyoruz. Bu durmama-
51 ve bilhassa avz etiigim  sekilde vahim  ve ge-
nig hir mahivet alma istidadr  gistermesi lizeri-
ne, diln sabah, Ingiliz ve Amerikan  Biiyiikel-
cilerini aecle nezdime  davel ederek,  Giivenlik
Konseyi karvarnnn kabul cdilmig olmasina vag-
men, Kibms’ht Rum  idarceilerin, Milletlerarvas
kuvvetin Ada'va eikinasindan cvvel, maltun  ga-
velerine hizmet edeeegi  diisiineesiyle ve uydur-
ma bahanelerle, kanli miiecadele usullerine  de-
vam etmekte olduklavina ve bu  durumun vaha-
meti dikkatlerini cektim.

onee a1z etligim

miinferit  olaylarm

lizerine chemmiyetle

kuvvetin  geligine degin, Kib-
asayis ve nizamin  muhafazasindan  so-
yumlu olan  Ingiliz  kuvvetlerinin  zamaninda
ve mitessiv tedbir almalart ve gerekinee de mii-

Milletlerarvas
ms'ta

dahale etmeleri  liznmunu biv kere daha ha-
tirlattim,
Ada’daki 1rtibat  Komitesi vasitasiyle ay-

nt husustar  Ineiliz komutamndan da talebedil-
migtir.
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Milletlerdeki Daimi
Milletler (fenel

Temsileimiz-
Sekreterine,
milletlerarast kuv-
izamina liizum ve

Birlegimig
den de, Birlegmis
durumu derhal  naklederek,
vetin biran  evvel Kibris'a
chemmiyvetini izah etmesi  istenmistir.

Liefkoga’dan bu sabah  aldigimiz
nazavan, lLiefkosa Bliylikeleimizin
cevaben, Ingiliz Yiiksek Komiser

raporlara
tegchbiisiine
Vekili Mr.

Pickard, «lltilaflart miizakere yolu ile halle
caligtiklarim, aneak mithim hallerde miidaha-

lo edeeeklerini» sGylemis ve «Lilzumlu addettik-
levi bir havekete geemek icin  miisaadeye ib-
tivaclary olmadigim ve bunu sarabatle Makari-
os’a bildivdiklerini» ilive etmistir.

Mvr. Pickard, Ktima kéyiunde ateg kesilmesi-
ni saglamig olduklarim diger yerlerde de ayni
istikiimette calisacaklarim  hildirmistiv.

Mnhiterem avkadaslar,
de abiunng olan

(iivenlik  Konseyin-
karardan, da daha chemmiyet-
tathiki  safhaw
cdeecgini,  sozlerimin bagin-
da bilhassa belirtmistim.  Filhakika, bu kararm
hemen  akabinde, Rumlar  tavalin-
dan bz gisterigli sz ve yayinlavlatkendi leh-
lerine vorumlanmaya  ealisilimg  olmasina vag-

I olacak hususun, bu kararn
ve seklinin tegkal

kabhultiniin

wen, orada gecen kisa bir middet dahi, doy-
duklary gereek  memnunivetsizligi —izhar  etime-

Tevine kafi  gelmistir,

Rum eazetelevi gimdi, Makarios'un  Giiven-
lik Konseyinin  tarafsiz  arabulueun  teklifi ile,
Kabns'a hariy kuvveti etkarilmasi  teklifini ka-
bul etmesini, siddetle tenkidetmekte ve Rumla-
rin - elinin kolunun bhir kere daha Ziirih ve
Londra Audlasmalart ile  bhaglandiginm vazmak-
tadirlar,

Kibris' e Rumlbar bu sapik  rub haleti  iceri-
milletleraras: kuv-
vot gelimeden bir takim emrivikiler ihdasina ca-
higmaktadilar. Kanh olaylara sebedbolan hu ka-
nunsuz Liil ve harveketlerine de «Kibris Hitkiime-
ti» ne, «Devlet emniyvet kuvvetlerines, izafe et-
mek gibi cabalarla nevema  mesruluk  mahiye-
ti vermeye gayret etmektedirler,

sinde ve suclularm teliasy ile,

Sayvi milletvekilleri,

«Kabris Hiitkiimetis tabirinden, ancak ve an-
cak, Kibms  Anayasasma  uygun hare-

ket eden ve hinnetice Tiirk Bakanlarin ve dzel-
likle, Ingigleri, Savunma ve Emniyet konwlarin-
da -Cumhurbagkant ile, miigterck ve miisavi yet-
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kilere mélik, Cumhurbagkan Yardlmclslnln
reylerini alan bir Hiikiimet anlagilabilir. Kibris
Cumhuriyetinin =~ Tiirk asilli vatandaglarm ve
vetkilerini, silah istimali ile, can ve mal emni-
yetinden mahrum birakan, evlerini atese verip
talan eden ve sonu¢ olarak vatandaglarimin bir
kismini, hagka careleri olmadig1 icin, kendileri-
ni teeaviizlere kars: sildhla korumak meebu-

viyetinde lbirakan, Rum idarecilerin ~«Kibris
Hiiktimetin»  tabirini mesru sekilde kullanma-

va hak ve yetkileri olamaz.

Anayasayl, biitin diinya kamu oyunun go-
zii ontinde, en menfur fiil ve tecaviizlerle eigni-
venler, o Anayasamin verdigi haklari, sirf ken-
di emellerine alet olarak kullanamazlar.

Arkadaglar, Kibrig'lhi Rum idarecilerin, Ana-
vasaya aykiri biitiin fiil ve hareketleri, devam-
l gurette tarafimizdan teminater devletlere bil-
dirilerek,  sorumluluklar1  hatirlatilmaktadir.
Ayrica, Kibms Hiikiimeti tébirinin, ancak Kib-
118 Anayasasina uygun bir gekilde istimal edi-
lebilegi hususundaki goriisiuniiz de, hiitiin ald-
kali taraflara resmen bildirilmigtir. Ozellikle
Hiivenlik Konseyi kararmin tatbikine gecilece-
gi su giinler sirasinda, ayrica echemmiyet arz
cden bu husus, tarafimizdan Birlegmis Millet-
ler Genel Sckreterinin de dikkatine sunulmus-

tur,
Sayin milletvekilleri,
Méruzatun bhurada sona eriyor. Hitkiimeti-

niz, kisaca arz ve izahina
ris’daki olaylar: biiyiik bir hassasiyetle her an
izlemektedir. Geligmelerin  hugiin i¢in  gerek-
tirdigi biitiin tesebbiisler de, arz cttigim vechi-
te zamaninda yapilmig ve yapumaktadir. Hadi-
satin seyrine gore ve tesbit edilmig olan poli-
tikamz geregince, iechedecek munzam tedbirler
giiphesiz Hiiklimetee zamaminda ittihaz edile-
cck ve Yiiksek Meeclisinize arz olunacaktir,
Hepinizi hiirmetle selamlarim. (Alkiglar).

'SINASI OSMA (lzmir) — Bir soru sormak
ist.iyortim.
BASKAN — Giindem dis1 konusmalarda so-
ruolmaz Sayin Osma,
Saym Bakan, soru sormak istiyorlar, cevap
vermek mevkiinde misiniz? |

" DISISLERt BAKANI FERIDUN (EMAL
'ERKIN — Hayr efendim.
BASKAN — Giindeme geciyoruz efendim.

caligtigim gihi, Kib- .

367103196401

9. — Cumhumyet Senatosu Tokat Uyesz Zth-
ni Betil ve 25 arkadagimn, Cumhumyet Senato-
su diyeleri se¢imi Kanununun degz§thlme.91ne
dair kanun teklifinin havelest hususunda, Igtw
#iigiin 28 nct maddest geredince Andyasa Ko n1s-
yonu 1le leisleri Komisyonu arasmda @elc(m @hti-
18f halkkwmda Basgkanlgin sunu.su

BASKAN —- Muhterem arkadaglarim; leis-
leri Komisyonu ile Anayasa Komisyonu arasm-
da bu teklifin miizakere edilmesi mevzuunda ih-
tilaf hasil olmustur. letiiziigiin 28 nei maddesi
mueibinee hu hususta karar almak yetkisi Yiik-
sek  Heyetinizindir. Anayasa ~ Komisyonunun,
hu tasarmin niein feigleri Komisyonuna veril-
memesine dair olan mazbatasindaki lasmi oku-
tuyorum:

«Komisyonumuz, cisleri Komisyonunun 25
Subat 1964 tarihli, Wsas No: 2/630 ve Karar No:
34 sayih yazisim da incelemis ve bu yazi muhte-
vasimn  letliziik hitkiimlerine ayvkm oldugu ne-
ticesine varmistir.

(toreckten, bu yazida leigleri Komisyonu, ka-
nun  teklifinin 6nec Anayasa Komisyonunda
10 Mart 1964 ¢ kadar incelendikten sonra ken-
disine iadesini istemekte olup, Meelisimizdeki
feamiil, konuyu en son inceliyen Komisyonun
raporunun - CGenel Kurulea farkhi bir  karar
almmadikea Genel Kurul gorligmelerinde -csas-
tutulmast yolunda olduguna gore, kendi.kendi-
sini esas komisvon olarak - tesbit etmis -olmak-
tadir. , . v

Oysa ki, kanun teklif ve tasarillarmi komis-
vonlara havale yetkisi ve bu arada, hangi ko-
misyonun esas komisyon olacagim tesbit yetki-
si Ragkanlifa aidolup hn konuda Baskanlikea
ahnan kararlar kaideten ancak Genel Kumlml
alalag1 bir kararla degigtirilebilir. '

fetiiziigiin 28 nei maddesinin 2 ve 3 neii {1k-
ralari, bir kanun teklifi kendisine havale: edil-
memis olup da bu konuda bir miitalda vermeyi
arzu eden Komisvonun, bhu teklif kendisine hava-
le edilmis olan komisyona bagvurarak onun mu-
tabakatini aramasi gevektiZini belirtmektedir.
Kger bu miitaldamn dogrudan dogruya - Genel
Kurula verilmesj iktiza ctseydi, dosya kendisine
havale edilmemis olan komisyonun dosya kendi-
sine havale edilmig olan bhir komisyona miiracaat
etmesi mechuriyetinin vaz’edilmig olmas izahsiz
kalird:. -
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Aym sebebe binaen, Ictiizligiin s6z konusu
hiikmii uyarinea dosya kendisine havale edilme-
mig olan bir komisyonun bu konuda miitalda
vermesine muvafakat eden bir komisyonun, bu
konudaki caligmalarimi durdurarak dosyayr mii-
talia etmek istiyen komisyona havale etmesi ve
bu miitalda kendisine geldikten sonra aym ko-
‘nudaki raporunu tekemmiil ettirmesi gerekir.
Hal boyle iken, Adalet Komisyonunun 6 Subat
1964 giinkii 49 ncu Genel Kurul birlegiminin bil-
gisine sunulan 5 Subat 1964 tarihli ve karar
No: 56 sayih yazisinda dosyamin Icigleri Komis-
yvonuna gonderildikten sonra kendisine iadesine
dair yazisinda kastedilen anlam bu olmak gere-
kirken, daha once 30 Ocak 1964 tarihli, karar
No: 53 sayil1 olup Bagkanliga hitaben yazilan bu
Genel Kurulun bilgisine de sunulmamig olan ya-
znismda  belirtildigi tarzda, Adalet Komisyonu-
nun Icigleri Komisyonuna dosyanin sevkine ka-
rar verirken raporunu bu sonucu komisyondan
Snce tamamlamasi gerektigi yolundaki karan,
Yetiiziik hiikiimlerine aykir1 olup, Adalet Komis-
yonunun boyle bir yetkive sahibolmadig: agikér-
dir. Nitekim, Adalet Komisyonunun, raporu-
nun lcigleri Komisyvonunun miitaldasim bekle-

meksizin 7 Subat 1964 tarihli, Esas No: 2/630 ve '

Karar No: 64 sayih yazisiyle Bagkanhga sevk et-
mig bulunmaktadir. '

feigleri Komisyonu da, yukarda zikri gecen
yazisinda Komisyonumuzun 22 Subat 1964 ta-
rihli, Esas No: 2/630 ve Karar No: 14 sayil ya-
zisindaki talebi yerinde gérerek dosyanin bu du-
rumda Anayasa Komisyonuna gdénderilmesini
uygun gérmiistiir.

Ancak, lcisleri Komisyonu, bu talebimize ce-
vap tegkil eden mezkiir yazisinda, Ietiiziik hii-
kiimlerine aykiri olarak, Anayasa Komisyonu-
na bir miitalida vermek lizere miiracaatta bulun-
mamig ve Anayasa Komisyonunun raporunu esas
komisyon olarak tetkik etmek yetkisine sahipmis-
cesine bu raporun tistelik, belli bir siire icinde
kendisine sevkini talebetmisgtir, Anayasa Ko-
misyonunun, Genel Kurulea ayrica bu yolda bhir
karar alinmadikea bu talebe muvafakat etmeye
“yetkisi olmadift agikdrdir.
 1leigleri Komisyonunun bu talebi, Komisyo-
numuza miitalda vermeye métuf bir talebolarak
ele alindigr takdirde ise, komisyonumuz, Ictiizii-
giin 22 nei maddesi ‘muvacehesinde fcigleri Ko-
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misyonunu bu konuda yetkili saymamakta ve hu
itibarla, Ictiiziigiin 28 nei maddesinin 4 neii fik
rasit uyarinca kendisinden istenmemis olmakla
beraber bu miitaldaya liizum da gérmemektedir.
Gergekten, Icigleri Komisyonu, yetkileri Bakan-
hklar yetkilerine miitenazir olarak tesbit edilen
komisyonlardan olup leigleri Bakanhgmin yetki-
leri Yasama Meclisleri secimleriyle ilgili olarak
sadece umumi asayise taalliik eylemektedir. In-
celeme konusu olan kanun teklifinde ve bu tek-
life dair Adalet Komisyonu raporunda ise, umu-
mi asayigle ilgili her hangi bir hiikiim meveut
degildir. Bagkanlik, s6z konusu teklifi Yasama
Meelisleri secimlerinin yargi denetimine tabi ol-
mast bakimindan Adalet Komisyonuna ve siyasi
iktidarin caligmalarina Cumhuriyet Senatosu-
nun terekkiip tarzinin yapabilecegi tesirler baki-

mindan da Anayasa Komisyonuna gondermis
bulunmaktadir. Eger kanun teklifi mahalli ida-

reler secimleriyle ilgili olsaydr veya umumi Asé-
yigin secimler sirasinda muhafazasina miitaallik
hiikiimlerde bir degigiklik yapmay:1 derpis et-
seydi, o zaman Icigleri Komisyonuna havalesi
gerekebilirdi. Ayrica, seeim mevzuatimn genel
sistematigi balkimmdan da bu teklifin Icisleri
Komisyonunca her hangi bir ilgisi olamiyacag:
meydandadir.

Yukarda izah edilen miildhazalar muvacehe-
sinde, Komisyonumuz ighu raporun oneelik ve
ivedilikle goriiglilmek iizere dogrudan dogruya
Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere Yiik-
sek Bagkanh@a sunulmasma karar vermis bu-
lunmaktadir.»

BASKAN— Buyurun Sayin Bagcioglu.

A. P. GRUPU ADINA KEMAL BAGCIOG-
LU (Marag) — Muhterem Bagkan, kiymetli arka-
daglarim; giindemin Bagkanhk Divaninin Genel
Kuyrula sunuclar kisminin bir numarali paragra-
finda meveut, biraz onee kitip arkadagimiz tard-
findan Millet Meeclisi Anayasa Komisyonunun
okunan raporuna ait fikir ve kanatlerimizi, Ada-
let Partisi Grupu adina, séylemek iizere huzurla-
rimz iggal etmis bulunuyorum.

Arkadaglar, Cumhuriyet Senatosu Tokat Uye-
si Zihni Betil ve 25 arkadaginin, Cumhuriyet Se-
natosu Uyeleri Secimi Kanununun degigtirilmesi-
ne ait kanun tasarisi, Millet Meclisi Bagkanhk
Divaninea ilgili goriilen iki komisyona, yani Ada-
let ve Anayasa Komisyonlarma havale edilmig
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bulunmaktadir. Siraya gore, mezkir kanun tekli-
fi evveld Adalet Komisyonuna gitmig, bu komis-
yon tarafindan glindeme alinarak, usuliine uygun
tarzda goriigiilmeye baglanmigtir, Bu goriigme-
ler yapilirken aym kanun teklifinde fikir ve ka-
naatleri oldugunu, bu kanun teklifinin kendi
komisyonlarinda da goriigiilmesi icabettigini ileri
siiren Icigleri Komisyonu, almig bulundugu bir
karar1 Adalet Komisyonuna bildirmig, bahse ko-
nu olan kanun tasarisimin bir defa da kendi ko-
misyonlarinda goriigiilmesini, bu kanun teklifini,
goriigiitmekte bulunan Adalet Komisyonundan
talebetmigtir. Ietiiziigiin 28 nci maddesi gere-
gince Icigleri Komisyonunun hakli olan bu talebi-
ni, Adalet Komisyonu dikkate almig; zaten ka-
nun teklifi tizerindeki goriigmeleri ikmal edip ta-
mamlamig bulundugundan, kanun teklifini iste-
mis oldugu komisyona, yani Icigleri Komisyonu-
na gondermigtir. Simdi arkadaglar, kanunlarin
yapilmasinda takibedilmesi gereken prosediir Ie-
tiizligiin 28 nei maddesinde sarih bir gekilde bil-
dirilmig bulunmaktadir. Mezkir maddeye gére;
her hangi bir kanun teklifi bir komisyonda gorii-
giiliirken, o komisyon tarafindan bir bagka komis-
yona, gorligiilmek iizere havale edebilecegi gibi,
bir bagka komisyon tarafindan da goriigiilmekte
bulunan komisyondan kanun teklifi istenebilir.
Ietiiziigiin vermis oldugu bu hakk: kullanan Ieis-
leri Komisyonu, igste biraz dnce, bahsetmig oldu-
gum kanun teklifini, 6nceden, daha goriismeler
yapilirken Adalet Komisyonundan talebetmig bu-
lunmaktadir. Adalet Komisyonu bu kanun tek-
lifinin gériigmesini bitirdiginden ve aym kanun
teklifinin lgigleri Komisyonuna gitmesinde bir
sakinea, bir mahzur gbrmediginden, igi bitmis
olan bu kanun teklifini Icigleri Komisyonuna gon-
dermigtir. Ietiiziigiin 28 nei maddesinin 3 neii
fikrasinda- derpig olundugu gibi, iki komisyon
arasinda, yani Adalet ve Igigleri komisyonlar:
arasida her hangi bir ihtilaf, selbi veya icabi
bir ihtilaf meveut bulunmadigindan, Bagkanhk
Divani usuliine uygun bir tarzda goriigiilen bu
kanun teklifinin, Adalet Komisyonu tarafindan
miizakeresinin ikmal edilmisg oldugu ve bu talep
iizerine bu komisyonun da muvafakati {izerine,
1cigleri Komisyonuna géndermig bulundugunu, yi-
ne letiiziigiin 28 nei maddesinin 3 neii fikras: ge-
regince adil bir tarzda Yiiksek Heyetinize 49 neu
Birlegimde bildirilmig bulunmaktadir. Bagkanlik
Divamimin sunuglar1 ksimindan olan hu bildiri 28
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nei maddenin 3 neii fikras: uyarinea yalniz Umu-
mi Heyetin ittilaina arz edilmekte idi. Simdi,
I¢tiizligiin 28 nei maddesine tamamen uygun bir
tarzda yapilmig olan bu muamele; iki komisyon
arasinda da ihtilaf bulunmadigina gore, Bagkan-
hik Divan1 Umumi Heyete intikal ettirmig yani,
«falan kanun mevzuu, ilgili bulunan, havale olun-
dugu Adalet Komisyonunda goriigiiliirken bunu
Icigleri Komisyonu istemigti, ben de onu oraya
ginderdim, haberin olsun» kabilinden, 1ttilaa sun-
ma muamelesi ikmal edildikten sonra iki komis-
yon arasinda bir ihtilaf varmig gibi, Anayasa Ko-
misyonuna tamamiyle bu usuli muamele diginda
bir maksada makrun, kanunun bir an once Mecli-
se getirilmesini saglamak maksadiyle yapilmig
olan bir takrir {izerine alinmig bulunan, miizake-
reye alinmig bulunan bu kanun tasarisinin, sanki
Icigleri Komisyonu ile bu sefer Anayasa Komis-
yonu arasinda bir ihtilaf varmig gibi bu ihtilafin
hallinde Yiiksek Heyetinizin hakem olarak tayini
ve Yiiksek Heyetinize bu meselenin hallettirilme-
si, hem Ictiiziigiin, hem de Anayasamin ruhuna

~aykimdir. Bu sebeple Bagkanlik Divaminin tutu-

mu gayet sakim ve yersizdir. Bagkanlik Divani-
nmm bu tutumunu siddetle protesto ediyoruz. Ve
diyoruz ki, bu kanun teklifi madem ki, kanunla-
rin yapilmasinda takibedilen prosediire uygun bir
tarzda komisyona havale edilmistir ve madem ki,
komisyonda goriigiilirken, bir bagka komisyon, bu
kanun teklifini bana gonderiniz ben de inceliye-
cegim demistir ve madem ki, iki komisyon arasin-
da bir ihtildAf zuhur etmemis ve bu evraklar feis-
leri Komisyonuna havale olunmugtur ve madem-
ki fcigleri Komisyonunun giindemine dahi alin-
migtir, arttk Anayasa Komisyonu tiyelerinden bir
tanesi, kiymetli bir arkadagimiz Haltik Nur Ba-
kin’in vermig oldugu bir énerge ile Icigleri Ko-
misyonunun giindeminde bul}lﬁan bu kanun tek-
lifinin alelicele Anayasa Komisyonuna getirtil-
mesi ve orada bir olup - bittiye getirilerek Yiice
Heyetinizin 1ttildna sunulmasi, sanki iki komis-
yon arasinda bir ihtilaf varmg gibi, bu ihtilafi
hallediniz demesi, ne bizim kanatimize ne Ictiizii-
ge uyar, ne de Anayasanin ruhuna uyar arkadag-
lar. Bundan bagka Ictiiziikte bir de 36 ne1 mad-
de vardir. Bu madde de sarih bir gekilde komis- -
yonlarda cereyan eden muamelelerin nasil olaca-
g1, kanun tasari ve tekliflerinin hangi siire ve
tarzlarda komisyonlarda miizakere edilecegi sarih
bir gekilde ifade edilmektedir. 36 nei maddenin
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son fikrasi, ayuen; «Bir enciimen tarafindan di-
gerine muhavvel mesele, on giin zarfinda hagarl-
mak ve kabil olmazsa eshab1 mueibesi bildirilmek
muktazidir.» demektedir. '

Su halde ther hangi bir mesele veya hu ka-
nun teklifi bir komisyonda gorigiiliirken, bir
hagka komisyon onu isterse veyahut da goriis-
mesini yapan komisyon, o kanun teklifini bir
hagka komisyona gonderirse, hu ikinei komis-
vonun mesele hakkinda 10 giin zarfinda bir ka-
rara varmast yine Ietiiziigin 36 nci maddesi
hlikmiindendir. Ama, lkomisyon, iglerin coklugu
veya bir bagka siyasi meselenin komisyon ve-
ya Meclis caligmalarmna tesir icra etmesi karg-
sinda, ki bu buglin meveuttur, hiitce miizakere-
tert sebebiyle Igigleri Komisyonunda belki bu
kanun teklifi biran evvel goriigiilememigtir, es-
babt muecibesini bildirmekle iktifa edecektir.
[etiizitk, komisyonlara bu hakk: vermistir.

Simdi Adalet Komisyonu Ieigleri Komisyo-
nuna bu kanun tasarisim gdénderdigine
arada da bir ibtilaf bulunmadi@ina gbre, Mee-
lis Bagkani da bunu ifade etmig, Meclis Bagkan-
Itk Divam da bunu ifade etmis ve yitksek vtti-
lamiza arz etmis bulunduguna gore, Teigleri
Komisyonun, «Bu kanun teklifini hiran evvel
gonder bana» diye istemeye  kimsenin hakk:
voltur. 45 elinliik miiddet miirur etmemigtir.
45-giin gectikten sonra ancak verilen bir Gner-
ee ile bu kanun teklifinin komisyonda goriigiil-
meden Yiiksek Heyetinize getirilmesini isteme-
ve hakkimiz oldugn agikdrdir. Bu middetin
miirurundan ©nce on giinlitk zamanagnuni oldu
diye illd bu komisyonun hakkim elinden al-
mak, bu kanun teklifini bu komisyona gordiir-
memek, incelemesine mani olmak taban tahana
‘Anayasa rejimine, demokratik inamga ve Ther
hakmmdan letiiziige aykirt bulunmaktadir. Par-
timiz o kanaattedir ki, bu kanun teklifinin
esast hakkinda itirazlar wardir. ‘Arkadaglarimiz
kanun teklifi geldigi zaman helki bunlar: s6y-
Tiyeeeklerdir. Ama hizim inancimiz odur ki, her
meselede evveld kanun prostidiiriine ve detiizii-

#fin tanzim etmig oldugu etaplara uymak mec-

huriyetindeyiz. Bunlardan ayrilir, art diiglince-
Terle kanun teklifini ileri atmak veya daha ev-
vele almak gibi kanaat ve diiglincelerle Ietiizii-
gtin bu maddelerini ¢ignersek, sonra bunlarn
hesabm1 bizden sorarlar arkadaglar. (AP, si-

ralarmdan bravo gesleri)

gire,
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Arkadaglar, Tetiiziigiin 28 ve 36 ner wadde-
leri immvacchesinde Icigleri Komisyonu giinde-
mine aldigr 've Adalet Komisyonuna sevk eder-
ken, Adalet Komisyonunda miizakeresi hittik-
ten sonra, bu kanun teklifini g6riigecegim diye
karar aldigr hir meseleyi Meclis Bagkanhg, iki
komisyon arasmda hir ihtilaf var, bu ihtilaflar
hallediniz, diye huzurunuza getivebilir mi? Bu-
nu getirmeye hakkr yolktur.

sinda bir kere de hAdisenin Anayasa Komisyo-
nunda ccreyan eden safahatini anlatmalk icab-
eder. Simdi Anayasa Komisyonunda - ben de
bhu komisyonun hir tiyesi sifatiyle - hidiseye
muttali oldugum icin, Grupum admma  bunlan
izah etmek mecburiyetinde bulunuyorum. Bu
kanun teklifi heniiz komisyonumuza  intikal
etmeden hiv arkadasg hir onerge verdi, Diyordu
ki, bu énergesinde : Bu kanun teklifi Teigleri Ko-
misyonuna havale edilmigtiv. Teigleri Komisyo-
nu aradan zaman gectigi halde kanun teklifini
goriigmemigtir, geeiktirmektedir, hiran evvel ko-
misyonumuza gonderilsin, hunun icin komisyon
toplansin, bir karar alsin. Bu teklif komisyonu-
muza gelinee miizakeresinin birinei giiniinde ben
de bulundum ve avm itivazlar ileri  stiedim.

Mkadaslar, bizim komisyonun, iki bagka ko-
misyon arasinda cereyan otmig olan hir muance-

~leve miidahaleye hakla yoktur. Zaten Bagkanlik

Divani, usulden olarak Tetiizitk ahkdmina gbre,
hu kanun teklifini bizim komisyonumuza da ha-
vale etmis bulunmaktadir. Teigleri Komisyonu
¢aligmasm bitirdikten sonra Anayasa Komisyo-
nuna hu kanun teklifi geleceginden artik mii-
dahale etmiyelim, istemiyelim, demigtim. Fakat
teplantilarinda bulunmadigim: hir glinde veri-
len karar geregince, okunan su raporda Ana-
vasa Komisyonunun varmig oldugu karar tama-
miyle Tetiiziik kaidelerine, 28 ve 36 ne1 madde-
tere aykir1 bulunmaktadiv. Ne diyor, Anayasa
Komisyonu; [eigleri Komisyonundan ben evra-
ki getirttim ve muamelesini' de yaptim, bitir-
dim, arttk bu kanun teklifini Teigleri Komisyo-
nunda. miizakere ediniz. ’

Arkadaglar, bu komisyon Anayasa Komis-
yonu dahi olsa, bir hagka komisyonun yetkile-
rine miidahale otmeye hakk: var midir? Igigle-
ri Komisyonu hunu giindemine almig ve gonde-
rirken, siz bunu  gdriigtiikten sonra bana fade
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ediniz, ben goriigmeleri ikmal edecegim, demis-
tir. Kendisi bu mesele hakkmda bir muamele
yaparken, bir istege nezaketle cevap vermig ve
evraki gondermigtir. Kald1 ki, muhterem arka-
daglamm, bir hususu aciklamak zorundaymm, fc-
igleri Komisyonu Anayasa Komisyonunun bu
tezkeresi {izerine toplammamig, toplanma imlka-

m bulamamay, tamamen, hatti hattd vazifesini-

ve mesuliyet duygusunu cignemis cekinmis bir
tarzda, komisyonun lkinei Bagkam tarafindan,
Tahsin Telli arkadagimiz tarafindan usulsiiz
olarak evrak Anayasa Komisyonuna gonderil-
migtir, s
Simdi goriiyoruz ki, komisyondan cikan bu
evrak hakkinda bu komisyon bir gonderme ka-
rart dshi almamagtir. Tkinei Bagkanm, Bagkan
oldugu- halde bir evraki havale etme yetkisi
yolktur, Boyle oldué*u halde bu evrak: mal hul-
mug magribi gibi, komisyonun muamele ikmal
ottikten sonra yetkili komisyona gondermeden
Meclisin hakemligine hagvurmas:, hizim anlayi-
stmiza, ve hukuk mantigmmiza sigmamaktadur.
Bu- suretle partimiz, bu davranigin tamamiyle

sakim olduguna, Anayasa rejimine ve demokra- -

tik esasa aykim olduguna ve Ietiiziigiin biitiin
maddelerine hilhassa 28 ve 36 ner maddelerine
taban tabana zit hulumduguna, Bagkanhk. Diva-
mnin yanhg bir yolda olduguna  kaanidir. Bu
yanlighgin tashihini Yiiksek Heyetinizden istir-
ham. - etmektedir. Hiirmetlerimle (Soldan alkig-
lar) : :

BASKIAN — Arkadaglar; Saymn hatibin Bag-
kanhk Divamna miiteveceih sézlerine kisaca ce-
vap arz etmek istiyorum. Ondan sonra sz is-
temnig olan arkadaglara s6z verecegim.

Hadise goyle cereyan etmigtir. leigleri Ko-
misyonu, secimlere taallik eden, gerek Hiikii-
metten, gerekse milletvekkillerinden gelmis
clan veo Adalet Komisyonunds bulunan tasar
ve tekliflerin kendilerinece tetkik edilmesi tale-
hinde bulunmuglardir. Bu talep iizerine Adalet
Komisyonu, tetkikine hagladigy Senato -~ secim-
lerine aidolan tasaridan gayri diger 5-6 tasam
ki elindedir -onlar, feigleri Komisyonuna gén-
demnig -ve tetkikine bagladign Senato secimleri
kanun teklifinin de tetkikatim1 ikmal ettikten
sonra - hazirladign mazbatasinda Aidalet ~ Komis-
vonuna tevdi edilmesini igaret etmigtir. Bagkan-
Tk Divam l¢igleri Komisyonunun talebine, Ada-
let- Komisyonunun muvafakat ettigini gorerek,

Tgtiiziigiin 28 neci maddesine gore keyfiyeti Yii-
ce Heyetin tilaina sunarken meveut 5 tasariy
feigleri Komisyonuna vermigtir. Adalet Komis-
yonunda tetkikat1 ikmal edilmig bulunan Sena-
to secimlerine ait teklifi bu mazbatada Adalet
Komisyonuna tevdii kaydi oldugu igin bunu da
Teigleri Komisyonuna vermistir. Igigleri Komis-
yonunda iken o tasarmlar, Anayasa Komisyonu,
Teigleri Komisyonuna miiracaat ederek kendisi-
ne muhavvel olan ‘Senato gecimlerine ait tasari-
y1 istemigtir. . ,

Bu isteme Igigleri Komisyonu uymug ve ta-
sartyl Anayasa Komisyonuna vermigtir. Anaya-
sa Komisyonu bu tasariyr, bu teklifi  tetkikle
yetkili son komisyondur. ‘Tetkikatiny bitirmig-
tir. Mazbatayi Bagkanlhga tevdi etmigtir. Maz-
bata, simdi huzurunuzda okunan kisimda igaret
edildigi tizere bu tasarinm, bu teklifin muhteva
itibariyle lecigleri Komisyonunu ilgilendirmedi-
gini ve oraya verilmesi icabetmedigini, glindeme
ahnmasy TAzimgeldigini Heri siirmdistiic. Bagkan-
lik, bunun iizerine Anayasa Komisyonunun hu
goriigii ile Ieigleri Komisyonunun goriigli arasimn-
da ihtilaf vukua geldigi icin, bunu fetiiziigiin
28 nei maddesine gore giindeme almig ve Yiik-
sek Heyetinizin kararina muameleyi arz etmig-
tir. Mesele hundan ibarettir. Yapilmig olan mu-
amelede ne Ietiizlige aykir1 bir hareket var-
dir, ne Anayasaya aykir bir hareket vandir.

Simdi, CKM.P. adina &6z istiyen...

NEVZAT SENER (Amasya) — Usul hak-
kimnda 86z istiyorum.

BASKAN — Usuliin nesi hakkmda?

NEVZAT SENER (Amasya) — Bagkanli-
gin bu mevzudaki tutumu hakkmda.

BASKAN — Bu meévzuda vaziyeti izah et-
mig bulunuyorum.

" NEVZAT SENER
buyurun izah edecegim..

BASKAN — Buyurun.

NEVZAT SENER (Amasya) — Muhterem
arkadaglarim, Adalet. Partisi Grupu adina ko-
nugan Kemal Bageioglu arkadagimiz, yapmig
oldugu konugmasinda, bu meselenin  Heyeti
Umumnmiyeye getirilmesini tamamen Bagkanhk
Divanima yiikledigi gibi, Saymn Bagkanmn yap-
t1g1 konugmada agagr - yukari, mesele Bagkan-
hk Divaninda goriigiilmiis ve Heyeti Umumiyeye
sevkme karar verilmis tarzinda bir ifade - var-
dir, ‘ :

((Amasya) — Miisaade
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Su hususu burada arz ve izah etmek isterim
ki, mesele sureti katiyede Bagkanlik Divaninda
konugulmamigtir. Bagkanlik Divanmm bir fiye-
st olarak bendeniz boyle bir meseleye vakif ol-
madigim gibi, arkadaglarum da vikef degildir.
Dogrudan dogruya bu tutum, Bagkanimizin tu-
tumu ve tasarrufudur. Bu itibarla Bagkanhk
Divanm ilgilendirmiyecegini, Divanin bir iiye-
si olarak arz etmeyi bir vazife bildim. (Adalet
Partisi siralamndan, alkiglar)

BASKAN — Muhterem arkadaglarim, vazi-
yetin gu bakimdan tavzihi icabetmektedir. Giin-
demin tanziminde Bagkanin yania hukuk igle-
riyle meggul olan Kanunlar Midiirii gelir ve
bir giin €vvelki celsede cereyan eden miizakere-
leri ve halledilen ‘igleri birdirir. Meclisee almmig
olan karara gore gilindem: tanzim edilir.

Ben maruzatimda, bu iki ihtilaf eikdiktan
gsonra Bagkanlik Divam bunu tetkik etti, He-
yeti Umumiyeye gotiiriilmesine karar verdi, de-
medim. Zaten, bunw Nevzat arkadagimiz
nereden cikaryor, bilmiyorum, Bagkanlik bunu
giindeme aldi, dedim. Bu, Bagkanligimn hakkidir
ve lotiiziigiin 28 nei maddesine gbre, Anayasa
Komisyonu ile Igigleri Komisyonu arasinda bir
thtilaf meveuttur. Bu ihtilafi ne Bagkan kendi
kendisine thalledebilir, ne Bagkanhikk  Divam
edebilir. Bu yetki dogrudan dogruya Yiice He-
yetinizindir. fetiiziigiin 28 nei maddesi gayet
sarihtir. Mesele bundan ibarettir. (Orta sira-
lardan dogru, bravo sesleri)

Buyurun Altmsoy.

C. K. M. P. GRUPU ADINA MEHMET AL-
TINSOY (Nigde) — Muhterem arkadaglarim,
Senato secimlerinin yapilma tarzmna dair olan
kanun teklifinin, feigleri Komisyonu ile Anayasa
Komisyonu arasimndaki bir usul ihtildfinin hal-
line miitedair C. K. M. P. si Grupunun gériigle-
rini arz etmeye caligacagim.

Tetiiziigiimiize gore, kanun teklif ve tasarilar
Bagkanligin takdiri ile, en sonunda baglica ihti-
sas komisyonlarina havale edilmesi kayit ve gar-
tiyle, sirasiyle komisyonlara havale edilir. Bu
kanun teklifi de ayn1 mevzua taalliik eden diger
bes kanunla beraber 6nce Icigleri Komisyonuna
ve sirasiyle devam etmek {izere, en sonunda Ana-
yvasa- Komisyonuna muhavveldir. Su hale gore:
Bagkanhigm da takdiriyle anlagilmaktadir ki, bu

10.3.1964 O:1

kanun teklifinin baglica ihtisas komisyonu, en
son muhavvel olan Anayasa Komisyonudur. An-
cak, bu kanun teklifi Icigleri Komisyonunda gé-
riigliliirken, Anayasa Komisyonu kendisine nasil
olsa gelecek olan, kendisine muhavvel bir kanun
teklifini evvelce istemig olmas1 dolayisiyle, le-
igleri Komisyonuna da bu havale yapilirken,
kendisine iade olunmast kayit ve gsartinin konul-
mug olmasi, bu sekilde iki komisyon arasinda

“bir anlagma kabul edilmig olmasina gore, kana-

atimiz odur ki; Anayasa Komisyonu, baglica ih-
tisas komisyonu, en son teklifi yapacak olan Ie-
igleri Komisyonu olmak iizere pesinen kabul
edilmigtir. Teigleri Komisyonu baghea ihtisas ko
misyonu oldugunu kanun teklifini kendisine is
terken kabul etmig duruma diigmiistiir. Hal boy
le olunea, ayrica Heyeti Umumiyeye havale eder-
ken bagheca ihtisas komisyonu benim, son miita-
laa olarak Heyeti Umumiyenin Anayasa Komis-
vonunun miitaldasim almas: lazimgelir kanaati-
nin evvelki beyana uygun diismedigi kanaatin-
deyiz.

Ietiiziik, komisyonlar arasmda kanun teklif
ve tasarilarini istemede takibedilecek usuliin
28 nei maddesinde gostermigtir. 28 nei maddeye
gore Anayasa Komisyonu ile cigleri Komisyonn
arasinda konu ile ilgili kargihkli riza beyan1, mu-
vafakat beyam, evvelemirde Anayasa Komisyo.
nunu leisleri Komisyonunun son komisyon ola-
»ak, ihtisas komisyonu olarak kabul etmesi ma-
nasina gelir. Bunun bagka tiirlii anlagilmasina,
kanaatimizee imkin yoktur..

Ayreca, Icigleri Komisyonunda secimlerle
alikali bu tekliften bagka daha beg aded teklif
vardir, Bilhassa bu tekliflerden Faruk Kiireli
arkadagimizin bir arkadagimizla birlikte vermis
oldugu, secimlerin sistemine taalliik eden, dar
hélge ve ekseriyet usuliinii teklif eden bir kanun
teklifi de vardir. Anayasa Komisyonundan ge-
len bu kanun teklifim, Muhterem Heyetinizde
goriiglildiigli takdirde teklifin kabul veya red-
dine gore, halen Iecigleri Komisyonunda bulunan
kanun teklifinin kadiik olmasi, Heyeti Umumi-
yeye gelip gelmemesi mevzuubahisitir. Bu bakim-
dan, evvelemirde bu iki kanun teklifinin Ana-
vasa Komisvonunda tevhidedilip, ondan sonra
Hevetinizin huzuruna getirilmesi usul icab, fe-
tiiziik ieabr olmak lazimgeliv. Bu iki sebeple
C. K. M. P. Grupu olarak, Heyeti Umumiyenize
gelmig olan ihtilafin, kanun teklifinin, Ieigleri
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Komisyonunun talebi iizerine, Icisleri Komisyo-
nuna havale edilmesi geklinde halledilmesini arz
ve teklif ederiz. '

Hiirmetlerimle. (Alkiglar)

BASKAN — Mustafa Kaptan.

EMIN PAKSUT (Ankara) — C. H. P. Gru-
pu adina s6z rica ediyorum.

BASKAN -— Bir dakika Saym Kaptan, bu-
yurun Sayin Paksiit.

C. H. P. GRUPU ADINA EMIN PAKSUT
(Ankara) — Muhterem arkadaglarim; Yiice He-
yetinizin karara baglamas1 gereken konu; Sena-
to secimlerinin nispi temsil esasma gére degigti-
rilmesini derpig eden bir kanun teklifinin, Ada-
let Komisyonunea ve Anayasa Komisyonunes
tetkik edilerek raporu yazlmig olan bir kanun
teklifinin giindeme alinarak miizakeresine bas-

lanmag m1, yoksa bu safhada bir kere de Icisleri
Komisyonuna gitmesi mi. konusudur. Bir bagka
deyimle, Haziran 1964 te yapilmas: kanun icah
olan, Anayasa icab1 olan Senato secimlerinin,
nispi temsil usuliinii derpis eden bir kanun cika-
mlarak yapilmasi mi? Yoksa, bir siiredir aligtig-
miz fizere bidz1 kanunlardaki metotla nc yapip
yvapp Hazirana kadar miizakere ederek Meelis-
ten é1ikarmamak suretiyle, hali hazir durumu
‘muhafaza etmek.. (A. P. siralarmdan giiriiltii-
ler) " -

Simdi, meselenin ciplak goriiniisii budur.

Muhterem arkadaglarim  hangi partt adma
konugulursa konugulsun, degerli arkadaglar:-
mizim Anayasanm bitiinliigiing koruma, onun
bir devamr olmak tizere etiiziigiin maddelerini
koruma hususundaki titizliklerine C. H. P si
Grupu da goniilden katilmaktadw. Ama, fetii-
ziigit ve Anayasayr hukuk anlaywgmdan teeri-
dederek, bir gekil meselesi haline getirmemek
iktiza ettigini de muhterem muarwlarimzn
Ititfen teslim etmesi iktiza eder.

Simdi, bahis mevzuw olan kanun teklifi han-
gi prosediirii takibetmig? Yiiksek Heyetin hil-
digi gibi, bir kanun lAyihasy Meclise gelirse,
Tetiiziigiin 66 ner maddesine gore Reis, normal
olarak gerekli havaleleri yapsr. Bir kanun
teklifi gelirse, [letiizligiin 67 nei maddesine go-
re ayni prosediir uwygulanir,

Simdi, Senato se¢imleriyle ilgili olmak {ize-
re, Senato secimlerinin nispi temsil esasma
gire yapimasmi derpig eden bir kanun teklifi
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gelmig ve bu kanun teklifi Tirkiye’nin wzun
villardan beri kabul ettigi sistem icabr, se-
cimler adalet mekanizmasmm denetimi altinda
yapildigr icin ve bahis konusu kanun sadece
ve sadece bir sistemle ilgili olup, her hangi
bir maddeyi, hiitkmii derpis etmedigi icin, ih-
tiva etmedigi icin haklr olarak iki tane komis-
yvona havale edilmig; Adalet Komisyonu ve
Anayasa Komisyonu. Adalet Komisyonuna git-
mig olan bu teklifi, Adalet Komisyonu incele-
digi sirada ve miizakerelerininn sonuna yakla-
sildig1 sirada; - ki cereyany halden bdyle oldu-
gu anlagiliyor - Icigleri Komisyonu, ben de
bu teklif hakkmda noktainazarimy bildirmek
isterim, bana da gionderin, demis.

Dikkat buyurulsun, bu konuyu Adalet Ko-
misyonu diisiinmemis, c¢linkii Adalet Komisyo-
nu boyle diigtinmiis olsa idi, Icigleri Komis-
yonuna evvelda kendisi havale eder, onun mf-
taldasi aldrktan sonra mazbatasiny kendisi
vazardr 28 nei maddenin actk hitkmii béyledir,
Teiglert Komisyonunun miitaléia vermesi husu-
sundaki istegine gore; Adalet Komisyonu bu
kanun teklifini gercekten leigleri Komisyonu-
na gondermig. Simdi, Saym Bagcroglu arka-
dagimin temas ettigi 28 nei maddenin 2 nei
fikras: aynen su hiikmii ihtiva etmektedir :
«Kezalik bir emclimen diger bhir enciimene
muhavvel bir lyiha veya teklif, yahut alel-
itlak bir mesele hakkmda miitaldasmi beyan
etmek iizere o ldyiha veya teklifinm kendisine
havalesini isteyebilir.»

teigleri Komisyonunun  boyle bir istek ilerd
stirmesi demek ki, lfetiiziigiin 28 nci maddesi
nin gimdi kiirsiiden okudugum 2 nei fikras
hitkmiinden  ibarettir, ona dayanmaktadr.
Ama muhterem arkadaglar, Adalet Komisyonu
kendi mesaisini itmam icin Icigleri Komisyo-
nunun miitaldasma ihtiyac gormemis.. BZer
oyle gbrmiig olsa idi mazbatasmi yazmaz, ev-
veld leigleri Komisyonunun miitaldasm: bekler
ve o miitaldaya gore, gimdi okuyacagim 28 nei
maddenin 1 nei fikrasina gore muamele cere-
yan ederdi. «Bir enciimen kendisine muhavvel
layiha veya teklif veyahut alelitlak bir mesels
hakkinda mazbatasy somra yine kendi tarafin-
dan yazlmak dizere iptida diger bir encilimenin
miitaldasimt almaya Iizum goriirse ldyiha veya
teklifin o enclimene havalesini istiyebilir.»
Halbuki hédisemiz, ngsi olmug?. Adglet Ko-
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misyonu Icigleri Komisyonunun istegini, - ta-
biri mézur gériin - hadise bakimndan Gnemsiz
telakki etmekle beraber, bir nezaket icabr chay
thays denmis, fakat kendisi mazbatasmi yaz-
miy, igi bitirmis.

“imdi; konunun, mahiyeti itibariyle I¢igleri
Komisyonuna gitmesi lazim my, degil mi?
Konunun metni Ieiglerini ilgilendiriyor, fakat
kanunun tatbik: Teigleri ile iligili br husus de-
gil. Yiksek Heyetinizin cok iyi bildigi {izere,
komisyonlar letiiziigiin 22 nei maddesinde si-
ralanmigtie,  Hikitmetlere miitenaziy olarak,
Hiikiimetin muhtelif bakanlhiklarina miitenazir
" olarak komisyonlar vazife g'61*d’iil('te;11‘ sonra
her hangi bir komisyonu ilgilendirmiyen bézi.
hususlar akla gelmektediv ki, leigleri Kouwmis-
vonu da bunlardan birisidir. Ama bu hidisede
mevzuun havale edildigi komisyon bir; Adalet,
ikiy Anayasa Komisyonudur. Boylece konu-
nun Anayasa Komisyonuna gelmesi lazimge-
rken Adalet Komisyonunun havalesinden son-
ra bir ugrak yeri oldugundan Icisleri Konis-
yonuna gitmig. Bu duruwds  kanun vaznnm
sadece bir kanunu ne zaman  olsa
cemiyetin muhtacoldugu zaman-
da cikarmals  oldugundan ve komisyonlarda o
Parlimentoya gore diigiinmek zorunda oldu-
guiidan, Adalet Komisyonundan mazbatasr ya-
zilng olan bu kahun teklifinin  Anayasa Ko-
misyonuna getirilmesi yoluna gidilmig. Simdi,
Anayasa Komisyonu meseleyi miitalda etmi,
Adalet Komisyonunun raporunu okumug, ck-
seriyet gorlighi ile  kanun teklifinin Tirk top-
Tuminun- ihtiyacina  uygun olduguna kamaat:
getirmiy, - raporunu  yazimg ve mahiyet itiba-
rivle yalmz onw yapmamig, letiiziigiin kendisi-
ne verdigi bir " hakkr kullanarak, bunun on-
celik ve ivedilikle miizakeresi 1azimgeldigi ka-
naatini de ekliyérek raporunu Riyasete takdim

vazifesi,
cikartmayip,

otmigtir. Su safhada demek ki, Teislert Komis-
yonu kendiliginden hu igi tekabbil eder go-
rimmektedir. S ‘

Anayasa Komisyonu asli komisyon olarak
kendisini gordiigii icin, raporunw yazip Yiice
Heyete sevk ederken, Icigleri Komisyonu, ill4
hu tasarr ve beklif bn' kere d'e bana gelsin, de-
mektediv. T

Muﬂﬁberelm ar’kada@hal
nindan, hukuk nosyonu

konu, mé.hiyeti baki-

¢

kiilliyen ret ve inkar

edilmedikee, Tiirkiye'de: segimler baikmnm!dan Ie-
- “4:90
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iglerini dolayis: ile l¢igleri Komisyonunu vazifeli
gbrmeye, iddia etmeye imkan yoktur. Igin acik
tarafy budur. Fakat, kanunu - cikarmamak icin
bu da bir yoldur denilirse, kanunun cikmamas
icin bir teklif diye diigtinditkee o zaman miim-
kiin olabilir. Bagka tiirlii olamaz.

Simdi, huzurunuza gelmig olan bir Senato
secimi kanun teklifi var. Bu, Senato se¢imi kanu-
nunun havalesi, fetiiziiglin 67 nei madde ve onun
matufu olan 66 ncr madde geregince yapilmis-
tir. 28 nei maddenin icabettirdigi gekilde hare-
ket edilmigtir. Anayasa Komisyonu kendisini as-
11 komisyon olarak gormekte haklidir. Igigleri Ko-
misyonunun, kald: ki, hazir olmas1 lazimgelen
bir miitaldas: varsa, bunu da serdedebilecegi bir
miiddet icinde yani 36 ner maddenin derpis etti-
gi 10 glinlitk siire icinde soylemesi lAzamdir ki,
soylememis.. Bu safthada, «Teklif bir kere daha
Ieigleri Komisyonuna gitsiny, diyen arkadaslar:-
min bu konuyu hukuk bakimindan miidafas et-
meleri gite olacaktir, Teisleri Komisyonunda bag-
ka tekliflerin de bulunmus olmasi, her hangi- bir
komisyonda vazifesi biten bir teklifin, bu komis-
vonun caligmalar nihayete erdigi anda verilmig
veni bir teklifle golgelenmesi veya -geeikmesi
bahis mevzuu olsayd: o zaman hicbir kanunu za-.
manmda Yiiksek Meeclisin glindemine aldirmalk
ve miizakeresine baglamak miimkiin olamazd.
Onun icin mubterem arkadaglarnn, konuyu l¢-
tiiziik ihldli, Anayasa ihlali gibi trajedik ifade-
ler dklemeksizin, mepdéne bir sekilde millet oniin-
de diigiineelerimizi soyliyelim. Merdane bir ge-
luldo acile acik diyelim ki, «Biz nispi temsil sis-
temi  mekanizmasimm 1§lemes1n1 lstemlyorlw,‘,
onun icin kanunu gec1kt11"me'k 1st1y0ruz » daha.
kestirme voldur. Ama letiiziik bakimmindan, ba-
tihn miidataasina hiebir kudret sahibi muktedir
olamiyacaktir.

Hiivmetlerimi arz edemm

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak)
~_ Usul hakkinda s6z istiyorum.

BASKAN -— Ne usulii hakkirida?

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguld&k)
— Bagkanhgm tutwmu hakkinda.

'BASKAN — Efendim,
miizakere devam ediyor.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak)

— Su oturumu zatifliniz idare edemezsiniz. Bu-
nu izah etmek icin s6z istiyorum,

miisaade buyurun;



M. Meclisi B :67
BASKAN — Nicin efendim?
SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Devamla)

— Lifitfen miisaade edin, kiirsiiden izah edeyim.
BASKAN — Bu, usul meselesi degildir.
Buyurun Sayin Kaptan.

MUSTAIFA KAPTAN (Sinop) — Sayin Bag-
kan, Biiyitk Meelisin kiymetli iiyeleri, simdi bir-
cok arkadaslarim, maalesef hidiseyi bilmeden ko-
nugtular. Sayin Kmin Paksiit arkadagimi da bu
arada gormek beni cidden lizdii. Hadiseler ken-
disinin izal ettigi tarzda cereyan etmedi. Evvela
basite irea ctmek suretiyle, cereyan eden vakay:
aytcen nakledeyim, ondan sonra onun hukuki bi-
nasmi kurmaya caligalim. Bu kanun teklifi Ada-
let Komisyonuna geldi, miizakeresing hagladik.
Bu swada Icisleri Komisyonundan bir tezkerc
geldi. Tezkerede iki husus ileri siiriiliiyordu. Bun-
lardan bir -tanesi; evveld bu kanun teklifini be-
mim  eériigmem lazum, mevzu benim salahiyetim
dahilindedir denmekte idi, Bunun iizerine Ada-
let Komisyonunda miizakere aqldi: «Acaha bu
kanun teklifi [¢igleri- Komisyonunda gomigiilme-
i midir, goriigiilmemeli midir? Oneelikle orada
e gﬁriigilllnd‘i\(liv, Adliye Komisyonunda m gi-
riiglilmelidir?» Bivinei hususda, en kiiciik bir ih-
tivazi- kayt 'almadau hiitiin. komisyon azalar: ar-
kadasglamm  ittifakla karar verdiler; bu kanun
leigleri Komisyonunda da goriigiilecektir, gorii-
stilmesi  1Azimdir.

Ikinei goriigme; oncelikle hangi komisyonun
hunu miizakere etmesi lazimgeldigi noktasinda
oldu. Bunda ihtilaf akti, Uzun sliven miizakere
neticesi, reylerin ekseriyeti.ile Adulet Komigyo-
nunda 6nce’ goiisiilmesi, bildhara leigleri Ko-
misyonunda  goriiglilmesi geklinde tezahiir etti.
() zaman hendeniz, Tetiiziigiin 28 nei maddesinin
son fikrasina gore hunun derhal Reise giénderil-
mesini, Rels tarafindan, bu ieabr ihtilifin Heye-
ti Umumiyede halledilmesini, ondan sonra He-
veti Umuomiye tavafindan gosterileeek komisyo-
nun miizakereye baglamasint soyledim. Usulsiiz-
liik buradan bagladi. Oncelik mevzuunda eikan
icabl ihtilafy Heyeti Umumiyemiz halletmeli, on-
dan ‘soura hangi:komisyonun oénecelikle goriigme-
si icabederse; oraya gonderilmesi ieabederdi, Ad-
liye Komisyonu gene hir rey ckseriyeti ile bu ka-
nun teklifini goriigtii. Tabiatiyle zannediyorum,
hir rey farkr ile goriigtii. Ondan sonra da Riya-
sete gonderdi, Dendi ki,. «Oneelik mevzuunda bir
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ihtilaf etkmugtir.s leigleri Komisyonu der ki;
«Bvveld ben goriigeyim.» Adliye Komisyonu
kendisinin goriigmesi lazimgeldigi kanaatini gos-
termistiv.  Bu husus halledildi, fakat maalesef
Riyasete icabi ihtilafm halli zzmninda gbnderi-
len rapordan bir netice etkmadi, Heyeti Umwni-
veye de sunulmadi. Kanaatimee iki usulsiizliik-
ten birincisi burada basladi. Yani birineisi ko-
misyonda, ikineisi de Heyeti Umumiveye gon-
dermemek savetiyle Rivasette bagladi.. Ueiineil
bir usulslizlik de surada; iki komisyon da, on-
celik harie, goviigme mevzuunda ihtilaf yok.
Adalet Komisyonu ve leigleri Komisyonu her iki
komisyondan da goriigiilmesi mevzuunda muta-
bik. Su halde bundan sonra Anayasa Komiisyo-
nunda bunun ne igi var? Anayasa Komisyonuna
da son komisyon olarak gidebilir. Evveld Iecigle-
ri Komisyonu ile Adalet Komisyonu her iki ko-
misyonda da goriigiilmesi mevzuunda mutahik
kalmiglar. Artik bundan sonra Icigleri Komis-
vonunda gorlisiitemnez veya Anayasa Komisyonun-
dan bir tezkere aldiktan sonra bir icabi ihtilaf
ortaya cikmig diye bir mevzuu ortaya atmaya
hukukan imkian yvoktur. Emin Paksiit arkadasi-
mpan dedigi gibi, siyasi  kanaatleri bivakalun.
Tukukan buna imkan yoktur. Iki komisyon gt-
rilsme  mevzuunda miittefik. Artik Anayasa Ko-
misyonu nereden ¢rkar, bunu anlamadim. Bu me-
sele C.HLP. i arkadaglarimiz  ¢iksinlar, soyledik-
lérimde zerre kadar yanhshk varsa, surada ifade
etsinler. Hadise bhoyvle cerevan etmigtir, Hadise
hoyle cereyan ctti ise, hidisevi teyidetsinler, tek-
lif" [eigleri Komisyonuna gonderilsin. Aksi halde
her 1ki komisyonda mutalnk kaldigina gore 28 nei
madde ~hitkmii  alenen cignenmis  hulunuyor:
Fmin Paksiit arkadagim hadiseyi, muttali oldu-
gu gekilde ¢ilt: kilrstiden anlatt:, Halbuki, boy-
lo olmadigini hidiseler gistermektedir. Liitfet-
sinler Adalet Komisyonuna mensup C. H. P. 1i
arkadaglarim meseleyi surada teyidetsinler. Bu
is halledilsin. Aksi takdirde arkadaglar, eidden
giiling duruma diigiivoruz. Hiirmetlerimle.

KEMAL BAGCIOGLU  (Maray) — Adalet
dartisi Grupu adina soz istiyorum.

BASKAN — @rup ading, buyurun.

A. P GRUPU  ADINA KEMAL BAGCH-
OGLU (Maras) — Cok kiymetli arkadaglarim.
hiraz dnce grup adina olan miruzatim tamamen
teknik meselolere taallik etmekte idi. Ietiizik ve
kanun prosediivi hakkindaki kanaatlerimizi, fi-
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kirlerimizi arz ve izah etmigtim. Cok deger ve
kiymet verdigim arkadagim, Saymn Emin Paksiit
C. H. P. si adina 6yle bir konugma yaptilar ki;
tamamen bu teknik meselelerin digina ctkan ve
«zamirlerinizi ifade ediniz», tarzinda beyanda
bulunurken kendi zamirlerini ortaya koydular.
Bu bakimdan A. P. Grupu adma bu meselede,
siyasi goriiy olarak kanunun cikmasina taallik
eden kanaatlerimizi ifade etmek isteriz.

Simdi, arkadaglar; C. H. P, sine mensup, ta-
mdigim oyle arkadaglar var ki, Kurueu Meeli-
sin caligmalar esnasinda Senato Secimlerinin
nispi usulle mi, yoksa ekseriyet usuliyle mi, ya-
pilmas1 mevzuunda yapilmig olan ‘miizakereler
sirasinda kalkmiglar Kuruen Meeliste, Senato
secimlerinin ekseriyet usulii ile olmas1 14zimgel-
digini savunmuglardir. Matbuattan ve gazete ku-
piirlerinden biitiin bu arkadaglam hatirlamak
miimkiindiir. Simdi, ig boyle iken, aradan iki sene-
lik kisa bir zaman gecer gecmez ayni arkadagla-
rmmizin, bu sefer Millet Meclisinde eikip, Senato
secimlerinin nispl olmasimi  istemedigimizi ileri
stirerek bizi tohmet altinda bulundurmaya hak-
lar yoktur. Clinkii diyorlar ki, «<Meselenin esasi,
vakinda yapilacak olan Senato secimlerinde eski
kanun mu uygulanacak, yoksa bu kanunu kabul
etmek suretiyle, ekseriyet sisteminden vazgece-
rek, nispi temsil wsuliinii mii tatbik edelim?%»
Evet arkadaglarm, meselenin esast bu ise; Ku-
rucu Meeliste, nicin kalkip da, Senato secimleri-
nin ekseriyet ‘esasina gore yapilmas: 1azimgeldigi
tezini miidafaa ettiler. Eger o zaman bu fikir-
leri ifade etmiglerse niein &x‘ﬂo bir kanunu getir-
mek d¢in prosediirii cigrnig®h, fctiizitk hiilkmiinii
cigniyen bir davramg icinde bulunuyorlar? Bi-
zim ifade etmek istedigimiz husus budur. Bu tek-
nik meselede Adalet Partisinin 'kanaati odur ki,
Ictiiziigiin 28 nei maddesinden anlagilan ména,
iki komisyon arasinda bir ihtilaf zuhur ettigi za-
man hakemligimize bagvurulacaktir. Ama, ihtilaf
goyle olacaktir; bu, Ietiiziigiin maddelerinde sa-
rihtir, bir komisyon bir kanun tasarisim miiza-
kere ederken bir bagka 'komisyon isterse, kanun
tasarisini miizakere cden ‘komisyondan, kanun
tasarisin1 o komisyona isterse gondermiyebilir,
muvaffak olamiyacaksin, konugamryacaksin, sa-
na bunu gonderemem, diyebilir. Iste cikan bu ih-
tilafta hakemliginize hagvurulur. Bir komisyon,
bhir kanun teklifini istiyen komisyona gonderir
de o komisyon miizakeresini bitirdikten sonra ka-
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nun teklifini kendisine sevk etmig olan komisyo-
nun elindeki haklk: almak ister, boyle yanhg bir
karara varrsa, ihtilifi burada oylamak miim-
kiindiir. Ictiiziigiin hangi maddesine uyar? Han-
gi hukuka uyar? fetiiziigiin 28 nei maddesinin
4 neii fikrasi, «selbl ihtilaf» der. 36 ner madde-
sinin son fikrasindaki megele de selbi ihtilaftir.
Teigleri Komisyonu gonderdigi kanun teklifine
kararim da yazmig. Demig ki, «Gonderiyorum,
sen bunun miizakeresini yap, bana iade et.» Bir
karar vermisg. Bu kararimi nasil selbedebilir? Ana-
vasa Komisyonu, I¢gigleri Komisyonunun iistiinde,
onun fikrini alan, onun &miri durnmunda bir
komisyon 'degil ki...

Sonra arkadaglar; ‘bir mesele daha ‘var;
Icigleri Komisyonu da bu Meelisin Komisyonu.
Adalet Komisyonu gibi, Anayasa Komisyonu
gibi Meclisimizde meveut siyasi partilerin oran-
larma gire secilmiy iiyelerden miirekkep bir ko-
misyon. Icigleri Komisyonu Adalet Partisinin bir
komisyonu degil ki, ona kars: béyle allerji duyu-
luyor... Bu komisyonda da C. H. P.,, A. P., M. P,,
C. K. M. P, Y. T. P. yani biitiin partiler var...

“Nigin itimadedilmiyor da leigleri Komisyonunda
bu kanunun miizakeresine engel olunmaya cah-
gihyor? Iste bu davranw, sizin zamirinizi orta-
va koymustur. Hiirmetlerimle. (Soldan bravo
sesleri, alkiglar)

BASKAN — Buyurun Saymn Ozek.

KADRI OZEK (lzmir) — Muhterem arka-
daglarim, Zihni Betil ve arkadaglar: tarafindan
Senato seciminin nispl temsille yapilmasina
mittedair yapilan kanun teklifi, Riyasetce ken-
disine mevdu vazifeler ciimlesinden olarak, bu
teklif aldkali komisyonlara havale edilmigtir.
Filhakika fetiiziik ahkdmina gore verilen ka-
nun tasars1 ve teklifleri Riyasetce alikal ko-
misyonlara havale edilir.

Muhterem arkadaglarim, gerck Kemal Bag-
cioglu arkadagimmn ve gerekse Mustafa Kaptan
arkadagimin buradaki beyanlarma ancak bir
anda istirak miimkiin olabilir. Eger Meclis Ri-
vasetine verilen kanun teklifi veya tasarisi bir
tek komisyona ve hidisemizde Adalet Komis-
yonuna havale edilmig olsa idi; 28 nci madde-
nin 2 nei bendine istinaden Igigleri veya diger
bir komisyona (kendisine miitalda serd etmelk
icin, bu komisyondan kanun teklifinin kendisi-
ne verilmesini talebedebilir idi.

— 402 —
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Muhterem arkadaglarim, maddeyi bir defa
daha okuyalum. 28 nei maddede, kanun tasaiisi-
nin gorigiilmekte oldugn komisyondan talebi
degil, Riyasetce kendisine muhavvel komisyon-
lardan talebi mevzubahsetmektedir. Su durum
muvaecehesinde hadisemizde bu kanun tasaris:
Adalet ve Anayasa komisyonlarma havale edil-
migtir, Adalet Komisyonunun vermis oldugu
bir karar higbir suretle Anayasa Komisyonunu
ilzam etmez ve buna riayetle mecbur kilmaz.
Filhakika bu kanun teklifi miizakeresine bag-
landiktan sonra Igigleri Komisyonunca 28 nei
maddenin 2 nei bendine istinaden Adalet Ko-
misyonundan talebedilmigtir. Esasen leigleri
Komigyonunun bu kanun teklifini Adalet Ko-
misyonundan degil, bu kanun teklifini kendisi-
ne muhavvel komigyonlardan talebetmesi iktiza
ederdi. Halbuki kimden istedi kanun teklifini?
Kendilerine muhavvel komisyonlardan birisin-
den... Bu kanun goriigilmekte iken, ttalebediyor ;
Adalet Komisyonundan., Filhakika bendenizin
de bulundugu bu komisyonda bu mesele uzun
uzun tartigildi ve keiidi goriismesini hitirdik-
ten isonra lecigleri Komisyonuna havalesinde
mani bir hal gormedi. Fakat arz ettigim gibi,
kanun teklifi bidayette Riyasetge yalmz Adalet
Komisyonuna degil ayni zamanda Anayasa Ko-
misyonuna da havale edilmig bulunmakta idi.

Su durum muvacehesinde Icigleri Komisyo-
nunun, kanunun muhavvel bulundugu komis-
yonlarin her ikisine tezkere yazarak bu kanun
teklifinin kendi komisyonunca da goriisiilmesi-
nin icabettigini bildirmesi icabederdi. Ama
hidise boyle cereyan etmedi. Hattd sadece lc-
igleri Komisyonunca, Adalet Komisyonunda go-
riigiilmekte bulundugu bir sirada kanun tekli-
finin, kendisinin de goriigmesi icabettigini bil-
diren bir tezkere geldi. Biraz evvel de arz et-
tigim gibi, Adalet Komisyonu miisbet bir karara
varmig bulunuyor. Fakat muhavvel bulunan
bu komisyon bu yetkiyi Adalet Komisyonunda
bulmamigtir. Riyaset Divama burada cidden
hataya diisiyor. Ciinkii bu kanun teklifinin da-
ha Onee havale edildigi komisyonlara sirasiyle
vermesi iktiza eder idi. Ve gu durum muva-
cehesinde Adalet Komisyonunun leigleri Ko-
misyonunun talebi muvacehesinde vermis oldu-
gu bu karar Anayasa Komisyonunu ilzam etme-
mesi icabettigi mucip sebebine istinadederek
bendeniz diyorum ki, pek hakh olarak Anayasa
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Komisyonu kendisine daha once muhavvel bu-
laman bu kanun teklifinin miicerret Adalet Ko-
misyonanun karart ile, esasmda kendisine mu-
havvel bulunmiyan I¢isleri Komisyonuna gon-
derilmesinin Ictiiziik hitkiimlerine aykir1 oldu-
gunu beyanda hakk: vardir.

Muhterem avkadaglar, hadisede hakikaten
selbi bir ihtilaf meveuttur. Ciinkii sadece ken-
disine bu kanun teklifi muhavvel komisyonlardan
birisi filhal kendisince gonriigiilmesi sirasmda

. bu tkanun teklifinin bir defa da leigleri Komis-

yonunda goriigiilmesini talebetmis olmasi muva-
cehesinde Anayasa Komisyonunun, bu kanunun
kendisine daha 6nee havale edilmig olmas1 naza-
11 itibara alimrsa, Anayasa Komisyonu da bu
talebi, — ki, talep de vik: degildir — Anayasa
Komisyonu Icisleri Komisyonunun béyle bir ta-
lebini de sevk etmigtir, Bu durum muvacehesin-
de bu hidisenin, su haliyle buraya gelmesinin

dogru dahi olmadigina kaaniim. Qﬁnkﬁ daha on-
ce lcisleri Komisyonuna gonderilmeden Adalet
Komisyonunda goriigiilmesini miitaakip daha on-
ce muhavvel olmas: hasabiyle Anayasa Komisyo-
nuna gonderilmesi icabederdi. Riyaset bunda
zithul etmistir. Bu itibarla muhterem arkadaglar,
filhakika bu ziihule muttali olan Anayasa Komis-
yonu, lcisleri Komisyonundan bu kanun teklifi-
ni kendisine daha 6nce havale edilmis oldugu mu-
cip sebebiyle talebetmis ve bu arada lecigleri Ko-
misyonunca kendisinde goriiglilmesi hakindaki
tezkerenin varidolup olmadign hususunu tezekkiir
etmig ve varit gérmemis. Su halde selbi ihtilaf
dogmug bulunmaktadir. Eger bidayetten Adalet

Komisyonuneca goriigiilen bu kanun teklifini Ana-

yasa Komisyonuna Riyasetce havala edilmiy ol-
sayds, bu ihtilaf daha 6nce vuku bulacak, bir ka-
rara haglanaeak ve 28 nei maddenin 3 neii fikra-
s1 muktezasinea fcigleri Komisyonuna daha hava-

le edilmeden Anayasa Komisyonunun muarazasi
sebebiyle selbi bir ihtilifin meveudiyeti nazar
itibara alinarak, Heyeti Umumiyeye getirilmesi
iktiza edecekti. Muhterem arkadaglar, bu kanun
toklifini Ieigleri Komisyonunda  goriigtilmesi
icabeder mi, etmez mi hususlarinda Emin Pak-
siit arkadagimizin beyan ettigi fikir ve diigiincele-
ré aynen igtirak ediyoruz. Ciinkii, (A. P. sirala-
rindan «Nieiny sesleri) Miisaade buyurun efen-
dim. Ciinkii, se¢cimlerin sistemine taallfik eden
bir husus mevzuubahistir. Icigleri Komisyonu ve
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Icigleri Bakanhig hichir zaman secimlerin sistemi
ile ilgili degildir. Ve nitekim bu kanun teklifi
Riyasete geldigi zaman eger Rivaset ilgili gormiis
olsa idi, nasil ki, bu kanun teklifi valmz Adalet
Komisyonuna veya yalmz Anayasa Komisyonuna
havale edilmedi, aym zamanda Ic¢igleri Komisyo-
nuna daha evvel havale etmede hichir mahzur
olmazdi. Bu itibarla fcigleri Komisyonunca tet-
kiki mueip bir durum meveut degildir.

Heyeti Umumiyenize gelen bu ihtildfin, kanun
teklifinin Icigleri Komisyonunda goriigiilmesine
Hizum olmadi@ seklinde tecelli ctmesini, letii-
ziglin 28 nei maddesi ve diger maddeleri muva-
cehesinde zaruri gérmekteyim.

Takdir Muhterem Heyetinizindir,
rimle.

BASKAN — Anayasa Komisyonu adina Bag-
kan Burhan Apaydin, buyurun.

ANAYASA KOMISYONU BASIKANI BUR-
HAN APAYDIN (Ankara) — Muhterem arka-
daglar, miizakers konusunun Anayasa Komisyo-
nunun karar1 olmasi dolayisiyle kisa bir

Mirmetle-

méruzatta bulunmak zaruretini hissetinis bu-
Innmaktayim.
Arkadaglarmm, meseleyi tamamen I[¢tiiziik

hiikiimleri zaviyesinden miitalda etmek gerek-
tigine hepimiz kaaniiz. Bu bakundan miina-
kagayr daha silim ve kisa yoldan neticeye
ulagtirmak i¢in miispet yoldan, sadece Ietiiziik

htiklimlerine temas etmek suretiyle maru-
zatta bulunmak istiyorum. Arkadaslar her

enciimen, giiphe yok ki, ancak
kanun tasarsi veya teklifini kendi enciime-
nine tetkik ettirmek iizere istiyebilir. Ancak
arkadaglar, bu tiirlii istemekle, kanun teklif
ve tasarilarinin  eneciimende tetkiki uzayabile-
cegini diiglinen kanun vazu, Dbunun Oniine
gecmek diigiincesi ile kanun tasar: ve teklifle-
rinin Riyaset tarafindan hangi komisyonlara
havalesi iktiza ettigi, hangi komisyonlarin
esas  komisyon addedilmesi lazimgeldigi hu-
suslarim tdyin etmek yolunda bir salahi-
yet tammigtir. Bu suretle esas komisyonlan
belli olan bir caliyma sistemi icerisinde di-
ger komisyonlar miitalda icin ‘istemek zaru-
reti duyarlarsa; esas komisyondan ayrilma-
dan bu tasar1 ve teklif yeniden kisa bir miid-
det zarfinda Meelise sevk edilmek durumun-
da kalaeaktw. Tetiiziik bu maksatla ~ hitkiim-

her hangi bir

|
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ler sevk etmig bulunmaktadir. Bunu  temin
igin de miitalda istiyen komisyonu hir miid-
detle mukayyet kilmig ve miitalda istemeyc
hakli olmakla beraber, kendisine gayet csas
komisyonla mutabik kaldigi ahvalde bu tek-
lif, bu tasari gonderildigi ahvalde 10 glinden
fazla  kalmiyacagmy Ietiiziik hiiklimleri sa-
rih olarak zikretmig bulunmaktadiv. Ietiizii-
giin 36 ner maddesi bu hitkmii dmir bulun-
maktadar.

Ancak, tasarr woya teklifi dstiyen lomis-
yon, 10 giinii agan bir tetkikata ihtiyag duya-
bilir, 10 giinlitk zamandan daha fazla bir mid-
dete ihtiyac duyabilir, Bu takdirde, Heyeti
Umumiyeye bildirilmek iizere Meclis Bagkan-
Ligimi derhal haberdar ctmesi lazmgelmekio-
dir. Diger taraftan kanun tasarsy teklifleri-
nin havalesi giiniinden itibaven keza cncii-
menlerde 45 giinden fazla durmast miumkiin
dagildir. Sayet miiddet gegerso yine bunu.
da Yiiksek Riyaset marifetiyle Meeclise hu
durumut  bildirmek mechuriyetindedir. Simdi
muhterem. arkadaglarim, Zihni Betil arkadag:-
mizin  kanun teklifi 24 Aralk tavihini tag-
maktadir. Bu kanun teklifi tizerinde 1.2 . 1964
tarihinde Adalet Komisyonunca bir neticeyc
varilmig ve Ieigleri Komisyonuna gonderilmiy-
tiv, Simdi arkadaglar, middet baknnmdan
sadece meseleye temas ediyorum.

Komisyonuna gonderildikten sonra
gere-

Tgigleri
Teigleri Komisyona Ietiiziik hiikiimleri
ginee tetkik etmek karar vermis oldugu vo
kendine gonderilmesi  hususunda Adalet Ko-
misyonuna kararmnin bildirilmesine ragmen bu
teklifin kendisine gonderiliniy bulunmast ha-
linde hemen tetkik etmesi icabederken, on
giinlitk miiddeti agintlg bulunmaktadir. Bu ka-
nun teklifi, leigleri Komisyonuna 7 . 2 . 1964
tarihinde gitmig, orada kalmig ve 25 . 2 . 1964

tarihinde ancak Anayasa Komisyonunun ta-
lebi iizerine komisyonwmuza gelmig bulun-

maktadir, Su hale gore arkadaglarm, bir ka-
nun teklifi esas olarak tetkiki kendisine ha-
vale edilmig olan  hir komisyonun, Anayasa
Komisyonunun, Adalet Komisyonundan crk-
tiktan sonra kendisine havalesi geveken bir
kanun teklifini, dogrudan dogruya kendisine
gindorilmesini  beklerken  Teigleri Komisyonu-
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na gonderilmesi lazimgelirdi, Fakat Sayn
Adalet Komisyonu her ne suret ve schep tah-
tinda olursa olsun - fakat muhakkak ki, hiis-
niiniyetle - feigleri Komisyonunun miitalfiasinim
alinmasi ve ondan sonra Anayasa Komisyonu-
na gonderilmesi kararm vermig bulunuyor.

Simdi arkadaglarmm, bu karar  kargisinda
Anavasa Komisyonu yine leisleri  Komisyonu-
nun miitalia  vermesi  gibi bir durwnu hekle-
miy ve fakat arkadaglar, letiiziik hiikiimlerine
aykir olarak 10 glnliik miiddet miiriiv ctimis,
bu daha ileriye gitmig, nihayet komisyon arka-
daglarmmizdan bir saymn arkadaghmz vermig ol-
dugu bir énerge ile teklifin  esas komisyondan
Ju talep tizerine Komisyonumuz toplaimig  ve
Anayasa Komisyouuna gelmesini talebetmigtiv.
kanun teklifi miizakere edilerek bir karava va-
rihniy bulunmaktadie, Simdi arkadaglarim, arz
ctmis oldugum su dwrum tamamiyle dosya muh-
teviyatin ifadesinden ve kanun hitkiumlerine
dayanan bir izahtan ibarvettir. Demek istiyorum
ki, arkadaslar burada fetfizitk hitkiimlerine ay-
kirn olarak leigleri K omisyonunda kanun teklifi
kalmig bulunmmaktadiv, Simdi kanun genel ola-
rak bir ihtiyaer kavgtlamak maksadine giittigii-
ne gore, bu ihtiyac: zamanmnda karsilamak da
Meclisimizin  vazifesi climlesindendir. Tegril
fonksiyonun tabil icabindandir, Ihtiyae zama-
nmnda karglanmadiktan sonra kanunun ¢ikmas
veyahut o hususun da miizakere edilip gu veya
hu gekilde neticeye varidmasy keyfiyeti, tegril
fonksiyonun cahgma tarz ve gayesine tamamiyle
mitnafi bulunmaktadie.  Iste bu gaye tahtinda
Komisyonumuz meseleyi tetkik etmig ve Yiiksek
Meelise sunmustur. Isin bu noktasimnda mesele-
vi, leisleri Komisyonu ile  Anayasa Komisyonu
arasinda hir ihtilaf bulunup bulunmmama konusu
tegkil etmektedir. Bu nokta hakkimda da kisaea
maruzatimiz arz etmelk isterim,

Arkadaglar, mesele hakli olarak Riyaset tara-
findan Meclisinize, Yiiksek Meclise bhir sunug
olavak getirilmis bulunmaktady.  Tki enciimen
arasmda her hangi hir gekilde ihtilaf vukuu ha-
linde bu mesele Meclis Riyaset Divanmda wi-
zakere edilmeksizin letiiziigiin 28 nei maddesi-
nin son fikras: geregince Reis taralindan Heyeti
Unmumiyeye bildirilir. Ve mesele Heyeti Umu-
miyede miizakere edilerek hallolur, Simdi, esa-
sinda bu meselenin Yiiksek Meclisinize getiril-
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memesi, dogrudan dogruya kanun teklifinin giin-
deme almip wiizakere konusu, yapibnast iktiza
ederdi. Yalniz Riyaseti, burada meseleyi Meclise
bir sunus olarak sevk eden amil, Teigleri Komis-
yonunun, Anayasa Komisyonuna yazdigr yazi-
dir. Arkadaglarm, hu yazida deniyor ki, kendile-
rine esas komisyon olarak havale edilhmemis bu-
lunmasma ve ancak miitalia vermel istiyen bir
komisyon durumunda hulunmalarua ragmen bir
esas komisyonmusg gibi Anayasa Komisyonu dos-
yvay1 istedigi vakit bu dosya Komisyonumuzda
tetkik edilip, kanun teklifi karara haglandiktan
sonra tekrar Komisyonwmuza gonderilsin deni-
yor arkadaglar. Simdi, su durum kargisinda fe-
isleri Komisyonunun hu talebine seklen Anaya-
sa Komisyonu hakly olarak uymadigr ve Ieigler

Komisyonunun talebi her ne kadar vsul hitkiim--

lerine uygun diigmiiyorsa das hu sekli ihtilaf do-
layisiyle Sayin Riyaset meseleyl  hakl olarak
Yiiksek Meclisin ittilaina arz etimiy bulunmak-
tadir, Simdi nrkn(la@lm', meselenin bu satahatin-
dan sonra durumu kisa yvinden su tarzda hallet-
mek ve neticoye haglamak zaruretindeyiz.
Arkadaglarim, bu kanun tekliti leigleri Ko-
misyonunda goriigiilebiliv mi, gordgiilemez mi?
Acaba leigleri Komisyommun da hir esas komis-
yvon addedilmesi iktiza eder mi, etmez mi?l. Ar-
kadaglarin, kanun tasarvr ve tekliflerin Reis ta-
rafindan dogrudan dogruya havalesi yapilir, Fa-
kat onun takdirvine buakilmakla bheraber, hu tak-
dir kontrolsuz birakilmanugtie, Letiiziitk hiikiim-
lerine gore. letiiziigiin 67 nei maddesine gove.
cer Reisin bu havaleyi su veya bu kowisyona
yapmast halinde mebuslardan biri bu havalenin
verinde olmadigima veya eksik yapildigma ka-
naat getirmigse, huna celse bhaginda itiraz etme-
si, yani havalesi ilan cdildigi tarihte, ya komis-
voudan yahut da havalenin Meclise bildirildigi
anda celse baginda séz almig buna itirazint hil-
dirmesi lazimgelirdi. Arkadaglarim, bugiinkii ko-
numuzda, feigleri Komisyonuna havaleyi gerek-
tirir mi gerektirmez mi, yolunda her hangi bir
meselenin ne miinakagas ve ne de karara haglan-
mast iktiza etmektedir. (fWnki, havale aninda
werekli itiraz yapumamigtir, Ancak, teklif Mee-
lise gelip esas hakkinda wmiizakereye geeildigi
anda Icisleri Komisyonu vazifeli goriilebilir. Di-
vebilir ki, Ieigleri Komisyonu bu weseleyi tetkik
etsin veya her hangi bir komisyon tetkik etsin.
Bu itiharla meselenin, Teigleri Komisyonuna gin-
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derilip gonderilmeme bakimindan ayrica bir ka-
rara baglanmamasi iktiza ederdi. Diger taraftan
Anayasa Komisyonunun vermig oldugu karar,
Riyasetin kendine kanun teklifinin havalesi ge-
regincedir. Ve letiiziik hiikiimlerine uygundur.
Simdi arkadaglarim, Anayasa Komisyonundan
beklenebilir mi idi ki, bu karar verildikten son-
- ra meseleyi Icisleri Komisyonu da goriigsiin, ka-
rara varilsin diye?. Anayasa Komisyonu bir ka-
rara varmig bulunsa idi. Iste arkadaslar mesele-
nin lgigleri Komisyonunda goriigiilmesi dogru
veya yanlig, ayr1 mesele, fakat Anayasa Komis-
yonumuz bu usul hitkiimleri diginda, tamamen
usul hiikiimlerine aykiri hareket eder bir vagi-
yete diigerdi. Simdi Anayasa Komisyonunun du-
rumu hakkinda ve takibettigi usul hakkida, an-
cak usule uygundur, geklinde bir vaziyetin mii-
talda edilmesi lAzimgelmektedir. fcigleri Komis-
yonunun talebi ise, usule aykiridir arkadaglarim.
Su bakimdan aykiridir; kendisi Adalet Komis-
yonundan istemiy. Anayasa Komisyonundan ay-
rica talepte bulunmuyor. Yani size miitalda ve-
rilmek {izere bu kanun teklifini bana gonderiniz
geklinde bir karar1 yok arkadaglarim. Ancak,
diyor ki, siz karar verin, sonra bana gonderin.
Arz ettigim gibi, Icigleri Komisyonunun su ta-
lebi usul hiikiimlerine tamamiyle aykiri bulun-
mas1 yoniinden, Anayasa Komisyonunun varmig
oldugu karar ve Riyaset tarafindan Meclise su-
nulmug olan gekliyle, bildirilmig olan sekliyle ta-
mamen letiiziik hiikiimlerine uygun bulunmak-
tadir. Meselenin Yiiksek Heyetinizce bu tarzda
bir hal sonucuna varmasma karar vermesini is-
tirham ederim. Hiirmetlerimle. (Alkiglar)

BASKAN — Arkadaglar, iki kifayet takriri
gelmistir, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
Vaziyet vuzuha kavugmugtur, miizakerenin
kifayeti i¢in reye konmasmi arz ve teklif ede-
rim,
Kiitahya
Rauf Kiray

Millet Meeclisi Sayin Bagkanligina
Miizakerenin kifayetini arz ederim.
Amasya
Regat Arpacioglu

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak)
— S6z istiyorum...
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BASKAN — Kifayetin aleyhinde buyurun...

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak)
— Hayir efendim, kifayetin aleyhinde degil,
daha evvel s6z istemigtim.

BASKAN — IEfendim kifayet o6nergeleri
geldi. Daha evvel 6 arkadas konustu. Onun igin
kifayet onergelerini oyliyacagim. Eger kifayet
aleyhinde konugacaksaniz, huyurun.

— Kifayet aleyhinde konugacagim.

BASKAN — Buyurun.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Zonguldak)
— Muhterem arkadaglarim, okunmug bulunan
kifayet onergelerini kabul etmemek icabetmek-
tedir. Zira, hergeyden 6nce, miizakerenin, kana-
atime gore, ictlizigiin 90 ne1 maddesinde ifade-
sini bulan gu hiikme gére cereyan etmesi iktiza
ederdi. Maddeyi okuyorum :

«Reis, meseleler miizakere edilir ve reye
konurken leh ve aleyhte asla reyini izhar et-
mez.»

Ueciineii hendi :

«Bir miizakereye karmgmak isterse Reislik
mevkiini diger bir Reise birakarak hitabet kiir-
siisline iner...»

Halbuki yine letiiziigiin 66 ner ve 67 nei
maddeclerinde, Meeclise verilen teklif veya layi-
halar, Reise gelen layiha veya teklifleri ait ol-
dugu enciimene havale eder, hitkmit vardir.

(Kifayetin aleyhinde konug. Bu usul mese-
lesi sesleri) '

Kifayetin aleyhinde konusuyorum ve duru-
mu izah ediyorum. Simdi, burada her ne kadar
bu meselenin Icigleri Komisyonunda gériigiiliip
goriiglilmiyecegi hususundaki Anayasa Komis-
yonunun vermig oldugu rapor miizakere edili-
yor ise de; haddizatinda bu tasariyr bu iki ko-
misyona havale eden Riyasetin, Reisin havale
etmis oldugu komisyonlarm asli komisyon ol-
madigl veya en az diger iki komisyon kadar
Icigleri Komisyonunda da miizakere edilmesi
jeabettigi hususunda burada miizakereler cere-
yan ettl. Bu miizakereler sirasinda reyini bida-
yetten izhar etmis bulunan ve bu izhar reyini
de Anayasa ve Adalet Komisyonu olarak tasar:
dosyast iizerinde dercetmis bulunan Riyasetin
bu miizakereler sirasinda Riyaset kiirstisiinil ig-
gal etmesi takdir edersiniz ki tarafsizlik ile ka-
bili telif olamiyaca@: gibi miizakerelerin seldme-
ti bakimindan ve binnetice bu mesele hakkinda-
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ki fikirlerin tamamen aydmmlatilmast bakimin-
dan ‘verilen kifayetin hakikat halde meselelerin
layik: vechile aydinlatilamadigr konusunda hir
delil olmas1 icabeder, kifayetin kabul edilme-
mesi icabeder. Zira biraz 6nce konugan Anaya-
sa Komisyonu Bagkam1 arkadagimiz meseleyi
vaz’ederken maalesef I¢tiiziik hiikiimlerinin sa-
rih ahkamini bilerek veya bilmiyerek, istiyerek
veya istemiyerck yanlhg bir sekilde yorumlamig-
tir. Ciinkii, beyaninda 36 ne1 maddenin son ben-
dinde, bir komisyona havale cdilen meselenin
10 giin zarfinda intacedilmesi ldzmmgelir, nokta-
st heyan ettikleri sirada dediler ki; 10 giin
gectigi icin, biz bunu geri aldik.» Halbuki 36
ner maddenin... (Kifayet aleyhinde konugsun,
sesleri)

DASKAN — Sayin Miftliioglu; kifayet aley-
hinde lttfen.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Devamla)
-— Muhterem Bagkan, ne noktada kifayetin
aleyhinde olabilecegimi izah etmezsem, eger ki-
fayet aleyhinde konugmak sadece ve munhasi-
ran, ben burada kifayet istemiyorum, miizakere
kafi degildir, sozlerinden ibaret ise o zaman
bizim konugmamiza lizom yok. Yok gayet kifa-
yetin aleyhinde konugmak hilen o mesecle hak-
kinda konugulmas1 icabeden noktalarm konu-
gsulmadigim, birtakim usull hatalar yapildigim,
o usuli hatalarin tavzihi ve tashihine imkén ve-
rilinesi icin miizakerelerin devam etmesi nokta-
sinda ise, miisaade edin de bendeniz konugma-
ma devam edeyim.

BASKAN —~ Hangi noktalarin tavazzuh ct-
medigine dair konugun.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU
— Arz edecegim Reis Beyefendi.

Ikinei nokta olarak dedim ki; Saym Anaya-
sa Komisyonu Bagkani, buraya gelip 36 ne1 mad-
denin son bendinde gu ifadesini bulan hitkmii
yanhg tefsir ettiler. Deniyor ki; «Bir enciimen
tarafindan digerine muhavvel bir mesele on giin
zarfinda goriigiilmez ve kabul edilmezse csbabi
mucibesinin bildirilmesi muktazidir. Saym Ana-
yasa Komisyonu Bagkaninin dedikleri gibi, feis-
leri Komisyonu esasen on giin zarfinda miizake-
re edip intacetmedigi icin biz geri istemigtik.
Fsasen bu hitkmii tathik etmek icin bir komis-
yonun diger komisyona, kendisinin havale ct-
mesi lazimdir. Soyle ki, Maliye Komisyonunda-

(Devamla)

ki arkadaglar hatirliyacaklardir, bir mescle hak-
kinda, kira kanunu tasarisi miizakere edilirken
bir noktamin tavzihinde miigkiilat gekilmigti. Me-
sele Anayasa komisyonuna havale edilmigtir.
Yani (Giiriiltiiler) Miisaade edin.. bizler, yani
(Orta siralardan, kifayetin aleyhinde konugun
sesleri...)

BASKAN — Konugmanizi latfen kifayete
hasrediniz. '

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Devamla)
— Siz ne derseniz deyiniz, Reis beni buradan
indirineeye kadar konugacagim ve fikirlerimin
miidafaasini yapacagim. Eger bir tasariyr tetkik
eden komisyon, bu tasari hakkinda béiz aydin-
latilmas1 icabeden noktalarda, diger bir komis-
yona havale ederse, o zaman 3% nc1 maddenin
fikrasindaki on giinlitk- miiddet igler. Fakat bu
meseledeki durum béyle degildir. Bu mesclede-
ki durum, letiiziigiin 28 nei maddesinin 3 neii
bendine girmektedir.. (Guriltiiler)

BASKAN — Sayin Miiftiioglu, esasa girme-
vin, kifayetin aleyhinde konugun. :

SADIK TEKIN MUFTUOGLU
— Bunu bdyle séylemezsem, nasil
gim. (Ortadan giiriiltiiler) -

(Devamla)
izah edece-

BASKAN — Bitti mi? (Giiriltiler, boyle
usul olmaz, sesleri)
SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Devamla)

— Hayir efendim, meseleyi pesinen iki noktada
vaz’ettim, Kifayetin aleyhinde konugurken de-
dim ki, kifayetin iki noktadan kabul edilmeme-
si lazymdhr,

Birinei nokta, su dna kadar devam eden mii-
zakeveler usulsiizdiir. Tkinei nokta csasa miita-
alliktir. (Giiriiltiiler) Usule miiteallik maddelc-
ri izah ctmeme misaade cetmiyorsunuz ki...
(C. H. P. siralarindan giiriltiiler)

BASKAN — Saym Miiftiioglu bir dakika be-
ni dinleyin. Esas hakkinda beyanda bulunacalk
degilsiniz. Altr arkadag konugtu, «mesele tavaz-
zuh ettiy deniyor. Sizee hangi nokta tavazzuh .
etmedi ise bunu soéyleyiniz. Yoksa esas hakkin-
da fikrinizi beyan etmeyiniz.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU
— Tamam Reis Bey, aym fikirdeyiz.

BASKAN — Tamam, aynm fikirdeyiz diyor-
sunuz ama, csas hakkinda konusuyorsunuz.

SADIK TEKIN MUFTUOILU (Devamla)
— Bendeniz diyorum ki, iki noktaya munhasir-

(Devamla)
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3irist miizakerelerin usuline; birisi de, esa-
sa munhasir,

e,

Usule manhasie kismr iki noktada topladim
ve izah ettim. (Girtiltiter ve mitdahaleler) Mii-
dahale ediyortar, siz beni degil, onlam sustur-
mamz icaheder.

BASKAN — Siz dediniz ki, esas  tavazzuh
etmedi. Mesele anlagtldy, iki noktada kifayetin
aleyhindesiniz.

SADIK TEKIN MURFTUOGLU  (Devamla)

— Tamam.. Bir iiclineidl nokta da sudur.

BASKAN — Kisa olsun, Ifitfen.

SADIK TEKIN MUTTUOGLU
— Kisa olacak.

Bu tasariyi deigleri Komisyonu Adalet Ko-
misyonundan istivor ve Adalet Komisyonu leig-
lert Komisyonuna ginderivor, Orada bir miid-
det kahiyor.

BASKAN — Simdi esast anlatmayimiz, Bun-
lar konusuldu.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU (Devamla)
— Bir dakika sabrediniz, izah edeyim, Reis Bey.

RUMT SOYER (Nigde) — Bunlar izah edil-
di, sovlendi.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU
— Zatifiliniz mi Reissiniz, Ruhi Bey? .

BASKAN — Sayin Ruhi Soyer, wiidahale
ctmeyiniz, oradan. Miiftiloglu litfen kisaca.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU  (Devamla)
—— Soziim kesilinee meeburen uzativorum,

(Devamla)

(Devamla)

BASKAN — Siz de
onlara cevap vermeyiniz,
SADIK TEKIN MURFTUOGLUT  (Devamla)
- Onlar da bhana cevap vermesinler, Reis Bey.
BASWAN —. lisasa girmeden konuguisaniz
mitdahale olmaz, Buyurun, efendim.
SADIK TEKIN MUFTUOGLU  (Devamla)
- Tdigleri Komisyonu Bagkani olan zat; Ikinei
Teigleri Komis-

esasda @irmeviniz o ove

Baskanm olacak zannediyorum,

vonunda hu  mesele tezekkiir edilmedigi  halde
Anayasa Komisyonundan gelen vaziva  cevaben

divor ki, «Anayasa Komisyvonunun talebi uygun
ooviilerck iade edildis  Simdi hen  soruyorum.
Teisleri Komisyonu toplanmip bir karar vermedigi
halde bu zat nasil oluvor da kendi sahsi yvetkisi-
ne dayvanarak hunu re’sen  Anayasa Komisyo-
nuna ginderivor.  Bu mescle hakkinda Riyvaset
Divant her hangi biv harekette hulunmug mu-
dor? Ueiinedi usulsiizliik hu.
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(felclim son noktaya: Malimudliniz letiizii-
go gore komisyonlarim kurulugunda ii¢ esas alin-
migtir. Bunlardan bivineisi Millet Meelisi vazi-
felerine miitenazir kowmisyonlar, ve bakanliklara
miitenazi komisvonlardw. Uzun boylu tafsile
girmeden (C. IT. P, si swralarimndan «Gir girs
sesleri) dnee siz miisaade verirseniz, beyefendi..

Netice itibariyle komisyonlarla alakali letii-
#igiin 22 nei maddesinin son bendinde gu hiikiim
vardir., «Yukardaki enciiinenlerle kargilanmiyan

-dairelerle alikali layiha ve teklifler, mali igler-

den iseler, Biitee ve Maliye enclimenlerinde...»
BASKAN -— Yine esasa giriyorsunuz, DMiif-
tiioglu. Bunun kifayetle hichir aldkas: yok.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU
-— Reis Bey, zaten iki mesele kaldh.

JASKIAN —— 1ki  mesele kaldi  diyorsunuz
ama biz de, csasa girmeden meseleyi izah edin,
dedik.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU  (Devamla)
—— Simdi bittiin bu meselelere ragmen su mesele
avdmlanmamistir.  Tetiiziigiin 22 nei  maddesi-
nin soh hendinde ifadesini bulan sarih hitkiim...
(Ortadan giiriiltitler) Beyefendi cok komik olu-
vorsunuz, taklidetmiyelim.

MEHMET GOKER (Kavseri) -— Sen daha

(Devamia)

komik oluyorsun,

BASKAN — Sayin Goker,
viniz.

SADIK TEKIN MUFTUOGLU  (Devamla)
—- Son fikrasindaki gu hitkiim burada serd edil-
memig, mesele aydinlanmamstir,  Simdi, letii-
zigiin 22 nei maddesinde bu meselenin  sarvih
olarak Dahiliye Enciimeninde goriiglilecegine
dair bir hiikiim varken mnasil olur da bir Ana-
vasa Komisyonunun...

miidahale etme-

BASKAN — Kifayet hakkinda konugun.
Bunlar esasa taallik ediyor. ‘(Orta siwralardan,
gliviiltiiler) Miisaade edin. Sozlinlizii  kesece-

gim. Buular Tetiiziigiin sarih hiikiimleri, esasa
taalllik ediyor,
SADIK TEKIN MUFTUOGLU  (Devamla)

— Sarih hitkiimler olmasina ragmen mesele ay-
dmlanmanng,  baska mecralava siiritklenmiy, Bi-
nacnaleyh, miizakere kafi degildir, daha miiza-
koreler devam etgin, hiirmetlerimle. (Alkiglar)
BASKAN — Kifayet takvirlerini okumusg hu-
lunuyoruz, miizakevelerin kifavetini kabul cden-

| ler... Etmivenler... Miisaade huvurun, saymak 14-
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zungeliyor.  Kifayveti kabul edenler... Kabul et-
miyvenler.. Arkadaslar, 126 reyve karst 145 ovla
kifayet takrirleri kabul edilmigtir.

Arkadaglar, iki takrir daha vardir,
da okutuyorum.

onlam

Basgkanhik makamima
Zihni Betil ve 25 arkadagimin kanun teklifi-
nin Icisleri Komisyonuna havale edilmesi  Tetii-
ziigiin hitkmii icahichr.
Tsasen aynit mahivetteki
Teri de halen Ieigleri Komisyonundadir,
Binaenalevh bu kanun teklifinin feisleri Ko-
misvonuna havalesini arz ve teklif ederim.
Balikesir
Cihat Bilgehan

diger kanun teklif-

Bagkanhga
Kanun teklifinin Teisleri Komisvonuna hava-
Tesine Hizum olmadi@min ova vazim arz ederim.
Konya

Takih Oztakih

BASKAN — Arkadaglar, komisyon mazha-
tasimna aykua olan Cfihat Bilgehan arkadagmn-
zin takrividir, O takriri, yani komisyon teklifi-
nin leigleri Komisyonuna havalesini arzu eden-
lerin teklifini oyhyacagim. Bu hususta 17 arka-
dagimiz bu takrirlerin oylanmasimin, aak ola-
rak ve bir zarf icinde yapiimasint teklif® etmiek-
tedirler. Tetiiziik hitkiimlerine gére oylamayt hu
sekilde yapaecagiz.  Zarflar
(¢, H. P. si siralarimdan «takrir okunsuns ses-

dagilsim, cfendim.

leri) O takriri okutalim :

Millet Meclisi Bagkanhgina
(lihat Bilgehan tarafindan
nin acik oya sunulmasmi ve oylarm zarf icinde

verilen onerge-

verilmesini arz ederiz. .
Konya Clorum
Traruk Siitkan Thsan Tombus
Balikesir Isparta
Ciihat Turgut A. Thsan Bahm
Trzurum Kayseri

Turhan Bilgin Abhdiithalim Aras

Jahkesir Amasya
vokhan Evliyaoglu Nevzat Sener

Balikesir Amasya
M. §. Cavdaroglu Tsmail Sarigoz

Edirne Yozgat

Nazmi Ozogul Turgut Nizamoglu

10.3.1964 O0:1

Samsun Marag
Ogman Sahinoglu Kemal Bageioglu
Marag Kocacli

Adnan Karakiielik Haldan Kisayol

BASKAN — Muhterem arkadaslar; yanin-
da mathu oy puslas: olmiyan arkadaglar beyaz
kigida oylarimin mahiyetini igaret edecek. Inti-
hap dairelerini gostermek sarvtiyle imzahiyarak
oy sepetine atabilirler ve bu vaziyette olan ar-
kadaglar isimlerini Divan Katiplerine kaydetti-
reccklerdir. Simdi hangi intihap dairesinden
baglanacagma dair kura cekiyorum.

Kars.

Matbu oy puslasi yaninda olmiyanlar heyaz
kagida ismini, intihap dairesini yazar ve oyu-
nun ne merkezde oldugunu; kabul, reddoldugu-
nu tasrih ederek, imzasmi atacaktir ve ismini
Divan Katiplerine kaydettirecektir, muteber ola-
bilmesi icin.,
takeirini ka-
reddedenler

Cihat Bilgehan arkadagizm
bul edenler beyaz oy kullanacak,
kirmizi oy kullanacaktir.

(Kars milletvekillerinden baslanarak isimler
okunmak suretivle oylar toplandi.),

BASKAN — Oyunu kullanmyan arkadag-
miz var mt?. Yok, Oy toplama muamelesi bit-
mistir, .

Hindemin diger maddelerine  devam ediyo-
Ty

3. — Hwricte calisan is¢ilere mesken lredisi
fonw tesisi hakkmdaki kanun tasaristmn gerive-
Basbakanhl  tezkeresi (1/606,

rilmesine  dair

3/836)
BASKAN — Tezkereyi okutuyorum :

Millet Meelisi Bagkanhigina
11 . 12 . 1963 tarihhi ve 71-2110/5396 sa-
yih yazimzla sunulmug bulunan «Hariete cali-
gan igeilere mesken kredisi fonu tesisi hakkinda
kanun tasarisi» nin geviverilmesini rica ederim.
Bagbakan
fsmet Indnii

BASKAN — (eriverilecektir,  Bilgilerinize
sunulut.

4

1. — <«Motorlu Kara Tasitlary Vergisi Kanu-
nunun Il sayir tarifesinde degigiklil yaplmas
hakkwmda kanun tesarsiy mn gert gonderilmesi-

ne datr Bashbakanlhk tezkeresi (1/631, 8/83R8)
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BASKAN — Tezkereyi okutuyorum :
Millet Meclisi Bagkanlhigina .

16 . 1. 1964 tarihli ve 168 sayil1 yazimizla
sunulmug bulunan «Motorlu Kara Tagitlar: Ver-
gisi Kanununun 1I sayili Tarifesinde degigik-
lik yapilmas: hakkinda kanun tasarsi» nin geri
gonderilmesini riea ederim. :

Bagbakan
Ismet Inénii

BASKAN — Bu tasar1 giindemde oldugu
icin oyunuza sunuyorum. Geriverilmesini kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

5. — Ankara Milletvekili Burhan Apaydwn’-
w, yoklama ve msaplarn tesbiti yoniinden Igtii-
ziik tatbikatr ile ilgili dnergesi hokkinde Millet
Meclist Bagkanhik Divam karars.

BASKAN — Apaydin’in 6nergesi ile Bagkan-
hk Divanmin kararimi okutuyorum :

Millet Meeclisi Saymn Bagkanhigina

Oteden beri devam edegelen Iectiiziik tatbi-
katinda yanlig bir yorum, son giinlerde Parla-
mentonun caligmalarmi ciddi bir surette aksat-
ma istikametini takibetmektedir.

Miizakereler esnasinda beg iiyenin yaga kalk-
mas1 veya miigterek bir takrir vererek ¢ogun-
lugun kalmadig:i beyaninda bulunmas: iizerine
yoklamaya gecilmekte ve neticede ya inikadin
bir saat sonraya birakilmasi veya ertesi inikat
icin Meelisin muayyen giinde toplanilmasina ka-
rar verilmektedir. Bu hal ise, Meclisin giinde-
mindeki hususlar1 gériigmesine énemli hir méani
tegkil etmektedir. ,

Parlamento hukukunda gliphe yok ki, orf ve
adetin yeri ve degeri vardir. Fakat orf ve ddet
higbir suretle yazih kaideye veya hiilkme aykir
olamaz.

Yoklama mevzuunda Bagkanlik Divanlarin-
ca lIctiiziik kaidelerine aykir: diigen bir tathi-
kata uyularak hareket edilmektedir. Parlimen-
tonun - tezahiir eden hédiseler muvacehesinde
istikrarli olmasi gereken faaliyetlerini aksama
tehlikesinden korumak icin gimdiye kadarki tat-
bikatin terk edilerek lIetiiziik hiikiimlerinin hi-
hakkin yerine getirilmesine giddetle zaruret
vardir. Bu maksatla Yiiksek Riyaset Divanmn
konuyu miizakere ederek sarih bir karara var-
masmn faydal olacag: miildhazasiyle, miizake-

10.3.194 O0:1

reler bagladiktan sonra beg iliyenin ayaga kalk-
mast veya talebetmesi neticesinde yoklamaya
gitmemesi gerektigi yolundaki kanaatimin mu-
cip sebeplerini agagidaki gekilde arz ediyorum.

1. letiiziigiin (inikatlar) baghgm tagiyan
yedinei babimin 81 nei maddesinin ilgili fikrala-
rina gore :

«Miirettep olan dzanin yarmsindan bir ziya-
desi hazir bulunmadikea miizakereye baglana-
maz. )

Nisap hususunda tereddiit hésil olur, yahut
dzadan begi gifahen veya takriren misap bulun-
madigmi beyan ederlerse yoklama yapihir.

Nisap yoksa Reis miizakereye baglanamiya-
cagim sdyliyerek veya bildhara nisap héasil ola-
cag1 muhtemel ise inikadi bir saat sonraya ta-
lik ederek Meclisi kapar.

Meclis o giin acilamadig takdirde, ertesi ini-
kat icin muayyen olan giinde yine o ruzname
ile toplanir.»

Demek oluyor ki :

a) Miizakerelere baglarken mnisabin teshiti
icin yoklama mechuriyeti yoktur.

b) Ancak iki halde yoklama yapilir :

1. Riyaset Divaninea tereddiit hasil olursa;

2. Azadan begi sifahen veya tahriren misap
bulunmadigimi beyan ederlerse.

fetiiziiglin sarih hitkmii kargisinda, miizake-
reye baglamldiktan sonra; hicbir sebep veya ba-
hane ile, yoklama cihetine gidilemez.

IT - Bes azanmin ayaga kalkmasi hali reyle-
rin istihsali sirasinda ve ancak reylerin sayil-
mas1 ve takdiri hususuna taalltik etmek iizere,
hazir olan adzamin ayaga kalkmasi suretiyle rey-
lerin sayilinasi: ve takdiri durumuna taallik eder.

[etiiziigiin (Reylerin istihsali) baghgm tagi-
yvan onikinei babimin 134 neii maddesinin ilgili
hiikiimleri goyledir :

«Isari reyleri Reisle katipler miittefikan say-
mak ve takdir ctmekle miikelleftirler.

Binaenaleyh, el kaldirmak suretiyle rey is-
tihsalinin neticesinde ittifak edemezler veyahut
ekseriyetin husullinde. glipheye diigerler veya
dzadan besi ayaga kalkip bunu isterlerse ayaga
kalkmak usuliine miiracaat olunur.

Bunda da ittifdk etmezler veyahut yine siip-
heleri baki kalirsa acik reye miiracaat olunur.»

Demek oluyor ki :

~ 1. Reisle kitipleri igari reyleri miittefikan
sayip takdir ederlerken ittifak edemezler veya
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ekseriyetin (leh) te ya da (aleyh) te oldugu hu-
susunda giipheye diigerlerse ayaga kalkma usu-
liine bagvurarak reyleri saymak ve takdir et-
mek cihetine giderler.

2. Bu gekilde giipheli bir durumun miigahe-
de edildigi ahvalde, beg Aza ayaga kalkar ve
reylerin ayakta sayilip takdir edilmesi talebin-
de bulunurlar ise, Riyaset bagkaca bir karara
liizum kalmaksizin ayaga kalkmak usuliine bag-
vurur ve reyleri sayip takdir eder.

3. Bu halde dahi ittifak edilmez veya siip-
he hali devam ederse, beg iiyenin ayaga kalk-
mas1 hareketinin neticesi yoklamaya bagvurmak
degil, acik oya miiracaattir. )

Binaenaleyh, rey istihsali aninda dahi, beg
iiyenin ayaga kalkmasmm kesin sonucu ack
oylamaya gitmektir.

IIT - Rey istihsali yolu ile karara gidilmesi
hallerinde ckseriyet aranmast ile ilgili Amir hii-
kiimlere gelince :

1. Anayasa bakimindan : Anayasanin 86 nc1
maddesi Meclislerin toplantis1 icin aranan iiye
sayis1 ile karar ittihazi icin aranan iiye sayisi
arasinda bir tefrik yapmigtir. Madde soyle der :
«Her Meelis, itye tam sayisinin salteogunluguyla
toplamir ve Anayasada bagka hiikiim yoksa, top-
lantiya katilanlarin saltecogunluguyla karar ve-
rir.»

Bu hiikiim muvaechesinde vamlacak sonue
gudur :

a) Millet Meclisi veya Senatonun miizake-
reye bagliyabilmesi icin, toplanma mnisabi, iiye
tamsayismin yarmdan bhir fazlasidir. Yoklama
vapilmasi halinde, iye tamsayismin yardan bir
fazlasinin bulunmas1 anlagilirsa Meclis toplan-
mig addedilmez ve binnetice miizakereye bagh-
vamaz. Bu takdirde ya inikat bir saat sonraya
veya muayyen bir giine aynmi ruznameyi goriis-
mek iizere tilik olunur.

b) Meelis toplanip miizakereye baslanildik-
tan sonra, karar verilmesi aminda toplantida ha-
zir bulunanlarn yardan bir fazlasmin kararm
aranir. Yani. kararin tesbiti icin rey istihsalin-
deki ekseriyet, hazir olanlarin yarmdan Dbir faz-
lasidir. Bunu da tesbitte ittifak edilemez veya
siipheye diisiiliir veyahut dzadan hesi ayaga kal-
karsa fetiiziigiin 134 neii maddesi hitkmiinee
ayaga kalkma usuliine bagvurulur ve bu halde
dahi netice alinmaz ise actk oya gidilir.

10.3.1964 O :1

¢) Anayasanm toplanma ve karar nisabi
icin ayr1 hiikiimler sart kostugu haller, istisna
tegkil eder.

2. letiiziik bakimindan : Anayasanin 86 nci
maddesi Tetiiziigiin 144 neii maddesinin birinei
fikrast hiilkmiine miitenazirdir. Ictiizitk hiilkmii
gOyledir :

«Biitiin miizakereler, ticte iki ekseriyet mes-
rut olmiyan hususlarda hazir bulunan 4zanin
mutlak ekseriyetiyle kararlagtirihir.s

Tetiizitk 81 nei maddesinde miizakere nisa-
bim1 nasil tidyin etmig ise, 144 ncii maddesinde
de karar nmisabin tiyin cylemigtir. Buna gore :

a) Prensibolarak, miizakereler bagladiktan
sonra kararlar hazir bulunan &azanin ekseriye-
tiyle verilir. Rey istihsalinin ne suretle olacag:
Tetiiziigiin 134 nelt maddesinde tAyin edilmigtir.

1) Karar icin miirettep dzanmn (Uye tamsa-
yisin) fiete iki ekseriyeti aranan haller istisna
tegkil eder.

Bu arada bir hususu belirtmek isterim :

Toplant1 icin {iye tamsayisinin salt cogunlu-
gu arvanan hallerde icabederse, yoklama miiza-
kereye baslamlmadan yapihr,

Karvar iein iiye tamsayisinin salt cogunlugu
aranan hallerde ise, yoklama yapilmaz. Sa-
deee iiye tamsayismim salt cogunlugu aranildig:
hallerde, (Fluzuwrn muktazi &zanm  meveudiye-
tini Reis ve Kkétipler miisahede ederler.) - letii-
ziik madde 144, fikra 3 -

Sayet, (... mesele reye konurken meveut 4za-
nmn adedini tabkik hususunda reis ve katipler
ittihadedemezlerse yoklama yapihir,) - letiiziik
madde 144, fikra 4 - Aym maddeye gire, mesele
siiriineemede  birakilmamak icin, ertesi celsede
rey verenlerin adedi ne olursa olsun netice mu-
teberdir.

Yalniz burada da énemli olan cihet gudur :
Ietiiziiglin -+ 144 neii maddesinin 5 nei fikrasy,
«miizakere: edilen maddenin karar ertesi celse-
ve birakilirs demek suretiyle misap bulunma-
mast svnucunun toplantiya nihayet vermek ol-
madigimi, ancak o maddenin karammm gelecek
celseye birakildarak miizakereye devaminin ge-
rektigi ménasint  tazammun  etmektedir. Yani
karar anmda yoklama, ii¢te iki ekseriyetin
«Huzuru muktazis oldugu ahvalde yapilabilir.
Salt cogunluk yok ise, maddenin karar1 ertesi
eelseye birakihir. Takat o giinkii celseye hitam
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verilmez. Inikat devam  oder, miizakereler ke-
silmez.
Goriilliyor ki, karar nisab1 icin aranan ckse-
riyetin varhgt veya yoklugu meselesi dahi, dza-
dan beginin istegi gibi hir hale terk edilmemis,
Reis veya kétiplerin ittifak edip etmemeleri va-
ziyetine birakilarak yoklamaya gidilip gidilme-
mesi ve netieeleri sarih bhir hitkme baglamigtir.
~Saygilammla arz eder, Yitksek Riyaset Diva-
ninea miistacelen karar ittihazim rica ederim.
Ankara

Burhan Apaydm

KEMATL BAGCIOGTLU (Marag) — Usul hak.
kinda 86z istivorum.

BASKAN — Riyaset Divam km' arimi da oku-
talin da, ondan sonra...

Bagkanlik Divani Karari

Karar No., : 74 Kabul tarihi @ 12.2. 1964

Millet meclisi Bagkanhk Divam, 12 Subat
1964 Cargamba glinii saat 10 da Bagkan Fuad

Sirmen’in Bagkanhgmda (DBagkanvékili Ferruh

Bozbeyli, Mekki Keskin; Divan Katibi Nurettin
Akyurt, Mithat Siikeit Cavdaroglu, Ismet Ka-

msiz, Siireyya Oner, Nevzat Sener; Tdare Ami-
1 Muslih Un';\h;im Stk Hatipoglu,
Tiiseyin Ozalp hazir olduklar halde) toplan-
mig ve Ankara Milletvekili Burhan Apz\y’dlh’m

{orentas,

yoklama ve misaplarm tesbiti yiniinden hagline
kadar vak: Tetiiziik tathikatt ile ileili 28.1.1964
tarihli onergesi miinasebetiyle :

«A) 1. Miizakerelere haglarken msabm
teshiti icin yoklama mecburiyetinin bulunmadi-
ginin;

2. Ancak iki halde yoklama yapmlacagr, bu
hallerin de,

a) - Riyaset Divanmea tereddiit hasil oldu-
gu hal,

h)  Azadan
tahriren ﬁns;np
hal,

hesi taralindan
bulunmadigimm heyan  edildigi

Oldugunun letiiziigiin 81 nei maddesinin sa-
rahati muvacehesinde yeni bir karar mevzuu
olamiyacagn;

B) Anayasanin 86 ner maddesinde hahsedi-
Ten toplantt nigabi: Birlegimi acarken veva hivle-
gsim devam ederken rey istihsilini gerektiren
durumlarda, Rivasetin tereddiidii veya dzadan

B : 67

silahen veya

10.3.196¢4 O :1
heg kiginin  yoklama istemi {izerine aranacag,
buniarn digmda aranmiyacag,
Nisabm arandigr yerlerde misabm olmadign
teshit edilirse, birlegime devam edilemiyecegi.
Hususlavim (74) numaral karar olarak ka-
bul etmigtir.
Baglkan
3) bendinin son
sma mubalifim

Bagkanvekili
fikra- Muh alifim muhalefet

gorhim iligiktir

[Fuad Sirmen erruh Bozheyli

Dagkanvelkili “Katip

Mekki Keskin Nurettin Akyurt
Katip Kitip

Muhalefel serhim iligiktiy Tsmet Kapisiz

M. Sitkrit Cavdaroglu

Katip Kitip
Stireyya Oner Muhalefet gerhim
iligiktir

Nevzat Sener
Tdare Amid fdare Amiri
Mustih (orentas 1. itk Hatipogla
Tdare Amir
Hiiseyin Ozalp

KEMAL BAGCTIOGLU (Mareag) — Usul hak-
kinda soz istiyoram.

JASKAN — Muhalefet serhleri var onlar da
okutalim.

B bendine  muhalifiz ziva :

1. Anayasamn 86 ner maddesi  Meelislerde
nisap mevzuunu  halletmigtiv. 86 ner maddede
Meelislerin nasil toplanacagr tasrih edilmisgtiv. Bu-
radaki (Salt cogunlukla toplamir.) ibaresi, top-
Jlantinin sadece tof)lantmm haglangier yani aeil-
mast anmndaki  misap olarak diigiiniilemez. Asil
olan toplantida bulunan iyelerin, toplantida ha-
zir hulunmalaridir.  Mezkiir  madde, toplantiyi
hukuki hir deyim olarak almgtir. Toplanti ibare-
sinde bizatihi siircklilik vardir. Bu siireklilik de
Reisin toplantiy kapadigint bildirmesi anina ka-
dar devam eder. '

2. Uvelerin salt cogunlugu ile toplanan Mee-
lislerin tiyelerinin sadece Meclisin toplanti aninda
bulunmasi ieabedecegi bilihara toplantida bulun-
masina liizum olmivacag kaidesinin hu maddede
ver aldigy manasim istihraca imkan yoktur.

Nitekim, 86 ner madde; hukuki bir deyim olan
toplantilarin hangi nisapla  olacagr keyfiyetinin
teshitinden: sonra toplantida hulunarak msah te-
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min eden tyelerin salt cogunlugu ile kavar vere-
ce@ini de teshit ctmigtir.

3. 86 ner maddeyi bu manada ve kil halin-
de ména ifade eder kabul ctmemek icin hiehir
dayanak yoktur. 86 nc1 maddede sadeece toplan-
t1 ve karar nisalndan  bahsedildigini miizakere
nisabindan hahsedilmemekte oldugunu kabule im-
kin yoktur.

Bu madde muhtevasinda  ifade edildigi gibi
miizakere nisab1 da yer almigtir.

Esagen Anayasanin diger maddelerinde Meelis-
lerin miizakere nisabi, hagkaca bir hiikme haglan-
madig gibhi miizakere mgabindan da soz edilis-
tir.

Bu da 86 ner maddenin ména ve medliliinde
miizakere nisabinin dahi miindemic oldugunu gos-
termektedir,

86 ner maddenin, manasini zorhiyarak bu mad-
dede miizakere misabt ver almamstir; seklinde

bir neticeye ulasmanm hukukiligi ileri stiriile-
mez,
Katip Katip

Nevzat Sener M. Siikrii Clavdarogiu

fdare Amiri
THiseyin Ozalp

Tferrull Bozbexli'nin muhalefeti

B ile gisterilen kavara muhalifim. Sévleki:

Anayasanim 86 ner maddesi,  her tiivlii te-
reddiit ve giipheden uzak biv acikhikla -

«Her Meclis iiye tam sayisinn salt cogunlu-
givle toplauir.» hitkmiinii vaz'etmistir.

Bu hitkiim, miizakere msabm tAyvin etckte-
dir,

Miizakere: Gosterilen msap icinde, bir toplulu-
gun Birlegsimin bagindan nihayetine kadar gtize-
ran eden zaman icinde, konusma, ovlama ve Ie-
tiizliglin gosterdigi tekmil muameldta sdmil faali-
vetidir.

Bu sebeple, misabin meveudolup olmadig, ka-
rarda beyan edildigi gibi( Birlegimi acarken veya
rey istihsali sirasinda) degil, miizakerenin her
safhasinda, aranmalicdir.

Yani Riyasetin tereddiidii  veya  hes iivenin
voklama istegi, Birlesimin hangi safhasinda olnr-
sa, olsun yoklama yapilarak nmisap aranir. Nisap,
voksa hirlesime devam edilmez.

Bagkanvekili
Ferruh Bozheyli

~omugeasina

10.3.1964 O:1
BASKAN — Buyurun Saym Bageroglu.
KEMAL BAGCTOGLU (Marag) — Cok kiy-
metli arkadaglarin, bu mesele. hakkmda fikir
ve kanaatlerimizi soylemeden evvel usiil hak-

kimdaki mAruzatimt  arz edecegim,

Simdi, giindemin «Bagkanlik Divanimim Ge-
nel  Kurula sunuslavy  kisminmm 1 numarah
«Tokat Uyesi Zihni Betil ve 25 arkadaginin
kanun  teklifi meselesini miizakere ettik ve
oyladik. Bu mesele bitirilmeden, yani giinde-
min Bagkanhk MDivaninin CGenel Kurula su-
nuglart hususundaki kismmm 1 numaralt olan

igini bitirmeden hir bagka ige geemenin ne
kadar usulsiiz ve ne kadar yolsuz oldugunu

izaha dahi liizum yoktur, Bir defa bu bakim-
dan Bagkanhik Divamnm  tutumu  yanligtir,
Bir defa bu birinei meseleyi bitiviviz.” Bir
kanun tasarisimin miizakeresinde o kanun ta.
sarisinim bitirmeden bir

muzakeresini dige-

rine  geeebiliyor muyuz? Hatolarsimz  arka-
daglar, hoyle bir  wesele,  yine bahis  mevzuu

olmugtu, wine bendeniz cikip, miaruzatta hu-
lunmugtum,  Yiiksek IHeyetiniz kabul etmigti.

2 nei meseleye geememigtik. Simdi, Bagkanhlk
Divani, Adeta kerdisini bir gey  tazyik edivor-
bitirmeden  digerine
geemeye zorlamaktadu. Usulstizliik buradadir.
Saniyen, simdi
Bagkanlilc Divant tarafindan okunan tezkere-
lerden de anliyoruz, Burhan Apaydin arka-
dagimizin  toplantilarm sayist, 5 kigi-
nin ayaga kalkmasi ile yoklama yapilip yapil-
miyacagt hususlarm da kapsiyan  yoklama
ve nisap mevzular hakkmda kiymetli arkada-
simiz  Burhan Apaydin’in hir Ietiizitk tadil
teklifi vardir. Tadil teklifi, simdi Meelise riya-
set eden Meclis Bagkam Sayn Tuad Sirmen
tarafindan  Anayasa Komisyonuna havale
edilmig. Anayasa Komisyonunda hdyle hir me-
gele haklindaki evrak dururken bu mesele
Anayasa Komisyonunda miizakere yapilmadan
vo hir karara varmadan DBagkanhik Divani-
nin  toplanarvak ,héyle Dir tezkere hakkinda
karar almast da usulsiizdiir, yolsuzdur. Ba me-
seleyi Meclise getirmesi de yolsuzdar. Tetiiziigii
bu kadav degildir. TTiirmet-
lerimle.

bir  mescleyi

miizakereye  haglandigimda,

veter

cignemek dogru

BASKAN — Muhterem arkadaglarim; ar-
kadagim  galiba -ziithul ediyorlar., Meeliste ka-
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nunlar miizakere ediliv, miizakeresi biter,
oylamir. Tasnif yapilip netice almmeaya ka-
dar Meclis liiznmsuz yere bekletilmez. Tasnif
neticesi bildhara teblig edilir. Bu, iki hucuk
senedir .mﬁtem—ad‘iyen tathik  wdilen usul-
diir. Arkadagimiz o zaman nerede 1di? (Sol-
dan giiriiltiiler.) Miisaade buyurun efendim.

Simdi, DBagkanhgin sunuglari arasindaki
hirinei maddenin kifayet karariyle miizakeresi
bitmigtir. Takrirler vardir, Takrir, Cihat Bilge-
han arkadagimizin takvivi... Bunun fcisleri Ko-
misyonuna havelesidiv. Bu takrir kabul edil-
medigi  takdirde, .Anayasa Komisyonunuan
mazbatasi basilacak, milletvekillerine  dagti-
lacak ve giindeme usulii dairvesinde girip, {ize-
rinde miizakere cereyan edecektir. Artik bir
numarali sunug iizerinde Yiice Meeclisin tas-
nif neticesine kadar <yapacagl bir muamele
yoktur. Bu bakimdan gilindemin diger madde-
lerine gecilmigtir. Binaenaleyh, bu hususta her
hangi usulsiizliik mevzuubahis degildir.

2 neisi, fctiiziik tatbikatinda Burhan Apay-
din arkadagimiz yanhshk yapildigina dair bir
takrir verdi. Riyaset Divam bunu tetkik etsin,
yaprlan muameleyi degigtirsin dendi. Bagkan-
ik Divam bu takriri tetkik etti ve bir neti-
ceye vardi. Bu neticeyi siiphesiz ki, huzu-
runuza getirecek ,Yiiksek Meelis bu neticeyi
tasvibettigi takdirde, arz w=ttigim hususlar
dairesinde Mecliste muameleye  konulacak.
Tasvibetmedigi takdirde, verecegi karar ne ise;
o gekil dairesinde hareket edilecektir. Bina-
enaleyh Bagkanlik Divamimin tutumunda her
hangi bir yanhg hareket yoktur.

Bagka ws6z istiyen var mi? Buyurun Saym
Tsmail Hakk: Akdogan.

ISMAIL HAKKI AKDOGAN (Yozgat) —
Cok muhterem arkadaslar, Meclisin toplanti ni-
sab1l ve karar nisab1 hakkmmda Saymn Burhan
Apaydin arkadagmimzin  vermig oldugu onerge
tizerine Yiiksek Riyasctee verilen Kkarar, hir
noktas1 hari¢ tarafimizdan uygun goriilmekte-
dir. Yani, toplamldig1r zaman Riyaset, ckseriye-
tin bulunmadigt yolunda bir tereddiide diiger-
se ve dzadan 5 kisi ayaga kalkmak suretiyle ck-
seriyetin olmadigii iddia ederse, yoklama ya-
pumasmin meeburi oldugu ve bu yapilan yokla-
mada, toplant: msab1  bulunmadigi  takdirde
celsenin talik edilecegi yolundaki kanaatine ay-
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nen igtirak ediyoruz. Ancak, Anayasamn 86 nei
maddesinin uygulanmasi  yolundaki Riyasetin
goriigline igtirak cdemiyoruz. Riyaset Anayasa-
nin 86 ner maddesine «Her Meelis, liye tam sa-
yisinin salt ¢ogunluguyla toplanir ve Anayasa-
da bagkaea hiikiim yoksa, toplantiya katilanla-
rn cognnluguyla karar verirs demektedir. O
halde Mecelis her hangi bir hususta karar alir-
ken mutlaka Mceliste ekseriyet
dir. Riyaset, bu hususta Meeliste ekseriyetin
olup olmadiginda tereddiite diigiildiigiinde beg
kiginin ayaga kalkarak «ekseriyet olmadigr yo-
lundaki beyanlart lazimgeldigini  belirtmekte-
dir. Halbuki Anayasanin 86 ne1 maddesi ekseri-
yet aradifina gore b kisinin ayaga kalkmasinda
bir meeburiyet yoktur. Beg iiye degil bir kisi
dahi ckseriyet olmadigmi ifade ederse Anaya-
sanin 86 ne1 maddesi gereginee ckseriyet olup
olmadigr meehuri olarak tahkik edilir, yoklama
yapiliv. Hie bir suretle, beg kisinin ayaga kalk-
mas1 gibi 86 ner maddede bir meeburiyet yoktur.
Bagkanlik Divanmin karar: bu bakimdan hatal
oldugu igin, istirak etmiyoruz. Her iiye bir ka-
rar istihsal edilecegi zaman ekseriyet olup ol-
madigr hakkinda iddiada bulunur. Ve bunun
tesbiti Riyasctee bir zarurettir. Hiirmetlerimle.

olmasi lazm-

BASKAN — Buyurun Saymn Bagelwglu.

KEMAL BAGCIOGLU (Marag) — Cok kiy-
metli arkadasim meselenin esasina gecti. Biz de
ayn kanaatteyiz. Belki fikirlerine, esasa gecince
cevap arz cdecegiz. Yalmiz usul hakkinda ma-
ruzatim vardi. Onu da arz ettim,

Muhterem Bagkan cevap verdiler. Bu mesele
halledilineden meselenin csasina gecilmesi dog-
ru degildir arkadaglar. Bagkanhk hata ctmekte-
dir. Muhterein Bagkan TFuad Sirmen usull bir
hata yapmaktadirlar.

Tekrar arz ediyorum; mesclenin esasi  oy-
lanmadi, bu hususta muhtelif takrirler verildi.
Simdi, bu verilen takrir kabul edilmezse, Bas-
kanlik Divanmm almig oldugu karar kabul mi
edilmiy olacak? Yoksa Anayasa Komisyonunun
kararr m1 kabul edilmig olacak? Arkadaslar,
Komisyon karari oylanmadan bu mesele halle-

dilemez. Komisyon kararmin diginda bir arka-

vermigtir. Usul  gereginee
bu dnergenin acik oya vazh istenilmigtir. Bu

dagtmiz bir dnerge

anerge oylammigtir. Simdi bu onerge reddedil-
digi takdirde Bagkanhk Divanmimn ve Anayasa
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Komisyonu kararmin yiiksek tasviplerinize arz
icabeder:

Binaenaleyh, meselenin  ash halledilmeden

bir bagka meseleye gecilmesi de yolsuzdur. Ben

bunu arz ettim. Kanun gorisiiliirken maddele-

rin miizakeresine gecilir. Maddeleri ve timii oy- -

lanmadan bir bagka kanunun miizakeresine ge-
cebiliyor muyuz? Mecliste ne zaman bu tatbi-
kat1 yaptik? Onun icindir ki, bu usull meseleyi
halletmeye mecburuz. Evveld bu giindemin bi-
rinci maddesini hallederiz, ondan sonra bu me-
seleyi konuguruz. Itirazinuz bu noktada temer-
kiiz etmektedir. Hiirmetlerimle,

BASKAN — Muhterem arkadaglar, Bage-
oglu ile bu noktada anlagamamaktayiz. Kendisi
zannederim ki, dikkat etmiyorlar, demin saraha-
ten arz ettim. Sunuglar kismmm 1 nei maddesi-
ne bu kanun teklifinin gelmesinin schebi, leig-
leri Komisyonuyla Anayasa Komisyonu arasm-
da ¢rkan ihtildfin halli i¢indir. Bsasen kanunda

. teklif edilen ve {izerinde Anayasa Komisyonu-
nun hazirladigr metin veya mazbata miizakerc
konusu degildir. Bunun yeri giindemde bagka
yerdir. Esasen Anayasa Komisyonu mazbata ha-
sip Milletvekillerine dagrtmamigtir ki; izerinde
miizakere cereyan edebilsin. Demin de sarahat-
le arz ettim. Simdi de tekrar ediyorumn.

Cihat Bilgehan arkadasinuzin takriri kabul
edilirse ; bu teklifi kanuni feisleri Komisyonuna
verileecek, kabul edilmeyip reddedilirse Anayasa
Komisyonunun mazbatas1 ve tesbit ettigi metin
basihip Milletvekillerine dagilacak ve 48 saat
gectikten sonra giindeme geleeek. Ondan sonrva
herkes heyeti umumiyesi hakkinda soz istiye-
cek, maddelere gecildiginde s6z istiyecek, konu-
gsacak. Binaenaleyh, bu tutumda bir hata yok-
tur.

Saym Bozbevli, buyurun.
FERRUH BOZBEYLI
terem arkadasglarim, Riyaset Divanimn biraz
evvel huzurunuzda okunmus bulunan karari-
na muhalif bulundugum icin, bu konu ile il-
gili miitalaamm arz etmek icin huzurunuza cik-
mig bulunuyorum. Miitaldami arz ctmeden ev-
vel Saym Ismail Hakki Akdogan tarafindan
beyan edilmis olan bir hususa cevap vermek

isterim. ,
Sayin Ismail Hakki Akdogan buyuruyor
ki; «Birlegsim agildiktan sonra ve birlegimin

(Istanbul) — Mubh-

" konuda Burhan Apaydin ile
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devamm sirasinda nmisap konusunda 5 {iyenin de-
gil, 1 iiyenin de misabin meveuduyetinden siip-
he izhar ctmesi halinde yoklamanin yapilmas:
ieabeder.» :

Mubhterem arkadaglarim, letiiziigiimiiz baz
haklarin kullamilmasini bir kisiye degil, (bir-
den ziyade iiyeye vermigtir. Nitekim acik oy-
larin, bir hususun acik oylama suretiyle oy-
lanmasim 15 {iyenin yazli olarak talebetmesiy-
le  miimkiin gormiigtiiv.. Bunun gibi, ekseriye-
tin olmadigint da bir {iyenin bu Kkonuda siip-
he izhar etmesine degil, beg iiyenin siiphe izhar
etmesine baglamigtir. Bu sebeple Riyasetin bu
nokta ile ilgili miitaldas1 yerindedir.

Muhterem arkadaglarim, Sayin Burhan Ap-
aydmn tarafindan verilmig olan Onerge miina-
sehetiyle ortaya konmusg olan iki mesele zuhur
etmektedir. Bunlardan bir tanesi, birlegim aegi-
lirken dogrudan dogruya yoklama yapilip ya-
pilamiyacag: hususudur. Riyaset Divamimin bu
birlikte ve biitiin
iiyelerin ittifakiyle ayni goriigtedir. Yani, bir-
legim acilirken yoklama yapmaya liizum yok-
tur. Bu hususta Icetiizigiin  hitkiimleri sarih-

-tir. Ancak Riyasetin, o glinkii birlegime riya-

set eden Reisin, tereddiidii ve dzadan beg kigi-
nin yoklama istemesi halinde bu yoklama ya-
pilacaktiv. Ama simdiye kadar Riyaset Diva-
niniz hoyle bir  durum zuhur etmeden de yok-
lama yapmigtir. Buhun sebebi misabin  kontro-
lu degil fakat devamin kontrolu maksadina
matuftur. Biz devamin kontrolu maksadina
matuf olarak, birlesim acilirken yoklama usulii-
nii koymustuk. Bunun diginda, ikinei konu ola-
rak, birlesim devam ederken hangi noktada, ge-
rek Riyasetin, gerekse dzadan beg kiginin nisap
hususundaki tereddiidii izerine yoklama yapil-
mas1 meselesi ortaya cikmaktadir.

Muhterem arkadaglarim, evvelemirde bu ko-
nuda Anayasada ve lctiizilkte muhtelif hiikiim-
ler vardir. Ictiiziigiin 81 nei maddesi: «Miiret-
tebolan  dzanin  yarisinda bir ziyadesi hazr
bulunmadike¢a miizakereye baglanamazy hiik-
miinii getirmigtir. Buradaki miirettep zat iba-
resinin  karsiligi, Anayasada; iiye tamsayisi-
nin  salt cogunlugu ibaresiyle karsilanmigtir.
«Yarisindan bir fazlasi» ifadesi de, «Salt cogun-
luks sozll ile kargilanmigtir.

Muhterem arkadaglarim; letiiziigiin 81 nei
maddesindeki bu hkkiim Anayasaya aynen de-
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gil, fakat bir ifade degigikligiyle gecmis, daha
dogrusu Anayasa bu hitkmii yeni bir ifade ile
tekrar vaz'etmigtiv, Séyvle ki; fetilziigiin 81 nei

maddesinde «Miirettebolan  Azanin  yarisindan
bir zivadesi  hazr bulunmadikea  miizakereye

baglanamaz» - denildigi halde, Anayasa 86 nci
maddesinde «ller Meelis {iye tamsayismm  sult
cogunlugivle toplamirs  hitkmit vaz’edilmigtir.
Yani, letiiziik, «Meeligler, miivettep adedin  ya-
risindan hir fazlasi hazir - bulunmadikea miiza-
kereye haglanamaz»  demek suretiyle, miizakere-
ve baghyabilmek miirettep adedin  yari-
sindan bir fazlasmin viicudunu aramigken Ana-

icin

vasa «Toplanny demek survetiyle toplantiya bag-
landigr andaki darumu degil, toplantimn deva-

mr swasimea  aranan  durumu ifade  etmigtiv,
Birisinde mitrettep adedin - yaridan  bir fazla-
stmn huzure olmadikea  miizakereye  haslana-

maz dendigi halde, digerinde iiye tamsayisimimn
salt cogunlugu ile toplamir, denmistir. Boylece
birinel konu mizakere nisabina taallik  ctmek-
tedir. letiiztigiimiiz, (miizakereye baglanamaz),
Anayasamiz ise bu siziin karsihgr  olarak, (top-
lanamaz) demistir.

Muhterem  arvkadaglarun  bu, (toplanamaz)
vermek mitmkiindiir, Biri-
si, toplantiya baglanamaz.  lkincisi  her hangi
hir  kalabalhiktan  farkle olarak, Tirk Milleti
adina kavar vermeye salih bir heyetin su vasif-
ta olmasy, kavar verdigi milddetee, karar ver-
mek fizere  toplantiya devam  ettigi  miiddetee
su adedi evsaf icinde olmast  Idzimdiy, manasi-
ni vermek icabeder. Biz, igte bu iki ménadan
ikineisinin. miimkiin =~ gordigiimiizden, Riyasetin
kararima karst bu konuda muhalefet serhi ver-
dile.

Jetiiziiglimiiz; «Toplantiva
> 5 y .

soziing 1kl tirli mana

baglanamaz, mii-

rakereyve  baslanamaz» dedigi halde, Anayasa;
«Uye tamsaymwsimin salt  cogunlugiyle toplanirs

diye yeni bir hitkiim  getirmek suvetivle letii-
ziikteki, bu, «Baglanamaz» ifadesini de tasrih
etmiyg, toplantinim devamina ve her noktasina
srl  bir ifade getirmiytir.  Hal hayle
olunea, toplantimin bagindan  bhittigi ana  ka-
dayr gerek Riyasetin miigahedesi ve gerekse dza-
dan 5 iyenin msap konusunda tereddiidii, ni-
sabin  kontrolunu  lecabettirmektedir. Beg iiye
«Nisap yvokturs demekle; misap  konusunda te-
reddiit vardir, bu  tereddiidiin izalesi iein vok-
~aprimahidir, ‘

haline

lama-

o
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Muhterem arkadaslarim, Riyaset Divaninim

kararnda bizim bu goéviiglimiizden  farkh  ola-
rak g6yle bir husus ortaya konmustur. Gerek

birlegime riyaset eden reis, gerckse iiyeden hey
kigi nmisap konusunda tereddiide diigerse ve hu-

nu izhar cederlerse, bu, birlesimin  mizakerele-

rin her noktasinda degil  fakat iki noktasmda
nazary itibara alimacakin.

Birisi, birlesimin  aeildigr  sirada.

Ikineisi, birlesim  devamn sirasinda hir ka-
rar istihsali icabeden noktada.

Su, halde, bir  karar istihsalini icabettiren
noktalarda ve  birlegimin  aaldigr  sivada dza-
dan heg kisi, ekseriyet  olmadigim  ifade eder-

yapmaya mechurdur,  Ve-
acarken de kezalik, dzadan bes

se, Rivaset yoklama
vahut birlegimi
kisi ve Reisin miisahedesi halinde
Bu, Riyaset Divanuoun
Bununla bizim gortstimiz - arasinda kalan ki-
sun sudwr; bir karar istibsalini - icabettirmiyen
noktalarda fzadan hey kigi «lkserivet vokturs
derse Riyaset bunu nazart itibava alarak yok-
lama yaptimyacaktiv,  Kendisi de, Reis de ka-
rar istihsalini icabettirmiven ve hivlesimin acil-

yine yoklama

vapilacaktir. kavaridir,

masmdan sonraki bir  zamanda  Meeliste ckse-
riyet olmadigm miisahede dahi etse vine  yok-
lama  yaptirnuyacaktir,

Muhterem arkadaslarun;, bu konuda  evve-

etmek isterim. Bu, hichir za-
man kabili tatbik bir usul  degildir
vin {iyelerden her hangt  biri istedigi
karar istihsali duramu ihdas edebilir,
anda hunu ihdas cdebilir ve Riyasetin
da aldigr karar istedigi sekilde tathika

li gu hususu arz
Clnkii sa-

anda bir
Istedig
hu yol-

davet
Bir tivenin, su anda hendenizin hura-
dahi ki, hir karar is-

edebilir,
daki konusmam sirasinda
tihsalini icabettiren hal” voktur, biv iiye «Bun-
konusmalarin 5 dakika ile tahdidi-
gonderdigin-
hemen hu
Lichinde ve aley-

dan hoyle
ni rica ediyorum» dive bir Gnerge
de, ben bu kiirsiiden indikten  sonra
onergenin oylanmasi geveki.
hinde konusulsa dahi, hu onerge  vedde mahkiim
bir énerge olsa dahi, nihayet oylanmasi icabe-
den, bir onergedir. Iste karar istihsalini icahct-
tiven bir durumu bir iive istedigi zamanda ihdas
edebilir. O halde iiyelere bu tiivhii kavarn istihsa-
lini icabettirecek durumiai ihdas ctmek imkanim
ve bu yolu acmamak ve tavsiye ctmemek ica-
beder. Bu bakimdan Rivaset Divammm 5 iiye-
ginin ittifakiyle ve Reisin de iki oyunu  kullan-
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suretivle 5 ¢ kargt 5 oyla kabul edilmig
kararimin aleyhindeyim.
kul-

masi
olan hu Rivaset Divam
da bunun aleyhinde oy
rica ederim.

Ovlama sncasimda
Yiiksek
Tiirmetlerimie,,

Tamlmasim Hevetinizden

BASKAN —- Millet Partisi Grupu adina Sa-
vin Akdogan.

M. . GRUPU ADINA  ISMAIL ITAKKI
AKDOGAN (Yozgat) — Cok muhterem milet-
velkitleri, huzurunuzu tekvar isgal etinds oldugum
icin Oziir dileriz.

Burada hiraz c¢vyvel |
oldugumuz konusgmay
bulunan Ierruh Bozbeyli ankadagimiizin
lerine karg miitaldanz arz cdecegiz.,

Muhterem Yitksck Hevetini-
zin de maltmu oldugu dizere, hurada
Tetiizigiin 81 nei maddesi hakkmda Rivaset go-
riigiine aynen  istirak  cttigimizi, Anayasanm
86 ner maddesi hakkinda Rivasetin goriisiine is-
Yani

konugan ve bizim
cevap vermek  10ifunda
airily-

TAPIMTS

avkadaglarem,
hendeniz

tirak etmediginizi belirtmigtim. voklama
nmisabrnda ckseriyetin olup olmadigr hakkimda ri-
vaset giliphexe diigmemigse {iyelerden hir. veya
hivkae Kiginin kalkip itiraz edemiyecegini anecak
bey kiginin kalkip itiraz edebilecegini, ey kigi-
den az olumsa ve bunlar ayaga kalkmanigsa vok-
lama vapilmasina meeburivet olmadigt volunda-
ki Rivasetin gorligiine tamamen  katildigmizi
arz ve bhevan cotmistim. Bunun kargisinda Ana-
vasanin 86 ner maddesinde ki, amir hitkmin ve-
rine getiritmesi icin bes kisinin ayaga kalkima-
sina zaruret ohmadiginy mditalda etmistik.  Yani
burada tiiziigiin 81 nei maddesinin tathikatr ile

Alnayasanmin 86 ner maddesinin tathikati  ara-
sinda tamamen fark oldugunu helirtiigtik, Mii-
saade cderseniz, hu gortistimiizli metinleri  @iz-

den gocirmek suretivle ispata ealisalum,

maddesinin 2 ve 3 nelt fik-
<<Minet1('|) olan
hazir bulunma-

Tiziigiin 81 nei
rast ayvhen siyle demektedir :
azanmn yarsmdan bir ziyadesi
dikea wiizakereye haglanamaz,
Nwsap hususunda Divanmea tered-
diit hasi! olur, vahut dzadan hesi sifahen veya

tahriren nisap hevan ederlerse

Rivaset

hulunmadigm
yoklama yapilie»

seg kiginin ayaga Kkalkmast hususu Tiziigiin
emrettigi toplanti nsabmm bulanup, bulunma-
digt hususuna dairdir.  Yoksa miizakerede ve-
rilecek karar ve miizakerenin devami sirasimda
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hususuna dair  deyildir.  Sarahaten
11k toplanitdigr zaman yok-
hangi hallerde yoklama
vaptlacaktn?  DBu hususta Riyaset tereddiide
diigerse yoklama yapdacaktie, bu biv. Uyeler-
den heg kiginin ayaga ‘kalkmak suretiyle ckse-
riyetin olmadigini, to])lzmtl nisabt olmadagm
dem eteleri fizevine yoklama yapilacaktu- bu
iki. Bu hususta Riyasetin gorigiine tamamen
istirak ediyoruz, hiebhir itirazinz yok.

ekseriyet
Tiizitk koymugtur.
lama yapilacak madir,

Anayasanm 86 na maddesine gelinee; biraz
metnini  Yitksek - lleyetinize okudugum
vechile, burada toplantmn salt -~ cogunlukla
yapilacagim amir bulunmakta ve karar da mev-
cudun ekseriyeti ile verecegini emretmektedir,
O halde Ferruh Bozbeyli arkadaginuz, buradaki
ctoplaniry  tabirinin celsenin acilmasindan ka-
pamneaya kadar devamh oldugunu kahul otmvk
sartiyle her an hurada Mecliste toplantt yapan
arkadaglarimizin, milrettebin bir fazlasi olmast
lazim ve zararidir kanaatini | kabul ediyorlar.
O halde Anayasanm bhu amir hitkmiintt bu ge-
kilde kahul ettiklerine gore bes kigi ayaga kalk-
madi diye, Anayasanin bu hiikmiinit ihmal et-
Farzedelim, Yitksek Mee-
yoklama yapths, mii-

evvel

memize imkan yoktur,
lis ekseriyetle toplanmug,
Giee saatlere kadar ca-
(ogun-

zakereler devam ediyor.
higuldn, Toplantida 45 - 50 arkadag var.
lugun kalmadigu iddia eden iki arkaday var
38 'kisi ekseviyet  oldugu iddiasmnda.  Riyaset
Divant ekseriyet olmadigr hakkmda her
hangi bir tegehbiise geciemiy. ki kigi, Anaya-
sanm 86 mer maddesi gereginee ekseriyet olma-
Qigmr, Anayasaya aykirt haveket edildigini id-
dia ediyor. Bizim lfetiiziigiuniize gore toplan-
11 msabinda bes kigitik bir heyet var diye yok-
Avkadaslar, Anayasa
karar nsabt sirasinda,

olup

lama yoluna gidilemez.
savihtiv, 1ki, {ie, Deg,

hir arkadag eikar da Anayasani 86 ner madde-

sine gore msap yoktur,derse yoklama yaptinila-
caktie, 81 ned madde de teplantt nwsabima aittir.
Bu bakimdan her iki noktadaki gdirtiglerimiz
aym, ayr oldugu iein saym arkadagimiz tara-
findan ikisi bivlikte miitalia edilerek cevaplan-
dirddi. Bu hususu tasrih eder hepinizi hiirmet-
Terimle selamlarim,

BASKAN —- €L Partisi Chrupu adima Tmin

Yaksiit.
C. I P GRUPU ADINA EMIN PAKSOT
(Ankara) — Muhterem arkadaglar, Anayasanz
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Parlamentonun caligma ‘kurallarimi parlamento-
ya birakmigtir. Ancak bu bir zaman igi oldu-
gu icin yine letlizitk yapilmeaya kadar, eski
letiiziik yiiriirlikte bulunuyor. Birtakim mese-
lelerimizi bu eski Ietiiziigiin ihtiyaca yetersiz
olduguna inandigimiz hitkmii cercevesi i¢inde
halletmege caligiyoruz.
m1 buradan doguyor. Ama bir geye emniyetle
bakabiliriz: Anayasa, Tiirk Milletinin ihtiyae
icin temeli tegkil etmektedir, hukuk temelini
tegkil etmektedir ve Ietiiziik kararlar: istisnasiz
bu Parlamentoyu, milletin kendisine tevdi etti-
gi kutsal vazifeyi ifa edecek tarzda iglemesini
mitmkiin kilan tarzda yorumlamr. DBagka bir
deyimle hususi hukukumuzda da, Amme huku-
kumuzda da kaideler hehamehal iyi niyeti ha-
kim kilan zihniyetle tatbik edilirse deger tasir.
Suiniyetin zihir oldugu ahvalde hukuk kurallar
suuniyet sahibini korumaz. Bu, hususi hukukta
boyle ise, &mme hukukunda da Hoyle olmak 1a-
zmgelir,

Simdi, bu Anayasa yapiirken 86 ner madde
sebepsiz  yazilmadi. Mubterem arkadaglarima
hatirlatmak isterim, gerc¢i Anayasa  kuralinn
vaktiyle, Kurucu Meclisin Anayasayr haziladi-
g1 zihniyeti ile smurlt olarak yorumlamak ge-
rekmez. Nihayet bu bir tarihi tefsiv sisteminden
ibarettir. Ama yine de bir maddenin ni¢in sev-
kedildigini anlamak
hizmet goriiliir,

hakimumdan  faydalt bir
Siindi, 86 net madde decinde su
miilahaza yer almigtir, Bir misap arandig: zaman,
Tirk Milleti adina milli irade izhar edileccktir.
Aslinda yasama organt olarak kanun ve kanun
degerinde hir karar hahis mevzuudur. Bunu mil-
let iradesinin temsili temel -goriigiinden teerit
ederek halletmek miimkiin degildir. Binaenaleyh.
Parlamentoyu, milli iradeyi temsil bakimindan
saibe altinda birakmamak lazimdir. Mesruiyet
temelini sarsmamak lazimdir. Ne ile olur?. Bu,
en azindan miirettebolan saymin, yarisindan bir
fazlast hazir bulunsun ki; Tiirkiye Biiyiik Mil-
let Meclisi veya Millet Meclisi halen faaliyette-
dir, caligiyor, densin. Onun icin buradaki top-
lant1 s6zii, eski Osmanlh degimiyle ictimam kar-
sitligidir. Toplantiya baglanmast hali, yani Mee-
lisin ¢aligmaya baglamasi icin toplanti1 yeter sa-
y1 ve nisaba ihtiyae gostermektedir. Ne olabilir?
450 rakammin yarisindan bir fazlast 226 mil-
letvekili burada ise, hazirsa, Meclis hali faali-
yettedir, denebilir, 226 milletvekili yoksa, bulun-

Miinakagalarn bir kis- -
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manigsa, o zaman burada toplanmig olan insan-
lar Yiiece Tirk Milletinin megru temsilcisi ola-
rak faaliyet gosteriyoruz diyemiyeceklerdir ve
bu temsil gaibeli hal alir, Binaenaleyh igin bag-
langiemdaki 226 rakaminda zerrece gliphe yok.
Ama unutmamak lazimgelir ki, Parlimento sis-
temi Devlet hayatinda yalmz bize mahsus bir
gey degildir, 226 rakam ile gelimis, faaliyete bag-
lanng olan Parlimentoda, biraz 6nee buradan
mantiki konugmasim zevkle dinlédigim Saymn
Bozheyli arkadagim, kendisi Riyaset kiirsiisiinii
isgal ederken, bilirler ki, milletvekili arkadag-
larmmiz hatibi  tasvibetmedikleri icin, agin dere-
cede yorulduklam icin, ndcesur bir davete ieca-
bet etinek meehuriyeti icerisinde ise, 226 rakann
fiilen burada oldugu halde, korvidora cikarlar,
ama, Parlamento milleti temsil etmiyor, 226 ra-
kann eksilmistir, binaenaleyh toplantiy:r tatil
edelim, diye bir talep ortaya siiriilmez. Ancak
bu ileri sliriiliirse, igte o zaman 81 nei madde
gereginee, o da fetiiziigiin bu Amir hitkmii bir
saat sonraya yani milletin  hizmetinde bulu-
nan Meclisin faaliyetinden bir saati, Ietiizligiin
81 nei maddesi geveginee bir saat fasilaya ugrat-
naya mechur eder. Bu Parlamento, ilk defa 1961
secimlerinden beri bu Ictiiziikle caligmadi, bun-
dan evvel de cahigildi, Bizim zamanimizda da ca-
hgildy. 1l seneden fazla bir zamam geciyor. Ri-
yvaset Kiivsiisiinii ihraz eden arkadaslarimiz, kita-
bet kiirsiisiinil igsgal eden arkadaglar, su milletin

“temsileiligini muhafaza eden, gerefle tasiyan her-

biriniz de defaatle sahidoldunuz ki, su kubbe al-
tinda bulunmakla beraber, miizakerenin sonunu
heklemeden digariya ¢ikng olan arkadaglara
ragmen, miizakere nmisabimizin eksilinedigi i¢
inancima sahibolmusuzdur. Cikardigimiz kanun-
larin mesgruivetinden zerreee siiphemiz olma-
migtir. Ciinkil oya miiracaat edildigi zaman, ni-
hayet ziller calar. Aeik oylama halinde eger oy
kifayetsizligi mevzuubahsedilirse, yeniden oyla-
maya miiracaat edilir. Su halde aslolan Parli-
mento calismalarim miimkiin kilacak istikamet-
te yorumlar yapmaktir. Biitlin yorumlar: hu mil-
letin en glivendigi, timitlerini teksif ettigi hir
organ olarak, Tiitk milletine hizmet eden ve onu
miistemirren caligtiracak bir durumda miitalda
etmek mechuriyetindeyiz. Simdi, durum ne ola-
cak? Eger bir konu miizakere ediliyorsa, miiza-
keresine baglanmigsa, arkadaslardan bir kismi-
nin salondan muvakkaten digart ctkmig olmasi,

— 508 —



M. Meclisi

burada 226 nm derhal ortadan kaybolmasi ma-
nasmna gelmiyecektir.. Ama, Tiirk milleti adina
milli iradenin tezahiirii bahis mevzuu ise, o za-
man 226 rakamimin meveudiyetini, yani nisabi
aramak zorunda kalacagiz.

Muhterem arkadaglar, unutmamak lizimdir
ki, bizim bugiinkii Ictiiziigiimiizde bir de bir
miistenkif oy vardir. Hep bilirsiniz, miistenkir
oy ashinda misaba dahildir, nisaba dahil sayilir
Ietiiziige gore. Ama neticeye tesir etmez, hesaba
katilmaz. Ne demek miistenkif oy?. Burada otu-
ruyor, oylamaya miiracaat ediliyor. Kabul eden-
ler... Dendigi zaman ilgisiz. Kabul etmiyenler....
dendigi zaman ilgisiz. Ve eger aqk oylama bahis
mevzu ise yesil rey atar. «Ben ekseriyetin kana-
atine igtirak halindeyim» diyor. Ve bu teevizedi-
liyor. Hakh, illA bir tarafi tutmas: gerckmez.
Simdi bunun gibi, Mecliste oldugu bidayette sa-
bit olan ve azaldig1 da her hangi bir gekilde tes-
bit edilmemis olan bir durumda, miicerret salonda
birkag kiginin eksik olmug olmasimn Meelisi calig-
tirmiyacak bir durum gibi miitalda etmek, bunu
bir Anayasa kurali olarak kabul etmek dogru de-
gil. Anayasa kurali milli irade adina bir oylama
bahis mevzuu oldugu zaman onu en azindan 250
milletvekilinin ¢ogunlugu ile toplanmig ve Mecli-
sin cogunlugunun oyu olarak goérmek lazimdir.

Ciinkii aksi halde mesru temel sarsilir. Simdi, eger

arkadaglarimiz ig¢inde bir Parlamentonun calisti-
mlmasim, cahigsmasint sabote etmenin faziletine
kaani olan biri varsa, hen tahmin etmiyorum, bu
parlomanter sistemde devamli surette Parlamen-
tonun caligmalarini iggal etmesi gibi bir taktik
olarak muayyen safhada teevizedilse bile, bu du-
ram hichir grupa, hicbir grup mensubuna seref
getirmiyecek” bir hal tekevviin eder. O halde ar-
kadaglarim, 86 ne1 maddeyi iyiee anliyalin. 86 ne:
madde, Parlamentonun faaliyete gecebilmesi icin
veter sayr aramaktadir. Bu maksatla arkadagla-
rin hepsini itifak halinde gérityorum. 81 nei mad-
de de aym gekildedir. Riyaset Divani da ayni go-
rligte; 226 rakaminin bulunmasina kati ihtiyag
var, Ama, 226 rakamini her an, her saniye bura-
da bulundurmak mecburiyeti vardir diisiincesi
higbir Parlamentonun aklina gelmemigtir, sizle-
rin aklina gelmemistir, hele hele Riyaset Diva-
ninin akhina hie gelmemigtir. Buna mukabil oyla-
ma mevzuubahsoldugu zaman, oy yetersizliginde
milli iradenin tam tecellisine imkan vermiyecek
bir durum hasil olabilir, Binaenaleyh, 86 nex
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maddenin tarihi geligimi itibariyle bagka bir me-
tot yoktur muhterem arkadaglar. Hukukeu arka-
daglartrmiz daha iyi bilirler, ya lafz1 itibariyle;
lafz1 tefsir itibariyle ve nihayet gayeyi tefsir iti-
bariyle kanun ‘diginda bir yorumu yoktur. Hig
kimse bir kanunun tic kisiyle, heg kigiyle miizake-
re ve kabuliinii tervicetmez, hi¢ kimse milli irade-
nin megruiyeti bahis mevzuu olan ahvalde bir
ahvalde bir azinlikla bir isi siiratle gecistirmek
gayretini tecvizetmez. Ama, bilmukabele mille-

“tin hicbir ferdi de kendisine temsilei sifati ver-

digi Parlamentonun giizide iiyelerinin Meclis ca-
ligmalarim sabote etmelerini yani Meclisi fiilen
galigmaz hale getirmesini hie tasvibetmez. Bu iti-
barla 86 neir maddeyi Meclisin acilmasi ve karar
nisab olarak anlamamiz hukuk tekniginin icabi-
dir. Bunun disinda arkadaglarimin soyledigi gi-
bi, karar almaya zorlandiginda azlik vaziyeti ya-
pilirsa belki imkin déhiline girer, bu. Ama mec-
buriyetle tathika ve devamh surettle Meclisi ¢al1-,
gsamaz hale getirmek gayreti ile, yani iyi niyetle
bagdasamiyacak bir hal ihdasi ile Anayasay: sa-
vunmak birbirinden farkh seydir. Benim méruza-
tun bu. 86 ner maddeyi bu minada anlamamiz 1a-
zamdir. Nisap meselesinde tereddiideden her ah-
valde arkadaglainmdan farkl diisliniiyorum. Ni-
sabin korunmas: lAzimdir. Ama Meclisin ¢aligma
tarz1 hususunda Anayasanin yazilig tarzindan is-
tifade sureti ile ters bir Voruma gitmemenizi is-
tirham ederim.

‘CITHAT BILGEHAN (Balkesir) — So6z isti-
yorum, '

BASKAN — Cihat Bilgehan, grup adina m1?

CTHAT BILGEHAN (Balikesir) — Evet,
bendeniz konuéaca‘élm mii‘:aade ederseniz.

BASKAN — Buyurun.

AP. GRUPU ADINA CIHAT *BIDGEHAN
(Balikesir) — Munterem a nkadagla.x, biraz once
konugan Saym C.H. Partisi Sozciisii bize huku-
ki ,olmaktan ziyade siyasi giizel bir konugma
vaptilar bu mevzuda. Ancak derhal igaret ede-
lim ki, bu meselenin buraya gebirilmig olmasi,
kendilevinin de ifade buyurduklar1 gibi, Meeli-
si cahgmaktan alvkoymak eshab .muclbesme da-
yanmamaktadir.

HASAN ERDOGAN (Kars) — Canmiz is-
tedigl zaman be@ kigi ayaga kalkip yo‘k]»ama is-
tiyorsunuz.

CITHAT BIGEHAN (Devamla) — Efendim,
miisaade huyurun, miidahale etmeyin, zatidli-
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niz eski mebussunuz, eski zabitlar tetkik ettik,
sizin oradaki hallerinizi de biliyoruz.

HASAN ERDOGAN (Kars) — Biz sizin
agalarimizla wiicadele ettik.
CIHAT BILGEHAN (Devamla) — Bizim,

‘Allahtan baska agamiz yoktur, ama sizin ok
aganwz var,

BASKAN — Miidahale etmeyin latfen ar-
kadaglar, devam buyurun Saym Bilgehan.

OIHAT BILGEHAN (Devamla) — Simdi
muhterem arkadaglarim; Anayasa ve [letiizitk
zorlanmaktadir. Tgin realist tarafi, dogru tara-
f1 budur. Biz zamaninda demistik ki, sizin Hii-
klimetiniz azinhik Hilktimetidir, azmlk Hiiki-
meti oldugu icin miitehavivil bir zemin iizerin-
de oturmaktadir. Bu sébeple de istediginiz ka-
nunlar, istediginiz gekilde crkartamazsiniz.

Bizim o zaman soyledigimiz hu sozlerin bu-
giin bir realite olarak ortaya cikmig olmasin-
dan dolayr gahsan zevk duyuyorum. Eger fara-
za, §iz, 226 kigilik bir heyetle bu  Hitkiimeti
kurmug olsaydimiz o zaman Siyasi Partiler Ka-
nununu, Se¢im Kanununu, Vergi kanunlarmi
highir suretle Ietiiziigii tadil etmeden cikartma-
mz mitmkiin olacaktl. (Orta swralardan giiriil-
tifler) Simdi mesele gudur, arkadaglar...

BASKAN — Miidahale etmeyin efendim.

CIHAT BILGEHAN (Devamla) — Anaya-~
sanin 86 ne1 maddesi sarihtir, Burada diyor ki;
«Her Meelis, iiye tamsayisimn salt cogunlugu

ile toplamr ve Anayasada bagkaca hitkiim yok-

- sa, ‘toplantiya katilanlarin salt cogunlugu ile
karar verir.» Tetliziigiin 81 nei maddesi, «Miiret-

tebolan édzamm yarmwsmdan bir ziyadesi hazir
bulunmadykes miizakereye - ‘baglanamaz» der,

Yine olaylarm istihsaline miitedair onuneu ba-
bin 144 neii maddesi gu  hitkkmii  koymugtur;
«Biitiin ‘miizakereler iigte iki ekseriyet megrut
olmiyan hususlarda, hazir bulunan fzanm mut-
lak ekseriyeti ile kararlagir.»

Simdi burada ne oluyor? Diyoruz ki, miiza-
kerelere ancak miirettep dzanin yarisindan bir
fazlas1 bulunmadikea baglanamaz. Miizakereler
nasit baghyacak ? Miirettep dzanm yarisindan: biv
fazlasimin bulunmas: sartiyle baghyacaktir. Bu
miizakerelerde karar, miirettep dzanmn yarsm-
dan bir fazlasiyle, toplanms bulunan Azalarmn
o ahda hazir bulunanlarnim mutlak ekseriye-
tiyle karar verecek demektir. Binaenaleyh, mii-
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zakere nisabi, toplanti nisabidir. Hsasen boyle
olmamig. olsa idi, Meclislerde, mebuslarm devam
etmemesi halinde, kendilerine cezai iniieyyide
Koymak 1lizomu hissedilmezdi.

Sayin arkadagumiz dediler ki, «Siyasi olu-
gu bunu icabettirir.» Bendeniz gayet hakl bu-
luyorum. Hakikaten teammiil hunu teabettirir.
Bu hususu Cumhuriyet Senatosu Tetiiziigii de
kabul etmigtiv. Cumhuriyet Senatosu Ietiiziigii-
niin 52 nei maddesinin son fikrasimda aynen gu
hitkiim vardir : «Oturum esnasinda yeter say:
olup olmadiginda Bagkanhik Divam tereddiid-
eder veya iiyelerden begi stzle veya yazili ola-
rak yoter sayr olmadigmi dleri siirerse yoklama .
yapilir.»

Binanaleyh, oturum esnasinda (her hangi bir
karvar ve saire dahi meveut degilken yoklamayi
yine heg kigilik grupun istemesi halini miimkiin
kilmaktadir, Yine, Sayin Istanbul Milletvekili
Cogkun Kirea ve tie arkadasimn  thazirladign
Millet Meeclisi etiiziigii hakkinda Anayasa Ko-
misyonunun  henimseme  raporu ve inetnin
108 nei maddesinde «gériigmelere geemeden ve-
va oylamaya geecilivken toplanti oram olup ol-
madiginda tereddiide diigerse wveyahut Hiikii-
met, esas komisyon wveysa bir siyasi parti gru-
pu yaziyla yahut beg milletvekili ayaga kalka-
rak veya yaziyla isterse, yoklama yapilacagim
bildirir.» Binaenaleyh, en son kanaat hudur ve
ingallah Meclisee kabul edilirse, buna gére mu-
amele edecegiz. Bu vaziyet karsismmda her ha-
likArda miizakerelerin devam — sirasinda hey
arkadagin kalkip da yoklamia yapilmasin iste-
meleri tabii haklaridir. Bunun harieinde olan
hususlar tamamen Anayasayr ve letiizligli zor-
lamak we hunu ihlal etmek manasindadir. Bu
hakimdan hiz Adalet Partisi Grupu olarak bu-
nun kargisinda oldugumuzu saygr ile arz ede-
rim.

BASKAN — Saym Artkan.

MEHMET ALI ARIKAN (Mardin) — Muh-
terem arkadaglarum, meseleyi aydmlatmak dcin
evvelemirde, Meclis miizakeresinin ne demek
oldugunu fteshit etmek icabediyor. Meclis mii-

~ zakeresi, toplanti, goriigme ve karvar vermek de-

mektir. Bu prosiidiir icinde meselenin hukuki
miinakagasmi yapalim,

Muhterem arkadaglarim, biraz once Konugan
arkadasimiz, Senato Tiiziigliniin 52 nei madde-
sinden bahsile, miizakere nisabinmm meveudol-
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«dugunu beyan etti. Olabilir, hakikaten Senato
Tlziiglintn 52 nei maddesi miizakere misabin
kabul etmig, bir hiikiim ifade ediyor. Nitekim,

1957 senesinde o zamammn iktidarnin lizum gor-

mesine hinaen, meghur, gorviilen Mizum var ya,
ona binaen yapilan degisiklik neticesinde, hu-
‘giin tathik etmekte bulundugumuz Tiiziigin
81 nei maddesini gu hale getivmiglerdi, Evvela
81 nei maddeyi okumak isteriin : Bugiin mer’i
bulunan 81 nei madde su : Reis, saatinde Mec-
lisi acar ve miizakerelerin sonunda kapar.

Miirettebolan dzanm yarsmdan bir ziyadesi
haziw bulunmadikea miizakereye baglanamaz.»
Simdi 3 net fikraya dikkat bhuyurmaniz rica
edecegim.

«Nwsap hususunda Riyaset Divammnea tered-
diit hasil olur, yahut azadan besi gifahen veya
tahriren misap bulunmadigini beyan ederlerse
voklama, yapilir.»

1967 Tiizligih su sekli almagtir. 3 neii fikra-
v1 okuyorum. :

«Miizakereye baglama nwabinda  Riyaset
Divaninda tereddiit hisil olursa, beg kisi ayaga
kalkar. Yoklama talebinde bulunurs der. ‘Ama
muhterem arkadaglarim; biliyoruz ki, Anayasa-
mizin telineil geciei maddesi 1957 THzligi ile
degil, 1956 Tiiziigii ile amel edilecegini tasrih
etmis bulunuyor. Bu itibarla miizakere nisahm

diye bir msaptan bahsetmek bugiin kabil de-

gildir. Kald: ki; biz Senatonun Tiizligii ile amel
stmek mechuriyetinde degiliz, Nitekim Senato
've ‘Millet Meclisi ‘Genel Kuralunun yaptigi top-
lantitarda Millet Meclisi THzigll ile amel edi-
lecegl Anayasa tarafindan tasrih edilmigtir.
Simdi muhterem arkadagharum.; diger bir hu-
susa igaret etmek isterim. Anayasamn 86 nci
maddesini muhterem arkadaglarimiz miitaaddit
defalar burada okudular. Amnayasanm 86 mnei
maddesi sadece iki nisaptan bahsetmektedir.
Tki nisap tesbit etiniy bulunuyor. Bunlardan
1 neisi; foplanty, ikineisi; karar misabidir. 1956
Tiziigih de bu iki msab1 81 nei maddede,
134 neii maddede ve yine 144 neii maddede hiik-
me baglamig bulunuyor. S6yle ki, 81 nei mad-
dede, toplanti acihir acilmaz {Bagkan misabmn
ademimeveudiyeti halinde, veya nisap iteessiis
ctmemesi halinde, siiphelendigi takdirde yokla-
ma yapar. Bunun diginda ‘beg kisi ayaga kal-
kar, misabin meveudolmadigini beyan eder ve
bunun iizerine yine yoklama yapilabilir. Ancak,
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bu maddeye baglanmig 76 numarals nota gore,
bu beg kiginin derhal ayaga kalkmasi ve bhu
talebi ileri siirmesi iktiza etmektedir. O kadar
ki, aradan zaman gectikten sonra artik bu bes
kiginin ayaga kalkip ekseriyetin bulunmadigi-
nm denmeyan etmesini miimkiin gormemektedir.
Diger taraftan, 134 neli maddede, oylamada
bir giiphe ve tereddiit hasil oldugu takdirde bes
kiginin ayaga kalkimas1 suretiyle oylama mevzu-
unda hasil olan tereddiitlere 'binaen oylamanm
actk oylama geklinde veya ayaga kalkmak su-
retiyle oylama yapilmasim talebedeceklerine
idair bir hitkiiny sevk edilmig bulunuyor. Bina-
enaleyh, beg kiginin ayaga kalkmasi mevzuu, sa-
dece toplantmin baginda nwap meveudolup ol-
madigmin tesbit ve saniyen miizakereler esna-
sinda oylamaya miiracaat edildigi zaman oy-
larda héasil olan itimatsizlik, hésl olan ademiit-
tifak iizerine dermeyan edilmesi miimkiin ola-
bilir. Bunun diginda 86 ner madde, karar msa-
bim sevk ettigi hitkiimlerle tesbit etmig bulun-
maktadir. Bendeniz 144 necii maddenin 4 neii
ve 5 nei fikralarimi okumak suretiyle Ferruh
Bozbeyli arkadagma, bir tereddiidii dolaysiyle
cevap vermisg olacagim.

144 neii maddeyi vkuyorum

« Biitiin miizakereler, iigte iki  ekseriyet
megrut olmiyan hususlarda, hazir bulunan aza-
nmn amutlak ekseriyetiyle kararlagr,

Reylerde tesavi olursa Reisinkt iki sayilir.

Huzuru muktazi dzanin mevdudivetini Reis
ve katipler miigahede ederler.»

Simdi, bir mesele reye konurken  meveut
azani adedini tahkik hususunda Reis ve ké-
tipler ittifak edemezlerse, yoklama yapilir, Ni-
sap bulumadigindan rvey istihsali  wiimkiin
olamazsa, miizakere edilen maddenin karar: er-
tesi celseye hirakilarak ikinei defa reye mfiira-
caat olunacagi ruznameye gegirilir. Ferruh Boz-
heyli arkadagun goyle bir fikir ileri siirdiiler,
dediler ki, «Bir arkadasinuz bir takrir vermis
bulunsun ve hu arkadagimiz desin ki, goriigme-
Ter beg dakikaya indirilsin.» Bu takrir oya su-
nulup bir karvar istihsal edebilmesi icin oylan-
mas 1azm. '

Oy ckseriyeti hasil olmadigy takdirde msap
yokitur, Miizakerelerin kesilmesi iktiza eder»
dediler. Eger yanlhs anlamadimsa, bu gekilde
ifade eftiler. Arkadaglar, Tziik sarihtiv, 5 nei
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fikra demektedir ki; «Nsap bulunmadigimdan
roy istihsali miimkiin olmazsa miizakere edilen
maddenin karar: ertesi celseye birakilarak ikin-
ci defa reye miiracaat olunacagl ruznameye ge-
¢irilir.s Miizakere edilen madde iglindemde
miindemie bulunuyor, giindem maddesidir. Yok-
sa, kifayeti miizakere takririnin kabulii iveya
ademikabulii veya arkadaglarin buyurdulkilari,
miizakerelerin heg dakika ile kisitlanmast yo-
lunda verilen bir takrirle konugmalarin heg da-
kikaya indirilmesi degil. Mahkemelerde de ara
kararlari veriliv, fakat durugma devam eder.
‘Arkadaglarin bahsettigi mesele de sadece bu ara
kararina iktiran eder.

Netice olarak gunu arz etmek istiyorum
muthterem arkadaglarim ; bugiine kadar yapilan

tatbikat yanligtir. Hepimiz, “biitiin gruplar za-

man zaman ayaga kalktik, 5 kisi ayaga kalka-
rak miizakerelerin kesilmesi icin 've nisabin bu-
lunmadigini dermeyan ettik, talepte bulunduk.
Fakat cok kiymetli arkadagim Burhan Apay-
dim’m getirdigi teklif uygundur. Ve Bagkanlhik
Divanmin karar yerindedir. Miizakere nisabi
diye bir gey yoktur. Karar msabi var, toplant:
misabr var; toplant: nisabir 81 nei maddedede
tasrih edilmigtir, Ve 144 neii madde de karar
nisabimi teshit etmis bulunmaktadir. Bagkanhk
Divaninin bu karar yerindedir:

Hepinizi hiirmetle selémlarim. (Soldan, al-
kiglar)

BASKAN — Sayin Regit Ulker.

RESIT UILKER (Istanbul) — Vazgectim.

BASKAN — Saymn Ahmet Savrun.

AHMET SAVRUN (Adana) — Muhterem
arkadaslarim, bu toplant: nisabi mevzuunda ev-
veld Anayasanin salt ¢ogunlukla neyi kasdettigi-
ni aragtirmak l4zimgelivse su neticeye varriz.
Anayasa bu hitkmii koymakla bu Meeliste millet
admna iy géren bizlerin daima cofunlukla karar
vermemizi ve cogunlukta bulunmamiz istihdaf
etmektedir. O halde gaye bu olduguna gbre, bu
hitkmiin vaz’edilisindcki eshabi muecibe bu oldu-
guna gére, bizim Tiiziik tatbikatim yaparken Ti-
ziik tatbikatindaki anlayisimz da daima burada
millet ¢niinde bir cogunlukta bulunmamiz1 temin
etmek gayesine méituf olmaktadir. Halbuki bu
getirilen teklifte burada bu gayeden uzaklagila-
rak, daha az bir ckseriyetle, daha az bir kadro
ile her hangi bir meseleyi miizakere ctmek imké-
mun1 aragtirmakta bulunuyoruz.

10.3.1964¢ O:1

Muhterem arkadaglarim, yine Anayasa bu hii-
kiimle Meclisimizin nasil bir cogunlukla acilabi-
lecegini vaz’etmekte ve aym gekilde devamt edece-
gini ifade ctmektedir. Eger Anayasa bu cogun-
lukla devam ctmesi icabeden Meelisin, devamin-
da mahzur gérmeden daha az bir nisapla miiza-
kerenin devamimi imkén dihilinde gorse ve dii-
glinseydi, onun icin de sizin Oniiniize ayn bir
hitkiim getirirdi. Getirmedigine gore, ayr1 bir
hitktim getirmedigine gore aciligin devamina mé-
tuf oldugunu kabul etmekten bagka yol arana-
maz,

Bu getirilen teklifte yine deniliyor ki, her
hangi bir karar alinacag zaman 5 kigi ayaga kal-
kup yoklama istiyebilir veya Reis tereddiide
diigtiigii zaman yoklama istiyebilir. Fakat, mii-
zakere cereyan ederken yoklama istenemez.

Arkadastar, bu nasil hukuk mantigr; anhya-
miyorum.,

Ben, bir meselenin miizakeresi yapitirken mev-
cudun az veya cok oldugunu diigiinerek teklif
edemiyecegim fakat karar safhasinda teklif ede-
cegim. O halde nigin karar sathasinda meveut
voksa, ekseriyet yokss karvar safhasina kadar bu
miizakere ile Yitksek Meelisinizi, nicin iggal etsin,
ni¢gin yorsun. Aym zamanda bu hiikiim, bu ge-
tirilen hiikiim degil, Anayasanin eski hiikkmii gu-
nu demek istemektedir ki, bir meselenin miizake-
resi yapilirken bir eogunluk bu miizakerede bu-
lunmalidir ki, karar alimirken de alinacak olan
karar: bilebilsin. Miizakeresinde bulunmiyan bir
fzanm karar verilirken noktai nazari da olamaz
arkadaglar. O halde yine bundan anlagildigina
gore milzakeresinde de her zaman gerek Reis ve
gerekse; beg kigi hir maddenin miizakeresi yapi-
lirken dahi daima burada ekseriyeti aramak hak-
kini haiz olmalidir.

“Ueiineii bir mesele de; «Reis tereddiide diistii-
gl zaman ekseriyetin olup olmadigim arastirir.»
denmektedir. Bunun esbab1 mucibesi gudur arka-
daslarim: Gayet sarih anlagihyor; 450 kigiden
her halde 300 kigisi olmadigr zaman Reisin bir
tereddiidii olacak degildir. Bu gekilde olursa
Mecliste ekseriyetin olmadigy asikérdir. Fakat,
450 nin yarisindan bir fazlast 226 olduguna go-
re, bu 226 nin ancak 10 veya 20 sinin ademi mev-
cudiyetidir ki, Reisi bir tereddiite sevk eder. Yok-
sa 226 kigiden 126 stmin bulunmayiginin tereddii-
de liizum birakmadig1 agikdrdir. O halde biitiin
bu hiikiimler ve bu noktai nazarlar hirakilarak,
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Reisin burada, 10 kigi bulunmadig: zaman ckse-
riyet var mi, yok mu diye tereddiide diismesine
mahal var mi?.. O halde biitiin bu hiikiimlerden
goriilen, burada diama bir ekseriyetin meveudol-
dugunun aragtirilmasi lazimgeldigi ve ekseriye-
tin burada bulunmasimin saglanmasinin icabet-
tirildigidir. Gerek Anayasa ve gerekse Ictiiziik,
bu gaye ile yapilmigtir.

Biz eger Burhan Apaydin arkadagimizin bu
takririni kabul edecek olursak millet oniinde bu-
rada daima hepimiz vazifemizi ifa edemeyiz. Bu-
nun yerine maalesef daha az meveutla burada ka-
rar almak ve miizakere yapmak durumuna diige-
riz. Bu ise bizim vazifelerimizi hakk: ile yapma-
miza ménidir. 1lerisi icin de sSylemek isterim
ki; bir Parlimento dzas1 olarak ileride pigman
olacagimiz, iiziilecegimiz her hangi bir teklifi bu-
raya getirmiyelim. Ve boyle kararlar almiyalim
arkadaglar. (Soldan alkiglar.)

BASKAN — Kifavet takriri
tuyorum.

KADRI OZEK (Izmir) — Reis Bey; benim
daha evvel soz talebim vardi, cagirmadimz, kiir-
sitye davet etmediniz efendim.

BASKAN — Regit Ulker vazgeemis, zatiali-
niz bulunmamigsinz.

KADRI OZEK (Izmir) — Reis Bey, disartya
hi¢ eakmadim, hangi arkadagimiz duymugsa Iit-
fen soylesin. :

BASKAN — Buyurun, kifayet takririni oku-
yunuz.

Yiiksek Bagkanlhiga
Konu avdmlanmistir. Gorligmelerin yeterligi-
ni dilerim.
Mardin
Sevki Aysan

KADRI OZEK (Izmir) — Aleyhinde s67 is-
tiyorum."

BASKAN — Buyurun. ,

KADRI OZEK (Izmir) — Muhterem arka-
daglarim, bendeniz de mesele miizakere edilmeye
baglandig1 anda Riyasetten s6z talebettim. Ve
miizakerenin devami siiresinee hichir suretlte di-
sariya da cikmadim. Riyasetten demin, siramin
gecmesi dolayisiyle kacimer oldugumu sordum.
Siramm gecirdigimi beyan ettiler.” Cok -istirham
ediyorum, Riyaset beni kiirsiiye davet etti mi,
gelmedim mi?. Binaenaleyh, kifayet takririnden
evvel soz talehim meveut. Rivaset de kabul edi-

gelmistir, oku-’
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yor ve 6 nex kigiden de énee siram. Istirham edi-
yorum, miisaade buyurun bhen de konusacagim.

SADETTIN CANGA (Bursa) — Kifayet
aleyhinde mueip sebepler soyle.

BASKAN — Kifayet onergesini tekrar okutu-
yvorum,

(Mardin Milletvekili Sevki Aysan’in 6nergesi
tekrar okundu.) )

KADRI OZEK (Izmir) — Soz hakkinda is-
rar ediyorum, Reis Bey.

BASKAN — Kifayet takririni oyunuza su-
nuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Arkadasg-
lar anlagiimady, tekrar saymak ldzimgeldi, oyu-
nuza miiracaat ediyorum. Kifayeti kabul eden-
ler lfitfen igaret buyursunlar... Kabul etmiyenler...
Arkadaglar kifayet takriri 103 oya kars:: 140 oy-
la kabul edilmistir.

Simdi, Riyaset Divaminm véasil oldugu kara-
rin, a¢ik oya sunulmasina dair bir teklif vardir,
okutuyorum.

Sayin Bagkanhga

10 . 3 . 1964 giinlii giindemin «Baskanlhik Di-
vamimin - Genel Kurula sunuglams  héliimiiniin
lictineli sirasinda bhulunan yoklama ve misaplarin
tesbiti yoniinden letiiziik tathikat: ile ilgili éner-
gesi hakkmda Millet Meelisi Bagkanlhik Divani
kararmn oylamasinin agik oyla ve zarfla vapil-
masimi arz ve teklif ederiz.

Tzmir Sakarya
Al Naili Krdemn Muslihittin Giirer
fzmir Afyon Karahisar

Saim Kayean Mehmet Turaut

1zmoir Tzmir
Muzaffer Desemeei Nihat Kiirgat
Bilecik Bursa
Sadi Binay Mustafa Tayyar
~ Izmir Izmir
Mehmet Ali Aytas ihsan Biirsan
Izmir Kocacli
Siikrii  Akkan Haldan Kisayol
Isparta Kayseri
Ali Thsan Balm Vedat Ali Ozkan
Edirne Konya

Taldt Asal Faruk Siikan
Balikesir

Jihat Turgut

BASKAN — Arkadaglar; 15 ten fazla arka-
dag talebettigi icin oylama zarf icinde ve aaik
ovla vapilacaktir. Riyaset Divam kararmm ka-
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bul edenler beyaz oy, kabul etmiyenler kirmiz

ov kullanacaklardir... (Giiriiltliler) Ne diyorsu-
nuz  efendim? Riyaset Divanimm  kararini
kabul edenler ‘heyaz oy, kabul etmliyenler

kirnmizr oy kullanacaklardir. Yaminda matbu oy
puslast olmiyan arkadaglar beyaz kigida isimle-
rini yazacaklar, imzalarim atacaklar, oylarmin
ne oldugunu, kahul veya vet, helirtecekler ve
Divan Katiplerine de isimlerini yazdiracaklavdir
efendim. Zarflar: dagitiyoruz,

- Hangi intihap dairesinden oylamaya basliva-
cagmizy anlamak icin kur'a eekileeektir.

FETHI (ELIKBAS (Burdur) — Tiiziige
eore zarfa Hizum voktur.

BASKAN — Oyle teklif cdilivor. Teklif vu-
vuhu temin icin talebedilmig bulunmaktadir.

Muhterem arkadaslarim,
viniz.

salonu - terk etme-

fzmir'den haghyoruz, Titfen
Tarmm kullansinlar,

KEMAL BAGCIOGLU (Marag) - 1 nei
ovlamanm sonucunu ilan ediniz.

BASKAN — Arkadaglar, bu bitsin arada soy-
leriz, Bu nasil olsa tetkik edilecek bir geydir.

(Izmir milletvekillerinden haglamak iizere oy-
lay toplandi.)

arkadaslar oy-

BASKAN -— Oy kullanan arkadaglar litfen
verlerine otursunlar. Oy kullanmiyan var mm?
(Var sesleri) Saym Vural, litfen yerinizi aln.
Oyunu  kullanmiyan arkadagimiz var m? Oy
toplama muamelesi bitmigtir.

Saym arkadaglar;

Cumhuriyet Scnatosu Tokat Uyesi Zihni Be-
til ve 25 arkadagimin, Cumhuriyet Senatosu iiye-
leri secimi Kanununun degigtirilmesine dair ka-
nun teklifinin feigleri Komisyonuna havalesine
dair Balikesivr Milletvekili Cihat Bilgehanin
onergesine verilen oylarin sonucunu arz ediyo-
rum.

(297) oy kullamilmigtir. Bunlardan 140 ka-
hul, 155 si red, 3 ii cckinserdiv. Bu suretle Bil-
eehan arkadaginizin onergesi reddedilmistiv. Mii-
taakip muamele yapilacaktir. Anayasa Komis-
vonunun mazhatasi basilip milletvekillerine da-
stilacak  ve normal miiddeti gectikten sonra
ptindeme alinacaktir.

Simdi arkadaglar, bu tasnif yapihirken giin-
demin 4 neil maddesine gecivoruz.

10.3.1964 0:1
6. — Bz
¢ segim.
BASKAN -~ Acik iiveliklerin secimini yvapa
cagiz,

komisyonlardaki acik iiyelikler

Aday listesini okutuyorum.

Millet Meeclisi Bagkanhigina

Millet Meelisi komisyonlarmda C. H. P. kon-

tenjanminda miinhal liyeliklere agagida komisyon-

lara hizasinda gésterilen milletvekilleri aday ola-

rak gosterilmistir. Geregini rica eder, savgla-
TIM1 sunavim.

Millet Meclisi ¢. H. P. Grupu

Bagkanhig1 adina
Maras
Dr. Kemali Bayazt

feigleri  Komisyonuna... Regit Ulker (Istan-
bul)

Dilekee Komisyonuna...
oglu (Adana)

Sayistay
(Kayseri)

Himritk ve Tekel Komisyonuna... llvas See-
kin (Ankara)

Meelis Kitaphik Karma Komisyonuna... Talft
Oguz (Mardin)

BASKAN — Kagt dagitanlar, arkadaglara

Ahmet Karamiiftii-

Komisvonuna... Mehmet Saglam

beger kégit dagrtacaklardir. Beg komisyonda
miinhal {iyelikler vardir. Tekrar okutacagin.

Arkadaglar bhuna gére oylarm atarlar. (Yarma
kalsin sesleri) Yani ekseriyet yok mu, demek is-
tiyorsunuz? Belki, fakat bu tasnifi vapmadikea
bir yere gidemeyiz.

Yiiksek Bagkanhga
Milli Savunma Komisyonunda miinhal bulu-
nan iiyelik icin miistakiller adina Rauf Kiray'
teklif ediyorum.
Kastamonu
Fethi Dogancay

Not : Eski teklif ettigim, Ismail Hakk: Yilan-
hoglwnun adayhgin: geri aliyorum.

BASKAN - Arkadaglar, gu noktay: tavzih
etmek lézim geliyor; hagimsiz arkadaglarn ko-
misyona seemek icabettiginde arkadaglar serbest-
ce kendileri yazmak durumundadir. Sirf hatira
kabilinden bu isimler arkadaglar tavafmdan ileri
sirilmiigtiiv,. Bu isimlerle highir arkadag mu-
kayyet degildir. (Isimler tekrar okunsun sesle.
r1) Bir kere daha okutuyorum.
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(Marag Milletvekili Kemali Bayazit'n otner-
gesi tekrar okundu.)

BASKAN — Litfen isimleri ayrm ayri ki-
gitlara yazin ve ayr sepetlere atin. Adaylarn
isimlerini bir kere daha okutalim mi?. («Tamam
tamams» sesleri) Komisyonlardaki agik tiyelikler
icin yapilan secimde aranan oy miktar: elde edi-
lemémigtir. Yarin tekrarlanacaktir.

Muhterem arkadaglar; Ankara Milletvekili
Burhan Apaydin’in, yoklama ve misaplarin tes-

“tir, 134 kabul,

10.3.196¢4 0O:1

biti yoniinden Ictiiziik tatbikat: ile ilgili onergesi
hakkinda Millet Meclisi Bagkanlik Divanmi1 kara-
rimn oylamasina 173 arkadagimiz igtirak etmig-
34 ret, 5 cekinser oy kullanil-
migtir. Karar icin lazimgelen nisap hésil olma-
digr icin oylama tekrar edilecektir.

Yarin 11 Mart Carsamba giinii saat 15,00 te
toplanmak iizere birlesimi kapatiyorum.

Kapanma saati : 19,02
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Cumhuriyet Senatosu Tokat Uyesi Zihni Betil ve 25 arkadagmn, Cumhuriyet Senatosu iiyeleri
secimi Kanununun degistirilmesine dair kanun teklifinin I¢igleri Komisyonuna havalesine dair
Balikesir Milletvekili Cihat Bilgehan 'in, dnergesine verilen oylarin sonucu

ADANA
Yusuf Aktimur
Ali Bozdoganoglu
Ahmet Savrun
fbrahim ‘Tekin
Ahmet Topaloglu
ADIYAMAN
Arif Atalay
Ali Turanh
AFYON KARAHISAR
Veli Bagaran
Mehmet Turgut
AGRI
Nevzat Giingor
Kerem Ozcan
AMASYA
Ismail Sarigoz
Nevzat Sener
ANKARA
Mustafa Kemal Erko-
van
"Muhlis Ete
Ismail Gence
thsan Koknel
Mehdi Mihgioglu
Ferhat Nuri Yildirim
ANTALYA
fhsan Atadv

Hasan Fehmi Boztepe |

Omer Eken

Nazmi Kerimoglu
ARTVIN

Nihat Ata

Sabit Osman Aver

(Onerge reddedilmistir.)

Uye sayis1 : 450

Oy wverenler : 297
Kabul edenler : 140
Reddedenler : 155
Cekinserler : 3

Oya katilmiyanlar : 143
Acik tiyelikler : = 0

[Kabul edenler]

AYDIN
Meldhat Gedik
Regat Ozarda
[smet Sezgin

BALIKESIR
Cihat Bilgehan
Kaya Bulut
Mithat Siikrii
oglu
Cihat Turgut

BILECIK
Sadi Binay
Orhan Tugrul

BOLU
Turgut Culha

BURSA

Cavdar-

| Mustafa Tayyar

Ahmet Tiirkel
Ismail Yilmaz
Baha Cemal Zagra

CANAKKALE
Ahmet-Nihat Akay
Refet Sezgin

CANKIRI
Kéizim Arar
Saban Keskin

GORUM
Thsan Tombug

DENI1ZLI
Remzi Senel

EDIRNE
Taldt Asal

Nazmi Ozogul

ELAZIG
Omer Faruk Sanag
ERZINCAN
Hiisamettin Atabeyli
Sadik Peringek
ERZURUM
Ertugrul Akea
Turhan Bilgin
Nihat Diler
GAZIANTEP
Kudret Mavitan
Siileyman Unlii -
GIRESUN
Nizamettin Erkmen
fbrahim Etem Kilicoglu
GUMUSANE
Sabahattin Savaci
HATAY
Ali Muhsin Bereketoglu
ICEL
Celal Kilig
ISPARTA

“Ali lhsan Balim

Sadettin Bilgig
Mustafa Giiletigil
ISTANBUL
Mahmut Riza Bertan
Ferruh Bozbeyli
Nurettin Bulak
Tahsin Demiray
Saadet Evren
Muhiddin Giiven
Ahmet Oguz
Sahabettin Orhon
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Ismail Haklk: Tekinel
1ZMIR
Siikrii Akkan

‘Mehmet Ali Aytag

Muzaffer Dogemeci
Ali Naili Erdem
[hsan Giirsan
Saim Kaygan
Nihat Kiirgat
Sinasi Osma
KARS
Necmettin Akan
Latif Akiiziim
Sirrr Oktem

KASTAMONU
Sabri Keskin
KAYSERI
Abdiithalim Aras
Hiisamettin Giimiigpala
Vedat Ali Ozkan

KIRKLARELL
Mehmet Aldeddin Erig
KIRSEHIR
Ahmet Bilgin
KOCAELL
Haldan Kisayol
KONYA
Seleuk Aytan
Irfan Baran
Ahmet Giirkan
Faruk Siikan
Cahit Yilmaz
Sait Sima Yiicesoy
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KUTAHYA
Sadrettin Tosbi
MANISA
Neriman Agaoglu
Siileyman Caglar
Nusret Koklit
MARAS
Kemal Bageioglu
Ali Hiidayioglu
Enver Kaplan
Adnan Karakii¢iik
MARDIN
Esat Kemal Aybar
_ MUGLA
llhan Tekinalp
MuUg
Sami Oztiirk

ADANA
Kemal Sariibrahimoglu

ADIYAMAN
Mahmut Deniz
Mehmet Ozbay
AFYON KARAHISAR
Halitk Nur Baki
Asim Yilmagz
Siikrii Yiizbagioglu

AGRI
Riza Polat

AMASYA
Regat Arpacioglu
ANKARA v
Ismail Riigtii Aksal
Burhan Apaydmn
Hiiseyin Ataman
Nihat Berkkan
Fuat Borekei
Biilent Ecevit
Ibrahim Sitk: Hatip-
oglu
tbrahim fmirzahoglu
Emin Paksiit
llyas Seckin
Ahmet Ustiin
ANTALYA
Etem Agva ‘

M. Meclisi B:67 10.3.1964 O:1

NEVSEHIR
Ramazan Demirsoy
. NIGDE
Mehmet Altinsoy
ORDU
Ata Bodur
Sadi Pehlivanoglu
RIZE
Arif Hikmet Giiner
Cevat Yalen
SAKARYA
Muslihittin Gdirer
Hami Tezkan

Zeki Baltacioglu
Kemal Demir
BURDUR
Wethi Celikbag
BURSA
Sadrettin Canga
Ekrem Paksoy
Cevdet Perin
CANAKKALE
Sefik Inan
QOANKIRI
Rahmi Inceler
CORUM
Nuri Ahiskahoglu
Hilmi Incesulu
Necemi Okten
DEN1ZLt
Ismail Ertan.
Hiidai Oral .

Hiiseyin ()zalp
Osman Sahinoglu
SHRT
Hayrettin Ozgen
Adil Yaga
stNor
Mustafa Kaptan
StVAS
Sebati Hastaoglu
Giiner Sarisozen
TOKAT
Sabahattin Baybura
Mehmet Kazova

SAMSUN Zeyyat Kocamemi
Ali Fuat Aligan TRABZON
Bahri Cémert Ekrem Dikmen
Hamit Kiper Zeki Yagmurdereli
[Reddedenler]

AYDIN DIYARBAKIR
Mustafa Siikrii Kog Sehmus Arslan
Nedim Miiren Hilmi Giildogan

BALIKESiR Recai Iskenderoglu
Fenni Islimyeli EDIRNE
Siireyya Kog Siileyman Bilgen
Mehmet Tiritoglu Fahir Giritlioglu

BITLIS ELAZIG

| Nafiz Giray Nurettin Ardigoglu
BOLU Hiirrem Miiftiigil

Kemal Satir
ERZINCAN
Zeynel Giindogdu
Naei Yildirnm
ERZURUM
Cevat Dursunoglu
ESKISEHIR
Sevket Asbuzofflu
GAZIANTEP
Muzaffer Canbolat
Ali Thean Gogiig
Mithat San
GIRESUN
Naim Tirali
GUMUSANE
Halis Bayramoglu
Nureddin Ozdemir
HAKKAR!
Ahmet Zeydan
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"URFA
Kemal Badillx

v USAK
Ahmet Tahtakilic

VAN
thsan Bedirhanoglu
Muslih Gérentag
Siikrii Kosereisoglu

YOZGAT
Mustafa Kepir
Turgut Nizamoglu

ZONGULDAK
Ahmet Fuat Ak
Ramiz Karakagoglu.
Sadik Tekin Miiftiinglu

HATAY
Bahri Bahadir

1QEL
Yahya Dermane
ISPARTA
Lokman Bagaran
ISTANBUL

Suphi Baykam

‘Ratip Tahir Burak

Omer Zekai Dorman
Orhan Eyiiboglu
Fahrettin Kerim Gikay
Hilmi Oben

Oguz Oran -

Vahyi Ozarar

Selim Sarper

Regit Ulker -
Sabri Vardarh
Malik Yolae ¢ -
Zeki Zeren

1ZMIR
Seref Bakgik :
Necip Mirkeldmoglu -
Kadri Ozek
Mustafa Uyar -
Lebit. Yardoglu .
Hasan Erdogan
Kemal Giiven




Bahtiyar Vural
Riza Yalemn
KASTAMONU
Avni Dogan
lhsan Seref Dura
Ali Ozdikmenli
KAYSERL
Turhan Feyzioglu
Mehmet Goker
Mehmet Saglam
Bahri Yaazir
Mehmet Yiiceler
KIRKLAREL!
Abdurrahman Altug
Hasan Tahsin Uzun
KIRSEHIR
Memduh Erdemir
Halil Ozmen
KOCAELL
Sabahattin Bilgisu
Nihat Erim
KONYA
Kemal Ataman
Thsan Kabaday
Abdiissamet Kuzueu
Riigtti Ozal

MALATYA
H. Avni Aksit

ADANA
Hasan Aksay
Mehmet Gegioglu
Kasim Giilek
Ahmet Karamiiftiioglu
Melih Kemal Kiictikte-
pepmnar
Cavit Oral
AFYON KARAHISAR
Hagsan Dinger
Sevki Giiler
AMASYA
Mustafa Kemal Karan
ANKARA
Raif Aybar
Osman Bolitkbag

M. Meclisi

Fakih Ozfakih

Fakih Ozlen

Vefa Tanir
KUTAHYA

Rauf Kiray
MALATYA

Nurettin Akyurt

Mehmet Delikaya

Ahmet Firat

tsmet Inénii

Halit Ziya Ozkan
MANiSA

Muammer Erten

Sevket Ragit Hatipoglu
MARAS

Kemali Bayaznt

MARDIN
Mehmet Ali Arkan
Sevki Aysan
Vahap Dizdarogiu
Talat Oguz

MUGLA
Hilmi Baydur
Cevdet Oskay
Turan Sahin
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NEVSEHIR
Halit Fikret Aka
NIGDE
Asin Eren
Ruhi Soyer
Oguzdemir Tiziin
ORDU
Yusuf lzzettin Agaoglu
Ferda Giiley
SAKARYA
Burhan Akdag
Ekrem Alican
Nuri Bayar
Yusuf Ulusoy
SAMSUN
Nurettin Ceritoglu
Fevzi Ceylan
llyas Kilig
StirT
Cevdet Aydin
Siireyya Oner
Stvas
Adil Altay
Ibrahim Goker
Ahmet Kangal
Mahmut Vural

[Cekinserler]

manoglu

MANISA
Yakup Kadri Karaos.

[Oya katilmiyonlar]

Ziihtii Pehlivanh
Abdullah Kemal Yériik

ANTALYA
Rafet Eker .
Nihat Su

ARTVIN
Saffet Eminagaoglu

AYDIN
"Orhan Apaydm
Hilmi Aydincer

BALIKESIR
Ahmet Aydmn Bolak
Gékhan Evliyaoglu
Cevat Kanpulat
Ahmet Thsan Kirimh

BINGOL
M. Siddik Aydar
Halit Riza Unal

BITL1S
Miigtak Okumug

BOLU
Ahmet Cakmak
Kémil Inal
Fuat Umit

BURDUR

Mehmet Ozbey
Nadir Yavuzkan

BURSA
Hikmet Akalin
Edip Riigtl Akylirek

— bl18 —

TEKIRDAG

Turhan Kut
TOKAT

Regit Onder
Bekir Seyhoglu

- TRABZON
Al Sakir Aganoglu
Ahmet Sener
Al Riza Uzuner

TUNCELL
Tethi Ulkii
URFA
Atalay Akan

USAK
Ali Riza Akbiyikoglu
Ibrahim Bulanalp

YOZGAT
fsmet Kapisiz
Celal Sungur
Veli Uyar

ZONGULDAK
Kenan Esengin
Suphi Konak
Mehmet Ali Pestilei

TOKAT

H. Ali Dizman

Ibrahim (dktem |

(B.)

Ziya Ugur
JANAKKALE

Burhan Arat

Siireyya Endik

OUANKIRI
Nurettin Ok (Bgk. V.)

QORUM
Muzaffer Diindar
Abdurrahman Giiler
Faruk Kiireli

DEN1zLL
Sinan Bosna
Mehmet Cobanoglu



~lbrahim Koeatiirk
At1f Yohoglu
DIYARBAKIR
Adnan Aral
Yusuf Azizoglu
Vefik Pirinceioglu (B.)
Alp Dogan Sen
EDIRNE
IThami Ertem

ELAZIG

Naci Giiray

ERZURUM
Ghyasettin Karaca
Serafettin Konuray
Adnan Senyurt
Tahsin Telli

ESKISEHIR
Ibrahim Cemaleilar
Ertugrul Gazi Sakarya
Seyfi Ozttirk
(lelédlettin Uzer (B.)
Aziz Zeytinoglu -

GAZIANTEP
Osman Orhan Bilen
Hiiseyin Incioglu

GIRESUN
Ali Ciiceoglu
Mustafa Kemal Cilesiz
All Kéymen

GUMUSANE
Necmeddin Kiigtiker

HATAY
Abdullah Cilli
Ahmet Sirr1 Hocaoglu

M. Meclisi

Sekip Inal
Saki Zorlu
10EL
Mazhar Arikan
Mehmet Ali Arslan
Durhan Bozdogan
Sadik Kutlay
Ihsan Onal
ISTANBUL
tbrahim Abak
Ziya Altmoglu
Cihad Baban
Ali Cogkun Kirea
Naci Oktem
Ithami Sanecar (B.)
Hiisamettin Tiyangan
Abdurrahman Yazgan
1zZMiR
Osman Sabri Adal
Arif Ertunga
Ragip Giimiigpala
Ziya Hanhan
KARS
Kemal Kaya
Kemal Okyay
.KASTAMONU
Fethi Dogancay
Osman Zeki Oktay
Ismail Hakk Yilanhoglo
KIRKLARELL
Fikret Filiz

KOCAEL!
Slireyya Sofuoglu

KONYA

B :67

Kadirean Kafh

10.3.1964 O0:1

Omer Kart
Mekki Keskin

(Bsk. V)

KUTAHYA
Ahmet Bozhay
Ali Erbek
Mehmet Kesen
Sezai Sarpagar
MANISA
Hurrem Kubat
Hilmi Okeu
Yakup Yakut
Nahit Yenigehirliogln
MARAS
Hasan Fehmi Evliya

MARDIN
Seyfi Giinegtan
MUGLA
Adnan Akarea
MU8§
Sait Mutlu
NEVSEHIR
Ali Baran Numanoglu
_ NiGDE
Haydar Ozalp
ORDU
Refet Aksoy
Orhan Naim Hazinedar
Arif Hikmet Onat (B.)
Ata Topaloglu
RIZE
Erol Yilmaz Akeal
Fuad Sirmen (Bagkan)
SAMSUN
Mehmet Bagaran

[Agik diyelikler]

Aydin
Erzurum
Hatay

Istanbul

bt g el ek e

Kocaeli

Manisa 1
Musg 1
Trabzon 1
Zonguldak 1
Yekn 9

N Y 1 oy
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Kémran Evliyaoglu
Fevzi Geveci
siNop

Mahmut Alicanoglu
Cemi] Karahan
Hagim Tan

- Stvas
Rahmi Celtekli
Rahmi Giinay
Cevad Odyakmaz
Regat Turhan
Tahsin Tiirkay

TEKIRDAG
Fethi Mahramh
Hayri Mumcuoglu
Orhan Oztrak (B.)

TOKAT

Ali Riza Ulusoy

TRABZON
Seldhattin Giiven
Nazmi Okten
Kéamuran Ural

TUNCEL!L
Vahap Kigoglu

- URFA
Osman Agan
Kadri Erogan
Bekir Sami Karahanh
Sabri Kilig
Celal Oncel

YOZGAT
Ismail Hakk: Akdogan

ZONGULDAK
Feyzi Firvat
Yusuf Ziya Yiicebilgin




M. Meclisi
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ADANA
Kemal Saribrahimoglu
ADIYAMAN

Mahmut Deniz
Mehmet Ozbay
AFYON KARAHISAR
Halik Nur Baki
Asun Yilmaz
Siikrii Yiizbagioglu
AGRI
Riza Polat ‘
AMASYA
Regat Arpaciogln
ANKARA
Ismail Riistii Aksal
Nihat Berkkan
["uat Borekel
Biilent Ecevit
Ibrahim Srtki Hatip-
oglu
Ibrahim Imirzahoglu
Emin Paksiit
llyas Seckin
Ahmet Ustiin
ANTALYA
Etem Agva
Nihat Su
AYDIN
Mustafa Siikrii Koe

BALIKESIR
Fenni Islimyeli
Siireyya Kog
Mehmet Tiritoglu

BOLU
Zeki Baltacioglu

(Yeter cogunluk yoktur.)

Uye sayim 450
Oy verenler 173
Kabul edenler 134

Reddedenler : 34

Cekinserler : 5
Oya katilmiyanlar : 268
Agik fiyelikler : 9

[Kabul edenler]

Kemal Demir
BURDUR
Fethi Celikbag-
BURSA
Sadrettin Canga
Cevdet Perin
QUANAKKALE
Sefik Inan
CORUM
Nuri Ahiskalioglu
Neemi Okten
. DEN1z1.t
fsmail Ertan
Hiidai Oral
DIYARBAKIR
Sehmus Arslan
Hilmi Giildogan
Recai Iskenderoglu
EDIRNE
Siileyman Bilgen
ELAZIG
Nurettin Ardicoglu
Hiirrem Miiftiigil
Kemal Satar
ERZINCAN
Zeynel Giindogdu
Naei Yildirim
ERZURUM
Cevat Dursunoglu
ESKISEHIR
Sevket Ashuzoglu
GAZIANTEP
Muzaffer Canbolat
Ali Thsan Gogiig
GIRESUN
Naim Tirali

GUMUSANE
Halig Bayramoglu
Nureddin Ozdemir

HAKKAR1
Ahmet Zeydan
HATAY
Bahri Bahadir
1QEL
Yahya Dermanc:
I1SPARTA
Lokman Bagaran
ISTANBUL
Suphi Baykam
Ratip Tahir Burak
Fahrettn Kerim Goka:
Oguz Oran
Vahyi Ozarar
Selim Sarper
Resit Ulker
Sabri Vardarh
Malik Yolag
Zeki Zeren

1zMiR
Seref Bakgik
Arif Ertunga
Necip Mirkeldmoglu
Kadri Ozek
Mustafa Uyar
Lebit Yurdoglu

KARS
Hasan Erdogan
Kemal Giiven
Sirmt Oktem
Bahtiyar Vural
Riza Yalein
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KASTAMONU
Ali Ozdikmenli
KAYSERL
Turhan Feyzioglu
Mehmet Goker
Mchmet Saglam
‘Bahri Yazir
Mehmet Yiiceler
KIRKLAREL!
Abdurrah nan Altug
Hasan Tahsin Uzun
KOCAEL1
Sahabettin Bilgisu
KONYA
Seleuk Aytan
Ihsan Kabaday:
Abdiissamet Kuzueu
Riigtii Ozal
Fakih Ozfakih
Fakih Ozlen
Vefa Tanmr
KUTAHYA
Rauf Kiray
MALATYA
Nurettin Akyurt
Mehmet Delikaya
Ismet Inonii
MANISA
Muammer Erten
Sevket Ragit Hatib-
oglu
MARAS
Kemali Bayazit
' MARDIN
Mehmet Ali Arikan
Sevki Aysan



Vahap Dizdaroglu
Taldt Oguz
MUGLA
Hilmi Baydur
Cevdet Oskay
Turan Sahin
NEVSEHIR
Halit Fikret Aka

NIGDE
Asmm Eren
Ruhi Soyer

ORDU
Yusuf Izzettin Agaoglu

AFYON KARAHISAR
Mehmet Turgut
ARTVIN
Nihat Ata
BILECIK
Sadi Binay

BOLU
Kamil Inal

CANKIRI

Kézim Arar

CORUM
Faruk Kiireli

EDIRNE
Taldt Asal

GAZIANTEP
Mithat San
1ZMiR
Osman Sabri Adal

ADANA
Hasan Aksay
Yusuf Aktimur
Ali Bozdoganoglu
Mehmet Gecioglu
Kasim Giilek
Ahmet Karamiiftiioglu
Melih Kemal Kiigiikte-
pepar

Cavit Oral

M. Meclisi

SAKARYA
Burhan Akdag
Yusuf Ulusoy

SAMSUN
Nurettin Ceritoglu
Fevzi Ceylan
lyas Kilig

SHRT
Cevdet Aydin
Siireyya Oner

_ Stvas
Adil Altay
Ibrahim Goker
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Mahmut Vural

TEKIRDAG
Turhan Kut

Orhan Oztrak

TOKAT
Regit Onder

TRABZON
Ali Sakir Aganoglu
Ahmet Sener
Al Riza Uzuner

TUNCELL ~
Fethi Ulkii

-[ Reddedenler]

Fahir Giritliogla

ERZURUM
Nihat Diler

GIRESUN
Ibrahim Etem Kiligoglu
ISPARTA

Ali Ihsan Balm

ISTANBUL
Ferruh Bozbeyli
Omer Zekai Dorman
Saadet Evren,

1ZMIR

| Siikrii Akkan

Muzaffer Dogemeci

Ali Naili Erdem
fhsan Giirsan
Saim Kaygan
Nihat Kiirgat
KIRSEHIR
Memduh Erdemir

KOCAELL
Haldan Kisayol

KONYA
irfan Baran

KUTAHYA
Sadrettin Tosbi

MUS
Sami Oztiirk

[Cekinserler]

KASTAMONU

thsan Seref Dura

MANISA

Yakup Kadri Karaos
manoglu

[Oya Ekatilmwyanlar]

Ahmet Savrun
Ibrahim Tekin
Ahmet Topaloglu

- ADIYAMAN
Arif Atalay
AH Turanh
AFYON KARAHISAR
Veli Bagaran
Hasan Dincger
Sevki Giiler

AGRI

Nevzat Giingor

Kerem Ozcan
AMASYA
Mustafa Kemal Karan
Ismail Sarigéz
Nevzat Sener -

ANKARA
Burhan Apaydmn
Hiiseyin Ataman
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URFA
Atalay Akan
USAK
Ali Riza Akbiyikoglu
Ibrahim Bulanalp
VAN
Siikrii Kosereisoglu
YOZGAT
Ismet Kapisiz
Celdl Sungur
Veli Uyar
ZONGULDAK
Suphi Konak
Mehmet Ali Pestilei

NEVSEHIR
Ramazan Demirsoy
Ali Baran Numanoglu

NIGDE
Mehmet Altinsoy

ORDU
Ferda Giiley

SAKARYA
Ekrem Alican
Muslihittin Giirer

USAK
Ahmet Tahtakilig

YOZGAT
Ismail Hakk: Akdogan
Mustafa Kepir

TOKAT
H. Ali Dizman

Raif Aybar

Osman Bdéliikbag
Mustafa Kemal Erko-
van

Muhlis Ete

Ismail Gence

thsan Koknel

Mehdi Miheioglu
Ziihtii Pehlivanh
Ferhat Nurl Yildimm




Ahdiilhak Kemal Yoriik
ANTALYA
Ihsan Atadv
Tasan Fehmi Boztepe
Omer Eken
Rafet Kker
Nazmi Kerimoglu
ARTVIN
Sabit Osman Avel
Saffet Eminagaogiu
AYDIN
Orhan Apaydin
Hilmi Aydinger
Melahat Gedik
Nedim Miiren
Regat Ozarda
fsmet Sezgin
BALIKESIR
(‘ihat Bilgehan
Ahmet Aydin Bolak
Kaya Bulut
Mithat Siikrii Qavdar--
oglu
(iokhan Evliyaoglu
Cevat Kanpulat
Ahmet Thsan Kirimh
" Cihat Turgut
- BILECIK
Orhan Tugrul
BINGOL
M. Siddik Aydar
Halit Riza Unal
BITLIS
Nafiz Giray
Miistak Okumug
BOLU
Ahmet Cakmak
Turgut Culha
Fuat Umit

BURDUR
Mehmet Ozbey -
Nadir Yavuzkan

BURSA
Hikmet Akalin
Edip Riistii Akytirek
Ibrahim Oktem (B.)
Ekrem Paksoy
Mustafa Tayyar
Ahmet Tiirkel -

M. Meclisi
Ziya Ugur
Ismail Yimaz
Baha Cen.al Zagra
CANAKKALE
Ahmet Nihat Akay
Burhan Arat
Siireyya Endik
Refet Sezgin
CANKIRI
Rahmi Inceler
Saban Keskin
Nurettin Ok (Bgk. V.)
CORUM
Muzafler Diindar
Abdurrahman Giiler
Hili Incesulu
[hsan Tombug
DEN1Z11
Sinan Bosna
Mehmet Cobanoglu
Ibrahim Koeatiirk
‘Remzi Senel
Atif Sohoglu
DIVARBAKIR

‘ Adnan Aral

Yusuf Azizoglu

Vefik Pirinceioglu (B.)

Alp Dogan Sen
EDIRNE

llhami Ertem

Nazmi Ozogul
ELAZIG

Naci Giiray

Omer Faruk Sanag

ERZINCAN
Hiisawmettin Atabeyli
Sadik Peringek

ERZURUM
Ertugrul Akea
Turhan Bilgin
Giyasettin Karaca

| Serafettin Konuray

Adnan Senyurt
Tahsin Telli

ESKISEHIR
Ibrahim Cemaleilar
Ertugrul Gazi Sakarya
Seyfi Oztiirk
Celalettin Uzer (B.)
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Aziz Zeytinoglu
GAZIANTEP
Osman Orhan Bilen
Hiiseyin Incioghu
Kudret Mavitan
Siileyman Unlii
GIRESUN
Ali Ciliceoglu
Mustafa Wemal (filesiz
Nizamettin Krkmuen
Ali Koynen
GUMUSANE
Necmeddin Kiieliker
Sabahaltin Savael

HATAY
All Mubsin Bereketogi
Abdullah Cilli
Ahmet St Hocaoglu
Sekip Inal
Saki Zorlu

1QEL
Mazhar Ankan
Mehmet Ali Arslan
Burhan Bozdogin
Celal Kilig
Sadik Kutlay
thsan Onal

ISPARTA
Sadettin Bilgig
Mustafa Giiletigil

ISTANBUL
fbrahim Abak
Ziya Altinoglu
Cihad Baban
Mahmut Riza Bertan
Nurettin Bulak
Tahsin Demiray
Orhan Eyiiboglu
Muhiddin Giiven
Ali Cogkuu Kirca
Hilmi Oben
Ahmet Oguz
Sahabettin Orhon
Naci Oktem
Ilhami Sancar (B.)
{smail Hakkir Tekinel
Hiisamettin Tiyangan
Abdurrahman Yazgan
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1zMmir
Mchmet Ali Aytas
Ragip Gimiigpala
Ziya Hanhan
Sinasi Osma
KARS
Necwettin Akan
Latif Akiiztin
Kemal Kaya
Kemal Okyay
KASTAMONU
Avni Dogan
Fethi Dogangay
Sabri Keskin
Osman Zeki Oktay
fsmail Hakk: Yilanh-
oflu
KAYSERI

“Abditlhalim Aras

Hiisamettin Giimiigpala -
Vedat Ali Ozken
KIRKLAREL!

Mehmet Aldeddin Erig

Fikret Filiz
KIRSEHIR

Ahmet Bilgin

Malil Ozmen

KOCAELL
Nihat Erim
Siireyya Sofuoglu

KONYA
Konmal Ataman
Ahmet Giirkan
Kadircan Kafl
Omer Kart
Melkki Keskin (Bsk. V)
Faruk Siikan
Cahit Yilmaz
Sait Sina Yiicesoy

KUTAHYA
Ahmet Bozbay
Ali Erbek
Mehmet Kesen
Sezal Sarpasgar

MALATYA
tl. Avni Aksit
Ahmet Firat
Halit Ziya Ozkan



MAN1SA
Neriman Agaoglu
Siileyman Caglar
Nusret Kokli
Hurrem Kubat
Hilmi Okeu
Yakup Yakut
Nahit Yenigehirlioglu

MARAS
Kemal Bageioglu
Hasan Fehmi Evliya
Ali Hiidayioglu
Enver Kaplan
Adnan Karakiiciik

MARDIN
Esat Kemal Aybar
Seyfi Giinegtan

MUGLA
Adnan Akarca
Hhan Tekinalp

MUS
Sait Mutlu
NIGDE
Haydar Ozalp

Oguzdemir Tiiziin

M. Meclisi B : 67
ORDU
Refet Aksoy
Ata Bodur
Orhan Naim Hazinedar
Arvif Hikmet Onat (B.)
Sadi Pehlivanogiu
Ata Topaloglu
RIZE
Erol Yimaz Akeal
Arif Hikmet Giiner
Fuad Sirmen (Bagkan)
Cevat Yalen
SAKARYA
Nuri Bayar
Hami Tezkan
SAMSUN
Ali Fuat Aligan
Mehmet Bagaran
Bahri Comert
Kamran Evliyaoglu
Fevzi Geveci
Hamit Kiper
Hiiseyin Ozalp (1. 10)
Osman Sahinoglu
SHRT
Hayrettin Ozgeu
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Adil Yasa

SiNoOP
Mahmut Alicanoglu
Mustafa Kaptan
Cemil Karahan
Hagim Tar

StvAs
Rahmi Celtekli
Rahmi Giinay
Sebati Hastaoglu
Ahmet Kangal
Cevad Odyakinaz
GHiner Sarisdzen
Regat Turhan
Tahsin Tiirkay

TEKIRDAG

I'ethi Mahramli
Hayri Mumecuoglu

TOKAT
Sabahattin Baybura
Mehmet Kazova
Zeyyat Kocamemi
Bekir Seyhoglu
Ali Riza Ulusoy

TRABZON

Ekrem Dikmen

[A¢ik wyelikler]

Aydin
Brzurum
Hatay
Istanbul
Kocaeli
Manisa

Pt ke e b

Mug
Trabzon
Zonguldak

Yelktin

o e el > D G~

t

— . e

Seldhattin Giiven
Nazmi Okten
Kémuran Ural
Zeki Yagmurdereli «

TUNCELL
Vahap Kigoglu

URFA
Osmwan Agan
Kemal Badilh:
Kadri Erogan
Bekir Sami Karahanli
Sabri Kilig
Celal Oncel
VAN

Ihsan Bedirhanoglu
Muhlis Gorentas
(1. U

YOZGAT
Turgut Nizamoglu

ZONGULDAK

Ahmet Fuat Ak
Kenan Esengin
Treyzi Firat
Ramiz Karakagoglu
Sadik Tekin Miiftiiogla
Yusuf Ziya Yiecebilgin
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Millet Meclisi

'GUNDEM1
ALTMISYEDINCI BIRLESIM
10.8.1964 Sah
Saat : 15,00

I ,
A - BASKANLIK DIVANININ GENEL
KURULA SUNUSLARI

1. — Cumhuriyet Senatosu Tokat Uyesi Zih-
ni Betil ve 25 arkadasimin, Cumhuriyet Senato-
su iiyeleri secimi Kanununun degistirilmesine
dair kanun teklifinin havalesi hususunda; f¢tii-
ziigiin 28 nci maddesi geregince Anayasa Komis-
yonu ile Igisleri Komisyonu arasinda cikan ihti-
1af haklkinda Bagkanlhgm sunusu.

2. — Haricte caligan iggilere mesken kredisi
fonu tesisi hakkindaki kanun tasarisinin gerive-
rilmesine dair Bagbakanlik tezkeresi” (1,/6086,
3/836)

8. — Ankara Milletvekili Burhan Apaydin’-
1, yoklama ve nisaplarin tesbiti yoniinden Ig-
tiizilk tatbikat: ile ilgili 6nergesi hakkinda Mil-
let Meclisi Bagkanlik Divam karari,

4, — Biaz1 komisyonlardaki agik iiyelikler
igin se¢im. »

5. — Istanbul Milletvekili Saadet Evren'in,
Kibris olaylan ile ilgili olarak, Ictiiziigiin 177
nci maddesi geregince, bir aragtirma yapilmak
iizere Meclis Aragtirma Komisyonu tegkiline da-
ir onergesi (10/15)

B - IKINCI DEFA OYA KONULACAK ISLER
) I
SORULAR, GENSORULAR VE GENEL
GORUSME

I
ONCELIKLE GORUSULMESI KARARLASTI-
RILAN ISLER

1. — Siyasi partiler kanunu tasars ile Ada-
na BMilletvekili Kasim Giilek ve Kemal San-
ibrahimoglu’'nun, Sivasi partiler kanun teklifle-
ri ve Gegici Komisyon raporu (1/560, 2/378,
2/591) (8. Saymm : 527) [Dagitma  tarihi :
27.11.1963]

X 2, — Devlet personeli meslek tegekkiil-
leri kanunu tasarisi ve Anayasa, Adalet, I¢igleri

~ ve Plan komisyonlarindan ticer iiyeden kurulu

@Gegici Komisyon raporu (1/546) (S. Sayis1 :
543) [Dagitma tarihi : 28 . 12 . 1963]

X 8. — Ozel 6gretim kurumlar1 kanunu ta-
saris1 ile Cumhuriyet Senatosu Manisa Uyesi
Ferit Alpiskender’in, hususi egitim ve 6gretim
miiesseseleri kanunu teklifi ve Kirsehir Millet-
vekili Memduh Erdemir’in, Amme menfaatine
hizmet gayesiyle kurulan dernekler tarafindan
agilan 6zel okul 63retmenlerinin sosyal giiven-
likleri hakkinda kanun teklifi ile Adana Mil.
letvekili Kemal Sarnibrahimoglu ve 55 arkada-
ginin, Amme menfaatine hizmet gayesiyle kuru-
lan dernekler tarafindan acilan 6zel okul 63ret-
menlerinin sosyal giivenlikleri hakkinda kanun
teklifi ve Milli Egitim ve Plan komisyonlarin-
den secilen beger iiyeden kurulan Gegici Ko-
misyon raporu (1/539, 2/681, 2/617, 2/618) (8.
Sayist : 495 e 1 nei ek) [Dagitma tarihi :
15 . 1. 1964]

4, — Digiplin mahkemeleri kurulug, yargi-
lama usulii ve disiplin suglar1 ve cezalar1 hak-
kinda kanun tagsarisma dair Cumhuriyet Sena-
tosu Bagkanl: tezkeresi ve Cumhuriyet Sena-
tosunca yapilan degigiklikler hakkinda Millet
Meclisi Gecici Komisyon raporu (M. Meclisi
1/548, C. Senatosu 1/314) [Dagitma tarihi:
19.2.1964] (M. Meclisi 8. Sayis1: 497 ye 1
nei ek, C. Senatosu 8. Sayws1: 368)

b, — Serbest mali miigavirlik kanun tasa-
rs1 ile Cumhuriyet Senatosu Amasya Uyesi
Macit Zeren ve Adana Uyesi Mehmet Unaldr’-
nin, Mali miigavirlik ve yeminli miigavirlik ka-
nunv teklifi ve Gegici Komisyon raporu (1/476,
2/529) (8. Sayws1: 368) [Dagitma tarihi:
17.8.1963]

8. — Bina kiralar hakkinda kanun tasarisi
ve Erzurum Milletvekili Giyasettin Karaca'nin,
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6670 sayil: Kira Kanununun Anayasa Mahkeme-
since iptal edilen 2 ve 3 ncii maddelerinin ye-
niden tedvini ile 4 ncii maddesinin degistirilme-
8i hakkinda kanun teklifi ve Gecgici Komisyon
raporu (1/513, 2/526) (S. Sayisi: 458 ve 458 e
1 nci ek) [Dagitma tarihi: 1 .10 . 1963]

7. — Istanbul Milletvekili Naci Oktem ve
8 arkadagimin, 28 Nisan 1304 tarihli Alameti Fa-
rika, Nizamnamesine ek kanun teklifi ile Manisa
Milletvekili Muammer Erten’in, Markalar ve
menge igaretleri hakkinda kanun teklifi ve Sa-
nayi ve Adalet komisyonlar1 raporlar1 (2/160,
2/297) (8. Saymis1 : 526) [Dagitma tarihi :
11,11, 1963]

8 — Istanbul Milletvekili Cogkun Kirca,
Aydin Milletvekili Orhan Apaydin, Sivas
Milletvekili Cevad Odyakmaz ve Erzincan Mil-
letvekili Sadik Perincek’in, Yasama meclisle-
rinin aralarindaki miinasebétlerin diizenlenme-
si hakkinda kanun teklifine dair C. Senatosu
Bagkanhgmin ret tezkeresi hakkinda Millet
Meclisi Anayasa Komisyonu raporu (2/271)
(S. Saywst : 48 e 1 nci ek) [Dagitma tarihi :
27 . 12 . 1963]

9. — Istanbul Milletvekili Coskun Kirca,
Aydin Milletvekili Orhan Apaydin, Sivas Mil-
letvekili Cevad Odyakmaz ve Erzincan Millet-
vekili Sadik Perincek’in, Tiirkiye Biiyiitk Mil-
let Meclisi Biitce Karma Komisyonunun seeil-
mesi ve caligma wusullerinin diizenlenmesi hak-
kinda kanun teklifine dair Cumhuriyet Sena-
tosu Bagkanligi ret tezkeresi hakkinda Millet
Meclisi Gecici Komisyon raporu (2/269) (S. Sa-
yist : 233 e 2nci ek) [Dagitma tarihi
27 .12 . 1963]

10. — Istanbul Milletvekili Hiisamettin Ti-
yansan'in, 232 sayili Kanunla degistirilen 6085
sayili' Karayollar1 Trafik Kanununa bir madde
eklenmesi hakkinda kanun teklifi ve C. Sena-
tosu Bagkanhifinin ret tezkeresine dair Millet
Meclisi Icisleri Komisyonu raporu (M. Meclisi
2/850; C. Senatosu 2/83) (8. Says1 : 37 ye
1 nci ek) [Dagitma tarihi : 3.1.1964]

11. — Sandikl’nin Mirtaz koyii 17 hane mu-
marasinda niifusa kayitlh Alioglu, Feride’den
dogma 11.10.1942 dogumlu Veysel Aslan'm §liim
cezasma carptirllmas: hakkindaki Bagbakanlik

tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/775)
(8. Sayis1 : 579) [Dagitma tarihi : 10.2.1984]

12, — Ugak Merkez Aybey mahallesi hane
143, cilt 14 ve sayfa 103 sayisinda niifusa kayith
Haliloglu, Sultan’dan dogma 11 . 12 . 1929 do-
gumlu Ismail Kirazm 6lim cezasma carptiril-
mas1 hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet
Komisyonu raporu (8/792) (S. Sayis: : 580)
[Dagitma tarihi : 10.2.1964]

18. — AKkhigar ilgesinin Bergele koyii hane
13, cilt 12 ve sayfa 19 sayismnda niifusa kayith
Hiiseyinoglu, Medine’'den dogma 7 . 12 . 1929
dogumlu Hasan Qalimer (Calimel) min  6liim
cezasina carptirilmasi hakkinda Bagbakanlik
tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/804)
(8. Sayis1 : 581) [Dagitma tarihi : 10.2.196¢4]

14, — Kalecik ilcesinin Hasayaz bucag: Tav-
sancik Koyiiniin hane 15, cilt 11 ve sayfa 13 sa-
yisinda niifusa kayith Hiiseyinoglu, Sati'dan
dogma 9 . 7. 1934 dogumlu Mehmet Aksoy'un
oliim cezasina carptirilmasi hakkinda Bagbakan-
ik tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu
(3/805) (S. Sayis1 : 582) [Dagitma tarihi :
10.2 . 1964]

15. — Kulp ilcesinin Hacanan koyii, hane 34,
cilt 7 ve sayfa 98 sayisinda niifusa kayitl Sait-
oflu, Sultan’dan dogma 1928 dogumlu Recep
Oru¢'un oliim cezasina carptirilmas: haklanda
Basbakanlik tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-
poru (3/808) (S. Sayws : 583) [Dagitma ta-
rihi : 10,2 . 1964]

16. — Iktisadi Devlet Tegekkiilleri ve igti-
rakleri hakkindaki kanun tasarismin C. Sena-
tosunca degistirilen ve M. Meclisince benim-
senmiyen maddeleri hakkinda Karma Komis-
yon raporu ile M. Meclisi, C. Senatosu ve
Karma Komisyon metinleri (M. Meclisi 1/317;
C. Senatosu 1/282) (M. Meclisi 8. Sayisi: 303 e
2 nci ek; C. Senatosu S. Sayisi: 303) (Dagitma
tarihi: 3.3.1964)

17. — Devlet Yatirim Bankas: hakkindaki
kanun tasarisiin C. Senatosunca degZigtirilen
ve M. Meclisince benimsenmiyen ' maddeleri
hakkinda Karma Komisyon raporu ile M. Mec-
lisi, C. Senatosu ve Karma Komisyon metinleri
(M. Meclisi 1/308; C. Senatosu 1/284) (M. Mec-



— 3 —

lisi 8. Sayis1 304 e 2 noi ek; C. Senat?su 8. Sa-
yis1 : 321) [Dagitma tarihi : 3.3.1964]

X 18, — 81.12.1961 tarihli ve 193 sayil1 Ge-
lir Vergisi Kanununun béz madde ve fikrala-
rimn degigtirilmesi ve bu kanuna béz hiikiim-
ler eklenmesi hakkinda kanun tasaris: ve Mali-
ye, Ticaret, Tarim, Sanayi, Igisleri ve Plin
komisyonlarmdan secgilen 4 er iiyeden kurulan
Qecici Komisyon raporu (1/632) (8. Sayisi:
616) [Dagitma tarihi : 25.2.1964]

X 19, — 4.1.,1961 tarihli ve 213 sayih
Vergi Usul Kanununun bazi madde ve-fikra-
larmin  degistirilmesi ve bu kanuna bazi hii-
kiimler eklenmesi haklinda kanun tasarisi ve
Maliye, Ticaret, Tarim, Sanayi, Icisleri ve Plin
komisyonlarindan segilen 4 er iiyeden kurulu
Gecici Komisyon raporu (1/6256) (8. Sayisi:
617) [Dagitma tarihi: 26.2.1964]

X 20. — 1837 sayilt Bina Vergisi Kanunun-
da defisiklik yapilmasina ve 3.1.1961 tarihli
ve 208 sayili Kanunun 3 ncii ve gecici 2 nei
maddnlrrinin kaldirilmasina dair kanun tasari-
1 va Malive, Ticaret. Tarim, Sanayi. Icisleri ve
Plan komisvonlarindan secilen 4 er iiveden ku-
ruln Geecici Komisyon ravoru (1/623) (S. Sa-
yist: 631) [Dafitma tarihi: 4.3.1964]

X 21, — Baz vergi ve resimlere zam yapil-
mas1 hakkindaki 4040 sayili Kanunun 31 nci
maddesinde degigiklik vapilmasing dair kanun
tasarisi ve Maliye, Ticaret, Tarim, Sanayi, Ic-
isleri ve Plan komisyonlarmndan ~secilen 4 er
tiyeden kurulu Gecici Komisyon raporu (1/621)
(8. Sayis1: 632) [Dagitma tarihi: 4.3 .1964]

22. — Iktisadi Buhran Vergisi Kanununa
Ek Kanunda degisiklik yapilmasina dair kanun
tasaris1 ve Maliye, Ticaret, Tarim, Sanayi,
Icisleri ve Plan komisyonlarindan secilen 4 er
iiyeden kurulu Gecici Komisyon raporu (1,/629)
(8. Sayws1: 633) [Dagitma tarihi: 4.3.1964]

X 28, — 27.6.1931 tarihli ve 1833 sayili
Arazi Vergisi Kanununun 9 ncu maddesinin
degigtirilmesine dair kanun tasarisi ve Maliye,
Ticaret, Tarim, Sanayi, ¢igleri ve Plan komis-
. yonlarindan segilen 4 er iiyeden kurulu Gecici

Komisyon raporu (1/634) (8. Sayisi: 635) [Da-
f1tma tarihi: 4.3.1964]

X 24, — 21.6.1961 farihli ve 309 sayil:
Kanunda bdzi degigiklikler yapilmasina dair
kanun tasaris1 ve Maliye, Ticaret, Tarim, Sa-
nayi, Icisleri ve Plan komisyonlarindan segilen
4 er iiyeden kurulu Gegici Komisyon raporu
(1/633) (S. Sayisn: 636) [Dagitma tarihi:
4.3.1964]

X 2b. — Motorlu Kara Tagitlarn Vergisi
Kanununda yazili tarifelerde degisiklik yapil-
mas1 hakkinda kanun tasarisi ve Maliye, Tica-
ret, Tarim, Sanayi, Icigleri ve Plan komisyon-
larindan segilen 4 er iiyeden kurulu Gecici
Komisyon raporu (1/631) (8. Sayws1: 637)
[Dagitma tarihi : 4.3 . 1964]

X 26, — Gider Vergileri Kanununun béaz
maddelerinin degigtirilmesine ve bu kanuna ba.
z1 hiikiimler ildve edilmesine dair kanun tasa-
ris1 ve Maliye, Ticaret, Tarim, Sanayi, Icigleri
ve Plan komisyonlarindan secilen 4 er iiyeden
kurulu Gecici Komisyon raporu (1/628) (8.
Sayis1: 638) [Dagitma tarihi: 4.3.1964]

27. — 5442 sayili 11 Idaresi Kanununun baz
maddelerinin degistirilmesi hakkinda kanun ta-
sarisinin C. Senatosunca degistirilen ve M. Mec-
ligince benimsenmiven maddeleri hakkinda Kar-
ma Komnisvon ravoru ile Millet Meclisi, Cumhu-
rivet Senatosu ve Karma Komisyon metinleri
(M. Meclisi 1/292; C. Senatosu 1/251) (M. Mec-
lisi 8. Sayis1: 325 e 2 nci ek; C. Senatosu 8. Sa-
yist : 181) [Dagitma tarihi: 10 .2, 1964]

v
A - HAKLARINDA IVEDILIK KARARI
VERILEN ISLER

B - TUZUK GEREGINCE BIR DEFA
GORUSULECEK ISLER

1. — Kayseri Milletvekili Mehmet Goker
ve b arkadagmin, 4367 savili Kanunun 4684,
6706 ve 70 savili kanunlarla degigik birinei
maddesinin (C) ve (D) fikralarinin degigtiril-
mesine dair kanun teklifi ve Milli Savunma, lc-
igleri ve Plin komisyvonlari raporlari (2/328)
(8. Sayis1: 881) [Dagitma tarihi: : 5.9.1963]

2. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi
Ozel Sahingiray ve 15 arkadasmmn, Tiirkiye
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Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanununa gegici
bir madde eklenmesine dair kanun teklifi ve
Maliye ve Plan komisyonlar1 raporlar (2/221)
(8. Sayis1: 391) [Dagitma tarihi: 14 , 9 . 1963]

3. — Cumhuriyet Senatosu Yozgat Uyesi
Sadik Artukmac ve 2 arkadagimin, 5434 sayih
Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandign Kanu-
nunun biz maddelerinde degigiklik yapilmasi
ve 6122, 6422 ve 7242 sayili kanunlarin kaldi-
rilmas1 hakkinda kanun teklifi ve Maliye ve
Pléan komisyonlar: raporlar: (2/147) (8. Sayist :
393) [Pagitma tarihi : 14,9 .1963]

4, — Kayseri Milletvekili Mehmet Goker
ve 4 arkadagimin, 5434 sayill Tiirkiye Cumhu.-
riyeti Emekli Sandig1 Kanununun baz maddele-
rinin degigtirilmesi ve bu kanuna bir muvakkat
madde eklenmesine dair kanun teklifi ve Maliye
ve Plan komisyonlar:1 raporlar (2/268) (8. Sa-
yist: 394) [Dagitma tarihi: 14 . 9 | 1963]

5. — Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyesi
Mehmet Ali Demir ve Kirklareli Uvesi Ahmet
Naci Ari'nin, 5434 sayili T. C. Emekli Sandign
Kanununun 32 nci maddesine bir fikra eklenme-
si hakkinda kanun teklifi ve Malive: Komisyonu
tezkeresi ve Milli Egitim ve Plin komisyonlar1
raporlar1 (2/262) (8. Saywst: 395) [Dagitma
tarihi : 14.9.1963]

6. — Samsun Milletvekili llyas Kilic ve Sa-
karya Milletvekili Yusuf Ulusoy'un, 5434 sayih
Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1 Kanunu-
nun gecici 14 ncii maddesine (¢) fikras: eklen-
mesine dair kanun teklifi ve Malive ve Plin
komisyonlar: raporlar: ve Milli Egitim Komisyo-
nunun miitaldas: (2/326) (8. Saywsi: 396) [Da-
S1tma tarihi : 14 .9.1963]

7. — Cumhurivet Senatosu Izmir Uyesi
Omer Litfi Bozcali'nin, 5434 sayih Tiirkiye
Cumhuriyeti Emekli Sandigr Kanununa ek ka-
nun teklifi ve Maliye ve Plan komisyonlar: ra-
porlart (2/327) (8. Sayst : 397) [Dagitma ta-
rihi : 14.9.1963]

8. — Bursa Miletvekili Sadrettin Canga’-
nin, 1076 ve 1111 sayih kanunlar geregince ihti-
yata ayrilmis yedek subay ve erlerden yoklama-
sin1 yaptirmamig olanlarin para cezalarimin af-
fina dair kanun teklifi ve Milli Savunma, Ada-
let ve Plin komisyonlari raporlart (2/366) (S.
Sayws: : 898) [Dagitma tarihi : 17 .9 . 1963]

9. — Cumhuriyet Senatosu Artvin Uyesi
Fehmi Alpaslan’in, 237 sayili Tagit Kanununun
4 ncii maddesine gore makam hizmetlerine tah-
sis edilen tagitlar1 gosteren (2) sayili cetvelde
degisiklik yapilmasi ve 7 nci maddesine bir fik-
ra eklenmesi hakkinda kanun teklifi ve Plan
Komisyonu raporu (2/78) (8. Sayws : 440)
[Dagitma tarihi : 20 .9 . 1963]

10. — Cumhuriyet Senatosu Kastamonu Uye-
si Ahmet Nusret Tuna’nin, 1108 sayili Maas Ka-
nununun 1559 sayili Kanunla muaddel 2 nci ve
3041 sgyih Kanunla muaddel 138 ncii maddeleri-
nin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi ile
Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uvesi Mehmet Ali
Demir’in, 1108 sayili Maag Kanununun bz mad-
delerini degistiren kanun teklifi ve Maliye ve
Plan komisyonlari raporlar1 (2/95, 2/96) (8.
Saywsi: 441) [Dagitma tarihi: 19 .9 . 1963]

11. — Cumhuriyet Senatosu Aydin Uyesi
Fikret Turhangil ve 3 arkadasinin, Arazi ve Bi-
na vergilerinin matrahlarina uygulanacak mi-
siller hakkindaki 206 sayili Kanunun 3 ncii mad-
desine bir fikra ve Kanuna gecici bir madde ek-
lenmesi hakkinda kanun teklifi ve Maliye ve
Plin komisyonlar1 raporlar: (2/2567) (S. Sayis: :
443) [Dagitma tarihi: 19,9, 1963]

12. — Cumhuriyet Senatosu Nigde Uyesi
Kudret Bayhan ve ii¢ arkadagimin, 1111 sayih
Kanuna bir madde eklenmesi hakkinda kanun
teklifi, Konya Milletvekili Ahmet Giirkan ve
Ankara Milletvekili Ferhat Nuri Yildirim’'mn
5585 sayili Kanuna gegici bir madde eklenmesi-
ne dair kanun teklifi, Tokat Milletvekili Ali
Dizman'in, Askerlik hizmetinin emeklilik ve ter-
fiden sayilmas: hakkinda kanun teklifi ile Cum-
huriyet Senatosu Izmir Uyesi Hilmi Onat ve Ay-
din Miletvekili Mehmet Yavag'in, Maa; Kanu-
nuna ek 4379 sayili Kanunla bu kanunu tadil
eden 5585 ve 6724 sayihh kanunlara béaz mad-
deler ilavesi haklkinda kanun teklifi ve Maliye
ve Plan komisyonlar1 raporlar1 (2/62, 2/145,
2/204, 2/360) (8. Sayisi: 445) [Dagitma tari-

hi: 19.9.1963]
13. — Balikesir Milletvekili Cihat Bilgehan

ve b arkadasinin, 6245 sayili Harcirah Kanunu-
nun 33 ncii madesinin (b) isaretli fHikrasmin
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degigtirilmesi hakkinda kanun teklifi ve Maliye
ve Plan komisyonlar: raporlar1 (2/883) (8. Sa-
yis1 : 446) [Dagitma, tarihi : 20.9.1963]

14, — Konya Milletvekili thsan Kabaday1 ve
alt1 arkadagmmn, Kagakeiligin men’i ve takibi
hakkindaki 1918 sayili Kanunun 6846 say.l1 Ka-
nunla muaddel 60 nc1 maddesinde degisiklik ya-
pilmas: hakkinda kanun teklifi ve Giinriik ve
Tekel, Igigleri ve Plin komisyonlar1 raporlar
(2/118) (8. Saywu: 447) [Dagitma tarihi :
20.9.1963]

15. — Giresun Milletvekili Ali Ciiceoglunun,
Maag Kanununa ek 4379 sayili Kanunun birinci
ve ikinci maddelerinin degistirilmesine ve bu
kanuna béz gecici maddeler eklenmesine dair
5685 sayilh Kanuna muvakkat madde eklenmesi
hakkinda kanun teklifi ve Malive ve Plan ko-
misyonlar: raporlar1 (2/124) (8. Sayis1 : 448)
[Dagitma tarihi : 20.9.1963]

16. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi
Rifat Oztiirkgine ve 12 arkadasinin, 3656 sayih
Devlet memurlar: ayliklarinin tevhit ve teadiilii-
ne dair Kanuna ek kanun teklifi ve Saghk ve
Sosyal Yardim ve Plin komisyonlar raporlari
(2/392) (8. Sayis1 : 449) [Dagitma tarihi :
20.9.1963] '

>

17. — Kastamonu Milletvekili 1smail Hak-
Ikn Yilanlioglu'nun, Devlet memurlar1 ayliklari-
mn tevhit ve teadiiliine dair olan 3656 sayil1 Ka-

nunun bdz maddelerinin degigtirilmesi ve bu |

kanuna baz1 maddeler eklenmesi hakkindaki
4598 sayili Kanunun muaddel ve 6 ne1 maddesi-
nin degigtirilmesi hakkinda kanun teklifi ve
Plan Komisyonu raporu (2/371) (8. Says :
450) [Dagitma tarihi : 20 .9 .1963]

18. — Bolu Milletvekili Fuat Umit ve 4 arka-
dag: ile Artvin Milletvekili Saffet Eminagaoglu
ve Yozgat Milletvekili Celdl Sungur’un, Devlet
hizmetlerinde iken lise veya lise muadili mesleki
bir okuldan sonra bir yiiksek okul veya falkiil-
teden mezun olanlar ile yine memuriyetleri sira-
sinda akademik derece alanlara yahut ikinei bir
yiiksek tahsili ikmal edenlere bir derece kidem
verilmesi hakkindaki kanun teklifleri ve Amas-
ya. milletvekilleri Nevzat Sener ve Ismail Sarn-
g6z’iin, memurlarmm tahsil miiessesesinde talebe
olmiyacaklarina dair 4007 sayili Kanun ile bu

kanunun birinci maddesinin degistirilmesi hak-
kindaki 4214 sayith Kanunun yiiriirliikten kal-
dirnlmagina dair 183 sayil1 Kanuna ek kanun tek-
lifi ile Bolu Milletvekili Kaimil Inal'n, 3656 ve
3659 sayili kanunlarin giimulii ddhilinde vazife
gormekte iken miiktesep barem derecesini de-
gigtirecek bir iist tahsil yapanlarm terfi ve k-
demleri haklandaki kanun teklifi ve Maliye, Mil-
i Egitim ve Plan komisyonlar1 raporlar1 (2/91,
2/93, 2/104, 2/464) (S. Sayis1 : 461) [Dagitma
tarihi : 20 . 9 . 1963] .

19. — Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
Amerika Birlegik Devletleri Hiikiimeti arasimn-
da akdolunan 11 Ocak 1961 tarihli Zirai Mad-
deler Andlagsmas:1 ve ekleriyle bu Andlagmads
yapilan 290 Mart 1961, 17 Temmuz 1961 tarihli
degigikliklerin onaylanmasinmin uygun bulundu.
guna dair kanun tasaris1 ve Digigleri, Tarmm,
Ticaret ve Plin komisyonlar: raporlar1 (1/269)
(S. Says1 : 463) [Dagitma tarihi : 3,10 . 1963]

20. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi
Rifat Oztiirk¢ine ve 9 arkadasinin, Ordu men-
suplariyle Emniyet Umum Miidiirliigii ve glim-
rilk muhafaza ve muamele simfi kadrolarinda
caliganlara birer er taym verilmesi haklkinda -
kanun teklifi ve Milli Savunma ve Plin komis-
yonlar1 raporlar1 (2/189) (S. Sayis1 : 464) [Da-
Z1tma, tarihi : 4 . 10 ., 1963]

21. — Kayseri Milletvekili Abdiilhalim Aras
ve 3 arkadaginin, Evlenen veya tekaiide tabi
bir vazifeye giren yetim kzlarm yetim ayhk-
larimin diger yetimlere taksimi haklanda kanun
teklifi ve Maliye ve Plan komisyonlar1 rapor-
lan (2/381) (8. Says1 : 465) [Dagitma tarihi :
4 .10 . 1963]

22. — Konya Milletvekili Ihsan Kabaday: ve
8 arkadagmmn, Jandarma Genel Komutanhg
kadrolarinda vazifeli subay, astsubay, mecburi
uzatmali ve sivil memurlara, iicretli personele
fazla meseileri kargiliginda fazla mesai fiic-
reti verilmesi haklanda kanun teklifi ve Igigleri
ve Plan komisyonlar: raporlar (2/187) (8. Sa-
yis1 : 4668) [Dagitma tarihi : 4 . 10 . 1963]

28. — Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyesi
Mehmet Ali Demir ve Kirklareli Uyesi Ahmet
Naci Ari’'nin, 6434 sayih T. C. Emekli Sandifa
Kanununa gecici bir madde eklenmesine dair
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kanun teklifi ve Maliye ve Plan komisyonlart
raporlar1 (2/293) (8. Sayws1 : 467) [Dagitma
tarihi : 4 . 10 . 1963]

24, — Cumhuriyet Senatosu istanbul Uyesi
Rifat Oztiirkcine’nin, Rontgen Radyum ve di-
ger niikleer enerji cihaz ve maddeleri ile bun-
larin tipda kullamlmast ve kullananlar hakkin-
da kanun teklifi ve Saglik ve Sosyal Yardim,
Adalet, Maliye ve Plan komisyonlar: rapor-
lar1 (2/127) (8. Sayis1 : 468) [Dagitma ta-
rihi : 4 . 10 . 1963]

25. — Qanakkale Milletvekili Siireyya En-
dik’in, Sitma Savag Saghk koruyuculari hak-
kinda kanun teklifi ve Saghk ve Sosyal Yardim
ve Plin komisyonlar: raporlar1 (2/130) (8. Sa-
yis1 : 469) [Dagitma tarihi : 4 . 10 . 1963]

26. — Kastamonu Milletvekili Ismail Hakk:
Yilanlioglu ve Malatya Milletvekili Avni Ak-
sit’in, 5434 sayih T. C. Emekli Sandign Kanu-
nunun gecici 656 nci maddesine bir fikra eklen-
mesi hakkinda kanun teklifi ve Maliye ve Plan
komisyonlar1 raporlar: (2/421) (8. Sayws1 : 470)
[Dagitma tarihi : 4 . 10 . 1963]

27. — Kars Milletvekili Necmettin Akan’in,
Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandign Kanunu-
na gegici bir madde eklenmesi hakkinda kanun
teklifi ve Maliye ve Plin komisyonlar1 rapor-
lar1 (2/423) (8. Sayis1 : 471) [Dagitma tarihi :
4 .10 . 1963]

28. — Samsun Milletvekili Ilyas Kilig ve
10 arkadaginin, ikinci defa yiiksek tahsil yapan
subay ve memurlara kidem verilmesi hakkin-
da kanun teklifi ve Milli Savunma, Icisleri, Ma-
liye ve Plin komisyonlar1 raporlar1 (2/80)
(S. Sayis1 : 472) [Dagitma tarihi : 4 .10 1963]

29. — Cumhuriyet Senatosu Uyesi Omer
Ergiin ve 26 arkadaginin, Tiirkiye Cumhuriyeti
Emekli Sandig1r hakkindaki 5434 sayili Kanuna
gecici bir madde eklenmesine dair olan 6153
sayih Kanuna bir fikra ve gegici bir madde ek-
lemesine dair kanun teklifi ve Ulagtirma, Ma-
liye ve Plan komisyonlar:1 raporlar1 (2/401)
(8. Sayis: : 473) [Dagitma tarihi : 5. 10 . 1963]

80. — Cumhuriyet Senatosu Yozgat Uyesi
Sadik Artukmag¢'in, Tapu sicil binalar1 ingas1
igin alinacak harclar hakkinda kanun teklifi ve

Izmir Milletvekili Mustafa Uyarin, Tapu sicil
binalar1 yapilmasi maksadiyle alinacak harc-
lar hakkinda kanun teklifi ve Gegici ve Plin
komisyonlar1 raporlar: (2/153, 2/233) (8. Sa-
yist : 201 e 1 nci ek) [Dagitma tarihi : 8.10.1963]

31, — Elamg Milletvekili Nurettin Ardicog-
lu ve 5 arkadaginin, 4792 sayili Isci Sigortalar
Kurumu Kanununun 8.3.1961 tarih ve 344 sa-
yili Kanunla muaddel 20 nei maddesinin (c)
fikrasinin degistirilmesi hakkinda kanun tekli-
fi ve Qahgma ve Plan komisyonlar: raporlar:
(2/396) (S. Sayis1 : 492) [Dagitma tarihi :
9 .10 . 1963]

32. — Bolu Milletvekili Kemal Demir ve 18
arkadagini, 3204 sayili Orman Genel Miidiir-
liigii Tesgkilat Kanununa ek kanun teklifi ve
Tarim ve Plan komisyonlar: raporlari (2/214)
(S. Sayis1 : 502) [Dagitma tarihi : 15.10.1963]

33. — Qorum Milletvekili Faruk Kiireli ve
dort arkadasinin, Orman Umum Miidiirliigii
emrinde caligmakta olan maasli memurlar:
hakkinda intibak kanunu teklifi ve Tarim,
Maliye ve Plin komisyonlar1 raporlar: (2/165)
(8. Sayms1 : 503) [Dagitma tarihi : 15.10.1963]

84, — Istanbul Milletvekili Suphi Baykam
ve 68 arkadagimin, Tip personelinin mukavele
ile galigtirilmasina dair kanun teklifi ve Saghk
ve Sosyal Yardim ve Plan komisyonlari rapor-
lar1 (2/564) (S. Sayisi : 512) [Dagitma tarihi :
21 . 10 . 1963]

35. — Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey'-
in, Subay, askeri memur ve astsubaylara birer
lojman ile tapulu birer doniim arazi verilmesi
icih kanun teklifi ve Baymdirhik, Milli Savun-
ma, Maliye ve Plin komisyonlart raporlar
(2/406) (8. Sayis1 : 517) [Dagitma tarihi :
24 . 10 . 1963]

36. — Balikesir Milletvekili Ahmet IThsan Ki-
riml: ve 13 arkadagimin, Baymdirhk Bakanhg:
tegkilat ve vazifelerine dair olan 3611 sayil1 Ka-
nuna ek kanun teklifi ve Baymdirhik ve Plan
komisyonlar1 raporlar1 (2/363) (S. Sayst : 518)
[Dagitma tarihi : 24 . 10 . 1963]

'87. — Kiitahya Milletvekili Sadrettin Tosbi
ile Eskigehir Milletvekili Seyfi Oztiirk’iin, Tiir-
kiye Cumhuriyeti Emekli Sandiyn Kanununun
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gegici 65 nci maddesinin (j) bendine bir hii-
kiim eklenmesi hakkinda kanun teklifi ve Ma-
liye ve Plan komisyonlar: raporlar: (2/461) (S.
Sayw1 ; 519) [Dagitma tarihi : 24 . 10 . 1963]

88, — Mug Milletvekili Sait Mutlu'nun, 5434
saylh Kanunun 41 nci maddesinin 3 ncii fikra-
s degistirilmesi haklkinda kanun teklifi ve
Maliye ve Plin komisyonlar: raporlart (2/107)
(8. Sayis1 : 522) [Dagitma tarihi 1 . 11 . 1963]

39. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi
Rifat Oztiirkcine’'nin, Giimriikk memurlarindan
bazilarina verilecek yem bedeli ve yemeklik
hakkindaki 1615 sayilh Kanunun 2 nci maddesi-
nin degistirilmesine dair kanun teklifi ve Icis-
leri ve Plan komisyonlar1 raporlan (2/132)
(8. Sayis1 : 523) [Dagitma tarihi : 1. 11, 1963]

40. — Kirklareli Milletvekili Abdurrahman
Altug ile Cumhuriyet Senatosu Kirklareli Uye-
si A. Naci Ar’'nin, 7 Nisan 1340 tarih ve 442
sayih Koy Kanununun 16 ner maddesinin de-
gigtirilmesine dair kanun teklifi ve Icigleri
Komisyonu raporu (2/551) (8. Says1 : 511)
[Dagitma tarihi : 17 . 10 . 1963]

41, — Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
Amerika Birlegik - Devletleri Hiikiimeti arasin-
da akdolunan zirai maddeler Andlagmasinda
yeniden yapilan degisikliklerin onaylanmasinin
uygun bulundugu haklkinda kanun tasarisi ve
Digigleri Komisyonu tezkeresi (1/421) (8. Sa-
yist : 5068) [Dagitma tarihi : 17 . 10 . 1963]

42, — Kars Milletvekili Hasan Erdogan ile
Tunceli Milletvekili Fethi Ulkii'niin, - Memurin
Kanununun baz maddeleri ile buna miizeyyel
olan 1777 sayili Kanunun 3 ncii maddesini ta-
dil eden 2919 sayih Kanunun 4 ncii maddesine
bir fikra eklenmesine dair kanun teklifi ve Ma-
liye ve Plin komisyonlari raporlar1 (2/469)
(8. Says1: 540) [Dagitma tarihi: 26 .12, 1963]

43. — Cumbhuriyet Senatosu Bolu Uyesi 8irn
Uzunhasanoglu ve 4 arkadagimin, atesgli silahlar

ve bicaklar haklkindaki 10 . 7 . 1958 tarih ve
6138 sayili Kanunun 13 neii maddesi ile 15 neci
maddesinin ilk fikrasmmin degigtirilmesine dair
kanun teklifi ve Adalet Komisyonu raporu
(2/611) (8. 8ay1s1: 572) [Dagitma tarihi: 29,
1.1964]

X 44, — Genel hiitceye dahil dairelerin 1960
biitce yii 'kesinhesaplarmma ait uygunluk bil-
diriminin sunulduguna dair Sayigstay Bagkan-
1151 tezkeresi ile 1960 Diitge yili Kesinhesap
kanun tasaris1 ve Sayigtay Komisyonu raporu
(3/665, 1/114) (8. Sayis1 : 578) [Dagitma ta-
rihi ;18 .2, 1964]

45, — Dilekce Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun 1. 7. 1963 tarihli Haftalilk Karar Cetve-
linde negredilmis ve kesinlegmis bulunan
20 . 6 . 1963 tarih ve 372 numaralh kararina
kary: Yiiksek Hakimler Kurulunun ittihaz eyle-
digi 8 . 11 . 1963 tarih, esas 234 ve 285 numaral
Karar1 ve Dilekce Karma Komisyonu Genel
Kurulunun bu husustaki raporu (M. Meclisi
(5/75; C. Senatosu 4/569) (M. Meclisi 8. Sayis :
605, C. Senatosu S. Sayis1 : 372) [Dagitma ta-
rihi : 21.2.1964]

46, — Dilekgce Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun 1.7.1963 tarihli Haftahk Karar cet-
velinde negredilmis ve kesinleymis bulunan
23.5.1963 tarihli 371 numarali Kararmna kar-
51 Yilksek Hakimler Kurulunun ittihaz eyledigi
8.11.1963 tarih, esas 235 ve 286 numarali Ka-
rar1 ve Dilekce Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun bu husustaki raporu (M. Meclisi 5/76,
C. Senatosu 4/60) (M. Meclisi 8. Says1 : 606)
[Dagitma tarihi : 22.2.1964]

47. — Dilekge Karma Komisyonu Genel Ku- .
rulunun 1.7.1963 taribhli Haftalik Karar cet-
velinde negredilmis ve kesinleymis bulunan
23 .5.1963 tarih ve 374 numarali Kararina kar-
1 Yilksek Hikimler Kurulunun ittihaz eyledigi -
8.11.1963 tarih, esas 230 ve 281 numarali Ka-

rar1 ve Dilek¢e Karma Komisyonu Genel Ku-

rulunun bu husustaki raporu (M. Meclisi 5/77,
C. Senatosn 4/61) (M. Meclisi 8. Sayis: : 607)
[Dagitma, tarihi : 22,2, 1964]

48. -— Dilek¢e Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun 1. 7.1963 tarihli Haftalik Karar cet-
velinde negredilmis ve kesinlegmis bulunan
6.6.1963 tarih ve 391 numarali Kararina kar-
51 Yiiksek Hakimler Kurulunun ittihaz eyledigi
8.11.1968 tarih, esas 232 ve 283 numarali Ka-
rar1 ve Dilekce Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun bu husustaki raporu (M. Meclisi 5/78,
C. Senatosu 4/62) (M. Meclisi 8. Says1 : 608)
[Dagitma tarihi : 22.2.1964]
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49, — Dilekge Karma Komisyonu Genel Ku.
rulunun 1.7,1963 tarihli Haftalik Karar cet-
velinde negredilmiy ve kesinlegmis bulunan
13.6.1963 tarih ve 397 numarali Kararina kar-
" 1 Yiiksek Hikimler Kurulunun ittihaz eyledigi
8.11.1963 tarih, esas 231 ve 282 numaral Ka-
. rar1 ve Dilekce Karma Komisyonu Genel Ku-
rulunun bu husustaki raporu (M. Meclisi 5/79,
C. Senatosu 4/63)) (M. Meclisi 8. Sayis1; 609)

[Dagitma, tarihi : 22.2 . 1964]

50. — Cumhuriyet Senatosu ve Millet Meclisi
Idareci iiyelerinin, 1963 yil1 Biitce Kanununa
baglh (A/1) isaretli cetvelde degigiklik yapil-
mas1 hakkinda kanun teklifi ve Karma Biitce
Komisyon raporuna dair C. Senatosu ve Karma
Biitce Komisyon bagkanhklar tezkereleri (M.
Meclisi 2/624, C, Senatosu 2/122) (M. Meclisi
S. Sayis1 : 613, C. Senatosu 8. Sayis1 : 401) [Da-
fitma tarihi : 24,2, 1964]

51, — lzmir Milletvekili Nihat Kiirgat'm,
‘Ceza Usulii Muhakemeleri Kanununun 104 ncii
maddesine bir fikra eklenmesine dair kanun
teklifi ve Adalet Kamisyonu raporu (2/344)
(S. Sayis1 : 570) [Dagitma tarihi : 28.1.1964]

52. — Afyon Karahigsar Milletvekili Asim
Yilmaz ve 4 arkadaginin, 3005 say1ls Meghut suc-
larin Muhakeme Usulii Kanununun 1 neci mad-
desine bir bend ilavesine dair kanun teklifi ve
Adalet Komisyonu raporu (2/458) (8. Says :
568) [Dagitma tarihi : 81.1.1964]

53. — Izmir Milletvekili §inasi Osma ile
Corum Milletvekili Muzaffer Diindar’'m, sporla
ilgili mevzularda islenen suclardan ceza goren-
lerin affi hakkinda kanun teklifi ve Adalet Ko-
misyonu raporu (2/434) (8. Sayisi : 618) [Da-
Z1tma tarihi : 26.2.1964]

v

1Kl DEFA GORUSULECEK ISLER
A - IKINCt GORUSMESI YAPILACAK ISLER

B - BIRINCI GORUSMES! YAPILACAK
1SLER
1. — Uzman J andarma kanun tasarisy ve
Gecici Komisyon raporu (1/479) (8. Sayws:
296) [Dagitma tarihi: 2.7.1963]

X 2. — Bursa Milletvekili Sadrettin Canga
ve 106 arkadaginin, Bolge tiyatrolar1 kanun

teklifi ve Gegici Komisyoh raporu (2/437) (8.
Sayws1: 805) [Dagitma taribhi: 6.7.1963]

X 8. — Aydin Milletvekili Ismet Sezgin ve
33 arkadagmi, 5237 sayihi Kanunun 27 nei
maddesinin (¢) bendinin degistirilmesine dair

kanun teklifi ve Gecici Komisyon raporu
(2/522) (8. Sayws1: 3853) [Dafitma tarihi:
15.7.1963]

X 4. — Cumhuriyet Senatosu istanbul Uye-
si Rifat Oztiirkcinenin ve Trabzon Millet-
vekili Ahmet Sener ve Corum Milletvekili Hil-
mi Incesulunun Su iiriinleri kanunu teklifi ile
Cumhuriyet Senatosu Zonguldak Uyesi Tevfik
Ince ve 28 arkadagmin, balikeilifin tesvik ve
himayesine mahsus kanun teklifi ve Gecici Ko-
misyon raporu (2/377, 2/5605, 2/252) (8. Say:-
g1: 370) [Dagitma tarihi: 20.8.1963]

X 5. — Milli Istihbarat Tegkilati kanunu ta-
saris1 ve Gegici Komisyon raporu (1/451) (8.
Sayis1: 456) [Dagitma tarihi: 26.9.1963]

X 6. — Canakkale Milletvekili Sefik inan’-
/1, Oteleilik, Motelcilik Tiirk Anonim Sirketi
kanun teklifi ve Gecici Komisyon raporu
(2/578) (8. Sayis1; 507) [Dagitma tarihi:
18.10.1963]

7. — Genel niifus yazimi kanunu tasarisi
ve Gecici Komisyon raporu (1/507) (8. Sayis:
513) [Dagitma tarihi: 23.10.1963]

X 8. — Tiirkiye Elektrik Kurumu kanunu
tasarist ve Kirgehir Milletvekili Memduh Er-
demir'in Tiirkiye Elektrik Kurumu kanunu
teklifi ve Gecici Komisyon raporu (1/461,
2/425) (8. Sayis1: 516) [Dagitma tarihi :
24 .10.1963] .

X 9. — Milletlerarasi Qalisma Tegkildtinin
statiisiinde yapilan degigikligin onaylanmag:-
nin uygun bulunduguna dair kanun tasarisi ve
Disigleri ve CQahsma komisyonlar1 raporlar
(1/304) (S. Sayisi: 222) [Dagitma tarihi :
30.5.1963]

10. — Istanbul Milletvekili Zeki Zeren'in,
6023 sayili Tiirk Tabipleri Birligi Kanununun
28 nci maddesine bir fikra eklenmesine dair ka-
nun teklifi ve Anayasa ve Adalet komisyonlar:,
miitaldalar ile Saglik ve Sosyal Yardim Komis-
yonu raporu (2/497) (8. Sayisi: 276) [Dagit-
ma tarihi: 26.6.1963]
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11, — lzmir Milletvekili Mustafa Uyar ve
dort arkadagmin, Tiirk Ceza Kanununun 455
ve 459 ncu maddelerine birer fikra eklenmesi
hakkinda kanun teklifi ve Adalet Komisyonu
raporu (2/323) (8. Sayws1; 252) [Dagitma ta-
rihi: 12,6.1963]

12. — Kacakeihgin men ve takibine dair
1918 sayili Kanunun 6829 sayili Kanunla degi-
gik B3 ncii maddesinin degigtirilmesi hakkinda
kanun tasaris1 ile Mardin Milletvekili Talat
Oguz ve Agr1 Milletvekili Kerem Ozcan’m, Ka-
¢akeihgin men ve takibine dair olan 1918 sa-
yili Kanunun 6829 sayili Kanunla degigik 53
ncii maddesinin tadiline dair kanun teklifi ve
Igigleri ve Adalet komisyonlar1 raporlar
(1/295, 2/169) (8. Sayis1: 23 e 1 nci ek) [Da-
g1tma taribi: 4.7.1963]

18. — Istanbul Milletvekili Regit Ulker'in,
Hakimler Kanununun Anayasaya aykir1 hii-
kiimler tagiyan 122 ve 123 ncii maddelerinin

degistirilmesine dair kanun teklifi ve Adalet .

Komisyonu raporu (2/439)
[Dagitma tarihi: 4.7.1963]

14. — Tekirdag Milletvekili Hayri Mumcu-
oglunun 4.4.1929 tarih ve 1412 sayili Ceza
Muhakemeleri Usulii. Kanununun 4.6.1936
tarih ve 3006 sayili Kanunla degisen 305 nci
maddesinin degigtirilmesi hakkinda kanun tek-
lifi ve Adalet Komisyonu raporu (2/416) (8. Sa-
yis1: 301) [Dagitma tarihi: 11 .11 . 1963]

(8. Says1: 299)

X 15, — Kat miilkiyeti kanunu tasarim ile
Kirgehir Milletvekili Ahmet Bilgin ve 8 arka-
dasinin ve Afyon Karahisar Milletvekili Asim
Yilmaz'mm, kat miilkiyeti kanun teklifleri ve
Adallet Komisyonu raporu (1,/516, 2/288, 2/325)
(8. Sayis1 : 524) [Dagitma tarihi: 11.11.1963]

16. — 2004 sayili Icra ve Ifldis Kanuaunun
bdz1 maddelerinde degisiklik yapilmasma ve
bu kanuna bdzi madde ve fikralar ekleniiesine
dair kanun tasaris1 ve Adalet Komisyonu ra-
poru (1/280) (8. Sayis1 : 461)[Dagitma tarihi :
5.10.1963] :

17. — 5680 sayih Basin Kanununun
29.11 . 1960 tarih ve 143 sayil1 Kanunla degigik

19 ncu maddesinin degigtirilmesine dair kanun
tasaris1 ve Adalet Komisyonu raporu (1/527) i
(8. Sayis1: 525) [Dagitma tarihi: 11 , 11 . 1968]

18. — llkogretim ve Egitim Kanununun
56 nc1 maddesinin (a) bendinin son paragrafimn
kaldirlmas hakkanda kanun tasarisi ve Adalet
ve Milli- Egitim komisyonlar1 raporlar1 (1,456)
(S. Sayis1: 264) [Dagitma tarihi: 18 . 6 . 1963]

X 19, — La Haye'de 14 Mayis 1954 tarih-
hinde imzalanan «8ildhli bir catigma halinde
kiiltiir mallarinin korunmasina dair Sozlegmes
ile bu sézleymenin tatbikatina ait tiiziik, pro-
tokol ve kararlara katilmamizin uygun bulun-
dugu hakkinda kanun tasaris1 ve Digigleri, Mil-
1i Savunms ve Milli Egitim komisyonlar: rapor-
lar1 (1/808) (S. Sayisi: 289) [Dagitma tarihi:
3.7.1963]

20, — Toprak Mahsulleri Ofisi Kanununun
ikinei maddesinin (A) bendinin ikinci fikrasi-
nin degigtirilmesi hakkinda kanun tasarisi ve
Ticaret, Tarim ve Plin komisyonlar1 raporlari
(1/297) (8. Sayas1: 123) [Dagitma tarihi :
1.4.1963]

21, — 2000 sayili Kanunun 38 ncii madde-
sinin ikinei fikrasinin kaldirlmasma dair ka-
nun tasarst ve Adalet, Saglhk ve Sosyal Yar-
dim ve Plan komisyonlar1 raporlarn (1/374)
(S. Say11 : 240) [Dagitma tarihi: 8.6 .1963]

X 22. — Erzurum Milletvekili Tahsin Telli
ve 11 arkadagimn, Cumhuriyet Senatosu Tunce-
1i Uyesi Mehmet Ali Demir ve Aydin Uyesi Fik-
ret Turhangil, Erzurum Milletvekili CGiyasettin
Karaca ve Izmir Milletvekili Mustafa Uyar'm,
Tescil edilmiyen birlesmeler ile bunlardan dogan
cocuklarmn cezasiz tescili haklanda kanun tek-
lifleri ve Icigleri, Adalet ve Plan komisyonlari
raporlan (2/219, 2/237, 2/238, 2/263) (8. Say1-
s1: 259) [Dagitma tarihi: 15 .6 . 1963]

23. — Devlet memurlar1 ayliklarinin tevhit
ve teadiiliine dair 8656 sayilh Kanuna bagh (1)

sayili cetvelin Milli Savunma Bakanli kismin-
de degisiklik yapilmas: hakkinda kanun tasarisi

ve Milli Savunmsa ve Plan komisyonlari rapor-
lart (1/811)( 8. Bayis1: 273) [Dagitma tavihi :
26 . 6 . 1963]

24. — Milli Egitim Bakanli1 Mesleki ve
Teknik Ofretim Miistesarhgl, Mesleki ve Tek-
nik Ogretim Yiiksek Danigma Kurulu kanunu
tasaris1 ve Milli Egitim ve Plan komisyonlan
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raporlar:r 1/262) (8. Saywsi: 274) [Dagitma
tarihi : 26.6.1963]

26. — Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandig1
Kanununun 6122 ve 6422 sayili kanunlarla de-
gigtirilen 39 ncu maddesinin (b) fikrasinin son
bendinin kaldirilmas: hakkinda kanun tasarisi
ve Istanbul Milletvekili Ilhami Sancar ve iki
arkadaginin, 5434 sayith T. C. Emekli Sandig1
Kanununun 39 ncu maddesinin 6122 ve 6422 sa-
yili kanunlarla degigtirilen ve eklenen (b) fik-
rasmin kaldirilmasina dair kanun teklifi ve Ma-
liye ve Plan komisyonlar1 raporlari (1,/268,
2/10) (8. Sayis1 : 292) [Dagitma tarihi :
1.7.1963]

26. — Baraj ingaat: dolaysiyle sular altinda
kalacak kasaba, kov ve arazi hakkindaki Ka-
nunun yiiriirliikten kaldirilmasina dair kanun
tasaris: ve Baymdirlik, fcigleri, Adalet, Maliye
ve Plan komisyonlar raporlar1 (1/402) (S. Sa.
yis1: 293) [Dagitma tarihi: }.. 7. 1965]

27. — Cumhuriyet Senatosu Urfa Uyesi Vasfi
Gerger’in, kesin idari kararlar hakkinda Da-
nigtaya bagvurulacagina dair kanun teklifi ve
Ycigleri ve Maliye komisyonlar: raporlar: (2/33)
(S. Sayis1: 294) [Dagitma tarihi: 2 . 7 . 1963]

X 28. — 7026 sayili Kanunun 1 nci maddesi-
nin degistirilmesi hakkinda kanun tasarisi ve
Milli Egitim, Baymndirlik ve Plan komisyonlar:
raporlar1 (1/370) (8. Sayis1: 298) [Dagitma
tarihi : 3.7.1963]

X 29. — Tunus'un Gilmriik Tarifeleri ve Ti-
caret Genel Anlagmasina gecici kabuliine miita-
allik Beyannamenin onaylanmasinin uygun bu-
lunmasina dair kanun tasaris1 ve Dagigleri, Giim-
riilk ve Tekel, Ticaret ve Plan komisyonlar: ra-
porlart (1/96) (8. Sayisi: 332) [Dagitma tari-
hi: 9.7.1963]

X 80, — Arjantin'in Giimriikk Tarifeleri ve
Ticaret Genel Anlagmasina gecici kabuliine mii-
taallik Beyannamenin onaylanmasinin uygun
bulunmasina dair kanun tasaris1 ve Digisleri,
QGiimriik ve Tekel, Ticaret ve Plan komisyon-
lan raporlar (1/97) (8. Saysi: 388) [Dagitma
tarihi: 9.7.1963]

X 81, — Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Grenel
Anlagmas Akid Taraflan ile Polonya Halk Cum-

huriyeti Hiikiimeti arasindaki miinasebetlerle
ilgili beyannamenin onaylanmasinin uygun bu-
lunmasina dair kanun tasarisi ve Digigleri, Giim-
riik ve Tekel, Ticaret ve Plin komisyonlar: ra-
porlarr (1/98) (8. Sayws1; 334) [Dagitma ta-
rihi: 9.7.1963]

. X 82. —Tesghis ve tedavi maksadiyle saghk
kurumlarina ariyeten ve meccanen tahsis edile-
cek tibbi - cerrahi ve laboratuvar malzemesinin
Gilimriik Resminden muafen muvakkat ithaline
dair Andlagmanin uygun bulundugu hakkinda
kanun tasaris1 ve Digigleri, Saghk ve S8osyal
Yardim, Giimriik ve Tekel ve Plan komisyonlar:
raporlart (1/279) (8. Sayws1 : 335) [Dagitma
tarihi : 9.7.1963] ‘

X 33. — «Barig Goniilliileri» adl1 Amerikan
Tegeklkiiliinden faydalanma hususunda Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Amerika Birlegik Dev-
letleri Hiikiimeti arasinda yapilan Andlagmaya
ait teati olunan mektuplarin onaylanmasinin
uygun buluduguna dair kanun tasans1 ve
Digigleri ve Plan komisyonlar: raporlar: (1/428)
(8. Sayisi: 338) [Dagitma tarihi: 9 . 7 . 1963]

X 34. — Ambalajlarin muvakkat ithaline
miitaallik Giimritk Sozlegmesinin onaylanmasi-
nin uygun bulunmasmma dair kanun tasarisi
ve Digigleri, Giimriik ve Tekel ve Plan komis-
yonlar1 raporlart (1/95) (8. Sayst : 387) [Da-
g1tma tarihi : 10.7.1963]

85, — Imar ve Iskin Bakanhigi kurulug ve
vazifeleri hakkindaki Kanunun 12 nci maddesi-
nin degigtirilmesine ve bu kanuna iki madde
eklenmesine dair kanun tasaris1 ve I¢igleri, Imar
ve Iskin ve Plan komisyonlar raporlari (1/875)
(8. Sayis1 : 343) [Dagitma tarihi : 11, 7. 1963]

36. — Sitmanin imhas1 hakkindaki Kanunun
1 nci maddesine bir fikra eklenmesine dair ka-
nun tasaris1 ve Icigleri, Adalet, Saghk ve Sosyal
Yardim ve Plan komisyonlar1 raporlar: (1/419)
(S. Sayis1 : 344) [Dagitma tarihi: 11.7 . 1963]

37. — 4933 sayil1 Kanuna ek kanun tasarisi
ve Milli Egitim, Icigleri ve Plan komisyonlar
raporlar: (1/458) (8. Sayisi: 345) [Dagitma ta- -

rihi: 11.7.1963]

88. — Kocaeli iline bagh Kaynarca ilgesinin
Sakarya iline baglanmas: hakkinda kanun ta-
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sarisi ve Igigleri ve Plan komisyonlar1 raporlari
(1/457) (8. Saywsi: 365) [Dagitma tarihi :
16.8.1963]

89. — Tiirk Farmakopesi hakkinda kanun
tasaris1 ve Saghk ve Sosyal Yardim, Adalet ve
Plan komisyonlar1 raporlarn (1/271) (8. Say-
s1: 366) [Dagitma tarihi: 16, 8 . 1963]

X 40, — Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uye-
si Mehmet Ali Demir’in, Milli Egitim Bakanh-
gima bagh Ertik okullar1 miitedavil sermayesi
hakkindaki 3423 sayili Kanunun 8 nci madde-
s‘nin degigtirilmesine dair kanun teklifi ve Milli
Egitim, Maliye ve Plan komisyonlar1 raporlar
(2/197) (8. Savis1: 374) [Dagitma tarihi :
2.9 .1963]

X 41, — Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uye-
si Mehmet Ali Demir ile Kirklareli Uyesi Ah-
met Naci Ari'min, 3.4 .1926 giin ve 789 sayil
Maarif Tegkildtina dair olan Kanunun 19 ncu
maddesinin degigtirilmesine dair kanun teklifi
ve Milli Egitim ve Plan komisyonlar: raporlarn
(2/310) (8. Sayws1 : 376) [Dagitma tarihi :
3.9.1963]

42, — Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyesi
Mehmet Ali Demir ve 2 arkadagimin, 3704 sa-
yili Kanunun ikinei maddesinin degigtirilmesi
ve iigiincii maddesine ek bir fikra eklenmesi
hakkinda kanun teklifi ve Milli Egitim ve Plan
komisyonlar: raporlar: (2/185) (8. Sayisi: 373)
[Dagitma tarihi: 4.9.1963]

43, — 237 savili Tagit Kanununa baglh 2 sa-
vili entvelde deisiklik yapilmasi hakkinda ka-
nun tasaris1 ve Plan Komisyonu raporu (1/492)
(8. Sayis1: 380) [Dagitma tarihi: 5.9.1963]

44, — Nakdi Tazminat Kanununun 6335 sa-
yii Kanunla degigik 1 ve 2 nci maddelerinin
degigtirilmesine ve bu kanuna bir madde ek-
lenmesine dair kanun tasarisi ve Giimriik ve
Tekel, Icigleri ve Plan komisyonlar1 raporlar:
(1/440) (8. Sayis1: 382) [Dagitma tarihi :
5.9.1963]

45, — Istanbul Milletvekili Vahyi Ozarar ve
iki arkadagimin, 6188 sayih Bina yapimini tes-
vik ve izinsiz yapilan binalar haklkndaki Ka-
nuna gecici madde eklenmesine dair kanun tek-
lifi ve Imar ve Iskén, Icigleri, Maliye ve Plan

komisyonlar1 raporlari ve Anayasa Komisyonu
miitaldalary (2/177) (8. Sayisi: 384) [Dagit-
ma tarihi: 9.9.1963]

46. — Zonguldak Milletvekili Kenan Esen-
gin’in, 5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli
Sandign Kanununa muvakkat bir madde eklen-
mesine dair kanun teklifi ve Maliye ve Plan
komisyonlan raporlar1 (2/477) (8. Sayis: 385)
[Dagitma tarihi: 9.9.1963]

47. — Niifus pldnlamas: hakkinda kanun
tasarisi ve Adalet, Saglhik ve Sosyal Yardim ve
Plan komisyonlar1 raporlar (1/480) (S. Sayi-
s1: 388) [Dagitma tarihi: 13.9,1963]

48. — Nigde Milletvekili Asim Eren’in,
5434 sayih T. C. Emekli Sandign Kanununun
7350 sayili Kanunla muaddel 100 ncii madde-
sine hir fikra eklenmesine ait kanun teklifi ile
Cumhuriyet Senatosu Antalya Uyesi Mustafa
fzer'in, . 5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti
Bmekli Sandigr Kanununun 89 ncu maddesine
hir fikra ve gecici madde eklenmesi hakkinda
kanun teklifi ve Maliye ve Biitee komisyonlar:
raporlar: (2/120, 2/208) (S. Saywis1: 400) [Da-
f1tma tarihi: 14.9.1963]

49. — Cumhuriyet Senatosu Istanbul Uyesi
Rifat Oztiirkecine ve 5 arkadasinin, Devlet me-
nmurlar1 ayhklarmm tevhit ve teadiiliine dair
olan 3656 sayilli Kanuna bagll (1) sayili cetve-
lin Emniyet Genel Miidiirliigii kisminda desi-
siklik yanilmast hakkinda kanun teklifi ve fcis-
leri ve Plan komisyonlar: raporlar: (2/266) (S.
Saywis: 399) [Dagitma tarihi: 17.9.1963]

50. — 5434 gavili T. C. Emekli Sandi®1 Ka-
“nnunun 32 nei maddesine bir fikra eklenmesi-
ve dair kanun tasarist ve Kars Milletvekili Nec-
mettin Akan’m, T. C. Emekli Sandig1 Kanunu-
nun 32 nei maddesine bir fikra eklenmesine
dair kanun teklifi ve Maliye, Giimariik ve Te-
kel ve Plan komisyonlar1 ravorlarn (274283,
2/424) (8. Savisi: 442) [Dagitma tarihi :
19.9.19863]

51, — Kiitahya Milletvekili Sadrettin Tosbi
ve 21 arkadaginin, 7334 sayihi Kanunun bizn
maddelerinin degistirilmesine dair kanun tekli-
fi ile Eskisehir milletvekilleri Ibrahim Cemalei-
lar ve Sevket Asbuzoglu'nun, 7334 sayil: Kanu-
nun bz maddelerinin degigtirilmesine dair ka-
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nun teklifi ve Milli Egitim ve Plan komisyon-
lar1 raporlarr (2/307, 2/322) (8. Sayisi: 444)
[Dagitma tarihi: 20.9.1963]

52. — Qorum Milletvekili Abdurrahman
Giiler ve 14 arkadaginin, 36566 sayili Kanunun
7 ve 3659 sayih Kanunun 8 nci maddelerine
birer fikra eklenmesi hakkinda kanun teklifi
ve Plin Komisyonu raporu (2/330) (8. Sayis:i:
460) [Dagitma tarihi: 1.10.1963]

53. — Cumhuriyet Senatosu Malatya Uyesi
Niivit Yetkin'in, 5434 saymli Kanuna bir mad-
de eklenmesine dair kanun teklifi ve Maliye ve
Plan komisyonlar1 raporlar: (2/499) (8. Sayis1:
474) [Dagitma tarihi: 4.10.1963]

54, — Istanbul Milletvekili Cogkun Kirca
ve 2 arkadaginin, Tagjit Kanununa ek cetvelle-
re baz binek otomobillerinin ilive edilmesi
hakkinda kanun teklifi ile Tekirdag Milletve-
kili Hayri Mumcuoglu'nun, 5.1.1961 tarih ve
237 sayih Tagit Kanununa ekli cetvellerde bu
kanunun 7 ve 16 nci maddelerinin degigtirilme-
sine dair kanun teklifi ve Adalet ve Plin ko-
misyonlar: raporlary (2/225, 2/432) (8. Say:-
s1; 475) [Dagitma tarihi: 5.10.1963]

55, — Yozgat Milletvekili Celal Sungur ve
Kayseri Milletvekili Mehmet Goker’in, 4936 sa-
yii Kanunun bazi maddelerini tadil eden 115

say1ll Kanunun gecici 3 ncii maddesine bir fik-

ra eklenmesine dair kanun teklifi ve Milli Egi-
tim ve Plin komisyonlar1 raporlar1 (2/231) (8.
Sayis1: 490) [Dagitma tarihi: 7.10.1963]

56. — Saghk ve Sosyal Yardim Bakanhgi
tegkilatinda caligan tabip, dis tabibi ve eczaci-
lardan cografi, iktisadi ve ictimai sebeplerle
hususi vaziyette oldugu Bakanlar Kurulunca
kabul olunan mabhallerde siirekli gorev ile bu-
lunanlarla, hifzissthha enstitiilerinde g¢aligmak-
ta, olan kimya miihendisleri, mikrobiyoloji ve
biyokimya miitehassislarina 6denek verilmesine
dair kanun tasarisi ile Mardin Milletvekili
Mehmet Ali Armkan’im hekimlere aylik hizmet
karsihigl 6denek verilmesine dair kanun t-klifi
ve Saglk ve Sosyal Yardim ve Plin komisyon-
larm raporlar1 (1/531, 2/89) (S. Sayis:: 489)
[Dagitma tarihi : 8.10.1963]

57. — 8aglik ve Sosyal Yardim Bakanligi-
na bagh saghk kurumlariyle esenlegtirme (Re-

habilitasyon) tesislerine verilecek doner serma-
ye hakkindaki 209 sayili Kanuna baz madde-
ler eklenmesi ve bu kanunun 11 nci maddesi-
nin yiiriirliikten kaldirilmasina dair kanun ta-
saris1 ile Burdur Milletvekili Mehmet Ozbey'in,
Devlet hastanelerinde cahgan doktorlar hak-
kinda kanun teklifi ve Saglik ve Sosyal Yar-
dim, Maliye ve Plan komisyonlar1 raporlari
(1/481, 2/278) (8. Sayisn: 491) [Dagitma ta-
rihi: 9.10.1963]

58. — Artvin Milletvekili Sabit Osman Av-
cnin 3204 sayili Orman Genel Miidiirliigii
Teskilat Kanununa gecici madde eklenmesine
ve ayn1l kanuna ek 3904 sayih Kanunun 2 neci
maddesinin 3 ncii fikrasimin degigtirilmesine
dair kanun teklifi ve Tarim ve Plan komisyon-
lar1 raporlar1 (2/241) (8. Sayisi: 501) [Dagit-
ma tarihi: 15.10.1963]

59. — 4862 sayil1 Kanuna bagh (2) sayih
cetvelde yazili kadrolarin degigtirilmesi halk-
kinda kanun tasaris1 ve Saghk ve Sosyal Yar-
dim ve Plan komisyonlar1 raporlar1 (1/475) (8.
Sayws1: 520) [Dagitma tarihi: 24.10.1963]

X 60. — Takip ve tahsiline mahal ve imkin
goriilemiyen bir kisim Hazine alacaklarinin si-
linmesi hakkindaki kanun tasarist ve Plin Ko-
misyonu raporu ile Anayasa Komisyonunun
miitaldast (1/433) (8. Sayisi: 266 ve 266 ya
1 nci ek) [Dagitma tarihi: 20.9.1963]

61. — Ziraat Odalar1 ve Ziraat Odalar1 Bir-
ligi Kanununun 34 ncii maddesinin degigtiril-
mesine dair kanun tasarisi ve Adalet ve Tarim
komisyonlar raporlar1 (1/463) (S. Sayisi: 268)
[Dagitma tarihi: 20.6.1963]

62. — Islahi Hayvanat Kanununun 5883 sa-
yii Kanunla degisik 35 nci maddesine bazi hii-
kiimler eklenmesine dair 7454 sayili Kanunun
1 nci maddesinin son fikrasinin kaldirilmasi
hakkinda kanun tasarisi ve Adalet ve Tarim
komisyonlari raporlar: (1/435) (8. Saysi: 269)
[Dagitma tarihi: 20.6.1963]

63. — Eskigehir Milletvekili Seyfi Oztiirk
ile Cumhuriyet Senatosu Tabil Uyesi Selahattin
Ozgiir'iin, 4273 sayili Subaylar Heyetine mah-
sus terfi Kanununun 16 nc1 maddesinin 2 nei
fikragina bir bend ve bu kanuna geciei bir mad-
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de eklenmesine dair kanun teklifi ve Milli Sa-
vunma Komisyonu raporu (2/315) (8. Says::
350) [Dagitma tarihi: 12.7.1963]

- 84, — Askeri memnu mintakalar Kanunu-
nun birinei maddesinin (A) fikrasmin degigti-
rilmesine dair kanun tasaris: ve Milli Savun-
ma Komisyonu raporu (1/478) (8. Sayisi:
364) [Dagitma tarihi: 19.7.1963]

X 65. — 16 Agustos 1960 tarihinde Lefkosa-
da, Tiirkiye Cumhuriyeti, Yunanistan Kiralhgs,
Biiyiik Britanya ve $imali Irlinda Birlegik Ki-
rallifli ve Kibris Cumhuriyeti arasinda imzala-
nan Kibris Cumhuriyetinin teessiisiine miitaal-
lik Anlagma ile A, B, C, D, E, F, eklerinin Tiir-
kiye Cumhuriyeti, Kibris Cumhuriyeti, Yunanis-
tan Kirallif1 ve Biiyiik Britanya ve $imali Ir-
landa Birlegsik Kirallig1 arasinda imzalanan Ga-
ranti Andlagmasi ve bu Andlagmanin II neci
maddesinde atifta bulunulan Kibris Cumhuri-
yeti Anayasasimin temel maddelerinin, Tiirkiye
Cumhuriyeti, Kibris Cumhuriyeti ve Yunanistan
Kirallign arasinda imszalanan, Ittifak Andlag-
mast ile I ve II sayili ek protokollerin Tiirki-
ye Cumhuriyeti, Kibris Cumhuriyeti ve Yuna-
nistan Kirallign arasinda imzalanan Ittifak And-
lagmasimin uygulanmas: i¢in imza edilen And-
lagsmanin, en ziyade miisaadeye mazhar millet
sarti hakkinda, Tiirkiye Cumhuriyeti ile Kibris
Cumhuriyeti arasinda nota teatisi suretiyle ya-
pilan Anlagmanin onaylanmasi hakkinda ka-
nun tasarisi ve Anayasa, Digigleri ve Milli Sa-
“vunma komisyonlari raporlari (1/24) (8. Say:-
s1 : 387) [Dagitma tarihi : 19 . 9 . 1963]

66. — Istanbul Milletvekili Regit Ulker’in,
Beden Terbiyesi Kanununun 4 ncii ve 18 ncii
maddesinin kaldirilmasima, dair kanun teklifi
ve Icisleri Komisyonu raporu (2/386) (8. Sa-
yist : 128) [Dagitma tarihi : 4 . 4 . 1963]

67. — Polis Vazife ve Salahiyet Kanununun
2 nei maddesinin  degigtirilmesine dair kanun
tasarist ve Igisleri Komisyonu raporu. (1/458)
(S. Sayis: : 265) [Dagitma tarihi :19.6.1963]

68. — Balikesir Milletvekili Ahmet Aydin
Bolak ve 15 arkadagmin, 1389 sayih Kanunun
belediyeler hukuk iglerinde galiganlara tatbiki
hakkinda kanun teklifi ve Igisleri Komisyonu
raporu (2/607) (8. Sayws1 : 341) [Dagitma ta-
rihi : 11 . 7 . 1968]

69, — lIstanbul Milletvekili Resit Ulker'in,
diigiinlerde men'i israfata dair 55 sayili Kanu-
nun kaldirilmasina dair kanun teklifi ve Ada-
let ve Igigleri komisyonlar: raporlar: (2/387)
(8. Says1: 349) [Dagitma tarihi: 12 . 7, 1963]

70. — C. Senatosu Izmir Uyesi Omer Liitfi
Bozcali'min, Bursa merkez ilcesindeki gedik
ve zeminlerin tasfiyesine dair 141 sayili Kanu-
nun 1 nci maddesinin degigtirilmesi hakkinda
kanun teklifi ve Icigleri Komisyonu raporu
(2/504) (8. Sayis1: 509) [Dagitma tarihi :
18 . 10 . 1963]

71. — Giimrilk memurlarindan vazifei me-
muresini suiistimal edenlerle vazife veya mes-
leklerinde kendilerinden istifade edilmiyenler
haklanda yapilacak muameleye dair 1920 sa-
yil1 Kanunun birinei maddesine bir fikra eklen-

mesi hakkinda kanun tasaris: ve Giimriik ve

Tekel, Adalet ve Icisleri komisyonlar: raporlary
(1/417) (8. 8ayis1: 510) [Dagitma tarihi :
18 . 10 . 1963] '

X T2, — 18 Nisan 1951 tarihinde Paris’'te ak-
dolunan (Avrupa ve Akdeniz Nebat Koruma
Tegkildts kurulmasima miitaallik S¢zlesme) ile
ii¢ ekine katilmamiz icin Hiikiimete yetki veril-
mesi hakkinda kanun tasaris1 ve Digigleri ve Ta-
rim komisyonlar: raporlar: (1/184) (8. Sayis: :
530) [Dagitma tarihi: 18 .12 . 1963]

X T78. — Milletleraras: Kavakeilik Komisyo-
nunun Gida ve Tarim Tegkilati (F. A. 0.) biin.
yesi igine alinmasina dair Sozlesmeye Tiirkiye
Cumhuriyetinin katilmasimin uygun bulundugu-
ng dair kanun tasarisi ve Digigleri ve Tarim ko-
misgyonlar1 raporlarn (1/418) (S. Sayws1: 531)
[Dagitma, tarihi : 18 . 12 . 1963]

X T4. — Milli Prodiiktivite Merkezi kurulug
kanunu tasarisit ve Gecici Komisyon raporu
(1/821) (8. Sayws1: 532) [Dagitma tarihi :
18.12.1963]

75. — 5680 sayili Basin Kanununa bir mad-
de eklenmesi hakkindaki Kanunun kaldirilma-
sina dair kanun tasarisi ve Adalet ve Turizm
ve Tamtma komisyonlar1 raporlarn (1/541)
(S. Saywst: 533) [Dagitma tarihi: 3.12.1963]

X 76. — Tiirk - Yunan Trakya hududunun
mithim kismim tiyin eden Meri¢c nehri mecra-
smin 1slah1  dolayisiyle 19 Ocak 1963 tarihinde
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imzalanan Protokoliin onaylanmasinin uygun
bulundugu hakkinda kanun tasarisi ve Bayin-
dirbk ve Dagigleri komisyonlarn raporlar
(1/488) (8. Saywis1 : 505) [Dagitma tarihi :
18.10.1963]

X T7. — Konut kanunu tasaris1 ve Gegici
Komisyon raporu (1/493) (8. Says1: 534) [Da-
S1tma tarihi : 24,12, 1963]

X 78. — Tarim Kredi Kooperatifleri Kanu-

nuna bazi maddelerin eklenmesine ve bu kanu-

nun bir maddesinin kaldirimasima dair kanun
tasaris1 ve Ticaret, Malive ve Biitge ve Plin
komisyonlar: raporlar: (1/369) (8. Sayis1 : 538)

79. — 2.7.1962 tarihli ve 58 sayi1 Kanuna
baglt (2) sayili cetvelde degisiklik yapilmasina
dair kanun tasaris1 ve Milli Egitim ve Plan
komisyonlar1 raporlar: (1/538) (8. Sayis1 : 538)
[Dagitma tarihi: 25.12.1963]

X 80. — Milletleraras1 Sivil Havacilik And-
lagmasina miikerrer 93 ncii madde eklenmesine
ve b0 nci maddenin (a) fikrasinin degistiril-

megine dair protokollerin onaylanmasinin uy-

gun bulunduguna dair kanun tasaris1 ve Dig-
igleri ve Ulastirma komisyonlar1 raporlan
(1/264) (S. Sayws1: 541) [Dagitma tarihi :
26.12.1963]

81. — Kayseri Milletvekili Hiisamettin GHi-
miigpala ve 24 arkadasimin, Devlet Demiryollar:
Isletme Umum Miidiirliigii memur ve miistah-
demlerinin iicretlerine dair Kanunun baz mad-
delerini degigtiren 4620 numarali Kanuna ek
kanun teklifi ve Ulagtirma ve Plin komisyon-
lar1 raporlari (2/564) (S. Sayis1 : 542) [Da-
F1tma tarihi : 27 . 12 . 1963]

82, — Menkul kiymetler ve Kambiyo Bor-
salar1 kanunu tasarisi ve Maliye ve Ticaret ko-
misyonlar1 raporlarr (1/320) (8. Sayis1 : 271)
[Dagitma tarihi : 26 . 6 . 1963]

83. — Ticaret Bakanhig1 tegkilat ve vazife-
lerine dair Kanuna bir madde eklenmesi hak-
kinda kanun tasarisi ve Ticaret Komisyonu ra-
poru (1/371) (8. Sayis1 : 281) [Dagitma tarihi :
27 . 6 . 1963]

84. — Kastamonu Milletvekili Ali Ozdikmen-
li'nin, sildh tagiyan ve bulunduranlarin affina
dair olan 28 . 6 . 1980 tarih ve b sayili Kanunun

yiiriirliikten kaldirilmasmma dair kanun teklifi
ve Adalet Komisyonu raporu (2/431) (8. Sa-
yist : 566) [Dagitms tarihi : 28 . 1 . 1964]

85, — 0. Senatosu Bolu Uyesi Sirr1 Uzunha-
sanoglu ve Tunceli Uyesi Mehmet Ali Demir’in,
5965 sayili Kanuna bir madde eklenmesine dair
kanun teklifi ve Milli Egitim Komisyonu raporu
(2/525) (S. Sayis1 : 567) [Dagitma tarihi :
28 . 1 .1964] :

86. — Odemigli, Ahmetoglu Ali Orhan 11k-
kurgun'a vatani hizmet tertibinden ayhik bag-
lanmasina  dair kanun tasaris1 ve Maliye ve
Plan komisyonlar: raporlar: (1/673) (8. Sayist :
577) [Dagitma tarihi : 7.2 .1964]

87. — Tekirdag Milletvekili Hayri Mumcuog-
lu'nun, 18 . 6 . 1927 tarih ve 1086 sayih Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanununun 21 . 12 , 1949
tarih ve 5464 sayili Kanunla deZigen 8 ve 427 nci
maddeleriyle 438 nci maddesinin ilk fikrasi-
nin degigtirilmesi haklkinda kanun teklifi ve
Adalet Komisyonu raporu (2/417) (8. Sayw :
300 e 1 nci ek ) [Dagitma tarihi : 10 . 2 . 1964]

88. — Cumhuriyet Senatosu Bolu Uyesi Sirr1
Uzunhasanoglu ve 4 arkadaginin, 4 Tegrinievvel
1927 tarih ve 1086 sayill Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununun 288 ve 290 ncu maddelerinin
degistirilmesine dair kanun teklifi ve Adalet
Komisyonu raporu (2/510) (S. Sayis1 : 585)
[Dagitma tarihi : 10 . 2 . 1964]

89. — Istanbul Milletvekili Cogkun Kirca,
Izmir Milletvekili §eref Baksik, Zonguldak
Milletvekili Yusuf Ziya Yiicebilgin ve Adana
Milletvekili Ibrahim Tekin'in Sendikalar Ka-
nununun 20 nci maddesinin 4/a bendinin 22
nei maddesinin 1 nci bendinin, 26 nci madde-
sinin 1 nei bendinin, 27 nci maddesinin 1 neci
ve 3 ncii fikralarimin, 31 nci maddesinin 10
necw bendinin ve 2 nei gegici maddesinin diizel-
tilmesi hakkinda kanun teklifi ve Caliyma Ko-
misyonu raporu (2/629) (8. Savisi: b586)
[Dagitma tarihi : 11 . 2 . 1964]

90. — Mardin Milletvekili Talat Oguz'un,
Ceza Muhakemeleri. Usulii: Kanununun 2268 nci
maddesinin ilk fikrasinin degigtirilmesine mii-
taallik kanun teklifi ve Adalet Komisyonu ra-
poru (2/128) (8. Sayis1 : 684) [Dagitma tari-
hi:12 . 2 . 1964]
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91, — Istanbul Milletvekili Cogkun Kirca,
tzmir Milletvekili Seref Baksik, Zonguldak Mil-
letvekili Yusuf Ziya Yiicebilgin ve Adana Mil-
letvekili tbrahim Tekin'in, Toplu 13 Sozlegmesi,
Grev ve Lokavt Kanununun 7 nci maddesinin
2 nci bendinin 1 nci fikrasinin 2 nei ciimlesinin

¢ikarilmasi, 11 nei maddesinin 1 nei fikrasinin, |
19 ncu maddesinin 2 nei bendinin 5 nei fikra-

smin, 20 nci maddesinin 12 nci bendinin, 25 nei
maddesinin (¢) bendinin 1 nei
nei maddesinin 2 nei fikrasinin ve 2 nei gegici
" maddesinin degigtirilmesi hakkinda kanun tek-
lifi ve Adalet ve Qaligma komisyonlar: raporlar
(2/628) (8. Sayws1 : 587) [Dagitma tarihi .
12 . 2 . 1964] ' :

92. — 1076 sayil Ihtiyat subaylar:1 ve ihti-
yat askerli memurlari Kanununun 2754 sayih
Kanunla muaddel 256 nci maddesinin tadiline
dair kanun tasarist ve Milli Savunma Komisyo-
nu raporu (1/535) (8. Sayws:1 : 588) [Dagitma
tarihi : 12 . 2 . 1964]

93. — Tekirdag Milletvekili Hayri Mumcu-

oglu'nun, baz su¢ ve cezalarn affi hakkindaki !

23 Subat 1963 giin ve 218 sayil1 Kanunun 4 neii
maddesinin degistirilmesi hakkinda kanun tek-
lifi ve Istanbul Milletvekili Ismail Hakk Te-
kinel’in, Sug ve cezalarm affi hakkindaki 23 Su-
bat 1963 giin ve 218 sayill Kanunun 8 nci mad-
desinin degistirilmesi hakkinda kanun teklifi

fikrasinin, 62

ile Igel Milletvekili Mazhar Arikan’n, biz sug
ve cezalarin affi hakkindaki 218 sayili Kanu-
nun 3 ncii maddesinin 1 nci’ bendinin tadili hak-
kinda kanun teklifi ve Adalet Komisyonu ra-
poru (2/674, 2/6456, 2/660) (8. Sayis1 : 589)
[Dagitma tarihi : 12 . 2 . 1964]

94. — 8ivil Savunma Kanununa iki ek mad-
de eklenmesine dair kanun tasarisi ve Milli Sa-
vunms, ve lIgigleri komisyonlar1 raporlar: -
(1/517) (8. Saywis1 : 614) [Dagitma tarihi :
25.2.1964]

95. — Nobetci memurlugu kurulmasini ve ola-
ganiistii hal tatbikatlarinda mesainin 24 saat
devamini sagliyan kanun tasarisi ve Icigleri Ko-
misyonu raporu (1/648) (8. Sayis1 : 615)
[Dagitma tarihi : 26 . 2 . 1964]

96. — Cumhuriyet Senatosu Uyesi Ragip
Uner'in, Tiirkiye'ye gerek harigten ithal sure-
tiyle giren ve gerekse memlekette imal edilen
egya ve malzeme icerisine Tiirk¢e prospektiis
konulmasina dair kanun teklifi ile Bursa Mil-

letvekili Ziya Ugur'un, ithal edilip satisa arz

edilecek mallara ait katalog ve izahnamelerin
Tiirkeelegtirilmesi hakkinda kanun teklifi ve
Sanayi ve Ticaret Komisyonlar:1 raporlar:
(2/679, 2/680) (8. Sayis1 : 622) [Dagitma ta-

rihi : 28 . 2 . 1964]






