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4. — Başkanlık Divanının Genel Kuru­
la sunuşları 

1. — Ayık bulunan Ulaştırma Bakan 
lığına Kastamonu Milletvekili İhsan Şeref 
Dııra'nın tâyin ediljdiğinc dair Cumhur­
başkanlığı tezkeresi (3/601) 

2. — Vazife ile yurt dışına gidecek 
olan Çalışma Bakanı Bülent Eeeviit'in 
dönüşüne kadar kendisine, Devlet'Baka­
nı ve Başbakan Yardımcısı Turhan Fey-
zioğlu'nun vekillik edeceğine dair Cum­
hurbaşkanlığı tezkeresi (3/602) İM 

:>. — Vazife ile yurt dışına gidecek 
olan Tmar ve tskân Bakanı Fahrettin 
Kerim Gökay'ın yerine Devlet Bakanı Ra-
if Aybar'm vekillik edeceğine dair Cum­
hurbaşkanlığı tezkeresi (3/603) 114:115 

4. — Samsun Milletvekili Hâmit Ki-
per'in, Gümrük ve Tekel Komisyonumlan 
istifa ettiğine dair önergesi (4/2211) 115 

Sayfa 

5. — Eskişehir. Milletvekili Şevket 
Asbuzoğlıı ile Konya Milletvekili Fakih 
Özfakih'in, 6900 sayılı Maluliyet, ihtiyar­
lık ve ölüm sigortalai'i Kanununa geçici 
-madde eklenmesine dair kanun teklifi ile 
Trabzon Milletvekili Salâhattin Güven'-
in, 5 . 1 . 1961 tarih ve 228 «ayılı Kanuna 
iki ek madde eklenmesine ve bu kanunun 
14 ncü maddesinin tadiline dair kanun 
tekliflerinin, Genel Kurulun 87 nci Bir­
leşiminde Sosyal Sigorta kanun tasarısı­
nı görüşmek üzere kurulan Geçici Ko­
misyona havalesine dair Çalışma Ko­
misyonu Başkanlığı tezkeresi (?>/<&.H)y 

(2/413, 2/368) 
5. — Görüşülen işler 
1. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti 

ile Çekoslavakya Cumhuriyeti Hüküme­
ti arasında imza edilen «Türkiye Cumhu­
riyeti ile Çekoslavakya Cumhuriyeti ara­
sındaki 9 . 7 . 1949 tarihli Ticaret Anlaş­
malına ek Protokol» ile ilişiklerinin onay­
lanmasının uygun bulunduğu hakkında 
kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ticaret 

115 
115 



Sayfa 
komisyonları raporları ve Anayasa ko­
misyonu mütalâası (1/157) (S. Sayısı : 
77 ye ek) 115:116 

2. — Adana {Milletvekili Kemal Sarıiıb-
rahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 
24 . 2 .. 1960 tarihli Haftalık Karar Cet­
velindeki 2261 sayılı Kararın Umumi He­
yette görüşülmesine dair önergesi ve Di­
lekçe Karma Komisyonu raporları (M. 
Meclisi 4/65; C. Senatosu 4/16) (S. Sayı­
sı: 228) 116:117 

3. — Adana Milletvekili Kemal Sarıib-
rahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 
24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cet­
velindeki 2262 sayılı Kararın Umumi He­
yette görüşülmesine dair önergesi ve Di­
lekçe Karma Komisyonu raporları (M. 
Meclisi 4/66; C. Senatosu 4/12) (S. Sayı­
sı. 229). 117:118 

4. — Adana Milletvekili Kemal Sarıib-
rahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 
24 . 2 . 1960 tarihli .Haftalık Karar Cet­
velindeki 2265.sayılı Kararın Umumi He­
yette görüşülmesine dair önergesi ve Di­
lekçe Karma Komisyonu raporları (M. 
Meclisi 4/69; C. Senatosu 4/13) (S. Sayı­
sı: 230) 118:120 

6. — Adana Milletvekili Kemal Sarıib-
rahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 
24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cet­
velindeki 2257 sayılı Kararın Umumi He­
yette görüşülmesine dair önergesi ve Di­
lekçe Karma Komisyonu raporları (M. 
Meclisi 4/62, C. Senatosu 4/15) (Günde­
me) (S. Sayısı: ı23Ö) ' 121:122 

7. — Amme alacaklarının tahsili usulü 
hakkındaki Kanunun 60 ncı 'maddesinin 
değiştirilmesine dair kanun tasarısı ile . 

Adıyaman Milletvekili Arif Atalay ve ol 
arkadaşının, 6183 sayılı Âmme alacakla n-
nın tahsili usulü hakkındaki Kanunun 10 
ucu maddesinin 5 numaralı bendinin de­
ğiştirilmesi hakkında kanun teklifi ve 
Cumhuriyet Senatosunca yapılan değişik­
likler hakkında Millet Meclisi Plân Komis­
yonu raporu. (M. Meclisi 1/230, 2/13.1; 
C. Senatosu 1/208) (S. Sayısı : 320 ye 
1 inci ek) 122:123 

8. — Adana Milletvekili Kemal Sarı-
ibrahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 
24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetve­
lindeki 2226 sayılı Karariyle 2227 sayılı 
Kanarın Umumi Heyette görüşülmesine 
dair önergeleri ve Dilekçe Kanma Komis­
yonu raporları (M. Meclisi 4/57,4/59; 
C. Senatosu 4/17) (S. ıSayısı: 246)' 1233125 

9. — İstanbul'da Beşiktaş'ta Vişneza-
de mahallesinde Teşvikiye ve Maçka mey­
danı sokaklarında kâin Hazineye ait iken 
parasız olarak İstanbul Belediyesine dev­
redilmiş bulunan arsa ve »binanın Hazineye 

iadesi hakkında kajıun tasarısı ile Cumhu­
riyet Senatosu Tunceli Üyesi Mehmet Ali 
Deımir'in, kanun teklifi ve İçişleri, Millî 
Eğitim, Maliye ve Bütçe komisyonları ra­
porları (1/126, 2/196) (iS. Sayısı: 243) 125:128, 

168:171 

10. — Köy içme suları hakkındaki Ka­
nunun 14 ncü maddesinin 2 nci fıkrasının 
yürürlükten kaldırılmasına dair kanun ta­
sarısı ile İmar ve tskân ve İçişleri komis­
yonlar raporları (1/209) (S. Sayısı: 303) 128 

11. — 5442 ısayılı İl İdaresi Kanununun 
bâzı maddelerinin değiştirilmesi hakkında 
kanun tasarısı ve İçişleri Komisyonu rapo­
ru (1/292) (S. Sayısı: 325) 128:129 

12. — Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 
'bâzı tâli pozisyonlarına giren akar yakıt­
ların Gümrük Vergisi hakkındaki Bakan­
lar Kurulu kararının onaylanmasına dair 
kanun tasarısı ve Gümrük ve Tekel, Ma­
liye ve Plân komisyonları raporları (1/246) 
(iS. Sayısı: 15) 129:130,172:175 

13. — Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 
40.02 pozisyonunun sonuna bir hüküm 
ilâvesine dair Bakanlar Kurulu Kararna-

5. — Adana Milletvekili Kemal Sarıib-
rahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 
24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cet­
velindeki 2259 sayılı Kararın Umumi He­
yette . görüşülmesine dair önergesi ve Di­
lekçe Karma Komisyonu raporları (M. j 
Meclisi 4/63; C. Senatosu 4/14) (S. Sayı- ( 
sı: 231) 120:121 
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Sayfa 
meşinin onanması hakkında kanun tasarısı 
ve Gümrük ve Tekel, Sanayi, Maliye ve 
Plân komisyonları raporları (1/106) (S. 
»Sayısı: 116) 130,176:179 

14. —7 Hususi idarelerden maaş alan 
ilkokul öğretmenlerinin kadrolarına, ter­
fi ve cezalandırılmalarına ve bu öğret­
menler için teşkil edilecek Sağlık ve İç­
timai Yardım Sandığı ile Yapı Sandığına 
ve öğretmenlerin alacaklarına dair 4357 
sayılı Kanunun 3 ncü maddesine bir fık­
ra eklenmesi hakkında kanun tasarısı ve 
Millî Eğitim Komisyonu raporu (1/227) 
(S. Sayısı: 304) 130d31 

15. — Yozgat Milletvekili Celâl Ah­
met Sungur'un, 5434 sayılı Kanunun 7 nci 
maddesine bir fıkra eklenmesine dair 
olan 16 Ocak 1953 gün ve 6015 sayılı Ka­
nunun 1 nci maddesinin değiştirilmesi hak­
kında kanun teklifi ve Maliye ve Plân 
komisyonları raporları (2/216) (S. Sayı­
sı: 18) 131 

16. — Vakfıkebir ilçesinin Beşikdüze 
nahiyesi Kutluca köyü 54 hanesinde ka­
yıtlı iken evlenmek suretiyle aynı köy 13 
hanenine gelen Hüseyin kızı Ayşje'den 
doğma 8 . 7 . 1928 doğumlu Ümmühan 
Bebek'in ölüm cezasına çarptırılması hak­
kında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
Komisyonu raporu (3/261) S. Sayısı: 24) 131:132 

17. — Gaziantep'in Yavuzlar mahalle­
si hane 107, cilt 120 ve sayfa 28 sayısın­
da nüfusa kayıtlı Ahmet oğlu, Ayşe'den • 
doğma 1 . 1 . 1939 doğumlu Osman Taş-
demir'in ölüm cezasına çarptırılması hak­
kında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
Komisyonu rapora (3/437) (S. Sayısı : 
26) 132 

18. — Niğde Aksaray'ın Büyükbölcek 
mahallesi hane 226, cilt 3 ilâve ve sayfa 
90 nüfusuna kayıtlı Mehmet ve Elmasoğ-
lu 12 . 8 . 1962 doğumlu Mehm'et Çimen 
ve Horasan ilçesi Ali Eleşkirt doğumlu 
Abdülcebbar Yıldırım diğer adı Abdul­
lah Yıldırım ile yine Niğde Aksaray'ın 
Darıhüyük hane 827, cilt 67 ve sayfa 
95 sayısında kayıtlı Sıtkı ve Zazaoğlu 

Sayfa 
1 . 6 . 1936 Çeyrek köyü nüfusunun hane 
47, cilt 8 ve sayfa 79 sayısında kayıtlı 
Kurban ve Haticeoğlu, 1340 doğumlu 
Mehmet Çetin (Mehmet Sıddık Çetin) in 
ölüm cezasına çarptırılmaları hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komis­
yonu raporu (3/231) (S. Sayısı: 27) 132:133 

19. — Rize'nin Çiftekavak köyü hane 
165/7, cilt 38, sayfa 129 da kayıtlı Adem­
oğlu Inayet'ten doğma 3 . 6 . 1931 doğum­
lu Bahattin Yazıcımın ölüm cezasına çarp­
tırılması hakkında Başbakanlık tezkere­
si ve Adalet Komisyonu raporu (3/19) 
(S. Sayısı: 28) 133 

20. — Turgutlu ilçesinin Çepni De-
reköyü 41 sayılı hanesinde kayıtlı Mus-
tafaoğlu, Zehra'dan doğma 9 . 6 . 1930 
doğumlu Hamza Gülmez'in ölüm cezası­
na çarptırılması hakkında Başbakanlık 
tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(•3/2280 (IS. Sayısı:' 38) 133:134 

21. —• Yıldızeli ilçesinin Kalın köyü 
64 hanesinde kayıtlı Seyfioğlu Saniye'den 
doğmfc 1 . 12 . 1940 doğumlu ( 8 . 6 . 1935 
olarak tashihli) Bekir Yılmaz'm ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında Başba­
kanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/36) (S. Sayısı: 35) 134 

22. — Seferihisar ilçesinin Ulamış kö­
yü hane 10, cilt 8, sayfa 6 da kayıtlı Hü­
seyin ve Ayşeoğlu 3 . 9 . 1934 doğumlu 
Mustafa Cemal Kanca'nm ölüm cezasına 
çarptın İması hakkında Başbakanlık tez­
keresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/17) (ıS. Sayısı: 36) 134:135 

23. — Serseri ve mazfonnaisu eşhas hak­
kındaki Kanunun yürürlükten kaldırılma­
sına dair kanun tasarısı ve İçişleri ve 
Adalet komisyonları raporlun (1/208) 
(S. Sayısı: 21) 135:138 

24. —• Hususi şahıslara ait eski eser­
lerle tarihî âbidelerin istimlâki hakkın­
daki 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesi­
nin değiştirilmesi ve 6 neı maddesinin 
kaldırılmasına dair kanun tasarısı ve 
Millî Eğitim ve Adalet komisyonları ra­
porları (1/108) (S. Sayısı: 22) 138:139 
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Sayfa 
25. —• Kaçakçılığın men ve takibine 

dair 1918 sayılı Kanunun 6829 sayılı Ka­
nunla değişik 53 ncü maddesinin değiş­
tirilmesi hakkında kanun tasarısı ve 
İçişleri ve Adalet komisyonları raporları 
(1/295) (S. Sayısı : 23) 139:140 

26. — İstanbul Milletvekili Hüsamet­
tin Tâyanşan'ın, 232 sayılı Kanımla de­
ğiştirilen 6085 sayılı Karayolları Trafik 
Kanununa bir madde eklenmesi hakkın­
da kanun- teklifi ve Bayındırlık ve iç­
işleri komisyonları raporları (2/350) ($. 
Sayısı: 37) . 140:145 

27. — İstanbul Milletvekili Coşkun 
Kırca, Aydın Milletvekili Orhan Apay­
dın, Sdvas Milletvekili Cevad Odyakmaz 
ve Erzincan Milletvekili Sadık Berin-
çek'in. yasama meclislerinin aralarındaki 
münasebetlerin düzenlenmesi ıhaıkkmda ka­
nun teklifi ve Anayasa Komisyonu raporu 
•(•2/271) (S. Sayısı: 48) 146:152 

28. —- Taşköprü ilçesinin Karmaşık 
köyü hane 4, cilt 32, sayfa 267 de kayıtlı 
Biddioğlu, Şerife'den doğma, 5 Eylül 
1926 doğumlu Hüseyin Akça'nm ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında Başba­
kanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/20) (IS. Sayısı: 55) 152:156 

29. — Yalvaç ilçesinin Terziler köyü 
hane 48, cilt 16, sayfa 150 de kayıtlı Ali-
oğlu, Sata'dan doğma 10 Nisan 1926 do­
ğumlu Mehmet Ali Yılmaz'm ölüm ceza­
sına çarptırılması hakkında Başbakanlık' 
tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/364) ('S. Sayısı: 56) 156:157 

30. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti 
ile Sovyet Sosyalist Cumhuiryetleri Bir­
liği Hükümeti arasında Telli - Telefon 
irtibatı kurulmasına ve metvcut Rad­
yo - Telgraf servisine dair Andlaşmamn 
onaylanmasının uygun bulunduğu hak­
kında kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ulaş­
tırma komisyonları raporları (1/270) 
(S. Sayısı: 60) 157 

31. — İmar Kanununa bir madde ek­
lenmesi hakkındaki 7341 sayılı Kanunun 
yürürlükten kaldırılmasına dair tasarı ve 

Sayı». 
İmar ve İskân, İçişleri ve Adalet 'komis­
yonları raporları (1/205) (ıS. Sayısı: 65) 157 

32. — Bucak ilçesi Kestel köyünün ha­
ne 99, cilt 10, ve sayfa 87 sayısında ka­
yıtlı İsmail ve Eldfoğlu 7. 3 . 1929 doğumlu 
Halil ölmez'in ölüm cezasına çarptırıl­
ması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve 
Adalet Komisyonu raporu (3/271) (S. 
Sayısı: 93) 157:158 

33. — Kozluk ilçesinin Kesit köyü 
hane 8, cilt, 9, sayfa 54 te kayıtlı, G-en-
coğlu, Fedile'den doğma 1 . 12 . 1937 do­
ğumlu Reşit Siyah'm ölüm cezasına çarp-
tırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu (3/182) (S. 
Sayısı: 94) 158:159 

34. — Ermenek ilçesinin Kargara kö­
yü 4 hanesinde kayıtlı Üsmanoğlu, Ru-
kiye'den doğma 1332 doğumlu Mustafa 
Dilek'in ölüm cezasına çarptırılması hak­
kında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
Komisyonu raporu (3/197) (S. Sayısı : 
95) 159:l!60 

35. — Diyarbakır ili Ergani ilçesinin 
Keydanlı köyü, hane 6, cilt 6 ve sayfa 116 
sayısında nüfusa kayıtlı Alioğlu, Haz-
ni'den doğma 18 . 5 . 1932 doğumlu Ke­
mal Taşkesen'in ölüm cezasına çarptı­
rılması hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu (3/483) S. 
Sayısı: 96) 160:161 

36. — Üsküdar Ümraniye köyü He­
kimbaşı Çiftliğinde oturan Ali Rızaoğlu, 
Zeynep'ten doğma 1931 Filibe doğumlu, 
Bulgar uyruklu ve Türk Mülteci, Hasan 
Kâhyaoğlu'nun ölüm cezasına çarptırıl­
ması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve 
Adalet Komisyonu raporu (3/206) ('S. 
Sayısı: 97) 161:163 

37. — Gölkey ilçesinin Hisarcık köyü 
' 51 hanede kayıtlı Şevketoğlu, Münever-
den doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu Adem 
Akçay'ın ölüm cezasına çarptırılması hak­
kında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
Komisyonu raporu (3/3ı5ı2) (S. Sayısı: 98)' 163: 

164 
38 —• Gaziantep'in Nizip ilçesine bağlı 

Acemi köyü nüfusunun hane 16, cilt 21/1 
ve 17'3 sayfa da kayıtlı Mehmedoğlu Sa-
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Sayfa 
fiya'd&n doğma, 1931 doğumlu Ömer As­
lan'ın ölüm cezasına çarptırılması hakkın­
da Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Ko­
misyonu raporu (,3/56) (IS. Sayısı: 99) 164:165 

39. — Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü 
hane 8, cilt 13 ve sayfa 7 de kayıtlı Meh-
nıedoğlu, Zeynep'ten doğma 1 . 1 . 1928 
doğumlu Ali Kocatürk'ün ölüm cez&sına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezke­
resi ve Adalet Komisyonu raporu (6/35) 
(S. Sayısı: 100) 1165 

Millî Eğitim Bakanlığından istifa eden Şev­
ket Raşit Hatipoğlu'nun istifasının kabulü ile 
bu Bakanlığa Millî Savunma Bakanı îlhami 
Sancar'ın vekâleten tâyinine, 

Vazife ile yurt* dışına gidecek olan Bayın­
dırlık Bakanı îlyas Seçkin'in dönüşüne kadar 
kendisine Maliye Bakanı Ferid Melen'in ve­
killik edeceğine, 

Açık bulunan Millî Eğitim Bakanlığına 
Bursa Milletvekili İbrahim öktem'in, tâyinine 
dair Cumhurbaşkanlığı tezkereleri okundu, bil­
gi edinildi. 

Kocaeli Milletvekili Cemal Babaç'ın. vefat 
etmiş olduğuna dair Başbakanlık tezkeresi 
okundu, bilgi edinildi ve merhumun ruhunu ta­
ziz için üç dakikalık ayakta saygı duruşunda 
bulunuldu. 

Sayın üyelerden bâzılarına, Başkanlık Di­
vanı tezkeresinde gösterilen sürelerle izin ve­
rilmesi, 

Bu toplantı yılı içinde iki "aydan fazla izin 
alan Malatya Milletvekili Ahmet Fırat 'a ödene­
ğinin verilmesi hakkında Başkanlık Divanı tez­
keresi, kabul olundu. 

içişleri ve Dilekçe komisyonlarında açık bu­
lunan üyelikler için seçimin 17 . 6 .1963 Pazar­
tesi günkü Birleşimde yapılması kabul olundu. 

Balıkesir Milletvekili Mehmet Tiritoğlu ve 
7 arkadaşının, 6785 sayılı imar Kanununa ge-

Sayfa 
40. —• Bayındır ilçesinin Çırpı nahi­

yesi hane 354, cilt 28 ve sayfa 11 sayı­
sında nüfusa kayıtlı ömeroğlu Hayriye'­
den doğram 20 . 1 . 1944 doğum tarihi, 
mahkemece 31 . 12 . 1941 tarihine düzel­
tilen Cemal Zambaklı ile Mersin'in Mah­
mudiye mahallesi hane 633, cilt 1 - 36, 
sayfa 90 sayısında nüfusa kayıtlı Yu-
sufoğlıı Naciye'den doğma, 26 . 3 . 1942 
doğumlu Ahmet Durer (Dar) in ölüm 
cezasına çarptırılmaları hakkında Başba-
aknlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/492) (S, Sayısı: 102) 166:167 

cici bir madde eklenmesi hakkında kanun tek­
lifinin görüşülmesi, Komisyona havale olunan 
birinci maddesi gelmediğinden, gelecek Birle­
şime bırakıldı. 

Tapulama kanunu tasarısı ile bu konuda ve­
rilmiş olan teklifler üzerinde bir süre görüşüldü. 

Antalya Milletvekili' ihsan Ataöv'ün, 5618 
sayılı Kanuna ek 2 nci maddesinin harfiyen tat­
bik edilip edilmediğine dair sorusuna imar ve 
İskân Bakanı Fahrettin Kerim Gökay, 

Erzurum Milletvekili Adnan Şenyurt'un, Er­
zurum'da bir çimento fabrikası kurulması husu­
sunda ne düşünüldüğüne ve, 

Kocaeli Milletvekili Hâldan KısayoPun, 27 
Mayıs 1960 ihtilâlinden sonra izmit Kâğıt Fab­
rikasında işlerine son verilen memur ve işçi sa­
yısına dair sorularına Sanayi Bakanı Fethi Çe-
likbaş, 

İstanbul Milletvekili Muhiddin Güven'in, 
Hazineye intikal etmiş bulunan Ankara Var­
lık mahallesindeki evlere yerleştirilen ailelerin 
adedine ve bunların durumlarına dair sorusuna 
imar ve iskân Bakanı Fahrettin Kerim Gökay 
cevap verdiler. 

500, 515, 548, 567, sayılı sorular, ilgili ba­
kanlar, 

518, 519, 520, 525, 532, 551 sfcyılı sorular, 
soru sahipleri Genel Kuralda hazır bulunma­
dıklarından, 

- — » • — m m m < • • 

1. — G E Ç E N T U T A N A K ÖZETİ 
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552, 555, 572 sayılı soruların sahipleri vazi­
feli bulunduklarından gelecek soru gününe bı­
rakıldı. 

Afyon Karahisar Milletvekili Şevki Gü­
ler'in, Emirdağ'ın Yukarı Piribeyli köyünden 
Ömeroğlu Abdil Yanar'm, 9 . 1 . 1963 tarihinde 
jandarma karakoluna götürülmesi sebebine dair 
İçişleri Bakanından, 

Aydın Milletvekili Reşat özarda'nm, Ay­
dın'm Bozdoğan ilçesi Müftüsü Hüseyin övünç-
lü'nün ne sebeple vekâlet emrine alındığına 
dair Devlet Bakanından, 

Aydm Milletvekili Reşat özarda'nm Bozdo­
ğan ilçesi Kaymakamının, bu ilçeye ne zamUn 
tâyin edildiğine; ve buradan ne gibi sebeple 
nakledildiğine dair İçişleri Bakanından, 

Aydın Milletvekili Reşat özarda'nm, De­
nizli Lisesine bağlı ortaokul ile merkez orta­
okulunda kaç saatlik ev işi dersi olduğuna ve 
buna mukabil kaç öğretmeni bulunduğuna dair, 
Millî Eğitim Bakanından, 

Aydın Milletvekili Reşat özarda'nm, millet­
vekillerinin yabancı sefaretlerle temaslarının ne 
suretle temin edildiğine dair, Dışişleri ve içiş­
leri Bakanlarından, 

Aydın Milletvekili Reşat Özarda'nm, beledi­
ye zabıta memurlarının yeknesak kıyafette olma­
larının temini ile fazla mesai ücreti veya yıpran­
ma zammı verilmesi hususunda ne düşünüldü­
ğüne dair İçişleri Bakanından sözlü soruları, so­
ru sahipleri ikinci defadır Genel Kurulda hazır 
bulunmadıklarından, düştü. 

13 . 6 . 1963 Pereşrnbe günü saat 14 de top­
lanılmak üzere Birleşime son verildi. 

Başkan 
Başkanvekili 

Ferruh BozbeyU 

Kâtip 
Amasya 

M 

Nevzat Şener 

Kâtip 
Malatya 

ir ettin Akyurt 

SORULAR 

Sözlü sorular 
1. — Erzurum Milletvekili Gıyasettin Kara­

ca'nm, Doğu ve Güney - Doğu Anadolu bölgele­
rinde, 1962 yılı içinde çiftçi ve muhtaç halka 
dağıtılan hayvan yemi ve buğday bedellerinin 
affının düşünülüp düşünülmediğine dair sözlü 
soru önergesi, Tarım ve Ticaret Bakanlığına 
gönderilmiştir. (6/631) 

2. — İstanbul Milletvekili Reşit Ülker'in, 
halk tarafından sabun yerine kullanılmakta bu­
lunan deterjanların insan cildine ve hazım ciha­
zına zararlı olduğunun doğru olup olmadığına 

dair sözlü soru önergesi, Sağlık ve Sosyal Yar­
dım Bakanlığına gönderilmiştir. (6/632) 

3. — Kırşehir Milletvekili Halil özmen'in, 
Jlirfanlı Barajı gölünün etrafında bulunan ara­
zinin sulanması ve bu araziden bol miktarda 
mahsul sağlanması hususunda ne düşünüldüğüne 
dair sözlü soru önergesi, Tarım ve Bayındırlık 
Bakanlıklarına gönderilmiştir. (6/633) 

4. — Kırşehir Milletvekili Halil özmen'in, 
Keskin - Kırıkkale ile Keskin - İğdebeli arasın­
daki şose yolların ne zaman asfaltlanacağına dair 
sözlü soru önergesi, Bayındırlık Bakanlığına 
gönderilmiştir. (6/634) 

2. — GELEN KÂĞITLAR 

Tasanlar 
1. — Askerî memnu mıtakalar Kanunu­

nun birinci maddesinin (A) fıJkmsmın değişti­
rilmesine dair ikanun tasarım (1/4173) '(Millî 
Savununa. Komisyonuna) 

2. — Danıştay Kamunu tasarısı (il/474) 
(Adalet, îeişleri ve Plân komisyonlarına) 

3 . - 4 8 0 2 sayılı Kanuna bağlı (2) sayılı 
cetvelde yazılı kadroların değiştirilım'em hak­

kında kanun tasamı (1/476) (Sağlık ve Sos­
yal Yardım ve Plân köimsyonilarmıa) 

4. — Serbest Malî MüşavMilk Kanunu ta­
sarısı (1/476) (Adalet, Maliye ve Plân komis­
yonlarına) 

Teklifler 

5. — İstanbul Milletvekili Reşit Ülker'in, 
28 Nisan 1004 tarihli Alâmeti M i k a Nizam­
namesine bâzı maddeler efelenmesine d'air ka-
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nun teklifi (2/5/19) (Adalet ve Sanayi komis­
yonlarına) 

6. — îstanfeııl Milletvekili Sahri Vardarlı '-
nın, Sadrazam Talât Paşa refikası Hayriye 
Hanıma hidematı vataniye tertibinden maaş 
bağlanması hakkında kanun teklifi (2/520) 
('Maliye ve Plân komisyonlarına) 

7. — C. Senatosu Tekirdağ Üyesi Cemal 
Tarlan ve beş arkadaşının, Emniyet Teşkilâtı 
Mensupları Yardımlaşma Kurumu kanun tekli­
fi (2/6811) (Maliye, Ticaret, İçişleri ve Plân 
•misyonlarına) 

Raporlar 

' 8 . - 2 4 Şubat 1949 tarihli Türkiye - Nor­
veç ödeme Anlaşmasının ifeshi hakkındaki 2Ş3 
Ağustos 19101 tarihli Notanın onaylanmasının 
uylgun bulunmasMia dair kanun tasarısı ve Dış­
işleri ve Ticaret komisyonları raporları ve Ana­
yasa Komisyonu mütalâası (»1/117) (Gündeme) 
•(S. Sayısı : 70 e >ek) [Dağıtma tarihi': 12.6.1963] 

9. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile 
Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Hükümeti ara­
sında İmza -edilen «Türkiye Cumhuriyeti Hü­
kümeti ile Bulgaristan Halk Cumhuriyeti Hü­
kümeti arasındaki 23 . 2 . 1955 tarihli Ticaret 
ve ödeme Anlaşmasına 'ek Protokol» ile ilişik­
lerinin onaylanmasının uygun1 bulunduğu hak­
kında kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ticaret ko­
misyonları raporları ve Anayasa Komisyonu 
mütalâası (1/1»6) '('Gündeme) (S. Sayısı: 75 e 
•ek) [Dağıtma tarihi : 12 . 6 .1963] 

10. — 12 . 9 . 1945 tarihli, «Türkiye Cum­
huriyetiyle İsviçre Konfederasyonu arasında 
Ticari mübadelelere ve tediyelerin tanzimine 
/mütaalKk Anlaşma» nın feshi hakkındaki 8 
Ağustos 1962 tarihli notaların onaylanmasının 
uygun bulunduğuna dair kanun tasarısı ve 
Dışişleri ve Ticaret komisyonları raporları ve 
Anayasa Komisyonu mütalâası (1/300) (Gün­
deme) (S. Sayısı : K36 ya ek) [Dağıtma tarihi: 
12. 6.1968]' 

11. — İstanbul 'Milletvekili Cihat IBaban 
ve 5'arkadaşının, (Birinci Dünya ve İstiklâl Sa­
vaşlarına iştirak -eden Feracullaöıoğlu Ahmet 
Fahri özfçeliık'e vatani hizmet teriMndlen ma­
aş tahsisine dair kanun 'teklifi ve Maliye 
ve Filân komisyonları raporları (2/2195) (Gün­
deme) ((S. ıSayısı : 248) [Dağıtma tarihî : 

*12 .-€ . H903] " 

12. — İzmir Milletvekili Mustafa Uyar'm, 
ödemiş ilçesinin Uımuri>ey mahallesi, Hacugök 
sokağında oturan Mehmet Hamdi Pak 'a vatani 
hizmet tertibinden aylık bağlanması hakkında 
kanun teklifi ve Maliye ve Plân komisyonları 
raporları (12/232) (Gündeme) '(S. Sayısı : 249) 
[Dağıtma tarihi : 112 . 6 .1963] 

1(3. — Burdur Milletvekili Nâdir Yavuz-
kan'm, ;Süleymanoğlu 1'31(1 Bucak doğumlu 
Mehmet İnal 'a vatani hizmet !terti'bind«n maaş 
hağlaaıması hakkında kanun teklifi ve Maliye 
ve Plân komisyonları raporları (2/373) (Gün­
deme) (!S. (Sayısı : 250) [Dalğıtma tarihi : 
12 . 6 . 1963] 

14. — Karacaibey îliçesü Saribey İslâm köyü 
'haaıe 8, d i t '32 ve sayfa 187 nüfusuna kayıtlı 
Ahmetoğlu, Sahriye'den doğma 19 .10 . 1931 
doğumlu K«riim Özkan ile Karacaibey ilçesi Ye-
nisanbey köyü nüfusunun hane 5, cilt 25 ve 
sayfa 1961 sayısında kayıtlı Şevketoğlu Nazmi­
ye'den doğma 1ÖÖ6 doğumlu Hasan Gün ey'in 
•ölüm cezasına çarptırılmaları hakkında Başba­
kanlık tezkeresi r e Adalet Komisyonu raporu 
(9/5188) (Gündeme) (S. Sayısı : 253) [Dağıtma 
tarihi : 12 . 6 .1963] 

15. — Gümüşane Milletvekili Nureddin öz-
demir ve 10 arkadaşının, 4273 sayılı Subaylar 
heyetine mahsus terfi Kanununun 5*611, '6557 
ve 7417 sayılı kanunlarla muaddel 10 ucu mad­
desine bir fıkra ve hu kanunu 'bir 'geçici mad­
de eklenmesine dair kanun teklifi ve Millî Sa­
vunma ve Plân komisyonları raporları (2/1115) 
(Gündeme) (S. Sayısı : 254) [Dağıtma tarihi : 
12 . 6 . 1963] 

16. — Eskişehir Milletvekili Seyfi öztürk'-
ün> Bilecîk İstiklâl (mahallesi numara 10 da mu­
kim Asımoğlu iskender Kırmacı'ya vatani hiz­
met tertibinden maaş bağlanması hakkında ka­
nun teklifi ve Maliye ve Plân komisyonları ra­
porları (B/391) (IS. 'Sayısı : 251) (Gündem'e) 
[Dağıtma tarihi r 12 . 6 .1963] 

17. — İzmir Milletvekili Mustafa Uyar ve 
dört arkadaşının, Türk Ceza Kanununun 455 
ve 459 ncu maddelerine biner fıkra eklenmesi v 

hakkında kanun teklifi ve Adalet Komisyonu 
raporu (2/323) (Gündeme) (S. Sayısı : 262:) 
[Dağıtma tarihi : 112 . 6 .1963] 
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18. — 8 Ağustos 19(49 tarihli Türkiye - Avus­

turya Ödeme Andlaşmaısının feshi hakkındaki 
25 - 27 Eylül 19611 tarihli notaların onaylanma­
sının uygun 'bıılunduğuna dair kanun tasarısı 
ve Dışişleri ve Ticaret /komisyonları r'aportarı 
ve Anayasa Komisyonu mütalâası (1/2İG5) 
(Gündeme) (vS. Sayısı : HS'5 e ek) [Dağıtma 
tarihi : 12. 6 .19631 

İd. 6. 1963 0 : 1 
C. Senatosundan gelen işler 

1'9. — l'staıiıbu'l Mill<et vekili iSuphi Bayka.nı 
ve 70 arkadaşının, 7244 sayılı Kanunun f> nei 
maddesinin tadili 'hakkında karman teklifi (C. 
Senatosu 2/B2, 'M'. Meclisi.2/31) (C. Senatosu 
S. Sayısı : RS8). ('M. Meclisi 'S. dayısı : M) e 2 
nei ek) (Plân Komisyonuna) 

KÂTİPLER 

. B İ B İ N Ot ' .OTURUM 
Açılma Saati ; 14,00 

BAŞKAN —Başkanvekili Mekki Keskin 

• Nevzat Şener (Amasya), Nurettin Akyurt (Malatya) 

BAŞKAN — Birleşimi acıyorum. 

3. — YOKLAMA 

«BAŞKAN — Yoklama yapılacaktır. 
(Yoklama yapıldı.) 

BAŞKAN 
İİVOTUZ. 

Ekseriyetimiz var, ıgündemc baş-

BAŞKAN 
okutuyorum: 

'Millet Meclisi Başkanlığına 
Açık bulunan Ulaştırma Bakanlığına, .Kasta­

monu Milletvekili fhsân ;Şeref Dura'nm tâyini­
nin, Başbakanın teklifi üzerine, muvafık gö­
rülmüş olduğunu arz ederim. 

'Cumhurbaşkanı 
Cemal Gürsel 

'BAŞKAN — Bilgilerinize sunulur. 

2. — Vazife/ile yurt dışına gidecek olan Ça­
lışma Bakam Bülent Eeevit'in dönüşüne kadar 
kendisine, Devlet Bakanı ve Başbakan Yardım­

cısı Turhan Feyzioğlu'nun vekillik edeceğine da­
ir Cumhurbaşkanlığı tezkeresi (3/602) 

4. — BAŞKANLIK DÎVANININ GENEL KURULA SUNUŞLARI 

1. — Açık bulunan Ulaştırma Bakanlığına 
Kastamonu Milletvekili thsan Şeref Dura'nın 
tâyin edildiğine dair Cumhurbaşkanlığı tezke­
resi (3/601) 

Cum h u rbaşfcani ığı tezkeresini 

BAŞKAN — • Cumhurbaşkanlığı 
okutuyorum: 

tezkeresini 

Millet Meclisi Başkan lığına 
Vazife ile yurt dışına gidecek olan Çalışma 

Bakanı Bülent •Eeevit'in dönüşüne kadar kendi­
sine, Devlet Bakanı ve Başbakan Yardımcısı Tur­
han Ecyzioğlu'nun vekillik etmesinin, Başbakan'-
in teklifi üzerine, muvafık 'görülmüş olduğunu 
arz ederim. 

Cumhurbaşkanı 
Ceınal Gürsel 

BA'ŞKAiN — Bilgilerinize sunulur. 

3. — Vazife ile yurt dışına gidecek olan İmar 
ve tskân Bakanı Fahrettin Kerim Kökay'ın ye­
rine Devlet Bakanı Raif Aybar'm vekillik ede­
ceğine dair Cumhurbaşkanlığı tezkeresi (3/603) 
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BAŞKAN 
okutuyorum: 
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Cura hurbaşkanlığı tezkeresini 

Millet Meclisi' .Başkanlığına 
I)aimî Fahrî Reisi bulunduğu Dünya .Göç­

men konularını inceliyen Association (A. W. R.) 
nin 15-18 Haziran 1963 tarihlerinde Oslo'da ya­
pacağı toplantılara katılmak ve müteakiben gö­
zünden ameliyatı yapılmış olup hâlen İsviçre'­
de bulunan-refikasını memlekete getirmek üzere, 
13 . 6 . 1963 tarihinden 30 . 6 . 1963 tarihine 
kadar mezun sayılmasını, 14 , 5 . 19ı63 tarihli ve 
1278 sayılı tezkere ile isteyen imar ve îsıkân Ba­
kanı Fahrettin Kerim Gökay'm izinli sayılması­
nın; ve bu müddet zarfında kendisine Devlet Ba­
kanı Raif Aybar'm vekillik etmesinin, Başbaka­
nın teklifi üzerine muvafık, görülmüş olduğunu 
arz ederim. • 

Cumhurbaşkanı 
Cemal Gürsel 

BAŞKAN — Bilgilerinize sunulur. 

4. — Samsun Milletvekili Hâmit Kiper'in, 
Gümrük ve Tekel Komisyonundan istifa ettiğine 
dair önergesi (4/221) 

IBAŞKAN — önergeyi okutuyorum. 

Millet Meclisi Başkanlığına 
Millet Meclisi Gümrük ve Tekel Komisyonun­

dan istifa ediyorum. Gereğini arz ve rica ederim. 
Saygılarımla. 

Samsun 
Hâmit Kiper 

BAŞKAN — Bilgilerinize sunulur. 

5. — Eskişehir Milletvekili Şevket Asbuzoğ-
4u ile Konya Milletvekili Fakih özfakih'in, 6900 
sayılı Maluliyet, ihtiyarlık ve ölüm sigortaları 

İS. 6-. 1963 0 : 1 
Kanununa geçici madde eklenmesine dair ka­
nun teklifi ile Trabzon Milletvekili Salâhattin 
Güven'in 5 . 1 . 1961 tarih ve 22% sayılı Kanu­
na '<ki ek madde eklenmesine ve bu kanunun 
14 ncü maddesinin tadiline dair kanan teklifle­
rinin, Genel Kurulun 87 nci Birleşiminde Sos­
yal Sigorta kanun tasarısını görüşmek üzere 
kurulan Geçici Komisyona havalesine dair Çalış­
ma Komisyonu Başkanlığı tezkeresi (2/413, 
2/368), (3/604) 

BAŞKAN — Çalışma Komisyonunun bu hu­
sustaki tezkeresini okutuyorum. 

Yüksek Başkanlığa 
Eskişehir Milletvekili Şevket Asbuzoğlu ile 

Konya Milletvekili Fakih özfakih'in, 6900 sa­
yılı Maluliyet, İhtiyarlık ve ölüm Sigortaları 
Kanununa geçici madde eklenmesine dair kanun 
teklifi ile, Trabzon Milletvekili .Salâhattin Gü­
ven'in, 5 . 1 . 1961 tarih ve 228 sayılı Kanuna 
ek madde eklenmesine ve bu.kanunun 14 ncü 
maddesinin tadiline dair kanun teklifleri Ko­
misyonumuzda görüşüldü. 

Genel Kurulun 30 . 5 . 1963 tarih ve 87 nci 
Birleşiminde sosyal sigorta kanun tasarısını gö­
rüşmek üzere kurulan geçici 'komisyona her iki 
teklifin de aynı mahiyette Sosyal Sigorta Ka­
nununda değişiklik yapılmasını ihtiva etmesi se­
bebiyle içtüzüğün 27 nci maddesi gereğince mez­
kûr Komisyona verilmesine karar verilmiştir. 

Arz olunur. 
Çalışma Komisyonu Başkanı 

Zonguldak 
Yusuf Ziya Yücebiligin 

IBAŞKAN — Çalışma Komisyonunun tezkere­
sini oylarınıza sunuyorum. Kabul edenler... Ka­
bul etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

5. — GÖRÜŞÜLEN ÎŞLER 

BAŞKAN — Tasana ve tekliflerdin görüşül­
mesine başlıyoruz. Tüzük gereğince bir defa gö­
rüşülecek işler: 

1. — Türkiye (^umlıuriyeti Hükümeti ile Çe­
koslovakya Cumhuriyeti Hükümeti arasında im­
za edilen «Türkiye CumhuriyĞti ile Çekoslovak­
ya (Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 . 1949 tarihli 
Ticaret Anlaşmasına ek Protokol» ile ilişikleri­

nin onaylanmasının uygun bulunduğu hakkında 
kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ticaret komisyon­
ları raporları ve Anayasa Komisyonu mütalâası 
(1/157) (S. Sayısı: 77 ye ek) (1) 

ıBASKAN — Raporu okutuyorum. 

(1) 77 ye ek S. Sayılı basmayazı tutanağın 
sonundadır. 
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Ticaret Komisyonu raporu 

24 . 5 . 19:63 
Yüksek Başkanlığa . 

'Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekosla-
vakya Cumhuriyeti Hükümeti arasında imza 
edilen «Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslavakya 
Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 . 1949 tarihli Ti­
caret Anlaşmasına ek Protokol» ile ilişiklerinin 
onaylanmasının uygun bulunduğu hakkında ka­
nun tasarısının, Anayasa Komisyonunun müta­
lâası 'gereğince Hükümete iadesi için Genel Ku­
rula arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa su­
nulmasına komisyonumuzca karar verilmiştir. 

ıBaşkan Sözcü 
İzmir Ankara 

A. ıBrtunga I. Gence 
istanbul Trabzon 

V. özarar E. Dikmen 
İmzada bulunamadı 

Ankara istanbul 
M. Mıhçıoğlu N. öktem 

imzada bulunamadı 
Urfa 

O. Ağan 

BAŞKAN — Raporu tasviplerinize arz edi­
yorum. Kalbul edenler... Etmiyenler... Kabul 
edilmiştir. 

2. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim-
oğlu'nun, Bilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2261 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/65; C. Senatosu 4/16) (S. 
Sayısı: 228) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Dilekçe Karma Komisyon raporu 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Dilekçe Karma Komisyonu .17 . 4 . 1963 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 3000-6282 
Zat ve Evrak No. : 3000-53567 

K. K. Kayıt No. : 4165 

Cumhuriyet Senatosu Başkanlığına 
istanbul Emniyet Sandığı Beşiktaş Şubesi 

(1) 228 S. Sayth hasmayazı tutanağın so-
nundadır. 

13 .6.1963 0 : 1 
Revizörü iken haklı bir sebep olmaksızın 5434 
sayılı Kanunun 39 ncu maddesi ı(ib) fıkrasına 
tevfikan, emekliye sevk edildiğini beyanla-, bu 
husustaki muamelenin iptalini talebeden Kemal 
Üstel'in dileği üzerine, Dilekçe Komisyonu 
20 . 1 . 1960 gün ve 2(261 numaralı kararla talebi 
reddetmiştir. 

Bu kararın 24 . 1 . 1960 gün ve 52 sayılı 
Haftalık Karar Cetvelinde yayınlanması üzerine 
Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu sü­
resi içinde itiraz ettiğinden, konu 28 . 3 . 1963 
günlü oturumda görüşülecek iken Ticaret Ba­
kanlığından temsilci (gelmediği ve Kemal ÜsteT-
in sicili gönderilmediği için 4 . 4 . 1963 günlü 
oturuma 'bırakılmıştır. 

Kemal Üstel'in incelenen sicili ve Bakanlık 
Temsilcisinin izahatını göz önüne alan Komisyo­
numuz emeklilik işleminde (bir isabetsizlik gör­
mediğinden Adana Milletvekili Kemal Sarıibra­
himoğlu 'nun itirazının reddine. <yy birliğiyle ka­
rar vermiştir. 

Keyfiyet 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesi­
ne uyularak düzenlenen bu raporla Senato Ge* 
nel Kurulunun Yüksek tasviplerine sunulur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı Sözcü 
Urfa Edirne 

Vasfi Gerger Fahir Oiritlioğlu 
imzada 'bulunamadı 

Sözcü 
Bolu Zonguldak 

Sırrı Uzunhasanoğlu Ahmet Fuat Ak 
Afyon Karahıisar Siirt 

Şevki Güler Süreyya öner 
Sivas Tabiî Senatör 

Reşat Turlıan Muzaffer Yurdaküler 
Hakkâri 

Ahmet Zeydan 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma Komisyonu 1 . 6 . 1963 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 3000 - 6282 
Zat ve Evrak No. : 3000 - 53567 

K. K. Kayıt No. : 4-65 

Millet Meelisi Yüksek Başkanlığına 
istanbul Emniyet Sandığı Beşiktaş Şubesi 

Revizörü iken emekliye sevk edilen Kemal Üstel 
hakkındaki bu işlemin yerinde ve isabetli bulun-
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duğuna dair, Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Arzuhal Encümeni tarafından verilen 20.1.18':0 
gün ve 2261 sayılı Karara yapılan itirazın reddi 
hakkındaki 17 . 4 . 1963 ve 3000 - 6282/4 - 65 sa­
yılı Raporumuz Cumhuriyet Senatosu Genel Ku­
rulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 ncu Birleşiminde 
aynen kabul edilmiş bulunduğundan, 140 say ili 
Kanunun 9 ncu maddesine uyularak Koalisyo­
numuz Genel KuruJunda tekrar incelenip - gö-

•rüşülımüş ve ayacr-. Millet AJ edişi Genel Kurulu­
nun yüksek takdir ve tasviplerine sunulmuştur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı Başkan V. 
Uıtfa Aydın 

V. Gerger R. özarda 
Sözcü Sözcü 
Edirne Bolu 

F. Giritlioğlu S. Uzunhasanoğlu 
Kâtip Kâtip 

Kütahya Niğde 
O.' C. Erkut O. D. Tüzün 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. İsparta . 
H. Aydıner U Başaran 

Ankara Bolu 
N. Berkkan A. Çakmak 
Balıkesir Hakkâri 

H. Oğuzbeyoğlu A. Zeydan 
İmzada bulunamadı 

BAŞKAN — Komisyon burada. Hükümetin 
itirazı yok. Her iki raporu oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

3. — Adana MületvekiU Kemal Sarribrahim-
oylu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihM Haftalık Karar Cetvelindeki 2262 sayılı 
Kararın - Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/66; C. Senatosu 4/12) (S. 
Saym : 229) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

13 . 4 . 1963 
Cumhuriyet Senatosu Yüksek Başkanlığına 
Konya Merkez Sadırlar İlkokulu öğretme-

(1) 229 S. Sayılı basmayazı tutanağın so-
nundadır. 

13.6.1963 0 : 1 
ni Hüseyin Baypınar 5434 sayılı Kanunun 39 
ncu maddesinin (b) fıkrası gereğince emek­
liye sevk edildiğini beyanla, T. B. M. M. sine 
yapmış olduğu müracaatı Dilekçe Komisyonun­
ca incelenmiş azadan Mustafa Nuri Okçuoğ-
lu'nun muhalif kalmasına rağmen mutlak ek­
seriyetle verilen 20 . 1 . .19(50 tarih ve 2262 
sayılı Kararla reddedilmiştir. 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğ-
lu tarafından süresi içinde itiraz edildiğinden 
bununla ilgili dosya incelendi. 

Evvelemirde C. Senatosu Genel Kurulun­
da tezahür eden temayül üzerinde durulmuş 
ve 5434 sayılı T. C. Emekli Sandığı Kanunu­
nun 39 ncu maddesinin (b) fıkrasının son ben­
dini iptal eden Anayasa Mahkemesi kararının 
152 nci maddesinin «Bu kararlar. geriye yü­
rümez» âmir hükmü karşısında bu tarihten 
önceki tasarruflara şümulü olmıyacağı ve 
nitekim bu yolda da içtihadla tehavvül etme­
miş olduğuna göre eski tarihlere muvazi olan 
şikâyetlerin T. B. M. Meclisi adına vazife gö­
ren Dilekçe Komisyonunca incelenmesi ve 
karara bağlanması tabiî ve zaruri görülmüş­
tür. 

Nitekim Dilekçe Komisyonunca verilen bu 
kararın da aynı noktai nazarda; mu teriz itira.-
zında şikâyetçinin sicillerinin getirtilmeden 
karar verilmiş olması sebebiyle kararın gari-
kanuni ve isabetsizliğini ileri sürmüş bulun­
maktadır. 

Toplantımızda hazır bulunan Bakanlık temsil­
cisi şikâyet konusu emeklilik işleminin mumailey­
hin yaşının ilerlemiş, çalışma gücünün azalmış ol­
masına ve meslekî yetersizlik sebeplerine da­
yandığını ifade etmiş bulunmaktadır. 

Sicilleri üzerinde yapılan incelemeye na­
zaran 1325 doğumlu olup 28 yıl 9 ay 15 gün 
hizmeti bulunduğu temsilcinin beyanlarına uy­
gun şekilde teshit edilmiştir. Bu bakımdan 
20 . 1 . 1960 tarih ve 2262 sayılı itiraz konusu 
olan Kararda bir isabetsizlik görülememiştir. 
Yapılan bu tasarruflar aleyhine idari kaza 
yolunun kapalı . bulunmuş olması noktai na­
zarına dayandığı anlaşılmaktadır. " 

Bu durum muvacehesinde dilekçilerin kaza 
yoluna sevk edilmeleri mümkün bulunmamak­
tadır. 
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Arz edilen bu hukukî sebeplere binaen 

keyfiyet; 140 sayılı -Kanunun 9 ncu maddesine 
uyularak Senato Genel Kurulunun yüksek 
takdir ve tasviplerine sunulur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkan 
Urfa 

V. Gerger 
İmzada bulunamadı 

Sözcü 
Kolu 

S. Uzunhasanoğlu 
Cumhurbaşkanlığınca S. Ü. 

H. Aydın er 
Siirt . 

S. Öner 
Tabiî Senatör 

M. Yurdakul er 

Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

Zonguldak 
A. F. Ak 
Afyon K. 
. §. Güler 
Sivas 

R. Turhan 
Hakkâri 

A. Zeydan 

1 . 6 . 1961] 
Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

M?illet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
Konya Merkez Sadırlar 1,1 kokulu öğretmenli­

ğinden emekli Hüseyin Raypmar ile ilgili emek­
lilik işleminin yerinde ve isabetli bulunduğuna 
mütedair olan 24 . 2 . 1960 tarihli ve 2262 sayı­
lı Dilekçe Komisyonu Kararına yapılan itirazın 
reddi hakkımdaki 13 . 4 . 1963 gün ve 3816/3816-
4 - 66 sayılı raporlarımız C. Senatosu Genel Ku­
rulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 ncu Birleşimin­
de aynen kabul edilmiş (bulunduğundan, ]4() sa­
yılı Kanunun 9 ncu maddesine uyularak Komis­
yonumuz Genel Kurulunda tekrar incelenip gö­
rüşülmüş ve aynen 'Millet Meclisi Genel Kuru­
lunun yüksek takdir ve tasviplerine sunulmuş­
tur. 

Dilekçe Karma Komisyonu 
Baş'kanı 

Urfa 
V. Gerger 

SÖ2CÜ 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

Kâtip 
Kütahya 

0. C. Erkııt 

Cumhurbaşkanınca fc 
H. Aydı ne r 

î. Ü. 

Başkan V. 
Aydın 

R. özarda 

Sözcü 
Bolu 

S. Uzunhasanoğlu 

Kâtip 
Niğde 

0. Tüzün 

İsparta 
L. Başaran 

13 . 6 . 1963 O : 
Ankara 

N. Berkkan 
Balıkesir 

H. Oğuzbeyoğlu 
imzada bulunamadı 

Bolu 
A. Çakmak 

Hakkâri 
A. Zeydan 

BAŞKAN — Hükümetin Ibir itirazı yok. Ko­
misyon yerindedir. Her iki raporu oylarınıza 
sunuyorum. Kalbui edenler... Etmiyenler.. Kabul 
edilmiştir. 

/. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim-
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihM Ha.fta.hk Karar Cetvelindeki 2265 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 

-s-

önergesi ve Bilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/69; C. Senatosu 4/13) (S. 
Sayısı ; 230) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Dilekçe Kar. Kam. No. : 2121 

Zat ve Evrak No. : 2121 
K. K. Kayıt No. : 4 - 69 

13.4.1963 

O. Senatosu Yüksek Başkanlığına 
İstanbul - Eyüp Düğmeciler Cad. No. 13 de 

mukim Ahmet Faik Avcı Millî Eğitim Bakan­
lığında 33 yıl şerefiyle çalıştığını, hiçbir sei'bep 
zikredilmeden Müdürler Komisyonmıım 16.6.1054 
tarih ve 96 sayılı Kararı ile 5434 sayılı Kanu­
nun (39) ncu maddesinin (b) fıkrası uyarınca 
emekliye sevıkedildiğini, halbuki kendisinin çok 
başarılı bir eleman olduğunu, böyle haksız bir 
muameleye tabi tutulmasının muadelet ve hak­
kaniyet esaslarına aykırı olduğundan, yersiz 
olara/k yapılan bu tasarruf un iptali ile tekrar 
görevine iade edilmesi için T. B. M. M., sine 
yaptığı müracaatı Dilekçe Komisyonunda ince­
lenmiş azadan Mustafa Nuri Okçuoğlu'nun 
nıuhaliÜ kalmasına karşı mevcudun mutlak ek­
seriyetiyle 20 . t . 1960 gün ve 2265 sayılı Ka­
rarla reddedilmiştir. 

Mezkûr 'karara Adana Milletvekili Kemal 
Sarıibrahimoğlu tarafından ısüresi içinde İtiraz 
edildiğinden bununla ilgili dosya incelendi. 

(1) 230 S. Sayılı basmayazı tutanağın so-
nundadır. 

ııa — 
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Evvelemirde C. Senatosu Genel Kurulunda 

tezahüreden temayül üzerinde durulmuş ve 54)34 
sayılı T. (\ Emekli Sandığı Kanununun 39 neu 
maddesinin (lb) fıkrasının son bendini iptal 
eden Anayasa. Mahkemesi Kararının 152 ne i 
maddesinin «Bu kararlar geriye yürümez» âmir 
hükmü karşısında bu tarihten önceki tasarrufla­
rı, şümulüne alamıyacağı ve nitekim bu yol­
du da. içtihatla tehavül etmemiş olduğuna göre 
eski tarihlere muvazi olan şikâyetlerin T, P>. M. 
M. adına vazife gören Dilekçe Komisyonunca 
incelenmesi ve karara 'bağlanması tabiî ve za­
ruri görülmüştür. 

Nitekim Dilekçe Komisyonunca verilen bu 
kararın da aynı noktai nazarla; m üteriz iti­
razın da şikâyetinin "sicillerinin .getirilmeden 
karar verilmiş olması sebebiyle kararın gayri-
kanuni ve isa'be'teizl'iğini ileri sürmüş 'bulun-
maik tadır. 

Toplantımızda ihazır bulunan ba,kan:lık tem­
silcisi şikâyet konusu enıelklilik işleminin mu­
maileyhin yaşının ilerlemiş olup meslekî yeter­
sizliği ile çalışma gücünü kaybetmiş oklulğu .se-
be/plerine dayandığın ı ifade etmiş bulun m a'k ta­
dır. 

«Sicilleri üzerinde yapılan in£elem<eye naza­
ran 113*10 doğumlu olup 31 yıl hizmeti bulun­
duğu, temsilcinin 'beyanlarına uygun şekilde-
tesıbit edilmiştir. 

!Bu bakımdan 20 . 1 . 19«e0 gün ve 2266 sa­
yılı itiraz konusu olan 'Kararda bir isabetsizlik 
görülememiştir. Yapılan bu tasarruflar aley­
hine idari ka>za yolunun ka/palı 'bul ummuş olma­
sı noktai nazarına daiy-a.ndiğı anlaışılmalk'tadır. 

Bu durum muvacehesinde dilekçilerin kaza 
yoluna sevk •'edilmeleri müm'kün bulunmamak­
tadır. 

Arz edilen ihukukî sebeplere binaen keyfi­
yet; 140 sıaydı Kanunun 9 neu maddesine uyu­
larak Senato Genel Kurulunun takdir ve tas­
viplerine sunulur. 

Bilekçe Karma Komisyonu 
Balkanı 

Urfa 
V. Gerger 

İmzada bulunamadı 

Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

13 . 6 . 1963 O : 1 
Sözcü 
Bolu 

S. Fzunhasanoğlu 
Cumhurbaşkanınca S. U. 

II. Aydıner 
Siirt 

S. öner 
Tabiî Senatör 

M. Yurdakuler 

Zonguldak 
A. F. Ak 

Afyon Kara'hisar 
S,. (İüler 
Sivas 

K. Turhan 
Hakkâri 

A. Zevdan 

Dilekçe Karma Komisyonu raıporü 

T. B. M. M. 
Dilekçe, Karma Komisyonu 1 . fi . 1963 

Dilekçe Kar. Kom.No. : 2121 
Zat ve Evrak No. : 2121 
K. K. Kayıt No. : 4 - 69 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
İstanbul - Fyüp Değirmenciler Oad. 'Xo. : 1-3 

te mukim Ahmet Faik Avcı ile il'gili emeklilik 
işleıminin yerinde ve isabetli 'bulunduğuna mü­
tedair ulan 20 . 1 . 19,60 tarihli ve 22i6'5 sayılı 
Dilekçe Komi,syonu tkararma, yapılan itirazın 
reddi hakkındaki 13 . 4 . 1963 gün ve 21121/ 
2T2I1 . 4 - 69 sayılı raporlarımız C. Senatosu Ge­
nel Kurulunun 2/8 . 5 . 1963 tarihli 69 neu (Bir­
leşiminde aynen kabul edilmiş 'bulunduğundan 
140 sayılı Kanunun 9 neu maddesine uyulara'k 
Komisyonumuz Genel Kurulunda tekrar ince­
lenip göriişül'mnş ve aynen Millet 'M'eclisi Ge­
nel Kurulunun yüksek takdir ve tasviplerine 
sunulmuştur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

IB'aş'kan ı 
Urfa 

V. Gerger 
Sözcü 

Edirne 
F. Giritlioğlu 

Kâtip 
Kütahya 

O. € . Erkut 
Oumhur'bagkanınea S. Ü. 

H. Aydıner 
Ankara 

N. Berkkan 
Balıkesir 

H. Oğuzbeyoğlu 
İmzada bulunamadı 

Başkan V. 
Aydın 

R. Özarda 
Sözcü 

Bolu 
S. rzunhasanoğlu 

Kati]) 
Niğıd'e 

O. Tüzün 
İsparta 

L. Başaran 
Bolu 

A. (/akmak 
Hakkâri 

A. Zevdan 
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'BAŞKAN — Hükümetin bir itirazı yok. Ko­

misyon yerindedir. Her iki raporu oylarınıza 
.sunuyorum. Kabul edenler... Eitmiyenl'er... Ka­
bul •edilmiştir. 

Bir önıenge vardır, okutuyorum. 

Yüksek Başkanlığa 
Senatoya hitaben yapılan raporlar okunıma-

sa da, Meclisimize 'hitaben yapılan raporlar 
okunan,, -.zaman kazanma ba!kımından. uygun 
olur. 

Reye arzını, arz ederim. Saygılar. 
Antalya 

ihsan Ataöv 

BAŞKAN" — Sayın ihsan Ataöv'ün bu 'öner­
gesini oylarınıza sunuyorum. Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

5. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrdhim-
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2259 sayılı 
Karraın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ite Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/63; C. Senatosu 4/14) (S. 
Sayısı : 231) (1) 

BAŞKAN — Raporları okutuyorum. 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 
T. B. M. M. 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 7350-8199 
Zat ve Evrak No. : 7350-1199 

K. K. Kayıt No. : 4/63 
17.4.1963 

Cumhuriyet Senatosu Başkanlığına 
15 . 7 . 1958 tarihinde 54134 sayılı Kanunun 

39 <ncu maddesi .(b) fıkrası .gereğince Millî 
Eğitim Bakanlığınca re'sen emekliye sevk edi­
len İstanbul - Şişli - Kurtuluş ilkokulu öğret­
menlerinden Nesibe Gönendik, Baikanlığın bu 
kararma, 3'5 senelik başarılı 'öğretmen bulundu­
ğunu, 1O0 lira aslî ımaaşa yükseldİiğini, sicili­
nin çok temiz olduğunu, 5'2 yaşında bulunması 
hasebiyle vücudundan dalha uzun seneler' isti­
fade edilebileceğini, bu emekliye sevk işleminin 
îstanbul Maarif Müdürünün eşine iğbirarından 

(1) 231 S. Sayılı basmayazı tutanağın sonun-
dadır. 

13.6.1963 0 : 1 
ileri geldiğini beyanla itiraz etmiş, 
karanımı iptalini talebetmiştir. 

emeklilik 

Arzuhal Encümeninin 20 . 1 . 1960 tarih ve 
32)59 sayılı karariyle bu itirazı reddetmesi ve 
kanarın 24 . 2 . 19t60 gün ve 52 sayılı Karar 
Cetvelinde intişarı üzerine Adana Mebusu Ke­
mal SanibraMmoğlu süresi içinde 'karara itiraz 
etmiştir. 

Bu itiraza istinaden mesele 14 . 2 .1963 
günlü oturumunda görüşülecek iken Bakanlık 
temsilçisinin Nesibe Gönendik'e ait dosyanın 
îstanbul Millî Eğitim Müdürlüğünden getir­
tilmesi için mehil talebetmesi üzerine, bu İka­
mın un müzakeresi 4 . 4 . 1903 günlü oturuma 
bırakılmıştır. 

4 . 4 . 1903 günlü oturumda, Millî Eğitini 
Bakanlığı temsilcim dinlenmiş, Necibe Gö­
nendik'e ait siciller, emekliye sevk işlemine 
dair" vesaik incelenmiştir. 

incelenen sicil ve Bakanlık temsilcisinin iza­
hatı sonunda; bütün teftiş raporları ve tezki­
yeleri iyi olan, başarılı bir öğretmen bulunan 
Nesibe Gönendik'in -emeklilik işlemin i redde­
den Dilekçe Komisyonunun 20 . 1 . 19'0O gün ve 
2259 sayılı Kararının kaldırılmasına, baklı bir 
sebebe dayanmadığı anlaşılan emekliye sevk 
işleminin. iptaline Komisyonumuzca ekseriyetle 
karar verilmiştir. 

Keyfiyet 140 sayılı Kanunun 9 ucu madde-. 
sine uyularak düzenlenen bu raporla Senato 
Genel Kurulunun Yüksek tasviplerine sunulur. 

Dilekçe Karma Komisyonu 
Başkanı 

Urfa 
V. Gerger 

İmzada bulunamadı 

* Sözcü 
Bolu 

S. Uzunlhasanoğlu 
Cumhurbaşkanınca S. Ü. 

H. Aydıner 

Siirt 
S. öner 

Tabiî Senatör 
M. Yurdakul er 

Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

Zonguldak 
A. F. Ak 

Afyon KaraMtsar 
Ş. Güler 

Sivas 
R. Turhan 

Hakkâri 
A. Zeydan 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma Komisyonu 1 . 6 . 1963 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 3750 
Zat ve Evrak No. : 3750 
K. K. Kayıt No. : 4 - 63 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
İstanbul - Şişli - Kurtuluş İlkokulu öğretme­

ni iken emekliye «sevk edilen Nesiıbe Gönendik 
hakkındaki bu işlemin yerinde ve isaJbetli bu­
lunduğuna dair, T. B. M. M. Arzuıhal Encü­
meni taralfnidan verileni .20 . 1 . 11960 'gün ve 
2Ö59 «ayılı Karara yapılan itirazın kabulü ile 
Nesibe Gönendik'in emeklilik- işleminin iptali 
hakkındaki 17 . 4 . 1963 gün ve 3750 - 8199/4 - 63 
sayılı" raporumuz Cumhuriyet Senatosu Genel 
Kurulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 ncu Birleşi­
minde aynen 'kabul edilmiş bulunduğundan, 140 
sayılı Kanunun 9 ncu maddecine uyularak Ko­
misyonumuz Genel Kurulunda tekrar incelenip 
görüşülmüş ve aıynen Millet Meclisi Grenel Ku­
rulunun yüksek taikdir ve tasviplerine sunul­
muştur. 

Dilekçe Karma. Komisyonu 
(Balkanı 

IMa * 
V. Gerger 

Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 
Kâtip 

Kütahya 
O. C. Erkut 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
H. Aydıner 

Ankara 
N. Berkfcan 
Balıfeesir 

H. Oğuzbeyoğlu 
İmzada bulunamadı 

(Başkan V. 
Aydın 

R. özarda 
Sözcü 
Bolu 

S. Uzunbasanoğlu 
Kâtip 
Niğde 

O. Tüzün 
İsparta 

L. Başaran 
Bolu 

A. Çakmak 
Hakkâri 

A. Zeydan 
İmzada bulunamadı 

'BAŞKAN — Raporları oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

6. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim-
oğlu'nun, Bilekçe Komisyonunun 24 .2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2257 sayılı 
Kararının Umumi Heyette görüşülmesine dair 

önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M Meclisi 4/62; C. Senatosu 4/15) (S. 
Sayısı: 232) (1) 

BAŞKAN — Raporları okutuyorum. 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma Komisyonu 17 . 4 . 1963 
Dilekçe Kar. Kom.'No. : 5089 

Zait ve Evrak No. :5089 
K.K. Kayıt No. : 4/62 

Cumhuriyet Senatosu; Yüksek (Başkanlığına 
Albaylık rütbesine kadar büyük bir feragat ve 

vukuf ile vazife yaptığından, tam verimli bir çağ­
da iken 39 ncu maddenin (B) fıkrasına tevfikan 
emekliye sevk edildiğinden,. geçim sıkıntısı 
içine düştüğünden bahsile Ihakkındaki emekli­
lik işleminin iptalini talebeden emekli Levazım 
Albayı Nurettin tren'in bu talebi Dilekçe Ko­
misyonunun 20 . 1 . 19'60 tarih ve-20517 sayılı 
Kararı ile reddedilmiştir. 

Bu »kararın 24 . 2 . 1960 gün ve '52 sayılı 
Haftalık Karar Cetvelinde yayınlanaması üze­
rine Adana Millet vekili Kemal Sariib rahim oğlu 
süresi içinde itiraz ettiğinden, konu 28 . 3 . 1963 
günlü Oturumda görüşülecek iken, adı geçe­
nin sicilinin (Bakanlıktan geimeyişi yüzünden 
4 . 4 . 1983 günlü Oturuma bırakılmıştır. 

4 . 4 . 196İ3 .günlü Oturumda tetkik olunan 
sicili ve Millî Savunma B'alkanlığı temsilcisin'in 
verdiği izalhat sonunda, Emekli Levazım Al­
bayı Nurettin tren'in emekliye sevk işleminde 
bir isabetsizlik .görülmediğinden, Adana Millet­
vekili Kemal 'Sarıibralhimoğlu'nun • itirazının 
reddine oy birliğiyle karar verilmiştir. 

Keyfiyet 140 sayılı Kanunun 9 ncu madde­
sine uyularak düzenlenen bu raporla Senato 
Genel Kurulunun Yüksek tasviplerine sunulur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Balkanı Sözcü 
Urfa Edirne 

V. Gerger F. Giritlioğlu 
İmzada bulunamadı 

(1) 232 S. Sayılı basmayazı tutanağın sonun-
dadır. 
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Sözcü 
- Bolu 

S. lTzunhasanoğlu 
Cumhurbaşkanınca S. Ü. 

II. Aydın er 
Siirt 

S. Öner 
Tabiî Senatör 

M. Yurdakul er 
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. Zonguldak 
A. V. Ak 

Afyon fKarahisar 
Ş. Uüler 
Sivas 

K. Turhan 
Hakkâri 

A. Zcvdan 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma 'Komisyonu o . <6 . L'9̂ 3 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 5089 
Zat ve Mvrak No. : 50«9 

K. K. Kayıt No. : 4-62 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
Levazım Abbayı iken. emekliye sevk edilen 

Xlirettin İren hakkımdaki 'hu işlemin yerinde 
ve isabetli 'bulunduğuna dair T. B. M. M. Ar­
zuhal Encümeni tarafından verilen 20.1.1960 
gün ve 21257 sayılı Karara yapılan itirazın red­
di hakkındaki 1 7 . 4 . 196:5 •g-üıı ve 5089/4 - 62 
sayılı raporumuz Cumhuriyet Senatosu Genel 
Kurulunun 28 . o . 1'fKKÎ tarihli 69 ucu Birleşi­
minde aynen kaimi edilmiş bulunduğundan, 
140 sayılı Kanunun 9 ucu maddesine uyularak 
Komisyonumuz (lenel 'Kurulunda tekrar görü­
şü İni üş ve aynen Millet 'Meclisi Genel Kurutu­
nun Yüksek takdir ve tasviplerine sunulmuştur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Balkanı 
Urfa. 

V. Gerger 
Sözcü 

Edirne 
F. Giritlioğlu 

Kâtip 
'Kütahya. 

• O. O. Krkut 
Oumhurlbaşkanmca S. Ü. 

H. Ay diner 
Ankara 

N. Berkkan 
Balıkesir 

H. Oğuzlıeyoğlu 

Başkan V. 
Aydın 

; İt. Özarda 
Sözcü 

Bolu 
S. Uzunhasanoğlu 

Kâtip 
Niğde 

O. İTüzün 
İsparta 

L. Baş'aran 
Bolu 

A. Çakmak 
Hakkâri 

A. Zeydan 

'BAŞKAN — Raporları oyunuza .sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kaibul edilmiştir. 
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7. — Âmme alacaklarının tahsili usulü hak­

kındaki Kanunun 60 ncı maddesinin değiştiril­
mesine dair kanun tasarısı ile Adıyaman Mil­
letvekili Arif At alay ve 31 arkadaşının, 6183 
sayılı Âmme alacaklarının tahsili usulü hakkın­
daki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 numaralı 
bendinin değiştirilmesi hakkında kanun teklifi 
ve Cumhuriyet Senatosunca yapılan değişiklik­
ler hakkında Millet Meclisi Plân Komisyonu 
raporu (M. Meclisi 1/230, 2/131; C. Sena.tosu 
1/208) (S. Sayısı: 320 ye 1 nci ek) (1) 

BAŞKAN — lıaporıı okutuyorum. 

Bütçe ve Plân Komisyonu raporu 

6 . 6 . 1963 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
Cumtıurâyet Senatosu (lenel Kurulunun 21 . 

5.1968 tarihli 65 nci Birleşiminde değiştirile­
rek kabul edilen «6183 sayılı Âmme alacakları­
nın tahsili usulü hakkımdaki Kanunun 10 ncu 
maddesinin 5 nci bendiyle 60 ncı maddesinin 
değiştirilmesine» dair kanun tasarısı Komisyo­
numuza havale edilmiş olmakla ilgili Hükümet 
temsilcileri hazır oldukları halde incelendi ve 
görüşüldü. 

Tasarının. 2 nci maddesiyle değiştirilen 60 
ncı madde, ifade balkımından vazıh olmamalı 
ve (hapsen tazyik) m. taşıdığı mâna bakımın­
dan arzu edileni iradeye elverişli bulunmaması 
gerekçesiyle Cumhuriyet Senatosunca değişti­
rilmiştir. 

ıBir ifade değişikliği mahiyetinde olan bu ta­
dil Komisyonumuzca yerinde görülerek aynen 
benimsenmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere 
Yüksek. Başkanlığa, sunulur. 

IBaşkan 
Hatay 

•Ş. İnal 
Kâtip 

Yozgat 
V. Uyar 

Aydm 
O. Apaydın 

Sözcü 
Ordu 

A, H. Onat 

Artvin 
S. O. Avcı 

Aydın 
İ. Sergin 

(1) 320 ye 1 nci ek S. Sayılı basmayazı tu­
tanağın sonundadır. 
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Balıkesir 
A. A. Bolak 

(Giresun . 
î. E. Kılıçoğlu 

ıHatay 
A. IS. Hocaoğlu 

Maraş 
E. (Kaplan 

İmzada bulunamadı 

iSivas 
.M. Vural 
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Çanakkale 

Ş. İnan 

Oümüşane 
8. Savacı 

Kırşehir 
A. Bilgin 

İmzada bulunamadı 

Sinop 
M. Alicanoğlu 

Trabzon 
A. Şener 

BAŞKAN — Senato metnini okutuyorum! 

6183' sayılı Amme alacaklarının tahsili usulü 
hakkındaki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 nci 
bendi ile 60 ncı maddesinin değiştirilmesine 
, dair kanun tasarısı 

MAJ3DE 2. — Aynı kanunun 60 ncı mad­
desi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

Madde 60. — Kendisine ödeme emri tebliğ 
edilen borçlu, 7 günlük müddet içinde borcunu 
ödemediği ve mal bildiriminde de bulunmadı­
ğı takdirde mal bildiriminde bulununcaya ka­
dar bir defaya mahsus olmak ve üç ayı geçme­
mek üzere hapisle tazyik olunur. 

Hapisle tazyik kararı, ödeme emrinin tebli­
ğini ve 7 günlük müddetin bitmesini mütaakıp 
tahsil dairesinin yazılı talebi üzerine icra tet­
kik mercii hâkimi tarafından verilir. 

(Bu kararlar Cumhuriyet Savcılığınca derhal 
inifaz olunur. 

İcra tetkik mercii hâkimi tarafından verilen 
bapsen tazyik kararları her türlü hare ve re-
simıiten amıaftır. 

'BAŞKAN — Komisyonumuz Cumhuriyet 
'Senatosu metnini benimsemektedir. Maddeyi • 
oylarınıza sunuyorum. Kabul edenler... Kabul 
etmeyenler... Madde kabul edilmiştir. 

Dölayısiyle, tasarı kanunlaşmıştır. 

8. — Adetam Milletvekili Kemal Sarvibrahim-
ağkti'nuM, Düekçe Komisyonunun 24. 2.1960 ta­
rihli Haftalık Kmrm Cetvelindeki 2226 say ıh 
Karariyle 2227 sayılı Kararın Umumi Heyette 
görüı§iün*sinâ dair önergeleri ve D&skçe Kar-

- i t a 
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ma Komisyonu raporlara (M. Meclisi 4/57, 4/59; 
C. Senatosu 4/17) (S. Sayısı: 246) (1) 

BAŞKAN — Raporları okutuyorum. 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

26.4.1963 

Cumhuriyet Senatosu Yüksek Başkanlığına 
1 Mart 1954 tarihinde yürürlüğe giren 6273 

sayılı Kanun tatbikatından dolayı Millî Eğitim 
Bakanlığı aleyhine idari dâva yoluna başvurup 
Danıştaydan lehlerine aldıkları ilâma ve gene 
bu konu ile ilgili olarak bu mercice verilen 25. 
İ İ . 1955 gün ve 55/119 sayılı içtihadı Birleştir* 
me Kararma rağmen, aylıklarında yapılması 
lâzımgelen düzeltmenin yapılmayıp mağduri­
yetlerinin devam edegeldiğinden şikâyet eden 
öğretmen Nurettin Bekiroğlu ile Şem'r Basma-
cıoğlu haklarında Dilekçe eski Komisyonunca, 
verilen 20.1.1960 gün 2227 ye yine aynı ta­
rih ve 2226 sayılı kararlara Adana Milletvekili 
Kemal Sanibrahimoğlu tarafından, bu konuda­
ki Bakanlık tutumunun ve mezkû» kararların 
Anayasa ve İçtüzüğün lâfız ve ruhuna aykırı 
bulunduğu gerekçesi ile ve süresi içinde itiraz­
da. bulmmlmui olduğundan bununla ilgili dos­
yalar |EönâsymtuiBuz Genel Kurulunun 7 . 2 . 
1963 tarihli toplantannda yeniden incelenip gö­
rüşüldü. 

Temel öğretimin fedakâr elemanları olan ilk­
okul öğretmenlerinin uzun yıllardır sürüp gi­
den mağduriyetlerini kısmen olsun telâfi mak-
sadiyle tedvin edilmiş bulunan 6273 sayılı mez­
kûr kanun, filhakika; 1954 Martında yürürlü­
ğe girdiği ve ayrrea da yürürlüğe girdiği tarih­
ten itibarla uygulanmaya yeter kadro almaya 
idareyi iefe*f eden bir hüküm de ihtiva ettiği 
halde; bidayetten yanlış tatbikata göre, 6331 sa­
yılı K»rauı& alınan ve yetersizliği sabit olan 
k&droflardau baçk^ bugüne kadar kadro almak 
ye t aa gfegilasaask suretiyle tam olarak uygu­
lanamamış, tteJielice kanunun maksudu olan 
gaye eld& «üleftı^miştir. 

©u durum lurçısmda mağdur öğretmenler 
•ellerindeki ilâmjggrla birlikte mütemadiyen Mec-

(1) 24Â S. 
nmâafar. 
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lise başvurmaya başlamışlar. Bu şikâyet ve mü­
racaatları el'an devam etmektedir. 

'Bu şikâyetlerden bir çoğu, selef Dilekçe 
Komisyonunca ilâmların deraikap inlfazı lâzım 
ve gerektirilmeısinin gayrikabili tecviz bulun­
duğundan babsile, müspet şekilde karara bağ­
lanmış ve bu kararlar kesinleşmiş olduğu hal­
de bunların da; infazı tamamen sağlamak mak-
ısadiyle bir kanun tasarısı hazırlanmakta oldu­
ğu veya hazırlandığı veya sevk edilmek üzere 
bulunulduğu şeklinde birbirine benziyen ceva­
bi yazılarla iktifa edilerek keza infazsız bıra­
kılmış olduğu anlaşılmıştır. Bu bakımdan muıte-
riz milletvekilinin itirazına mesnet teşkil eden 
gerekçeye Komisyonumuzca da aynen iştirak 
edilmektedir. - . 

'Bakanlık temsilcilerinden alınan izahata na­
zaran; ihalen 7 000 i mütecaviz bir öğretmenin, 
hükme bağlı bu kanuni haJklardan, yandı; 1954 
yılında almakta oldukları aylık derecelerinde­
ki müktesep kıdemlerinden faydalanamıyanak 
mağdur durumda bulundukları anlaşılmıştır. 

Bundan başka bildirilen kanun hazırlıkların­
dan da sarfı nazar edildiği tesbit kılınmıştır. 
'Bilhassa, bu tarzı hareket üzerinde durulmaya 
değer görülmüştür. 

'Her ne kadar, bu konu ile ilgili birkaç tek­
lif halen ilgili komisyonlarda ineelenm'ektc ise 
de, bu tekliflerin, eldeki ilâmları ve gerçek ih­
tiyacı ne dereceye kadar karşılıyacağı da ince­
lemeye ve düşünülmeye değer bulunmuştur. 

Danıştayın muhtelif ilâmları ile, kesinleşip 
Meclis kararı hüviyetini iktisabeden komisyon 
kararlarının bu suretle yular yılı yerine geti­
rilmemesi Anayasa ve tüzük .hükümlerine ta­
mamen aykırı bulunmaktadır. ı 

Dosya münderecatına nazaran, bu durumun 
sorumluluğu mücibolacağı belirtilmek suretiyle 
yapılan yazılı ikazlara ve ayrıca keyfiyetin di­
lekçe eski komisyonunca hazırlanıp "gündemde 
sırası gelmediği için göruşülemiyen 21. 5 .1969 
tarih ve 5/53 esas, 17 karar sayılı bir raporla 
Meclis Genel Kuruluna da arz edilmiş bulun­
duğu 'anlaşılmasına rağmen, Bakanlığın müz-
minleşen bu konuyu,- ciddiyetle ele alıp bir so­
nuca bağlamadığı görülmektedir. Uygulama 
malî porte bakımından ne kadar ağır ve kül­
fetli olursa olsun, yürürlükte olan bir kanu­
nun ve bahusus yargı organlarından alınan ka­
rarların yerine getirilmesine engel olarak dü-
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şünülemez ve bu tarzı hareketin tecvizi için hu­
kuki bir sebep teşkil edemez. 

Bakanlığın bu gayrikabil tecviz tutumunun, 
140 sayılı Kanunun 9 ve 12 nei maddelerine 
uyularak bu raporla Senato Genel Kurulunun 
Yükselk takdir ve tasviplerine sunulmasına ka­
rar verilmiştir.. 
Dilekçe 'Karma Komisyonu 

Başkanı Başkanvekili 
Urfa (Senatörü Aydın Milletvekili 

V. Gerger R. özarda 
İmzada 'bulunamadı 

ISÖZCÜ Sözcü 
Edirne Milletvekili Bolu Senatörü 

F. Giritlioğlu S. Uzunhasanoğlu 
Kâtip Kâtip 

Kütahya (Senatörü Niğde Milletvekili 
O. C. Erkut O. Tüzün 

Zonguldak Milletvekili Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
A. F. Ak H. Aydmer 

İsparta Milletvekili Ankara Milletvekili 
L. Başaran N. Berkkan 

Adıyaman Milletvekili Urfa Milletvekili 
M. Deniz B. S. Karahanlı 

İmzada 'bulunamadı 
Balıkesir Senatörü Siirt Milletvekili 

H. Oğuzbeyoğlu S. öner 
Ağrı Milletvekili Hakkâri Milletvekili 

K. özcan A. Zeydan 
İmzada, bulunamadı 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

6 . 6 . 1963 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
İlkokul öğretmenleri ile ilkokul öğretmen­

liğinden gelip de muhtelif dereceli okullarda 
ve Millî Eğitim Vekâleti teşkilâtında çalışan­
ların aylık dereceleri hakkındaki 6273 sayılı 
Kanun tatbikatı ile ilgili olarak Danıştaydan 
lehlerine aldıkları ilâmların ve bu ilâmların 
derakap infazı lüzumuna dair Dilekçe Komis­
yonlarından verilip kesinleşmiş, olan kararla­
rın Millî Eğitim Bakanlığınca yerine getiril­
mediği hakkındaki şikâyetler üzerine, komis­
yonumuz genel kurulun 7 . '2 . 1963 tarihli top­
lantısında düzenlenen ve; 1 Mart 1964 tari­
hinde yürürlüğe girmiş bulunan ve öğretmen­
lerin geçmiş yıllardaki mağduriyetlerini telâ­
fi maksadını güden bu kanunun, kadro temi-

— 124 -



M. Meclisi B : 95 
ni hakkındaki âmir hükmüne ve infazı zaru­
ri bahis konusu ilâm ve kararlara rağmen her 
ne sebeple olursa olsun tam olarak uygulan­
mamış bulunması adı geçen Bakanlığın so­
rumluluğunu mucibolacağından ve Türkiye 
Büyük Millet Meclisi Arzuhal Encümeninin 
20 . 1 . .1960 gün ve 2226 ve 2227 sayılı karar­
larına Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahiuı 
oğlu tarafından aynı görüşle yapılmış olan iti­
razların yerinde ve isabetli bulunduğundan 
bahsile düzenlenmiş olan 26 . 4 . 1963 tarih, ve 
7608-1457/1459 sayılı raporumuz; Senato 
Genel Kurulunun.30 . 5 . 1963 tarihli 70 nci 
Birleşiminde aynen kabul edilmiş bulundu­
ğundan Genel Kurulumuzda tekrar incelenip 
görüşülmüş ve 140 sayılı Kanunun 12 nci mad­
desine uyularak Millet Meclisi Genel Kurulu­
nun yüksek takdir ve tasviplerine sunulmuş­
tur. 
Dilekçe: Karma Komisyonu 

Başkan Başkanvekili 
Urfa Senatörü Aydın Milletvekili 
Vasfi Gerger Reşat özarda 

Sözcü . Sözcü 
Edirne Milletvekili Bolu Senatörü 
Fahir Giritlioğlu Sırrı Uzunhasanoğlu 

Kâtip 
Kütahya Senatörü İsparta Milletvekili 
Osman Cevdet Erkut Lokman Başaran 
Ankara Milletvekili Bolu Milletvekili 

Nihat Berkkan Turgut Çulha 
Konya Milletvekili Antalya Milletvekili 

Ahmet Gürkan Mehmet Ilkuçan 
Hakkâri Milletvekili Bolu Milletvekili 

Ahmet Zeydan Ahmet Çakmak 
Sivas Milletvekili Siirt Milletvekili 

Reşat Turhan Süreyya öner 

BAŞKAN — Raporları oylarınıza sunu­
yorum. Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir. 

İkinci defa görüşülecek işlere geçiyorum. 
Yüksek malûmunuz olduğu üzere, bu defaki, 
müzakerede herkesin konuşma hakkı yoktur. 
Yalnız,deği§tirge önergesi veren arkadaşlar 
maddelerin okunması sırasında görüşlerini arz 
ederler. 

9. — İstanbul'da Beşiktaş'ta Vişnezade ma­
hallesinde Teşvikiye ve Maçka meydanı sokak­
larında kâin ve Hazineye ait iken parasız olarak 
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İstanbul Belediyesine devredilmiş bulunan arsa 
ve binanın Hazineye iadesi hakkında kanun ta­
sarısı ile Cumhuriyet Senatosu Tunceli Üyesi 
Mehmet Ali Demir'in, kanun teklifi ve İçişleri, 
Millî Eğitim, Maliye ve Bütçe komisyonları ra­
porları (1/126, 2/196) (S. Sayısı: 243) (1) 

BAŞKAN — İkinci müzakeresidir. Madde­
yi okutuyorum. 

İstanbul'da, Beşiktaş'ta, Vişnezade mahallesin­
de, Teşvikiye ve Maçka meydanı sokaklarında 
kâin ve Hazineye ait iken parasız olarak İs­
tanbul Belediyesine devredilmiş bulunan arsa 
ve binanın Hazineye iadesi hakkında Kanun 

MADDE 1. — 5397 sayılı Kanunla parasız 
olarak istanbul Belediyesine xleıvredilmiş bulu­
nan, istanbul'da, Beşiktaş'ta, Vişnezade mahal­
lesinde, Teşvikiye ve Maçka meydanı sokakla-
rında kâin eski 2 mükerrer, yeni 4 kapı sayılı 
ve 66 paiffca, 703 ada, 4 parsel numaralı 15 342,50 
metrekare arsa ile üzerinde tamamlanmış olan 
bina bedelsiz olarak \Hazineye iade olunmuştur. 

'BAŞKAN — Madde hakkında > değiştirge 
önergesi yok. 

Maddeyi oya sunuyorum. Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — 5397 ve' 6585 sayılı kanunlar 
kaldırılmıştır. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. 
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

MADDE 3. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe ıgirer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Oylarınıza sunuyorum. Kabul 
edenler... Kabul etmiyenler... Kanul edilmiştir. 

MADDE 4. — Bu kanunun hükümlerini iç­
işleri ve Maliye Bakanları yürütür. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Oylarınıza sunuyorum. Kabili 
edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Tasarının tümü hakkında lehte ve aleyhte 
konuşmak istiyen arkadaşımız var mı?.. 

(1) 248 S. Sayılı basmayazı 30.5 .1963 ta­
rihli 87 nci Birleşim tutanağı sonundadır, 
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Buyurun Sayın Hocamız, Tahsin Demiray. 

Lehte ;mi, aleyhte mi? * 

TAHSİN DEMÎRAY (istanbul) — Aleyhte. 

BAŞKAN — Buyurun. 
TAHBÎN DEMÎRAY (istanbul) — Pek muh­

terem arkadaşlarım, bu kanun tasarısı yüksek 
tasvibinize İktiran etti. Bendeniz, buna rağmen, 
son söz olarak kanunun aleyhinde konuşaca­
ğım. Tabiî, bu konuşma kanunun kaderini de-
g4§tirmiy e çektir. O halde, abesl'e iştigal gibi 
görünecek ise de, şimdi huzurunuzda arz ede­
ceğim hususlara ıttıla kcsb ettikten sonra, abes­
le iştigal olunmadığını; bilâkis Meclisin bu ka­
nunu kaibul etmekle, nasıl anesle uğraştığının 
bir delilini vermiş olacağım. 

Bu kanun, 2oıei maddesi ile iki kanunu ilga 
•etmiştir, ilga edilen bu iki kanundan bir tane­
si, âdetolduğu üzere, zamanımızda bir tarih 
dönemi gibi; 1950 den evvel, 1950 den sonra, 
1960 dan evvel, 1960 dan sonra gibi; ben de ta­

srihini söylemeden arz edeceğim. 
1 noi kanun 1950 den evvel çıkmıştır. Bu­

gün Hazineye iadesini kabul ettiğiniz bu yer, 
Maçka'da italyan Sefareti olarak Osmanlı im­
paratorluğu zamanında inşa edilmiş, fakat inşa­
atının ikmaline vakit kalmadan devir değişmiş 
w sefaretlerin Ankara'ya nakli zaruri olmuş­
tur. Bu itibarla, İtalyan Sefareti binası Maçka'­
da, olduğu gibi uzun yıllar kalmıştır. Bu bina 
italyan mimarisi üzerine yapılmıştır. Malûm ol­
duğu üzere, italyanların zarif bir mimari tarz­
ları vardır, italyan mimarisi üzerine yapılmış, 
istanbul'da bir imparatorluğun şerefi ile müte­
nasip temsil edici mahiyette sefarethane olması 
dolayısiyle; Alman Sefarethanesi, ingiliz Sefa­
rethanesi gibi; esaslı bir binadır. Bu binanın 
burada yazıldığı gibi Maçka gibi bir yerde 15 
bin metreden fazla bina dışı sahası vardır. O 
tarihte, bu kıymetli binanın istanbul Belediye­
sine devredilmesi ve gittikçe nüfusu artan bu 
sahada, bu binanın kütüphane binası, kongre 
binası, ilmî çalışmalar binası ve aynı zamanda 
uzun yıllardan beri şurada veya burada pera­
kende çalışan konservatuvar binası olarak ya­
pılmak üzere istanbul vilâyetine terk edilmiş­
ti. O zamanki, Mecliste bu kanun kabul edilir­
ken arkadaşlar, bu devrin lehinde, - zaman ba­
kımından devir demiyorum - binanın devrinin 
lehinde; o zamanın Meclisi ki, C. H. Partisinin 
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zamanıdır ve onun kabinesidir; çok şeyler söy­
lenilmiş ve çok vaitlerde bulunulmuştur. Bilâ-
hara, devir değişmiş 1950 den sonraki devrede 
bugün ikinci madde ile kaldırmış bulunduğu­
muz yeni bir kanun Meclise .getirilmiştir. O 
devrede yine büyük vaatlerle, Meclis beşaretle, 
buranın tahsis gayesine uygun olarak değerlen­
dirilmesi için büyük ölçüde tahsisatı kabul et­
miştir. Şimdi arkadaşlar, görüyorsunuz, evvelâ 
bu binanın sefarethane yapılabilmesi için bir 
Devlet çalışmış. 

ikincisi; ibir devir bunu konservatuvar ilmî 
çalışmalar ve kütüphane merkezi olarak kabul 
etmiş; Meclise Hükümet tasarısı olarak kanun 
teklifi gelmiş, Meclis komisyonları bunun üze­
rinde çalışmış, alkışlarla da kabul olunmuş. 2 nci 
defasında da yine aynı şey yapılmış. Demek ki, 
bir gayeye matuf olarak Hükümetler ve devre 
devre Meclisler bir şeyin tahakkuk ettirilebilmesi 
için çalışmışlar. Fakat, sonu ne olmuş? O kadar 
sây-i beliğin •sefaletin sonu? Yâni 'başaramamış­
lar. işte hazin olan budur. Sadece bizim Mecli­
simiz değil, bizden evvelki Meclisler de işte gö­
rünüz abesle uğraşmışlardır. Yahut, mesaileri 
tahakkuk >etmediği ve. hedefe ulaşamadığı içindir 
kij abes olmuştur, heba olmuştur. Meclis sormalı 
idi; niçin hu iki kanun kalkıyor? Niçin tahak­
kuk ettirilemedi diye. Sormalıydı. 

Mesele bu kadar olsa iyi; ıgerisi de var. Son­
ra Ibunun arazisinden istifade etmek istediler. 
Bu araziye de çok sahip çıkan oldu. 'Türkiye'de, 
biliyorsunuz arazi işlerini iyi işletmek için bir 
de kooperatif kuruldu. Zeki Zcren Bey hatırlar­
lar, üniversite hocaları taliboldular. 

ZEKÎ ZEREN (istanbul) — Hamdolsun 
içinde değilim. 

TAHSİN DEMÎRAY (Devamla) — Siz de­
ğilsiniz, fakat üniversiteden talibgldular. O me­
sele de çok dedikoduyu muciboldu, fakat verile­
medi. Verilemediği için de çok kırgınlıklar oldu. 
(gülüşmeler, «ikmnasa idiler» sesleri) Bu ka­
darla kalsa iyi. Beyler, muhterem arkadaşlar; 
bu arazi ve bina istanbul Belediyesine temlik 
edilmiş ve istanbul Belediyesinin inalı olmuştur. 

Ben şimdi hukukçulara soruyorum, istanbul 
Belediyesi uhdesinde bulunan; Belediyenin uh­
desine her ne suretle geçmiş olursa olsun; istan­
bul Belediyesi gelip tapuda takrir vermeden, na­
sıl olurda bir Meclis bugün tstanlbul Belediyesi-
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ııin elinden bir malı geri alır. (Bu,'bugünkü. Ana­
yasaya uymaz. Bu bir gasp olur. (Meclis yapar 
sesleri) Meclis yaparsa. Meclis toptan gider; ne­
reye güdeceği malûm., (gülüşmeler) Meclis, güle 
güle Anayasayı çiğniyor-, beyler... İstanbul Be­
lediyesinin bir malını, bîr kanunla ondan alıp 
başka bir yere, Meclis verebilir mi, veremez mi? 
Rızası yoktur. Hattâ haberi de yoktur. Ben is­
tanbul Milletvekili olarak tahkik ettim, Belediye 
Reisi ile de konuştum; Belediye Reisinin gıya­
bında ve habersiz olarak bu kanun yapılmakta­
dır. Bunu böylece tescil ederim. Ben iştirak et­
miyorum, siz »isterseniz iştirak edin, reylerinizi 
verin, Anayasaya karşı.. (Tehdit yok sesleri) ' 

Tehdit var; Anayasa tehdit eder. Alıştık teh­
dide... 

Bu kadarla kalsa iyi, başka bir mesele daha 
var, arkadaşlar. Tophanede, Osmanlılar İstan­
bul'a ayağını attığından beri bir Tophane mües­
sesesi var. Tophanede bir sanat merkezi var. Bu­
gün Jdaçka'ya intikal ettirilmiş; son kalan alât, 
edevat ve takımları olan bu müessese hakikati 
halde Tophanedir. Tophane müessesesi, bizim bü­
yük tarihimizde büyük yer işgal eder. Aynen, 
Tersane ve Tophane; ikisi de bizim askerî haya­
tımızda ve endüstri hayatımızda büyük yeri olan 
iki müessesedir. Bu Tophane müessesesi, köküne 
kadar bu suretle yıkılmış ve yok edilmiş oluyor. 
Müesseseleri yıkmak kolaydır, (müesseseleri ya­
şatmak zordur ve her milletin kârı değildir. (Sol­
dan alkışlar) 

Galatasarayı Lisesi diyorsunuz, hâlâ. Galata­
sarayı Lisesi ne demek . C al ata nedere, bugün­
kü Beyoğlu nerede?.. Galatasarayı, Galata'nm es­
ki surları içinde bulunan bir Içoğlan teşkilâtı ve 
onun sarayıdır. Galatasarayı zaten onun deva­
mıdır. Ama, eskiler Galatasarayı alıp götürdük­
leri zaman, Galatasarayı diye muhafaza etmiş­
ler. Siz, Tophane'yi muhafaza etmesini bilmedi-
öiz. J^Şrtpr&syonlar neye yarıyor arkadaşlar? Bu­
gün, Tophane'de kala kala öndeki müşirriyet bi­
nası, yıkıldıktan sonra, arkada sadece Tophane'­
nin eski dökümhaneleri kaldı. Geçerken bunu 
görüyorsunuz. Bugün o dökümhanelerin içi esrar­
keşlerin .yuvası haline gelmiştir. Burası İstan­
bul'un ortaşmdadır. (Yıksınlar sesleri) Yıkmak 
kolay, yapmak güç,. Ben isterdim ki, Yüce Mec­
lis.'ten beklerdim iki, başladığı kâr'ı bezirayı hi­
tam etsin, kendinden evvel başlamış olan, Mec-
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j üslerin tahsislerine riayet etsin.. Ben isterdim ki, 
I 1950 den evvel bu işi yapan ve bugün iş başm-
I da bulunan Hükümet, 1950 den evvel başladığı 

işi devam ettirsin, aksini yapmasın. İşte bu man-
' zara göstermektedir ki, biz yıllar yılı bir takım 

işlerin ve tasarıların peşine düşeriz, arkasını ge­
tirenleyiz. İşte, tarihte arkasını getiremediğimiz 
işlerden bir tanesi de budur. Abesle kim meşgul­
dür? Bana oturduğu yerden söz atan zatlar vic­
danlarında takdir etsinder. Ayrıca bir noktaya 
daha işaret etmek isterim. Bizim Teknik Üniver­
siteye arsa ararlar ve bunun için de Meclisten 
tahsisat isterler. Halbuki, Maçka'daki bu bina­
nın arsası ve üzerine de diğer taraftan koopera­
tif kurup apartınıanlar yapmak isterler. Varm 
siz de bunları hesap ediniz, halimizin nice oldu­
ğunu da lütfen düşününüz, arkadaşlar. 

Hürmetlerimle, (alkışlar) 
BAŞKAN — Tasarının lehinde, Sayın Arif 

Hikmet Onat. 
ARİF HİKMET ONAT (Ordu) — Muhte­

rem arkadaşlarım; ne bundan evvelki Meclisler 
ne de bugünkü Yüksek Meclisiniz hiçbir zaman 
abes ile iştigal etmemiştir. Ama, şunu ar<z et­
mek isterim ki, Sayın üstadımız Demiray, ka­
nunlaşan bu teklif dolayısiyle bir hayli zaman 
fuzulen bu kürsüyü ve yüksek huzurunuzu iş­
gal etmiştir. 

BAŞKAN — Henüz kanunlaşmadı, Arif Hik­
met Bey, kanunlaşacaktır. 

ARİF HİKMET ONAT (Devamla) — Evet 
(>fendim. Şöyle ki, bu bina biliyorsunuz ki, İtal­
yanlar tarafından Birinci Cihan Harbinden ev­
vel ısefaret binası olarak inşa edilmeye başlan­
mıştır. Birinci Cihan Harbinden sonra Hazine­
ye intikal etmiştir. O zamanki, Meclisler de bil 
binayı bir opera binası haline getirmek için Be­
lediyeye devretmişlerdir. 

Yine hepinizin malûmudur ki, sonradan ope-
[ ra binası orada değil, şimdiki yerinde yapılma­

ya başlanmıştır. 
Bu itibarla bu binanın tahsis sebebi kendili­

ğinden prtadan kalkmıştır. İstanbul'un intan 
münasebetiyle Tophane'deki. ıSanat Mektebi ile 
Akşam Sanat Enstitüsü yıkılmıştır. Bunlar yı­
kılınca, vaktiyle belediyeye devredilmiş olan bu 
binada bir mektep yaptırılması hususu düşünül­
müştür. Hocanın dediği gibi, bir kütüphane de­
ğil, 3 sene evvel bir mektep yapılmıştır. Bunun 
için de iki küsur milyon lira harcanmıştır. Şia»-

— 127 — 



M. Meclisi -B : 90 
di çocuklarımız bu binada okumaktadır, tahsil 
görmektedir. Bu ıbüıani'n arsası vaktiyle üniver­
site hocalarına, şuna veya buna peşkeş çekilmiş, 
şu olmuş, hu olmuş meselesi "işin dedikodu tara­
fıdır. Ben işin bu tarafına girmiyorum ve gir­
mekte de fayda mülâhaza etmiyorum. Sadece şu­
nu söyliyeyim ki, hu 'bina halen memleketin ir­
fanına hizmet etmektedir. Muhterem hoca da bi­
raz evvel Tophane müessesesi ortadan kalktı di­
ye hayıf lanmıştı. İşte, buraya Tophane müesse­
sesine muadil başka sanat mektepleri kurulmuş­
tur. Çocuklarımız da burada tahsil görmektedir­
ler. Bu hususu arz eder ve kanunun kabulünü 
hürmetle istirham ederim. 

BAŞKAN — Tasarının tümü açık oylarınıza* 
sunulmuştur. Yuvarlaklar sıra aralarında gezdi-
rileeelktir. 

W. — Köy içme sulan hakkındaki Kanunun 
14 ncü maddesinin 2 nci fıkrasının yürürlük­
ten kaldırılmasına dair kanun tasarısı ile İmar 
ve İskân ve İçişleri komisyonları raporları 
(T/209) (S. Sayısı: 303) (1) 

'BAŞKAN — Komisyon, lütfen yerini alsın. 
İkinci görüşülmeğidir. Maddeleri okutacağım. 
Arkadaşlar, maddeleri okuttukça, ilgili Ko­

misyonların yerlerini almalarını rica ederim. 
Aksi takdirde tasarıya devam edemeyiz. 

Maddeleri okutuyorum. 

Köy içme sulan hakkındaki Kanunun 14 ncü 
maddesinin ikinci fıkrasının yiniirlükten 

kaldırılmasına dair kanun tasarısı 

. MADDE 1. — 7478 sayılı köy içme suları 
hakkındaki Kanunun 114 ncü maddesinin (Bu 
kanarlar aleyhine adlî ve idari kaza mercilerine 
müracaat edilemez) hükmünü ihtava eden ikin­
ci fıkrası yürürlükten kaldırılmıştır. 

BAŞKAN -=- 'Medde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Oylarınıza ısunuyorum. Kabul eden-, 
1er... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

'MADDE 2 — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge | 
önergesi olan arkadaşımız, yok. Kabul edenler... I 
Etmiyenıler... Kabul edilmiştir. 

(1) 303 S. Sayılı basmayazı 6.6. 1963 ta­
rihli. 91 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 

1 3 . 6 . 1963 0 : 1 
MADDE 3. — B u kanunun hükmünü Balkan­

lar Kurulu yürütür. 
BAŞKAN — Madde hakkında değiştinge 

önergesi yok. (Kabul edenler... Etmiyenler.,. Ka­
bul edilmiştir. 

Tasarının tümü hakkında lehte alehte konuş­
mak isteyen arkadaşımız, yok. 'Tümünü oyları­
nıza sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 
Tasarı Meclisimizce kabul edilmiştir. 

11. — 5442 say ıh İl İdaresi Kanununun bâzı 
maddelerinin değiştirilmesi hakkıda kanun tasa­
rısı ve İçişleri Komisyonu raporu (1/292) \(8. 
Sayısı: 325) (1) 

BAŞKAN — Tasarıyı okutuyorum. İçişleri 
Komisyonu lütfen yerini alsın. 

5442 sayılı ti İdaresi Kanununun bâzı 
maddelerinin değiştirilmesi hakkında 

kanun tasarısı 

MADDE 1. — 5442 sayılı İl İdare Kanunu­
nun 1 ve 3 ncü maddeleriyle 13 ncü maddesinin 
(C), 1 nci maddesinin (1) ve 42 nci maddesinin 
6738 sayılı Kanunla değişik (E) fıkraları aşağı­
daki şekilde değiştirilmiştir: 

IMadde 1. — Türkiye Cumhuriyeti Anayasa­
sının 115 nci maddesi gereğince Türkiye, mer­
kezî idare kuruluşu bakımından coğrafya duru­
muna, iktisadi şartlara ve kamu hizmetlerinin 
gereklerine göre illere; iller ilçelere ve ilçeler de 
bucaklara bölünmüştür. 

BAŞKAN — Madde hakkında değişiklik öner-
ıgesi olan arkadaşımız, yok. Kabul edenler... Et­
miyenler... Kabul edilmiştir. 

Madde 3. — Türkiye Cumhuriyeti Anayasa- . 
sınm 1115 nci maddesine göre illerin idaresi yetki 
genişliği esasına dayanır. 

İllerde genel idare teşkilâtı il, ilçe ve bucak 
bölümlerine uygun olarak düzenlenir. 

(Belli kamu hizmetlerinin görülmesi amacı ile, 
birden çok ili içine alan çevrede, bu hizmetler 
için yetki genişliğine sabip kuruluşlar meydana 
getirilebilir. 

BAŞKAN — Madde hakkında değişiklik 
önergesi yok, Kabul edenler... Etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir. 

(1) 325 S. Sayılı basmayazı 6.6, 1963 ta­
rihli 61 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 
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Madde 13. — 
C) Memurin Kanunundaki usulüne göre sa­

vunmasını aldıktan sonra uyarma, kınama ve beş 
günlüğe kadar aylıktan kesme cezaları vererek 
uygular. xDa'ha ağır disiplin cezaları verilmesi 
için özel kanunu hükümlerine göre teklif ve ta­
leplerde bulunabilir. 

Yetkili disiplin mercileri valinin teklif ve ta­
lebini inceliyerek bir karara bağlamıya mecbur­
dur. 

Valilerce re'sen verilen cezalar kesindir. Bu 
cezalar tebliğ tarihinden itibaren sicile geçer. 

BAŞKAN— Madde hakkında değiştirge 
önergesi var mı? Yok. Kabul edenler... Etmiyen­
ler... Kabul edilmiştir. 

«Madde 3H. — 
î) Kaymakam, ilçenin idare şube başkanla-

riyle ikinci derecedeki memurlarına, igenel ve 
özel kolluk âmir ve memurlarına Memurin Ka­
nunundaki usulüne göre savunmasını aldıktan 
sonra uyarma, kınama cezaları verir ve uygu­
lar. Daha ağır disiplin cezaları verilmesi için 
özel kanunu hükümlerine göre teklif ve talepte 
bulunabilir. 

Kaymakamlarca re'sen verilen cezalar kesin­
dir. 

Bu cezalar tebliğ tarihinden itibaren sicile 
geçer. 

Kaymakam, ilçe memurlarına takdirname de 
verebilir.» 

(BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Kabul edenler... Etmiyenler... Ka­
bul edümiştir. 

«Madde 42. — 
E) Müdür, 4 ncü maddenin son fıkrasında 

belirtilen adlî ve askerî teşkilât dışında kalan, 
gözetim ve teftişi altında bulunan bucak teş­
kilâtına dâhil daire ve müesseselerin âmir ve 
memurları ile 'genel ve özel kolluk âmir ve me­
murlarına Memurin Kanunundaki usulüne gö­
re savunmalarını aldıktan sonra uyarma cezası 
verir ve uygular. !Bu ceza kesindir ve tebliğ ta­
rihinden itibaren sicile geçer. Daha ağır disip­
lin cezaları ile takdirname verilmesini gerekti­
ren hallerde vali ve kaymakama tekliflerde bu­
lunur.» 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Kabul edenler... -Etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir.. 
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MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 

yürürlüğe girer. 
BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 

önergesi yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: Ka­
bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kuru­
lu yürütür. 

'BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: Ka­
bul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil­
miştir. 

Tasarının tümü hakkında lehte ve alehte söz 
istiyen var mı? Yok. Tasarının tümünü oyları­
nıza sunuyorum: Kabul edenler... Etmiyenler... 
Tasarının tümü Meclisimizce kabul edilmiştir. 

12. — Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin bâzı 
tâli pozisyonla/rina giren mkar yakıtların Güm­
rük Vergisi hakkındaki Bakanlar Kurulu kara­
rının onaylanmasına dair kanun tasarısı ve Güm-
rük ve Tekel, Maliye ve Plân komisyonları ra-
porlan (1/246) (S. Sayısı: 15) (1) 

BAŞKAN — Tasarıyı okutuyorum: Komis­
yon lütfen yerini alsın. 

Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin bâzı tali pozis­
yonlarına giren akar sakıtların Gümrük Vergisi 

hakkındaki Bakanlar Kurulu karannın< 

onaylanmasına dair kanun tasarısı 

MADDE 1. — 30 . 11 . 1960 tarihli ve 146 
sayılı Kanuna ekli 'Gümrük Giriş Tarife Cetve­
linin 2 . 1 . 1061 tarihli ve 197 sayılı Kanun ve 
9 . 1 . 1961 tarihli ve 5/7126 sayılı Bakanlar Ku­
rulu Karariyle değişik (27.10' (a) tâli pozisyo­
nuna giren benzinin Gümrük Vergisinin safi 100 
kiloda 13.50 'lira, 27.10 (Ib) tâli pozisyonuna gi­
ren gaz yağının Gümrük Vergisinin safi 100 ki­
loda 5.30 lira, 27.10 (c-1) t'âli pozisyona giren 
motorinin Gümrük Vergisinin safi 100 kiloda 
6.15 lira olarak değiştirilmesi ve bu değişikliğin 
1 . 6 . 19612 tarihinden itibaren uygulanması hak­
kındaki 2:9 . 5 . 1962 tarihli ve 6/501 sayılı ili­
şik (Bakanlar Kurulu kararı onaylanmıştır. 

BAŞKAN —T Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: Ka­

f i ; 15 S. Sayılı basmayazı 6.6. 1963 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 
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'bul edenler.., Etmiyenler... Madde kabul edilmiş­
tir. 

MADDE fi. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
'Kabul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil­
miştir. 

MADDE 3. — B u kanunu Bakanlar Kuru­
lu yürütür. 

IBAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum1: 
Kabul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil­
miştir. 

Tasarının tümü hakkında lehte ve atehte ko­
nuşmak istiyen var mı? Yok. Tasarının tümü 
açık oylarınıza sunulmuştur. 

13. — Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 40.02 
pozisyonunun sonuna bir hüküm ilâvesine dair 
Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onanması hak­
kında kanun tasarısı ve Gümrük ve Tekel, Sar 
nayi, \ Maliye ve Plân komisyonları raporları 
(1/106) (S. Sayısı: 16) (1) 

BAŞKAN — Tasarıyı okutuyorum. Komis­
yonlar yerlerini alsın. 

Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 40M pozisyo­
nunun sonuna bîr hüküm ilâvesine dair Bakan-

. lar Kurulu Kararnamesinin onanması 
hakkında kanun tasarısı . 

MADDE 1. — 30 . 11 . 1960 tarihli ve 146 
sayılı Kanuna ekli 'GKimrük Giriş Tarife Cetve­
linin 2 . 1 . 1961 tarihli ve 197 sayılı Kanunla 
değişik 40.02 pozisyonunun sonuna bir hüküm 
ilâvesine dair 28 . 7 . 1901 tarihli ve 5/1494 sa­
yılı Bakanlar Kurulu Kararnamesi onanmıştır. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge' 
önergesi olan arkadaşımız, yok. Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız, yok. .Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

(1) 16 S. Saydı ÜasmayaM 6.6, 1963 ta­
rihli Sİ nci Birleşim tutanağı sonundadır. 

13 . 6 . 1963 O : 1 
MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini Ba­

kanlar Kurulu yürütür. 
BAŞKAN — Madde nakkmda değiştirge 

önergesi olan arkadaşımız, yok. Kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. , 

Tasarının tümü hakkında, lehte aleyhte ko­
nuşmak istiyen arkadaşımız var ımı? Yok. Ta-
sannın tümünü açık oylarınıza sunuyorum. 

Her üç yuvarlak ta sıralar arasında dolaş­
tırılacaktır. Kutullar, stenografların bulundu­
ğu yere konulmaktadır. Dışarıdan gelen arka­
daşlarımız her üç tasarıya oylarını kullansın­
lar lütfen. 

14. — Hususi idarelerden maaş alan ilkokul 
öğretmenlerinin kadrolarına, terfi ve cezalandı­
rılmalarına ve bu öğretmenler için teşkil edile­
cek Sağlık ve iştimai yardım Sandığı ile yapı-
Sandığma ve öğretmenlerin alacaklarına dmr 
4357 sayılı Kanunun 3 ncü maddesine bir fıkra 
eklenmesi hakkında kanun tasarısı ve MilM 
Eğitim Komisyonu raporu (1/227) (S. Sayısı : 
304) (1) 

BAŞKAN — İkinci görüşülmesinde 1 nci 
maddeyi okutuyorum. Millî Eğitim Komisyo­

nu lütfen yerini alsın. 

Hususi idarelerden maaş alan ilkokul öğretmen­
lerinin kadrolarına, terfi, taltif ve cezalandırıl­
malarına ve bu öğretmenler için teşkil edilecek 
Sağlık ve İçtimai Yardım Sandığı ile Yapı San­
dığına ve öğretmenlerin alacaklarına dair 4867 
saydı Kanunun 3 ncü maddesine bir fıkra ek­

lenmesi hakkında kanun tasarısı 

MADDE 1. — 4357 sayılı Kanunun 3 ncü 
maddesine aşağıdaki fıkra eklenmiştir : 

«öğretmenlerin kendisine atfı mümkünol-
mıyan bir sebeple bir terfi süresi içinde bir 
ders yılı teftiş görmemiş olmaları o yılın başa­
rısız sayılmasını icabettirmez.» 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız, yok. Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Tasarının ikinci maddesi ay­
nen kabul edilmişti'. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 

(1) 304 S. Sayılı bamuvyazı 6.6. 1963 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 
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önergesi olan arkadaşımız var mı? Yok. Madde­
yi oyunuza sunuyorum. Kabul edenler... Etmi-
yenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Tasarının üçüneü maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız, yok. Maddeyi oyu­
nuza sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 
Kabul edilmiştir. 

Tasarının tümü hakkında lehte ve aleyhte 
konuşmak istiyen arkadaşımız var mı? Yok. 
Tasarının tümünü oylarınıza sunuyorum. Ka­
bul edenler.. Etmiyenler.. Tasarı Meclisimizce 
kabul edilmiştir. 

15. — Yozgat Milletvekili Celâl Ahmet Sun­
gur'un, 5434 sayılı Kanunun 7 nci maddesine 
bir fıkra eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953 
güm, ve 6015 say ıh Kanunun 1 nci maddesinin 
değiştirilmesi hakkında kaun teklifi ve Mali­
ye ve Plân komisyonları raporlun (2/216) (S. 
Saym : 18) (1) 

BAŞKAN — Plân ve Maliye komisyonları 
lütfen yerlerini alsınlar. 

İkinci görüşülmesidir. 1 nci maddeyi oku­
tuyorum . 

5434 sayılı Kanunun 7 nci maddesine bir fık­
ra eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953 gün 
ve 6015 »ayılı Kanunun 1 nci maddesinin değiş­

tirilmesi hakkında kanun teklifi 

MADDE 1. — 5434 sayılı Kanunun 7 nci 
maddesine bir fıkra eklenmesine dair olan 6015 
sayılı Kanunun 1 nci maddesi aşağıdaki şekil­
de değiştirilmiştir. 

Sağlık Kumlu üyelerine ayda (400) lira 
. ücret verilir. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. . Maddeyi kabul edenler... Etmi­
yenler... Madde kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayım tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi kabul edenler... Etmi­
yenler... Madde kabul edilmiştir. 

(1) 18 S. 8ay*h bmmayazı 6.6. 1943 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sommdadar. 

13.6.1968 0 : 1 
MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kuru­

lu yürütür. 

BAŞKAN — Madde (hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi Oyunuza sunuyorum. Ka­
bul edenler... Etmiyenler... Madde kalbul edilmiş­
tir. 

Tasarının tümü hakkında konuşmak isıtiyen 
var mı? Yok. Tasarının tümünü oylarınıza su­
nuyorum. Kalbul edenler... Etmiyenler... Tasarı 
Meclsdlmizce kalbul edilmiştir. . , • 

16. — Vakfıkebir ilçesinin Beşikdüzü nahi­
yesi Kutluca köyü 54 hanesinde kayıtlı iken 
evlenmek suretiyle aynı köy 13 hanesine gelen 
Hüseyin kızı Ayşe'den doğma 8.7.1928 doğum­
lu Ümmühan Bebek'in ölüm cezasına çarptırıl­
ması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
Komisyonu raporu (3/261) (S. Sayısı : 24) (1) 

BAŞKAN — îkincii görüşülmeısMir. 1 nci 
maddeyi okutuyorum. 

Ümmehan Bebek (Ümmühan Bebek) hakkında­
ki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair 

kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Büriner Ceza Dafire-
sinin 15 .3 .1962 ıtarih ve esas 61/1974, ka­
rar 62/772 sayılı ilâmı ile kesinleşen, Traib-
aon Ağır Ceza Mahkemesinin 30 .12 .1960 ta­
rihli ve esas 1960/165, kıatrar 1960/309 sayılı 
hükmü İle Türk Ceza Kanununun 450/1 nci 
maddecine göre ölüm cezasına maihkûm. edilmiş 
bulunan, "Tralbtom, Vakfıkeblir ilçeöinlin Beşik-
dıüizü naHayesı Kutluca köyü hane 13, cilt 22 
ve sayfa 104 te ve baiba evi Kutluca (köyü 54 
haınesinde nüfusa kayıltlı Ahmet Rıza karısı, 
Hüseyin İkizi ve Ayşe'den doğana, 8.7.1928 
doğumlu Üammelhan Bebek (Ümmülhan Bebek) 
'hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine getiril­
meline ıkarar verilmiştir. 

• BAŞKAN — Madde Ihakkındla değiştirge öner­
gesi olan arkadaşımız, yok. Oylanmaa sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı ıtarMnde 
yürürlüğe girer. 

(1) 24 S. .Sayısı hcmnayazı 6)6.1963 ta­
rihli 91 nci Bideşiçn tutanağı sonundadır. 
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BAŞKAN — Madde (halkkınıdla değiştirge öner­

gesi oton arkadaşıunuz, yok. Kalbul edenler... Efrmi-
yenler... Kalbul edlmişitir, 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Madde Ihalkkındia değiştirge öner­
gesi olan arkadaşıunuz, yok. Kalbul edenler... Efand-
yenler... KfJbul edilmiştir. 

Tasarının ıtümü haikkınlda lehite, aleyhte ko-
nuşmalk dısitliıyen arkadaşumuz var anı? Yok. Ta­
sarının tümünü oytoın<ni(za «umuyorum. Kalbul 
edenler... Eitimiyenler... Talsarının tümü Meclisi­
mizce kaıbul edilmdgtila. 

17. — Gaziantep'in Yavuzlar mahallesi ha­
ne 107, cilt 120 ve sayfa 28 sayısında nüfusa 
kayıtlı Ahmetoğlu, Ayşe'den doğma 1.1.1939 
doğumlu Osman Taşdemir'in ölüm cezasına çarp­
tırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Ada­
let Komisyonu raporu (3/437) (S. Sayısı: 26) 
(1) 

BAŞKAN — İkinci görüşülm esidir. 1 nci 
mıaddeyi okutuyorum. 

Osman Taşdemir hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yartgıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 27. 10.1962 tarihli ve esas 962/1284, ka­
rar 2596 sayılı ilâmı ile kesinleşen Gaziantep 
vilâyeti Ağır Ceza Mahkemesinin 13 . 3 .1962 
tarih ve esıas 962/65, karar 962/45 sayılı hük­
mü ile Türk öeza Kanununun 450/7 nci mad­
desine göre ölüm cezasına mahkûm edilmiş 
bulunan, Gaziantep vilâyetinin Merkez kaza 
Yavuzlar mahallesi hane 107, cilt 120 ve say­
fa 28 de nüfusa kayıtlı Ahmedoğlu ve Ayşe'­
den doğma 1.1.1939 doğumlu Osman Taş­
demir hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine 
getirilmesine karar verilmiştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yoık. Kabul edenler... EtmiıyenLer... Ka­
bul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 

(1) 26 S. Sayılı basmayazi 6.6.1963 ta­
rihli Birleşim tutanağın sonundadır. 

13 . 6 . 1963 0 : 1 
önergemi oları arkadaşımız, yoik. Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN —• Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız, yo!k. Kabul ödemler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Tasarının tümü hakkında lehte ve aleyhte 
konuşacak arkadaşımız ? Yok. Tümünü oylarını­
za sunuyorum. Kalbul edenler... Etmiyenler... 
Kabul edilmiştir. 

18. — Niğde Aksaray'ın Büyükbölçek ma­
hallesi hane 226, cilt 3 ilâve, ve sayfa 90 nüfu­
suna kayıtlı Mehmet ve Elmasoğlu 12 .8.1962 
doğumlu Mehmet Çimen ve Horasan ilçesi Ali 
Eleşkirt doğumlu Abdülcebbar Yıldırım diğer 
adı Abdullah Yıldırım ile yine Niğde Aksaray'­
ın Darıhüyük köyü hane 827, cilt 67 ve Sayfa 
95 sayısında kayıtlı Sıtkı ve Zazaoğlu 1.6.1936 
Çeyrek köyü nüfusunun hane 47, cilt 8 ve sayfa 
79 sayısında kayıtlı Kurban ve Haticeoğlu, 
1340 doğumlu, Mehmet Çetin (Mehmet Sıddık 
Çetin) in ölüm cezasına çarptırılmaları hakkın­
da Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu 
raporu (3/231) (S, Sayısı: 27) (1) 

BAŞKAN — İkinci görüşülimesidir. 1 nci 
maddeyi okutuyorum : 

• 
Abdülcebbar Yıldırım (Abdullah Yıldırım) 
Mehmet Çimen, Mehmet Çetin, (Mehmet Sıddık 

Çetin) haklarındaki ölüm cezasının yerine 
getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 12 .2 .1962 tarih ve esas 1961/2021, ka­
rar 19(62/409 sayılı ilâmiiyle kesinleşen, Erzu­
rum Ağır Ceza Mahkemesinin 4.5.1961 tarih 
ve esas 9159/285 karar ve 961/104 sayılı hük­
mü ile, Türk Ceza Kanununun 64 ncü maddesi, 
delaletiyle aynı kanunun 450 nci maddesinin 
3, 5, 7 ve 9 ncıı bendleri gereğince ölüm ceza­
sına mahkûm edilmiş bulunan sicil nüfusta, 
Niğde - Aksaray ilçesi, Büyükbölçek mahallesi 
hane 226, cilt 3 ilâve, sayfa 90 da kayıtlı Meh-
medoğlu ve Elmas'tan doğma 12 . 8.1932 do­
ğumlu, doğum yeri Eleşkirt Ahdülcebbar mmı 

(1) 27 S. Sayılı basmayazi 6.6.1963 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 
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diğeri (Abdullaih Yıldırım) ve yine sicil nüfus­
ta Niğde Aksaray ilçesi Darıhüyük köyünde 
hane 827, cilt 67, yabancı sayfa 95 te kayıtlı 
Sı.tkıoğlu ye Zaza'dan doğma 1.6.193ı6 doğum­
lu, doğum yeri Dari'hüyük Mehmet Çimen, ve 
yine. sicil nüfusta Erzurum Horasan, kazası 
Araş nahiyesi Alieeyrek köyü "hane 47, cilt 8 

' ve sayfa 79 da kayıtlı Kurbanoğlu Hatice'den 
doğma 1340 doğumlu (yeniden 1936) doğum 
yeri. Pasinler Mehmet Çetin namı diğeri (Meh­
met 'Sıddık Çetin) haklarındaki işbu ölüm ce­
zasının yerine getirilmesine karar verilmişstir. 

BAŞKAN —• Madde hakkında değiştirge 
önergesi, yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
Kabul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil­
miştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe »irer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi, yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum : 
Maddeyi kabul edenler... Etmiyenler.;. Madde 
kaıbııl edilmiştir. 

MADDE 3. - - Bu kanunu Adalet Bakam 
yürütür. 

•BAŞKAN —• Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Raporun tümü üzerinde lehte, aleyhte konuş­
mak istiyen?.. Yok. Tümünü oylarınıza sunu­
yorum : Kabul edenler... Etmeyenler... Meclisi­
mizce kabul edilmiştir. 

19, — Rize'nin Çiftekavak köyü hane 165/7, 
cilt 38, sayfa 129 da kayıtlı Ademoğlu İnayet'-
ten doğma 3.6.1931 doğumlu Bahattin Yazı-

• cı'nın ölüm cezasına çarptırılması hakkında Baş­
bakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/19) (S. Sayısı: 28) (1) 

(BAŞKAN — İkinci görüşülmesidir. 1 noi 
m a ddeyi okutuyorum. 

Bahittjn Yazıcı (Bahattin Yazıcı) hakkındaki 
Ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun 

teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 10.4.1961 tarih ve esas .60/172, karar 
1238 sayılı ilâmiyle kesinleşen Bolu Ağır Oeza 

(1) 28 S. Sayilı basmayazı 6.6. 1963 ta­
rihli 91 nti Birleşim tutanağı sonundadır. 

13.6.1963 0 : 1 
Mahkemesinin 19 Kasını 1954 tarih ve esas 
957/178, karar 959/154 sayılı hükmü ile, Türk 
Ceza. Kanununun 450/4 ve aynı kanunun 67 noi 
maddesi delaletiyle keza aynı kanunun 450/1, 
maddelerine tevfikan ölüm cezasına mahkûm 
edilmiş bulunan sicil nüfusta Rize'nin Çifteka­
vak köyü hane 165/7, cilt 38, sayfa 129 da ka­
yıtlı Âdemoğlu tnayet'ten doğma 3 . 6 . 1931 
doğumlu, aslen Düzce Paşao.rman köyünden 
Bahittin Yazıcı (Bahattin Yazıcı) hakkındaki 
işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar 
verilmiştir. 

BAŞKAN — Madde halkkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız,-yok. Oylarınıza su­
nuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul 
edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız, yok. Kabul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE "3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür.. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız, yok. Kaibul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Tümü hakkında lehte, aleyhte konuşmak is­
tiyen?.. Yok. Tümünü oylarınıza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Tümü Meclisimiz­
ce kaibul edilmiştir. 

20. — Turgutlu ilçesinin Çepni Dereköyü.41 
sayılı hanesinde kayıtlı Mustafaoğlu, Zehra'dan 
doğma 9.6.1930 doğumlu Hamza Gülmez'in 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başbakan­
lık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/223) (S. Sayısı: 33) (1) 

iBAŞKAN — İkinci görüşül m esidir. Birin oi 
maddeyi okutuyorum. 

Hamza Gülmez hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Oeza Daire­
sinin 27*. 1 . 1962 tarihli ve Esas 61/3210, Ka­
rar 62/236 sayılı ilâmiyle kesinleşen Manisa 
Ağır Ceza Mahkemesinin 14 .8 .1961 tarihli ve 

(1) 33 S. Sayılı basmayazı 6.6.1963 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 
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Esas 1961/10, karar 1961/118 sayılı hükmiyle, 
6123 sayılı Kanunla muaddel Türk öeza Kanu­
nunun 450/8, 9 ncu bentlerine tevfikan ölüm 
cezasına mahkûm edilmiş bulunan, Turgutlu 
ilçesinin Çepnidere köyü hane 41 de nüfusa 
kayıtlı Mustafaoğlu ve Zehra'dan doğma 9 . 6 . 
1933 doğumlu Hamza Gülmez hakkındaki işbu 
ölüm cezasının yerine getirilmesine karar veril­
miştir. 

BAŞKAN — Madde hakkımda değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız; yok. Maddeyi oyla­
rınıza sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 
Kabul «dilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız var mı?.. Yok. Mad­
deyi oylarınıza sunuyorum. Kabul edenler... Et­
miyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyemler... Kabul edilmiştir. 

Raporun tümü hakkında lehte, aleyhte söz 
Astiyen yok. Tümünü oylarınıza sunuyorum. Ka­
bul edenler... Etmiyenler... Meclisimizce kabul 
edilmiştir. 

21. — Yıldızeli ilçesinin Kalın köyü 34 ha­
nesinde kayıtlı Seyfioğlu Saniyeden doğma 
1.12.1940 doğumlu (8.6.1935 olarak tashih-
M) Bekir Yilmaz'ın ölüm cezasına çarptırılması 
hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Ko­
misyonu raporu (3/36) (S. Sayısı: 35) (1) 

BAŞKAN — İkinci görüşülmesidir. Birinci 
maddeyi okutuyorum. 

Bekir Yılmaz hakkındaki ölüm cezasının yerine 
getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Geıza Daire­
sinin 9 .11.1961 tarih ve esas 960/3382, karar 
961/3091 saydı ilâmı ile kesinleşen, Sivas Ağır 
Ceza Mahkemesinin 17. 6.1960 tarihli ve esas 
959/305, karar 960/129 sayılı hükmü ile Türk 
öeza Kanununun 450/5 nci maddesine göre 

(1) 35 S. Sayılı basmayazı 6.6.1963 ta­
rihli 91 nci BirUşim tutanağı sommdadır. 
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ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan, Sivas -
Yıldızeli ilçesinin Direkli nahiyesi Kalın köyü 
w No. 34, kütük 9 da kayıtlı 1.12 .1940 tan 
tashihan, 8 .6 .1935 (tescil tarihi 6.12.1946) 
doğumlu Seyfioğlıı ve Saniye'den doğma Bekir 
Yılmaz hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine 
getirilmesine karar verilmiştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi, yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
Kabul edenler... Etmiyenler... Madde kalbul edil­
miştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe ıgirör. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
Kabul edenler... Etmiyenler... Madde kabul edil­
miştir. ' 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Raporun tümü üzerinde lehte, aleyhte ko­
nuşmak istiyen yok. Tümünü oylarınıza sunu­
yorum: Kabul edenler... Etmiyenler... Meclisi­
mizce kabul edilmiştir. 

22. — Seferihisar ilçesinin Ulaşmış köyü ha­
ne 10, cilt 8, sayfa 6 da kayıtlı Hüseyin ve Ay-
şeoğlu 3.9.1934 doğumlu Mustafa Cemal Kan-
ca'nın ölüm cezasına çarptırılması hakkında Baş­
bakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/17) (S. Sayısı: 36) (1) 

BAŞKAN — ikinci görüşmesidir. Maddeyi 
okutuyorum. 

Mustafa Cemal Kanca hakkındaki ölüm 
cezasının yerine getirilmesine dair 

kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci öeza Daire­
sinin 2 .10 .1961 tarih ve esas 61/2014, karar 
2647 sayılı Hamiyle kesinleşen İstanbul Birinci 
Ağır Ceza Mahkemesinin 6 .5 .1961 tarihli ve 
esas 1960/149 ve karar 1961/119 sayılı hükmiy­
le Türk öeza Kanununun 450 nci maddesinin 1 
nci ve 8 nci bentlerine tevfikan ölüm eeaasına 

(1) 36 S. Sayılı basmayazt 6.6.1963 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sonundadır. 
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mahkûm edilmiş bulunan, izmir - Seferihisar 
merkez nahiyesi Ulaımış köyü hane 10, cilt 8 
ve sayfa 6 da nüfusa kayıtlı Hüseyinoğlu ve 
Ayşe'den doğma 3 .9 .1934 doğumlu Mustafa 
Cemal Kanca hakkındaki işbu ölüm cezasının 
yerine getirilmesine karar verilmiştir. 

(BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi yoktur. Maddeyi oyunuza sunuyorum. 
Kabul •edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe ıgirer. 

BAŞKAN — Madde hakkında değiştirge 
önergesi olan arkadaşımız yok. Kaibul edenler... 
Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum. 
kaimi edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

Tümü üzerinde lehte ve aleyhte söz İsta yen 
var mı? Yok. Tümünü oylarmııztaı sunuyorum. 
Kaibul edenler... Etmiyenler... Kaibul ediltmîlşttir. 

Efendim, iki-defa ıgörüşülecelk işlerin ıbirin-
ci görüşülmesine (başlıyoruz. 

23. — Serseri ve mazannaisu eşhas hakkın­
daki Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair 
kanun tasarısı ve İçişleri ve Adalet komisi/onla­
rı raporları (1/208) (S. Sayısı : 21) (1) 

BAŞKAN — içişleri Komisyonu ve Adaleıt 
Komisyonu yerinde. Tasarının tümü 'hakkında 
söz isltiyeıı arkadaşımız var mı°? 

Buyurum Sayın Girdt'liıoğlu. 
FAHİR GÎRÎTLÎO&LU (Edirne) — Pek 

muhterem Heyet 'huzurunda Sayın Adalet Ba­
kanlığı 'mensuplarına Ibir tarizde buluntm>afc fır­
satını veren bu İkan unu vesile iıtltilhaız ederek bir 
iki nokta üzerinde durmak isteriım. Adalet cithıaı-
zının ağır Memesinden dolayı, yurdun her 
tarafında artan şikâyetler vardır. Yeni foa-
nıunlann çıkarılması, memleikeltlte [beklenen ko­
nulanın Ibaişında gelmektedir. Yawi, bugünkü 
sistemle Ikaibili 'telif olmıyan ve Anayasanın ru­
huna tiamaımiyle uygun olmıyan nice 'kanunlar 
vardır ki, (bunların e'ünilesi fer tarafiaı Ibırıafctl-
mı^tır. Gerek Meşrutiyeit ve gerekse Gumfhuri-

(1) 21 S. Sayılı basma/yazı tutanağın so-
nundadır, 
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yet devrliımde, Millî Hükümet ve Cumihuriyet 
devrimde, tek bir malhlkemede, tek (bir defa 
taitibik edilmemiş bulunan Mazannaisu eşhas hak­
kındaki Kanunun (kaldırılmam hususunda Ibu toa*-
nun tasarısı huzurunum 'gelmiş bulunuyor. As­
lında, kanun ısadece hukuk edelbiyaltıoıda yaşa-
mafloba) ve üniversite kürsüsünde öğrencilere öğ­
retilmektedir. Profesörler, «dayialk cezası, birer 
hâtıra dmak üzere bizim mevzu altımızda vardır. 
Şimdi, Mazannaisu eşhas hakkındakli1 Kamın me-
riiyeltıtedir.» diye ibeyian ederler. Bu sadece ya-
vşııyan Ibir kanundur, tıaıübilk edilen değil. Bu ka­
nun, Adalet Bakanlığınrn 'antidemokratik ka­
nunları ayıklama mükellefiyeti 'neticesinde, Ada­
let Bakanlığı tarafından getirilmektedir. Ama, 
Ibu kanun ımülhiım Ibir İkamın 'olmuştur, muhte­
rem arkadaşlarım.. MaKannefisu eşjhals Ibalkkında-
'ki Kanunun fiıllhalkiıkıaı ıkaldırılmıası istenmekte­
dir. Gerek 'akademlilk bakımdan olsun, gerekse 
nazari (bakımdan olsun Ibu kanunun, Ibu şekil­
de yanlış tefsir edilmemesi gereikir. Yerine ve 
zamanına ıgöre faydalı tariaıfları olabilir. Bu ba­
lkımdan (kanun ıtasarısınia müspet oy verilmesi 
kalbil değildir. Türkiye'de, bu kanunla serse-
riiliğiın tarifi1 yapılımştır. Memlekete ızararlı, 
ımlilletine ziaırarlı (bulunan serseri ve başılboş in­
sanların itarifi ve teMbiti lâzımdır. Bu vesileyle, 
mullıiterem arkadaşlarıımdan af dileyerek şahsi 
Ibir fikrimi 'açıklamak 'zıorunda bulunuyorum. 

Huzurunuzda sapa gelecek bir söz söyliyeee-
ğim, fakat buna ihtiyaç .gördüm, tnıgiıltere gaibi, 
Belçika gilbi Ibir memldketle dayak cezası var­
dır. Türküye'de, sarkıntılık ve haraç almak te­
celli eden serseriliği önlemek için hakikatten 'bir 

. reaksiyonla karşı karşıya bulunuyoruz. Türk 
mevzuatına hâkim olaın Yüteelk Meclis, belki ibir 
gün (bunu hakikaten tescil edecektir. Lüzumlu 
'bir ceza olarak dayak cezasını, daiha modern 
ve ingiltere'deki sistemlere yakın (bir şekil ve 
ölçü içerisinde tatbik etmek mümkün olalbJilir. 
Hiç değilse, 1963 yılında Ibu konuyu, Mazıannıaisu 
Eşhas hakkındaki Kanununu modern esas­
lara bağlıyarak huzurunuza getirmiş olmak­
la memlekete bir fayda seğlamış olmamız lâ­
zımdır. Bu hukısları arz eder, hepinizi hürmet­
le selâmlarım. 

BAŞKAN — Sayın Kılıçoğlu. 
ÎBRAHÎM ETEM KILIÇOĞLU (Giresun) 

— Ook muhterem arkadaşlar; bendeniz Ma­
zannaisu Eşhas hakkındaki Kanunun yürür-
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lü'kten kaldırılması hususunda müzakere et­
mekte bulunduğumuz bu kanun tasarısının 
lehindeyim. Yalnız, tatbikat sahasında bu ka­
nunun büyük bir ihtiyaca cevap verdiğine ve 
tatbik edildiği müddetçe faydalı olduğuna 
kaaniim. Bu kanunun, Cumhuriyetin ilânın­
dan bu yana, tatbikatçılar tarafından bâzı 
maddelerinin halen yürürlükte olduğu zeha-
biyle tatbik edildiğini de ifade . etmek ieabe-
der. Oysaki, Kanun tamamiyle Anayasaya 'ay­
kırıdır. Fakat, kanunun yürürlükten kaldırıl-
tnasiyJe hâsıl olan boşluğun doldurulmıyaca-
ğı mânasında mütalâa olunmamalıdır. Bugün 
Sayın Giritlioğlu'nun da ifade buyurdukları 
gibi, Türkiye'de hakikaten serseriler vardır. 
Bunlar milletin başına belâ olma istidadında-
dır. Gönül arzu eder ki, bu boşluğu doldu­
racak Anayasanın ve içinde bulunduğumuz 
demoratik devrenin icaplarına uygun bir 
kanun getirmek suretiyle veya ilgili mevzuat­
ta bâzı tadiller yapılmak suretiyle bu boşluk 
d oldurulsun, ve serserilerin artık vatandaşla­
rı rahatsız edecek bir kuvvet haline gelmesi­
ne mâni olsun. Hürmetlerimle. 

BAŞKAN — Sayın Alicanoğlu. 
MAHMUT ALİCANOĞLU (Sinop) — Muh­

terem arkadaşlarım; arkadaşlarımızın bahset­
tikleri gibi, kanunun isminden de anlaşılaca­
ğı üzerine, Mazannaisu eşhas hakkında kanun­
dur. Lûgavi mânasında bu kanun, zan altında 
bulunan, yani kanunların tatbikinde kendi­
leri suimuameleye tabi olabilecek, ve ceza 
görebilecek olan eşbasdır. Yani, bunlar sa­
bıkalı olan, ikâmetgâh sahibi bulunmıyan, 
uyuşturucu madde kullanan, Ceza Kanunu­
nun hükümlerine göre çeşitli suçları işlemiş 
bulunan serserilerdir. Bilhassa bu eşhas bü­
yük şehirlerde kendisini fazla miktarda gös­
termektedir. 

Tatbikatına gelince; bu kanunun tatbika­
tı ; yönünden cezasını ihtiva etmesi sebebiyle 
hemen hemen tatbik kabiliyeti görülmemiş­
tir. Bununla beraber, yine bu kanuna tevfi­
kan bilhassa emniyet teşkilâtımız, bu kanun 
da bulunan sürgün cezasını tatbik etmek su­
retiyle ve mahkemelerden alımaaak kararla­
ra binaen, zaman zaman tatbikatı büyük şe­
hirlerimizde, bilhassa İstanbul'da, nadir de 
olsa, görülmüştür. Gazetelerde görmüşsünüz-
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dür, bazan İstanbul'da serserileri toplarlar, 
bunları muhtelif şehirlere sevk ederler. 

Ayz etmek isterim ki, kanunun esas itibariy­
le yeni Anayasa Kanunumuza karşı muhale­
fet teşkil eden hükmü ihtiva ettiğinden ve 
binneticc bugünkü Anayasa mevzuatına uy­
gun düşmediğinden bu kanunun hakikaten 
meriyetten kaldırılması yerinde olur, kanaain-
deyim< Hürmetlerimle. 

BAŞKAN — Sayın Asım Eren. 
ASIM EREN (Niğde) — Pek muhterem ar­

kadaşlarım, mevzuatımızda hakikaten antide­
mokratik ve insan haklarına aykırı, Anayana-
ya da aykırı bir kanun çıkıyor. Onu selâmet­
lerken, teşyi ederken, objektif hukukumuzdan 
dışarı çıkarırken nasıl seviniyorsam, bir en­
dişemin de baki kalmasından dolayı o kadar 
üzülüyorum. Bu endişem de şudur. Zabıta, 
gerçi Sayın Giritlioğlu arkadaşımızın buyur­
dukları gibi, bugüne kadar bunun tatbikatın­
da pek fazla alâka göstermemiştir, daha ziya­
de büyük şehirlerde bulunan bu gibi mazannai 
şu insanlar, köprü altında yaşıyan, yıkılan es­
ki Eminönü, Tahtakale semtinde ve hanların 
köşelerinde işsiz, güçsüz, yersiz, takımından 
ayağında pabucu, sırtında ıgömleği olmıyan in­
sanlar şeklinde yaşıyan vatandaşlardır. Zaru­
retin ve itiyatların, tesiri altında suç işlerler. 
Zabıta bunlarla uğraşır, muvakkat tedbirlerle 
bir iki gün sindirir. Fakat, zaruretler, onları 
tekrar aynı hayata icbar eder ve böylece de­
vam eder gider. 

Bugün bu kanunun kaldırılmış olduğunu 
duyan muzannaisu insanlar tabiî sevinecekler. 
Zabıta ne yapacak? Pozitif hukukta zabıtanın 
eline verilmiş bulunan ve şimdi insan hakla­
rına aykırıdır diye kaldırmıya çalıştığımız bu 
vasıtayı * zabıtanın elinden aldıktan sonra han­
gi vasıta ile bunlarla uğraşabilecektir? Yeni 
bir kanun ve yeni bir nizam ile zabıtanın eli­
ne yeni bir vasıta, yeni müeyyide vermiyo­
ruz, eski kanunu kaldırıyoruz. O halde bu 
endişemizin bertaraf edilmesi için, muhak­
kak surette kanun koyucunun bir an evvel 
bu kanunun yerini tutacak olan ve insan 'hak­
larına aykırı olmıyan müeyyideyi getir­
mesi lâzımdır. Bunu Hükümetten temenni 
ediyorum. 

" Bir diğer endişem de şudur... (İnsan hakla­
rına aykırı olmıyan bir müessesenin getirilmesi, 

—• 1 3 6 — 



M. Meclisi B : 95 
sesleri.) Evet, insan haklarına aykırı olma­
mak şartiyle bir müeyyide getirin esini Sayın 
Hükümetten rica ediyoruz, bekliyoruz. 

Muhterem arkadaşlarını; bir diğer endişem 
şudur : Mazanneisû eshabı .ol mı yun vatandaş­
lara zabıtanın, jandarma ve polisin şurada ve 
"burada vatanın her köşesinde, zaman, za­
man, işkenceye kadar vuran hallerin tatbik 
edilmekte olduğunu duymaktayız. Dün bir 
vatandaş Meclise kadar gelip bana anlattığı 
bâzı hikâyeler var ki; ben bunları Binbir Gece 
masallarında ki, işkencelerde' dahi duymamış­
tım.. O halde, bir de kanunen verilmiş olan 
bir hakkı bugün dahi kullanmaya yeltenen, 
özenen vatandaşı haksız şekilde o yoldan ken­
di kötü emellerine râm etmeye çalışan resmî 
Devlet kuvvetlerinin elinden, bu kötülüğe 
mâni olabilmek için ne mümkünse yaparak, 
o cesareti almamız icabediyor. 

Biz bu kanunu teşyi ederken, kanunsuz 
şekilde vatandaşları inleten; ki, zabıtanın, he­
yeti umumiyesini tenzih ederini. Zabıtanın, he-
sup, yani jandarma ve polise mensup nadir 
insanların giriştikleri bu gibi kötülüklere 
de artık bir son verme zamanının geldiğini 
Muhterem Hükümete, tekrar, hürmetlerimle 
hatırlatırım. 

Şurada, burada rüşvet için, kaçakçılığına 
râm etmek için, her hangi bir suçu kendi­
sine bir intifa vasıtası kılmak için, haklı veya 
haksız bâzı hâdiseler olmaktadır. Maselâ, 
Niğdo'nin Çamardı kazasında bir jandarma 
onbaşısının bir erle beraber yaptığı fecaati 
mahallin valisine arz ettim, cezasını verdirdim. 
Ama, gidip yerindi1 vakayı, duyup, gördüğüm 
zaman tüylerim ürperdi. Dün do duydukla­
rım ondan çok daha fecî idi. Ardahan'da bir 
yerde işlenmişti. Muhterem arkadaşlarım ka­
nun koyucusu bunları önleyici hükümleri ge-

, tirmelidir. Mevzuatımızda insan haklarına 
aykırıdır diye hakikaten beğenmediğimiz müey­
yideleri çıkarıyoruz. Buna seviniyorum. Fa­
kat, mevzuatımızda çok gerekli bâzı müey­
yideler lâzım ki, bunların nasıl olmasının ica-
bettiğini ve bir an evvel getirilmesi, Iâzrmgeldi-
ğini de Muhterem Hükümete bilhassa rica ede­
rek' hatırlatıyorum. Hürmetlerimle. 

BAŞKAN — Tümü hakkında Sayın Özek. 
KADRİ ÖZEK (izmir) — Muhterem ar­

kadaşlarını ; bu kanun hakkında nokt'ai na-
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zarlarını belirten arkadaşlarımızın hepsinin 
noktai nazarına iştirak etmemek ;kabil değil­
dir. Ancak, Sayın Asım Eren arkadaşımızın 
buyurdukları husus cidden çok ehemmiyetli­
dir. Bir kanunu kaldırırken o kanunun tev-
lidedeceği boşluğun, doldurulması; cemiyette 
husule getireceği zararları da nazarı itibara 
alarak, kaldırılması mevzuubahsolan bir ka­
nunu kaldırmadan evvel, onun bırakacağı boş­
luğu dolduran kanunun Meclisten çıkarıl­
ması zarureti vardır. • Filhakika, benim şahsi 
kanaatim, bu kanunun meriyetten kaldırılma­
sına âmil olan husus Anayasaya aykırı olduğu 
ididasıdır. Anayasaya aykırılığı nereden ge­
liyor? Anayasa'da, her hangi bir kimsenin ken­
di hâkiminden gayrı bir kimse tarafından 
muhakeme edilemiyeceği ve binnetice kendi 
hâkiminden gayrı kimse tarafından tecziye 
edilemiyeceği neticesine varmaktayız. Bina­
enaleyh, meriyetten kaldırılması derpiş edilen 
bu kanunun kaldırlrmasının sebebi dayak ce­
zasının antidemokratik olduğu mülâhazasına 
istinadediyor ki, bendeniz dayak cezasının an-
tidemokartik olduğu kanaatinde değilim. Ce­
za Hukukunda; hukukçu arkadaşlarımız çok 
iyi bilirler ki, cezaların suçu ortadan kaldırı­
lıp kaldırmadığı hususu mütalâa edilirken, 
verilecek olan cezanın müessiriyet derecesi­
nin nazarı itibara alınmasında o suçun te­
kerrürü bakımından çok mühim bir cihet ol­
duğu anlaşılmaktadır. Filhakika; bir, iki mi­
sal zikretmekte fayda vardır, kanaatinde­
yim. Muhterem arkadaşlarım, vaktiyle ingil­
tere'de cemiyet içinde fuhuşun aşırı derecede 
yaygın olduğunu gören idarecilerin birta­
kım tedbirlere başvurmuş olduklarını tetkik 
ve tesbit ettim. Bu arada, birtakım cezalar 
da tertiplemişler. Fakat, verilen birçok ceza­
lar meyanmda bu cezalarla fuhuşun önüne geç­
mek imkânını bulamadıklarını tesbit etmiş­
ler. Netice itibariyle, mahkeme kararına isti-
nadeden dayak cezasını mümkün kılan kanu­
nu Parlâmentodan çıkardıktan sonra, fuhu­
şun büyük çapta önüne geçtiklerini müşa-
hade etmişler. 

Bir diğer husus; hatırımda kaldığına göre 
bir gazetede okumuştum; hâdise vaktiyle 
Mısır'da cereyan ediyor, zannediyorum ki, 4 - 5 
senelik bir hâdise olsa gerek; bir fırıncı; be­
lediyenin tâyin ve tesbit ettiği normal rayiç-
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ten daha fazla bir fiyatla ekmek satmış; bu­
nun cezası, mahkemenin verdiği kararla da­
yak cezası olmuş ve bunu suç addeden bu 
mevzuatla, mümasili suçların tekerrürüne mâ­
ni oldukları müşahade edilmiş. 

Bu itibarla, bendeniz bu kanunun Anayasa­
ya uygun surettte tadiline taraftarını. Ama, 
kaldırılması halinde tevlidedeceği boşluğu na­
zari itibara alırsak kaldırılmasına sureti kaüyede 
taraftar değilim. Hepinizi 'hürmetle selâmlarım. 

BAŞKAN — !Tümü üzerinde konuşmak isti-
yen arkadaşımız var mı? Yok. 

Maddelere geçilmesini oylarınıza «sunuyo­
rum. Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul 
edilmiştir. 

Birinci maddeyi okutuyorum. 

Serseri ve mazannaisu eşhas hakkındaki Kanu­
nun yürürlükten kaldırılmasına dair Kanun 

MADDE 1. — 26 Nisan 1825 tarihli Serseri 
ve mazannaisu eshaş hakkındaki Kanun yürür­
lükten kaldırılmıştır. 

BAŞKAN —' Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Oylarınıza sunuyorum. Kabul edenler... 

.Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 
MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 

yürürlüğe girer. 
BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen. 

Yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükmünü Ba­
kanlar Kurulu yürütür. 

BAŞKAN -— Maddeyi oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir. Tasarının birinci müzakeresi 
bitmiştir. 

24. — Hususi şahıslara ait eski eserlerle ta­
rihî abidelerin istimlâki hakkındaki 7463 sayılı 
Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi v& 6 
neı maddesinin kaldırılmasına dair kanun tasa­
rısı ve Mîllî Eğitim ve Adalet komisyonları ra­
porları (1/108) (S. Sayısı : 22) (1) 

BAŞKAN — Alâkalı Bakanlar burada mı. 
(Yok sesleri.) 1'nci defa da yokmuş, görüşebi­
liriz. Komisyon lütfen yerini alsın. Müzakere­
ye devam ediyoruz. 

(1) 22 S. Sayılı basmmjazı tutanağın somın-
dadvr. 

1 3 . 6 . 1963 O :1 
Tasarının heyeti ümumiyesi hakkında söz 

istiyen arkadaşımız var mı ? Buyurun 'Sayın 
Giritlioğlu. 

FAHÎR GÎRÎTLÎOĞLU (Edirne) — Pek 
muhterem arkadaşlar; büyük kütleyi ilgilendi­
ren, ehemmiyetli kanunlardan bir tanesi huzu-
ruzunuza gelmiş bulunmaktadır. Esef edilecek 
bir nokta şudur ki ; bu kadar ehemmiyetli bir 
kanunun müzakeresini ilgili Bakanlık takibet-
nıemektedir. 

Kanun, haddizatında, istimlâk Kanunu­
dur. Fakat, aksaklığı son derecede fazla olan 
bir kanundur. 7463 sayılı İstimlâk Kanunu; 
diğer istimlâk kanunlarından tamamiyle ayrı 
hükümler vaz'etmiştir. 

Bugün getirilen bu kanunla, 5 ve 6 nci 
maddelerinin kaldırılmasına tâair itasarı ile 
aksaklığın biraz olsun giderilmesi gayesi istih­
daf edilmiştir. Ancak, bünyede aksaklık baki­
dir. Yüksek Komisyon ne düşünür, bilhassa 
Hükümet ne düşünür, bilmiyorum? 

Ancak, istimlâke konu teşkil eden eski 
eser nedir?.. Eski eserin ne olduğunu, mevzua­
tımız ana çizgileri ile eizmedikten sonra, bir 
gayrimenkulun aslında eski eser olup olma­
dığı kesin hükümlerle bir karara bağlanama­
mış olan hallerde istimlâk cihetine gitmek 
büyük adaletsizlikler doğurur. Şöyle ki, Türk 
Hukukunda eski eserlerin ne olduğunu tesbit 
eden kanun, benim bilgime göre yotur. Bir 
nizamname hatırlıyorum. Asarı Atika Nizam­
namesi. Bereket, eski Osmanlı Devleti zamanın­
da, muvakakt çareler bulmak maksadiyle vaz'-
edilen nizamnameler, Türkiye. Cumhuriyetinde 
1963 yılma kadar hüküm ifade etti. Meselâ; 
Asarı Atika Nizamnamesi, Zabıtayı Saydiye 
Nizamnamesi, meselâ Devlet Demiryollarında 
bugün dahi tatbik edilen 1283 tarihli Nizam­
name, Taş Ocakları Nizamnamesi veya buna 
dair misaller vardır. 

Bugün bilhasisa eski eserlerle ilgili olan 
Asarı . Atika Nizamnamesinde eski eserin 
hangisi olduğunun tarifini bulmak ve o ta­
rifte ittifak etmek imkânı yok. Diğer taraftan, 
eslki eserlerin Ibitr kusanı Devletim elimdedir, di­
ğer bir kısmı da 'özel şaihsuı elinde ve mülkiyet 
•hukuku içine dâhildir. Mülkiyet hukuku içine 
dâhil olan eski eserlerde dama çok ihtilâflar hâ­
sıl 'Oİımalktıadır. özel mülkiyet hükmüne tabidir, 
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fakat, eski eser diyoruz, yıkamazsın diyoruz, es­
ki eserdir, yenisini yapamazsın diyoruz; eski 
eserdir, restore edemezsin diyoruz. Fakat, ibu-
nu 'tâyin eden mevzuatı getir/miyoruz. Bu su­
retle, icraat bir zulüm mahiyetini alıyor. 

Diğer taraftan, eski eserler hakkında hü-
'küım vermeye yetkili olan makamlarda daihi be­
raberlik yoktur. istanbul'da belediyenin eski 
eserler 'hakkımda karar vermeye yetkili )bir da­
iresi vardır. Millî Eğitim (Bakanlığının da bu­
na dair bir dairesi vardır. Bu daireler müşte­
rek 'çalışmaızılar. Vakıfların da buna 'ait bir da­
iresi vardır; bunların hiçbirinin birbiri ile ir­
tibatı yoktur. 7463 sayılı- Kainim lıer hangi 
bir eserin mahiyetinde eski eser olup 'olmadığn 
yolunda İttifak edemiyen dairelerin tatbik et­
tiği bir İstimlâk Kanunudur. Bu istimlâk Ka­
nunu, bilhassa 1958, 1959 yılında vatandaşın 
karşısında bir ıstırap konusu olarak tatbik 
edilmiştir. O tarihten Ibu yana, maalesef ka­
nunun aksaklıkları üzerine 'hiç kimse' eğilıme-
miştir. Üzerinde durulmadığmın bir delili de 
geçen müzakeresi sırasında Mecliste Hükümet 
namına kimsenin bulunmamasıdır. Bu da bu 
mevzua elhemmiyet verilmediğin gösterir. Bu 
sefer de bulunmamayı, yeni Balkanın iki, üç 
günlük Bakan olmasına bağışlamak gerekir. 
(Balkan burada, sesleri) özür dilerim öyle ise. 
Hiç değilse, 5 ve 6 ncı maddelerlle bir dereceye 
kadar mevzuu taslhihe yönelen muftıterenı Millî 
Eğitim Bakanlığının, kanunun tamamının ye­
niden ele alınması şeklinde faaliyet gösterme­
sini temenni 'etmekteyim. Huzurunuzu işgal 
ettiğim için özür 'dilerim. 

BAŞKAN — Başka söz istiyen var mıî Yok. 
Maddelere geçilmesini oylarımıza sunuyorum. 
Kalbul edenler... Kabini etmiyenler... Kabul edil­
miştir.' 

Birimci maddeyi okutuyorum. 
Hususi şahıslara ait eski eserlerle tarihî âbide­
lerin istimlâki hakkındaki 7463 sayılı Kanu­
nun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 6 ncı 
maddesinin kaldırılmasına dair kanun tasarısı 

MADDE 1, — 7463 sayılı Kanunun 5 nci 
maddesi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

«Madde 5. — Bir gayrimenkulun eski eser ve­
ya tarihî âbide olup almadığı noktasından 
vâki -olacak ihtilâflarda, Gayrimenkul Eski 
Eserler ve Anıtlar Yüksek Kurulu kararına 
itibar olunur. 

13 . 6 .1963 0 : 1 
Ancak bahis konusu Kurul kararları aley­

hinde genel hükümler dairesinde Danıştaya 
başvurmak hakkı mahfuzdur.» 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Kabul edenler... Kabul eitmiyetnler... Kabul 
edilmiştir. 

MADDE 2. — 7463 sayılı Kanunun 6 ncı 
maddesi yürürlükten kaldırılmıştır. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Kabul edenler... Kabul etmiyen-lıer... Kabul 
edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe ıgirer. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Kabul edenler... Kabul eitmiyenlier... Kaıbul 
edilmiştir. 

MADDE 4. — Bu kanunun (hükümlerini 
Bakanlar Kurulu yürütür. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Kalbul edenler... Etmiyenier... Kabul edil­
miştir. 

Kanunun (birinci müzakeresi 'bitmiştir. 

25. — Kaçakçılığın men ve takibine dair 
1918 sayılı Kanunun 6829 sayılı Kanunla deği­
şik 53 ncü maddesinin değiştirilmesi hakkında 
kanun tasarısı ve İçişleri ve Adalet komisyonla­
rı raporları (1/295) (S. Sayısı : 23) (1) 

BAŞKAN — Adalet Komisyonu... Yerinde 
mi efendim? (Yerinde sesleri) İçişleri Komisyo­
nu da yerinde. 'Tasarının tümü hakkında söz 
istiyen arkadaşımız var mı? Sayın Talât Oğuz. 

TALÂT OĞUZ (Mardin) ,— Çok muhterem 
arkadaşlarım, 'bu kanunun tümüne mütaallik 
'bir usul meselesini izah etmek için huzurunuza 
çıkmış bulunuyorum. 

Bu kanun Anayasanın 30 ncu maddesine 
•aykırı olduğundan dolayı huzurunuza getiril­
miş bulunulmaktadır. 

Anayasanın 30 ncu maddesi; itiraz yollarını 
'açtığından ve bu kanun da itiraz yolunu ka­
patmış olduğundan dolayı, Anayasanın hu 
maddesine ıgöre ayarlamak gayesi ile hu tasarı 
yüksek huzurunuza getirilmiş bulunmaktadır. 
'Bienim ıbu kanuna tekaddıümen takdim ettiğim 
ve bir buçuk seneden 'beri Adalet Komıisyonun-

(1) 23 S. Sayılı basmayazı tutanağın sonun-
dadır. 
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da belkliyen ve aynı mevzuda, aynı hususun ihti­
va eden bir kaçakçılık kanun teklifim, de mev­
cuttur. Bu iki kanun da tamamiyle aynı ga­
yeyi istihdaf etmektedir. (Bu iki kanunun bir-
leştirilmeısinde zaruret mevcuttur. ıBu itibar­
la, bu iki kanun tasarısının birleştirilmesi ba­
bında Yüksek Riyasete bir takrir vereceğim. 
Bu takririmin aynen kabulünü istirham ediyo­
rum. Hürmetlerimle. 

BAŞ'KAN — Tümü hakkında konuşmak is-
tiyen basjka arkadaşımız, yök. Talât Oğuz ar--
dadaşımızın önergelerini okutuyorum: 

iSaym (Başkanlığa 
Gündemin 3 ncü (Sırasında bulunan kanun 

tasarısıyla aynı mahiyette ve mevzuda olup 
Adliye Komisyonunda belkliyen. kanun teklifi­
min birileıştirilmeısiini >arz ve teklif ederim. 

Mard'in 
Talât Oğuz 

BAŞKAN — Adalet Komisyonunun bu hu­
susta bir teklifi var mı ? önergeye katılıyor mu ? 

ADALET KOMİSYONU ADINA ALÎ CÜCE-
OĞLU (Giresun) — Katılıyoruz efendim. 

BAŞKAN — Katılıyorlar. Katıldıklarına gö­
re, komisyon geri istiyor, demektir. Komisyon 
ikisini birden tevhit için geri istediğine göre; 
komisyona geriverilmesini oylarımıza sunuyo­
rum: Kabul edenler... Efcmiyenler... Komisyona 
ıgeriverilmesi kabul edilmiştir. 

. İHSAN ATAÖV (Antalya) — Söz istemiş­
tim. Bu teamüle zıt olmasın. 

BAŞKAN — İhsan Beyefendi, 'gelivereceği­
miz için mütalâanızı almadım. Gelecek defa, 
bu kanun tasarısı üzerinde görüşülürken söz 
hakkınız mahfuz. Adalet Komisyonu bunu ge­
ri istiyor. 

İHSAN ATAÖV (Antalya) — U s u l bakı­
mından siöz istiyorum. 

BAŞKAN — Buyuran, eferidim. 
İHSAN ATAÖV (Antalya) — Muhterem 

arkadaşlar, Hükümetin getirmiş olduğu tasa­
rı komisyonda görüşülmüş, karara bağlanmış 
ve Heyetinize gelmiştir. Bu tip tasarılara ben­
zer pek çok tasarılar da şahıslar tarafından 
'komisyonlara1 verilmiştir. Hiçbir zaman, bir 
•milletıvelk'üi arkadaşımızın 'komisyonda bekli-
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yen bir teklifi var diye, Hükümetin encümen­
lerden geçmiş ve karara bağlanmış tasarıları 
buradan tekrar geri gitmez. Ancak, komisyon­
da bulunan kanun teklifi buraya gelmek sure­
tiyle müzakerede diğerleri gibi nazarı itibara 
alınır. O bakımdan, 'komisyon şu anda zaten 
açık fikrini beyan, edemedi. Umumi Heyet me­
yi tasvibederse, onu kabul ederiz, gibi bir hâl 
aldı. Sonradan teklife uydu. . Bundan sonraki' 
hareketlerimizde, komisyonların karara bağlı­
yarak Yüksek Meclise getirmiş olduğu taşan­
ları, yine komisyonlarda bekliyen eski teklif­
lerle birleştirmek için 'geri alma teamülünü 
koymıyalım. Komisyonda bulunan şahısların 
tekliflerini buraya getirmek suretiyle günde­
mimizi biran evvel bitirelim. Bu usul üzerin­
den gidelim. Bunu arz 'etmek istedim. (!Söz 
istiyorum, sesleri) 

(BAŞKAN — Tamam, 'efendim. Oylanmış ve 
mesele bitmiştir. Arkadaşımızın komisyonda 
bulunan teklifi ile birleştirilmesi hususunda 
verdiği önergeyi komisyon nazarı itibara al­
mış ve bu teklifle birlikte mütalâa, etmek üze­
re tasarıyı geri istemiş ve Heyeti Umumiyeniz 
'kabul buyurduğunuz için, geriverilmiştir. 

26. — İstanbul Milletvekili Hüsamettin Ti-
yanşan'm, 232 sayılı Kanunla değiştirilen 6085 
sayılı Karayolları Trafik Kanununa bir madde 
eklenmesi hakkında kanun teklifi ve Bayındır­
lık ve İçişleri komisyonları raporları (2/350) 
(S. Sayısı: 37) (1) 

BAŞKAN — Bayındırlık ve İçişleri komis­
yonları yerlerini alsınlar. 

Geçen Birleşimde, Rüştü Özal 'arkadaşımı­
zın bir teklifi vardı. İlgili Bakanların hazır 
bulunmasını istiyordu. Bakanlar yok. İki de­
fa bulunmadıkları için, biz tasarıya devam 
edeceğiz. 

Tümü üzerinde söz istiyen var mı? 
ıSABE.1 KESKİN (Kastamonu) — içişleri 

Komisyonu raporu okunsun. 

BAŞKAN —' tçıişüeri Komisyonu raporunu 
okutuyorum. 

(1) 37 S. Sayılı basmayazı 6 . 6 . 1963 ta­
rihli 91 nci Birleşim tutanağı sonundadw. 



M. Meclisi 
İçişleri Komisyonu raporu 

B :95 

Millet (Meclisi 
İçişleri Komisyonu 7 . 1 . 1968: 
Esas No. r 2/360 
Karar No. : 18 

Yüksek IBaşlkanlığa 
istanbul Milletvekili Hüsamettin Tiyanşan'-

ın, '232 sayılı Kanunla değiştirilen 6085 sayılı 
Karayolları Trafik Kanununa bir madde ek­
lenmesi halkkmdaki 'kanun teklifi, ilgili Ba-
'kanlılk temsilcilerinin iştirakiyle komisyonu­
muzda gürüşüldü : 

Tümü üzerinde cereyan 'eden görüşmeler 
sonunda; gerelkçeide de belirtildiği veçhile, tat­
bikatta bir şikâyet 'meselesi hailine ıgelmiş "bu­
lunan plâ'ka mevzuunu 'bir esasa bağlamak 
ma'ksadiyle hazırlanmış bulunan teklif, pren­
sip itibariyle uygun mütalâa olunmuş ve 
malddelerin müzakeresine geçilmiştir. 

232 sayılı Kanunla değiştirilen 6085 sayılı Ka­
nuna ilâvesi istenen ek madde hakkında, Bayın­
dırlık Komisyonu raporunda serd edilen husus­
lar, komisyonumuzca da yerinde görülmüş ve 
mezkûr komisyonun tadil metni aynen kabul edil­
miştir. 

Genel Kurula arz edilmek üzere Yüksek Baş­
kanlığa sunulur. 

t çişleri Komisyonu 
Başkanı Sözcü 

izmir Edirne 
O. S. Adal I. Ertem 

Aydın Erzurum 
M. Gedik Söz hakkım mahfuzdur, 

A. Ş-enyurt 
Eskişehir istanbul 

Ş. Asbuzoğlu Z. Altmoğlu 
Maraş Sivas 

A. TTüdayioğlu t. Göker 

BAŞKAN — Tümü üzerinde söz istiyen ar­
kadaşımız? Sayın Tiyanşan, buyurun. 

HÜSAMETTIN TIYANŞAN (istanbul) — 
Muhterem Başkan, muhterem arkadaşlar, bu 
madde ilâvesi, fiilen mevcudolan bir durumun 
kaııuni bir şekle bağlanmasından ibarettir. Hali­
hazırda Türkiye'nin 67 vilâyetinde zaten bahse­
dilen işleri meslekî teşekküller yapmaktadır. Her 
sene, Dahiliye Vekâleti, Emniyet Genel Müdür­
lüğü bütçesinde bu işler için gerekli tahsisatı 
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koparmak için uğraşmamıza rağmen* muayyen 
para verilmemekte ve Dahiliye Vekâleti maalesef 
bu kıymetli, lüzumlu evrak basımını bir türlü 
yapmamaktadır. Sadece istanbul Vilâyetinde, 
meslekî teşekkül olarak, istanbul Trafik Bürosu­
na senede 40 - 50 bin liralık evrakı matbua bas­
tırılmaktadır. Bu da teberru şeklinde yapılmakta­
dır. Bizim Dahiliye "v okâleti ile görüşerek ve pren­
sip anlaşmasına vararak getirdiğimiz bu teklif ile 
bu lüzumlu evrak basımına kanuni bir veçhe ver­
mek mümkün olacaktır. Bu teklif, hem Türk polisi­
nin otoritesini kurtarmak, hem de bu işi bütün Tür­
kiye'de yeknesak bir şekle getirmek ve muhtelif 
esnafın istismarını önlemek gayesine matuftur. 

Bayındırlık Encümeninde teklifimiz görüşü­
lürken; Maliye Vekâleti temsilcisi' bu işlerin, plâ­
ka kısmının federasyonca yapılmasının uygun 
olacağını, ancak, Maliye Vekâletinin yakında bir 
kıymetli evrak kanunu çıkaracağını ve bu evrakı 
matbuanın da kıymetli evrak cümlesinden basıla­
cağını söylediği için, Bayındırlık Encümeni pek 
tabiî olarak temsilcinin beyanına uymak suretiy­
le «evrakı matbua» kelimesini teklifimizden çı­
karmış oldular. Bilâhara, bütçe görüşmelerinden 
evvel kıymetli evrak kanununu çıkardığımızda, 
16 parça kıymetli evrakın içine, bu bahsedilen 35 
parça dilekçe ve parmak izi kâğıtları gibi lüzum­
lu evrak girmediği için Maliye Vekâleti bir yazı 
ile Dahiliye Vekâletine bu evrakı basamıyaca-
ğını resmen bildirmiştir. Şimdi, bu iş yine mual­
lâkta kalmış vaziyettedir. Zaten, biz bu teklifi 
Kasım ayında verdik. 7 - 8 aydan beri gündem­
de beklemektedir. Onun için Muhterem Meclisin, 
bu meseleye müzahir olmasını hürmetlerimle arz 
edeceğim. 

Bu hususta bir de değiştirge önergem vardır. 
Arkadaşlarımdan buna da müzahir olmalarını 
rica ederim. Hürmetlerimle. 

BAŞKAN — Ayrılmayınız efendim, önerge­
niz üzerinde bir noktayı öğrenmek istiyorum. 
önergenizde «kamu teklifimin, Bayındırlık Ko­
misyonunca değişikliğe uğramamış olan ilk şek­
liyle kabulünü» diyorsunuz. Bu sizin kendi tek­
lifleriniz değil mi? Teklifinizin kabulünü isti­
yorsunuz. 

HÜSAMETTİN TlYANŞAN (istanbul) — 
Evet, efendim; kendi teklifimin ilk şeklinin ka­
bul edilmesini rica ediyorum. 

BAŞKAN — Tamam, şimdi oldu. 
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BAŞKAN — Söz istiyen? Yok. 
İHSAN ATAÖV (Antalya)— Ben söz iste­

miştim, efendim. 
BAŞKAN — Buyurun, Sayın Ataöv. 
İHSAN ATAÖV (Antalya) — Muhterem ar­

kadaşlarım, geçen Perşembe günü kanunun 
tümü üzerinde görüşlerimi bir hayli uzun ola­
rak serdetmiştim. Müzakerelere esasolmak 
üzere Sayın Hüsamettin Tiyanşan'm teklifinin 
ele alınmasını bir takrirle riyasetten istemiş­
tim. O sırada Rüştü özal arkadaşımız, ilgili 
bakanların bulunması için kanunun müzake­
resinin bugüne tehirini istediler. Bugün, yi­
ne üzülerek görüyorum ki, ilgili bakanlar yok­
lar. Meclisimizde yapılan müzakereler acaba 
Hükümet azalarına, intikâl etmiyor mu? Yok­
sa, Hükümetimiz hakikaten çok meşguller de, 
buraya salahiyetli kimseleri gönderemiyor­
lar mı? O bakımdan üzücü oluyor. Çünkü, 
bir celse önce tehir esbabı mucibesi Hükü­
metin bu kanun hakkındaki görüşünü Yük­
sek Meclise arz etmesi idi. Bu husus bir tak­
rirle istenmiş, Yüksek Heyetinizin oylariyle 
karara bağlanmıştı. Meclisimizin 'kararına, 
Hükümetimizin bugün riayet etmemiş olması 
beni üzmektedir. Zira, bugün çıkaracağımız 
bu kanunla, bundan evvel İçişleri ve Maliye 
Bakanlığı arasında ve bir nebze de komisyon­
larda ihtilâf konusu olan bir mesele halledi­
lecektir. Bu mesele, muhterem arkadaşımızın 
izah.ettiği gibi, Maliye Bakanlığının Bayındır- -
lık Komisyondaki muhalefetinden doğmuştur. 
Maliye Bakanlığı, bu kıymetli evrakı, Basılı 
Kâğıtİar Kanunu içinde halledeceğini beyan 
etmiş ve bu husus Bayındırlık Komisyonu ra­
porunda da açıkça ifade edilmiştir. İçişleri 
Komisyonu, Bayındırlık Komisyonunun bu mü­
dellel esbabı mucibesine uyarak müzakereyi 
Bayındırlık Komisyonunun kabul ettiği şekle 
göre rapora dercetmiş ve yüksek Heyetinize 
arz etmiştir. Şimdi, Maliye Bakanlığı, ,bü gibi 
kıymetli evrakı Basılı Kâğıtlar Kanunu içine 
almadığını ve bunu basamıyacağmı bir yaziy-
le İçişleri Bakanlığına bildirdiğine ve İçişle­
ri Bakanlığıda bütçe müzakereleri sırasında, 
trafik bürolarında kendi bütçe kifayeti ile 
bu evrakı basıp, tevzi etmiyeceğini ifade et­
tiğine ve bu bir realite olduğuna göre, şim­
di, bu meseleyi mutlaka Meclisimizin hallet-. 
mesi lâzımdır, öteden beri, derneklere teber-

13.6.1963 0 : 1 
ru kabilinden yaptırılan bu işi halletmek ve 
bugün memleketin en mühim unsurlardan bi­
ri olan trafik komisyonlarına ve trafik polis­
lerine bâzı kötü nazarların atılmasını önle­
mek bakımından, mutlak suretle bir formüle 
sokmak mecburiyetindeyiz. Bu kıymetli kâ­
ğıtlar, Hüsamettin Tiyanşaıı arkadaşımızın 
kanun teklifinde ifade ettiği gibi, Türkiye'de 
500 bin azaya sahip ve memleketimizin 67 vi­
lâyeti, ve birçok kazalarında şubeleri bulunan 
Türkiye Şoförler Federasyonunun mesuliyeti­
ne tevdi edilecektir. Bu iş, İçişleri, Bayın­
dırlık ve Maliye Bakanlığının müşterek' mu­
rakabesi ve mesuliyeti altında yürütülecek­
tir. Yani, mesuliyeti tekeffül edecek olan Tür­
kiye Şoförler Federasyonu, bıv kâğıtların 
şeklini, ebadını ve basılış tarzını, fiyatlarını, 
bu bakanlıklardan kurulacak bir komisyonun 
kararı ile tatbik mevkiine koyacaktır. Tasa­
rı bunu âmirdir. Bu şekilde, tam mânasiyle 
bir Devlet murakabesi altında, trafik işleri­
miz daha emin, daha ehil, daha itimat telkin 
edici bir sonuca varacaktır. Bunu kabul et­
mezsek, yani, İçişleri ve Bayındırlık Komisyo­
nunun, Maliye Bakanlığının ilk andaki görü­
şüne uyarak huzurunuza getirdiği tasarıyı 
müzakereye esas alırsak, o zaman basılı kâ­
ğıtların temin tarzı muallâkta kalacak,bâzıla-
rı bunun teberru kabilinden verdiğini ifade. 
edecek, bâzıları bu bir Devlet baskısı kıymetli 
kâğıttır diyecek, ve belki bunu suiistimal vası­
ta edecektir. Bütün bunlardan tenzih edebil­
mek için, muayene karnelerini, şoför ehliyet­
lerini sağlık fişlerini yani bu tip mesuliyeti 
mucip nüfus cüzdanı yerine geçebilecek ve 
memlekette büyük kazaları önliyeçek bir va­
sıta olan şoför trafik ehliyetlerini, lâalettâyilı 
matbaalarm baskısından lâalettayin, ticaret 
erbabının elinde bir geçim vasıtası olmaktan 
kurtarmalı ve yerine göre, ehliyeti alman in­
sandan gidip parayla satmalır gibi, bâzı 
sahte ehliyetler halinde kullanmasına mâni 
olmak için bunu bir karara bağlamalıyız muh­
terem arkadaşlar. Gönül isterdi ki, Sayın Ma­
liye Bakanı burada bulunsun ve biz kendileri­
ne intikal ettirdiğimiz zaman, «çok mühim 
evraktır, bunu Basılı Kâğıtlar Kanunu içine 
ithal edeceğiz, müsterih olun» dediklerini ken­
dilerine hatıı latalım, gönül isterdi ki İçişleri 
Bakanımız burada bulunsun, şu koridorlarda, 
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Sayın Bakan, Maliye Bakanı ile hemfikir olu- I 
nuz. Şunu bir neticeye bağlıyalım, dediğimiz 
zaman, «ben kendileri ile görüşürüm eğer bun­
lar basılı kâğıtlar içine alınmazsa sizin tek­
lifinize muhalefet etmiyeceğim. Çok haklısı­
nız; federasyon bu mesuliyeti yükleniyor. Bu 
benim içdn de kolaylaştırıcıdır. Trafik kolla- I 
rım için birçok şaibeleri önleyicidir.» dedik­
lerini kendilerine hatırlatalım. Bunlar kendi- I 
leriyle konuşuldu. Fakat, ne yazık ki, şimdi bu­
rada bulunmuyorlar, bulunmadıkları için, bir I 
fikir dermeyan edemezler. Ben şimdi, Yüksek 
Meclise ve saym komisyona ifade etmek isti­
yorum, Sayın Hüsamettin Tiyanşan arkadaşı­
mızın teklifini okuyalım, eğer yüksek Heye­
tiniz bunun üzerinde kanuni bir mahzur mü- I 
talâa ederse, o zaman komisyonun teklif et- I 
tiği şekilde kanunu kabul edelim. Fakat, ba­
sılı kâğıtların bir mesuliyet altında bastırıl-
mamasmdan dolayı doğacak vicdan azabını I 
arzu eden arkadaşlarımız omuzlasmlar; bizim I 
gibi arzu etmiyenlerle bunu tekeffül etmez­
ler. Bu bakımdan istirhamım, geçen celsede ver- I 
diğim takrir okunsun ve kabul edilsin, müza­
kereye Hüsamettin Tiyanşan arkadaşımızın tek­
lifi esas alınsın. Bunu hassaten istirham edi- I 
yorum. Sizi biraz rahatsız ettim, özür dilerim. 

BAŞKAN — Efendim, İçişleri Komisyonu- I 
nun, ek maddeye bir vuzuh vermek için, ye­
niden tanzim ettiği raporu okutacağım. 

ÎÇlŞLERl KOMİSYONU SÖZCÜSÜ İL­
HAMI ERTEM (Edirne) —Konuşan hatip­
lerin cevabını vereceğim. Vaziyeti izah edece­
ğim, I 

BAŞKAN — Okutalım da ondan sonra izah I 
etmek belki daha iyi olur. 

İÇİŞLERİ KOMİSYONU SÖZCÜSÜ İL­
HAMI ERTEM (Edirne) — Hayır, maddelere 
geçilmediği için, müsaade ederseniz- heyeti umu-
miyesi hakkında konuşmaları cevaplandıraca­
ğım. 

BAŞKAN — Nafıa mümessili burada mı? 
'Maddeyi değiştirmişsiniz, onun muvafakati 
var mı? Çünkü, aynı maddeye iştirak etmiş­
siniz. (Gürültüler.) 

Peki efendim, heyeti umumiyesine cevap 
veriniz. 

İÇİŞLERİ KOMİSYONU SÖZCÜSÜ İL­
HAMI ERTEM (Edirne) — Efendim, muh- | 
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I terem arkadaşımız ihsan Ataöv, .Bakanların 

burada bulunmadıklarından bahsettiler. Ge­
rek Maliye Bakanlığının, gerekse içişleri Ba­
kanlığının yetkili temsilcileri buradadırlar. 
Maliye Bakanı, Bayındırlık Bakanı Vekili Sa­
yın Ferid Melen bu ana kadar burada imiş­
ler, Kendi. Vekâlet temsilcilerinin bildirdiğine 

I göre Başbakanlıkta Sayın Alican'ın başkan-
I İlgındaki bir toplantıya davet edilmişler. Bu 

toplantıya iştirak etmek üzere buradan ayrıl-
I mış bulunuyorlar, içişleri Bakanının da An­

kara'da olmadığı yüksek malumlarınızdır. 

Şimdi, arkadaşlarımın konuşmalarına vere­
ceğim cevap şudur : Tabiîdir ki, bütün ko­
misyon burada olmadığı için, basılı kâğıtla­
rın buraya dâhil edilip edilmemesi hakkında 
benim tek başıma komisyon adına verecek 
bir kararım yoktur. Yalnız, Maliye Bakanlığı 
temsilcileri derler ki; her kıymet ifade eden 
kâğıt Maliye Bakanlığı tarafından bastırılır. 
Basılması bizim prensibimizdir. Böyle bir ya­
zının yazıldığından haberimiz yoktur. Belki bir 
unutma olmuştur. Ama, mevzuubahsedilen bu 
tarzdaki kıymetli evrak hakikaten bir kıy­
meti İmizdir. Biz, Maliye Bakanlığı olarak, 
bu basılı kâğıtların cemiyete devrine taraftar 

I değiliz;» derler. Maliye Bakanlığının görüşü 
budur. 

Maliye Bakanlığı temsilcisi, bunu maliye 
kendisi bastıracaktır, diyor. (Gürültüler.) Da­
hiliye Bakanlığı da böyle bir yazıdan haber­
dar değildir. Ben iki Bakanlık temsilcisinin 

I bana naklettiklerini yüksek ıttıialarmıza arz 
I ediyorum, iki tarafın da basılı kâğıtlar hak­

kındaki noktai nazarı budur. Biz içişleri Ko­
misyonu olarak, Bayındırlık Komisyonunun 
değiştirgesini aynen kabul ettik. Plâkaları 
bir esasa bağlamak, her türlü yeknesaklığı te­
min etmek ve sahteliği önlemek maksadiyle, 
bunların dernek tarafından basılmasını ve ha­
zırlanmasını ve onun tarafından satışa çıka­
rılmasını Komisyonumuz olarak kabul ediyo­
ruz. Bayındırlık Komisyonu da aynı esası 
kabul etmiştir. Yalnızca, maddelere geçildiği 
zamanda, metinde bâzı düşüklükler olduğu 
için, biz aynı mealde yeni bir metni takdim 
etmiş bulunuyoruz. Tabiî, takdir Yüksek Heye­
tindir. 
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BAŞKAN — Sayın Ataöv, 
İHSAN ATAÖV (Antalya) — Muhterem 

arkadaşlarım, Sayın Komisyon Sözcüsü, Hü­
kümetin be ilgililerin burada bulunduğunu ifa­
de ederek, bizi tenvir ettiler. Fakat, Hükü­
metin ilgililerinin yazdıkları yazılardan haber­
dar olmadıklarını ve henüz Sayın Komisyon 
Sözcüsünün de kendileri tarafından tenvir edi­
lemediğini, öğrenmekle burada net bir beyan­
da bulunmadığım görmekle, yalnız vekâlet 
temsilcilerinin burada bulunmasının bizi tat­
min etmiyeceğini bir kere daha anlamış bu­
lunduk. Muhterem arkadaşlarım, dün Maliye 
Bakanı ile burada konuştuk. Hüsamettin Tiyan-
şan arkadaşımız bizzat müracaat etti. Kendileri 
dediler ki, «Kanun çıkmıştır. Ben bu kâğıtları 
Maliye Bakanı olarak artık bastıramam.» 
Şimdi, Saynı Maliye Bakanlığı sözcüsünün 
«biz bu kâğıtları bastırıyoruz» tarzındaki ifa­
desine ve dolayısiyle Komisyon Sözcüsüne ce­
vap veriyorum. Bakan Bey dedi ki, «vergi re­
formları arasında çıkardığımız kanunda bu 
kâğıtlar bulunmadığından dolayı, ben bunları 
bastıramam. Bunun yolunu Mecliste kendiniz 
hallediniz.» dedi. Şimdi, Maliye Bakanlığı, böyle 
kıymetli bir kâğıdı kendi baskı kanunu içi­
ne almadığına göre, ne ile bastırıp, ne ile 
satacaktır? Biz, o gün burada her kâğıdın fi­
yatını uzun uzadıya tartıştık. Bâzı ilâveler 
ve tenizlâtlar yaptık. Kanunun içine bu kâğıt­
ları almadığımıza göre, Maliye Bakanlığı 
Sözcüsü, bu kıymetli evrakı hangi kanunla 
ve nasıl bastıracağını şimdi burada ifade 
eder. Eğer, bastıracaksa; Komisyon Sözcüsü­
nün buradaki beyanları zabıtlara geçecektir. 
O zaman biz, memnuniyetle kabul ederiz. Fa­
kat, yarın eğer tatbikatta kâğıtlarla karşı 
karşıya kalmazsak, bu beyanlar o zaman hiç-
'bir kıymet ifade etmeden yalnız zabıtlarda 
kalacaktır. 

Şimdi, Komisyon Sözcüsü arkadaşım mad­
deyi geri almak cihetine gitmesin; rica edi­
yorum. Şimdi bu kanunun birinci müzakeresi 
sırasıdır. Bir kere daha görüşülecektir. Za­
manı yoktur. Dikkat ederseniz, plâkalar bir 
tanesinde vardır, bir tanesinde yoktur. Bugün 
şehirdeki plâkalar yeknesak değildir. Bir pe­
rişanlık içindedir. Allah razı olsun, örfi İdare 
Kumandanı bir tebliğ neşretti de, ondan son-
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ra alelacele plâka almak yoluna gidildi. Ya­
ni bir başı boşluk içindedir. Şimdi, bir an 
evvel bu kanun çıkarsa, Şoförler Federasyonu 
tarafından plâka noksanları derhal tesbit edi­
lecek ve bu plâkalar trafik bürolarına verile­
cek. Memleketin her tarafından bir anda, top­
tan, plâkalar aynı §ekli alacaktır. Bu kanun 
ne kadar erken çıkarsa, yeknesaklık o kadar 
çabuk olur ve bu suretle memleketimizin tra­
fik mevzuu hakikaten kökünden halledilmesi 
için atılmış olan bu adımlar netice verir. Bu 
hüsnüniyetimize Sayın Komisyon iştirak etsin, 
ve Riyaset Makamı da kanunu oylamaya geç­
sin. Hürmetlerimle arkadaşlarım. 

BAŞKAN — Tümü üzerinde başka söz isti-
yen arkadaşımız var mı? Buyurun, Komisyon. 

İÇİŞLERİ KOMİSYONU (SÖZCÜSÜ İLHA­
MI ERTEM (Edirne) — Efendim, ilgili Ba­
kanlık temsilcilerinin kati netle elerini aırz edi­
yorum : Kıymetli kâğıtlar altı grupa aynim us­
tur. Bu gruplar arasında trafikle iKgili belgeler 
dâhil edilmemiştir. Külfetin fa&Ua olacağı nıok-
tai nazarı ile bunlar dâlhil edilmemiştir. Bu du­
rum, Maliye Bakanlığından içişleri Başkanlı­
ğına bildirilmiştir. Yalnız, içişleri Bakanlığı 
Emniyet Umum Müdürlüğü dâhil olmak üze­
re, bu belgelerin basılmasınım bu cemiyete ve­
rilmesine taraftar değildirler. Şimdi, Maliye 
Balkanlığı der ki, «Bu zaruretler karşısında 
hususi şa'hıslara 'bırakılması da birtakım mah­
zurlar tevıllidedeeefktir. Biz, kıymetli (kâğıtlar 
içine traifik belgelerini de dâihil edeceğiz.» Bu­
nun ibir hususi cemiyete bırakılmasını gerek 
içişleri, gerekle Maliye Bakanlığı maifozurlu 
bulmaktadırlar. 

Bu grupun içine dâhil etmeyi, şimdi, Mali­
ye Başkanlığı adına temsilci arkadaş sm; ver­
mektedirler. 

Hürmetli erimde. 

BAŞKAN — Tümü üzerinde 'başka mz isti-
yen arkadaşımız, yok. Maddelere geçilmesini 
'oylarınıza sunuyorum. Kabul edenler... Kaibul 
etmiyenler... Kaibul edilmiştir. 

Teklif salhibi Hüsamettin Tiyançsan arkada-
şıımız ile İhsan, Ataöv arkadaşımızın, birinci 
maddenin teklif salhıilbinin sunduğu şekil üzerin­
de görüşülmesi isteklerine dair önergelerini 
'okutuyorum. 
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Sayın Başkanlığa 

232 sayılı Kanunla değiştirilen 6085 sayılı 
Karayolları Trafik Kanununa bir madde ek­
lenmesi hakkımdaki kanun teklifimin, Bayın­
dırlık Komisyonunca değişikliğe uğramamış 
iolan ilk şekliyle kabulünü arz ve teklif ederim. 

İstanbul 
Hüsamettin Tiyanşan 

BAŞKAN — Yani kendi tekliflerine göre 
(kabulünü istiyorlar. Değil mi efendim? 

HÜSAMETTİN TİYANŞAN (İstanbul) — 
Evet. 
ı BAŞKAN — Diğer önergeyi de okutuyorum. 

Yüksek Başkanlığa 
Şifahen arz ettiğim gerekçeye uyarak mü­

zakere edilen kanunun birinci maddesinin 
İstanbul Milletvekili Hüsamettin Tiyanşan'm 
teklif ettiği şekilde kabulünü arz ve teklif ede­
rim. 

Antalya 
İhsan Ataöv 

BAŞKAN — Her iki önergede teklif sahibi­
nin teklifinin müzakereye esas olmasının ka­
bul edilmesini istemektedir : önergeler aynı 
mahiyette olduğundan, ikisini birden oyunuza 
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 32 
ye karşı 35 oyla teklif sahibinin, teklif ettiği 
metnin müzakereye esas alınması kabul edil­
miştir. 

Maddeyi okutup, oylarınıza sunacağım. 

232 sayılı Kanunla değiştirilen 6085 sayılı Ka­
rayolları Trafik Kanununa bir madde ilâvesi 

hakkında kanun teklifi 

MADDE 1. — 232 sayılı Kanunla değiştiri­
len 6085 sayılı Karayolları Trafik Kanununa 
aşağıdaki ek madde eklenmiştir. 

EK MADDE — Trafik şube veya büroların­
da işleri icabı iş sahiplerince verilmesi, kulla­
nılması lüzumlu basılı kâğıtlarla, plâkaların 
cins ve nevileri, İçişleri, Bayındırlık Bakan­
lığınca tesbit edilir. 

Bu basılı kâğıtlar ile plâkalar Türkiye Şo­
förler ve Otomobilciler Federasyonunca bas­
tırılır ve maliyetleri nazarı itibara alınmak 
suretiyle İçişleri, Bayındırlık Bakanlıklariyle 
Türkiye Şoförler ve Otomobilciler Federas­
yonunca müştereken tesbit edilecek bedel mu-

13 . 6•. 1963 O : İ 
kabilinde il merkezlerinde veya kanuni kad­
rosu bulunan ilçelerde, Türkiye Şoförler ve 
Otomobilciler Federasyonunca verilir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?. 
Yok. 

Komisyon katılıyor mu, efendim? 
İÇİŞLERİ KOMİSYONU SÖZCÜSÜ İLHA­

MI ERTEM (Edirne) — Efendim; ben yalnı­
zım. Komisyonun görüşü hakkında bir karar 
alamam. (Gürültüler.) (Komisyon mütereddit 
sesleri.) 

Komisyon mütereddit değil. Komiyonun 
aldığı bir karar var. 

ARİF HİKMET ONAT (Ordu) — Usûl 
meselesi. (Gürültüler.) 

BAŞKAN — Komisyon katılmıyor. Rica 
ederim, oylama sırasında münakaşayı bıraka­
lım. (Usul hakkında, sesleri.) Oylamada usul 
mevzuubahsolmaz. 

Maddeyi oya sunuyorum. Kabul edenler... 
Etmiyenler... 32 ye karşı 38 oyla madde kabul 
edilmiştir. (Gürültüler) ve karşılıklı konuşma­
lar.) 

AHMET ŞENER (Trabzon) -— Komisyona 
hâkim değilsiniz. 

İÇİŞLERİ KOMİSYONU SÖZCÜSÜ İLHA­
MI ERTEM (Edirne) — öyle bir şey yok. 
Tüzük var. 

AHMET ŞENER (Trabzon) — Tüzük hak­
kında sana ders verebilirim. 

BAŞKAN — Ahmet Şener Bey, lütfen fazla 
gürültü yapmayınız. Komisyon, orada vazife­
sini yapar. 

2 nci maddeyi okutuyorum. 
MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 

yürürlüğe girer. 
BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyor?.. 

Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kurulu 
yürütül 

BAŞKAN — Madde hakkında söz isti­
yen?.. Yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir 

Teklifin tümü hakkında, lehte ve aleyhte 
söz istiyen?... Yok. Teklifin tümünü oyunuza 
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 35 e 
karşı, 37 oyla kabul edilmiştir. 

Tasarının birinci müzakeresi bitmiştir. 

— 145 — 
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27— İstanbul Milletvekili Coşkun Kırca, 

Aydın Milletvekili Orhan Apaydın, Sivas MİL 
letvekili Cevad Odyakmaz ve Erzincan Millet­
vekili Sadık Perinçek'in yasama meclislerinin 
aralarındaki münasebetlerin düzenlenmesi hak­
kında kanun teklifi ve Anayasa Komisyonu ra­
poru (2/271) (S. Sayısı : 48) (1) 

BAŞKAN — Tasarının 8 nei maddesine ka­
dar gelmiştik. Teklifin tamamen komisyona 
iade edilmesi için Refet Aksoy arkadaşımızın 
bir önergesi vardır, okutuyorum. 

Sayın Başkanlığa 
Şifahen arz ettiğim veçhile müzakere edil­

mekte olunan kanunun müzakere usulüne ve 
bâzı esaslara uygun olmadığından Komisyona 
iadesini arz ve teklif ederim. 

"Ordu 
Refet Aksoy 

BAŞKAN — Efendim, bu önerge Riyaset 
Divanında konuşuldu. Tasarı, Heyeti Âliyeniz-
de müzakereye başlanmış ve tümü üzerinde 
görüşülme açılması muvafık grülmüştür. 8 nci 
maddeye kadar gelindiğinden dolayı, tekrar 
komiyona iadesi hakkındaki teklifin oya kon­
ması, Tüzük hükümlerine uügun görülemedi­
ğinden önerge oylarınıza sunulamıyacaktır. 

Devam ediyoruz. 8 nei maddeyi okutuyorum. 

İkinci Kısım 
Çeşitli hükümler 

Andiçme 
MADDE 8. — Türkiye Büyük .Millet Meclisi 

üyelerinin ve Türkiye Büyük Millet Meclisi 
üyesi olmıyan Bakanların andiçmesi Türkiye 
Büyük Millet Meclisi Birleşik Toplantısı 
önünde yapılır. Türkiye Büyük Millet Meclisi 
üyesi olmıyan Bakanların andiçmesi, Anayasa­
nın 77 nci maddesinde gösterildiği şekilde ya­
pılır. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?. 
Yok. Kabul edenler... Efmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

T. B. M. M. Birleşik Toplantısına katılma 
MADDE 9. — Millet Meclisi ve' Cumhuriyet 

Senatosu içtüzüklerine, Türkiye Büyük Millet 

(1) 48 S. Saydı basmayazı Ş2-..3 .1963 ta­
rihli 6.1 nci. Birleşim tutanağının sonundadır. 

13. 0.1983 O î l 
I Meclisi üyelerinin bu sıfatlariyle Türkiye Bü­

yük Millet Meclisi Birleşik Toplantısında kulla-
- nılan yetkileri kullanmak üzere Birleşik Top­

lantıya katılmalarını kayıt ve şartlara bağlıyan 
hükümler konamaz. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Birleşik Top­
lantısı Genel Kurulu ile komisyonlarının yokr 
lama cetvelleri, milletvekilleri için Millet Mec-

I lisi İçtüzüğüne göre işlem yapılmak üzere Mil­
let Meclisi Başkanlığına; Cumhuriyet Senato­
su üyeleri için de Cumhuriyet Senatosu îçtü-

I züğüne göre işlem yapılmak üzere Cumhuriyet 
Senatosu Başkanlığına gönderilir. Türkiye Bü­
yük Millet Meclisi Birleşik Toplantısı Genel 
Kurulu ve komisyonlarına devamsızlık hali, söz 
konusu İçtüzüklerde, Millet Meclisi veya Cum-

I huriyet Senatosu Genel Kurulu ve komisyonla­
rına devamsızlıkla aynı şekilde muamele göre­
cek şekilde düzenlenir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?. 
Yok. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-

I mistir. 
ANAYASA KOMİSYONU SÖZCÜSÜ COŞ­

KUN -CIRCA (İstanbul) — Efendim, bir ek 
I madde teklifimiz var. 

BAŞKAN — Buyurun. 
I Açık oylarını kuUanmıyan •arkadaşlar oyia-
I rını kullansınlar. 

ANAYASA KOMİSYONU SÖZCÜSÜ COŞ-
\ KUN KIRCA (İstanbul) — Muhteremi arkadaş-
I iarını; Cumhuriyet Senatosunda yapılan î'çtü-
j ziik çalışmaları sırasında şöyle bir teklif ileri 
I sürülmüş bulunmaktadır. 
I Bu teklife <g>öre, Millet Meıclisi koımlsypnla-
I rı Genel Kurulunda, bir kanun teklifi veya ta-
I ısansı görüşülürken, aynı siyasi parti millet-
I vekilleri ile senatörleri, müşterek grup halinde 
I bir araya gelmek suretiyle bu kanun teklif ve-
[ ya tasarısı hakkında karar alaanıyacaklardır. 
I Muhterem arkadaşlarım, böyle bir teklif 
I Cum'huriyet Senatosu İçtüzüğüne girdiği taik-' 
I dirde, Anayasanın 57 nei maddesinin 3 ncü 
[ fıkrası ihlâl edilmiş olacaktır. 
I Çünkü; Anayasanın 57 nci ^maddesinin 3 
| TUÎÜ fıkrası, partilerin iç çalışmaları ve .faali-
l yetlerimin .demdkra®! esaslarına uygun olarak 
| kanunla düzenleneceğinden bahseder. 
I Siyasi partilerin, Yasama. organlarının- mec-
I üsleri içinde bulunan grupları, bu partilerin 
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yasama organı içindeki organları maihiyetinde-
dir. Binaenaleyh, bu organların -çalışmaları­
nı demokrasi esaslarına göre düzenlemek Ana­
yasamıza göre içtüzükle olmaz, ancak kanun­
la yapılabilir. Kaldı iki, 'bugüne kadarki tat­
bikatımız, diğer bâzı demokratik memleketler­
deki siyasi partilerde görüldüğü üzere, Meclis 
içinde temsil edilen istisnasız bütün siyasi par­
tilerde, bu gibi konularda milletvekilleri ile se­
natörlerin bir araya gelerek müşterek grup 
(kararı almaları şeklinde tecelli etmiştir. îsti-
yen parti bunu kendi içtüzüğü ve yönetmeliği­
ne göre bu şekilde düzenler, istiyen parti ıbaş-
!ka bir şekilde düzenler. OBu .gibi hususlar iç­
tüzüklerle halledilemez, içtüzükler bunun mü­
eyyidesini dahi koyamazlar. Bu gibi içtüzük 
hükümleri Anayasanın hu hükmü muvacehe­
sinde 'batıldır. Binaenaleyh, bu 'hususu önle­
mek ve bariz bir hatanın meydanla gelmesine 
mâni olmak için 10 mcu madde olarak şöyle bir 
madde teklif ediyorum: «Türkiye Büyük Mil-
iet Meclisi birleşik toplantısı, Millet Meclisi ve 
Cumhuriyet Senatosu içtüzüklerine, -siyasi par­
tilerin yasama organı içinde kuracakları grup­
ların kuruluşu, görevleri, iç çalışma usulleri, 
üyelerinin disiplin düzeni ve bağlı oldukları 
siyasi partilerin yasama organı içindeki ve dı­
şındaki diğer 'grup, oügan ve kurullarıyla mü­
nasebetleri konusunda hiçJbir hüküm! konula­
maz.» 

< 
Bunun sebebi; tekrar arz edeyim, bu gibi 

[hükümlerin ancak özel siyasi partiler Kanu­
nunda yer alabileceğine dair Anayasanın âmir 
'hükmüdür. 

BAŞKAN — ISayın Kırca bunu ayrı bir 
madde alarak mı, yoksa 10 ncu madde olarak 
mı teklif ediyorsunuz ? 

ANAYASA KOMİSYONU 'SÖZCÜSÜ COŞ­
KUN KIRCA (istanbul) — Onuncu madde ola­
rak. 

BAŞKAN — Komisyon sözcüsünün onuncu 
madde olaraik teiklif ettiği metni okutuyorum. 

Yüksek Başkanlığa 
Aşağıdaki maddenin 10 nc,u madde olarak 

metne eklenmesini ve diğer maddelerin numa-
ralannm teselsül ettirilmesini arz ve teklif 
ederim, 

13. e. 19*3 0 : 1 
Siyasi par'tii gruplarının iç çalışmalarının 

düzenlenmesi 
Madde 10. — «Türkiye Büyük Millet Mec­

lisi birleşik toplantısı, Millet Meclisi ve Cum-< 
huriye t ISenatosu içtüzükl erine, siyasi partilerin 
yasama organı içinde kuracakları grupların 
kuruluşu görevleri, iç çalışma usulleri, üyele­
rinin disiplin düzeni ve ibağlı oldukları siyasi 
partilerin yasama organı içindeki ve dışındaki 
diğer grup, organ ve kurullariyle münasebet­
leri konusunda ıhiçib'ir ıhüküm konulamaz.» 

Anayasa Komisyonu Sözcüsü 
istanbul 

Coşkun Kırca 

BAŞKAN — önerge hakkında söz istiyen 
arkadaşımız var mil.. Yok. Onuncu madde 
olarak önergedeki metnin ka!bülünü oyunuza 
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... 
Onuncu madde olarak kabul edilmiştir. 

Tatil ve araverme 
MADDE 11. — Türkiye Büyük Millet Mec­

lisinin tatile girmesine dair önergeler, Millet 
Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu genel kurulla­
rına kendi üyeleri tarafından ayrı ayrı veri­
lir. İter ilki Meclis tatile girme konusunda ay­
nı kararı verdikleri takdirde, Türkiye Büyük 
Millet Meclisi tatil kararı almış olur. 

Bir toplantı yılı içinde verilen tatillerin top­
lamı, herhalde beş ayı geçemez. Resmî tatil vıe 
resmî hafta sonu tatili günleri bu sürenin dışın­
dadır. 

Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu ayrı 
ayrı araverme kararı alabilirler. Araveroi'e kav 
rarlarının süresi onbeşer günü 'geçemez. Ara­
verme süreleri, tatil süresinden sayılmaz. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. Oylarınıza sunuyorum. Maddeyi kabul 
edenler... Etmiyenler.., Kabul edilmiştir, 

Olağanüstü toplantı çağrıları için danışma 
MADDE 12. — Millet Meclisi ve Cumhuri­

yet Senatosu Başkanları olağanüstü toplantı 
için çağrıda bulunmadan önce, çağrıda buluna­
cak olan Meclisin Başkanı, diğer Meclisin 
Başkanının 'görüşünü alır. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. Oylarınıza sunuyorum. Maddeyi kabul 
edenler... Etmiyenle-r... Kabul edilmiştir. 

» 
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MilletvekHlerinin ve Cumhuriyet Senatosu 

üyelerinin diğer Meclis çalışmalarında 
ıhazır bulunabilmeleri 

MADDE 13. — Her iki Meclisin üyelerin­
den kurulu Karma komisyonlarla Millet Mecli­
si ve Cumhuriyet Senatosu komisyonlarının 
'gündemleri ve her Meclise gelen kanun tasa­
rısı ve tekliflerinin havale edildikleri komis­
yonları gösteren gelen kâğıtlar listeleri ve Tür-
'Mye Büyük Millet Meclisi birleşik toplantısı, 
Millet Meclisi ve Cumlhuriyet Senatosu genel 
(kurullarının gündemleri, bütün Türkiye Büyük 
Millet Meclisi üyelerine ve 'bakanlara dağıtılır, 

Cumhuriyet Senatosu üyeleri, kanun teklif­
lerini Millet Meclisinin yetkili îkoımisyonların-
da savunabilirler. Milletvekilleri, (kanun tek­
liflerini Cumhuriyet Senatosunun yetkili ko­
misyonlarında savunabilirler. 

Cumlhuriyet Senatosu üyeleri, Millet Mecli­
si G-enel Kurulu ve komisyonlarında; milletve­
killeri de, Cumhuriyet 'Senatosu Oenel Kurulu 
ve komisyonlarında da, .gizli oturumlar dâhil 
olmak üzere, ayrıca izne lüzum olmaksızın, 
'özel dinleyicilere ayrılan yerlerde, dinleyici m-
f atiyi e bulunaibilirler. 

Her iki Meclisin üyelerinden kurulu Karma 
komisyonlarda üye olmıyan Türkiye Büyük 
Millet. Meclisi üyeleri, bu Karma komisyonlar­
da, gizli oturumlar dâhil almak üzere, buluna­
bilirler ve söz alabilirler; ancak, önertge ve de­
ğiştirge veremezler. Bu Karma komisyonların 
görüşmelerinde, Karma Komisyon üyeleri, ko­
nuşma sırası b alkımından Karma Komisyon 
üyesi olmıyanlardan önce gelirler; ancak, ka­
nun teklifi sahipleri, konuşma sırası balkımın-
dan Karma Komisyon üyesi imiş gibi nraamele 
•görürler. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 'Soruşturma 
İncelemesi Komisyonunda ve Türkiye Büyük 
Millet Meelisi Soruşturma Komisyonunda, bu 
komisyonlarda üye olan Türkiye Büyük Millet 
Meclisi üyeleri dışında kalan milletvekilleri ve 
Cumhuriyet Senatosu üyeleri bulunamazlar. 

Bir gizli oturumda bulunma hakkına sahib-
olanılar, o oturumun tutanağını görme hakkına 
da sahiptirler. 

BAŞKAN — Komisyonun bir tadil telklifi 
vardır, okutuyorum. Yalnız, (burada on iki 
denmiş, Ibu 13 olacak, değil mi, Coşkun Bey? 

ANAYASA KOMİSYONU SÖZCÜSÜ COŞ-

13 . 6 .1963 O : 1 
KUN KIRCA (İstanbul) — Evet 1'3 olacak. 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 
Yasama meclislerinin aralarındaki ımünase-

'betlerin düzenlenmesi hakkında kanun teklifi­
ne ait Komisyonumuz raporunun 13 ncü mad­
desinin 4 ncü fıkrasının sonundaki; «ancak, 
•kanun teklifi sahipleri konuşma sırası bakı­
mından Karma Komisyon üyesi imiş gi'bi mu­
amele görürler»' ibaresi çıkarılmıştır. Arz olunur. 

Anayasa Komisyonu Sözcüsü 
İstanbul 

Coşkun Kırca 
BAŞKAN — Komisyonun madde üzerindeki 

değiştirişini dinlediniz. 
Madde üzerinde söz istiyen var mı?. Buyurun 

Ataöv. 
İHSAN ATAÖV (Antalya) — Muhterem ar­

kadaşlar, ben bir hususda tenvir olmak için söz 
almış bulunuyorum. Bugün, Millet Meclisi ve 
Cumhuriyet Senatosu olarak çalışan Türkiye 
Büyük Millet Meclisi, »ayrı, ayrı mesaileri içeri­
sinde kanunların komisyonlardan geçtikten son­
raki şekilleriyle Meclislerde birinci müzakere­
lerinden sonra kabul edildikleri şekillerini içi­
ne alan matbua her üyenin dolabına «atılmakta­
dır. Ayrıca Tutanak dergileri de atılmaktadır. 
Ben şahsan Meclis Matbaasının ağır yükü 
karşısında ve her gün gardroplarımız ara­
sında yerlere yığılmış bu tip kâğıtları gör­
dükçe, şahsan üzülüyorum. Büyük bir 
külfet, büyük bir masraf temadi edilip 
gitmektedir. Senatonun çalışmalarını gösteren 
ve kâğıtların Senatonun gündemindeki kanun 
tasarılarının Millet Meclisi Üyelerinin dolapla­
rına atılması umduğumuz faydayı hiçbir zaman 
sağlamaz. Meraklı arkadaşlar, arzu eden arka­
daşlar, bunu Arşivden temin edebilirler. Bu 
bakımdan, matbaanın yükünün hafifletilmesi ve 
Ibu şekilde büyük bir kırtasiye masrafından bir 
nebze tasarruf edilmesi çok yerinde olur kana­
atindeyim. (Doğru, doğru sesleri) Meclisle­
rin gündemlerinin bütün üyelere dağıtılması 
yani Senato ve Millet Meclisinin gündemlerinin, 
tasarı ve tekliflerin bütün üyelere dağıtılması­
nın az bir masraf ve çalışma olmadığını kabul 
edersiniz. Muhterem arkadaşlarım, şuraya gel­
diğimiz zaman sıralarımızın üzeri çeşitli kâğıt­
larla dolup taşmaktadır. Bunların Meclisimiz­
le ilgili konularını kabul ediyorum, fakat Se­
natonun gündeminin burada dağıtılmasının bir 

• 
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fayda vereceğini tahmin etmiyorum. Bu bakım­
dan, bir tasarruf zihniyetiyle bu 'kâğıtların da­
ğıtılması ve matbaanın bu 'ağıt külfetten 'kur­
tarılması bakımından maddenin bu kısmında 
tadilât yapılmasını, bilmiyorum, komisyon 'ka­
bul ederler imi? Ben şahsan maddenin bir işe 
yaramadığı konusunda değil de, bir tasarruf 
zihniyeti içinde böyle bir çelışmaya gidersek -çok 
faydalı olacağı kanaatindeyim. 

Muhterem arkadaşlarım, gardroplarızın 
arasında, çöp kutularının içerisinde hiç bakıl­
mamış, dolaplardan alınıp doğruca oraya atıl­
mış kâğıtlar doludur. Bu çok çirkin ioluyor, in­
san hakikaten üzülüyor. Ve bunlar iyi şeyler 
değildir, günahtır. Bakınız geçen senenin tu 
tana'k dergilerini 'ancak şu zamanda elimize ge 
çirmiş bulunuyoruz. Meclis Matbaası, kadrosu 
itibariyle iki Meclisin yükününü taşıyacak ka­
pasitede değildir. Bu yılın tutanak dergileri­
nin henüz daha 1 nci cildini elimize almış deği­
liz. Meclisimiz tatile girecek olursa, ancak Ka­
sım ayında döndüğümüz zaman bunlar elimize 
geçecektir. Bu bakımdan da gerek personelin 
yükünü hafifletmek, gerek tasarrufa gitmek, 
gerekse faydası olmıyacak bu tip basılı kâğıt­
ların oraya buraya atılmasını önlemek mümkün 
olacaktır. Komisyonun bu konuda daha anla­
yışlı olacağını, yahutta faydaları bakımından 
bizi biraz daha tenvir edeceğini ümidederim. 

Hürmetlerimle. 
BAŞKAN — Komisyon. 
ANAYASA KOMİSYONU SÖZCÜSÜ COŞ­

KUN KIRCA (İstanbul) — Efendim, fbu yeni 
13 ncü maddenin ilk fıkrasında basılma mecbu­
riyeti yüklenen kâğıtlar şunlardır: «Karma ko­
misyonlarla Millet Meclisi ve Cumhuriyet Sena­
tosu komisyonlarının gündemleri ve her Mec­
lise gelen kanun tasarısı ve tekliflerinin havale 
edildikleri komisyonları gösteren gelen kâğıtlar 
listeleri» bütün bunların dağıtılması mecburiye­
ti vardır. Mesele bir C. Senatosu Üyesinin Mil­
let Meclisinin her hangi bir komisyonunda bir 
kanun teklifi olabilir ve bunun müzakeresinden 
çok kere haberi olmamaktadır. 

Gündemlerin dağıtılması denince; bütün 
üyelere bunun dağıtılması da şart değildir. 
Nasıl dağıtıldığı malûmdur, komisyon kâtipleri 
yazarlar ve ilgililere dağıtırlar. 

Bunun dışında, Genel Kurul gündemlerinden 
bahsedilmektedir. Bunda İhsan Ataöv arkada­

şımızın hakları vardır. Senato Genel Kurul 
Gündeminin Millet Meclisi'ne, Millet Meclisi­
nin Gündeminin Senatoya dağıtılmasına hakika­
ten lüzum yoktur. Aşağıdaki dolaplarda zaten 
bunlar mevcuttur, oradan da öğrenmek müm­
kündür. 

Bu itibarla; bir iki dakika müsaade buyurur­
sanız Sayın Ataöv arkadaşımızın bahsettiği ve 
haklı gördüğümüz şekilde, bu fıkrayı tâdil eden 
bir önerge hazırlıyalım. 

BAŞKAN — Biz başka maddeyi konuşurken 
siz hazırlayın, Coşkun Bey. 

T. B. M. M. Karma komisyonları hakkında 
uygulanan kurallar 

MADDE 14. — Milletvekilleri ve Cumhuri­
yet Senatosu üyelerinden kurulu Türkiye Büyük 
Millet Meclisi Karma komisyonları üzerinde, 
Millet Meclisi Başkanlığının denetleme yetkisi 
vardır. Bu yetki, Millet Meclisi İçtüzüğünde ko­
misyonların Başkanlıkça denetlenmesi ile ilgili 
olarak tanınan yetkidir. 

1 nci fıkrada bahis konusu Karma komis­
yonlara devamsızlık halinde, durum, Karma 
Komisyon Başkanlığınca, Millet Meclisi Baş­
kanlığı eliyle, üyenin mensup bulunduğu yasa­
ma meclisinin Başkanlığına bildirilir ve o üye 
hakkında o meclisin İçtüzüğü hükümleri gere­
ğince işlem yapılır. 

1 nci fıkrada yazılı Karma komisyonlar hak­
kında, Millet Meclisi İçtüzüğünün komisyonlar­
la ilgili hükümleri, bu kanuna ve bahis konusu 
Karma komisyonlara dair özel kanunlara aykırı 
olmamak kaydiyle, uygulanır. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?. 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

T. B. M. M. üyelerinin suç işlemesi 
MADDE 15. — Millet Meclisi Başkanlığı­

nın idaresindeki bina kısımlarında ve bahçe ve 
arsalarda suç işliyen bir Cumhuriyet Senatosu 
üyesi hakkında gereken işlem Cumhuriyet Se­
natosu İçtüzüğü hükümleri uyarınca Cumhuri­
yet Senatosu Başkanlığı tarafından ve Cumhu­
riyet Senatosu Başkanlığının, idaresindeki bina 
kısımlarında suç işliyen bir milletvekili hakkın­
da gereken işlem, Millet Meclisi İçtüzüğü hü­
kümleri uyarınca Millet Meclisi Başkanlığı ta­
rafından yapılır. 
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BAŞKAN — Madde hakkında söz. istiyen?. 

Yok. Maddeyi oyunuza arz ediyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilpıiştir. 

T. B. M. M. Yayınları 
MADDE 16. — Türkiye Büyük Millet Mec­

lisi Birleşik Toplantısının Millet Meclisinin ve 
Cumhuriyet Senatosunun tutanaklariyle, bunla­
rın Karma Komisyon, daimî komisyon ve geçici 
komisyonlarının ve milletvekilleriyle Cumhu­
riyet Senatosu üyelerinden kurulu Türkiye Bü­
yük Millet Meclisi Karma komisyonlarının tu­
tanakları, Türkiye Büyük Millet Meclisi üyele­
riyle Bakanlara, dağıtılır ve Cumhurbaşkanına 
sunulur. 

Millet Meclisi Başkanlığınca, her toplantı 
devresi sonunda Türkiye Büyük Millet Mecli­
since kabul edilmiş olup, Resmî Gazetede yayın­
lanmış kanunları, plân kararlarını ve Türkiye 
Büyük Millet Meclisi Birleşik Toplantısının, 
Millet Meclisinin ve Cumhuriyet Senatosunun 
Genel Kurul kararlarını toplıyan bir Kanunlar 
Dergisi yayınlanır. Bu derginin dağıtımında da 
1 nci fıkra hükümlerine uyulur. 

Ayrıca, Türkiye Büyük Millet Meclisi ve 
onun üyeleriyle ilgili mevzuatı, Türkiye Büyük . 
Millet Meclisi Birleşik Toplatısmda temsil edi­
len siyasi partilerin tüzük ye programlariyle 
siyasi parti gruplarının içyönetmeliklerini gös­
terir bir el kitabı; Türkiye Büyük Millet Meclisi 
üyeleriyle Türkiye Büyük Millet Meclisi teşki­
lâtında görevli bellibaşlı kamu personelini gös­
terir bir albüm ve Türkiye Büyük Millet Meclisi 
üyelerine ait bir genel adcetveli, 1 nci fıkrada 
. gösterilen şekilde bastırılıp dağıtılır. 

Türkiye Büyük.Millet Meclisinin diğer ya­
yınları ve bunların dağıtımı, Millet Meclisi Baş­
kanlık Divaniyle, Cumhuriyet Senatosu Başkan­
lık Divanının aralarında anlaşarak yapacakları 
ve Millet Meclisi Başkanınca yayınlanacak bir 
yönetmelikle tesbit olunur. 

Resmî Gazetenin 15 Ekim 1961 günü dâhil 
olmak üzere o günden itibaren çıkan ve çıka­
cak olan nüshaları Türkiye Büyük Millet Mec-* 
lîsi üyeleriyle Bakanlara bedelsiz olarak dağı­
tılır ve Cumhurbaşkanına sunulur. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyenL. 
Yok. Maddeyi oyunuza, sunuyorum. Kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir.. 

13. ş. ms o : ı 
Mal bildirimi 

MADDE 17. — Türkiye Büyük Millet Mec­
lisi üyeleri, seçildikleri tarihteki servet durum­
larını gösterir bir bildirimi, seçilmelerinden son­
raki iki ay içinde mensuboldukları yasama mec­
lisinin Başkanlığına verirler. Bu bildiri, üyenin 
seçiminin yenilenmesinden veyahut üyelik sıfa­
tının sona ermesinden ve Cumhuriyet Senatosu­
nun tabiî üyeleri için Cumhuriyet Senatosu kıs­
mi seçimlerinden iki ay. sonra aynı şekilde veri­
lir. 

Mal bildirimi örneği (1) sayılı cetvelde gös­
terilmiştir. Bu bildiri verilir verilmez Türkiye 
Büyük Millet Meclisi Genel Sekreterliğince mü­
hürlenerek hrfzolunur. Bildirilerin içindekiler^ 
ancak, bildiri sahibinin veya mirasçılarının no­
ter eliyle yapacakları istem üzerine Resmî Ga­
zetede yayınlanmak suretiyle açıklanabilir veya­
hut mahkemenin istemi üzerine o mahkeme ta­
rafından açılabilmek üzere ilgili meclisin Baş­
kanlığınca Başbakanlığa yazılacak bir yazıya ek 
olarak ve Adalet Bakanlığı eliyle o mahkemeye 
gönderilir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz isti yen?... 
Yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. Kabul 
edenler...Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Kimlik cüzdanı 
MADDE 18. — Her Türkiye Büyük Millet 

Meclisi üyesine, üzerinde, «Türkiye Büyük Mil­
let Meclisi Üyelik Kartı» yazılı ve «T. B. M. M.» 
başlığını taşıyan bir kimlik cüzdanı verilir. Bu 
cüzdanlarda, üyelerin mensubolduğu Meclisin 
adı yazılır ve fotoğrafı yapıştırılıp mühürlenir. 
Cüzdanlarda, ayrıca milletvekilleri için seçim 
dönemi ile seçim çevresi de gösteriMr; Cumhu­
riyet Senatosu üyeleri için - varsa - seçim çev­
resi gösterilir; yoksa, «Cumhuriyet Senatosu 
Üyesi» denmekle yetinilir. Cüzdanlar, üyenin 
mensubolduğu Meclisin Başkanlığı tarafından 
imzalanır ve imzanın üstü o Meclis Başkanlığı­
nın mühüriyle ayrıca mühürlenir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyenl. . 
Yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Rozet ve kordon 
MADDE 19. — Türkiye Büyük Millet Mec­

lisi üyeleri, Millet Meclisi ve Cumhuriyet Sena­
tosu Başkanlık Divanlarının aralarında anlaşa­
rak yapacakları ve Millet Meclisi Başkanlığın-
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ca yayınlanacak bir yönetmelikle şekli tesbit 
edilecek bir rozet ile bir kordon taşımak hak­
kına sahiptirler. Kordon, sadece törenlerde ta­
şınır. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Kaldırılan hükümler 
MADDE 20. — Anayasanın 3 ncü geçici mad­

desi gereğince Millet Meclisi, Cumhuriyet Sena­
tosu ve Türkiye Büyük Millet Meclisi - Birleşik 
Toplantısında uygulanan 1 Kasım 1956 tarihli 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Dahilî Nizamna­
mesinin 68, 69, 113, 124, 125, 229 ve 231 nci mad­
deleri kaldırılmıştır. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. 

Maddeyi oylarınıza sunuyorum. Kabul eden­
ler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

13 ncü maddenin yeni tadil edilmiş şekli Ko­
misyondan geldi, okutuyorum. 

Yüksek Başkanlığa 
13 ncü maddenin 1 nci fıkrası aşağıdaki şe­

kilde değiştirilmiştir. Arz olunur.. 

«MADDE 13. — Her iki Meclisin üyelerin­
den kurulu Karma komisyonlarla Millet Mecli­
si ve Cumhuriyet Senatosu komisyonlarının gün­
demleri ilgili Türkiye Büyük Millet Meclisi üye­
leriyle Bakanlara ve her Meclise gelen kanun 
tasan ve tekliflerinin havale edildikleri komis­
yonları gösteren gelen kâğıtlar listeleri bütün 
Türkiye Büyük Millet Meclisi üyeleriyle Bakan­
lara dağıtılır.» 

Anayasa Komisyonu 
Sözcüsü 
İstanbul 

Coşkun Kırca 

BAŞKAN — Efendim, 13 ncü madde hakkın­
da Komisyonun evvelce okunan bir önergesi da­
ha vardı; onu da okutuyorum. 

Millet iNfeclisi Yüksek Başkanlığına 
Yasama Meclislerinin.Aralarındaki münasebet­

lerin düzenlenmesi hakkında kanun teklifine ait 
Komisyonumuz raporunun 13 ncü maddesinin 4 
ncü fıkrasının sonundaki; «ancak, kanun teklifi 
sahipleri, konuşma sırası bakımından Karma Ko-
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misyon üyesi imiş gibi muamele görürler* ibaresi 
çıkarılmıştır. Arz olunur. 

Anayasa Komisyonu 
Sözcüsü 
İstanbul 

Coşkun Kırca 

BAŞKAN — Komisyonun her iki değiştirme 
teklifini oyunuza sunuyorum. Kabul edenler... Et­
miyenler... Kabul edilmiştir. 

Maddeyi kabul buyurduğunuz bu değişiklik­
lerle tekrar okutuyorum. 

Milletvekillerinin ve Cumhuriyet Senatosu üye­

lerinin diğer Meclisin çalışmalarında hazır 
bulunabilmeleri 

MADDE 13. — Her iki Meclisin üyelerinden 
kurulu Karma komisyonlarla Millet Meclisi ve 
Cumhuriyet Senatosu komisyonlarının gündemle­
ri ilgili Türkiye Büyük Millet Meclisi üyeleriyle 
bakanlara ve İner Meclise gelen kanun tasarısı ve 
tekliflerinin havale edildikleri komisyonları gös­
teren gelen kâğıtlar listeleri bütün Türkiye Bü­
yük Millet Meclisi üyeleriyle Bakanlara dağıtı­
lır. 

Cumhuriyet Senatosu üyeleri, kanun teklif­
lerini Millet Meclisinin yetkili komisyonların­
da savunabilirler. Milletvekilleri kanun teklifle­
rini .Cumhuriyet Senatosunun yetkili komisyon­
larında savunabilirler. 

Cumhuriyet Senatosu üyeleri, Millet Meclisi 
Genel Kurulu ve komisyonlarında; milletvekille­
ri de, Cumhuriyet Senatosu G'enel Kurulu ve 
komisyonların da, gizli oturumlar dâhil olmak 
'üzere, ayrıca izne lüzum olmaksızın özel dinle­
yicilere ayrılan yerlerde, dinleyici sıfatiyle bu­
lunabilirler. 

Her iki Meclisin üyelerinden kurulu Karma 
komisyonlarda üye olmıyan Türkiye Büyük.Mil­
let Meclisi üyeleri, bu Karma komisyonlarda, giz­
li oturumlar dâhil olmak üzere, bulunabilirler 
ve söz alabilirler; ancak önerge ve değiştirge 
veremezler. Bu Karma komisyonların görüşme­
lerinde, Karma Komisyon üyeleri konuşma sıra­
sı bakımından Karma Komisyon üyesi olmıyân-
lardan önce gelirler. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Soruşturma 
İncelemesi Komisyonunda ve Türkiye Büyük 
Millet Meclisi Soruşturma Komisyonunda, bu 
üye olan Türkiye Büyük Millet Meclisi üyeleri 

— m~~ 



M. Meclisi B : 95 
dışında kalan milletvekilleri ve Cumhuriyet Se­
natosu üyeleri bulunamazlar. 

Bir gizli oturumda bulunma hakkına sahib-
olanlar, o oturumun tutanağını görme hakkına 
da sahiptirler. 

BAŞKAN — Maddeyi bu şekliyle oyunuza 
sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... Ka­
bul edilmiştir. 

Yürürlüğe giriş 
MADDE 21. — Bu kanun yayımı tarihinde 

yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 22. — Bu kanunu Türkiye Büyük 
Millet Meclisi yürütür. 

BAŞKAN — Madde Ihakkınıda söz istiyen? 
Buyurun Sayın Kırca. 

ANAYASA KOMİSYONU SÖZCÜSÜ COŞ­
KUN KIRCA (îstanlbul) — Düzeltme takriri 
var, unatlalbı dürmüş, (başında matlöJbı vardır. 

BAŞKAN — önergeyi okutuyorum. 

Yüksek Başkanlığa 
22 ÜKA maddenin matlaSbı baskı hatası 'olarak 

Ibasılanamıştır. Bu maddeye matlap 'olarak «Yü­
rütme» kelimesi eklenmiştir. Arz olunur. 

Anayasa Komisyonu Sözcüsü 
îstanibul 

öoşkunf Kırca 

BAŞKAN — Maddeyi komisyonun teklifi ile 
birlikte oyunuza sunuyorum. Kalbul edenler... 
Etmiyenler... Kalbul 'edilmiştir. 

Teklifin Ibirinci ıgörüşülmesi Ibifcmilştir. 

28. — Taşköprü ilçesinin Rarntaçık köyü 
hane 4, cilt 32, sayfa 267 de kayıtlı Bidioğlu, 
Şerife'den doğma, 5 Eylül 1926 doğumlu Hüse­
yin Akça'nın ölüm cezasına çarptırılması hak­
kında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komis­
yonu raporu (3/20) (S. Sayısı : 55) (1) 

BAŞKAN 
okutuyorum. 

Adalet Kamiısyonu raporunu 

(1) 55 S. Bayilı basnıayazı tutanağın so-
nundadır. 
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Adalet Komisyonu raporu 

Mille* Meclisi 
Adalet Komisyonu 

Esas No. 3/20 
Karar No. 34 

26.1.1963 

Yüksek Başkanlığa 
14.3.1958 tarihinde, Taşköprü ilçesinin 

Orta köyünden Hüseyin Yılmaz'ı parasına ta-
maan öldürmekten sanık, sicil nüfusta Kasta­
monu - Taşköprü Karnıaçık köyü (hane 4, cilt 
32, sayfa 267 de kayıtlı Biddi (Bıddı) oğlu ve 
Şerife'den doğma 5 Eylül 1926 doğumlu Hüse­
yin Akca'nm (Akça) hareketine uygun Türk 
Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 7 nci ben­
dine ıgöre ölüm cezasiyle mahkûmiyetine dair 
Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 
20. 5•. 1960 tarihli ve esas 960/30, karar 960/94 
ısayılı hüküm, Temyiz Malhkemesd Birinci Ceza 
Dairesinin 12 . 7 .1961 tarihli ve esas 960/3304, 
karar 961/2127 ısayılı ilâmiyle kesinleşmiş bu­
lunduğundan, bu işe ait dosya Başkanlığın 
29 . 7 .1961 tarih ve 5/4 - 3486 sayılı tezkeresine 
ekli lolarak 20.11.1961 tarihinde komisyonumu­
za gönderilmiş olmakla, tetkik edilip ıgereği mü­
zakere olundu : 
• Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu 

üzere; maznun Hüseyin Akça (Akça) 14.3.1958 
tarihinde Hüseyin Yılmaz'ı parasına tamaan 
öldürdüğü 'anlaşılmış bulunduğundan, komisyo­
numuzca, Anayasanın 64 ncü maddesi gereğin­
ce maznun Hüseyin Akça (Akça) hakkındaki 
işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine müte-
'daıir üldışik kanun teklifinin Büyük Meclise su­
nulmasına 23 .1.1963 tarihinde üye Mlhalt Di­
ler'in muhalefeti ve diğer müzakereye iştirak 
etmiş olan üyelerin ittifakiyle karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine' arz ©dilmek üzere 
Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Başkamı BaJşkanvekili 
Deııfcli Erzurum 
H. Oral Muhalefet şerhim eklidir 

N. Diler 
İçel Çanakkale 

H. Arikan B. Arat 
Giresun . İzmir 

A. Cüceoğlu M. Uyar 

Muhalefet şerhi vardır, onu da BAŞKAN 
ökutuyormm. 
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Muhalefet şerhi 

1. Her ne kadar mahkemenin /takdirine ka­
rışmak mümkün değilse de, 

a) Maktulün maznunu tahrük edici sözleri 
vardır. 

Ib) Maktul maznuna (bıçak çekmiştir. Kaatil 
maktuMin bıçağını alımak suretiyle maktulü sbı-
çaiklamıışltır. Blâhara öldürmüştür. 

c) Kaatilin maktulün parasını almak ve 
malına tanıaan öldürdüğü de yine sarih şeM'lde 
anllaşılmamalktaıdır. Mahkeme kıaatilitn kendi aley­
hindeki delilleri samimî, lehindeki ikrarı ise gay-
i'isamimî (görmüştür. 

Maznunun gıyalbmda Ikeş&f yapmış, bu su-
iHatle (delilleri ^ıymeltlendirmişitir. 

Ortada hem tahrik edici söz sarf »etmesi, hem 
de bıçak çekmek suretiyle tahrik etmiştir. 

Bu itibarla T. C. K. 51 mi maddesinin tat­
bik edilmesi lâzımgelirken bundan zühul olun-
lustur. Bu itibarla idamın infazına muhalifim. 

Erzurum Milletvekili 
^ Nihat Diler 

BAŞKAN — Birinci maddeyi okutuyorum. 
Hüseyin Akça (Akça) hakkındaki ölüm ceza­
sının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yaıııgıltay Birinci Ceza Daire­
sinin 12.. 7 .1961 tarihli ve esas 960/3304, karar 
961/2127 sayılı ilâmâ'yle kesinleşen, Kastamonu 
Ağır Ceza Mahkemesinin 20. 5 .1960 tarihli ve 
esas 960/30, karar 960/94 sayılı hükmiyle Türk 
Ceza Kanununun 45Q/7 nçi maddesine göre 
ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan, sfcil 
nüfusta Kastamonu - Taşköprü, Karnıaiçık köyü 
hane 4, cilt 32, sayfa 261 de kayıtlı Biddi (Bıddı) 
oğlu ve Şerife'den doğma 5 Eylül 1926 doğumlu 
Hüseyin Akça (Akça) hakkındaki işbu ölüm ce­
zasının yerine - getirilmesine" karar verilmiştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz isteyen 
var mı? Buyurun, Sayın Mahmut Alicanoğlu. 

MAHMUT ALÎCANOĞLU (Sinop) —Muh­
terem arkadaşlarım, ölüm cezasının, bir şahsın 
ölümünü mucip bir suçtan dolayı yargılanan bir 
kimsenin hakkında verilen ölüm cezası netice­
sinde hayatiyetinim ortadan kaldırılması demek 
olduğu, malûmunuzdur. Mahkemelerin, Savcıla­
rın ve Temyiz.Mahkemesinin bu kabîl hükümleri 
verirken, enine boyuna ve inceden inceye tah­
kikat ve tetkikat yaptıkları muhakkaktır. Fakat, 
cezanın ehemmiyeti bakımından, Anayasa ımev-
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zuatımız bu cezanın bir kere de Yüksek Mecli­
sin tetkikatmdan ve kararından geçmesini âmir 
kılmış bulunduğundan, Yükseg Meclis olarak bu­
nu bihakkın tetkik etmek ve buna göre reyleri­
mizi kullanmak vazifemiz oluyor. 'Görülüyor bi, 
Adalet Komisyonunun kararında, Erzurum Mil­
letvekili Nihat Diler Bey arkadaşımız bâzı mu­
cip sebepler göstererek muhalefette bulunmuş­
tur. Bu itibarla, içimizde en ufak bir ukde kal­
maması bakımından, Adalet Komisyonu tarafın­
dan bu muhalefet hakkında ve dosya mündere­
catına ait telhisan bir malûmat verilmesini ben­
deniz bilhassa istirham ediyorum. Hürmetlerimle. 

BAŞKAN — Buyurun Komisyon. 
'KOMİSYON SÖZCÜSÜ SAFFET EMÎN-

AĞAOĞLU (Artvin) — Muhterem arkadaşla­
rım, işin önemine binaen önce hâdiseyi ıttılaınıza 
arz etmek isterim: Bir akşam üzeri, Kasabadan 
köye dönen otobüsteki yolcular bir yol kavşağın­
da inerler. Maktul ve maznun aynı kavşakta 
inerler. Aneak, maznunun köyü başka istikamet­
tedir, maktulün köyü de aksi istikamettedir. Da­
ha doğrusu, her ikisinin otobüsü terk ettikten 
sonra köylerine gitmek üzere takibedecekleri yol 
ayrı, ayrıdır. Hal böyle iken; maktul köyü isti­
kametinde giderken, maznun onu takibeder. Yâ­
ni maznun, gitmesi icabeden yolu değil, maktu­
lün gittiği yolu takiben arkasından gider. Maz­
nunun -hali şüphelidir. Maznun 1926 doğumlu 
genç bir kimsedir. Maktul ise 1319 doğumlu, 60 
yaşlarında bir adamdır. Akşam kararmak üze­
redir. Yol tenhadır. Daha önce, otobüste şoföre 
para verirken dolgunca olan cüzdanını otobüsün 
içinde çıkarmış olan maktulün bu hareketini 
maznun izlemiş, görmüş. Ve maktulde mühim­
ce bir miktar para olduğu kanaatine varmıştır 
ki, bu kanaati, bilâhara gerek hazırlık tahkika­
tında, gerek ilk tahkikatta Sorgu ve Sulh Hâ­
kiminin huzurunda verdiği ifadelerle sabittir. 

Durum böyle iken, yaşlı olan maktul otobüs­
ten uzaklaşmış olduğu bir sırada, tenha bir ma­
halde şüphe ile geriye döner; maznuna «niçin 
beni takibediyorsun, beni soyacak mısın, kurt» 
diye hitabeder. Muhalefet şerhinde de arz edil­
miş olduğu üzere, muhalefet eden arkadaşımızın 
üzerinde durduğu birinci nokta budur. Yâni, 
maktıilün, maznuna «beni niçin takibediyorsun, 
kurt, soyacak mısın» şeklindeki hitabı takdiri 
bir tahfif - sebebi olarak kabul edilmeli idi, der. 
Muhalif arkadaşımız, ikinci sebeholarak da, yi-
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ne arz edildiği gibi, maktulün çekmiş olduğu 
küçük bir. çakı bıçağını elinden alarak, aynı bi-
çakla maktulü yaralamış olması üzerinde durur. 

Hâdise şöyle cereyan etmiştir": Bıraktığımız 
yerden başlıyalım. Bu şekilde hitabeden maktu­
le maznun derhal hücum eder. Maznun hücum 
edince maktul kaçar. Yol kenarında bir tarlaya 
sapar, maznun da arkasından koşar. Fakat,' de­
min de arz ettiğim gibi, maznun ıgenç, dinç bir 
adamdır, maktul ise ihtiyardır. Arkasından ye­
tişir ye o esnada önüne bir telefon direği raslar, 
maktul bu direğin etrafında dönmek suretiyle 
kendisini korumak ister, ancak, buna da takati 
kâfi »gelemez ve cebinde bulundurduğu çakı bı­
çağını çıkararak kendisini müdafaya çalışır, 
ama, gene ve cesur olan.maznun, maktulü ya­
kalar, elindeki çakı bıçağını alır; çünkü, cüsse­
si ve kuvveti buna kâfidir; bu bıçak ile maktulü 
muhtelif yerlerinden yaralar. Bu yaralar hafif­
tir, öldürücü değildir. Maktul yere yuvarlanır 
ve maznun bununla iktifa etmiyerek yerden, al­
dığı bir taş ile maktulün kafasına vurmak sure­
tiyle parçalar ve boğazına kayışın! takmak sure­
tiyle sürükliyerek, maktulü tarlanın hendeğine 
kadar ıgötıürür ve orada bırakır. Maktulün ce­
binde bulunan saatini, çevresini ve cüzdanın için­
de bulunan iki lira parasını ki, cüzdanın diğer 
aksamı makbuz gibi kâğıtlarla dolu; bunların 
hepsini alır. Bütün bu deliller dosyada toplan­
mak suretiyle .subuta ermiş ve kendi ikrariyle 
de. sabit olmuştur. ıŞimdi, hal bundan ibaret 
olunca, arkadaşlarımızın endişelerini mucibolan 
hususların bir tahfif sebebi olamıyacağım, ka­
bul buyurmanızı istirham ederim. Gerçi; mak­
tul, maznuna «beni niçin takibediyorsun kurt, 
soyacak mısın» diye hitabetmiştir. Ama ancak, 
bu hitabın sebebi ve saikı bizzat maznunun ken­
disidir. Eğer, maznun haksız bir harekette bu­
lunmamış olsaydı, maktul bu şekilde hitabetmi-
yecekti. Binaenaleyh bu nokta kanuni tahfif se­
bebi olamaz. Hukukan arkadaşlarım bu hususu 
takdir ederler. 

Saniyen, maktulün maznuna bıçak çekmiş ol­
ması keyfiyetine gelince: Bu bir çakı bıçağıdır, 
kendisini korumak maksadiyle çekmiştir. Maz-
nun genç ve dinçtir, maktulü kovalamış ve onu 
yakalamıştır. Kaldı ki; ölüm sebebi <çakı bıçağı 
ile yaralamak suretiyle meydana gelmiş değil, 
demin de arz ettiğim gibi, yerden aîiîlftû W* 
taşla kafasının parçalanması suretiyle vuku bul-
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muştur. Bu keşif ve Adlî tıp raporu ile sabittir. 

Bu itibarla, ortada bir tahfif sebebi yoktur. 
Komisyonda bu husus enine boyuna görüşülerek 
bir alt komisyona havale edildi, alt komisyonda 
da yine aynı arkadaşımız bulundu; ve yine mu­
halefet etti. Fakat, diğer arkadaşların ittifakı 
ile çıktı. Bendeniz, vicdanen, bu kanunun kabul 
edilmesinde zaruret vardır, kanaatindeyim. Siz­
lerin de bu kanuna müsbet oy kullanmanızı ri­
ca ederim. 

BAŞKAN — Sayın Alicanoğlu sual soruyor­
lar. * -

MAHMUT ALİCANOĞLU (Sinop) — Efen­
dim, maznunun maktulü takibettiğ* sırada, mak­
tulün maznuna «Beni niçin takibediyorsun kurt» 
dediği ve sonra kendi cebinde taşıdığı çakıyı 
çıkarıp bir direk etrafında dolanmak suretiyle 
mücadele ettikleri yolundaki delililer nazaridir. 
Eğer, bu ifadeler maznunun ikrarından geliyor­
sa, bu bakımdan zayıf görülebilir. 

ADALET KOMİSYONU dSÖZCÜlSÜ SAF­
FET EMÎNAĞAOĞLU (Devamla) — Arz ede­
yim efendim. 

Maktulün ölümünden evvel alman ifadeleri, 
maznunun ifadeleriyle tamamen tetabuk halinde­
dir. Maznun gerek ilk tahkikatta ve gerekse ha­
zırlık tahkikatında verdiği ifadelerde defaatle 
ikrar etmiştir. Bilâhara mahkeme huzurunda 
usûl olduğu veçhile bu ifadesinden rücû etmiş­
tir. Ancak, hem sulh hâkiminin önünde ifadesi 
alınmış ve hem de bilâhara sorgu hâkiminin 
önünde ikrar etmiştir. Bu ifadeleri, tamamen 
hazırlık tahkikatındaki ifadelerinin aynıdır. Sa­
niyen, demin de arz ettiğim gibi, maktulün alın­
mış olan ifadesini de teyit etmektedir. Sonra, 
direğin etrafında yapılan konuşmaların, mahal­
linde yapılan keşiflerin maznunun ifadesine gö­
re, tamamen doğru olduğu neticesine varılmış­
tır. Tatbikî bir keşif yapılmış, ifadesine göre 
ehlivukuf dinlenmiş ve tamamen doğru olduğu 
neticesine varılmıştır. ,Suç delilleri de yine bir 
evde, sakladığı bir komşusunun evinde ele geçi­
rilmiştir. 

BAŞKAN — Buyurun Sayın Talât Oğuz, so­
runuzu sorunuz. 

TALÂT OĞUZ (Mardin) — Efendim, maz­
nunla maktul arasında fiilî bir hareket başlama­
dan evvel, maktul tarafından maznuna «kurt» 
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diye hitabetmek suretiyle, «beni soyacak mısın» 
şeklindeki hareketini komisyon bir tahrik sebebi 
olarak kabul etmiyor mu! Bir tahrik olarak ka­
bul edilmesi, mümkün değil midir? 

KOMİSYON ADINA SAFFET EÎMİNAÖA-
OĞLTJ (Artvin) — Arz edeyim efendim. Demin 
de arz ettim. Maznun mütaakıp ifadelerinde; 
«Ben otobüste, maktul şoföre para verirken çan­
tasını şişkin gördüm ve kendisinde bir hayli pa­
ra olduğunu tahmin ettim; bunun için onu ta-
kibettim,» demiştir. Kaldı ki, demin işaret etti­
ğim ıgibi, maznunun köyü bir başka istikamette, 
maktulün köyü bir başka istikamette bulunmak­
tadır. Şu istikamette »gitmesi lâzım gelirken; 
maktulün arkasını takiben aksi istikamete git­
mesi mahallin tenha bulunması ve maznunun da 
kendi ikrarı bunu teyit etmesi apaçık olarak, bu 
adamın bu suçu işlediğinin parasına tamaan 
soymak veya öldürmek istediğinin açık bir deli­
lidir. Komisyonumuz !bu hadiseyi bu şekilde ka­
bul etmiştir. Ortada her hangi bir şüpheli hu­
sus görülmemiştir. 

BAŞKAN — Buyurun. 
HALİS BAYRAMOĞLU (Gümüşhane) — 

Maktulün kafasına kayış takıp sürüklediği ifade 
ediliyor. Başına taşla vurulup sürüklendiği za­
man maktul ölmemiş mi? ölmemişse ifadesi alın­
mamış mı? 

ADALET KOMİSYONU SÖZCÜSÜ SAF­
F E T EMİNAĞAOĞLU (Artvin) — Hayır, öl­
memiş efendim. İfadesi alınmıştır. Üstelik izler­
den de ibelli. Tarlada yapılan bilûmum hareket­
ler keşifte tesbit edilımiş. Maznunun ve maktu­
lün ifadelerine göre yapılan keşifte beyanlar ta­
mamen tetabuk etmiş. Yâni, hadisenin nakledilen 
ve izah edilen şekilde vuku bulduğu neticesine 
varılmış. 

BAŞKAN — Sayın Ataöv, buyurun sorunu­
zu sorun. 

İHSAN ATAÖV (Antalya) — Duruşmayı 
yapan ağır ceza mahkemesinde cezanın veril­
mesinde hâkimlerden muhalefet şerhi olanlar 
var mıdır? Temyiz bu evrakı, acaba ittifakla 
mı tasdik etmiştir, yoksa çekinser olanlar var 
mıdır? 

KOMİSYON SÖZCÜSÜ SAFFET EMİN-
AĞAOĞLU (Devamla) — Mahkemede ittifakla 
karar verilmiş ve Temyizde de ittifakla tasdik 
edilmiştir. Evvelce verilen karar bozulmuş, iade 
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edilmiş ve mahkeme bu hususu enine, boyuna 
tetkik ve tahlil etmiş, kararda esbabı mucibeyi 
göstermiş ve Temyiz Mahkemesi de bunu kabul 
etmiştir. Yani takdiri tahfif sebebinin bulunup 
bulunmaması hususu lâyihada zikredilmiş ve 
Temyiz Mahkemesi de bu takdiri kabul etmiştir. 
Hâdiselere en yakın mahallî mahkemenin tak­
dir hakkına burada bizlerin müdahale etmesi­
nin hukuk anlayışı ile kabili telif olamıyacağı 
kanaatindeyim (Bravo, sesleri, alkışlar) 

BAŞKAN — Sayın Sabri Keskin. 
SABRI KESKİN (Kastamonu) — Pek muh­

terem arkadaşlarım; muhterem Komisyon Söz­
cüsü tarafından hâdise, hakikaten etraflı bir 
şekilde izah edilmiştir. Bendeniz söz almak iste­
medim, yalnız müşahedem olur ki, bâzı arkadaş­
larım maktul tarafından takip sırasında sarf 
edilen bir kısım sözlerin acaba maktul tarafın­
dan maznuna bir hakaret kasdiyle mî söylenmiş­
tir, bir tahfif sebebi olabilir mi, şeklinde tered-
düdettiklerini müşahede ettim. Sayın Nihat Di­
ler de muhalefet şerhinde bu hususu açıkça be-

' lirtmiştir. 
Şu ciheti arz etmek isterim ki, maznunun 

muhitinde bilinen lâkabı, yani maktul tarafın­
dan kullanılan (Kürt) tâbiri, herkesçe maznu­
nun lâkabı olarak kullanılan l}ir tâbirdir. Maz­
nuna hakaret olarak, onu tahrik edecek şekilde 
söylenmiş söz değildir. Bu birinci safha. 

İkinci safha; komisyon, Adalet Komisyonun­
daki dosyayı tetkik ettiği zaman elbette gör-, 
müştür, maznun, aynı zamanda muhtelif suç­
lardan sabıkalı bir kimsedir. Komisyon Sözcüsü 
çok güzel izah ettiler. Otobüste giderken cüz­
danındaki makbuzları, kâğıt parçalarını şişkin­
ce ve kabarık bir şekilde görünce maktulün 
cüzdanında büyük miktarda para olduğunu 
tahmin ederek bu hâdiseyi işlemiştir. Ne yazık 
ki, umduğunu bulamamış, bu cüzdandan iki li­
radan başka para çıkmamış. Yani, şunu demek 
istiyorum. Mahkemenin kararı yerindedir. Ha­
kikaten e'nine, boyuna tetkik ederek bu kararı 
vermiştir. Hukukçu arkadaşlarımız çok iyi bi­
lirler ki, mahkemelerde, Temyiz Mahkemesinde. 
ağır ceza mahkemelerinde bir ölüm cezası veri­
lebilmesi için çok büyük itina gösterilmekte ve 
enine, boyuna bütün deliller tahlil edilmek su­
retiyle bu karara ulaşabilmektedir. Bu itibarla 
kanunun tasviplerinize mazhar olmasını saygı­
larımla arz ve istirham ederim. Hürmetlerimle, 
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BAŞKAN — Acık- oylamalara iştirak etini-

yen arkadaşlarımız iştirak etsinler. Sayın Hay­
rettin özgen, sual mi soracaktınız? 

HAYRETTİN ÖZGEN (Siirt) — Sayın Ha­
lis Bayramoğlu, benim soracağım suali sordular, 
efendim. 

BAŞKAN — Peki efendim. Buyurun Ali-
eanoğlu, 

MAHMUT ALÎCÂNOĞLU (Sinop) — Muh­
terem arkadaşlarım; Adalet Komisyonunun 
üyesi olan arkadaşımızın verdiği izahata göre, 
maznunun hiç, sebep yokken yolunu değiştirip 
maktulü takibettiği ve yolda taşla yaraladığı, 
ve bu yaralamanın ölümü mucibolduğıı, kendi­
sinin ikrarı ve sözlerini teyideden delillerden an­
laşılmaktadır. Şu hale göre, kendi meslekî tec­
rübeme binaen, maznunun yolu başka iken, mak­
tulün yoluna 'gitmesi, onu takilbetmesi ve maz-

,nunun halinden şüphelenen maktulün, «beni ni­
çin takibediyorsun» diye kendisine ihtarda bu­
lunması tahfif sebebi olamıyacağı kanaatinde­
yim. Kaldı ki, takdirî tahfif sebebi Türk Ceza 
Kanununun 59 ncu maddesine göre, mutlak su­
rette mahkemenin, hâkimin takdirine mevdu 
bir haktır. Hâkim isterse kabul eder, isterse ka­
bul etmez, tatbik etmez. Anlaşılıyor ki, Teniyiz 
Mahkemesi takdirî tahfif sebebini kabul etme­
miştir. Kaldı ki, bu husus 52 nei maddeye do 
asla girmez. Şu halde, maznunun verilen izaha­
ta göre sucu, ölümü ınüeddi bir ceza olduğu ka­
naatine vardım. Bu itibarla evvelce de bu mev­
zuda çalışmış, senelerce karar vermiş, hattâ in­
fazlarda bulunmuş bir arkadaşınız olarak, ben 
de huzur içinde bulunuyorum ve reyimi rahat­
lıkla kullanabilirim. Arkadaşlarımın da takdi­
rine tevdi ediyorum. Hürmetlerimi*1. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyon 
arkadaşımız, yok. M'addeyi oylarınıza sunuyo­
rum, kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?.. 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum ; kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bıı kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Kabul edenler... Kabili etmi­
yenler... Kabul edilmiştir. Tasarının birinci gö­
rüşülmesi bitmiştir. 
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29. — Yalvaç ilçesinin Terziler köyü hane 

43, cilt 16, sayfa 150 de kayıtlı Alioğlu, SaW-
dan doğma 10 Nisan 1926 doğumlu Mehmet Ali 
Yılmaz'm ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/354) (S. Sayısı: 56) (1) 

BAŞKAN — Adalet Komisyonu raporunu 
okutuyorum : 

Adalet Komisyonu raporu 

ı26.1.1963 

Yüksek Başkanlığa 
10 . 7 .1954 tarihinde İsmail Yılmaz, Ali Os­

man Yılmaz, Ali Osman Karataş'ı taammüden 
vo kan gütme gayesiyle, mavzer tüfeği ile öl­
dürmekten sanık ve sicil nüfusta İsparta - Yal­
vaç ilıçciSİniın Terziler köyü hane 43, cilt 16 ve 
sayfa 160 de kayıtlı Alioğlu ve Saıtı'dan doğma 
10 Nisan 1926 doğumlu Mehmet Ali Yılmaz'ın 
hareketine uyan Türk Ceza Kanunumun 450 nei 
maddesinin 5 ve 10 ncu bencilerime göre ölüm 
cezasiyle mahkûmiyetine dair, Akşehir Ağır Ce­
za, Mahkemesinden verilen 15 . 9 . 1961 tarihli 
ve esas 961/13, karar 961/156 sayılı hüküm, 

i yangıtay 1 nei ceza dairesinin 30. 6.1962 tarlilh-
I Ji ve esas 61/3244, karar 62/] 840 sayılı ilâmiy-
! le kesinleşmiş, bulunduğundan, bu işe ait dosya 

Başbakanlığın 16 .8 .1962 tarih ve 5/4-3620 
sayılı tezkeresine ekli olarak: 3 . 9 . 1962 tari­
hinde Komisyonumuza, gönderilmiş olmakla, 
tetkik edilip gereği müzakere olundu : 

Mahkeme ilâmında da t af sil en yazılı oldu­
ğu üzere; maunun Mehmet Ali Yılmaz, 10.; 7 . 
1954 tarihinde İsmail Yılmaz, Ali Osman Yıl­
maz ve Ali Osman Karataş'ı taammüden ve 
kan gütme gayesiyle ve mavzer tüfeği ile öl­
dürdüğü anlaşılmış bulunduğundan, ıKomisyo-
numuızea, Anayasanın 64 ncü maddesi gereğin­
ce maznun. Mehmet Ali Yılmaz hakkındaki 
ölüm cezasının yerine getirilmesine mütedair 
ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulma­
sına 23 .1 . İ 963 tarihinde oy birliğiyle kamr 
yenilmiştir. 

(1) 56 S. Sayılı basmayazı tutanağın so-
nundydır. 

— 156 
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Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere 

Yüksek Bıaşkanlığa sunulur. 
Adalet Komisyonu 

Başkanı Başkanvekili 
(Denizli Erzurum 
H. ıO,ral N. Diler 

Bu Rapor Sözcüsü 
İçel Artvin 

'M. Arıkan S. Eminağaoğlu 
Çanakkale GİTesun 

IB. Arat A. Cüçeoğlu 
ıtzmir 

M. Uyar 

BAŞKAN— Birinci maddeyi okutuyorum: 

Mehmet Ali Yılmaz hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 30. 6.1962 tarihli ve esas 61/3244, ka­
rar 62/1840 sayılı ilâmiyle kesinleşen, Akşehir 
Ağır Ceza Mahkemesinin 15 . 9 .1961 tarihli 
ve esas 961/13, karar 961/155 sayılı hükmiyle 
'Türk Ceza Kanununun 450/5, 10 ncu maddesi 
hükmünce ölüm cezasına mahkûm edilmiş, bu­
lunan, sicil nüfusta Yalvaç ilçesinin Terziler 
köyü hane 43, cilt 16 ve sayfa 150 de kayıtlı 
Alioğlu ve Satı'dan doğma 10 Nisan 1926 do­
ğumlu Mehmet Ali Yılmaz hakkındaki işbu 
ölüm cezasının yerine getirilmesine karar veril­
miştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?.. 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: Kaıbul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kamın yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
Kabuıl edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

|İAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum: 
KabuJ edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Kanunun birinci •görüşülmesi bitmiştir. 

30. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile 
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliği Hükü­
meti arasında Telli - Telefon irtibatı kurulma­
sına ve mevcut Radyo - Telgraf servisine dair 
Andlaşmanın onaylanmasının uygun bulunduğu 
hakkında kanun 'tasarısı ve Dışişleri ve Ulaştır­
ma komisyonları raporları (1/270) 
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BAŞKAN — Bu tasarı hakkında öncelik 

ve ivedilik olduğu için, öncelik ve ivedilik için 
Komisyonun teklifini aldıktan sonra konuşaca­
ğız. Onun için kaldırıyoruz. 

31. — tmar Kanununa bir madde eklenmesi 
hakkındaki "7341 sayılı Kanunun yürürlükten 
kaldırılmasına dair tasarı ve İmar ve İskân, İç­
işleri ve Adalet komisyinları raporları (1/205) 
(S. Sayısı: 65) 

BAŞKAN — İmar, îskân, İçişleri, Adalet 
komisyonları, Hükümet burada mı? Hükümet 
ve komisyonlar bulunmadığı için gelecek birle­
şime bırakıldı. 

32. — Bucak ilçesi Kestel köyünün hane 99, 
cilt 10 ve sayfa 87 sayısında kayıtlı İsmail ve 
Elif oğlu 7.3.1929 doğumlu Halil ölmez'in 
ölüm cdzasına çarptırılması hakkında Başba­
kanlık tezkeresi, ve Adalet Komisyonu raporu 

- (3/271) (S. Sayısı: 93) (i) 

BAŞKAN — Arkadaşlar, raporları mı oku­
tayım, yoksa metni mi okutayım? (Lüzum yok 
ve raporunu okuyunuz sesleri) Efendim, zaten 
arkadaşlardan birinin dahi raporun okunmasını 
istemesi, bize raporu okutturur. Buyurun oku­
yunuz, efendim, 

Adalet Komisyonu raporu 

8.1.1963 

Yüksek Başkanlığa 
1:9 .10.1957 tarihinde; Fatma (Fadime) Şa­

hin, Elif ölmez, Hatice Dayanç ve Ahmet Yıl-
maz'ı aynı sebep ve kasıt altlında ve Fatma 
(Fadime) Güney'i de ayrıca kasden öldürmek­
ten sanık ve sicil nüfusta, Burdur - Bucak (Bu­
cak) ilçesi Kestel köyü, hane 99, cilt 10, sayfa 
87 de kayıtlı, Ismailoğlu ve Eliften doğma, 
evli, çocuksuz, cahil, tacir 7.3.1929 doğumlu 
Halil ölmez'in hareketine uyan Türk Ceza Ka­
nununun 6123 sayılı Kanunla muaddel 450 nci 
maddesinin 5 numaralı bendi mucibince, idam 
cezasiyle mahkûmiyetine dair, Ankara 2 nci 
Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 24. 7 .1961 
tarihli ve esas 959/258, karar 961/186 sayılı 
hüküm, Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 5 . 4 . 

(1) 93 S. Sayılı basmayazı tutanağın so-
nundadır. 
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1962 tarih ve esas 1961/3242, kanar 1962/999 
sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulunduğundan, bu 
işe ait dosya Başbakanlığın 26 . 4 .1962 tarih 
ve 5/4 - 1Ö83 sayılı tezkeresine ekli olarak 30. 
4.1962 tarihinde Komisyonumuza gönderümiş 
olmakla tetkik edilip, gereği müzakere olundu: 

Mahkeme ilâmında da talfsiilen yazılı olduğu 
üzere; maznun Halil ölmez'in 19 .10.19157 ta­
rihinde, Fatma (Fadime) Şahin, Elif ölmez, 
Hatice DaıyanJç ve Ahmet Yılmaz'ı aynı sebep 
ve kasıt altmlda ve Fatma (Fadime) Güney'i de 
^ayrıca kaiden öldürdüğü anlaşılmış bulundu­
ğundan, komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü 
ımaddesi gereğince maznun Halil ölmez hakkın­
daki ölüm cezasının yşrine getirilmesine müte­
dair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise su­
nulmasına 30.1.1963 tarihinde oy birliğiyle 
karar verilmiştir. . 

ıGenel Kurulum tasvibine arz edilmek üzere 
Yüksek (Başkanlığa sunulur. ' > 

Adalet Komisyonu 
Başkanı 
Denizli Giresun 
H. Oral A. öüoeoğlu 

Bu Rapor (Sözcüsü 
Elâzığ Adıyaman 

N. ıG-üray A. Atalay 
Artvin İstanbul 

IS. Eminağaoğlu - S. Vardarlı 
, İzmir Kayseri 
M. Uyar A. Araş 
Kayseri Maraş 

ıM. G-öker H. F. Evliya 
Konya Siirt 

IS. Aytan C. Aydın 
Erzurum 
N. Diler 

(BAŞKAN — Rapor üzerinde söz istiyen?.. 
Yok. Maddelere geçilmesini oylarınıza sunuyo­
rum, kalbul edenler.., Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

ÛBirünci maddeyi okutuyorum efendim. 

Halil ölmez hakkındaki ölüm cezasının yenine 
getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 5.4.1962 tarih ve esas 1961/3242, karar 
1962/999 sayilı ilâmiyle kesinleşen, Ankara 2 
noi Ağır Ceza Mahkemesinin 24. 7.1961 ta-
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ri'hli ve esas 959/258, karar 961/186 sayılı hük­
mü ile Türk Ceza Kanununun 6123 sayılı Ka­
nunla muaddel 450 nci maddesinin 5 numaralı 
bendi mucibince, ölüm cezasına mahkûm edil­
miş 'bulunan, sicil nüfusta, Burdur - Bucak (Bu­
cak) ilçesi Keşte! köyü, hane 99, cilt 10 ve say­
fa 87 de kayıtlı tsmailoğlu ve Elife'den doğ-
mıa 7.3.1929 doğumlu Halil ölmez hakkındaki 
iş'bu ölüm ©ezasının yerine getirilmesine karar 
verildi. 

BAŞKAN —. Madde hakkında söz istiyeni. 
Yok. Kabul edenler... Etmiyenler... Kalbul edil­
miştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe' ıgirer. 

(BAŞKAN — Maddeyi oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

MADDE 3. — Bu kanunn Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Maddeyi' oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
miştür. 

Tasarının Birinci görüşülmesi bitmiştir. 
Açık oylamaya oy vermiyen var mı? Oy top­

lama muamelesi bitmiştir. 

33. — Kozluk ilçesinin Reşit köyü hane 8. 
cüt 9, sayfa 54 t e kayıtlı, Gencoğlu, Fedile'den 
doğma 1 . 12 . 1937 doğumlu Reşit Siyah'ın 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başbakan­
lık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/182) (S. Sayısı : 94) (1) 

Adalet Komisyonu raporu 

3 . 1 . 1963 

Yüksek Başkanilığıa 
22 - 23 . 12 . 1955 gecesi, Beşiri ilçesinin 

Şahnederik köyünden Şükrü öz ile karısı 
Emine Öz'ü paralarına tamaan taammüden ve 
işkence yapmak suretiyle müştereken öldür­
mekten sanıklar; Abdullah Şek, Kefikesen 
(Şefik), Mehmet Ali Korhan, Salih özel, Hüse­
yin İldeniz ve sicili nüfusta, Siirt - Kozluk il­
çesinin Bekirhan nahiyesi Reşik köyü hane 8, 
cilt 9 ve pyfa 54 de kayıtlı 1 . 12 . 1937 do-

(1) 94 S. Sayılı basmayazı tutanağın sonun-
dadvr. 
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ğumlu doğum yeri Kozluk, bekâr, cahil, renç-
ber, sabıkasız Gencö (Genco) oğlu ve Fedile 
(Fadile) den doğma Reşit Siyah haklarında 
Sür t Ağır Ceza Mahkemesinde, Yargıtay boz­
masına uyularak yapılan yargılama sonunda 
sanıklardan Reşit Siyah'm fiil ve hareketine 
uyan Türk Ceza Kanununun 6123 sayılı Ka­
nunla muaddel 450/3, 4, 7, 64/1 nei maddeleri 
uyarınca idam cezası ile mahkûmiyetine dair 
Siirt Ağır Ceza Mahkemesinin 10 . 3 . 1961 ta­
rihli Esas 1959/105, Karar 1961/39 sayılı hüküm 
Temyiz ' Mahkemesi 1 nei Ceza Dairesinin 
10.1.1962 tarih ve Esas 61/2005, Karar 62/53 sa­
yılı ilâmı ile kesinleşmiş bulunduğundan, bu. 
ije ait dosya Başbakanlığın 5 . 2 . 1962 tarih 
ve 5/4 •- 573 sayılı tezkeresine etyli olarak 
7 . 2 . 1962 tarihinde komisyonumuza gönde­
rilmiş olmakla tetkik edilip, gereği müzakere 
olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı oldu­
ğu üzere, maznunlardan Reşit Siyah 22 -
23 . 12 i 1955 gecesi Beşiri ilçesinin Şahnede-
rik köyünden Şükrü öz ile karısı Emine öz'ü 
paralarına tamaan, taammüden ve işkence yap­
mak suretiyle müştereken Öldürdüğü anlaşıl­
mış bulunduğundan, komisyonumuzca Anaya­
sanın 64 ncü maddesi gereğince hükümlü hak­
kındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine mü­
tedair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise 
sunulmasına 30 . 1 . 1963 tarihinde oy birliği 
ile karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üze­
re Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Başkanı 
Denizli 
H. Oral 

Bu Rapor Sözcüsü 
Maraş 

H. F. Evliya 
Artvin 

S. Eminağaoğlu 
istanbul 

S. Vardarlı 
îzmir 

M. Uyar 
Kayseri 

M. Göker 
Siirt 

C. Aydın 

Başkan V. 
Erzurum 
N. Diler 

Adıyaman 
A. Atalay 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

îçel 
C. Kılıç 
Kayseri 

A. Araş 
Konya 

S. Aytan 
İçel 

M. Arık art 

13 . fi . 1963 0 : 1 
BAŞKAN —• Rapor üzerinde söz istiyen? 

Yok. Maddelere (geçilmesini oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

BAŞKAN — Birinci maddeyi okutuyorum. 

Reşit Siyah hakkındaki ölüm cezasının yerine 
getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 10 . 1 . 1962 tarihli ve Esâs 6/2005, Karar 
62/53 sayılı ilâmiyle kesinleşen Siirt Ağır Ce­
za Mahkemesinin 10 . 3 . 1961 tarih ve Esas 
1959/105, Karar 1961/39 »ayılı hükmü ile Türk 
Ceza Kanununun 450/3, 4, 7, 64/1. .maddeleri 
hülkmünee ölüm cezasına çarptırılan, sicili nü­
fusta Siirt - Kozluk ilçesi, BeMrhan Nahiyesi Re-
şik Köyü hane,. 8, cilt 9 ve sayfa 54 te kayıtlı 
1.12 .1987 doğumlu Gencö (Ğenco) oğlu ve Fe­
dile (Fadile) den doğma Reşit Siyah hakkındaki 
işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar 
verilmiştir. , 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden­
ler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. _ Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yü­
rütür. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

Tasarının birinci görüşülmesi bitmiştir. 

34. — Ermenek ilçesinin Kargara köyü 4 ha­
nesinde kayıtlı OsmanoğZu, Rukvye'den doğma 
1332 doğumlu Mustafa Dilek'in, ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu (3/197) (S. Sayı­
sı : 95) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Adalet Komisyonu raporu 

Yüksek Başkanlığa 
Aslen Ermenek'in Abmescit mahallesi nüfu­

sunda kayıtlı olup, Karaman'in BUöakkışla kö-

(1) 
dadır. 
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yünde mukim Süleymanıoğlu 1329 doğumlu Sey­
yar Kalaycı, nüfusta Güzel Özel olarak 'kayıtlı 
ve fakat halk arasında Ali özel denilen şahsı, 
24 . 2 . 1956 tarihinde taammüden öldürmekten 
sanık, sicil nüfusta Konya - Ermenek ilçesi Kar-
ğara (Kargara) köyü hane 4 te kayıtlı olup, 
1951 yılı Mut'un Gülle Iköyü 24 haneye yerli ola­
rak nakil eden Osmanoğlu ve Rukiye'den d,oğ-
ma, evli 6 çocuklu, okur - yazar, köy imamı, sa­
bıkasız 1332 doğumlu Mustafa Dilek'in hareke­
tine uyan Türk Ceza Kanununun 450/4 ncü 
maddesine göre idamı cezasiyle mahkûmiyetine 
dair, Silifke Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 
20 . 1 0 , 1960 tarihli ve esas 1960/6, karar 1960/ 
49 sayılı hüküm, Temyiz Mahkemesi Birinci Ce­
za Dairesinin 11 . 12 . 1961 tarih ve esas 1961/ 
1169; karar 3425 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş 
bulunduğundan, bu işe ait dosya (Başbakanlığın 
15 . 2 . 1962 tarih ve 5/4 - 710 sayılı tezkeresine 
ekli olarak 17 . 2 . 1962 tarihinde komisyonumu­
za gönderilmiş olmakla tetkik edilip, gereği 
müzakere olundu: 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu 
üzere; maznun Mustafa Dilek, 24 2 . 1956 tari­
hinde kadın yüzünden ve uyurken et satırı ile 
Güzel, namı diğeri Ali özel'i taammüden öldür­
düğü anlaşılmış 'bulunduğundan, komisyonu­
muzca Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince, 
maznun Mustafa Dilek hakkındaki ölüm ceza­
sının yerine getirilmesine mütedair, ilişik kanun 
teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 30.1.1963 
tarihinde oybirliğiyle karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere 
Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Adalet Komisyonu Başkam 

Denizli 
Hüdai Oral 

Bu rapor sözcüsü 
/ Elâzığ 
Naci Güray 

Artvin 
Saffet Emiroğlu 

izmir 
Mustafa Uyar 

Kayseri 
Abdülhalim Araş 

Marag 
H. Fehmi Evliya 

Erzurum 
Nihat Diler 

Giresun 
Ali Cüoeıoğlu 

Adıyaman 
Arif Atalay 

istanbul 
Salbri Vardarlı 

içel 
Celâl Kıhç 
Kayseri 

Mehmet Göker 
Konya 

Selçuk Aytan 
Siirt 

Cevdet Aydın 

İP, . (> . 1963 O : 1 
BAŞKAN — Rapor üzerinde SÖK istiyen? 

Yidk. Maddelere ıgeçiknesinli oylarınıza sunuyo­
rum. Ka'bul edenler... Etmiyenler... Kalbul edil­
miştir. 

Maddeyi okutuyorum. 

Mustafa Dilek hakkındaki ölüım cefasının yeri­
ne getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 11 . 12.1961 tarifti ve esas 1961/1169, ka­
rar 3425 sayılı ilâmı ile kesinleşen, Silifke, Ağır 
Ceza. Mahkemesinin 20 .10 .1960 tarihli ve esas 
960/6, karar 960/49 sayılı hükmü ile Türk Ce­
za Kanununun 450/4 ncü maddesine göre ölüm 
«ezasına mahkûm edilmiş Ibulunan, sicil nü­
fusta Konya' - Ermemek ilçesi Kargam (Kar­
gara,) köyü ftıane 4 te kayıtlı »olup, 1951 yılı 
Mut'un G'illo ıköyü 24 haneye yerli olarak nakil 
eden Osmanoğlu ve Rukiye'den doğma 1332 
doğuıimltu Mustafa Dilek hakkındaki işibu ölüm 
cezasımın yerine ,getiriilmıesine karar verildi. 

'BAŞKAN — Madde hakkımda slö;z istiyen1? 
Yok. Kalbul edenler... Etmiyenler... Kalbul edil­
miştir. 

MADDE 2. — ıBu kamun, yayınn tarihinde 
yürürlüğe (girer. 

BAŞKAN — Maddşyı Ikalbul edenler... Et­
im iyeni er... Kalbul edilmiştir. 

MADDE 3. — ıBu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Maddeyi (kafoul edenlpr... Et . 
mıiyenler... Kafoul edilmiştir. 

Tasarının Ibirine! 'görüşülmesi bitmiştir. 

35. — Diyarbakır ili Ergani ilçesinin Key-
danlı köyü, hane'3, cilt 6 ve sayfa 116 sayısın­
da nüfusa kayıtlı Alioğlu, Hazni'den doğma 
18 . 5 . 1932 doğumlu Kemal Taşkesen'in ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tez­
keresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/483) 
(S. Sayısı : 96) (1) 

(BAŞKAN — Rapioıru okutuyorum. 

(1) 96 S. Sayılı basmaymı tutanağın so-
nundadır. 
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Adalet .Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
AdaKeit Komisyonu 31.1.1963 

Esas No. 3/483 
Karar No. 41 

Yiükseik Başkanlığa 
24. 12.1955 tarihinde aiskerlikten firar sn-

çunu 'kolayca temin etmelk için, dağda rasla-
dnğı Çoban >Se.ydi Kınalı'yi, üzerindeki sivil 
elbiseyi -almaik nıaksadiyle, başına sopa ile vu­
rup mukavemetini kırdıktan sionra iple fooğa-
raık öldürmekten sanık ve sicil nüfusta Diyar-
ibalkır - Erigeni ilçesinin Keydanh (Keydanev-
leri) ıköyü, ılıane 3, -cilt 6 ve sayfa 116 da ka-
yııtlı Aüoğlu ve Haızni'den doğma 18.5 .1932 
doğumlu Kemal Taışlkesen'in hareketine uyan 
Tünk Cıeza Kanununun 450/7 nci maddesine 
fföre ölüm. eezasiyle malhlamıiyetine dair, Ha;-
tfiy Ağır öeza ÜVfalh'keun esinden verilen 1.1.12.1961. 
tarihli ve esas 1956/23, (kanar 1962/ 288 sayılı 
hü'küm Yargıtay Birinci Ağır Ceza Dairesinin 
24.9.196:2 (tarihli ve esas 62/2558, karar 3185 sayılı 
iMâmiyle (kesinleşmiş bulunduğundan, bu işe ait 
dosya Başbakanlığın 19 . 1 . 19(63 tarih ve 5/4-377 
sayılı 'tezkeresine e Mi olar-alk 28 .1 . 1963 tali­
hinde komisyonuımuz'a gönderilmiş olmakla, 
tetkik edilip gereği müzalkere olundu : 

Malhk'eme ilâmında da tafsilen yazılı ^olduğu 
üzere; mazmun Kemal Taşkesen. 24 .12 .1955 
tarihinde askeri ilkten firar suçunu kolayca te­
min etme'k için, dağda rasladığı öoban vSeydi 
Kınalı'yı, üzerin delki siviıl elbiseyi allmalk mak-
»sadiyle, başına, Kopa ile vurup, •mukavemetini 
kırdıktan sıonra. iple boğaraik öldürdüğü anla­
şıl muş bulunduğundan, komisyonumuzca Ana­
yasanın 64 nıC'ü maddesi gereğince 'maznun Ke­
mal Taşkesen hakkındaki ölüm cezasının yeri­
ne getirilmesine mütedair ilişik kanun teklifi­
nin Büyük Meclise -sunulmasına 30.1 .1963 
tarihinde >oy birliğiyle karar verillmiştir. 

Genel 'Kurulun tasvibine arz edilmek üzeYe 
Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Başkanı Başkanvekili 
Denizli Erzurum 

H. Oral N. Diler 
Bu rapor Sözcüsü 

îçel '• Adıyaıman 
M. Arıkaın A. Atalay 

Artvin O-iresun îçel 
S. Emimağaıoğlu A. Cüceoğlu C.Kılıç 

İstanbul 
S. Vardarü 

Kayseri 
M. Göker 

Maraş 
H. F. Evliya. 

İzmir 
M. Uyar 

Kayseri 
A. Araş 

Konya 
S. Ayban 

Siirt 
C. Aydın 

BAŞKAN —• ftapor üzerinde söz istiyeu? 
Yok. Maddelere geçilmelini oylarınıza sunuyo-
runı. Kabul edenler... Ettmiyenler... Kabul 
edilin iştir. 

'Birinci maddeyi okutuyorum. 

Kemal Taşkesen hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay 1 nei Ceza Dairesi­
n i n ^ . 9 . 19*62 tarittıTi ve esas 62/2558, karar 
3)185 sayılı ilâ'miyle kesinlıeşen, Hatay Ağır Ce­
za Mahkemesinin 11 . 1İ2 . 19161 tarihli ve esas 
19156/213. karar 19l62/288 sayılı hükmü il* Türk 
Ceza Kanununun 450/7 nei (maddesine göre 
ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan, sicil 
nüfusta Diyanbakır - Ergani ilçesinin Keydanılı 
(IKeydanevleri) 'köyü, hane '3, dilt '6 ve sayfa 
11'6 da kayıtlı Alioğlu ve Hazni'den doğma 
1 8 . 5 . 193(2 doğumlu Kemal Taşkesen hakkın­
daki işbu ölüm cezasının yerine getinillmıesine 
karar verilmiştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında slöz istiyen?.. 
Yok. Maddeyi oylarınıza sunuyorum. Kabul 
edenler... Kabul etmiyen'ler... Madde kabul 
edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Maddeyi oylarımıza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etnıiyenler... Madde 'kabul edil -
•m işitir. 

MADDE 3. — Bu 'kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum. 
Kahul •edenler... Etmiyen'ler... Kabul edilmiş­
tir. 

Tasa.nran 'birinci görüşülmesi bittim iştir. 

36. — Üsküdar Ümraniye köyü Hekimbaşı 
Çiftliğinde oturan Ali Rtzaoğlu, Zeynep'ten doğ-
ma 1931 Filibe doğumlu, Bulgar uyruklu ve, 
Türk Mülteci, Hasan Kâhyaoğlu'nun ölüm ceza­
sına çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkc-
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resi ve Adalet Komisyonu raporu (3/206) (S. 
Sayısı :97) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Adalet Komisyonu raporu 

31 . 1 . 1903 

Yüksek (Başkanlığa 
2 x 2 . 1998 ıgünü; Dünya KIi:li!s:e;ler Birliği 

binasında kasayı kırmak suretiyle yedibin li­
rayı çalmak ve 7 . 9 .'1908 tarihinde de mez­
kûr binaya 'aynı maksatla 'girip, 'hırsızlık yap­
tıktan sonra, içeri giren bina beklisi Hamdı 
Karadeniz "i işlediği hırsızlık suçlarının delille­
rini yofcötaiıök ve cezaiariindan kurtulmak mak-
sadiyle, balta ile öldürmekten sanık; Üsküdar, 
Ümraniye köyü Hekimbaşı Çiftliğinde oitııran 
Ali Rızaoğlu ve Zeynep'ten doğma, 193H - Fili­
be doğumlu ve Bulgar uyruklu olup, Türk Mül­
teci Hasan Kâhyaoğiu'nun 'hareketine uyan 
"Türk Ceza Kanununun 4J50/9 ncu maddesince 
ölüm cezasiyle mahkûmiyetine dair İstanbul 
1 inci Ağır Ceza Mahkemesinin 22 . '8 . 19161 ta­
rihli ve esas 961/141, karar 961/1913 sayılı hü­
küm, Temyiz Mahkemesi 1 nci Ceza Dairesinin 
27 . 1 . 1962 tarihli Ve esas 1961/3250, kartu' 
T96I2/288 sayılı Hamiyle kesinleşmiş bulundu­
ğundan, 'bu işe ait döisya, Başbakanlığın 
2 . 3 . 19U2 tarih ve 5/4 - 9Ö7 sayılı tezkeresine 
ekli olarak 6 . 3 . 196Ö tarihinde komisyonu­
muza .gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve 
müzakere olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı.' olduğu 
üzere; 2 . 2, 1958 gümi, Dünya Kiliseler Bir­
liği binasında kasayı kırmalk suretiyle yedibin 
lirayı çalmak ve 7 . 9 . 1958 tarihimde de mez­
kûr binaya aynı maksatla girip, 'hırsızlık yap­
tıktan sonra, içeri giren bina bekçisi Haımdii 
Karadeniz'i işlediği hırsızlık suçlarının delille­
rini yok etmek ve cezai arımdan kurtulmak 
malksadlyle balta ile öldürdüğü anlaşılmış 'bu­
lunduğundan, komisyonumuzca Anayasanın 64 
ncü maddesi ıgereğince hükümlü hakkındaki 
ölüm. cezasının yerine getirilmesine mütedair 
ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise ısunülma-
sına 30 .1 . 196(3 tarihinde oybirliğiyle karar 
•verildi. 

(1) 97 S. Sayılı basmaydzı tutanağın sonun-
dadır. 
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'Gteınel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere 

Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Adalet Komisyonu Başkanı Başkamvekili 

Denizli 
H. Oral 

Bu rapor iSözoüsü 
Siirt 

C. Aydın 
ArtVin 

S. Eminağaoğlu 
tçel 

C. Kılıç 
istanbul 

S, Vardarli 
Kayseri 
A. Araş 
Konya 

S. Aytan 

N. Diler 

Adıyaman 
A. Atalay 

Elâzığ 
N. G-üray 

İzmir 
M. Uyar 
Giresun 

A. Cüceoğlu 
Kayseri 

TM. Göker 
Maraş 

H. F. Evliya 

BAŞKAN — Eapor üzerinde söz istiyen?... 
Yok. Maddelere geçilmesini oylarınıza sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

Birinci maddeyi okutuyorum : 

Hasan Kâhyaoğiu hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 27 . 1 . 1962 tarihli ve esas 1961/3250, 
karar 1962/238 sayılı ilâmiyle kesinleşen, İs­
tanbul Birinci Ağır Ceza Mahkemesinin 
22 . 8 . 1961 tarihli ve esas 961/141, karar 
961/193 sayılı hükmiyle Türk Ceza Kanununun 
450/9. maddesine tevfikan ölüm cezasına mah­
kûm edilmiş bulunan, Üsküdar Ümraniye köyü 
Hekimbaşı Çiftliğinde oturan Ali Rızaoğlu, 
Zeynep'ten doğma 1931 - Filibe doğumlu, Bul­
gar uyruklu olup, Türk mülteci Hasan Kâhya­
oğiu hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine ge­
tirilmesine karar verilmiştir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?.. 
Yok. Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul 
edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Kabul edenler... Kabul etmi­
yenler... Madde kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 
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BAŞKAN — Kabul edenler... Kabul etmi-

yenler... Kabul edilmiştir. 
Tasarının birinci görüşülmesi bitmiştir. 

37. — Gölköy ilçesinin Hisarcık köyü 51 ha­
nede kayıtlı Şevketoğlu, Münevverden doğma 
3 . 8 . 1932 doğumlu Adem Akçay'ın ölüm ce­
zasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tez­
keresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/352) 
(S. Sayısı: 98) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum : 

Adalet Komisyonu raporu 

31 . 1 . 1963 

Yüksek Başkanlığa 
13 . 8 . 1957 tarihinde Aybastı kazasının 

Hisarcık köyünden Gülizar ve diğer adı Güllü 
Tor'u ve Ahmet Ayaz'ı öldürmek ve Hasan 
Ayaz'ı ve Mehmet Tor'u öldürmek kasc]ı ile ya­
ralamak, Ahmet îşcan'ı da istediği 500,— lirayı 
verememesinden dolayı kasden öldürmekten sa­
nık ve sicil nüfusta Ordu - Aybastı ilçesinin Hi­
sarcık köyünden 51 hanede kayıtlı Şevketoğlu 
ve Münevver'den doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu, 
bekâr, cahil, Adem Akçay'm hareketine uyan 
Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 5 ve 
8 nci fıkraları gereğince ölüm cezâsiyle mahkû­
miyetine dair, Ordu Ağır Ceza Mahkemesini a 
26 . 10 . 1961 tarih ve esas 961/91, karar 
961/121 sayılı hüküm, Yargıtay Birinci Ceza 
Dairesinin 23 . 6 . 1962 tarih ve esas 61/3239, 
karar 62/1782 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulun­
duğundan, bu işe ait dosya, Başbakanlığın 
31 . 7 . 1962 tarih ve 5/4-3264 sayılı tezkere­
sine ekli olarak 3 . 9 . 1962 tarihinde komisyo­
numuza gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve 
müzakere olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu 
üzere; maznun Adem Akçay, hapishaneden tah­
liyesi akabinde, 13 . 8 . 1957 tarihinde, tarla­
ya yiyecek götürmekte olan, göz koyduğu ve 
yolunu beklediği evli kadın Gülizar diğer adı 
Güllü Tor'u kaçıramamaktan mütevellit duydu­
ğu infial neticesi 14 bıçak darbesiyle ve mütaa-
kıben Ahmet Ayaz'ı ve Ahmet îşcan'ı öldürdü­
ğü ve Hasan Ayaz ile Mehmet Tor'u öldürmek 

(D 
dadır. 

98 S. Sayısı basmayazı tutanağın sonun-

13 . 6 . 1963 O : 1 
kasdı ile yaraladığı anlaşılmış Duİunduğundan, 
komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü maddesi 
gereğince, hükümlü hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine mütedair ilişik kanun tek­
lifinin Büyük Meclise sunulmasına 30 .1 .1963 
tarihinde oy birliğiyle karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere 
Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu 
Başkanı 
Denizli 

H. Oral 
Bu rapor Sözcüsü 

Elâzığ 
N. Güray 
Adıyaman 
A. Atalay 

îçel 
M. Arıkan 

îzmir 
M. Uyar 
Konya 

S. Aytan 

Başkanvekili 
Erzurum 
N. Diler 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

Artvin 
S. Eminağaoğlu 

İstanbul 
S. Vardarlı 

Kayseri 
M. Göker 

Maraş 
H. F. Evliya 

BAŞKAN — Rapor üzerinde söz istiyen? 
Yük. Maddelere geçilmesini oylarınıza sunu­
yorum. Kabul edenler... Etımiyenler... Kabul 
edilmiştir. 

Birinci maddeyi okutuyorum. 

Adem Akçay hakkındaki ölüm cezasının yerine 
getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesi­
nin 23 . 6 . 1962 tarih ve esas 61/3239, karar 
62/1782 sayılı ilâmiyle kesinleşen, Ordu Ağır 
Ceza Mahkemesinin 26 . 10 . 1961 tarih ve esas 
9G1/91, karar 961/121 sayılı hüküm ile Türk 
Ceza Kanununun 450/5, 8 nci maddeleri gere­
ğince, ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan 
ve sicil nüfusta Ordu - Aybastı ilçesinin Hisar­
cık köyü 51 hanede kayıtlı Şevketoğlu ve 
Münevver'den doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu 
Adem Akçay hakkındaki işbu ölüm cezasının 
yerine getirilmesine karar verildi. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen ... 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul 
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 
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BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum. 

Kabul edenler... Etmiyenler., Kabul edilmiştir. 
MADDE 3. — Bu kanunu Adalet 'Bakanı 

yürüttür. 
BAŞKAN — Maddeyi oyuınuea sunoıytorum. 

Kaibul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 
Tasarının Ibirinei görüşülmesi bitmiş tir. 

38.— Gaziantep'in Nizip ilçesine bağh Ace­
mi köyü nüfusunun hane 16, cilt 21/1 ve 173 
sayfada kayıtlı Mehmedoğlu Safiya'dan doğma 
1931 doğumlu Ömer Aslan'ın ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve 
Adalet Komisyonu raporu (3/56) (S. SayiM : 
99) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Adalet Komisyonu raporu 

6.2 .1963 

Yüksek Başkanlığa 
27 . 4 . .1969 tarihinde, Mehmet Baki Türk­

men'i .taammüden ve kan -gütme ısaikiyle ö'ldür-
melkten isanılk ve sicil nüfusta Gaziantep'in Ni­
zip iliçeısine bağlı Acemi köyü hane .16, cilt 21/1 
ve sayfa 173 te 'kayıtlı, Mehmedoğlu ve Safi-
ya'dan doğma .193.1 doğumlu, renıçber, bekâr, 
calhil, sabıkasız Ömer Aslara (Arslan) im hare­
ketine uyan Türk Ceza Kanununun 450 ntoi 
maddesinin 4 ve 10 ucu fıkraları gereğinıce, 
ölüm 'cefeasiyle maJhkûmiyetine dair, Gaızian-
tep Ağır Ceza Mahkemesinin 28 .11.1960 ta-
rühli ve esas 959/228, karar »60/296 sayılı hü­
küm, Temyiz Maihıkemesi 1 nci Oezta Dairesi­
nin 6 .12.1961 tarihli ve esas 1961/1975, karar 
3339 isaıyrh ilâmiyle kesimleişraıiş buluınduğun!-
dan, fbu işıe ait dosya Başbakanılığın 29.12.1961 
tarih ve 5/4 - 5836 sayılı tezkeresine eMi ola­
rak 3 . 1 . 1962 tarihinde koımisyonumulza gön­
derilmiş lolmaıkla, gereği tetkik ve mütoakere 
lolıındu : 

'Mahkeme kararında da tafsilen yazılı oldu­
ğu üzere, maznun Ömer Aslan (Aralan), 

. 27 .4 .1969 tarihinde Mehmet Baki Türkmen'­
in taammüden ve kan gütme ısaükiylei öldürdü­
ğü anlaşılmış bulunduğumdan, komiısyionuımuz-
ea Anayasanın 64 mcü maddesi gereğince mah-

(1) 99 8. Sayılı basma/yazı tutanağın so-
nundadır. * 

• — ! 

18 . 6 . 1968 0 : 1 
kûm Ihakkındaki ölüm cezasının yerine ıgetiril-
masine mütedair ilişik kanun tdkliıfinm Büyük 
Meclise sunulmasına 6 . 2 . 1963 tarihinde ıoy bir­
liğiyle karar verildi. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üaere 
Yüksek Baışikaınlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Baışkanı Bu rapor Sözcüsü 
Denizli Artvin 
H. Oral S. Eminağaoğlu 

Giresun Çanakkale içelli 
A. Cûoeoğlu B. Arat M. Arıkan 

İstanbul Kayseri 
I. H. Tefeme! M. Goker 

Sürt İzmir 
C. Aydın M. Uyar 

BAŞKAN — ftapor üzerinde söz istiyen? 
Yok. Maddelere ıgefÇilmesihi 'oylarımızla sunuyo­
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kaibul edil­
miştir. 

Birinci maddeyi 'okutuyorum. 

Ömer Aslan (Arslan) hakkındaki ölüm cezası­
nın yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dai­
resinin 5 . 12 . 1961 tarihli ve esas 1961/1'975, 
karar 3339 sayılı ilâmiyle kesinleşen Gazian­
tep Ağır Ceza Mahkemesinin 28 . 11 . 1960 
tarihli ve esas 959/228, karar 960/295 sayılı 
hükmiyle Türk Ceza Kanununun 450 nci mad­
desinin 4 ve 10 ncıı fıkraları gereğince ölüm 
cezasına mahkûm edilmiş bulunan ve sicil rıü-
fusda Gaziantep - Nizip ilçesinin Acemi köyü 
hane .16, cilt 21/1 ve sayfa 173 de kayıtlı 
Mehmetoğlu ve Safıya'dan doğma 1931 doğum­
lu Ömer Aslan (Arsla.n) hakkındaki işbu ölüm' 
cezasının yerine getirilmesine karar verilmiş­
tir. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen? 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul 
edenler... Kabul etmiyenler.. Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN —• Maddeyi oyunuza arz ediyo­
rum. Kabul edenler.. Kabul etmiyenler.. Kabul 
edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yü­
rütül*. 
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BAŞKAN — Maddeyi oyunuza arz ediyo­

rum. Kabul edenler.. Kabul etmiyenler.. Kabul 
edilmiştir. 

Tasarının birinci görüşülmesi bitmiştir. 

39. — Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü hcme 8, 
cilt 13 ve sayfa 7 de kayıtlı Mehmet oğlu Zey­
nep'ten doğma 1 . 1 . 1.928 doğumlu Ali Koca-
türk'ün ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/35) (S. Saym : 100) (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Adalet Komisyonu raporu 

6 . 2 . J963 

• Yüksek Başkanlığa 
6 . 12 . 1956 tarihinde Osman Orhan adın­

daki şahsi para ve katır hayvanlarına tamaan 
ödürmekten sanık ve sicil nüfusta Oğuzeli il­
çesinin Çağdın köyü hane 8, cilt 13 sayfa 7 de 
kayıtlı Mehmetoğlu ve Zeynep'ten dğoma ev­
li, bir çocuklu, rençber cahil, sabıkasız 1J.1928 
doğumlu Ali Kocatürk'ün hareketine uyan 
Türk Ceza Kanununun 450/7 nci maddesi ge­
reğince ölüm cezasiyle .mahkûmiyetine dair, 
Gaziantep Ağır Ceza Mahkemesinin 11 . 5 . 1960 
tarihli ve esas 958/127, karar 960/75 sayılı 
hüküm Temyiz Mahkemesi 1 nci Ceza Daire­
sinin 20 . 11 . 196İ tarihli ve esas 3305, karar 
3188 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulunduğun­
dan, bu işe ait dosya Başbakanlığın 13.12.1961 
tarih ve 5/4 - 5544 sayılı tezkeresine ekli ola­
rak 15 . 12 . 1961,, tarihinde komisyonumuza 
gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve müza­
kere olundu. 

Mahkeme kararında da tafsilen yazılı ol­
duğu üzere; maznun Ali Koeatürk 6 . 12 . 1956 
tarihinde Osman Orhan adındaki şahsi para 
ve katır hayvanlarına tamaan öldürdüğü an­
laşılmış bulunduğundan, kimisyonumuzca Ana­
yasanın 64 ncü maddesi gereğince hükümlü 
hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilme­
sine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük 
Meclise sunulmasına 6. 2 . 1963 tarihinde oy 
birliğiyle karar verildi. 

(1) 100 S. Sayih basmayazı 
nundadtr. 

tutanağın so-

13 . 6 . 1963 0 : 1 
Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üze­

re' Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Adalet Komisyonu Başkanı Bu Rapor Sözcüsü 

Denizli Kayseri 
H. Ora i' M. Göker 

Giresun Çanakkale 
A. Cüceoğlıı B. Anat 

İçel istanbul 
M. Arıkan 1. H. TeTrinel 

Siirt Artvin 
•C. Aydın S. Eminağaoğlu 

îzmir 
M. Uyar 

BAŞKAN — Rapor üzerinde söz istiyen1? 
Yok. Maddelere geçilmesini oylarınıza sunu­
yorum. Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul 
Edilmiştir.. 

Birinci maddeyi okutuyorum. 

Ali Koeatürk hakkındaki ölüm cezasının yerine 
getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Daire­
sinin 20 . 11 . 1961 tarihli ve esas 3305, karar 
3188 sayılı ilâmiyle kesinleşen Gaziantep Ağır 
Ceza Mahkemesinin 11 . 5 . 1960 tarih ve esas 
958/127, -karar 960/75 sayılı hükmiyle Türk Ce­
za Kanununun 450/7 nci maddesi gereğince ölüm 
cezasına mahkûm edilmiş bulunan ve sieil nü­
fusta. Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü Hane 8, Cilt 
13 -ve Sayfa 7 de kayıtlı Mehmetoğlu Zeynep'ten 
doğma, 1 . 1 . 1928 doğumlu Ali Koeatürk hak­
kındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesi­
ne karar verilmiştir'. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. 

Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiş­
tir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yü­
rütür. ' 

BAŞKAN -A Maddeyi kabul edenler... Etmi­
yenler... Kabul edilmiştir. Tasarının birinci görü­
şülmesi bitmiştir. 

165 
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40. — Bayındır ilçesinin Çırpı nahiyesi hane 

354, cilt 28 ve sayfa 11 sayısında nüfusa kayıtlı 
ömeroğlu, Hayriye'den doğma 20 . 1 . 1944 do­
ğum taı-ihi, mahkemece 31 . 12 . 1941 tarihine 
düzeltilen Cemal Zambaklı ile Mersin'in Mahmu­
diye mahallesi hane 633, cilt 1 • 36, sayfa 90 sa­
yısında nüfusa kayıtlı Yusufoğlu Naciye'den 
doğma, 26 . 3 . 1942 doğumlu Ahmet Durer 
(Dar) m ölüm cezasına çarptırılmaları hakkın­
da Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu 
raporu (3/402) (S. Sayısı : 102 (1) 

BAŞKAN — Raporu okutuyorum. 

Adalet Komisyonu raporu 

11 . 2 . 1963 

1 . 12 . 1960 tarihinde, kararlaştırdıkları hır­
sızlık fiilini kolaylıkla ika edebilmek için Hasan 
Fehmi Gültekin ile karısı Fatma Gültekin'i ve 
bunların üç yaşındaki çocukları Mehmet Gülte­
kin'i aynı sebep ve kasıt altında öldürmekten 
sanık ve sicil nüfusta, izmir - Bayındır ilçesinin 
Çırpı nahiyesi hane 354, cilt 28 ve sayfa 11 de 
kayıtlı ömeroğlu Hayriye'den doğma, bekâr, 
cahil, amele, sabıkasız 20 . 1 . 1944 doğum tarihli 
mahkemece 30 . 12 . 1941 tarihine düzeltilen 
Cemal Zambaklı ile, Mersin Mahmudiye mahal­
lesi hane 633, cilt 1/36, sayfa 90 da nüfusa ka­
yıtlı Yusufoğlu ve Naciye'den doğma, 26 . 3 . 
1942 doğumlu, bekâr, cahil, sabıkasız, ayakkabı 
boyacısı ve hamallık yapan Ahmet Durer (Dar) 
'm hareketlerine uyan Türk Ceza Kanununun 
450 nci maddesinin 5 ve 7 nci bendleri gereğin­
ce, ölüm cezasiyle mahkûmiyetlerine dair, Mer­
sin Ağırceza Mahkemesinin 16 . 11 . 1961 tarihli 
ve esas 961/13, karar 961/154 sayılı hüküm, 
Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 25 . 9 . 1962 
tarih ve esas 1961/3236, karar 1962/2227 sayılı 
ilâmiyle kesinleşmiş bulunduğundan, evvelce 
Komisyonumuzca tetkik edilip, infaz hükmünün 
yerine getirilmesine mütedair Komisyonumuzun 
kararından geçen ve o sırada Başbakanlığın 
7 . 1 . 1.963 tarih ve 5/4 .- 75 sayılı yazılariyle 
maznunlar tarafından karar tashihi talebinde 
bulunulmuş olması sebebiyle dosya Başbakanlı­
ğa iade edilmiş ve C. Başsavcılığının tashihi 

(1) 102 S. Sayılı basmayazı tutanağın sonun-
dadır. 
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karar sebebi bulunmaması hasebiyle taljp red­
dedilmiş ve bu işe ait dosya yeniden Başbakanlı-
jğın 29 . 1 . 1963 tarih ve 5/4 - 579 sayılı tezke­
resine ekH olarak 30 . 1 . 1963 tarihinde Ko­
misyonumuza gönderilmiş olmakla, tetkik edilip 
gereği müzakere olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu 
üzere; maznunlar Cemal Zambaklı ve Ahmet 
Durer (Dar)'m 1 . 12 .1960 tarihinde kararlaş­
tırdıkları hırsızlık fiilini kolaylıkla ika edebil­
mek için, Hasan Fehmi Gültekin'in bahçe evine 
girerek kendisinden ekmek isteyip, yedikten son­
ra, abdest almakta olan Hasan Fehmi Gültekin'i 
arkasından başına kama ve keserle vurmak su­
retiyle ve mütaakıben de, karısı Fatma Gülte-
kin'i ve üç yaşındaki çocukları Mehmet Gülte-
kin'i aynı şekilde öldürdükleri anlaşılmış bulun­
duğundan, Komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü 
maddesi gereğince, hükümlüler hakkındaki ölüm 
cezasının yerine getirilmesine mütedair ilişik 
kanun teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 
6 . 2 . 1963 tarihinde oy birliği ile karar veril­
miştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere 
Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu 
Başkanı 
Denizli 
H. Oral 
Giresun 

A. Cüceoğlu 
Kayseri 
M. Göker 
istanbul 

I. H. Tekimel 
Artvin 

S. Bminağaoğlu 

Bu Rapor Söze 
Elâzığ 

N. Güray 
Çanakkale 
B. Arat 

içel 
M. Arıkan 

Siirt 
C. Aydın 

izmir 
M. Uyar 

H. F. Evliya 

BAŞKÎAN — Rapor üzerinde söz istiyeh?... 
Yok. Maddelere geçilmesini oylarınıza sunuyorum. 
Kabul edenler... Etmdyenler... Kabul edilmiştir. 

Birinci maddeyi okutuyorum. 

Cemal Zambaklı ve Ahmıet Durer (Dar) hakla­
rındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair 

kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesi­
nin 25 . 9 . 1962 tarih ve esas 1961/3236, karar 
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1962/2227 sayılı ilâmiyle kesinleşen, Mersin Ağır 
Ceza Mahkemesinin 16 .11.1961 tarihli ve esas 
961/13, karar 961/154 sayılı hükmü ile, Türk 
Ceza Kanununun 450 nei maddesinin 5 ve 7 nci 
bendleri gereğince ölüm cezasına mahkûm edil­
miş bulunan ve sicil nüfusta izmir - Bayındır il­
çesinin Çırpı Nahiyesi hane 354, cilt 28 ve sayfa 
11 de kayıtlı ömeroğlu ve Hayriye'den doğma, 
20 . 11 . 1944 doğumlu mahkemece 30 . 12 1941 
tarihine düzeltilen Cemal Zambaklı ile Mersin 
Mahmudiye mahallesi hane 633, cilt 1/36, sayfa 
90 da nüfusa kayıtlı Yusuf oğlu ve Naciye'den 
doğma, 26 . 3 . 1942 doğumlu Ahmet Dureı-
(Dar) haklarındaki işbu ölüm cezasının yerine 
getirilmesine karar verildi. 

BAŞKAN — Madde hakkında söz istiyen?... 
Yok. Maddeyi oyunuza arz ediyorum. Kabul 
edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı talihinde yü­
rürlüğe girer. 

BAŞKAN — Maddeyi oylarınıza arz ediyo­
rum. Kabul edenler... Kabul letmiyenler... Kabul 
edilmiştir. -

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yü­
rütür. 

BAŞKAN — Maddeyi oyunuza arz ediyorum. 
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kabul edil­
miştir. 

Tasarının birinci görüşülmesi bitmiştir. 

13 . 6 . 1963 O : 1 
BAŞKAN — İstanbul'da Beşiktaş'ta, Vişneza-

de mahallesinde, Teşvikiye ve Maçka meydanı 
sokaklarında kain ve Hazineye ait iken parasız 
olarak İstanbul Belediyesine devredilmiş bulu­
nan arsa ve binanın Hazineye iadesi hakkında ka­
nun tasarısının oylanmasına (255) arkadaşımız 
iştirak etmiş (184) kabul, (47) ret ve (24) çe­
kinser oy çıkmış, böylece tasan Meclisimizce ka­
bul edilmiştir. 

Gümrük Girişi Tarife Cetvelinin bâzı tâli po­
zisyonlarına giren akaryakıtların Gümrük Vergi­
si hakkındaki Bakanlar Kurulu kararının onay­
lanmasına dair kanun tasarısının onaylanması­
na, 226 arkadaşımız iştirak etmiş, 220 kabul, 2 ret 
ve 4 çekinser oy çıkmış, böylece tasarı Meclisimiz­
ce kabul edilmiştir. 

Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyo­
nunun sonuna bir hüküm ilâvesine dair Bakanlar 
Kurulu Kararnamesinin onanması hakkında ka­
nun tasarısının oylanmasına • 213 arkadaşımız 
iştirak etmiş, 205 kabul, 6 ret, ve 2 çekinser oy 
çıkmıştır, istenilen nisap temin edilmediği için oy­
lama işlemi gelecek birleşimde tekrarlanacaktır. 

Vaktin gecikmiş olması sebebiyle 14 Haziran 
1963 Cuma günü saat 14,00 te toplanmak üzere 
Birleşimi kapatıyorum. 

Kapanma saati : 18,10 
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İstanbul'da, Beşiktaşta Vişnezade mahallesinde Teşvikiye ve Maçka Meydanı sokaklarında kâin 
ve Hazineye ait iken parasız olarak tsîtanbul Belediyesine devredilmiş bulunan arsa ve binanın 

Hazineye iadesi hakkındaki kanuna verilen oyların sanucu. 

' (Kanun kabul edilmiştir.) 
Üye sayısı : 450 

Oy verenler : 255 
Kabul edenler 184 

Reddedenler : 47 
I Çehdnserler : 24 

Oya katümıyanlar 186 
Açık üyelikler : 9 

ADANA 
Kasım Gülek 
Melih Kemal Küçük-
tepepınar 

ADIYAMAN 
Arif AJtalay 
Mahmut Deniz 
Mehmet Özbay 
Ali Turanlı 
AFYON KARAHİSAR 
Asitm Yılmaz 

AĞRI 
Nevzat Güngör 
Kerem özcan 
Rıza Poİ'at 

AMASYA 
Mustafa Kemal Karan 
İsmail Sarıgöz , 
Nevzat Şener 

ANKARA 
Burhan Apaydın 
Nihat Berkkan 
Fuat Börekçi 
ismail Gence 
İbrahim Imirzalıoğlu 
îhsan Köknel 
Ahmet Üstün 

ANTALYA 
Etem Ağva 

ARTVİN 
Ndhat Ata 
Saffet Eanıinağaoğlu 

AYDIN 
Orhan Apaydın 

[Kabul 
BALIKESİR 

Fennî Islimyeli 
Ccyat Kanpulat 
Süreyya Koç 
Mehmet Tiritoğlu 

BtTLİS 
Müştak Okumuş 

BOLU . 
3 Ahmet ÇaJkmak 

Kemal Deımir 
Fuat Ümit 

BURDUR 
Nadir. Yavuzkan 

BURSA 
Hikmet Akalın 
Edip Rüştü Akyürek 
Sadrettin Çanga 
Ahmet Tür'kel 
Ziya Uğur 
Baha Cemal Zağra 

ÇANAKKALE 
Burhan Arat 
Şefik înan 
Refet Sezgin 

ÇORUM 
Muzaffer Dündar 
Abdurrahman Güler 
Hilmi incesulu 
ihsan Tombuş 

DİYARBAKIR 
Şehmus Anslan 
Hilmi Güidoğan 
Recai Iskenderoğlu 
Vefik P&rînçcioğlu 

edenler] 
EDİRNE 

Talât Asal 
Süleyman Bilgen 
Ilhanıi Ertem 
Fahir Giritlioğlu 

ELAZIĞ 
Hürrem Müftügil 
Kemal Satır 

ERZİNCAN 
Zeynel Gündoğdu 
Sadık Perinçek 
Naci Yıldırım 

ERZURUM 
Ertuğrul Akça 
Nihat Diler 
Gıyasettin Karaca 
Adnan Şenyurt 
Tahsin Telli 

ESKİŞEHİR 
Şevket Asbuzoğlu 
ibrahim Cemalcılar 

GAZİANTEP 
Muzaffer Canbolat 
Ali ihsan Göğüs 
Hüseyin Incioğlu 
Kudret M'avitan 
Mithat San 

GÎRESUN 
Ali Güceoğlu 
Mustafa Kemal Çilesiz 
Naim. Trrali 

GÜMÜŞANE 
Halis Bayramoğlu 
Nureddin özdemir 

HAKKARİ 
Ahmet Zeydan 

HATAY 
Bahri Bahadır 
Ali Muhsin Bereıketoğlu 
Ahmet Sırrı Hocaoğlıt 

İÇEL 
Mehmet A l Aralan 
Burhan Bozdoğan 
Yahya Dermancı 
Sadık Kutlay 
ihsan önal 

İSPARTA 
Lokman Başaran 

İSTANBUL 
Cilıad Baban 
Ratip Tahir Burak 
Ali Coşkun Kırca 
Vahyi özarar 
Selim Sarper 
Reşit Ülker 
Zeki Zeren 

İZMİR 
Osman Sabri Adal 
Muzaffer Döşemeci 
Arif Ertunga 
Ziya Ilanhan 
Necip Mirkelâmoğlu 
Eebit Yurdoğlu 

KARS 
Necmettin Akan 
Lâtif Aküzüm 
Hasan Erdoğan 
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Kemal Kaya 
Kemal Okyay 
Bahtiyar Vural 
Rıza Yalçın 

KASTAMONU 
Sabri Keskin 
İsmail Hakkı Yılaıılı-
oğlu 

KAYSERİ 
A'bdülhalim Araş 
Mehmet Göker 
Bahri Yazır 

KIRKLARELİ 
Abdurrahman Altuğ 
Mehmet Alâeddin Eriş 
Hasan Tahsin Uzun 

KIRŞEHİR 
Ahmet Bilgin 

KOCAELİ 
Sahabettin Bilgisu 

KONYA 
Selçuk Aytan 
İrfan Baran 
Ahmet Gürkatı 
Rüştü özal 
Fakih özlen 

KÜTAHYA 
Mehmet Kesen 
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Sadrettin Tosbi 

MALATYA 
Nurettin Akyurt 
Halit Ziya özikaaı 

MANİSA 
Muammer Erten 
Nusret Köklü 
Nahit Yenişehirlioğlu 

MARAŞ 
Kemali Bayazıt 
Hasan Fehmi Evliya 

MARDİN 
Esat Kemal Aybar 
Vahap Ddzdaroğlu 
Seyfi Güneştan 
Talât Oğuz 

MUĞLA 
Hilmi Bay dur 
Cevdet Oskay 
Turan Şahin 
ilhan Tekinalp 

MUŞ 
Sait Mutlu 
Sami Öztürk 

NEVŞEHİR 
Ramazan Pcmirsoy 
Ali Baran Numanoğlu 

NİĞDE 
Asım Eren 
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Ruhi Soyer 

ORDU 
Yusuf İzzettin Ağaoğlı: 
Ferda Güley 
Orhan Nairn Hazinedar 
Arif Hikmet Onat \ 

RÎZE 
Erol Yılmaz Akçal 

SAKARYA 
I^uri Bayar 
Yusuf Ulusoy 

SAMSUN 
Nurettin Ceritoğlü 
Kâmr'an Evliyaoğlu 
Fevzi Geveci 
llyas Kılıç 

SÜRT 
Hayrettin Özgen 

SİNOP 
Mahmut Alicanoğlu 
Mustafa Kaptan 
Haşini Tan 

SİVAS 
Adil Altay 
Rahmi Çelfcelkli 
ibrahim Göker 
Rahmi Günay 

Ahmet Kangal 
Cevad Odyakmaz 

TEKİRDAĞ 
Turhan Kut 
Hayri Mumeııoğlu 

TOKAT 
H. Ali Dizman 
Zeyyat Kocamemi 
Reşit önder 
Bekir Şeyhoğlu 

TRABZON 
Ali Rıza Uzuner 

TUNCELİ 
Fethi Ülkü 

URFA 
Atalay Akan 
Kemal Badıllı * 
Bekir Sami Kara hanlı 
Sabri Kılıç 

UŞAK 
Ali Rıza Akbıyıkoğlu 
ibrahim Bulana İp 

ZONGULDAK 
Kenan EBengin 
Fevzi Fırat 
Suphi Konalk 
Sadık Tekin Müftüoğlu 
Mehmet Ali Pestilci 

[Reddedenler] 
ADANA 

Hasan Aksay 
AFYON KARAHİSAR 
Mehmet Turgut 

ANKARA 
Mehdi Mıhçıoğlu 

ANTALYA 
Ömer Eken 
Nihat Su 

AYDIN 
Melâhat Gedik 
Nedim Müren 
ismet Sezgin 

ÇANAKKALE 
Süreyya Endük 

DENİZLİ 
Mehmet Çobanoğlu 
ibrahim Kocatürk 
Remzi Şenel 

DİYARBAKIR 
Alp Doğan Şen 

ERZURUM 
Turhan Bilgin 

ESKİŞEHİR 
Celâlettiu Üzer 

GİRESUN 
ibrahim Eteni Kılıçoğlu 

HATAY 
Saki Zorlu 

İÇEL 
Celâl Kılıç 

İSPARTA 
Ali ihsan Balım 
Sadettin Bilgiç 

İSTANBUL 
ibrahim Abak 
Ziya Altınoğlu 
Mahmut Rıza Bertan 
Nurettin Bulak 
Tahsin Demiray 
Muhiddin Güven 
Sahabettin Orhon 
Naci öktem 
İsmail Hakkı Tekinel 
Hüsamettin Tiyansan 
Abdurrahman. Yazıran 
Malik Yo/laç 

İZMİR 
Şükrü Akkan 
Şiriasi Osuna 

KAYSERİ 
Vedat Âli Özkan 

KOCAELİ 
Nihat Erim 
Hâldan Kısayol 

KONYA 
Sait Sına Yücesoy 

KÜTAHYA 
Rauf Kıray 

MANİSA 
Neriman Ağaoğlu 
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MUĞLA 

Adnan Akarca 

ORDU 
Sadi Pehlivauoğlu 

SAMSUN 
Mehmet Bakaran 
Bahri Cömert -

SİVAS 
Reşat Turhan 

TRABZON 
Nazmi ökten 

URFA 
Kadri Eroğan 

[Çekinserler] 
ADANA 

Mehmet Geçioğlu 
ANTALYA 

ihsan Ata öv 
ARTVİN 

Sabit Osman Avcı 
BALIKESİR 

öihat Bllgehan 
Cihat Turgut 

BİLECİK 

Orhan Tuğrul 

BURSA 
İsmail Yılmaz 

ERZURUM 
Cevat Dursunoglu 

ESKİŞEHİR 
Ertuğrul Gazi Sakarya 

GÜMÜŞANE 
Sabahattin Savacı 

İSTANBUL 
Ferruh Bozbeyli 

İZMİR 
Ali Naili Erdeni 

Ragıp Gümüşpala 
ihsan Gürsan 
Nihat Kürşat 

KARS 
Kemal Güven 

KAYSERİ 
Mehmet Yüceler 

KIRŞEHİR 
Halil özımen 

KONYA 
Ömer Kart 

MANİSA 
Yakup Kadri Karaos-
manoğlu 

MARAŞ 
Enver Kaplan 

RlZE 
Arif Hükmet Güner 

SAMSUN 
Hâmit Kiper 

ZONGULDAK 
Ra miz Karakaşoğhı 

ADANA 
Yusuf Aktimur 
Ali Bozdoğanoğlu 
Ahmet Karamüftüoğlu 
Cavit Oral 
Kemal Sarıib rahim oğlu 
Ahmet Savrun (I.) 
tbrahîm Tekin 
Ahmet Topaloğlu 
AFYON KARAHtSAR 
HaMk Nur Baki 
Veli Başaran 
Hasan Dmıçcr (B.) 
Şevki Güler 
Şükrü Yüzbaşıoğlu 

AMASYA 
Kesat Arpacıoğlu 

ANKARA 
İsmail Rüştü Aksal • 
Hüseyin Ataman 
Raiif Aybar (B.) 
Osman Bölükbaşı 
Bülent Eceviıt (B.) 
Mustafa Kemal Erko-
van 
Muhlig Ete (B.) 

ANTALYA 
Rafet Eker 
Hasan Fehmi Boztepe 
Nazmi Kerimoğlu * 

[Oya kattlmty anlar] 
BİNGÖL 

M. Sıddık Aydar 
ITalıit Rıza Ünal 

BİTLİS 
Nafiz Giray 

BOLU 
Zeki Baltacıoğlu 
Turgut Çulha • 
Kâmil İnal 

ibrahim Sıtkı Hatipoğlu] 
Emin Paksüt 
Zühtü Pehlivanlı 
Ilyas Seçjkm (B.) 
Ferhat Nuri Yıldırım 
Abdülhak Kemal Yörü'î 
(B.) 

AYDIN 
Hilmi Aydınçer 
Mustafa Şükrü Koç 
Reşat özarda 

BALIKESİR 
Ahmet Aydın Bolaik 
Kaya Bulut 
Mithat Şükrü Çavdar-
oğlu 
Gökhan Evliyaoğlu 
Ahmet İhsan Kırımlı 

BİLECİK 
Sadi Binay 

BURDUR 
Fethi Çeükbaş (B.) 
Mehmet özbey 

BURSA 
İbrahim öktem (B.) 
Ekrem Paksoy 
Cevdet Perin 
Mustafa Tayyar 

ÇANAKKALE 
Ahmet Nihat Akay 

ÇANKIRI 
Kâzım Arar 
Rahmi İnceler 
Şaban Keskin 
Nurettin Ok (Bşk. V.) 

ÇORUM 
Nuri ' Ahıskahoğln 
Faruk Küreli 
Necmi ökten (B.) 

DENİZLİ 
Sinan Bosna 
İsmail Ertan 
Hüdai Oral 
Atıf Şohoğlu 

DİYARBAKIR 
Adnan Aral 
Yusuf Azizoğlu (B.) 

EDİRNE 
Nazmi özoğul 

ELAZIĞ 
Nurettin Ardıçoğlu 
Naci Güray 
Ömer Faruk San aç 

ERZİNCAN 
Hüsamettin Atabeyli 

ERZURUM 
Şerafettin Konuray 

ESKİŞEHİR 
Seyfi. öztürk 
Aziz Zeytinoğlu 
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GAZİANTEP 
Osman Orhan Bilen 
Süleyman ün lü 

GÎRESUN 
Nizamettin Erfkmen 
Ali Köymen 

, GÜMÜŞANE 
Neemeddin Küçüker 

HATAY 
Abdullah Cilü 
Sekip inal 

İÇEL 
Mazhar Arıkan 

İSPARTA 
Mustafa Gülcügil 

İSTANBUL 
Suphi Baykaım 
Ömer Zekâi Dorman 
Saadet Eyren 
Orhan Eyüboğlu 
Fahrettin Kerim Göka\ 
<B.) 
Hilmi Oben 
Ahmet Oğuz 
Oğuz Oran 
tlhami Sanear (B.) 
Sabrd Vardarh 

İZMİR 
Mehmet Ali Aytaş 
Şeref Bakşık 
Saim Kayhan 
Kadri özek 
Mustafa Uyar 

KARS 
Sırrı öktem 

KASTAMONU 
Avni Doğan • 
Fethi Doğançay 
ihsan Şeref Dura (B.) 
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Osman Zeki Oktay 
Ali özdikmenli (I.) 

KAYSERİ 
Turhan Feyzioğlu (B.) 
Hüsamettin Gümüşpala 
Mehmet Sağlam 

KIRKLARELİ 
Fikret Filiz 

KIRŞEHİR 
Memduh Erdemir (t.) 

KOCAELİ 
Süreyya Sofuoğlu 

KONYA 
Kemal Ataman 
ihsan Kabadayı 
Kadircan Kaflı 
Mekki Keskin (Bşk.V.) 
Abdüssamet Kuzucu 
Fakih özfakih 
Faruk Süıkan 
Vefa Tanır 
Cahit Yılmaz 

KÜTAHYA 
Ahmet Bozbay (I.) 
Ali Erfoök 
Sezai Sarpaşar 

NEALATYA 
H. Avni Akşit 
Mehmet Delikaya 
Ahmet Fırat (I.) 
ismet inönü 
(Başbakan) 

MANtSA 
Süleyman Çağlar 
Şevket Raşit Hatip-
oğlu 
Hurrem Kubat 
Hilmi Okçu 
YaJkup Yakut 
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MARAŞ 

Kemal Bağcıoğlu 
Ali Hüdayioğlu 
Adnan Karaküçük 

MARDİN 
Mehmet Ali Arıkan 
Şevki Aysan 

NEVŞEHİR 
Halit Fikret Aka 

NİĞDE 
Mehmet Altmsoy 
Haydar Özalp 
Oğuzdemir Tüzün 

ORDU 
Ref et Aksoy -
Ata Bodur 
Ata Topaloğlu 

RİZE 
Fuad Sirmen (Başkan) 
öevat Yalçın 

SAKARYA 
Burhan Akdağ 
Ekrem Aliean (B.) 
Muslihittin Gürer 
Hami Tezkan 

SAMSUN 
Ali Fuat Alişan 
Fevzi Ceylân 
Hüseyin Özalp (I. Ü.) 
Osman Şahinoğlu 

SİİRT 
Cevdet Aydın 
Süreyya öner 
Adil Yaşa 

SİNOP 
Cemil Kat-ah-Ti 

SİVAS 
Sebati Hastaoğlu 
Güner Sarısözen 

Tahsin Türkay 
Mahmut Vural 

TEKİRDAĞ 
Fethi Mahramh 
Orhan öztrak (B.) 

TOKAT 
Sabahattin Baybura 
Mehmet Kazova 
Ali Rıza Ulusoy 

TRABZON 
Ali Şakir Ağanoğlu 
Ekrem Dikmen 
Selâhattin Güven 
Ahmet Şener 
Kâmuran Ural 
Zeki Yağımurdereli 

TUNCELİ 
Vahap Kışoğlu 

URFA 
Osman Ağan 
Celâl öncel (I.) 

UŞAK 
Ahmet Tahta kılıç 

VAN 
İhsan Bedirhanoğlu 
Muslin Görentaş (I. Ü.) 
Şülkrü Köserei&oğln 

YOZGAT 
İsmail Hakkı Akdoğaiı 
(t) 
ismet Kapısız 
Mustafa Kepir 
Turgut Nizaımoğlu 
Celâl Sungur (I. Ü.) 
Veli Uyar 

ZONGULDAK 
Ahmet Fuat Ak 
Yusuıf Ziya Yücebilgin 

Aydın 

Erzurum 

Hatay 
İstanbul 
Kocaeli 

[Açık üyelikler] 
Manisa 
Muş 
Trabzon 
Zonguldak 

Yekûn 
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Gümrük GMş Tarife Cetvelinin bâzı tali pozisyonlarına giren akar yakıtların Gümrük Vergisi hak­
kındaki Bakanlar Kurulu Kararının onaylanmasına dair kanun tasarısına verilen oyların sonucu 

(Tasarı (kabul edilmiştir.) 
Üye sayısı 450 

Oy verenler : 226 
Kabul edenler : 220 

Reddedenler : 2 
Çekinserler 4 

Oya katılmayanlar 215 
Açık üyelikler 9 

ADANA 
Hasan Aksay 
Kasım Gülek 

ADIYAMAN 
Arif Atalay 
Mehımet özbay 
Ali Turanlı 
AFYON KARAHİSAR 
Asım. Yılmaz 

AĞRI 
Nevzat Güngör 
Kerem özoan 
Rıza Pol'at 

AMASYA 
Nevzat Şener 
İsmail Sarıgöz 

ANKARA 
Burhan Apaydın 
Fuat Börekçi 
İbrahim Imirzalıoğiu 
İhsan Köknel 
Mehdi Mıhçıoğiu 
Ahmet Üstün 

ANTALYA 
Etem Ağva 
ihsan Ataöv 
Nihat Su 

ARTVİN 
Nihat Ata 
Sabit Osman Aveı 
Saffet Eminagaoğdu 

AYDIN 
Orhan Apaydın 
Melâhat Gedik 
Nedim Miüren 

[Kabul 
ismet Sezgin 

BALIKESİR 
Cühat Bilgehan 
Cevat Kanpulat 
Süreyya Koç 
Cihat Turgut 

BİLECİK 
Orhan Tuğrul 

BOLÜ 
Ahmet Çakmak 
Kemal Demir 

BURSA 
Hikmet Akalın 
Edip Rüştü Akyürek 
Sadrettin Çanga 
Mustafa Tayyar 
Ahmet Türkel 
Ziya Uğur 
İsmail Yılmaz 
Baha Cemal Zağra 

ÇANAKKALE 
Burhan Arat 
Süreyya Endik 
Şefik İnan 
Refet Seesgin 

ÇORUM 
Muzaffer Dündar 
Abdurrahman Güler 
Hilmi İncesulu 
ihsan Tombuş 

DENİZLİ 
Mehmet Çobanoğlu 
Remzi Şenel 

DİYARBAKIR 
Recai îskenderoğlu 
Refik Pirinçcioğlu 
Alp Doğan Şen 

EDİRNE 
Talât Asal 
Süleyman Bilgen 
ilhamı Ertem 

ELAZIĞ 
Hürrem Müftügil 
Kemal Satır , 

ERZİNCAN 
Zeynel Gündoğdu 
Naci Yıldırım 

ERZURUM 
Ertuğrul Akça 
Turhan Bilgin 
Nihat Diler 
Cevat Dursunoğlu 
Gıyasett&n Karaca 
Adnan Şenyurt 
Tahsin Telli 

ESKİŞEHİR 
Şevket Asbuzoğlu 
ibrahim Cemalcılar 
Ertuğrul Gazi Sakarya 

GAZİANTEP 
Muzaffer Canbolat 
Hüseyin Incioğlu 
Kudret Mavaıtan 
Mithat San 

GİRESUN 
Ali Cüceoğlu 
Mustafa Kemal Çilesiz 

Niz«met£in Erikmen 
ibrahim Etem Kılıç-
oğlu 
Ali Köymen 
Naîm Tirali 

GÜMÜŞANE 
Halis Bayramoğlu 
Nureddin özdemir 

HATAY 
Bahri Bahadır 
Ali Muhsin Bereketoğlm 
Ahmet Sırrı Hocaoğlu 
Saki Zorlu 

İÇEL 
Mehmet Ali Arslan 
Yahya Dermancı 
Celâl Kılıç 
Sadık Kutlay 
İhsan Önal 

İSPARTA 
Ali ihsan 'Balım 

İSTANBUL 
ibrahim Abak 
Cihad Baban 
Mahmut Rıza Ber&an» 
Nurettin Bulak 
Ratip Tahir Burak 
Muhiddin Güven 
Ali Coşkun Kırca 
Sahabettin Orhon 
Vahyi özarar 
ismail Hakkı Tekine! 
Hüsamettin Tiyanşan 
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'Reşit Ülker 
Abdurrahman Yazgan 
Maülk Yolaç 
Zeki Zeren 

İZMİR 
Osman Sabri Adal 
Şükrü Akkan 
Şeref Bakgık 
Muzaffer Döşemeci 
Ali Naili Erdem 
Arif Ertunga 
Ragıp Gümüşpala 
İhsan Gürsan 
Ziya Hanhan 
Nihat Kürşai ' 
Necip Mirkelâmoğlu 

"Şinasa Osana 
Lebit Yurdoğlu 

KARS 
Necmettin Akan 
Lâtif Aküzüm 
Hasan Erdoğan 
Kemal Güven 
Kemal Okyay 
Bahtiyar Vural 
Rıza Yalçın 

KASTAMONU 
thsan Şeref Dura 
Sabri Keskin 
İsmail Hakkı Yılanlı-
oğlu 

KAYSERİ 
Abdülhalim Araş 
Mehmet Göker 
Vedat Âli Özkan 
Mehmet Sağlara 
Bahri Yazır 

KIRŞEHİR 
Halil özmen 

Mehmet Yüceler 
KIRKLARELİ 

Abdurrahman Altuğ 
Mehmet Alâeddin Eriş 
Hasan Tahsin Uzun 

KOCAELİ 
Sahabettin Bügisu 
Nihat Erim 
Hâldan Kısayol 

KONYA 
Selçuk Aytan 
İrfan Baran 
Ahmet Gürkan 
Mekki Keskin 
Abdüssamet Kuzucu 
Fabih özlen 
Vefa Tanır s 
Sait Sına Yücesoy 

KÜTAHYA 
Rauf Kıray 

MALATYA 
Nurettin Akyurt 
Halit Ziya Özkan 

MANİSA 
Neriman Ağaoğlu . 
Muammer Erten 
Yakup Kadri Karaos-
manoğlu 
Nusret Köklü 
Nahit Yenjşeihirlioğlu 

MARAŞ 
Kemali ı Bayazıt 
Hasan Fehmi .Evliya 

MARDİN 
Eaat Kemal Aybar 
Vahap Dizdaroğlu 
Seyfi Güneştan 

[Redde 
KIRŞEHİR 

Ahmet Bilgin 

[Çekin 
İZMİR 

Kadri Özek 

TaLât Oğuz 
MUĞLA 

Adnan Akarca 
Hümi Baydur 
Cevdet Oslkay 
Turan Şahin 
İlhan Tekinalp ı 

MUŞ 
Sait Mutlu 
Sami öztürk 

NEVŞEHİR 
Ramazan Demirsoy 
Ali Baran Nuımanoğiu 

NİĞDE 
Asım Eren 
Ruhi Soyer 

ORDU 
Yusuf İzzettin Ağaoğlu 
Ata Bodur 
Ferda Güİey 
Orhan Naim Hazinedar 
Arif Hikmet Onat 

RİZE 
Erol Yıknaz Akçal 
Arif Hikmet Gürier 

SAKARYA 
Hami Tezkan 

SAMSUN 
Nurettin CeritoğTu 
Fevzi Geveçi 
Hâmdt Kiper 

SÜRT 
Hayrettin özgen 
Adil Yaşa 

SİNOP 
Mahmut Alicanoğlu 
Mustafa Kaptan 

denler] 
ESKİŞEHİR 

Celâlettin Üzer 

serler] 
İSTANBUL 

Ferruh Bozbeyla 

Haşim Tan 
SİVAS 

Adil Alttay 
Rahmi Çeltekli 
İbrahim Göker 
Rahmi Günay 
Ahmet Kangal 
Cevad Odyakmaz 
Reşat Turhan 

TEKİRDAĞ 
Turhan Kut 
Hayrı Mumcuoğlu 

• H « k i y K m 

TOKAT 
H. Ali Diznuan 
Zeyyat Kocamemi 
Reşit önder 
Bekir Şeyhoğlu 

TRABZON 
Nazmi ökten 
Ahmet Şener 
Ali Rıza Uzuner 

URFA 
Altalay Akan 
Kemal Badıllı 
Kadrj. Eroğan 
Bekir Sami Karahanlı 

TTM A T F 

UŞAK 
Ali Rıaa Akbıyıkoğlu 
İbrahim Bulanalp 

ZONGULDAK 
Kenan Esengin 
Fevzi Fırat 
Ramiz Karakaşoğlu 
Sadık Tekin Müftüoğlu 
Mehmet Ali Pestilci 

GÜMÜŞANE 
Sabahattin Savacı 
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[Oya kattlmiyanlar] 
ADANA 

Yusuf Aktimur • 
Ali Bozdoğanoğlu 
Mehmet Geçioğlu (î.) 
Ahmet Karamüftüoğlu 
Melih Kemal Küçükte-
pepınar 
Cavit OraJ 
Kemal Sanibrahimoğlu 
Ahmet Savrun (î.) 
ibrahim Tekin 
Ahmet Topaloğlu 

ADIYAMAN 
Mahmut Deniz 
AFYON KARAHÎSAR 
Halûk Nur Baki 
VeM Başaran 
Hasan Dinçer (B.) 
Şevki Güler 
Mehmet Turgut 
Şülkrü Yüzbaşıoğlu 

AMASYA 
Reşat Arpacıoğlu 
Mustafa Kemal Karan 

ANKARA 
İsmail Rüştü Aksal 
Hüseyin Ataman 
Raif Aybar <B.) 
Nihat Berkkan 
Osman Bölükbaşa 
Bülent Ecevit (B.) 
Mustafa Kemal Erko-
van 
Muhlis Ete (B.) 
İsmail Gence 
İbrahim Sıtkı Hatip-
oğlu 
Emin Paksüt 
Zühtü Pehlivanlı 
llyas Seçkin (B.) 
Ferhat Nuri Yıldırım 
Abdülhak Kemal Yörük 
(B.) 

ANTALYA 
Ömer Eken 
Rafet Eker 
Hasan Fehmi Bo2İtepe 

Nazmi Kerim oğlu 
AYDIN 

Hilmi Aydınçer 
Mustafa ŞüWrü Koç 
Reşat özarda 

BALIKESİR 
Ahmet Aydın BolaJk 
Kaya Bulut 
Mithat Şükrü Çavdar-
oğlu 
Gökhan Evliyaoğlu 
Fennî Isüimyeli 
Ahmet İhsan Kırımlı 
Mehmet Tiritoğlu 

BİLEOİK 
Sadi Binay 

BİNGÖL 
M. Sıddık Aydar 
Halit Rıza Ünal 

BÎTLÎS 
Nafiz Giray 
Müştak Okumuş 

BOLU 
Zeki Baltacı oğlu 
Turgut Çulha 
Kâmil İnal 
Fuat Ümit 

BURDUR 
Fethi Çelikbaş (B.) 
Mehmet özbey 
Nadir Yavuzıkan 

BURSA 
İbrahim oktanı 
Ekrem Palksoy 
Cevdet Perin 

ÇANAKKALE 
Ahmet Nihat Akay 

ÇANKIRI 
Kâzım Arar 
Rahmi İnceler 
Şaban Keskin 
Nurettin Ok (Bşk. V.) 

ÇORUM 
Nuri Ahıskalıoğlu 
Faruk Küreli 
Necmi ökten (B.) 

DENİZLİ 
Sdnan Bosna 
İsmail Ertan 
İbrahim Kocatürk 
Hüdai O rai 
Atıf Ş oh oğlu 

DİYARBAKIR 
Adnan Aral 
Şehmus Arslan 
Yusuf Azizoğlu (B.) 
Hilmi Güldoğan 

EDİRNE 
Fahir Giritlioğlu 
Nazmi özoğul 

ELÂZIĞ 
Nurettin Ardıçoğlu 
Naci Günay 
ötmer Faruk Sanaç 

ERZİNCAN 
Hüsamettin Atabeyli 
Sadık Perinçek 

ERZURUM 
Şerafettin Konuray 

ESKİŞEHİR 
Seyfi öztürk 
Azdz Zeytinıoğlu 

GAZİANTEP 
Osman Orhan Bilen 
Ali İhsan Göğüs 
Süleyman Ünlü 

GÜMÜŞANE 
Necmeddiri Küçüker 

HAKKÂRİ 
Ahmet Zeydan 

HATAY 
Abdullah CIlli 
Sekip İnal 

İÇEL 
Mazhar Arıkan (1.) 
Burhan Bozdoğan 

İSPARTA 
Lokman Başaran 
Sadettin Bilgiç 
Mustafa Gülcügil 

İSTANBUL 
Ziya Altmoğlu 

Suphi Baykam 
Tahsin Demiray 
Ömer Zekâi Dormaa 
Saadet Evren 
Orhan Eyüboğlu 
Fahrettin Kerim Gökay 
(B.) 
Hilmi Oben 
Ahmet Oğuz 
Oğuz Oran 
Naci öktem 
İlhamı Sancar (B.) 
Selim Sarper 
Sabra Vardarlı 

İZMİR 
Mehmet Ali Aytaş 
Saiım Kayg 
Mustafa Uyar 

KARS 
Kemal Kaya 
Sırrı öktem 

KASTAMONU 
Avni Doğan 
Fetihi Doğançay 
Osman Zeki Oktay 
Ali özdifemenli (1.) 

KAYSERİ 
Turhan Feyzioğlu (B.) 
Hüsamettin Gümüşpaia, 

KIRKLARELİ 
Fikret Filiz 

KIRŞEHİR 
Memduh Erdemir (1.) 

KOCAELİ 
Süreyya Sofuoğlu 

KONYA 
Kemal Ataman 
İhsan Kabadayı 
IÇadirean Kaflı 
öm©r Kart 
Rüştü özal 
Fakih özfakih 
Faruk Sükan 
Cahit Yılmaz 

KÜTAHYA 
Ahmet Bozbay 
Ali Enbek 
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Mehmet Kesen 
Sezai Sarpaşar 
Bedrettin Tosbi 

MALATYA 
H. Awri Akşit 
Mehmet Delikaya 
Ahmet Fırat (I.) 
İsmet inönü (Başba­
kan) 

MANİSA 
Süleyman Çağlar 
Şevket Raşit Hatipoğln 
(B.) 

Hurrem Kubat 
Hilmi Okçu 
Yakup Yakut 

MARAŞ 
Kemal Bağeıoğlu 
Ali midayioğlu 
Enver Kaplan 
Adnan Karaküçük 

MARDİN 
Mehmet Ali Ankan 
Şevki Aysan 

NEVŞEHİR 
Halit Fikret Aka 

M. Meclisi B : 95 
NİĞDE 

Mehmet Altinsoy 
Haydar Özalp 
Oğuzdemir Tüzün 

ORDU 
Refet Aksoy 
Sadi Pehlivanoğlu 
Ata Tapaloğlu . 

RİZE 
Fuad Sirmen (Başkan) 
öevat Yalçın 

SAKARYA 
Burhan Akdağ (î.) 
Ekrem Alican (B.Y 
Nuri Bayar 
Muslihittin Gürer 
Yusuf Ulusoy 

SAMSUN 
Aü Fuat AHşan 
Mekmet Başaran 
Fevzi Ceylân 
Bahri Cömert 
Kâmran Evliyaoğlu 
tlyas Kılıç 
Hüseyin Özalp (I. Ü.) 
Osman Şahinoğlu 
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SİİRT 

Cevdet Aydın 
Süreyya öner 

SÎNOP 
Cemdi Karahan 

SİVAS 
Sebati Hastaoğlu (1) 
Güner Sarısözen 
Tahsin Türkay 
Mahmut Vural 

TEKİRDAĞ 
Fethi Mahramlı 
Orhan öztra^ (B.) 

TOKAT 
Sabahattin Baybura 
Mehmet Kazova 
Ali Rıza Ulusoy 

TRABZON 
Ali Şakdr Ağanoğlu 
(B:) 
Ekrem Dikmen 
Selâhatti» Güven 
Kâuraran Ural 
Zeki Yağımurdereli 

TUNCELİ 
Vahap Kışoğlu 

Fethi Ülkü 

URFA 
Osman Ağan 
Sabrı Kılıç 
Cemâl öncel (1.) 

UŞAK 
Ahımet Tahtakılıç 

VAN 
İhsan Biedirhanoğlu 
Muslih Görentaş (1. Ü.) 
Şükrü Kösereiısıoğiu 

YOZGAT 
İsmail Hakkı Akdoğan • 
(D 
İsmet Kapısız 
Mustafa Kepir 
Turgut Nizamoğlu 
Celal Sungur (1. Ü.) 
Veli Uyar 

ZONGULDAK 

Ahmet Fuat Ak 
Suphi Konak 
Yusuf Ziya Yüeebilgin 

Ayfdın 
Erzurum 
Hatay 
İstanbul 

Kocaeli 

fAçtk üyelikler] 
1 I Manisa 
1 Muş 

Trabzon 
Zonguldak 

Yekûn 
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Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyonunun sonuna bir hüküm ilâvesine dair Bakanlar 

Kurulu Kararnamesinin onanması hakkında kanun tasarısına verilen oyların sonucu 

(Yeter sayı yoktur.) 

ADANA 
Kasım Gülek 

ADIYAMAN 
Arif Atalay 
Mahmut Deniz 
Mehmet Özbay 
Ali Turanlı 
AFYON KARAHÎSAR 
Asım Yılımaz 

AĞRI 
Nevzat Güngör 
Kerem özcan 
Rıza Pol'at 
x AMASYA 
İsmail Sarıgöz 
Nevzat Şener 

ANKARA , 
Burhan Apaydın 
Fuat Börekçi 
İbrahim Imirzalıoğlu 
ihsan Köknel 
Mehdi Mıhçıoğlu 
Ahmet Üstün 

ANTALYA 
Etem Ağva 
İhsan Ataöv 
Ömer Eken 
Nihat Su 

ARTVİN 
Nihat Ata 
Sabit Osman Avcı 
Saifet Eminağaoğ'lu 

AYDIN 
Orhan Apaydın 
Melâhat Gedik 

Üye sayısı 
Oy verenler 

Kabul edenler 
Reddedenler 

ÇeMnserler 
Oya katılmıyanlar 

Açık üyelikler 

450 
21 3 
205 

2 
Ö 

228 
9 

[Kabul edenler] 
Nedim Müren 
ismet Sezgin 

BALIKESİR 
Cihat Bilgehan 
Cevat Kanpulat 
Süreyya Koç 
Cihat Turgut 

BOLU 
Ahmet Çakmak 
Kemal Demir 
Fuat Ümit 

BURSA 
Hikmet Akalın 
Edip Rüştü Akyürek 
Sadrettin Çanga 
Mustafa Tayyar 
Ahmet Türkel 
îsmaü Yılmaz 
Baha Cemal Zağra 

ÇANAKKALE 
Burhan Arat 
Süreyya Endik 
Şefik inan 
Refet Sezgin 

ÇORUM 
Muzaffer Dündar 
Abdurrahman Güler 
Hilmi incesulu 
İhsan Tombuş 

DENIZLI 
Mehmet Çdbaınoğlu 
Remzi Şenel 

DİYARBAKIR 
Recai îsikenderoğlu 

Vefik Pkinçcioğlu 
Alp Doğan Şen 

EDİRNE 
Talât Asal 
Süleyman Bilgen 
Ilhami Ertem 

ELAZIĞ 
Hürrem Müfltügü 
Kemal Satır 

ERZİNCAN 
Zeynel Gündoğdu 
Naed Yıldırım 

ERZURUM 
Ertuğru'l Akça 
Turhan Bilgin 
Nihat Diler 
Cevat Dursunoğlu 
Gıyasettin Karaca 
Adnan Şenyurt 
Tahsin Telli 

ESKİŞEHİR 
Şevket Asbuzoğlu 
ibrahim Ceımalcılar 
Ertuğrul Gazi Sakarya 
Celâlettin Üzer 

GAZİANTEP 
Muzaffer Canbolat 
Hüseyin Ineioğlu 
Kudret Mavitan 
Mithat San 

GİRESUN 
Ali CüeeoğTu 
Mustafa Kemal Çilesiz 
Nizamettin Erlkmen 

ibrahim Etem Kılıçoğlu 
Ali Köymen 
Naîm Tirali 

GÜMÜŞANE 
Halis Bayramoğluı 
Nureddin özdemir 

HATAY 
Bahri Bahadır 
Ali Muhsin Bereketoğlu 
Ahmet Sırrı Hocaoğlu 
Saki Zorlu 

İÇEL 
Mehmet Ali Arslan 
Burhan Bozdoğan 
Yahya Dermancı 
Celâl Kılıç 
Sadık Kutlay 
İhsan önal 

İSPARTA 
Ali İhsan Balım 

İSTANBUL 
İbrahim Abak 
Cihad Baban 
Mahmut Rıza Bertan 
Nurettin Bulak 
Ratip Tahir Burak 
Muhiddin Güven 
Ali Coşkun Kırca 
Sahabettin Orhoa 
Naci öktem 
Vahyi özarar 
İsmail Hakkı Tekinel 
Hüsamettin Tiyanşan 
Reşit Ülker 
Abdurrahman Yazgan 
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Malik Yolaç 
Zeki Zeren 

IZMtR 
Osman Sabri Adal 
Şükrü Akkan 
Şeref Bakşık 
Muzaffer Döşemeci 
Ali Naili Erdem 
Arif Ertunga 
Bagıp Gümüşpala 
ihsan Gürsan 
Ziya Hanhan 
Necip Mirkelâmoğlu 
Şinasâ Osma 
Lebit Yurdoğlu 

KARS 
Necmettin Akan 
Lâtif Aküzüm 
Hasan Erdoğan 
Kemal Güven 
Kemal Okyay 
Bahtiyar Vural 
Rıza Yalçın 

KASTAMONU 
Sabri Kesıldn 
ismail 'Hakkı Yılanlı-
oflu 

KAYSERİ 
Abdülhalim Araş 
Vedat Âli özkfm 
Bahrd Yazır, 
Mehmet Yüceler 
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KIRKLARELİ 

Abdurrahman Altuğ 
Mehmet Alâeddin Eriş 
Hasan Tahsin Uzun 

KOCAELİ 
Sahabettin Bilıgisu 
Nihat Erim 

KONYA 
Selçuk Aytan 
irfan Baran 
Ahmet Gürkan 
Fakih özlen 
Sait Sına Yücesoy 

KÜTAHYA 
Rauf Kıray 

MALATYA 
Nurettin Akyurt 
Halit Ziya Özkan 

MANİSA 
Neriman Ağaoğlu 
Süleyman Çağlar 
Muammer Erten 
Yakup Kadri Karaos-
manoğlu 
Nusret Köklü 
Nahit Yenişehirlioğlu 

MARDİN 
Esat Kemal Aybar 
Seyfi Güneştan 
Talât Oğuz 
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MUĞLA 

Adnan Akarca 
Hikni Baydur 
Cevdet Oskay 
Turan Şahin 
tlhan Tekinalp 

MUŞ 
Sait Mutlu 
Sami öztürk 

NEVŞEHİR 
Ramazan Demirsoy 
Ali Baran Nuımanoğlu 

NİĞDE 
Asım Eren 
Ruhi Soyer 

ORDU 
Yusuf İzzettin Ağaoğlu 
Ferda Gül ey 
Orhan Naiım Hazinedar 
Arif Hikmet Onat 

RlZE 
Erol Yılmaz Akçal 
Arif Hikmet Güner 

SAKARYA 
Hami Tezkan 
Yusuf Ulusoy 

SAMSUN 
Nurettin Ceritoğlu 
Fevzi Geveci 
Hâmit Kiper 

SÎÎRT 
Hayrettin özgen 

SİNOP 
Mahmut Alicanoğl» 
Haşim Tan 

SİVAS 
İbrahim Göker 
Cevad Odyakmaz 
Reşat Turhan 

TEKİRDAĞ 
Turhan Kut 
Hayri Mumcuoğlu 

TOKAT 
H. Ali' Dizman 
Zeyyat Kocamemi 
Reşit önder 

TRABZON 
Nazmi ökten 
Ahmet Şener 
Ali Rıza Uzuner 

URPA 
Atalay Akan 
Kemal Badıllı 
Kadri Eroğan 
BeMr Sami Karahanlı 

UŞAK 
Ali Rıza Akbııyıkoğlu 
ibrahim Bulanalp 

ZONGULDAK 

Kenan Esengrn 
Fevzi Fırat 
Ramiz Karakaşoğlu 
Sadık Tekin Müftüoğlu 

[Reddedenler] 
ADANA 

Hasan Aksay 
KIRŞEHİR 

Ahmet Bilgin 

KIRŞEHİR 
Halil özrnen 

MARAŞ 
Enver Kaplan 

[Çekinserler] 
İSTANBUL 

F*mıh Bozbeyli 
İZMİR 

Kadri özek 

[Oya katılmiycmlar] 

BİLECİK 
Orhan Tuğrul 

GÜMÜŞANE 
Sabahattin Savacı 

ADANA 
Yusuf Aktimur 

Ali Bozdoğanoğlu 
Mehmet Geçioğlu 

Ahmet Karamüftüoğlu I pepinar 
Melih Kemal Küçükte- Cavit Oral 
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Kemal Sarıibrahimoğlu 
Ahmet Savrun (I.) 
tbrahim Tekin 
Ahmet Topaloğlu 
AFYON KARAHİ8AR 
Halûk Nur BâM 
Veli Başaran 
Hasan Dlnoor (B.) 
Şevki Gül«r 
Mehmat Turgut 
Şükrü Yüzbaşıoğiu 

AMASYA 
Reşat Arpacıoğlu 
Mustafa Kemal Karan 

ANKARA 
ismail Rüştü Aksal 
Hüseyin Ataman 
Raif Aybar (B.) 
Nihat Berkkan 
Osman Bölükbaşı 
Bülent' Ecevit (B.) 
Mustafa Kemal Erko-
van 
Muhlis Ete (B.) 
İsmail Gence 
İbrahim S ıtkı Hatip-
oğlu 
Emin Paksüt 
Zühtü Pehlivanlı 
îlyas Seçkin (B.) 
Ferhat Nuri Yıldırım 
Abdülhak Kemal 
Yörük (B.) 

ANTALYA 
Rafet Eker 
Hasan Fehmi Boztepe 
Nazmi Keriımoğlu 

AYDIN 
Hilmi Aydmçer 
Mustafa Şükrü Koç 
Reşat özarda 

BALIKESİR 
Ahmet Aydın Bolak 
Kaya Bulut 
Mtithat Şükrü Çavdar-
oğlu 
Gökhan Evlıyaoğlu 
Fennî Isîimyeli 
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Ahmet İhsan Kırımlı 
Mehmet Tiritoğlu 

BİLECİK 
Sadi Binay 

BİNGÖL 
M. Siddılk Aydar 
Halüt Rıza Ünal 

BİTLİS 
Nafiz Giray 
Müştak Okumuş 

BOLU 
Zeki Baltacıoğlu 
Turgut Çulha 
Kâmil İnal 

BURDUR 
Fethi Çelikbaş (B.) 
Mehmet özbey 
Nadir Yavuzkan 

BURSA 
İbrahim öktem 
Ekrem Patosıoy 
Cevdet Perin 
Ziya Uğur * 

ÇANAKKALE 
Ahmet Nihat Akay 

ÇANKIRI 
Kâzım Arar 
Rahmi İnceler 
Şaban Keskin 
Nurettin Ok (Baş­
kan V.) 

ÇORUM 
Nuri AJhıskalıoğlu 
Faruk Küreli 
Necmi.öfcten (B.) 

DENİZLİ 
Sinan Bosna 
İsmail Ertan 
İbrahiım Kocatürk 
Hüdai Oral 
Atıf Şohoğlu 

DİYARBAKIR 
Adnan Aral 
Şahmus Arslan 
Yusuf Azizoğlu (B.) 
Hilmi Güldoğan 

EDİRNE 
Fahir Giritlioğlu 
Nazmi özoğul 

13.6.1963 0 : 1 
ELAZIĞ 

Nurettin Ardıçoğlu 
Naci Güray 
ötaıer Faruk Sanaç 

ERZİNCAN 
Hüsamettin Atabeyli 
Sadık Perinçek • 

ERZURUM 
Şerafettin Konuray 

ESKİŞEHİR 
Seyfi öztürk 
Aziz Zeytinoğlu 

GAZİANTEP 
Osıman Orhan Bilen 
Ali İhsan Göğüs 
Süleyman Ünlü 

GÜMÜŞANE 
Neomeddin Küçüker 

HAKKARİ 
Ahmet Zeydan 

HATAY 
Abdullah Çilli 
Sekip İnal 

İÇEL 
Mazhar Arıkan 

İSPARTA 
Lokman Başaran 
Sadettin Bilgiç 
Mustafa Gülcügil 

İSTANBUL 
Ziya Altmoğlu 
Suphi Baykam 
Tahsin Demiray 
Ömer Zekâi Dorman 
Saadet Evren 
Orhan Eyüboğlu 
Fahrettin Kerim Gökay 
(B.) 
Hilmi Oben 
Ahmot Oğuz 
Oğuz Oran 
İlhamı Sancar (B.) 
Selim Sarper 
Sabri Vardarlı 

İZMİR 
Mehmet Ali Aytaş 
Saim Kaygan 
Nihat Kürşat 
Mustafa Uyar 

KARS 
Kemal Kaya 
Sırrı öktem 

KASTAMONU 
Avni Doğan 
Fethi Doğançay 
İhsan Şeref Dura 
Osman Zeki Oktay 
Ali özdikmenli (1.) 

KAYSERİ 
Turhan Feyzioğlu (B.) 
Mehmet Göker 
Hüsamettin Gümüşpala 
Mehmet Sağlaw 

KIRKLARELİ 
Fikret FMiz 

KIRŞEHİR 
Memduh özdeımir (1.) 

KOCAELİ 
Hâldan Kısayol 
Süreyya Sofuoğhı 

KONYA 
Kemal Ataman 
İhsan Kabadayı 
Kadircan Kaflı 
Ömer Kart 
Mekki Kes'kin (Bşk.V.) 
Abdüssamet Kuzucu 
Rüştü özal 
Fakih özfakih 
Faruk Sükan 
Vefa Tanır 
Cahit Yılmaz 

KÜTAHYA 
Ahmet Bozbay (I.) 
Ali Erbek 
Mehmet Kesen 
Sezai Sarpaşar 
Sadrettin Tosbi 

MALATYA 
H. Avni Akşit 
Mehmet Delikaya 
Ahmet Fırat (1.) 
İsmet İnönü 
(Başbakan) 

MANİSA 
Şevket Raşit Hatib-
oğlu (.B) 
Hurrem Kubat 
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Tilmi Okçu 
Yakup Yakut 

MARAŞ 
Kemal Bağcıoğlu 
Kemali Bayazıt 
Hasan Fehmi Evliya 
Ali Hüdayioğlu 
Adnan Karaküçük 

MARDİN 
Mehmet Ali Arıkan 
Şevki Aysan 
Vahap Dizdaroğlu 

NEVŞEHİR 
Halit Fikret Aka 

NİĞDE 
Mehmet Altmsoy 
Haydar Özalp 
Oğuzdemir Tüzün 

ORDU 
Ref et Aksoy 
Ata Bodur 
Sadi Pehlivanoğlu 
Ata Topaloğlu 

RtZE 
Fuad Sirmen (Başkan) 

M. Meclisi B : 95 
Cevat Yalçm 

SAKARYA 
Burhan Akdağ (î.) 
Ekrem Alican (B.) 
Nuri Bayar 
Muslihittin Gürer 

SAMSUN 
Ali Fuat Alişan 
Mehmet Başaran 
Fevzi Ceylân 
Bahri Cömert 
Kanaran Evliyaoğlu 
tlyas Kılıç 
Hüseyin Özalp 
Osman Şahinoğlu 

SIÎRT 
Cevdet Aydın 
Süreyya öner 
Adil Yaşa 

SİNOP 
Mustafa Kaptan 
Cemil Karahan 

SİVAS 
Adil Alltay 

A 

[Açık İİ4 
Aydın 1 
Erzurum 1 
Hatay 1 
tstanbul 1 
Kocaeli 1 
Manisa 1 

13 . 6 . 1933 0 : 1 
ilahini Çeltekli 
liahmi Günay 
Sebati Hastaoğlu (t.) 
Ahmet Kangal 
Güner Sansözen 
Tahsiri Türkay 
Mahmut Vural 

TEKİRDAĞ 
Fethi Mahramlı 
Orhan öztrak (B.) 

TOKAT 
Sabahattin Baybura 
Mehmet Kazova 
Bekir Şeyhoğlu 
Ali Rıza Ulusoy 

TRABZON 
Ali Şakir Ağanoğlu 
(B.) 
Ekrem Dikmen 
Selâhattin Güven 
Kâmuran Ural 
Zeki Yagmurdereli 

TUNCELİ 
Vahap Kışoğlu 

/elikler] 
Muş 1 

Trabzon 1 

Zonguldak 1 

— 
Yekûn 9 

Fethi Ülkü 
URFA 

Osman Ağan 
Sabri Kılıç 
Celâl öncel (I.) 

UŞAK 
Ahmet Tahtakılıç 

VAN 
ihsan Bedirhanoğlu 
Muhlis G-örentaş 
Şükrü Kösereisoğhı 

YOZGAT 
İsmail Hakkı Akdoğa. 
(D 
ismet Kapısız 
Mustafa Kepir 
Turgut Nizamoglu 
Celâl Sungur (I. Ü.> 
Veli Uyar 

ZONGULDAK 
Ahmet Fuat Ak 
Suphi Konak 
Mehmet Ali Pestiloi 
Yusutf Ziya YiWbiWn 
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Dönem : 1 
Toplantı: 2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. S a y ı s ı : 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyo­
nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2226 sayılı 
Karariyle 2227 sayılı Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergeleri ve Dilekçe Karma Komisyonu raporları (M. Meclisi 4/57, 

4 /59; C. Senatosu 4 /17) 

(Not : 0. Senatosu S. Sayısı : 119) T 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Sayın Riyasetine 

Arzuhal Encümeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayılı Haftalık Karar cetvelinde, neşredil­
miş olan 20 . 1 . 1960 tarih ve 2226 sayılı kararında; 6273 sayılı olup, binlerce öğretmenin 
kadrolarının verilmesini tazammun eden kanunim, infazı zımnında, alâkalı öğretmenlerin, 
almış oldukları Şûrayı Devlet ilâmına rağmen kadrolarının verilmediğinden ve Anayasa ah­
kâmına muhalif bu tutum sebebiyle mağdur olmakta bulunduklarından bahsile, vâki şikâ­
yetlerinin reddine karar verilmiştir. 

D. P. iktidarının Anayasa hükümlerini hiçe sayan keyfî icraat anlayışının tipik bir numu­
nesini teşkil eden ve binlerce öğretmenin hukukunu zıyaa uğratan büyük bir memleket dâ­
vasının, icrayı murakabe ile vazifeli Türkiye Büyük Millet Meclisi adına vazife görmekte bu­
lunan Arzuhal Encümeni tarafından reddedilmesi Anayasamızla İçtüzüğümüzün lâfzına ve 
ruhuna aykırıdır. 

Bu itibarla; bahsi geçen kararın Meclis Heyeti Umumiyesinde bir karara bağlanmak üze­
re görüşülmesine delâletinizi rica ederim. 

Saygılarımla. 4 . 3 . 1960 

Adana Mebusu 
Avukat 

Kemal Sartibrahimoğlu 

(2226 sayılı Karar) 
7608/7608 Şem'i Basmacıoğlu 

Ortaokul Türkçe öğretmeni 
Mustafakemalpaşa - Bursa 

(Dilekçi : 6273 sayılı Kanunun hakkında ne yolda tatbik edilmesi lâzımgeleceğine mütedair ola­
rak Devlet Şûrasından istihsal eylediği ilâmın Maarif Vekâletince tam olarak infaz edilmediğini be­
yanla iktizasının müstacelen yapılması hususunun sağlanmasını istemektedir.) 

Maarif Vekâletinden alınan cevapta : Dilekçinin Devlet Şûrasından aldığı ilâmın tam bir şe­
kilde infazı için lüzumlu kadro bulunmadığı, kadro alınmasının ise bir tesis mevzuu olduğu, bu 
hususta hazırlanan kanun lâyihasının Büyük Millet Meclisine sunulmak üzere Başvekâlete gön­
derildiği bildirilmektedir. 

Gereği düşünüldü : Sözü geçen lâyihanın kanunlaşmasından ve bu suretle lüzumlu kadroların 
istihsalinden sonra dilekçiye ait Şûra ilâmında noksansız olarak infazı lâzımgrçleceğinden iktiza­
sının Maarif Vekâletince bu yolda yapılması lüzumuna azadan Osman Nuri Lernüoğlu ile Mus-
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_ 2 — 
tafa Nuri Okcuoğlu'nun, Şûra ilâmının kayıtsız ve şartsız infazı icabedeceği noktasına münhasır 
muhalefetlerine karşı, mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Karar No. Karar tarihi 

2226 20 . 1 . 1960 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Sayın Riyasetine 

Arzuhal Encümeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayılı Haftalık Karar cetvelinde, neşredil­
miş olan 20 . 1 . 1960 tarih ve 2226 sayılı kararında; 6273 sayılı olup, (binlerce öğretmenin 
kadrolarının verilmesini tazammun eden kanunun, infazı zımnında, alâkalı öğretmenlerin 
almış oldukları Şûrayı Devlet ilâmına rağmen kadrolarının verilmediğinden ve Anayasa ah­
kâmına muhalif bu tutum sebebiyle mağdur olmakta bulunduğundan bahsile, vâki şikâ­
yetlerinin reddine karar verilmiştir. 

D. P. iktidarının Anayasa hükümlerini hiçe sayan keyfî icraat anlayışının tipik bir numu­
nesini teşkil eden ve binlerce öğretmenin hukukunu ziyaa uğratan büyük bir memleket dâ­
vasının, icrayı murakabe ile vazifeli Türkiye Büyük Millet Meclisi adına vazife görmekte bu­
lunan Arzuhal Encümeni tarafından reddedilmesi Anayasamızla İçtüzüğümüzün lâf sına ve 
ruhuna aykırıdır. • 

Bu itibarla; bahsi geçen kararın Meclis Heyeti Umumiyesinde bir karara bağlanmak üze­
re görüşülmesine delâletinizi rica ederim 

Saygılarımla. 4 . 3 . 1960 

Adana Mebusu 
Avukat 

Kemal Sartibrahimoğlu 

(2227 sayılı Karar) 

6873/6873 Nurettin Befciroğlu 
7514/7514 itmam - Hatip Okulu 'Türkçe Öğretmeni 

(îötanbul 

(Dilekçi : 6273 sayılı Kanunun, hakkında ne yolda tatbik edilmesi lâzımgeleceğine mütedair ola­
rak Devlet Şûrasından istihsal eylediği ilâmın Maarif Vekâletince infaz edilmemekte olduğundan 
bahsile, iktizasının bir an önce yapılması hususunun sağlanmasını istemektedir.) 

Maarif Vekâletinin cevabi yazısında : Dilekçi-ün Devlet Şûrasından aldığı ilâmın tam bir şe­
kilde infazı için kadro bulunmadığı, kadro alınmasının ise bir tesis mevzuu olduğu, bu hususta 
Ihazırlanan kanun lâyihasının Büyük Millet Meclisine sunulmak üzere Başvekâlete gönderildiği 
bildirilmektedir. 

Gereği düşünüldü : Sözü geçen lâyihanın kan anlaşmasından ve bu suretle lüzumlu kadroların 
istihsalinden sonra dilekçiye ait Şûra ilâmında noksansız olarak infazı lâzıimgteleceğinden iktiza­
sının Maarif Vekâletince bu yolda yapılması lüıumuna azadan Osman Nuri Lermioğlu ile Mus­
tafa Nuri Okcuoğlu'nun, Şûra ilâmının kayıtsız ve şartsız infazı icabedeceği noktasına münhasır 
muhalefetlerine karşı, mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Karar No. Karar tarihi 

2227 20 . 1 . 1960 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 246) 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 7608 - 6873 - 7514 26 . 4 . 1963 
Zat ve Evrak No. : 7608 - 6873 - 7514 

K. K. Kayıt No. : 1157 - 4/59 

Cumhuriyet Senatosu Yüksek Başkanlığına 

1 Mart 1954 tarihinde yürürlüğe giren G273 sayılı Kanun tatbikatından dolayı Millî Eğitim 
Bakanlığı aleyhine idari dâva yoluna başvurup Danıştaydan lehlerine aldıkları ilâma ve gene bu 
konu ile ilgili olarak bu merciee verilen 25 . 11 . 1955 gün ve 55/119 sayılı İçtihadı Birleştirme Ka­
rarma rağmen, aylıklarında yapılması lâzımgelen düzeltmenin yapılmayıp mağduriyetlerinin de­
vanı edegeldiğindeıı şikâyet eden öğretmen Nurettin Bekiroğlu ile Şem'i Basmacıoğlu haklarında 
Dilekçe eski Komisyonunca verilen 20 . 1 . 1900 gün 2227 ve yine aynı tarih ve 2226 sayılı karar­
lara Adana Milletvekili Kemal Sanibrahitııoğlu tarafından, bu konudaki Bakanlık tutumunun ve 
mezkûr kararların Anayasa ve İçtüzüğün lâfız ve ruhuna aykırı bulunduğu gerekçesi ile ve süresi 
içinde itirazda bulunulmuş olduğundan bununla ilgili dosyalar Komisyonumuz Genel Kurulunun 
7 . 2 . 1963 tarihli Toplantısında yeniden incelenip görüşüldü. 

Temel öğretimin fedekâr elemanları olan ilkokul öğretmenlerinin uzun yıllardır sürüp giden mağ­
duriyetlerini kısmen olsun telâfi maksadiyle tedvin edilmiş bulunan 6273 sayılı mezkûr kanun, fil­
hakika; 1954 Martında yürürlüğe girdiği ve ayrıca da yürürlüğe girdiği tarihten itibaren uygulan­
maya yeter kadro almaya idareyi icbar eden bir hüküm de ihtiva ettiği halde; bidayeten yanlış tat­
bikata göre, 6331 sayılı Kanunla alınan ve yetersizliği sabit olan kadrolardan başka bugüne kadar 
kadro almak yoluna gidilmemek suretiyle tam olarak uygulanamamış, binnetice kanunun maksudu 
olan gaye elde edilememiştir. 

Bu durum karşısında mağdur öğretmenler ellerindeki ilâmlarla birlikte mütemadiyen Meclise 
başvurmaya başlamışlar. Bu şikâyet ve müracaatleri el'an devam etmektedir. 

Bu şikâyetlerden bir çoğu, selef Dilekçe Komisyonunca ilâmların derakap infazı lâzım ve gecik­
tirilmesinin gayrikabili tecviz bulunduğundan bahsile, müspet şekilde karara bağlanmış ve bu ka­
rarlar kesinleşmiş olduğu halde bunların da; infazı tamamen sağlamak maksadiyle bir kanun tasa­
rısı hazırlanmakta olduğu veya h'azırlandığı veya sevk edilmek üzere bulunulduğu şeklinde birbirine 
benziyen cevabi yazılarla iktifa edilerek keza infazsız bırakılmış olduğu anlaşılmıştır. Bu bakımdan 
muteriz milletvekilinin itirazına mesnet teşkil eden gerekçeye Komisyonumuzca da aynen iştirak 
edilmektedir. 

Bakanlık temsilcilerinden alınan izahata naza an; halen 7 000 i mütecaviz bir öğretmenin, hük­
me bağlı bu kanuni haklardan, yani; 1954 yılında almakta oldukları aylık derecelerindeki müktesep 
kıdemlerinden faydalanamıyarak mağdur durumda bulundukları anlaşılmıştır. 

Bundan başka bildirilen kanun hazırlıklarından da sarfı nazar edildiği tesbit kılınmıştır. Bil­
hassa, bu tarzı hareket üzerinde durulmaya değer görülmüştür. 

Her ne kadar, bu konu ile ilgili birkaç teklif halen ilgili komisyonlarda incelenmekte ise de, bu 
tekliflerin, eldeki ilâmları ve gerçek ihtiyacı ne dereceye kadar karşılıyacağı da incelemeye ve düşü­
nülmeye değer bulunmuştur. 

Danıştaym muhtelif ilâmları ile, kesinleşip Meclis kararı 'hüviyetini iktisabeden komisyon 
kararlarının bu suretle yıllar yılı yerine getirilmemesi Anayasa ve tüzük hükümlerine tamamen 
aykırı bulunmaktadır. 

Dosya münderecatına nazaran, bu durumun sorumluluğu mucibolacağı belirtilmek suretiyle 
yapılan yazılı ikazlara ve ayrıca keyfiyetin dilekçe eski komisyonunca 'hazırlanıp ıgündemde sı-
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rası gelmediği için görüşülemiyen 21. 5.1959 tarih ve 5/53 esas, 17 karar sayılı 'bir raporla Mec­
lis Oenel Kuruluna da arz edilmiş bulunduğu anlaşılmasına rağmen, (Bakanlığın müzminleşen bu 
konuyu, ciddiyetle ele alıp bir sonuca bağlamadığı görülmektedir. Uygulama malî porte bakı­
mından ne kadar ağır ve külfetli olursa olsun, yürürlükte olan bir kanunun ve bahusus yargı 
organlarından alınan kararların yerine ıgetirilme sine engel olarak düşünülemez ve bu tarzı hare­
ketin tecvizi içıin hukuki bir Sebep teşkil edemez. 

Bakanlığın bu ıgayrikabil tecviz tutumunun, 140 sayılı Kanunun 9 ve 12 nci maddelerine uyu­
larak bu raporla ıSenato Oenel Kurulunun Yüksek takdir ve tasviplerine sunulmasına karar ve­
rilmiştir. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı BaşkanvekiM Sözcü ıSözcü 
Urfa Senatörü Aydın 'Milletvekili Edirne Milletvekili Bolu Senatörü 

V. Oerger B. özarda F. Giritlioğlu 8. Uzurihasanoğlu 
îmzada bulunamadı 

Kâtip Kâtip 
Kütahya Senatörü Niğde Milletvekili Zonguldak Milletvekili Cumhurbaşkanınca .S. Ü. 

O. C. Erkut O. D. Tüzün A. F. Ak H. Ay diner 

tsparta Milletvekili Ankara Milletvekili • Adıyaman Milletvekili Urfa Milletvekili 
L. Başaran N. Berkkan M. Deniz B. S. Karahanlı 

imzada bulunamadı 

Balıkesir 'Senatörü iSiirt Milletvekili Ağrı Milletvekili Hakkâri Milletvekili 
//. Oğuzbeyoğlu . 8. öner K. özcan A. Z ey dan 

imzada bulunamadı 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Zat ve Evrak No: 7608 - 6873 - 7514 
Bilekçe Kom. No: 7608 - 6873 - 7514 

K. K. Kayıt No: 4-57-4-59 

6.6.1963 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

İlkokul öğretmenleri ile ilkokul öğretmenliğinden gelip de muhtelif dereceli okullarda ve Millî 
Eğitim Vekâleti teşkilâtında çalışanların aylık dereceleri hakkındaki 6273 sayılı Kanun tatbikatı 
ile ilgili olarak Danıştaydan,lehlerine aldıkları ilâmların ve bu ilâmların derakap infazı lüzumuna 
dair Dilekçe Komisyonlarından verilip kesinleşmiş olan kararların Millî Eğitim Bakanlığınca ye­
rine getirilmediği hakkındaki şikâyetler üzerine, komisyonumuz genel kurulunun 7 . 2 . 1963 ta­
rihli toplantısında düzenlenen ve; 1 Mart 1954 tarihinde yürürlüğe girmiş bulunan ve öğretmen­
lerin geçmiş yıllardaki mağduriyetlerini telâfi maksadını güden bu kanunun, kadro temini hak­
kındaki âmir hükmüne ve infazı zaruri bahis konusu ilâm ve kararlara rağmen her ne sebeple 
olursa olsun tam olarak uygulanmamış bulunması adı geçen Bakanlığın sorumluluğunu mucibola-
cağından ve Türkiye Büyük Millet Meclisi Arzuhal Encümeninin 20 . 1 . 1960 gün ve 2226 ve 
2227 sayılı kararlarına Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu tarafından aynı görüşle yapıl­
mış olan itirazların yerinde ve isabetli bulunduğundan bahsile düzenlenmiş olan 26 . 4 . 1963 ta­
rih ve 7608 - 4157/4159 sayılı raporumuz; Senato Genel Kurulunun 30 . 5 . 1963 tarihli 70 nci 
Birleşiminde aynen kabul edilmiş bulunulduğundan Genel Kurulumuzda tekrar incelenip görüşül­
müş ve 140 sayılı Kanunun 12 nci maddesine uyularak Millet Meclisi Genel Kurulunun yüksek tak­
dir ve tasviplerine sunulmuştur. • 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı 
Urfa Senatörü 

Vasfi Gerger 
Kâtip 

Kütahya Senatörü 
Osman Cevdet Erkut 

Başkanvekili 
Aydın Milletvekili 

Reşat özarda 

İsparta Milletvekili 
Lokman Başaran 

Sözcü 
Edirne Milletvekili 
Fahir Giritlioğlu 

Ankara Milletvekili 
Nihat Berkkan 

Sözcü 
Bolu Senatörü 

Sırrı Uzunhasanoğlu 

Bolu Milletvekili 
Turgut Çulha 

Konya Milletvekili 
Ahmet Gürkan 

Antalya Senatörü 
Mehmet îlkuçan 

Hakkâri Milletvekili 
Ahmet Zeydan 

Bolu Milletvekili 
Ahmet Çakmak 

Sivas Milletvekili 
Reşat Turhan 

Siirt Milletvekili 
Süreyya Öner 

f «»>. *~*si- r- -ar-

M. Meclisi (S. Sayıcı: 246) 



Ûonem : i ^ ^ ^ 
toplantı: 2 M İ L L E T M E C L Î S İ S. Sayısı : Z ö Z 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyo 
hunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2257 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair önergesi ve Dilekçe 
Karma Komisyonu raporları (M. Meclisi 4 / 6 2 ; C. Senatosu 4 / 1 5 ) 

16 . 3 . 1960 
Türkiye Büyük Millet Meclisi Başkanlığına 

Arzuhal Encümenin 24 . 2 . 1960 tarih '52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde münteşir 2257 
karar numaralı ve 20 . 1 . 1960 tarihli kararı noksan tetkikata nıüstenlidolup, usul ve esas bakımın­
dan kanun ve nizamlara aykırı bulunduğundan, Heyetli Umum'iyede görüşülüp karara bağlanma­
sının temini için gereğinin ifasını rica ederim. 

Saygılarımla. 
16 . 3 . 1960 

Adana Mebusu 
Kemal Sanİbrdhimoğlu 

(2257 Sayılı Karar) 

5Ö89/50&9 Nurettin İren (Dilekçi : Albaylık rütbesine kadar büyük bir feragat ve vu-
Yoğurtçu Park kuf ile vazife yaptığını, tam verimli bir çağda iken 39 ncu mad-
Yokuşu No : 94 denin (b) fıkrasına tevfikan emekliye- sevk edildiğini, yüksek 
Kadıköy - istanbul ve lise tahsillerini yapmakta olan iki evlâdının masraflarını te­

minde âciz olduğunu ve bu yüzden ıstırap çektiğini beyanla, 
emeklilik muamelerinin iptalini ve tekrar tavzifini istemekte­
dir. 

Millî Müdafaa Vekaletinin cevabi yazısında : 30 . VIII . 1953 tarihinde albaylığa terfi eden 
dilekçinin 13 Aralık 1956 /tarihinde 5434 sayılı Kanunun 39 ncu maddesinin (b) fakrasına tevfikan 
görülen lüzum üzerine emekliye sevk edildiği ve 1319 doğumlu olduğundan aynı kanunun 40 ncı 
maddesinin(ç) fıkrası gereğince halen (rütbesi yaş haddini doldurmamış bulunduğu bildirilmekte­
dir. 

Gereği düşünüldü : Müstedi hakkındaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin isti­
malinde de /bir isabetsizlik görülemediğinden vâki şikayetin bu sebeplerden reddine, azadan Mus­
tafa Nuri Okcuoğlu'nun muhalif kalmasına karşı mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Muhalefet şerhi , 

Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu /maddesinin (b) bendinin hükmü «lüzum» kaydım muh^i^i 
bulunmasına ve bu lüzumun mevcudolup olmadığının anlaşılması da emsali veçhile müatediye aH 
sicilin tetkiki ve icabında alâkalıların celbi ile izahat .almmasiyle anlaşılabileceğine gö*e : 

Önce müstedinin sicilinin celbi ve alâkalı vekâletin izahatı alındıktan sonra karat verilmesi 
İcabedeceği reyindeyim. 

, Bingöl Mebusu 
Mustafa Nuri OkeuojjH 

Karar No. Karar tarihi 
ı • — . • ı ıı iı rv 

2257 20.1.1960 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma Komisyonu 17 . 4 . 1963 
Dilekçe Kar. Kom. No 5089 
Zat vrEvrak No. 5089 * . -; . , ;. 
K. K. Kâğıt No. 1/62 

Cumhuriyet Senatosu Yüksek Başkanlığına 
Albaylık rütbesine kadar büyük bir feragat ve vukuf ile vazife yaptığından, tam verimli bir 

çağda iken 39 ncu maddenin (b) fıkrasına tevfikan emekliye sevk edildiğinden, geçim sıkıntısı 
içine düştüğünden bahsile hakkındaki emeklilik işleminin iptalini talebeden emekli Lervazım Al­
bayı Nfurettin îrenftn bu talebi Dilekçe Komisyonunun 20 . 1 . 1960 tarih ve 2257 sayılı Kararı ile 
reddedilmiştir. 

ıBu kararın 24 . 2 . 1960 gün ve 52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde yaymlanamsı üzerine Adana 
Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu süresi içinde 'itiraz ettiğimden, konu 28 . 3 . 1963 ıgünlü Otu­
rumda görüşülecek iken, adı geçenin sicilinin Bakanlıktan gelmeyişi yüzünden 4 . 4 . 1963 gün­
lü Oturuma bırakılmıştır. 

4 . 4 . 1963 günlü Oturumda tetkik olunan sicili ve Millî Savunma Bakanlığı temsilcisiniin ver-
, diği -izahat sonunda, Emekli Levazım Albayı Nurettin îren'in emekliye sevk işleminde bir isabet­

sizlik görülmediğıinden, Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun itirazının reddine oy 
birliğiyle karar verilmiştir. 

Keyfiyet 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesine uyularak düzenlenen bu raporla Senato Genel 
Kurulunun Yüksek tasviplerine sunulur. 

Dilekçe Karma Komisyonu 
Başkanı 
Urfa 

V. Gerger 
İmzada bulunamadı 

C. Başkanınca S. Ü. 
H. Ay diner 

*:' 

Sözcü 
Edirne 

F. Oiritlioğlu 

Afyon Karahisar 
Ş. Güler 

Tubdî Üye 
M. YudakuUr 

Sözcü 
Bolu 

S. Uzunhasanoğlu 
i 

Siirt 
S. özer 

Hakkâri 
A. Zeydan 

Zonguldak 
A. F. Ak 

Sivas 
R. Turhan 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 
T. B. M. M. 

Dilekçe Karma Komisyonu "$&.>*'-*"•"'• j — w , 3.6. 1963 
Dilekçe Kar,Kom. No 5089 "i. 
Zat ve Evrak No. 5089 * ; - 1 T ..-. . 
K. K. Kâğıt Nö< 4-63 ~; 

Millet Meclisi İfiiîaek Başkanlığına 

Levazım Albayı ikeü emeliye sevk edilen Nu rettin iren hakkındaki bu işlemin yerinde ve isa­
betli bulunduğuna dair T. B. M. M. Arzünâl Encümeni tarafından verilen 20 . 1 . 1960 gün ve 
2257 sayılı Karara yapılan itirazın re<ldi Hakkın daki 17 . 4 . 1963 gün ve 5089/4 - 62 sayılı rapo­
rumuz Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 iıcu Birleşiminde aynen kabul 

M. Medisa . (S . Sayısı : 232 ) 
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edilmiş bulunduğundan, 140 sayılı Kanunun 9 ncu «maddesine uyularak komisyonumuz Genel Kuru­
lunda tekrar gıörüşülmüs ve aynen Millet Meclisi Oenel Kurulunun Yüksek takdir ve tasviplerine 
sunulmuştur. 

Dilekçe Karma Komisyonu 
Başkanı 
Urfa 

V. Gerger 
i 

Kâtip 
Kütahya 

0. C. Erkut 

Ankara 
JV* Berkkan -

Başkan V. 
Aydın 

R. özarda 

Kâtip 
Niğde 

0. Tuzun 

, Bolu 
A. Çakmak 

ISÖZCÜ 
Edirne 

F. Oiritlioğlu 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
H. Ayd%ner „ 

Balıkesir 
H. Oğuzheyoğlu 

Sözcü 
Bolu 

S. Uzunhasanoğlu 

İsparta 
It^iBoğaran 

Hakkâri 
4- Z ey dan 

»>-•-« 

İt. Meclisi (S. Sayıa: 232) 



Dönem : 1 0 0 I 
Toplantı :2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı : Z û I 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyo­
nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2259 sayılı 
Kararm Umumi Heyette görüşülmesine dair önergesi ve Dilekçe 
Karma Komisyonu raporları (M. Meclisi 4 / 6 3 ; C. Senatosu 4 /14) 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Sayın Başkanlığına 
16 . 3 . 1960 

Arzuhal Encümeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde münteşir 
2259 numaralı ve 20 . 1 . 1960 tarihli kararı, noksan tetkikata müstenidolup, kanun ve nizamlara 
aykırı bulunduğundan, Heyeti Umumiyede görüşülüp bir karara bağlanmasının temini için gere­
ğinin ifasını rica ederim. 

Saygılarımla. 
16 . 3 . 1960 

Adana Mebusu 
Kemal Sarıibrdhimoğlu 

(2259 sayılı Karar) 

3750/3750 Nesibe Gönendik (Dilekçi : 35 senelik başarılı bir öğretmen bulunduğunu, yüz 
8199/8199 Osmanbey Hacı lira maaşa kadar yükseldiğini, sicilinin çok temiz olduğunu, 

Mansur sokak Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) fıkrasına da-
Sunu Ap. 77/1 yanılarak emekliye sevk edilmesinin, İstanbul Maarif Müdürünün 
Şişli - İstanbul eşine olan iğbirarından ileri geldiğine kanaat getirdiğini, 52 ya­

şında olmak hasebiyle vücudundan daha uzun seneler istifade edi­
lebileceğini beyanla, emeklilik işleminin kaldırılarak tekrar tavzi­
fini istemektedir.) 

Maarif Vekâletinin cevabi yazısında : Müstedinin Şişli - Kurtuluş İlkokulu öğretmeni iken Ve­
kâlet Müdürler Komisyonunun 15 . 7 . 1958 tarihli kararı ile 5434 sayılı Kanunun 39 ncu madde­
sinin (b) fıkrasına müsteniden emekliye sevk edildiği bildirilmektedir. 

Gereği düşünüldü : Müstedi hakkındaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin isti­
malinde de bir isabetsizlik görülemediğinden vâki şikâyetin bu sebeplerden reddine, azadan Mus­
tafa Nuri Okcuoğlu'nun muhalif kalmasına karşı, mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Muhalefet şerhi 

Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) bendinin hükmü <iik;nm> kaydını muhtevi 
bulunmasına ve bu lüzumun mevcudolup olmadığının anlaşılması da emsali veçhile niüstediye ait 
sicilin tetkiki ve icabında alâkalıların celbi ile izahat almmasiyle anlaşılabileceğine göre : 

önce müstedinin sicilinin celbi ve alâkalı vekâletin izahatı alındıktan sonra karar verilmesi icab-
edeceği reyindeyim. 

Bingöl Mebusu 
Mustafa Nuri Okcuoğlu 

Karar No. Karar tarihi 

2259 20 . 1 . 1960 
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Dilekçe Karma Komisyonu Raporu 

Türkiye Büyük Millet (Meclisi 
Dilekçe Kar. Kom. No. 
Zat ve Evrak No. 
K. K. Kayıt No. 

7350-8199 
7350-1199 
4/63 

Ankara \İ7 . 4 . 1963 

Cumhuriyet Senatosu Başkanlığına 

15. 7. 1958 tarihinde 5434 sayılı Kanunun 39 ucu maddesi b fıkrası (gereğince Millî Eğitim 
Bakanlığınca re'sen emekliye sevkedilen İstanbul - Şişli - Kurtuluş ilkokulu öğretmenlerinden Ne-
si'be Gönendik, Bakanlığın bu kararına, 35 senelik başarılı öğretmen bulunduğunu, 100 lira aslî 
maaşa yükseldiğini, sicilinin çok temiz olduğunu, 52 yaşında bulunması hasebiyle vücudundan daha. 
uzun seneler istifade edilebileceğini, bu emekliye sevk işleminin İstanbul Maarif Müdürünün eşine 
iğbirarından ileri geldiğini beyanla itiraz etmiş, emeklilik kararının iptalini talebetmiştir, 

Arzuhal Encümeninin 20. 1. 1960 tarih ve 22 59 sayılı karariyle bu itirazı reddetmesi ve kara­
rın 24. 2. 1960 ,gün ve 52 sayılı karar cetvelinde intişarı üzerine Adana Mebusu Kemal Sarıilbra-
himoğlu süresi içinde karara itiraz etmiştir. 

(Bu itiraza istinaden mesele 14. 2. 1963 günlü oturumunda görüşülecek iken Bakanlık temsilci­
sinin Nesibe Gönendik'e ait dosyanın İstanbul Millî Eğitim Müdürlüğünden getirtilmesi için mehil 
talebetmesi üzerine, bu kanunun müzakeresi 4. 4. 1963 günlü oturuma bırakılmıştır. 

4. 4. 1963 günlü oturumda, Millî Eğitim Bakanlığı temsilcisi dini emmiş, Nesibe (TÖnendik'e ait 
siciller, emekliye sevk işlemine dair vesaik incelenmiştir. 

İncelenen sicili ve Bakanlık temsilcisinin izahatı sonunda; bütün teftiş raporları ve tezkiyeleri 
iyi olan, başarılı bir öğretmen bulunan Nesibe 'Gönendik'in emeklilik işlemini reddeden Dilekçe Ko­
misyonunun 20. 1. 1960 ıgün ve 2259 sayılı kararının kaldırılmasrna, haklı bir sebebe dayanmadığı 
anlaşılan emekliye sevk işleminin iptaline Komisyonumuzca ekseriyetle karar verilmiştir. 

Keyfiyet 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesine uyularak düzenlenen bu raporla 
Kurulunun Yüksek tasviplerine sunulur. 

Senato Oenel 

Dilekçe Karma Komisyon 
Başkanı 

Urfa 
Vasfi Gerger 

İmzada bulunamadı 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
Hidayet Aydıner 

Sözcü 
Edirne 

Fahir Giritlioğlu 

Afyon 
Şevki Güler 

Tabiî Üye 
Muzaffer Yurdakuler 

Sözcü 
Bolu 

Sırrı JJzunhasanoğlu 

Siirt 
Süreyya öner 

Hakkâri 
Ahmet Zeydan 

Zonguldak 
Ahmet Fuat Ak 

Sivas 
Reşat Turhan 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 231) 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 3750 
Zat ve Evrak No. : 3750 

K. K. Kayıt No. : i - 63 

1 . 6 . 1963 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

istanbul - Şişli Kurtuluş İlkokulu öğretmeni iken emekliye sevk edilen Nesibe Gönendik hak­
kındaki bu işlemin yerinde ve isabetli bulunduğuna dair, T. B. M. M. Arzuhal Encümeni tarafın­
dan verilen 20 . 1 . 1960 gün ve 2259 sayılı Karara yapılan itirazın kabulü ile Nesibe Gönendik'in 
emeklilik işleminin iptali hakkındaki 17 . 4 . 1963 gün ve 3750 - 8199/4 - 63 sayılı raporumuz Cum­
huriyet Senatosu Genel Kurulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 ncu Birleşiminde aynen kabul edilmiş 
bulunduğundan, 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesine uyularak Komisyonumuz Genel Kurulunda 
tekrar incelenip görüşülmüş ve aynen Millet Meclisi Genel Kurulunun yüksek takdir ve tasvipleri­
ne sunulmuştur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı 
Urfa 

V. Gerger 

Kâtip 
Kütahya 

0. C. Erkut 

Ankara 
N. Berkkan 

Başkan V. 
Aydın 

R. özarda 

Kâtip 
Niğde 

0. D. Tüzün 

Bolu 
A. Çakmak 

> 
Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
H. Aydmer 

Balıkesir 
H. Oğuzbeyoğlu 

İmzada bulunamadı 

S. 

•Sözcü 
Bolu 

Uzunhasanoğlu 

İsparta 
L. Başaran 

Hakkâri 
A. Zeydan 

imzada bulunamadı 

\>m« 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 231) 



Dönem : 1 OOft 
Toplantı: 2 M Î L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı : Z ü U 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyo­
nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2265 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair önergesi ve Dilekçe 
Karma Komisyonu raporları (M. Meclisi 4/69; C. Senatosu 4/13) 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Sayın Başkanlığına 

16 . 3 . 1960 
Arzuhal Encümeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde münteşir 

2265 numaralı ve 20 . 1 . 1960 tarihli kararı, noksan tetkikata müstenidolup, usul ve esas bakımın­
dan kanun ve nizamlara aykırı bulunduğundan, Heyeti Umumiyede görüşülüp karara bağlanması­
nın temini için gereğinin ifasını rica ederim. 

Saygılarımla. 
" " . • . • • : . 1 6 . 3 . 1960 

Adana Mebusu 
Kemal Sarıibrahimoğlu 

(2265 sayılı Karar) 

2121/2121 Ahmet Faik Avcı (Dilekçi : Otuz üç yıl mesleke ciddî ve şaibesiz bir surette hiz-
Düğmeciler caddesi met ettiğini, 60 lira asli maaşta iken, Maarif Vekâleti Müdürler 
No: 13 Encümeni kararı ile, 5434 sayılı Kanunun 39 ncu maddesinin (b) 
Eyüp - İstanbul fıkrasına tevfikan emekliye sevk edildiğini, 1310 doğumlu olduğu 

ve sağlık durumu ile meslekî kifayeti yerinde bulunduğu için te­
kaüde şevkinin mezkûr fıkra hükmüne aykırı düştüğünü beyanla, 
vazifesine iadesi hususunun sağlanmasını istemektedir.) 

Maarif Vekâletinin cevabi yazısında : Dilekçinin 5434 sayılı Kanunun 39 nou maddesinin (b) 
fıkrası gereğince, Müdürler Komisyonunun 16 . 6 . 1954 tarih ve 96 sayılı Karan ile emekliye sevk 
edildiği bildirilmektedir. 

Gereği düşünüldü : Müstedi hakkındaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin isti­
malinde de bir isabetsizlik görülemediğinden vâki şikâyetin bu sebeplerden reddine, azadan Mus­
tafa Nuri Okcuoğlu'nun muhalif kalmasına karşı, mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Muhalefet şerhi 

Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) bendinin hükmü «lüzum» kaydını muhtevi 
bulunmasına ve bu lüzumun-mevcudolup olmadığının anlaşılması da emsali veçhile müstediye ait 
sicilin tetkiki ve icabında alâkalıların celbi ile İzahat alınmasiyle anlaşılabileceğine göre : 

önce müstedinin sicilinin celbi ve alâkalı vekâletin izahatı alındıktan sonra karar verilmesi icab-
edeceği reyindeyim. 

Bingöl Mebusu 
Mustafa Nuri Okcuoğlu 

Karar No. Karar tarihi 

2265 20 . 1 . 1960 
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Türkiye Büyük Millet Meclisi .••.••••*• 
Dilekçe Kar. Kom. No. : 2121 

Zat ve Evrak No. : 2121 İS . 4 .1963 
K. K. Kayıt No. : 4 - 69 , r .... r . . . . . . . . -

C. Senatonu Yüksek Başkanlığına 

İstanbul - Eyüp Düğmeciler Cad. No. 13 de mukim Ahmet Faik Avcı Millî Eğitim Ba­
kanlığında 33 yıl şerefiyle çalıştığını, hiçbir sebep zikredilmeden Müdürler Komisyonunun 
16 . 6 . 1954 tarih ve 96 sayılı Kararı ile 5434 sayılı Kanunun (39 ncu maddesinin (b) fıkra­
sı) uyarınca 'emekliye sevkedildiğiıni, halbuki kendisinin çok başarılı bir eleman olduğunu, 
böyle haksız bir muameleye tabi tutulmasının muadelet ve hakkaniyet ©sanlarına aykırı ol­
duğundan, yersiz olarak yapılan bu tasarrufun iptali ile tekrar görevine iade edilmesi için 
T. B. M. M. sine yaptığı müracaatı Dilekçe Komisyonunda incelenmiş azadan Mustafa Nuri 
Okçuoğlu'nun muhalif kalmasına karşı mevcudun mutlak ekseriyetiyle 20 . 1 . 1960 gün ve 
2265 sayılı Kararla reddedilmiştir. 

Mezkûr karara Adana Milletvekili Kemal Sarribrahimoğlu tarafından süresi içinde itiraz edil­
diğinden bununla ilgili dosya incelendi. 

Evvelemirde C. Senatosu Genel Kurulunda tezahüreder temayül üzerinde durulmuş ve 5434 
sayılı T. C. Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) fıkrasının son bendini iptal eden 
Anaiyasa Mahkemesi kararının .152 nci maddecinin «Bu kararlar geriye yürümez» âmir hükmü 
karşısında bu tarihten önceki tasarrufları, şümulüne alamıyacağı ve netekim bu yolda da içtihat­
la tehavvül etmemiş olduğuna göre eski tarihlere muvazi olan şikâyetlerin T. B. M. M. adıma 
vazife gören Dilekçe Komisyonunca incelenmesive karara bağlanması tabiî ve zaruri görülmüş­
tü?. 

Netekim Dilekçe Komisyonunca verilen bu kararın da aynı noktai nazarla; muteriz itira­
zın da şikâyetinin sicillerinin getirilmeden karar verilmiş olması sebebiyle kararın gayri kanuni 
ve isebetnizliğini ileri sürmüş bulunmaktadır. 

Toplantımızda hazır bulunan bakanlık temsilcisi, şikâyet konusu emeklilik işleminin mu-
mailehin yaşının ilerlemiş olup meslekî yetersizliği ile çalışma gücünü kaybetmiş olduğu sebep­
lerine dayandığını ifade etmiş bulunmaktadır. 

Sicilleri üzerinde .yapılan incelemeye nazaran 1310 doğumlu olup 31 yıl hizmeti bulunduğu, 
temsilcinin 'beyanlarına uygun şekilde itesbit edilmiştir. 

Bu bakımdan 20 . 1 . 1960 gün ve 2265 sayılı itiraz konusu olan kararda bir isabetsizlik gö­
rülememiştir. Yapılan bu tasarruflar aleyhine idari kaza yolunun kapalı bulunmuş olması noktai 
nazarına dayandığı anlaşılmaktadır. 

Bu durum muvacehesinde dilekçilerin kaza yoluna sevk edilmeleri mümkün bulunmamak­
tadır. 

Arz edilen hukukî sebeplere binaen keyfiyet; 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesine uyularak 
Senato Genel Kurulunun takdir ve tasviplerine sunulur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı iŞözcü Sözcü 
Urfa Edirne Bolu 

Vasfi Gerger Fahir Oiritlioğlu Sırrı UzunhasanoğUı 
İmzada bulunamadı 

Cumhurbaşkanınca S. U. Afyon K. Siirt 
Hidayet Aydtner Şevki Güler Süreyya öner 

Tabiî Senatör Hakkâri 
Muzaffer Yudakuler Ahmet Zeydan 

Zonguldak 
Ahmet Fuat Ak 

Sivas 
Reşat Turhan 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 230) 
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T. B. M. M. 
Düekçe Karma Komisyonu 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 2121 
Zat ve Evrak No. : 2121 

K. K. Kayıt No. : 4 - 69 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

1.6. 196$ 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

İstanbul - Eyüp Değirmenciler Cad. No. : 13 te mukim Ahmet Faik Avcı ile ilgili emeklilik işle­
minin yerinde ve isabetli bulunduğuna mütedair olan 20 . 1.1960 tarihli ve 2265 sayılı Dilekçe Ko­
misyonu kararına, yapılan itirazın reddi hakkındaki 13 . 4 . 1963 gün ve 2121/2121 - 4 - 69 sayılı ra­
porlarımız C. Senatosu Genel Kurulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 neu Birleşiminde aynen kabul edil­
miş bulunduğundan 140 sayılı Kanunun 9 neu maddesine uyularak Komisyonumuz Genel Kurulun­
da tekrar incelenip görüşülmüş ve aynen Millet Meclisi Genel Kurulunun yüksek takdir ve tasviple­
rine sunulmuştur. 

)ilekçe Karma Komisyonu 
Başkanı 

Urfa 
V. Gerger 

Kâtip 
Kütahya 

0. C. Erkut 
Ankara 

N. B&rkkan 

Başkan V. 
Aydın 

R. özarda 

Kâtip 
Niğde 

0. D. Tuzun 
Bolu 

A. Çakmak 

Sözcü 
Edirne 

F. OiritUoğlu 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
H. Aydtner 

Balıkesir 
H. Oğuzbeyoğlu 

imzada bulunamadı 

Sözcü 
Bolu 

S. TJzunhasanoğlu 

İsparta' 
L. Başaran 

Hakkari 
A. Z ey dan 

M. Meolisi (S. Sayısı: 280) 



Dönem : 1 
Toptan* :2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı : 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun, Dilekçe Komisyo­
nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2262 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair önergesi ve Dilekçe 
Karma Komisyonu raporları (M. Meclisi 4 /66 ; C. Senatosu 4 /12) 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Sayın Başkanlığına 

16 . 3 . 1960 

Arzuhal Encümeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde münteşir 
2262 numaralı ve 20 . 1 . 1960 tarihli karan, noksan vetkikata müstenidolup, usul ve esas bakımın­
dan kanun ve nizamlara aykırı bulunduğundan, Heyeti umumiyede görüşülüp karara bağlanması­
nın temini için gereğinin ifasını rica ederim, 

Saygılarımla. 
16 .. 3 . 1960 

Adana Mebusu 
Kemal Sarıibrahimoğlu 

(2262 sayılı Karar) 

3816/3816 Hüseyin Baypınar (Dilekçi : Konya Valiliğinin emri ile vazifeden uzaklaştırıldı-
Sadırlar Okulu ğmı ve bu itibarla çok sıkıntılı bir duruma düştüğünü beyanla, 
öğretmeni tekrar tavzifini istemektedir.) " v V '"' . 
Konya " •. 

Maarif Vekâletinin cevabi yazısında : Konya Merkez Sadırlar Okulu Öğretmeni iken eğitim vo 
öğretimde faydalı olamıyacağına kanaat getirilen müstedi Hüseyin Baypınar'ın 5434 sayılı Kanu­
nun 39 ncu maddesinin (b) fıkrasına tevfikan emekliye sevk edildiği ve bu bakımdan tekrar mes-
leke alınmasına imkân görülemediği bildirilmektedir. 

Gereği düşünüldü : Müstedi hakkındaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin isti­
malinde de bir isabetsizlik görülemediğinden vâki şikâyetin bu sebeplerden reddine, azadan Mus­
tafa Nuri Okcuoğlu'nun muhalif kalmasına karşı, mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Muhalefet şerhi 

Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) bendinin hükmü «lüzum» kaydını muhtevi 
bulunmasına ve bu lüzumun mevcudolup olmadığının anlaşılması da emsali veçhile müstediye ait 
sicilin tetkiki ve icabında alâkalıların celbi ile izahat almmasiyle anlaşılabileceğine göre : 

önce müstedinin sicilinin celbi ve alâkalı vekâletin izahatı alındıktan sonra karar verilmesi icab-
edeceği reyindeyim, 

Bingöl Mebusu 
Mustafa Nuri Okcuoğlu 

Karar No. Karar tarihi 

229 

2262 20 . 1 . 1960 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Dilekçe Karma Komisyonu 13.4.1963 

Dilekçe Kar. Kom. No: 3816 ' 
Zat ve Evrak No: 3816 
K.K. Kayıt No: 1166 

Cumhuriyet Senatosu Yüksek Başkanlığına 

Konya Merkez Sadırlar ilkokulu öğretmeni Hüseyin Baypınar 5434 sayılı Kanunun 39 ncu mad­
desinin (b) fıkrası gereğince emekliye sevk edildiğini beyanla, T. B. M. M. sine yapmış olduğu 
aıüracaati Dilekçe Komisyonunca incelenmiş azadan Mustafa Nuri Okçuoğlu'nun muhalif kalması­
na rağmen mutlak ekseriyetle verilen 20 . 1 . 1960 tarih ve 2262 sayılı Kararla reddedilmiştir. 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu tarafından süresi içinde itiraz edildiğinden bunun­
la ilgili dosya incelendi. 

Evvelemirde C. Senatosu Genel Kurulunda tezahür eden temayül üzerinde durulmuş ve 5434 
sayılı T. C. Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) fıkrasının son bendini iptal eden 
Anayasa Mahkemesi kararının 152 nci maddesinin «Bu kararlar geriye yürümez» âmir hükmü 
karşısında bu tarihten önceki tasarruflara şümulü olmıyacağı ve nitekim bu yolda da içtihadı a te-
havvül etmemiş olduğuna göre eski tarihlere muvazi olan şikâyetlerin T. B. M. Meclisi adına va­
zife gören Dilekçe Komisyonunca incelenmesi ve karara bağlanması tabiî ve zaruri görülmüştür. 

Nitekim Dilekçe Komisyonunca verilen bu kararın da aynı noktai nazarla; muteriz itirazında 
şikâyetçinin sicillerinin getirtilmeden karar verilmiş olması sebebiyle kararın gayrikanuni ve isa­
betsizliğini ileri sürmüş bulunmaktadır. 

Toplantımızda hazır bulunan Bakanlık temsilcisi şikâyet konusu emeklilik işleminin raumaiı 
leyhin yaşının ilerlemiş, çalışma gücünün azalmış olmasına ve meslekî yetersizlik sebeplerine da­
yandığını ifade etmiş bulunmaktadır. 

Sicilleri üzerinde yapılan incelemeye nazaran 1325 doğumlu olup 28 yıl 9 ay 15 gün hizmeti bu­
lunduğu temsilcinin beyanlarına uygun şekilde tesbit edilmiştir. Bu bakımdan 20 . 1 . 1960 ta­
rih ve 2262 sayılı itiraz konusu olan kararda bir isabetsizlik görülememiştir. Yapılan bu tasarruf­
lar aleyhine idari kaza yolunun kapalı bulunmuş olması noktai nazarına dayandığı anlaşılmakta­
dır. 

Bu durum muvacehesinde dilekçilerin kaza yoluna sevk edilmeleri mümkün bulunmamaktadır. 
Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen keyfiyet; 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesine uyula­

rak Senato Genel Kurulunun yüksek takdir ve tasviplerine sunulur. 

Dilekçe Karma Komisyonu 
• Başkanı Sözcü Sözcü 

Urfa . Edirne Bolu Zonguldak 
Vasfi Gerger Fahir Giritlioğlu Sırrı Uzunhasanoğlu Ahmet Fuat Ak 

İmzada bulunamadı 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. Afyon K. Siirt Sivas ~ 
Hidayet Aydıner Şevki Güler Süreyya Öner Reşat Turhan 

Tabiî Senatör ~ Hakkâri 
Muzaffer Yurdakul er Ahmet Z ey dan 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 229 ) 
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Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Düekçe Karma Komisyonu 1.6. 1963 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 3816 
Zat ve Evrak No. : 3816 

K. K. Kayıt No. : 4 - 66 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

Konya Merkez Sadırlar İlkokulu öğretmenliğinden emekli Hüseyin Baypmar ile ilgili emeklilik 
işleminin yerinde ve isabetli bulunduğuna mütedair olan 24 . 2 . 1960 taıihli ve 22€2 sayılı Dilekçe 
Komisyonu Kararına yapılan itirazın reddi hakkındaki 13.4.1963 gün ve 3816/3816-4-66 sayılı rapor­
larımız C. Senatosu Genel Kurulunun 28 . 5 . 1963 tarihli 69 ncu Birleşiminde aynen kabul edilmiş 
bulunduğundan, 140 sayılı Kanunun 9 ncu maddesine uyularak Komisyonumuz Genel Kurulunda 
tekrar incelenip görüşülmüş ve aynen Millet Meclisi Genel Kurulunun yüksek takdir ve tasvipleri­
ne sunulmuştur. 

Dilekçe Karma Komisyonu 
Başkam 

Urfa 
V. Gerger 

Kâtip 
Kütahya 

0. C. Erkut 

Ankara 
N. Berkkan 

Başkan V. 
Aydın 

R. Özarda 

Kâtip 
Niğde 

0. D. Tüzün 

Bolu 
A. Çakmak 

Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
H. Aydıner 

Balıkesir 
H. Oğuzbeyoğlu 

İmzada bulunamadı 

Sözcü 
Bolu 

8. Uzunhasanoğlu 

İsparta 
L. Başaran 

Hakkâri 
A. Z ey dan 

>±m<i 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 229) 



Dönem : i 
Toplantı: 2 M Î L L E T M E C L Î S İ S. Sayısı : 

Adana Milletvekili Kemal Sarıibra'himoglu'nun, Dilekçe Komisyo­
nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2261 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair önergesi ve Dilekçe 
Karma Komisyonu raporları (M. Meclisi 4 /65 ; C. Senatosu 4 / 1 6 ) 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Sayın Başkanlığına 

16 . 3 . 1960 

Arzuhal Encümeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde münteşir 
2261 numaralı ve 20 . 1 . 1960 tarihli kararı, noksan tetkikata müstenidolup, kanun ve nizamlara 
aykırı bulunduğundan, Heyeti Umıımiyede görüşülüp bir karara bağlanmasının temini için, gere­
ğinin ifasını rica ederim. 

Saygılarımla. . . v 
16 . 3 .. 1960 

: Adana Mebusu 
Kemal Sarıibrahimoğlu 

(2261 sayılı Karar) 

3000/3000 Kemal Üstel (Dilekçi : İstanbul Emniyet Sandığı Beşiktaş Şubesi revizörü 
Şifa sokak No: 5 iken, haklı bir sebebolmaksızm 5434 sayılı Kanunun 39 ncu mad-
Kadıköy - İstanbul desinin (b) fıkrasına tevfikan emekliye sevk edildiğini beyanla, 

bu baptaki muamelenin iptalini istemektedir.) 

Ticaret Vekâletinin cevabi yazısında : Re'sen emekliye sevk muamelesinin,- denetçiliğin 24.2.1958 
tarih ve 16 sayılı yazısiyle vâki'teklife binaen İdare Meclisince 18.4.1958 tarihinde verilen 19 
sayılı Karara müstenit bulunduğu ve bu tasarrufun iptalini mucip bir sebep görülemediği bildiril­
mektedir. 

Gereği düşünüldü : Müstedi hakkındaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin isti­
malinde de bir isabetsizlik görülemediğinden vaki şikâyetin bu sebeplerden reddine, azadan Mus­
tafa Nuri Okcuoğlu'nun muhalif kalmasına karşı, mevcudun mutlak ekseriyetiyle karar verildi. 

Muhalefet şerhi 

Emekli Sandığı Kanununun 39 ncu maddesinin (b) bendinin hükmü «lüzum» kaydını muhtevi 
bulunmasına ve bu lüzumun mevcudolup olmadığının anlaşılması da emsali veçhile müstediye ait 
sicilin tetkiki ve icabında alâkalıların celbi ile izahat almmasiyle anlaşılabileceğine göre : 

önce müstedinin sicilinin celbi ve alâkalı vekâletin izahatı alındıktan sonra karar verilmesi icab-
edeceği reyindeyim. 

Bingöl Mebusu 
Mustafa Nuri Okcuoğlu 

Karar No. Karar tarihi 

2261 20 . 1 . 1960 

228 
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Dilekçe Karma Komisyon Raporu 

^ 

Türkiye Büyük Millet Meclisi 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Dilekçe Kar. Kom. No. : 3000 • 6282 
Zat ve Evrak No. : 3000 - 53567 

K. K. Kayıt No. : 4165 

17'-. 4 . 1963 

Cumhuriyet Senatosu Başkanlığına 

İstanbul Emniyet Sandığı Beşiktaş Şubesi Revizörü iken haklı bir sebep olmaksızın 5434 sayılı 
kanunun 39 ncu maddesi b fıkrasına tevfikan emekliye sevk edildiğini beyanla, bu husustaki 
muamelenin iptalini talep eden Kemal Üstel'in dileği üzerine, Dilekçe Komisyonu 20.1.1960 gün 
ve 2261 numaralı kararla talebi reddetmiştir. 

Bu kararın 24.1.1960 gün ve 52 sayılı Haftalık Karar Cetvelinde yayınlanması üzerine Adana 
Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu süresi içinde itiraz ettiğinden, konu 28.3.1963 günlü oturum­
da görüşülecek iken Ticaret Bakanlığından temsilci gelmediği ve Kemal Üstel'in sicili gönderil­
mediği için 4 . 4 . 1963 günlü oturuma bırakılmıştır. 

Kemal Üstel'in incelenen sicili ve Bakanlık Temsilcisinin izahatını göz önüne alan Komisyo­
numuz emeklilik işleminde bir isabetsizlik görmediğinden Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim-
oğlu'nun itirazının reddine oy birliğiyle karar vermiştir. 

Keyfiyet 140 sayılı kanunun 9 ncu maddesine uyularak düzenlenen bu raporla Senato Genel 
Kurulunun Yüksek tasviplerine sunulur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı 
Urfa 

Vasfi Gerger 
imzada bulunamadı 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
Hidayet Aydıner 

Sözcü 
Edirne 

Fahir Giritlioğlu 

Afyon 
Şevki Güler 

Tabiî Senatör 
Muzaffer YurdakuLer 

Sözcü 
Bolu 

Sırrı üzunhasanoğlu 

Siirt 
Süreyya öner 

Hakkâri 
Ahmet Z ey dan 

Zonguldak 
Ahmet Fuat Ak 

Sivas 
Re§at Turhan 

Dilekçe Karma Komisyonu raporu 

T. B. M. M. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Dilekçe Kar. Kom. No.: 3000-6282 
Zat ve Evrak No. : 3000 - 53567 

K. K. Kayıt No. : 4 - 65 

1.6. 1963 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

istanbul Emniyet Sandığı Beşiktaş Şubesi Revizörü iken emekliye sevk edilen Kemal Üstel hak­
kındaki bu işlemin yerinde ve isabetli bulunduğuna dair, Türkiye Büyük Millet Meclisi Arzuhal En* 
cümeni tarafından verilen 20 . 1 . 1960 gün ve 2261 sayılı Karara yapılan itirazın reddi hakkın­
daki 17 . 4 . 1963 ve 3000 - 6282/4 - 65 sayılı Raporumuz Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulunun 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 228) 



— s — 
28 . 5 . 1963 tarihli 69 iıcu Birleşiminde aynen kabul edilmiş bulunduğundan, 140 sayılı Kanunun 
9 ncu maddesine uyularak Komisyonumuz Genel Kurulunda tekrar incelenip görüşülmüş ve aynen 
Millet Meclisi Genel Kurulunun yüksek takdir ve tasviplerine sunulmuştur. 
Dilekçe Karma Komisyonu 

Başkanı 
Urfa 

V. Gerger 

Kâtip 
Kütahya 

0. C. Erkut 

Ankara 
N. Berkkan 

Başkan V. 
Aydın 

R. özarda 

Kâtip 
Niğde 

0. D. Tüzün 

Bolu 
A. Çakmak 

Sözcü 
Edirne 

F. Giritlioğlu 

Cumhurbaşkanınca S. Ü. 
H. Aydmer 

Balıkesir 
H. Oğuzbeyoğlu 

imzada bulunamadı 

Sözcü 
Bolu 

8. Vzunhasanoğlu 

İsparta 
L. Başaran 

Hakkâri 
A. Zeydan 

- . » • - »*<( 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 228 1 



Dönem : 1 I f i O 
Toplantı : 2 M İ L L E T M E C L İ S İ S . S a y ı s ı : I U Z 

Bayındır ilçesinin Çırpı nahiyesi hane 354, cilt 28 ve 
sayfa 11 sayısında nüfusa kayıtlı Ömeroğlu Hayriye'den 
doğma 20.1.1944 doğum tarihi, mahkemece 30.12.1941 
tarihine düzeltilen Cemal Zambakh ile Mersin'in Mah­
mudiye mahallesi hane 633, cilt 1-36, sayfa 90 sayısın­
da nüfusa kayıtlı Yusuf oğlu, Naciye'den doğma, 26.3.1942 
doğumlu Ahmet Durer (Dar) m ölüm cezasına çarptırıl­

maları hakkında Başbakanlık tekeresi ve Adalet 
Komisyonu rapor (3 /492) 

29 . 1 . 1963 

Konu : ölüm cezasına hükümlü Cemal Zambakh 
vo Ahmet Durer (Dar) haklarındaki mahkûmiyet 
dosyasının sunulduğu. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Başkanlığına 

Hgi : 15 . 1 . 1963 tarihli ve 4038 - 20078 sayılı yasınıza; 
1 . 12 . 1960 tarihinde, kararlaştırdıkları hırsızlık fiilini kolaylıkla ika edebilmek için Hasan 

Fehmi Gültekin ile karısı Fatma Gültekin'i ve bunların üç yaşındaki çocukları Mehmet Gülte­
kin'i aynı sebep ve kasıt altında öldürmekten sanık; Bayındır ilçesinin Çırpı nahiyesi Hane 354, 
Cilt 28 ve Sayfa 11 sayısında nüfusa kayıtlı Ömer oğlu, Hayriye'den doğma, 20 . 1 . 1944 doğum 
tarihi, mahkemece 30 . 12 . 1941 tarihine düzeltilen Cemal Zambakh ile Mersin'in Mahmudiye ma­
hallesi Hane 633, Cilt 1 - 36, sayfa 90 sayısında nüfusa kayıtlı Yusuf oğlu, Naciye'den doğma 
26 . 3 . 1942 doğumlu Ahmet Durer (Dar) in, ölüm cezasına çarptırümalan hakkında Mersin Ağır 
Ceza Mahkemesince verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasına dair Adalet 
Bakanlığının 25 . 1 . 1963 tarihli ve 2432 sayılı tezkeresiyle gönderilen yargıtayın 25 . 9 . 1962 
gün ve Esas 1961/3236, Karar 1962/2227 sayılı ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının, dizi pus-
lası veçhile, bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

İsmet înönü 
Başbakan 

Adalet Komisyonu raporu 
Millet Meclisi 

Adalet Komisyonu 11. 2 .1963 
Esas No. 3/492 
Karar No. 48 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

1.12 .1960 tarihinde, kararlaştırdıkları hırsızlık fiilini kolaylıkla ika edebilmek için Hasan 
Fehmi Gültekin ile kan sı Fatma Gültekin'i ve bunların üç yaşındaki çocuklan Mehmet Gültekin'i 
aynı sebep ve kasıt altında öldürmekten sanık ve sicil nüfusta, îzmir - Bayındır ilçesinin Çırpı 

T. C. 
Başbakanlık 

özlük ve Yazı İşleri 5/4 - 579 
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nahiyesi hane 354, cilt, 28 ve sayfa 11 de kayıtlı Ömeroğlu Hayriye'den doğma* bekâr, cahil, ame­
le, sabıkasız 20.1.1944 doğum tarihli mahkemece 30.12 .1941 tarihine düzeltilen Cemal Zam-
baklı ile, Mersin Mahmudiye mahallesi hane 633, cilt 1/36, sayfa 90 da nüfusa kayıtlı Yusufoğlu 
ve Naciye'den doğma, 26.3.1942 doğumlu, bekâr, cahil, sabıkasız, ayakkabı boyacısı ve hamal­
lık yapan Ahmet Durer (Dar)'in hareketlerin© uyan Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 
5 ve 7 nci bentleri gereğince, ölüm cezasiyle mahkûmiyetlerine dair, Mersin Ağır Ceza Mahkeme­
sinin 16.11.1961 tarihli ve esas 961/13, karar 961/154 sayılı hüküm, Yargıtay Birinci Ceza Da­
iresinin 25 .9.1962 tarih ve esas 1961/3236, karar 1962/2227 sayılı ilamiyle kesinleşmiş bulun­
duğundan, evvelce Komisyonumuzca tetkik edilip, infaz hükmünün yerine getirilmesine mütedair 
Komisyonumuzun kararından geçen ve o sırada Başbakanlığın 7.1.1963 tarih ve 5/4 - 75 sayılı 
yazılariyle maznunlar tarafından karar tashihi talebinde bulunulmuş olması sebebiyle dosya Başba­
kanlığa iade edilmiş ve C. Başsavcılığının tashihi karar sebebi bulunmaması hasebiyle talep redde­
dilmiş ve bu işe ait dosya yeniden Başbakanlığın 29 .1.1963 tarih ve 5/4 - 579 sayılı tezkeresine 
ekli olarak 30.1.1963 tarihinde Komisyonumuza gönderilmiş olmakla, tetkik edilip gereği müza­
kere olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere; maznunlar Cemal Zambaklı ve Ahmet 
Durer (Dar)in, 1.12 .1960 tarihinde kararlaştırdıkları hırsızlık fiilini kolaylıkla ika edebilmek 
için, Hasan Fehımi GülteMn'in bahçe evine giderek kendisinden ekmek isteyip, yedikten sonra, 
abdesit almakta olan Hasan Fehmi Gültekin'i arkasından başına kama ve keserle vurmak suretiy­
le ve mütaakıben de, karısı Fatma Gültekin'i ve üç yaşındaki çocukları Mehmet Gültekin'i aynı 
şekilde öldürdükleri anlaşılmış bulunduğundan, Komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü maddesi ge­
reğince, hükümlüler hakkındaki ölüm, cezasının yerine getirilmesine mütedair ilişik kanun tekli­
finin Büyük Meclise sunulmasına 6.2.1963 tarihinde oy birliğiyle karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığ-a sunulur. 
Adalet Komisyonu Başkanı Bu Rapor Sözcüsü 

Denizli Elâzığ Giresun 
H. Oral N. Güray A. Cüceoğlu 

Kayseri içel tstanfbul 
M. Göker M. Arıkan t. H. Tekinel 

Artvin izmir 
8. Eminağaoğlu M. Uyar 

Cemal Zambaklı ve Ahmet Durer (Dar) haklarındaki ölüm cezasının 
kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 25.9.1962 tarih ve esas 1961/3236, karar 
1962/2227 sayılı ilamiyle kesinleşen, Mersin Ağır Ceza Mahkemesinin 16.11.1961 tarihli ve esas 
961/13, karar 961/154 sayılı hükmü ile, Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 5 ve 7 nci 
bentleri gereğince ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan ve sicil nüfusta İzmir - Bayındır ilçe­
sinin Çırpı nahiyesi hane 354, cilt 28 ve sayfa 11 de kayıtlı Ömeroğlu ve Hayriye'den doğma, 
20 .1.1944 doğumlu mahkemece 30.12 .1941 tarihine düzeltilen Cemal Zambaklı ile Mersin Mah­
mudiye mahallesi hane 633, cilt 1/36, sayfa 90 da nüfusa kayıtlı Yusufoğlu ve Naciye'den doğma, 
26.3.1942 doğumlu Ahmet Durer (Dar) haklarındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine 
karar verildi. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

.. MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

ıı mmm ıı 

Çanakkale 
B. Arat 

'Siirt 
C. AydiH 

Maraş 
H. F. Evliya 

yerine getirilmesine dair 

M. Meclisti ( S. Sayısı : 102 ) 



Dönem : 1 
Tpplantı : 2 M İ L L E T M E C L Î S İ S. Sayısı 100 
Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü hane 8, cilt 13 ve sayfa 7 de kayıtlı 
Mehmetoğlu, Zeynep'ten doğma 1 . 1 . 1928 doğumlu Ali Kocatürk'ün 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve 

Adalet Komisyonu raporu (3 /35 ) 

T. C. 
Başbakanlık 

Özlük ve Yazı İşleri : 5/4 - 5544 
13 . 12 . 1961 

Konu : ölüm cezasına hükümlü 
Ali Kocatüı4k hakkındaki imalı-
•kûmiyet dosyasının sımuldnğuna 
dair. 

MİLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

6 . 12 . 1956 tarihinde Osman Orhan adındaki şahsı para ve katır hayvanlarına temaan 
öldürmekten sanık Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü hane 8, cilt 13 ve sahife 7 de kayıtlı Meh­
metoğlu Zeynep'ten doğma 1 . 1 . 1928 doğumlu Ali Kocatürk'ün ölüm cezasına çarptırılma­
sı hakkında Gaziantep Ağır Ceza Mahkemesince verilen hüküm tasdikma ve sonraki kanuni mu­
amelenin ifasına dair olup Adalet Bakanlığının 1 . 12 . 1961 tarihli ve 39438 sayılı tezkeresiy­
le gönderilen Yargıtay'ın 20 . 11 . 1961 gün ve esas 3305, karar 3188 sayılı ilâmiyle bu işe iliş­
kin hüküm dosyasının, dizi puslası veçhile, bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

Başbakan 
1. İnönü 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 
Esas No. : 3/35 
Karar No. : 43 

2 . 1963 

Yüksek Başkanlığa 

6 . 12 . 1956 tarihinda Osman Orhan adındaki şahsı para ve katır hayvanlarına tamaan öl­
dürmekten sanık ve sicil nüfusda Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü hane 8, cilt 13 ve sahife 7 de 
kayıtlı Mehmetoğlu ve Zeynep'ten doğma evli, bir çocuklu, rençber cahil, sabıkasız 1 . 1 . 1928 
doğumlu Ali Kocatürk'ün hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 450/7 nci maddesi gereğin­
ce ölüm cezasiyle mahkûmiyetin© dair, Gaziantep Ağır Ceza Mahkemesinin 11 . 5 . 1960 tarih­
li ve esas 958/127, karar 960/75 sayılı hüküm Temyiz Mahkemesi 1 nci Ceza Dairesinin 
20 . 11 . 1961 tarihli ve esas 3305, karar 3188 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulunduğundan, bu 
işe ait dosya Başbakanlığın 13 . 12 . 1961 tarih ve 5/4 - 5544 sayılı tezkeresine ekli olarak 
15 . 12 . 1961 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve müzakere 
olundu. 



Mahkeme kararında da tafsilen yazılı olduğu üzere; maznun Ali Kocatürk 6 . 12 . 1956 
tarihinde Osman Orhan adındaki şahsı para ve katır hayvanlarına tamaan öldürdüğü anlaşıl­
mış bulunduğundan, komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince hükümlü hakkın­
daki ölüm cezasının yerine getirilmesine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunul­
masına 6 . 2 . 1963 tarihinde oy birliğiyle karar verildi. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu 
Denizli 
H. Oral 

Çanakkale 
B. Arat 

Siirt 
C. Aydın 

Başkanı Bu 

S. 

rapor S&zcüsü 
Kayserii 

M, Göker 

içel 
M. Arıkan 

Artvin 
Eminağaoğlu 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

istanbul 
/. //. Tekinel 

tzmir 
M. Uyar 

Ali Kocatürk hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Geza Dairesinin 20 .11 . 1961 tarihli ve esas 3305, karar 3188 
sayılı ilâmiyle kesinleşen Gaziantep Ağır Geza Mahkemesinin 11 . 5 . 1960 tarih ve esas 958/127, 
karar 960/75 sayılı hükmiyle Türk Ceza Kanununun 450/7 nci maddesi gereğince ölüm cezası­
na mahkûm edilmiş bulunan ve sicil nüfusta Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü hane 8, cilt 13 ve say­
fa 7 de kayıtlı Mehmetoğlu Zeynep'ten doğma, 1 . 1 . 1928 doğmlu Ali Kocatürk' hakkındaki 
işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar verilmiştir. 

MADDE 2, — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

M. Meclisi ( S, Sayısı : 100) 



Dönem : 1 
Toplantı: 2 M Î L L E T M E C L Î S İ S. Sayısı 99 
Gaziantep'in Nizip ilçesine bağlı Acemi köyü nüfusunun hane 16, cilt 
21 /1 ve 173 sayfada kayıtlı Mehmedoğlu Safiya'dan doğma 1931 
doğumlu Ömer Aslan'ın ölüm cezasına çarptırılması hakkında 

Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3 /56 ) 

T. C. 
Başbakanlık 

özlük ve Yazı İşleri : 5/4-5836 
29 . 12 . 1961 

Kk>nu : ölüm cezasına ,nralh!kûm Ömer Aslan bak­
landaki hüküm dosyasının gönderildiğine dair. 

MİLLET MLECUİSİ BAŞKANLIĞINA 

27 . 4 . 1959 tarihinde, Mehmet Baki Türkmen'i taammüden ve kan gütme saikiyle öldürmek­
ten sanık, Gaziantep'in Nizip ilçesine bağlı Acemi köyü nüfusunum Jhane 1$, cilt 21/1 ve 178 say­
fada kayıtlı alup Kilisecik köyünde oturur Mehmedoğlu Safiya'dan doğma 1931 doğumlu Ömer 
Aslan'ın ölüm cezasına çarptırılması hakkında Gaziantep Ağır Ceza Mahkemesince verilen hükmün 
tasdikma ve sonraki kanuni muamelenin ifasına dair olup Adalet Bakanlığının 20 . 12 .1161 ta-
rihü ve 41426 sayılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtay'ın 5 . 12 . 1961 gün ve Esas : 1961/1375, 
Karar -: 3339 sayılı ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının, dizi puslası veçhile, bağlı olarak su­
nulduğunu arz ederim. 

Başbakanı 
î. İnönü 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 
Esas No. : 3/56 
Karar No. : 44 

Adalet Komisyonu raporu 

6.2. 1963 

Yüksek Başkanlığa 

ı27 . 4 . 1959 tarihinde, 'Mehmet IBaiki Türkmen'i taammüden ve kan gütme saikiyle öldürmek­
ten sanik ve siieil nü'fusda Gaziantep'in Nizip ilçesine bağlı Acemi köyü hane 16, cilt 211/1 ve 
sayfa 173 de kayıtlı, Mehmedoğlu ve İSafiya'dan doğma 1931' doğumlu, renç'ber, 'bekâr, cahil, 
sabıkasız Ömer Asılan (Aralan) in hareketine uyîîn Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 4 
ve 10 ncu fıkraları gereğince, ölüm cezasiyle mahkumiyetine dair, Gaziantep Ağır Ceza "Mahke­
mesinin 28 . 11 . 1960 tarihli ve esas 959/228, karar 960/295 sayılı hüküm, Temyiz Mahkemesi 
1 nci Ceza Dairelinin 5 . 12 . 1961 tarihli ve esas 1961/1975, karar 3339 sayılı iklimiyle kesinleşmiş 
bulunduğundan, İm işe ait dosya Başbakanlığın 29 . 12 . 1961 tarih ve 5/4-5836 sayılı tezkeresine ekli 
olarak 3 . 1 . 1962 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve müzakere 
olundu: 



— 2 — 
Mahkeme kararında da tafsilen yazılı olduğu üzere, maznun Ömer Aslan (Arslan), 27 . 4 . 1959 

tarihinde Mehmet 'Baki Türkmen'in taammüden ve kan gütme saikiyle 'öldürdüğü anlaşılmış bu­
lunduğundan, komisyonumuzca Anayasanın 64 neü maddesi gereğince mahkûm hakkındaki ölüm 
cezasının yerine .getirilmesine mütedair ilişik 'kanun teklifinin. Büyük Meclise sunulmasm'a 
6 . 2 . 1963 tarihinde oy-birliğiyle karar verildi. 

öenel Kurulun tasvibine «arz edilmek üzere Yüksek! Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Bu Rapor Sözcüsü Giresun Çanakkale 
Başkanı Artvin A. Cüceoğlu B. Arat 
Denizli 8. Eminağaoğlu 
H. Oral 

içel İstanbul Kayseri Siirt 
M. Arıkan t. H. Tekinel M. Oöker C. Ay dm 

izmir 
M. Uyar 

Ömer Aslan (Arslan) hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 5 . 12 . 1961 tarihli ve esas 1961/1975, karar 
3Ş39 sayılı ilâmiyle kesinleşen Gaziantep Ağır Ceza Mahkemesinin 28 . 11 . 1960 tarihli ve esas 
959/228, karar 960/295 sayılı hükmiyle Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 4 ve 10 ncu 
fıkraları gereğince ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan ve sicil nüfusda Gaziantep - Nizip ilçe­
sinin Acemi köyü hane 16, cilt 21/1 ve sayfa 17a de kayıtlı Mehmedoğlu ve Safıya'dan doğma 
1931 doğumlu Ömer Aslan (Arslan) hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar 
verilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 99 ) 



Dönem : 1 
Toplantı: 2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı 98 
Gölköy ilçesinin Hisarcık köyü 51 hanede kayıtlı Şevkedoğlu, Münev­
verden doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu Adem Akçay'm ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu 

raporu (3/352) 
T. C. 

Başbakanlık 
özlük ve Yazı İşleri : 5/4 - 3264 

31 . 7 . 1962 

Konu : ölüm cezasına hükümlü Adem Akçay 
hakkındaki mahkûmiyet dosyasının sunuldu­
ğuna dair. 

BÜYÜK MİLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

13 . 8 . 1957 tarihinde Gülizar diğer adı Güllü Tor'u kaçıramamaktan duyduğa öfke ile Mez-
bure Gülizar ve Ahmet Ayaz'ı aynı sebep altında öldürmek ve Hasan Ayaz ile Mehmet Tor'u keza 
aynı sebep altında öldürmek kasdiyle yaralamaktan ve Ahmet îşcan'ı da istediği 500 lirayı ver­
memesinden dolayı kasden öldürmekten sanık Gölköy ilçesinin Hisarcık köyü 51 hanede kayıtlı 
Şevketoğlu, Münevver'den doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu Adem Akçay'm ölüm cezasına çarptırıl­
ması hakkında Ordu Ağır Ceza Mahkemesince verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni mu­
amelenin ifasına dair Adalet Bakanlığının 25 . 7 . 1962 tarihli ve 17166 sayılı tezkeresiyle gön­
derilen Yargıtayın 23 . 6 . 1962 günlü ve esas : 61/3239, karar : 62/1782 sayılı Hamiyle bu işe 
ilişkin hüküm dosyasının bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

İsmet İnönü 
Başbakan 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 
Esas No. : 3/352 
Karar No.: 39 

31 . 1 . 1963 

Yüksek Başkanlığa 

13 . 8 . 1957 tarihinde Aybastı kazasının Hisarcık köyünden Gülizar ve diğer adı Güllü Tor'u 
ve Ahmet Ayaz'ı öldürmek ve Hasan Ayaz'ı ve Mehmet Tor'u öldürmek kasdı ile yaralamak, Ah­
met îşcan'ı da istediği 500,— lirayı verememesinden dolayı kasden öldürmekten sanık ve sicil nü­
fusta Ordu - Aybastı ilçesinin Hisarcık köyünden 51 hanede kayıtlı Şevketoğlu ve Münevver'den 
doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu, bekâr, cahil, Adem Akçay'm hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 
450 nci maddesinin 5 ve 8 nci fıkraları gereğince ölüm cezasiyle mahkûmiyetine dair, Ordu Ağır 
Ceza Mahkemesinin 26 . 10 . 1961 tarih ve esas 961/91, karar 961/121 sayılı hüküm, Yargıtay Bi­
rinci Ceza Dairesinin 23 . 6 . 1962 tarih ve esas 61/3239, karar 62/1782 sayılı ilâmiyle kesinleş­
miş bulunduğundan, bu işe ait dosya, Başbakanlığın 31 . 7 . 1962 tarih ve 5/4 - 3264 sayılı tezkere­
sine ekli olarak 3 . 9 . 1962 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve müza­
kere olundu : 



— 2 — 
M&bfeeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere; maznun Adem Akçay, hapishaneden tahliyesi 

akabinde, 13 . 8 . 1957 tarihinde, tarlaya yiyecek götürmekte olan, göz koyduğu ve yolunu bekle­
diği evli kadın Gülizar diğer adı Güllü Tor'u kaçıramamaktan mütevellit duyduğu infial neticesi 
14r bıçak darbesiyle ve mütaakıben Ahmet Ayaz'ı ve Ahmet tşcan'ı öldürdüğü ve Hasan Ayaz ile 
JVTehmet Tor'u pldürmek kaşdı ile yaraladığı anlaşılmış bulunduğundan, komisyonumuzca Anayasa­
nın 64 ncü maddesi gereğince, hükümlü hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine mütedair 
ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 30 . 1 . 1963 tarihinde oybirliğiyle karar veril­
miştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu 
Başkanı 
Benizli 
&. 0x4 

Adıyaman 
A. Atalmj 

îzmir 
M. Uyar 

Başkan vekili 
Erzurum 
N. Diler 

Artvin 
8. Eminağaoğlu 

Kayseri 
M. Göker 

Bu rapor Sözcüsü 
Elâzığ 

İV. Güray 

İçel 
M. Anlımı 

Konya 
' S. Aytan 

Giresun 
A. Cüccoğlu 

istanbul 
S. Vardarlı 

Maraş 
H. F. Evliya 

Adem Akçay hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine- dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 23 . 6 . 1962 tarih ve esas 61/3239, karar 
62/1782 sayılı ilâmiyle kesinleşen, Ordu Ağır Ceza Mahkemesinin 26 . 10 . 1961 tarih ve esas 
961/91, karar 961/121 sayılı hüküm ile Türk Ceza Kanununun 450/5, 8 nci maddeleri gereğince, 
ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan ve sicil nüfusta Ordu - Aybastı ilçesinin Hisarcık köyü 
51 hanede kayıtlı Şevketoğlu ve Münevver'den doğma 3 . 8 . 1932 doğumlu Adem Akçay hak­
kındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar verildi. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 98) 



Dönem : 1 
Toplantı : 2 M Î L L E T M E C L Î S İ S. Sayısı : 

Üsküdar Ümraniye köyü Hekimbaşı Çiftliğinde oturan Ali Rızaoğlu, 
Zeynep'ten doğma 1931 Filibe doğumlu, Bulgar uyruklu ve Türk 
Mülteci, Hasan Kâhyaoğlu'nun ölüm cezasına çarptırılması hakkında 

Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3 /206) 

T. a 
Başbakanlık 2.3. 1962 

Özlük ve Yazı İşleri : 5/4-907 
Konu : ölüm cezasına hüküm­
lü Hasan Kâhyaoğlu hakkında­
ki mahkûmiyet dosyasının gön­
derildiğine dair. 

MİLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA 

2 . 2 . 195Ş günü, Dünya Kiliseler Birliği binasında kasayı kırmak suretiyle yedi bin lirayı çal­
mak ve 7 . 9 . 1958 tarihinde de mezkûr binaya aynı maksatla girip, hırsızlık yaptıktan sonra, içeri 
giren bina bekçisi Hamdi Karadeniz'i, işlediği hırsızlık suçlarının delillerini yok etmek ve cezaların­
dan kurtulmak maksadı ile balta ile öldürmekten sanık; Üsküdar Ümraniye köyü Hekimbaşı çift­
liğinde oturan Ali Rızaoğlu, Zeynep'ten doğma, 1931 Filibe doğumlu ve Bulgar uyruklu olup, 
Türk, mülteci Hasan Kâhyaoğlu'nun ölüm cezasına çarptırılması hakkında istanbul Birinci Ağır 
Ceza Mahkemesince verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasına dair Adalet 
Bakanlığının 26 . 2 . 1962 tarihli ve 4773 sayılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtayın 27 . 1 . 1962 gün 
ve Esas: 1961/3250, $ a r a r : 1962/238 sayılı ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının, dizi puslası 
veçhile, bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

Başbakan 
. •},: '-;••• -".;?;.. . ••'••'• \„ ismet înönü 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu • 31 .1,1963 

Karar No: 3/206 
Karar No: 37 

Yüksek Başkanlığa 

2 . 2 . 1958 günü; Dünya Kiliseler Birliği binasında kasayı kırmak suretiyle yedibin lirayı 
çalmak ve 7 . 9 . 1958 tarihinde de mezkûr binaya aynı maksatla girip, hırsızlık yaptıktan son­
ra, içeri giren bina bekçisi Hamdi Karadeniz'i işlediği hırsızlık suçlarının delillerini yoketmek ve 
cezalarından kurtulmak maksadiyle, balta ile öldürmekten sanık; Üsküdar, Ümraniye köyü He­
kimbaşı Çiftliğinde oturan Ali Rızaoğlu ve Zeynep'ten doğma, 1931 - Filibe doğumlu ve Bulgar 
uyruklu olup, Türk mülteci Hasan Kâhyaoğlu'nun hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 450/9 
ncu maddesince ölüm cezasiyle mahkûmiyetine dair İstanbul 1 nei Ağır Ceza Mahkemesinin 
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22 . 8 . 1961 tarihli ve esas 961/141, karar 961/193 sayılı hüküm, Temyiz Mahkemesi 1 nci Ceza 
Dairesinin 27 . 1 . 1962 tarihli ve esas 1961/3250, karar 1962/238 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş 
bulunduğundan, bu işe ait dosya, Başbakanlığın 2 .3 . 1962 tarih ve 5/4 - 907 sayılı tezkeresine 
ekli olarak 6 . 3 . 1962 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla, gereği tetkik ve müzakere 
olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazlli olduğu üzere; 2 . 2 . 1958 günü, Dünya Kiliseler Birliği 
Binasında kasayı kırmak suretiyle yedibin lirayı çalmak ve 7 . 9 . 1958 tarihinde de mezkûr bina­
ya ayni maksatla girip, hırsızlık , yaptıktan sonra, içeri giren bina bekçisi Hamdi Karadeniz'i 
işlediği hırsızlık suçlarının delillerini yok etmek ve cezalarından kurtulmak maksadiyle balta ile 
Öldürdüğü anlaşılmış bulunduğundan, komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince' hü­
kümlü hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük 
Meclise sunulmasına 30 . 1 . 1963 tarihinde oybirliğiyle karar verildi. 

Genel kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

ilet Komisyonu Başkanı 
Denizli 

Hüdai Oral 

Artvin 
Saffet Eminağaoğlu 

İstanbul 
Sdbri Vardarh 

Başkanvekili 
Nihat Diler 

Elâzığ x 

Naci Güray 

Giresun 
Ali Cüceoğlu 

Konya 
Selçuk Aytan 

Bu rapor Sözcüsü 
Siirt 

Cevdet Aydın 

içel 
Celal Kılıç 

Kayseri 
Abdülhalim Araş 

Maraş 
H. F. Evliya 

Adıyaman 
Arif Atalay 

İzmir 
Mustafa Uyar 

Kayseri 
Mehmet Oöker 

y ' -

Hasan Kâhyaoğlu hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 27 . 1 . 1962 tarihli ve esas 1961/3250, karar 
1962/238 sayılı ilâmiyle kesinleşen, istanbul Birinci Ağır Ceza Mahkemesinin 22 . 8 . 1961 ta­
rihli ve esas 961/141, karar 961/193 sayılı hükmiyle Türk Ceza Kanununun 450/9. maddesine tev­
fikan ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan, Üsküdar Ümraniye köyü Hekimbaşı Çiftliğinde 
oturan Ali Rızaoğlu, Zeynep'ten doğma 1931 - Filibe doğumlu, Bulgar uyruklu olup, Türk mül­
teci Hasan Kâhyaoğlu hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar verilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

« • » 

M. Meclisi t S. Sayısı: 97) 



DOnom : 1 
Toplantı : 2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı 96 
Diyarbakır ili Ergani ilçesinin Keydanh köyü, hane 3, cilt 6 ve sayfa 
116 sayısında nüfusa kayıtlı Alioğlu, Hazni'den doğma 18 . 5 . 1932 
doğumlu Kemal Taşkesen'in ölüm cezasına çarptırılması hakkında 

Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3 /483) 

T. C. 
Başbakanlık 

özlük ve Yazı İşleri: 5/4 377 
19.1.1963 

Kionu : .öıüm cezasına hükümlü Kemal Taşkesen 
hakkındaki mahkûmiyet dosyalsının gönderildiği. 

TÜRKİYE BÜYÜK MÎLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

24.12.1955 tarihinde askerlikten firar suçunu kolayca temin etmek için, dağda rasladığı ço­
ban Şeydi Kınalı'yı, üzerindeki sivil elbiseyi almak maksadiyle, başına sopa ile vurup mukaveme­
tini kırdıktan sonra iple boğarak öldürmekten sanık Diyarbakır ili Ergani ilçesinin Keydanh kö­
yü, hane 3, cilt 6 ve sayfa 116 sayısında nüfusa kayıtlı Alioğlu, Hazni'den doğma 18.5.1932 do­
ğumlu Kemal Taşkesen'in ölüm cezasına çarptırılması hakkında Hatay Ağır Ceza Mahkemesince 
verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasına dair Adalet Bakanlığının 15 .1 . 
1963 tarihli ve 1446 sayılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtayın 27.12 .1962 gün ve esas: 2558, 
karar: 3185 sayılı Hamiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının, dizi puslası veçhile, bağlı olarak su­
nulduğunu arz ederim. 

İsmet İnönü 
Başbakan 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 
Esas No. 3/483 
Karar No. 41 

31.1 .1963 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

24. 12. 1955 tarihinde askerlikten firar suçunu kolayca temin etmek için, dağda rasladığı ço­
ban 'Şeydi Kınalı'yı, üzerindeki sivil elbiseyi' almak maksadiyle, (başına sapa ile vurup mukaveme­
tini kırdıktan sonra iple (boğarak öldürmekten sanık ve sicil nüfusta Diyarbakır - Ergani ilçesinin 
Keydanlı (Keydanevleri) köyü, (hane 3, cilt 6 ve sajyfa 116 da kayıtlı Alioğlu ve Hazni'den doğ­
ma 18. 5 .1932 doğumlu Kemal Taşkesen'in hareketine uyan Türk Ceza. Kanununun 460/7 nei 
maddesine göre ölüm cezaöiyle mahkûmiyetine dair, Hatay Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 
11.12 .1961 tarihli ve esas 1956/23, karar 1962/288 sayılı hüküm, Yargıtay 1 nci Oza Dairesi­
nin 24.9 .1962 tarihli ve esas 62/2558, karar 3185 sayılı Hamiyle kesinleşmiş (bulunduğundan, bu 
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İşe lalt dosya Başbakanlığın 19.1.1963 tarüh ve 5/4-377 sayılı tezkeresine ekli olarak 2 3 . 1 . 
1963 tarilbinde Komisyonumuza gönderilmiş olmakla, tetkik edilip gereği müzakere ıolundu: 

MaÖikeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere; Maznun Kemal Taşkeısen, 24. 12 .1955 ta­
rihinde askerlikten firar ısnçunu kolayca temin etmek için, dağda rasladığı çoban Şeydi Kın alı'-
yi, üzerindeM siıvü elbiseyi almak maksadiyle, başına sopa ile vurup, mukavemetini kırdıktan son­
ra iple foöğarak öldürdüğü ianlaşılmış bulunduğundan, Komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü mad­
desi [gereğince ımaznun Cemal Taşkesen /hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilme^İTie mütedair' 
ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 30.1.1963 'tarihinde oy birliğiyle kadar ve­
rilmiştir. 

öenıel Kurulun ta&vibin'e arz edilmek üzere Yüksek (Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Bask 
Denizli 

H. Oral 

Artvin 
S. Eminağaoğlu 

İzmir 
M. Uyar 

H. 

anı 

Maraş 
F. Evliya 

Başkarıv ekili 
Erzurum 
N. DiUr 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

Kayseri 
A. Araş 

Bu Rapor Sözcüsü 
İçel 

M. Artkan 

içel 
C. Kıln;, 

Kaiyseri. 
M. Göker 

a. 
Siirt 
Aydın 

Adıyaman 
A. Atalay 

İstanbul 
S. Var d arlı 

Konya 
8. Aytnn 

Kemal Taşkesen hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay 1 nci Ceza Dairesinin 24 . 9 . 1962 tarihli ve esas 62/2558, karar 
3185 sayill ilâmiyle kesinleşen., Hatay Ağır Ceza Mahkemesinin 11 . 12 . 1961 tarihli ve esas 
1950/23, katfar 1962/288 sayılı hükmü ile Türk Ceza Kanununun 450/7 nci maddesine göre 
ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan, sicil nüfusta Diyarbakır - Ergani ilçesinin Keydanh 
(Keydanevleri) köyü, hane 8, cilt 6 ve sahife 116 da kayıtlı Alioğlu ve Hazni'den doğma 
18' . 5 . 1932 doğumlu Kemal Taşkesen hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine 
karar verilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

— M I » » 

M. Meclisi { S. Bayisi : 96 ) 



Dönem : 1 
Toplantı: 2 M Î L L E T M E C L Î S İ S. Sayısı.: 95 
Ermenek ilçesinin Kargara köyü 4 hanesinde kayıtlı Osmanoğhı* 
Rukiye'den doğma 1332 doğumlu Mustafa Dilek'in ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu 

raporu (3/197) 

T. C. 
Başbakanlık 

Özlük ve Yazı hleri 5/4 - 710 
15 1962 

Konu : ölüm cezasına mahkûm Mustafâ Dilek hak­
kındaki mahkûmiyet dosyasının gönderildiğine dair 

MİLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA : 

îlgi : 25 . 1 . 1962 tarihli ve 957-3985 sayılı yazınıza; 
24 . 2 . 1956 tarihinde Güzel namı diğeri Ali Özel'i taammüden öldürmekten sanık, Ermenek 

ilçesi Kargara köyü 4 hanesinde kayıtlı olup, 1951 de Mut'un Güle köyü 24 hanesine nakil eden Os-
manoğlu, Rukiye'den doğma 1332 doğumlu Mustafa Dilek'in ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Silifke Ağır Ceza Mahkemesince verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasına 
dair olup Adalet Bakanlığının 9 . 2 . 1962 tarihli ve 3371 sayılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtayın 
11 . 12 . 1961 gün ve Esas: 1961/1169, Karar: 3425 sayılı ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm 
dizi puslası veçhile, bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

Başkan 
tsmet îûönü 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 

Esas No: 3/197 
Karar No: 3(i 

31 . 1 . 1963 

Yüksek Başkanlığa 

Aslen Ernıenek'in Akmeseit mahallesi nüfusunda kayıtlı olup, Karaman'm Bucakkışla köyünde 
mukim Süleymanoğlu 1329 doğumlu Seyyar Kalaycı, nüfusta Güzel özel olarak kayıtlı ve fakat halk 
arasında Ali özel denilen şahsı, 24 . 2 . 1956 tarihinde taammüden öldürmekten sanık, sicil nüfusta 
Konya - Ermenek ilçesi Kargara (Kargara) köyü hane 4 te kayıtlı olup, 1951 yılı Mut'un Güle köyü 
24 haneye yerli olarak nakil eden Osmanoğlu ve Rukiye'den doğma, evli 6 çocuklu, okur - yazar, köy 
imamı, sabıkasız 1332 doğumlu Mustafa Dilek'in hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 450/4 ncü 
maddesine göre idam cezasiyle mahkûmiyetine dair, Silifke Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 20.10. 
1960 tarihli ve esas 1960/6, karar 1960/49 sayılı hüküm, Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesinin 
11 . 12 . 1961 tarih ve esas 1961/1169, karar 3425 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulunduğundan, bu işe 
ait dosya Başbakanlığın 15 . 2 . 1962 tarih ve 5/4-710 sayılı tezkeresine ekli olarak 17.2.1962 tari­
hinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla tetkik edilip, gereği müzakere olundu : 



_ â _ 
Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere; maznun Mustafa Dilek, 24 . 2 . 1956 tarihinde 

kadın yüzünden ve uyurken et satırı ile Güzel, namı diğeri Ali özel'i taammüden öldürdüğü anlaşıl­
mış bulunduğundan, komisyonumuzca Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince, maznun Mustafa Dilek 
hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine mütedair, ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunul­
masına 30 . 1 . 1963 tarihinde oybirliğiyle karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyona Başkanr 
Denizli 

Hüdai Oral 

Artvin 
Saffet Eminağaoğlu 

Kayseri 
Abdülhalim Araş 

Giresun 
Ali Cüceoğlu 

İstanbul 
Sabrı Vardarh 

Kayseri 
Mehmet Göker 

Erzurum 
Nihat Diler 

Bu Rapor Sözcüsü 
Elâzığ 

Naci Güray 

izmir 
Mustafa Uyar 

Maraş 
//. Fehmi Evliya 

Siirt 
Cevdet Aydın 

Adıyaman 
Arif Atalay 

içel 
(Mâl Kıhc 

Konya 
Selçuk Aytan 

Mustafa Dilek hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 11 . 12 . 1961 tarih ve esas 1961/1169, karar 
3425 sayılı ilâmı ile kesinleşen, Silifke Ağır Ceza Mahkemesinin 20 . 10 . 1960 tarihli ve esas 960/ 
6 karar 960/49 sayılı hükmü ile Türk Ceza Kanununun 450/4 ncü maddesine göre ölüm cezasına 
mahkûm edilmiş bulunan, sicil nüfusta Konya - Ermenek ilçesi Karğara (Kargara) köyü hane 4 te 
kayıtlı olup, 1951 yılı Mut'un Gille köyü 24 haneye yerli olarak nakil eden Osmanoğlu ve Rukiye'-
den doğma 1332 Doğumlu Mustafa Dilek hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine ka­
rar verildi. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 95 ) 



Dönem : 1 
Toplantı : 2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı 94 
Kozluk ilçesinin Reşik köyü hane 8, cilt 9, sayfa 54 de kayıtlı, 
Gencoğlu Fedile'den doğma 1 . 12 . 1937 doğumlu Reşit Siyah'm 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve 

Adalet Komisyonu raporu (3 /182) 

T. C. 
Başbakanlık 

özlük ve Yazı İşleri : 5/4 - 573 
5 . 2 . 1962 

Konu : ölüm. cezasına hükümlü 
Reşit iSiyah hakkındaki mahkû­

miyet dosyasının gönderildiğine 
dair. 

MÎLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

22 - 23 . 12 . 1955 gecesi, Beşiri ilçesinin Şahnederik köyünden Şükrü Öz ile karısı Emine 
Öz'ü paralarına tamaen, taammüden ve işkence yapmak suretiyle, müştereken öldürmekten sa­
nıklar; Abdullah Şek, Kefi Kesen (Şefik), Mehmet Ali Kornan, Salih Özel, Hüseyin İldeniz 
ve Kozluk ilçesinin Reşik köyü; hane 8, cilt 9, sahife 54 te kayıtlı, Gencooğlu Fedileden 
doğma 1 . 12 . 1937 doğumlu Reşit Siyah haklarında Siirt Ağır Ceza Mahkemesinde, Yargı­
tay bozmasına uyularak yapılan yargılama sonunda, sanıklardan Reşit Siyah'in ölüm cezasına 
çarptırılması hakkındaki hükmün tasdikine ve kanuni muamelenin ifasına dair olup Adalet 
Bakanlığının 27 . 1 . 1962 tarihli ve 2302 sayılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtayın 10 .; 1 .1962 
gün ve esas 61/2005, karar 62/53 sayılı ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının bağlı ola­
rak sunulduğunu arz ederim. 

Başbakan 
/. İnönü 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 

Esas No. 3/182 
Karar No. 35 

Adalet Komisyonu raporu 

3.1. 1963 

Yüksek Başkanlığa 

22 - 23 . 112 . 1955 gecesi, Beşiri ilçesinin Şahnederik köyünden Şükrü öz ile karısı Emine öz ü 
paralarına tamaan taammüden ve işkence yapmak sureciyle müştereken öldürmekten sanıklar; Ab­
dullah Şek, Kefikesen (Şefik), Mehmet Ali Korhan, Salih özel, Hüseyin İldeniz ve sicili nüfusta, 
Siirt - Kozluk ilçesinin Bekirhan nahiyesi Reşik köyü Hane 8, Cilt 9 ve 'Sayfa 54 de kayiitlı 1 . 12 . 
1937 doğumlu doğum yeri Kozluk, bekâr, cahil, rençber, sabıkasız Gencö (Genco.) oğlu ve F edile 
(Fadile) den doğma Reşit Siyah haklarında Siirt Ağır Ceza Mahkemesinde, Yargıtay bozmasına 
uyularak yapılan yargılama sonunda sanıklardan Reşit Siyah'm fiil ve hareketine uyan Türk Ce-
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za Kanununun 6123 sayılı Kanunla muaddel -450/3, 4, 7, 64/1 nci maddeleri uyarınca idam cezası ile 
mahkûmiyetine dair Siirt Ağır Ceza Mahkemesinin 10 . 3 . 1961 tarihli Esas 1959/105, Karar 1961/3!) 
sayılı hüküm Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesinin 10 . 1 . 1962 tarih ve Esas 61/2005, Karar 
62/53 sayılı ilâmı ile kesinleşmiş bulunduğundan, bu işe ait dosya Başbakanlığın 5 . 2 . 1962 tarih ve 
5/4 - 573 sayılı tezkeresine ekli olarak 7 . 2 . 1962 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla 
tetkik edilip, gereği müzakere olundu : 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere, maznunlardan Reşit Siyah 22 - 23 . 12 . 1955 
gecesi Beşiri ilçesinin Şahnederik köyünden Şükrü öz ile karısı Emine öz 'ü paralarına tamaan, ta­
ammüden ve işkence yapmak suretiyle müştereken öldürdüğü anlaşılmış bulunduğundan, komisyo­
numuzca Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince hükümlü hakkındaki ölüm cezasının yerine getiril­
mesine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 30 . 1 . 1963 tarihinde oy birliği 
ile karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Başkanı 
Denizli 
H. Oral 

Artvin 
S. Eminağaoğlu 

İzmir 
M. Uyar 

Başkan V. 
Erzurum 
İV. Diler 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

Kayseri 
A. Araş 

Siirt 
G. Aydın 

Bu Rapor Sözcüsü 
Maraş 

H. F. Evliya 

İstanbul 
8. Vardarlı 

Kayseri 
M. Göker 

îçel 
M. Arıkan 

Adıyaman 
A. Atalay 

içel 
C. Kılıç 

Konya 
8. Aytan 

Reşit Siyah hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 10 . 1 . 1962 tarihli ve Esas 6/2005, Karar 
62/53 sayılı ilâmiyle kesinleşen Siirt Ağır Ceza Mahkemesinin 10 . 3 ^ 1961 tarih ve Esas 
1959/105, Karar 1961/39 sayılı hükmü ile Türk Ceza Kanununun 450/3, 4, 7, 64/1. maddeleri 
hükmünce ölüm cezasına çarptırılan, sicili nüfusta Siirt - Kozluk ilçesi, Bekirhan Nahiyesi Re-
şik Köyü hane, 8, cilt 9 ve sayfa 54 te kayıtlı 1 .12 .1937 doğumlu Gencö (Genco) oğlu ve Fe-
dile (Padile) den doğma Reşit Siyah hakkındaki işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine karar 
verilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe gire?. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

• • mm^ M 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 94 ) 



Dönem : 1 
Toplantı 2 M l L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı : 

Bucak ilçesi Kestel köyünün hane 99, cilt 10 ve sayfa 87 sayısında 
kayıtlı İsmail ve Elifoğlu 7 . 3 . 1929 doğumlu Halil Ölmez'in ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 

Komisyonu raporu (3 /271) 

T. G. 
Başbakanlık 26 . 4 . 1962 

özlük ve Yazı İşleri : 5/4 -1583 
Konu : ölüm cezasına hükümlü Halil ölmez hak­
kındaki mahkûmiyet dosyasının gönderildiğine dair. 

TÜRKÎYE BÜYÜK MÎLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

19 . 10 . 1957 tarihinde, Fatma (Fadime) Şahin, Elif ölmez, Hatice Davanç ve Ahmet Yılmaz'ı 
aynı sebep ve kasit altında ve Fatma (Fadime) Güneyi de ayrıca kasden öldürmekten sanık, Bucak 
ilçesi Kestel köyünün hane 99, cilt 10 ve sayfa 87 sayısında kayıtlı İsmail ve Elifoğlu, 7 . 3 . 1929 
doğumlu Halil Ölmez'in ölüm cezasına çarptırılması hakkında Ankara İkinci Ağır Ceza Mahkeme­
since verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasına dair olup Adalet Bakanlığı­
nın 20 . 4 . 1962 tarihli ve 9373 sayılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtayın 5 .4 .1962 gün ve Esas: 
961/3242, Karar : 962/999 sayılı ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının, dizi puslası veçhile, bağlı 
olarak sunulduğunu arz ederim. 

İsmet İnönü 
Başbakan 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 3 . 1 . 1963 
Esas No. : 3/271 
Karar No. : 38 

Yüksek Başkanlığa 

19 . 10 . 1957 tarihinde; Fatma (Fadime) Şahin, Elif ölmez, Hatice Dayanç ve Ahmet Yılmaz'ı 
aynı sebep ve kasıt altında ve Fatma (Fadime) Güney'i de ayrıca kasden öldürmekten sanık ve 
sicil nüfusta, Burdur - Bucak (Bucak) ilçesi Kestel köyü, hane 99, cilt 10, sayfa 87 de kayıtlı, Is-
mailoğlu ve Eliften doğma, evli, çocuksuz, cahil, tacir 7 . 3 . 1929 doğumlu Halil ölmez'in hareke­
tine uyan Türk Ceza Kanununun 6123 sayılı Kanunla muaddel 450 nci maddesinin 5 numaralı ben­
di mucibince, idam cezasiyle mahkûmiyetine dair, Ankara 2 nci Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 
24 . 7 . 1961 tarihli ve esas 959/258, karar 961/186 sayılı hüküm, Yargıtay Birinci Ceza Dairesi­
nin 5 . 4 . 1962 tarih ve esas 1961/3242, karar 1962/999 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulunduğun­
dan, bu işe ait dosya Başbakanlığın 26 . 4 . 1962 tarih ve 5/4 - 1583 sayılı tezkeresine ekli olarak 
30 . 4 . 1962 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla tetkik edilip, gereği müzakere olundu : 
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Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere; maznun Halil ölmez'in 19 . 10 . 1957 tari­

hinde, Fatma (Fadime) Şahin, Elif ölmez, Hatice Dayanç ve Ahmet Yılmaz'ı aynı sebep ve kasıt 
altında ve Fatma (Fadime) Güney'i de ayrıca kasden öldürdüğü anlaşılmış bulunduğundan, komis­
yonumuzca Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince maznun Halil ölmez hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 30 . 1 . 1963 ta­
rihinde oy birliğiyle karar verilmiştir,. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu 
Başkanı 
Denizli 
H. Oral 

Artvin 
8. Eminağaoğlu 

Kayseri 
M. Göker 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

İstanbul 
8. Vardarh 

Maraş 
H. F. Evliya 

Bu 

Erzurum 
N. Diler 

rapor Sözcüsü 
Elâzığ 

İV. Güray 

İzmir 
M. Uyar 

Konya 
8. Aytan 

Adıyaman 
A. Atalay 

Kayseri 
A. Araş 

Siirt 
C. Aydın 

Halil Ölmez hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 5 . 4 . 1962 tarih ve esas 1961/3242, karar 
1962/999 sayılı ilamiyle kesinleşen, Ankara 2 nci Ağır Ceza Mahkemesinin 24 . 7 . 1961 tarihli 
ve esas 9,59/258, karar 961/186 sayılı hükmü ile Türk Ceza Kanununun 6123 sayılı Kanunla mu­
addel 450 nci maddesinin 5 numaralı bendi mucibince, ölüm cezasına mahkûm edilmiş bulunan, 
sicil nüfusta, Burdur - Bucak (Bucak) ilçesi Kes tel köyü, hane 99, cilt 10 ve sayfa 87 de kayıtlı 
îsmailoğlu ve Elife'den doğma 7 . 3 . 1929 doğumlu Halil Ölmez hakkındaki işbu ölüm cezasının 
yerine getirilmesine karar verildi. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 93 ) 



Dönem : 1 
Toplantı: 2 MtLLET MECLlSl S. Sayısı : 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti Hükü-? 
meti arasında imza edilen «Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya 
Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 . 1949 tarihli Ticaret Anlaşmasına ek 
Protokol» ile ilişiklerinin onaylanmasının uygun bulunduğu hakkın­
da kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ticaret komisyonları raporları ve -

Anayasa Komisyonu mütalâası (1/157) 

T. C. 
Başbakanlık 

Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi 7.3.1962 
Sayı : 71 -1705/803 

MÎLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

Ticaret Bakanlığınca hazırlanan ve Türkiye Büyük Millet Meclisine arzı Bakanlar Kurulunca 
5 . 3 . 1962 tarihinde kararlaştırılan (Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti Hü­
kümeti arasında imza edilen «Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 
9 . 7 . 1949 tarihli Ticaret Anlaşmasına ek Protokol» ile ilişiklerinin onaylanmasının uygun bu­
lunduğu hakkında kanun tasarısı) gerekçesi ve ekleriyle birlikte sunulmuştur. 

Mezkur protokol ile ilişikleri Bakanlar Kurulunca 5 . 3 . 1962 tarihli ve 6/261 sayılı Karar­
name ile onanmıştır. 

Gereğinin yapılmasını rica ederim. 
İsmet İnönü 

Başbakan 

G E R E K Ç E 

9 . 7 . 1949 tarihli Ticaret ve Tediye Anlaşması çerçevesi dâhilinde cereyan etmekte olan Türk -
Çekoslovak ticari mübadelelerinin 1962 yılı ithalât Programımıza uygun olarak tatbikini sağla­
mak maksadiyle 1961 devresi ikili kontenjan listelerinin revizyonunu teminen Çekoslovakya Cum­
huriyeti Hükümeti temsilcileri ile Ankara'da yapılan müzakereler 27 . 12 . 1961 tarihinde iki Hü­
kümet arasında 9 . 7 . 1949 tarihli Ticaret ve Tediye Anlaşmasına ek bir Protokolün imzalanma-
siyle neticelenmiştir. 

İki memleket 'arasında mübadele mevzuu olacak mallar mezkûr Protokola ekli «A» ve «B» lis­
telerinde tesbit edilmiştir. 

Çekoslovakya'dan yapılacak ithalâta ait listede kayıtlı maddelerin tesbitinde, ekonomimizin 
icaplarına uygun tarzda geniş ölçüde hammaddelere ve kısmen zaruri ihtiyaç maddelerine yer ve­
rilmiş ve bu memleketten ithal edilecek maddelerin, dış ticaret rejimimize ek Liberasyon ve Tah­
sisli ithal malları listelerindeki maddelere uygunluğu sağlanmıştır. 

Ayrıca, Çekoslovakya ile aramızda mübadele mevzuu olacak maddelere kontenjan tefrik edilir­
ken, APA sahası ve serbest dövizli memleketlerle ticaretimizin bünyesi ile seyri ve Çekoslovakya 
Halk Cumhuriyeti i'le 1961 yılında vâki mübadelelerin tatbikatından elde edilen neticeler nazarı 
dikkate 'alınarak, iki memleket arasındaki ticaret hacmi karşılıklı olarak ceman 25 milyon dolar 
civarında realist bir seviyede tesbit edilmiştir. 

Memleketimiz menfaatlerine uygun mütalâa edilen söz konusu Protokol ile ilişîklerinin onaylan­
masının uygun bulunması hususu Türkiye Büyük Millet Meclisinin takdirine arz olunur, . 
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Dışişleri Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Dışişleri Komisyonu 

Esas No. 1/157 
Karar No. 19 

7.4. 1962 

Yüksek Başkanlığa 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekoslovak ya Cumhuriyeti Hükümeti arasında imza edilen 
«Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuri yeti iarasındaki 9 . 7 . 1949 tarihli Ticaret anlaş­
masına ek protokol» ile ilişiklerinin onaylanmasının uygun bulunduğu hakkındaki kanun tasa­
rısı, ilgili Bakanlık temsilcilerinin iştirakiyle komisyonda görüşüldü' : 

Gerekçede belirtildiği veçhile, memleketimiz ekonomisinin icaplarına uygun olarak hazırlan­
mış olduğu, komisyonumuzca da müspet mütalâa olunmuş ve tasarı aynen kabul edilmiştir. 

Havalesi gereğince Ticaret Komisyonuna tevdi buyurulmak üzere Yüksek Başkanlığa sunu­
lur. 

Millet Meclisi 
Dışişleri Komisyonu 

Başkanı 
Bursa 

C. Perin 

Erzurum 
E. Akça 

Manisa 
İV. YenişeMrlioğh 

A. 

ı 

Uşak 

Sözcü 
istanbul 

ö. Baban 

istanbul 
F. K. Gökay 

Mardin 
V. Diadaroğlu 

TdhtakıUç 

A. 

Tekirdağ 
0. öztrak 

Kâtip 
Hatay 

M. Bereketoğlu 

Kocaeli 
N. Erim 

Samsun 
/. Kılıç 

Zonguldak 
K. Esengin 

Denizli 
8. Bosna 

Kütahya 
S. Tosbi 

Samusun 
0. Şahmoğlu 

Ticaret Komisyonu raporu 
Millet Meclisi 

Ticaret Komisyonu 
Esas No. 1/157 

Karar No. 9 

12 . 4 . 1962 

Yüksek Başkanlığa 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti Hükümeti arasında imza edi­
len «Türkiye 'Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 , 1949 tarihıld Ticaret 
anlaşmasına ek protakol» ile ilişiklerinin onaylannıasrnın uygun bulunduğu hakkındaki Kanun 
tasarısı, illgili Bakanlık temsilcilerinin; iştirakiyle komisyonumuzda görüşüldü : 

Hükümet gerekçesinde arz ve izah edilen hususlar komisyonumuzca da yerinde görülmüş ve 
tasarı aynen ve oy birliğiyle kabul edilmiştir. 

Millet Meclisi Oenel Kuruluna tevdi edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Ticaret Komisyonu 
Başkanı 
izmir 

A. Ertunga 

Sözcü 
istanbul 
A. Yazgan 

imzada bulunamadı 

Kâtip 
ıSinop 

C. Karahan 
imzada bulunamadı 

Ankara 
M. Mıhçıoğlu 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 
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Balıkesir 

C. Kanbulat 
Bursa 
Z. Uğur 

Konya 
S. Kuzucu 

İstanbul 
N. öktem 

Siirt 
H. özgen 

İstanbul 
V, özarar 

HÜKÜMETIN TEKLIFI 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekoslavakya Cumhuriyeti Hükümeti arasında imza edilen «Tür­
kiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9.7. 1949 tarihli Ticaret Anlaşmasına 

Ek Protokol» ile ilişiklerinin onaylamnasının uygun bulunduğu hakkında kanun tasarısı 

MADDE 1. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti Hükümeti arasın­
da 27 . 12 . 1961 tarihinde Ankara'da imzalanan «Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuri­
yeti arasındaki 9 .7 .1949 tarihli Ticaret Anlaşmasına Ek Protokol» ile ilişiklerinin onaylanması uy­
gun bulunmuştur. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanun hükümlerini Bakanlar Kurulu yürütür. 

Bagbakan 
/. înönü 

Devlet Bakanı 
N. ökten 

İçişleri Bakanı 
A. Topaloğlu 

Bayındırlık Bakanı 
E. Paksüt 

Tarım Bakanı 
C, Oral 

Devlet Bakanı ve 
Başbakan Yardımcısı 

Â. Eyidoğan 
Devlet Bakanı 

N. Su 
Dışişleri Bakanı 

Selim Sarper 
Ticaret Bakanı 

/. Gürsan 
Ulaştırma Bakanı 

C. Akyar 

Devlet Bakanı 
t. Feyzioğlu 

Adalet Bakanı 
S. Kurutluoğlu 
Maliye Bakanı 

Ş. İnan 
Sa. ve So. Y. Bakanı 

S. Seren 
Çalışma Bakanı 

B. Ecevit 
Ba.-Yay. ve Turizm Bakanı 

K. Evliyaoğlu 

5 . 3 . 1962 

Devlet Bakanı 
A. Doğan 

Millî Savunma Bakanı 
/. Sancar 

Millî Eğitim Bakanı 
H. İncesulu 

Güm. ve Tekel Bakanı 
S. Buladoğlu 

Sanayi Bakanı 
F. Çelikbaş 

İmar ve İs. Bakanı 
M. Güven 

M. Mecliai (S. Sayısı: 77 ye ek) 
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Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 Temmuz 1949 tarihli Ticaret 

Anlaşmasına ek 

PROTOKOL 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çekoslovakya Sosyalist Cumhuriyeti Hükümeti iki memleket 
arasında ticari mübadeleleri kolaylaştırmak maksadiyle aşağıda yazılı hususları kararlaştırmışlar-
o». 

Madde — 1. 

Türkiye'ye ihracı derpiş edilen Çekoslovak malları bu Protokol'a ek (A) listesinde ve Çekoslo­
vakya'ya ihracı derpiş edilen Türk mallan da (B) listesinde zikredilmiştir. 

Her iki memleketin salahiyetli makamları mütekabilen bir talep vukuunda müddet geçirilmek­
sizin derhal ithal veya ihraç müsaadesini vereceklerdir, 

Ancak, mevzuubahis müsaadenin her iki memlekette meriyette olan mevzuata uygun bulunması 
gerekmektedir. 

ir Madde — 2. 

(A) ve (B) listelerinde mevcudolmayıp ithal veya ihracı kontrol rejimine tâbi olan mallarla 
kontenjanları bitmiş olmakla beraber âmme ve hususi sektör ihtiyaçlannm mevzuunu teşkil eden 
mallar her iki memleketten de, bu memleketlerin salahiyetli makamlanndan peşinen müsaade alın­
mak şartiyle ithal veya ihraç olunabileceklerdir. 

Ancak mevzuubahis müsaadenin her iki memlekette meriyette olan mevzuata uygun bulunması 
gerekmektedir. 

Madde —. 8. 

İşbu Protokol ve ekleri 1 Ocak 1962 tarihinden 31 Aralık 1962 tarihine kadar muteber olacaklar­
dır. 

Ankara'da 27 Aralık 1961 tarihinde Fransızca iki nüsha olarak tanzim edilmiştir. 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti Çekoslovak Sosyalist Cumhuriyet Hükümeti 
Adına Adına 

Şabahvttin Vurmr tng. Bohumü Jelinek 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye efe) 
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Sıra 
No. 

.1 
2 

3 
4 
5 
6 
7 

8 
9 

10 
11 
12 
13 
14 
15 

16 
17 
18 
19 
20 
21 
22 
23 
24 

Güm. Tâ. 
No. 

12.06 
28.17.10 

20 
28.19.10 
28.25 
28.20 

28.31.20 
30 
40 

28.32 
28.35.21 
28.36.10 

20 
28.37 
28.38 
28.39 
28.40 
28.41 
28.42.11 

12 
15 
19 
21 
22 
29 
31 
41 
49 
13 
16 
17 

28.47 
28.56 
29.03 
29.06 
29.13 
29.14 
29.16 
29.19 
29.22 

23 

LİSTE (A) 

Türkiye'ye ibracolunacak Çekoslovak mallan 

Madde ismi 

Şerbetçi otu 
Sodyum hidroksit (kostik soda) 
Potasyum hidroksit 
Çinko oksit 
Titan oksitleri 
Kalay oksitleri, stanö oksit ve stanik oksit 
Klorür ve oksi klorürler (amonyum klorür - nişadrr hariç) 
Sodyum klorit ve hipo klorit 
Potasyum hipo klorit 
Diğerleri 
Kloratlar ve per kloratlar 
Sodyum sülfir 
Sodyum hidrosülfii 
Diğer hidrosülfitler 
Sülfitler ve hipo sülfitler 
Sülfatlar ve şaplar, persülfatlar .^ 
Nitritler ve nitratlar 
Fosfitler, hipo fosfitler ye fosfatlar 
Arsenikler ve arseniyatlar f 

Sodyum bi karbonat 
Sodyum per karbonat 
Potasyum bi karbonat 
Diğerleri 
Baryum karbonat 
Presipite magnezyum karbonat 
Diğerleri 
Bakır, lityum ve bazik, bizmut karbonat 
Amonyum bi karbonat 
Diğerleri 
İSodyum karbonat (soda) 
Potasyum karbonat 
Kurşun karbonat 
Maden oksitleri asitlerinin tuzları 
Karbürler 
Hidro karbürlerin sülfonlu, nitronlu, nitrozolu müştakları 
Fenoller ve fenot alkoller 
Setonlar ve sairleri 
Mona aistler ve sairleri 
Asit alkoller ve sairleri 
Fosforik esterler ve sairleri 
Amin fonksiyonlu bileşikler 
Basit veya kompleks oksijen fonksiyonlu amirdi bileşikleri 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 77 ye ek) 

Kıymet 

40 000 

50 000 
5 000 
5 000 

,5 000 
3 000 

l&OOO 
5 000 

35 000 
5 000 

10 000 
10 000 
5 000 
5 000 

30 000 
5 000 

50 000 
5 000 
5 000 

35 000 
5 000 

15 000 
5 000 



Güm. Tâ. re 
îst. No. Madde ismi Kıymet $ 

25 Amit fonksiyonlu bileşikler 
26 îmit' fonksiyonlu veya imin fonksiyonlu bileşikler 
28 Diazoik, azoik veya azoksit bileşikler 
29 Hidrazinin veya hidroksilaminin organik müstaklan 
35 Heterosiklik (bileşikler 
36 Sülfamitler 
39 Hormonlar veya bunların müştakları 50 000 

29.42.99 Yalnız kodein ve ethylmorphinechlorhidrat 
29.42.22,34 Alkoloitler, tuzları, eterleri, esterleri ve sair müstaklan 5 000 

29.41 Heterozitler ve sairleri 5 000 
29.44 Antibiyotikler 5 000 PA 
30.03.15 Para-amino-salisilik asit ve tuzları 

16 îzonikotinik asit hidrazit ve müstaklan 
17 'tiosemikarbazid ve müstaklan 
19 penisilin ve streptomisin karışımı 
29 Diğerleri 
40 İkinci sınıf müstahzarlar 5 000 

30.05.20 Dişçi çimentosu ve diş doldurmaya mahsus müstahzarlar 
30 Diğerleri 

34.07.10 Dişçi mumu 6 000 PA 
32.O5.'01 Anilinler, alizalinler 

22 Uzvi suni boyalar '•' 
29 Diğerleri 100 000 

32.06 Suni boyacı lâklar 
32.07.10 Ultramarin 

'20 Madenî karalar 
40 Diğerleri 

32.08 Seramik, emaye veya cam sanayiinde kullanılan müstahzar 
pigmentler,-cam haline gelebilen terkipler "'• 

32.09.11 Yalnız selülozik vernikler 
12 Kloro kauçuk vernikler 
21 Yalnız selülozik boyalar 
29 Yalnız zehirli boyalar 
39 Yalnız deri ve mensucat sanayii için finisaj boyalan ve alü­

minyum pasta, bronz pasta ve plâstik sanayiinde kullanılan 
hususi boyalar 145 000 

34.02.20 Diğer tansio - aktif müstabsallar ve lesivler için lüstahzar-
lar (ıSabun ihtiva edenler hariç) 15 000 
Boyalar 15 000 
Matbaa mürekkepleri 
Çini mürekkebi, kopya mürekkebi, teksir mürekkebi ve em­
sali mürekkepler (ıst.'tmpa mürekkebi hariç) 10 000 
Röntgen filimler! 

'"*' ^ 5 00O 

32.10 
32.13.10 

21 

37.01.10) 
37.02.10) 
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36 

37 

38 

jHim. Tâ. ve 
îst. No. 

37.02.21 
37.01.20 
37.02.22 
37.02.29 
37.08 
37.03 

38.03.20 
90 

38.19.20 
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Madde ismi 

[Boş sinema fiiimleri (yalnız parlamaz cinsi) 
Sairleri 
Fotoğraf fiiimleri (boş) 
Diğerleri 
Fotoğrafçılıkta kullanılan kimyevi müstahsallar 
Hassas hale getirilmiş kâğıtlar, kartlar ve mensucat (boş 
veya dolu fakat devolope edilmemiş ozalit ve bu tip kâ­
ğıtlar hariç) 75 000 
Tasfiye toprağı 
Diğerleri 10 000 
Kimya sanayiinin veya buna bağlı sanayiin tarifenin başka 
yerlerinde zikri geçmiyen veya bulunmıyan kimyevi müs-
tahsalları ve müstahzarları (oto iç lâstiklerinde kullanılan 
sıcak ve soğuk yama kaynağı hariç) 30 000 

39 39.01.10 Yalnız sentetik reçineler (suni tahta, kontrplak boya ve 
balata fabrikaları için) 

90 Yalnız silicon fluit ST ve sair siliconlar 
29.15.90 Yalnız plâstifiyan 
39.01 Kondansasyon, polikondansasyon ve poli adisyon yolu ile te­

min edilen müstahsallar 
39.02.10 Mayi ve hamur haldeki müstahsallar ve sairleri 

90 Yalnız akrilik esaslı plâstikler 
39.03.40 Mayi veya hamur haldeki müstahsallar ve sairleri 

50 Vulkanize fiber 
39.04 Setleştirilmiş albominoit maddeler 
39.04.10 Yalnız mayi veya hamur haldeki müstahsallar 

90 Yalnız levha ve çubuk halinde galalit 
39.05 Eritilerek tadil edilmiş tabiî reçineler (Levha ve yaprak ha­

linde olanlar hariç) 625 000 
40 40.05 Vukanize edilmemiş tabiî veya sentetik kauçuktan levha, 

yaprak ve şeritler 
40.06.11 Bondelâlar ; 

12 Contalar 
21 Kauçuktan çıplak tel 
29 Diğerleri 

40.07 Vulkanize edilmiş kauçuktan iplikler ve ipler (40 numara 
ve daha kaim olanlar hariç) 25 000 

41 40.09.20 Yalnız nakil vasıtaları için radyatör hortumları manşonlar 
ve akar yakıt hortumları 25 000 
Yalnız (V) kayışları 25 000 
Taşıyıcı kolanlar ve transmisyon kolanları 25 000 
Dış lâstikler 
Dış lâstikler 
îç lâstikler 
îç lâstikler 
Yalnız kara nakil vasıtaları için lâstik zırh 25 000 

42 
43 
44 

40.10 
40.10 
40.11.11 

12 
21 

• 22 
30 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 
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Sıra 
No. 

45 

46 

47 

48 
49 
50 
51 

52 
53 

54 

Güm. Tâ. ve 
îst. No. 

40.12 
40.13.10 
40.16.10 
40.14.20 

42.04 

44.11.21 
47.01 
48.01.20 
48.01.30 

41 

48.01.44 
48.01.61 
48.10 
48.01.62 

63 
m 

48.03 
48.05.90 
48.06.10 
4'8.07 

Madde ismi Kıymet 

48.07 

55 
m 
'57 

58 

59 

60 

48.08 
48.13 
48.21.29 

50.08 
91.02 
51.01.10 
51.03.10 
89.05.10 
51.01 ) 
51.03 Ç 
52.01.19 
68.07 
53.02.11 

12 
30 

54.03.10 
54.04.10 

Tabbaete mahsus eşya (Emzikler hariç) 
Tababete mahsus eşya 
Tababete mahsus eşya 
Sairleri (Çocuk muşambaları ve beyaz oto lâstik yanağı ha­
riç) 
Tabiî, suni veya terkip yolu ile elde edilen deri ve kösele­
den yalnız teknik işlerde kullanılan eşya (Transmisyon ka­
yışları hariç) 
Ağaçtan kundura çivisi 
Kâğıt hamuru ve selüloz 
Metrekaresi 50 - 55 gram ağırlığında olan kâğıtlar 
Karbon kâğıdı imaline mahsus renkli kâğıtlar 
Odun hamuru ihtiva etmiyen birinci hamur matbaa ve yazı 
kâğıtları 
Çimento torbası yapmaya mahsus kâğıt (Kraft kâğıdı) 
Sigara kâğıdı^ Tekel maddesidir. 
Sigara kâğıdı C 
Sünger kâğıdı 
Resim kâğıdı 
Diğer kâğıtlar 
Yalnız parşömine ve parşömine taklidi 'kâğıtlar 
Diğer mukavvalar 
Yalnız ölçü âletlerine mahsus çizıgili 'kâğıtlar 
Kuşe, sıvanmış, emdirilmiş, satıhları boyanmış veya matbu 
kâğıt ve mukavvalar (Zamklı kâğıtlar ve parafinli kâğıtlarla 
deri taklidi mukavvalar hariç) 
Başka türlü sıvanmış ve emdirilmiş kâğıtlar ve mukavva­
lar (zamklı kâğıt hariç) 
Filtre kâğıt Ihamurundan filtre edici 'blok levhalar 
Karbon kâğıtları ve sair kopya kâğıtları 
Kâğıt ve mukavvadan diğer 'mamuller < (mendil, örtü, ızamk-
:1ı kâğıt, rulo ve ibenzerleri hariç) 
Yalnız tabiî ve .sentetik misinalar (balıkçılar için) 
Yalnız tabiî ve sentetik misi'nalar (balıkçılar için) 
Yalnız sentetik ağ iplikleri (balıkçılar için) 
Yalnız sentetik ağ iplikleri (balıkçılar için) 
Yalnız sentetik ipliklerden balık ağı (balıkçılar için) • 
Sentetik ve sunî devamlı elyaftan iplikler 

Madenî tellerle mürettep dokumaya elverişli iplikler 
Tırtıl iplikleri ve sairleri 
iplik yapmaya elverişli kıllar 
Diğer tavşan kılları 
'îplik yapmaya elverişli olmıyan diğer kıllar 
Keten iptiliği (14 Nıo. dan yukarı) 
Kunduracı ipliği (14 No. ve daha yukarı olanlar) 

50 000 

30 000 

20 000 
5 000 
P. M. 

100 000 

350 000 
10 000 
P.M. 

80 000 
5 000 

20 000 

18 000 

300 0O0 

80 000 

5 000 
M. Meclisi (S. Sayısı : 77ye ek) 
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Sıra 
No. 

61 
62 
63 
64 

65 
66 
67 

68 

Güm. 
îst 

, Tâ. ve 
;. No. 

56.05.42 
. 59.15.30 
59.16.12 
59.17.11 

32 
90 

60.06.10 
66.03.11 
68.04.20 

68.05 
68.06 

68.13 

68.14 

Madde ismi 

69 69.02.10 

70 

71 
72 
73 

74 

75 
76 

69.02.20 
30 

40 
90 . 

90 
69.03.14) 

15) 
19) 
90) 

69.07 
08 

69.10 
69.11.10 
70.02 
70.03 
70.20 

70.04,70.06 
70.05.30 
70.08 
70.15.11) 

12) 
21) 
22) 

Yalnız l60 No. ve daha ince merserize penye pamuk iplikleri 
Keten ve kendir ve emsali elyaftan hortum 
Yün ve kıldan makina kayış ve kolanları 
İpek eleklik 
Suni ve sentetik elyaftan eleklik 
Yalnız conta, rondelâ, eilâ çarkı, manşon, yastık, tulumba, 
motor ve saireye ait diyaframlar, pilot emniyet kolanı, po­
lisaj makina keçesi, yalnız basma makinaları için plânketler 
Yalnız varis çorapları ve dizlikler 
Yalnız şemsiyelerin madenî aksamı 
Mermer kesmeye mahsus testere ve sanayide kullanılan zım­
para taşlan 
El ile bilemeye ve parlatmaya mahsus taşlar 
Yalnız su zımparaları ve yalnız toz veya tane halinde aşın­
dırıcılar 
Yalnız işlenmiş amyant ve mamulâtı (Amyant ipliği, fitil 
ve salmastra hariç) 
Amyant, selüloz ve sair madenî maddeler, esaslı fren kavra­
ma ve sair birbirine sürtünen cihaz veya aksamı için tefer­
ruat (Amyant ipliği, salmastra, fitil ve fren balatası hariç) 
% 70 ten fazla alümüni ihtiva eden ateş tuğlaları ile kro-
mit, manyezid ve krom manyezid ateş tuğlaları 
Sömü - silika (Sio 2 % 75 - 85) 
Silika (Dinas veya kuvarts) 
(Sio % 92-98) 
Kromit 
Diğerleri (% 50 den az alümini ihtiva eden ateş tuğlaları 
hariç) 
Yalnız % 50 den az alümin ihtiva eden şamot tuğlaları 

Döküm potaları karniler 

Karo seramik 
Karo fayans 
Hijiyenik sabit cihazlar 
Porselenden sofra eşyası 
Rubinli cam 
Camdan çubuk bilye ve tüpler 
Cam yünü, cam lifleri ve bunlardan mamulât 
Telli cam ve diğerleri 
Yalnız arnuıva veya emprime camlar 
Emniyet camları ve kırılmaz camlar 

Cep ve kol saati camlan ve gözlük camları 

Kıymet $ 

'50 000 
5 000 
5 000 

40 000 
5 000 

15 000 

130 000 PA 

5 000 

200 000 

P. M. 
> . M. 

P.M. 
500 000 

30 000 

180 000 
75 000 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 77 ye ek ) 



Sıra 
No. 

77 

78 

79 

80 
81 
82 

83 
84 
85 
86 

87 
88 
89 
90 

Güm. Tâ. \re 
İst. No. 

70.15.:i,21 
70.15.19,29 

70.17.10 
21 

70.21.10 
20 
90 

73.10.30 
40 
50 

73.10.60 
73.11 

73.15 
73.24 
73.18 

73.19 
73.29.90 
73.31.10 
73.31.90 
73.32 

73.33 
73.34 
74.03.29 
79.03.10 

— 10 — 

Madde ismi Kıymet $ 

Cep ve kol saati camları 
Yalnız oksijen ve elektrik kaynağında kullanılan gözlük 
ve maske camları 10 000 
Yalnız 50 cc. den büyük serom ampulleri 
Camdan lâboratuvar ve eczacılık eşyası ve hijiyenik eşya 50 000 
Kazanlar için (hususi emniyet camları 
Kazanlar için su seviyesini gösterir camlar 
Yalnız deri perdahlamaya mahsus cam merdaneler 20 000 
Köşeli çubuklar 
Lamalar 
Demir ve çelikten diğer çubuklar 
ıSoğuk çekilmiş veya kalibrelenmiş çubuklar 
Demir veya çelikten profiller (perde rayları ve demir di­
rek hariç) 
Halitalı ve yüksek karbonlu çelikler 
Demir veya çelik kaplar 
Demir veya çelikten ince ve kaim borular (2,5 parmağa ka­
dar dikişli boralar hariç) 
Tazyike mukavim çelik borular 
Yalnız transmisyon zincirleri 
Nal çivisi 
Yalnız kabara, mobilya çivileri ve oluklu çiviler 
Yalnız krom ve kadmiyum kaplı civata ve somunlar ile saç 
vidaları 
Dikiş iğneleri ve sair iğneler 
Çengelli iğneler firketeler, ondülâtörler ve benzerleri 
Diğer bakır alışımlarından teller 
Çinko levhalar, yapraklar ve şeritler, çinko tozu ve çinkodan 
ince pullar 

79.04 Çinkodan ince ve kaim borular, içi boş çubuklar ve boru 
teferruatı 5 000 

91 82.01.30 Orak, 
40 Tırpan ' 75 000 PA 

92 82.02 Yalnız her nevi testere ağızları 
82.03 El aletleri 
82.04 Sair el aletleri (pik, döküm, sabit devvar, mengene ve mala 

ve balyoz hariç) 
82.06 Makina ve makinalı cihazlar için bıçaklar ve kesici ağızlar 

(Hasat makinalarma mahsus bıçaklar hariç) 
82.05 Tazyik ile çukurlaştırmaya, istampalamaya, erkek ve dişi vi­

da açmaya ve benzeri işlere mahsus makinalar ve el ile iş-
liyen makinalar için aletler (0,5 ten 10 mm. ye kadar (10 
dâhil) makkâp uçları hariç) 
Aletler için ince levhalar, çubuklar, uçlar ve benzeri eşya 280 000 PA 
82.09 pozisyonundaki bıçakların ağızlar. 5 000 
Yalnız şerit halinde traş bıçağı taslakları 75 0OO 

250 000 
130 000 
5 000 

10 000 
5 000 

30 000 
65 000 

15 000 
30 000 
15 000 
5 000 

PA 

PA 

93 
94 

82.07 
82.10 
82.11.10 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 



Sıra 
No. 
95 
96 

97 

98 
99 
100 

Güm. 
Îs1 
, Tâ. ve 
;. No. 

82.im.22 
82.11.21 

29 
82.12 
82.13.10 

21 
22 
23 

29 
83.07.10 

21 
29 

83.08 
83.09 
84.06.20 

40 
-80 

Madde ismi Kıymet $ 

'Traş ma'kinası "bıçakları 1 000 
YaHnız madenî traş makinaları 
Ustura 
Makaslan ve ağızları 
(Manikür, pedikür alet ve takımları 
Saç ıkesmiye mahsus makina 
Hayvan kırkmaya mahsus makina 
Saç kesme ve hayvan kırkmaya mahsus makinalarm kesici 
parçaları 
Yalnız elk kıyma mafcinalarına maihsus bıçaklar 70 000 
Maden ocakları için maden lâmbaları 
Beyaz alevli lâmbalar '(ıgemici fenerleri'hariç) 
Yalnız beyaz alevli 'lâmbaların almamı (hazne hariç.) ve sa-
'hil fenerleri yedek aksamı 25 000 
Âdi madenlerden eğilip büıkülebilen borular' 10 000 
Âdi madenlerden ımamulât (kopça ve tokalar hariç) 45 000 
Dizel ve yarım dizel motorları 
Benzin motorları 
'Diğer dâhili ihtiraklı motorlar -(dıştan takma deniz motor­
ları hariç) 500 000 PA 

101 84.06.90 Müteferrik kalksam ve parçalar (dizel motorlarına mahsus 
çelik kılıflı' bronz yatakları ile 200 mm. ye kadar silindir 

*" 'gömlekleri ve yağ keçeleri 'hariç) ('gövde ve şasi hariç) 
84.06.90 Yalnız dizel motorlarına mahsus çelik kılıflı bronz yataklar r 
94.06.90 Yalnız silindir 'gömlekleri (200 mm. ye kadar olanlar) 
84.06.90)1 
'87.06.29) Yalnız yağ keçeleri 400 000 PA 

102 84.07 Hidrolik çarklar, türbinler ve hidrolik başfca motorlar 
08 'Sair motorlar ve kuvvet hâsıl eden ma»kinalar 10 000 

103 84.10.10 Fiat ve miktarı gösteren tertibatı olan tevzi tulumbaları 
21 Mayiat için elevatörler . 
22 Yalnız tünbopomplar 
23 Mayiat için tulumbalar (derin kuyu su pompalaları ile kapa­

sitesi 250 M8 saate kadar olan santrufüj pompalar hariç) 
29 Müteferrik aksam ve parçalar 140 000 PA 

104 ' 84.11 Hava ve vakum tulumbaları motopompları, - türfoopompları 
hava -ve. başka gaz kompresörleri motokompresörleri ve tür-
bo kompresörleri serbest pistonlu jeneratörler vantilatörler " 
ve benzerleri 70 000 PA 
Müteferrik aksam ve parçalar (ana gövdem şasiler hariç) 30 000 
Yalnız tıpda kullanılan otoklav, etüv, starilizatör, blok steri-
li/asyon cihazları ve lâboratırvar ma'kinaları 10 000 
Ambalaj makinalan 10 0Q0 
Asansörler (münhasıran mukavelelli fabrika acentaları tara­
fından ithal edilecektir) 

84.22.90 Yalnız asansör makinalarınm aksam ve parçalariyle teleferik 
cihazlarına ait aksam ve parçalar ('kabineler hariç) 10 000 PA 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 

105 
106 

107 
108 

84.11.90 
84.17 

84.10 
84.22.10 

http://82.im.22
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Güm. Tâ. ve 

îst. No. 

84.22.20 

84.23 

84v24 

25 

84.27 

84.33.20 
84.34.19 
84.35.20 
84.34.29 

84.38 

84.41.10 
84.41.30 

90 

84.42.90 
84.43 
84.45 

84.48 

84.49 ) 
85.05 ) 
84.51 
84,53 
84.52.10 
84.54.10 

20 
84.56.20 

80 
91 

95 

84.57.90 
84.59.90 

Madde ismi 

Kaldırma, yükleme, boşaltma ve nakil işleri için makina ve 
cihazlar (asansör hariç) 
Toprağın kazılması, delinmesi ve çıkarılması, nakil ve tesvi­
yesi için sabit ve mütaharrik makina ve cihazlar 
Toprağı hazırlamak, işlemek ve ekmek için ziraat makina ve 
cihazları (hayvanla çekilen pullukların uç, demiri hariç) 
(Traktör için pulluk üç demiri dâhil) 
Zirai «mahsullerin fhasat ve harman edilmesine mahsus ma­
kina ve cihazlar 
Meyva presleri ve filitreleri ile sair cihazlar (üzüm sıkma 
presleri hariç) 
Müteferrik aksam ve parçalar (gövde ve şasi hariç) 
Müteferrik aksam ve parçalar (gövde ve şasi hariç) 
Müteferrik aksam ve parçalar (gövde ve şasi hariç) 
Yalnız müteferrik aksam ve parçalar (gövde, şasi ve matbaa 
harfleri hariç) 
84.36 ve 84.37 pozisyonundaki makinaların aksam ve tefer­
ruatı (gövde ve şasi hariç) 
Yalnız sanayie mahsus dikiş rnakinaları 
Di'kiş makinaları iğneleri 
Diğer müteferrik aksam ve parçalar (makina gövdesi, tabla­
sı, ayağı, möblesi hariç) 
Müteferrik aksam ve parçalar (gövde ve şasi hariç) 
Yalnız müteferrik aksam ve parçalar ile döküm potası 
Madenlerin ve madeni karbürlerin işlenmesine mahsus maki-
nalı aletler 
84.45 ilâ 84.47 (dâhil) pozisyonundaki makinalı âletlerin 
parça ve teferruatı (gövde ve şasi hariç) 

Yalnız müteferrik aksam ve parçalar (gövde ve şasi hariç) 
Yazı makinaları (Yalnız standart Türk klavyeli olanlar) 
Delikli kartla çalışan istatistik'makinaları ve benzerleri 
Hesap makinaları 
Teksir makinaları 
Adres makinaları " 
Taş kırma makinaları 
Sair makina ve cihazlar 
Madenleri ayırmaya, elemeye ve yıkamaya mahsus makina 
ve cihazların aksamı (Gövde, şasi ve kazan hariç) 
Diğer makinaların aksam ve parçaları (Gövde, şasi ve ka­
zan kısımları ile bilya, silpeps ve kırıc çeneler hariç) 
Müteferrik aksam ve parçalar (Gövde ve şasi hariç) 
Yalnız müteferrik aksam ve parçalar (Kazan, gövde ve şasi 
hariç) 

Kıymet $ 
I . 

40 000 

100 000 

10 000 

10 000 

30 000 

50 000 
10 000 

* 35 000 

10 000 

280 000 PA 

30 000 

80 000 

10 000 

55 000 
15 000 

20 000 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 
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Güm. Tâ. ve 

îst. No. 

84.G0 

84.61 

84.62 
85.01.10) 

21) 
60) 

85.01.22 
85.01.90 
85.01.31 

32 
33 

85.11.20 

90 
85.13 

85.13.-91,95 
85.14.11 

20 
12 

85.15.90 
85.18 
85.19.10 

85.19.30 
40 

90 
85.20 
85.20.10 

20 
70 
80 
90 

85.21 

85:25 
85.23.90 

Madde isini 

Madenlerin, madenî kalbürlerin, camın, madenî maddelerin, 
kauçuğun ve suni plâstik maddelerin dökümünde kullanılan 
neviden kalıplar 
Yalnız tazyikli gaz tüpleri ve asit için valflar, tazyik azal­
tıcı valflar ile termostatik valflar ve bunların sair terti­
bat ve cihazları 
Her nevi rulmanlar 
Gerilimi 35 000 Wolttan (35 000 hariç.) yüksek olan her ta­
katteki transformatörler, takati 1500 K\V. den (1500 dâhil) 
yukarı her gerilimdeki transformatörler (Yalnız flüoresan 
ampul balastları hariç) 
Elektrik jeneratörleri 
Aksam ve parçalar 
2 HP gücüne kadar olan elektrik motorları 
2 -10 beygir gücüne kadar olanlar 
10 ve daha fazla beygir gücünde olanlar 
Kaynak, lehim ve kesme işleri için elektrikli makina ve ci­
hazlar 
Müteferrik aksam ve parçalar (Gövde ve şasi hariç) 
Telli telefon ve telgraf için elektrikli cihazlar 
Müteferrik aksam ve parçalar (gövde ve §asi hariç) 
Telli telefon cihazına mahsus mikrofonlar 
Hoparlörler 
Diğer mikrofonlar 
Aksam ve parçalar (şasi ve kutu hariç) 
Elektrik kondansatörleri 
Elektrik devresinin kesilmesi', bölünmesi, korunması, kollara 
ayrılması veya irtibattandın-] ması için teçhizat (iç tesisatta 
kullanılanlar hariç) 
Kumanda ve tevzi tabloları (gövde ve şasi hariç) 
Yalnız selektör, çekmeli far lâmba anahtarı, kontak ana'b-
tarı, starterler ve marj otomatiği 
Müteferrik aksam ve parçalar (şasi gövde ve tablosu-hariç) 
Yalnız nakil vasıtaları ampulleri 
Aydınlatma ampulleri 5 ilâ 500 wat arasında her voltajda 
klavuz veya sürgüduylar, açık, buzlu veya renkli camlı 
normal tenvirat ampulleri ve minyon veya normal duyiu 
buji ampulleri hariç 
Floresan ampulleri (tenvir tüpleri) 
Sair ampul ve tüpler 
Elektrikli ark lâm'baları 
Müteferrik aksam ve parçalar 
Aydınlatmadan gayri işlerde kullanılan tüp, lâmba ve am­
puller 
Yalnız yüksek tevettür için izolatörler 
Yalnız 0,10 mm. den ince 2 mm. den kalın emaye bobin 
telleri 

Kıymet $ 

10 000 

10 000 
50 000 

110 000 PA 

280 000 PA 

200 000 

80 000 
110 000 
10 000 

40 000 
40 000 
20 000 

80 000 PA 

110 000 

80 000 

20 000 
10 000 

3 000 

M. Meçlisi ( S. Sayısı; 77 ye ek) 
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Sıra Güm. Tâ. ve 
No. îst. No. Madde ismi 'Kıymet $ 

143 85.28 Makina ve cihazları bu faslın 'ba-şka pozisyonlarında zikri 
'geçmeyen veya ibulunmıyan elektrikli aksam ve parçaları 3 000 

144 87.01 Traktörler PJM 
145 87.02.13 Yalnız kamyonet (500 - 1 500 kg. safi yii'k taşıma kapasiteli 

olanlar) 350 000 PA 
148 87.02.13 Yalnız kamyon (en az 1,5 ton ve en çto'k 6 ıton safi yük 

taşıma kapasiteli olanlar) 
87.04.90 Motorlu kamyon şasisi 87.02.13 No. da kayıtlı 'Olanların 300 000 

147 87.02.13 Yalnız 6 ton ;ve da'ha fazla ;sâfi yük 'taşıma kapasiteli kam­
yonlar 

87.04.90 Yalnız kamyon şasileri 87.02,13 No. da kayıtlı olanların 300 000 
148 87.02.14 Otobüs 

87.04.90 Otobüs şasisi „ 
'87.02.19' Yalnız İbasta nakil vasıtaları 
'87.03 Hıısuısi istimallar için motorlu kara nakil vasıtaları 300 000 

149 87.07.10 Fabrika ve antrepolarda, kısa mesafelerde eşya taşımaya, 
istif yapmaya ve 'benzeri işleri görmeye ınalhsus motorlu 
şaryolar, demiryolu istasyonlarında kullanılan traiktörler 
(tamam veya natamam) 

20 Müteferrik alksam ve parçalar (84.06.90 pozisyonunda mü­
talâa «dilenlev 'hariç) 15 000 
Motosiklet 
'Motorlu velosipetler 
Her türlü «sepetler 80 000 
Motorsuz 'bisiklet 160 000 
Motosiklet ve bisikletlerin yedek parçaları 7I5 000 
Yalnız 10 ton ve da'ha yukarı yük taşıma kapasiteli 'fren 
tertibatı bulunan ve kamyonla çekilen treylerler 15 000 
Optik aynalar 5 000 
Yalnız madenî gözlük çerçeveleri ve çerçevelerin madenî 
aksamı 20 000 
Fotoğraf cihazları 
Diğer cihazların aJksam ve parçaları 
Fotoğraf Cihazlarının aksamı (gövde, kutu ve şasi ihariç) 
Fotoğraf veya sinema lâboratu varlarında kullanılan ve bu 
faslın diğer pozisyonlarında zikri lgeçmiyen veya bülunmı-
yan ımalzeme ve cihazlar, kontaklı fotolkopi cihazları, film 
ve pelikülleri sarmaya mahsus ıbobin ve makaralar, projek­
siyon perdeleri 
'Diğer cihanlar 50 000 
Sinema cihazları, sesli veya sessiz projeksiyon cihazları 
Sabît projeksiyon cihazları, fotoğraf 'büyültmeye veya kü­
çültmeye malhsus cihazlar 50 000 
Optik mikroskoplar ve sairleri 10 000 
Optik cihaz ve aletler 
Jeodezi, tapoğrafya, arazi ölçme aletleri ve sairleri 

150 

151 
152 
im 

154 
155 

156 

87.09.10 
20 
30 

87.10 
87.12 
87.14 

90.02 
90.03 

90.07.11 
30 
15 

90.10 

157 

158 
159 

90.07.20 
90.08 

09 

90.12 
90Jİ3 
90.14 
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Güm. Tâ. ve 

îst. No. 

9OJ10 
90.16 

90.17 

90J19 
90.20 
90.22 

90.23 
90.24 

90.25 
90.26 

90.28 

90.29 

91.02.10 
91.05 
91.06 
91.11 
92.01 

02 
05 
06 

04 
09 
10 

92.12 

94.02.20 

96.02.21 
97.07.10 
98.02 
98.03.20) 

90) 

Madde ismi 

Hassas teraziler 
Besim yapmaya ve çizmeye mahsus aletler (terzi ve ayak­
kabıcı mezııresi hariç) 
Tababet, cerrahlık, dişçilik ve veterinerliğe mahsus alet ve 
cihazlar -(tansiyon cihazları ve dinleme aletleri hariç) 
Ortopedi cilhazttarı ve sairleri 
X şualı cihazlar ve diğerleri 
Sınai maddelerin mukavemet, sertlik, cer ve tazyika karşı 
dayanıklılık, e'lâstı'kiyet ve 'benzeri diğer hassaslarını me­
kanik surette muayene etmeye mahsus makina ve cihazlar1 

Dansimetreler, aerometreler, aikometreler ve sairleri 
Mayi veya gazların ölçülmesine, kontroluna veya tanzimi­
ne yahut sühunetin otomatik olarak kontroluna mahsus 
alet ve cihazlar, kalorifer tesisatı ve benzerleri için hararet 
ölçen aletler 
Fiziki ve kimyevi tahliller için alet ve cihazlar ve sairleri 
Gaz mayi ve elektrik sayaçları (1 parmak ve 1 parmaktan 
küçük su sayaçları hariç) 
ölçü, muayene, kontrol, tanzim veya tahlil işlerinde kulla­
nılan elektrikli veya elektroteknik alet ve cihazlar 
90.23, 90.24, 90.26, 90.27 veya 90.28 pozisyonlarında yazılı 
alet ve cihazların bir veya birkaçında kullanılmaya elve­
rişli aksam, parça ve teferruatı 
Her nevi münebbihli saatler 
Yalnız işçi ve bekçi kontrol saatleri ve münityeler 
Yalnız merdiven otomatı 
Diğer saat aksamı 
Piyanolar, klavsenler ve klavyeli diğer telli aletler 
Diğer telli musiki aletleri (Mandolin hariç) 
Diğer nefesli musiki aletleri 
Vurularak çalman musiki aletleri (Trampet, davul, simbal 
hariç) 
Akordionlar ve konsertinalar, ağız armonikaları 
Musiki aletlerinin telleri 
Musiki aletlerinin aksamı, parçaları ve teferruatı, her nevi 
metronom, diyapozonlar ve akort düdükleri 
92.11 pozisyonundaki cihazlar veya benzeri kaydedici ci­
hazlar için mesnetler (Gövde,tabla, kutu ve şasi dâhil) 
Yalnız pompalı komple dişçi koltukları ve ameliyat masa­
ları 
Her nevi resim fırçalan 
Olta iğneleri 
Yalnız kayarak işliyen fermuarlar ve aksamı 
Dolma kalemler (dolma kurşun kalemler dâhil) 

Kıymet $ 

15 000 

30 000 

28 000 
5 000 

65 000 

20 000 
7 500 

40 000 

10 000 

5 000 
7 500 
3 000 
5 000 

20 000 

60 000 

30 000 

15 000 
30 000 
5 000 

10 000 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 
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Sıra 
N o -

180 
181 
182 

183 

184 

185 

Güm. Tâ. ve 
tst. No. 

98.05.10 
20 
30) 
90) 

98.04 
98.07.90 
98.08.10 

20 
85.04.20 

90 
85.01.40 

50 
85.01.90 
85.02 
85.08 

Madde ismi 

186 

187 

188 

Kurşun kalemler 
Kurşun kalem uçları 
Yalnız resim tebeşirleri (terzi sabunu hariç) 

Yazı kalemi ve uç burunları 
Yalnız el ile basılan numaratörler 
Yazı ve hesap makinası şeritleri 
Diğerleri 
Akümülâtör plâkları 
Diğer parça ve aksam 
Konvertisörler 
Reaktans bobinleri (floresatıs ve ampul balastları hariç) 
Diğer makina ve âletler ile bunların aksam ve parçaları 
Elektromanyatik âletler, mıknatıslar 
Daıhilî ilhtirakli motorları ateşlemeye ve hareket ettirmeye 
mahsus tertibat ve cihazlar (manyetolar, dinamo manyeto­
lar, ateşleme 'bobinleri, ateşleme ve ısıtma bujileri, muhar­
rikler v. s.) 
Her türlü nakil vasıtaları için motor ve elektrik tesisatına 
ait yedek parça ve aksam (kamyon, kamyonet, otomobil ve 
traktör mer'i tahsisli ithal malları ve liberasyon listesinde 
dâhil olanlar) 
Radyo ve gramofonlar için montaj malzemesi ve yedek par­
çaları 
Muhtelif 1 

Kıymet $ 

90 000 

30 000 
5 000 

15 000 

20 000 

10 000 

15 000 

500 000 PA 

125 000 
000 000 

LtSTE (B) 

Çekoslovakya'ya ihraç olunacak Türk malları 
Sıra 
No. 

1 
2 
3 
4 
5 
(> 
7 
8 
9 

10 
11 
12 

-
Madcte ismi 

Tatlı badem 
Acı kayısı çekirdeği 
Ballı'k (taze, tuzlu Ve dondurulmuş) 
Balık konservesi 
Ceviz 
Fındık 
Kuru üzüm 
Kuru incir 
Kuru kayısı 
Mavi haşhaş tohumu 
Kenevir tohumu 
Keçi kılı 

Miktarı 

75 
100 
750 
50 
80 

900 
1 550 

600 
80 

100 
300 
300 

Ton 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 
» 

PA 
PA 
PA 
PA 
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Sıra 
No. Madde ismi Miktarı 

13 Küspe 
14 Kepek 
15 Küçük baş hayvan derisi 
16 Tavşan derisi 
17 Mercimek 
18 Keten tohumu 
19 Yer fıstığı 
20 Narenciye 
21 Pamuk 
22 Keten elyafı ve keten topsu 
23 Ay çiçeği 
24 Kenevir elyafı ve kenevir topsu 
25 Soya fasulyesi 
20 Tiftik 
27 Yapağı (Kirli ve yıkanmış) 
28 Tütün 
29 Palamut 
30 Ceviz kütüğü 
31 Kimyon 
32 Barsak 
33 Şeker 
34 Sair konserveler 
35 Çimento 
36 Konsantre antimuan 
37 Demir cevheri 
38 Mangenez cevheri 
39 Civa 
40 Sığala yağı 
41 Balık yağı 
42 Blister bakır 
43 Borasit 
44 Bal mumu 
45 Melas 
46 Krom cevheri 
47 Şarap 
48 Hububat 
49 Meyva ve sebzeler 
50 Muhtelif 

7 000 
PM 
350 

60 000 
1 650 

800 
500 

3 000 
2 500 

200 
P.M. 

80 
1 500 

300 
300 

5 000 
500 

1 300 
15 

15 000 
P.M. 
P.M. 
P.M. 
1 800 

100 000 
10 000 

10 
250 
100 

200 
P.M. 

50 
P.M. 

10 000 
P.M. 
P.M. 
P.M. 

750 000 

» PA 

» 
Parça 
Ton 

» 
» 
» PA 

Ton 
» 

Ton 
» PA 
» 
» 
» 
» 
» 
» 

$ . 

Ton 
» PA 
» 
» 

Kg. 
Ton 

» 

» 

» PA 

$ 
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'" * Ankara, 27 Aralık 1961 

Bay Beis, 

Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 Temmuz 1949 tarihli Ticaret 
Anlaşmasına ek Protokolün bugün imzasiyle neticelenen müzakerelere atfen, Türk piyasası ih­
tiyaç, gösterdiği takdirde «A» listesinde kontenjanı tükenen mallara kontenjıan ilâvesinde, Tünk 
makamlarının karşılarında P. A. (artırılabilir) rumuzu yazılı olanları tercih edeceklerini bana lütfen 
teyit buyurulmasmı rica ederim. 

Şurası da ayrıca mukarrerdir ki, Türk makam atı 1962 yılı içerisinde «A» listesindeki (muh­
telif) faslına muhassas meblâğ nisbeti dâhilinde o zaman Türkiye}'de mer'i olacak ithalât liste­
sinde ismi olan mallara da ithal müsaadesi vereceklerdir. 

Yüksek saygılarımın kabulünü ılca ederim, Bay Beis. 
Çekoslovakya Heyeti Beisi 

Bay Sabahattin Dumer Mr. tng. Bohumil Jelinek 
Türk Heyeti Beisi c » , ~' " 

A n k a r a 

Ankara, 27 Aralık 1961 
Bay Beis, 

MeaM aşağıya naklolunan bugünkü tarihli mektubunuzu aldığımı bildirmekle şeref kazanırım: 
«TüHkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 Temmuz 1949 tarihli Ticaret 

Anlaşmasına ek Protokolün bugün imzasiyle neticelenen müzakerelere atfesı, Türk piyasası ihtiyaç 
gösterdiği takdirde «A» listesinde kontenjanı tükenen mallara kontenjan ilâvesinde, Türk Ma­
kamlarının karşılarında P. A. (artırılabilir) rumuzu yazılı olanları tercih edeceklerini bana lütfen 
teyit buyurulmasını rica ederim. 

Şurası da ayrıca mukarrerdir ki, Türk Makamatı 1962 yılı içerisinde, «A» listesindeki muh­
telif faslına muhassas meblâğ nisbeti dâhilinde o zaman Türkiye'de mer'i olacak ithalât listesin­
de ismi olan mallara da ithal müsaadesi vereceklerdir.» 

Hükümetimin yukarda yazılı hususlarda mutabakatını size bildirmekle şerefyabım. 
Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim, Bay Beis. 

Türk Heyeti Beisi 
Çekoslovak Heyeti Beisi Sabahattin Dumer 

Mr. Ing Bohumil Jelinek 
Ankara s 

M. Meclisi ( S. Sayısı: 77 ye ek) 
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Ankara, 27 Arakk 1961 

Bay Beis, 

Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasında 9 Temmuz 1949 tarihinde akdolu-
nan Ticaret Anlaşmasına ek Protokolün bugün imzalanmasiyle neticelenen müzakerelere atfen, 
Çekoslovak Heyeti Türkiye'de mer'i umumi ithal rejiminde meveudolmıyan malların «A» listesine 
ithalini talebetmiştir. 

Bu pozisyonların Türkiye'de mer'i ithalât programına dâhil bulunmaması dol'ayısiyle şimdiden 
mezlkûr mallar için kontenjanlar tesbit etmek ve bunları «A» listesine ithal eylemek durumunda 
değilim. 'Bununla beraber, 1962 senesi esnasında Türkiye'nin umumi ithalât programı çerçevesi 
dâhilinde bu malların ithaline müsaade edildiği takdirde bu mallardan mâkul kontenjanlar Çekos­
lovakya'ya tahsis edilecektir. 

Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim, Bay Reis. 
Türk Heyeti Reisi 

Çekoslovak Heyeti Reisi Sabahattin Dumer 
Mr. tng. Bohumil Jelinek 

x Ankara, 27 Aralık 1961 
Bay Reis, i' <^'Ç^^:\ 

Meali aşağıda yazılı bugünkü tarihli mektubunuzu aldığımı bildirmekle şeref kazanırım : 
«Türkiye 'Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti .arasında 9 Temmuz 1949 tarihinde akdo-

lunan Ticaret Anlaşmasına ek Protokol'un buıgün imzasiyle neticelenen müzakerelere atfen, Çekos­
lovak heyeti Türkiye'de mer'i umumi ithal rejiminde mevcut olmıyan malların «A» listesine it­
halini talebetmiştir.. 

İBu pozisyonlarm Türkiye'de mer'i ithalât programına dahil bulunmaması dolayısiyle şimdiden 
mezkûr mallar için kontenjanlar tesbit etmek vo bunları «A» listesine ithal eylemek durumunda 
değilim. Bununla beraber, 1962 senesi esnasında Türkiye'nin umumi ithalât programı çerçevesi da­
hilinde bu mallarım ithaline müsaade edildiği takdirde bu mallardan makul kontenjanlar Çekoslo­
vakya'ya tahsis 'edilecektir. 

Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim. •>•« -<• ^.^^-.^ ^ ?rv -,'---;v •";>).-•' '••---'-«*• 
Bay Reis» 

Hükümetimin yukarıdaki hususlarda mutabakatını size bildirmekle şerefyabım yüksek saygıları­
mın kabulünü rica ederim Bay Reis. , .,_ 

Çekoslovak Heyeti Reisi 
Türk Heyeti Reisi Ing. Bohumil Jelinek 
Sabahattin Dumer _ _ _ 

Ankara 

M. Meclisi (S. Sayısı: 77ye ek) 
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Ankara, 27 Aralık 1961 

Bay Beis, 

Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 Temmuz 1949 tarihli Ticaret 
Anlaşmasına ek Protokol'un bugün imzasiyle neticelenen müzakerelere atfen aşağıdaki hususları 
size bildirmekle şeref kazanırım : 

Türkiye. Makamları, 1902 yılı İzmir Fuarı için Çekoslovakya'ya 1961 yılınidaiki meblâğ tuta­
rında bir kontenjan vereceklerdir. Şayet, İzmir Fuarı kontenjanları rejiminde, 1961 de Çekoslo­
vakya'ya verilen kontenjanın azaltılmasiyle neticelenen bir değişiklik vukua ıgelirse, 1902 İzmir 
Fuarı yeni kontenjanının tutarı ile 1961 de aynı fuar için verilen 1 000 000 U.S.A. doları arasın­
daki farkın «A» listesinin (muhtelif) faslına ilâve edileceğini ve bu suretle «A» listesinin bu farkın 
zammiyle artırılmış olacağını size teyidetmekle müftelhirim. Mezkûr fark, adı geçen (muhtelif) 
faslı için derpiş olunan tarzda kullanılacaktır. 

Hükümetinizin bu husustaki mutabakatını bana teyidetmenizi temenni ederim. 
Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim Bay Reis. 

Türk Heyeti Reisi 
Çekoslovak Heyeti Reisi Sabahattin Dumer 

Mr. Ing. Bokumu JeUnek 
Ankara ; 

Ankara 27 Arakk 1961 
Bay Reis 

Meali aşağıyla naklolunan bugünkü tarihli mektubunuzu aldığımı bildirmekle şeref kazanı­
şım : 

«Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 Temmuz 1949 tarihli Tica­
ret Anlaşmasına ek Protokolün bugün imzasiyle neticelenen müzakerelere atfen aşağıdaki hu­
susları size bildirmekle şeref kazanırım : 

Türjdye makamları, 1962 yılı lamir Fuarı için Çekoslovakya'ya 1961 yılındaki meblâğ tuta­
rında bir kontenjan vereceklerdir. Şayet İzmir Fuarı kontenjanları rejiminde, 1961 de Çekoslo­
vakya'ya verilen kontenjanın azaltılmasiyle neticelenecek bir değişiklik vukua gelirse, 1962 
İzmir Fuarı yeni kontenjanının tutariyle 1961 de aynı Fuar için verilen 1 000 000 U. S. A. 
doları arasındaki farkın, «Ap listesinin (muhtelif) faslına ilâve edileceğini ve bu suretle «A» lis­
tesinin bu farkın zammiyle artırılmış olacağını size teyidetmekle müf tehirim. Mezkûr fark 
adı geçen (muhtelif) faslı için derpiş olunan tarzda kullanılacaktır. 

Hükümetinizin bu husustaki mutabakatını bana teyidetmenizi temenni ederim.p 
Hükümetimin yukardaki hususlarda mutabakatını size bildirmekle şerefyabım. 
Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim Bay Reis. 

Çekoslovak Heyeti Reisi 
Türk Heyeti Reisi Mr. Ing. Bohumil JeUnek 

Sabahlattın Dumer 
j j t j ^ ' Anikara 

. . ; « r ' " ~ • • • • - . 
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Ankara 27 Aralık 1961 

Bay Reis, 

Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasında müna'kit 9 Temmuz 1949 tarihli 
Ticaret Anlaşmasına ek bugünkü tarihli Protokolün imzasına müncer olan müzakerelere "atfen, 
1962 yılı resmi ve hususi sektörün ekipman ihtiyaçlarının karşılanmasını teminen Türk ma!kam-
larının önceden müsaadesi alınması şartiyle Türkiye Cumhuriyeti tarafından Çekoslov'akya Cum­
huriyetine 4 milyon U. S. A. dolarlık bir kontenjan tefrik olunacağını size bildirmekle şeref du­
yarım. 

Hükümetinizin bu husustaki mutabakatını bana teyidetmenizi temenni ederim. 
Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim. 

Bay Reis. Türk Heyeti Başkanı 
İng; Bohumil Jelinek Sabahattin Dumer 

Çekoslovak Heyeti Başkanı 
Ankara 

Ankara, 27 Aralık 1961 
Bay Reis, v 

Meali aşağıya naklolunan bugünkü tarihli mektubunuzu aldığımı bildirmekle şeref duyanını : 
«Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cum'huriyeti ^arasında mün'akit 9 Temmuz 1949 tarihli 

Ticaret Anlaşmasına ek bugünkü tarihli Protokol'un imzasına müncer olan müzakerelere atfen, 
1962 yuh resmî ve hususi sektörün ekipman ihti yaşlarının /karşılanmasını teminen Türık Makam­
larının önceden müsaadesi alınması şartiyle Türkiye Cum'huriyeti tarafından Çekoslovakya Cum­
huriyetine 4 milyon U. S. A. dolarlık bir kontenjan tefrik olunacağını size bildirmekle şeref 
duyarım.» 

Hükümetimin yukarıda yazılı hususlarda mutabakatını size bildirmekle şrefyalbım. 
Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim Bay Reis. 

Çekoslovok Heyeti Başkanı 
Türk Heyeti Başkanı Mr. İng. Bohumil Jelinek 

Sabahattin Dumer 
Ankara '• o • •. * ', ;' *"; 
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Ankara, 27 Aralık 1961 

Bay Beis, 

Çekoslovakya ve Türküye Heyetleri arasında 12 - 27 Aralık tarihlerinde Ankara'da cereyan 
eden ve Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasında münakit 9 Temmuz 1949 ta­
rihli Ticaret Anlatmasına ek Protokol'un bugün imzasına müncer olan müzakerelere atfen 3 000 
tonluk narenciye kontenjanının Türk ihraç malları listesine ithal edildiğini zatıâlinize bildirmek­
le şenef kazanırım. 

Diğer taraftan yukarıda sözü geçen listede ka yıtlı .narenciye grubundan Çekoslovakya'nın aynı 
şekilde portakal da ithal edeceğini arz etmek isterim. 

Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim Bay Reis. 

Sabahattin Dumer Çekoslovakya Heyeti Reisi 
Türk Heyeti Reisi Mr. îng. B-ohvpnüs Jelinek 

1 Ankara 

Ankara, 27 Arahk 1961 
Bay Reis, 

Meali aşağıya naklolunan bugünkü tarihli mektubunuzu aldığımı bildirmekle şeref kazamırım : 
«Çekoslovakya ve Türkiye Heyetleri arasında 12 - 27 Aralık tarihlerinde Ankara'da cereyan 

eden ve Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasında, mün'akit 9 Temmuz 1949 
tarihli Ticaret Anlaşmasına ek Protokol'un bugün imzasına müncer olan müzakerelere atıfen 3 000 
tonluk narenciye kontenjanının Türk ihraç malları listesine ithal edildiği zatialinize 'bildirmekle 
şeref kazanırını. 

Diğer taraftan, yukarıda sözü geçen listede kayıtlı narenciye grupundan Çekoslovakya'nın 
aynı şekilde portakal da ithal edeceğini arz etmek isterim.» 

Yüksek saygılarımın kabulünü rica ederim Bay Reis. 

Çekoslovakya Heyeti Reisi Türk IJeyeti Reisi 
Mr. îng. Bohumils Jtelinek Sabahattin Dumer 

Ankara 
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r^ 99 . 3 . İ063 

Ticaret Komisyonu tezkere&i 

Yüksek Başkanlığa 

İlişikte sunulan tyl05, 1/117, 1/156, 1/157, 1/158, 1/159 ve 1/170. esas kayıt numaralı Anlaşma­
lara ait kanun tasarıları hakkında Anayasa Komisyonunun mütalâasının alınmasına (komisyonu-
muzca karar verilmiştir. 

Gereğine 'müsaadelerinizi arz ederim. 
Ticaret Komisyonu Başkanı 

> At i% •:""• izmir 
Arif Ertunga 

Anayasa Komisyonu mütalâa raporu 

Millet Meclisi 
Anayasa Komisyonu 

Esas No. İ/157 30 . 4 . 1963 
Karar No. 22 

Yüksek Başkanlığa 

Komisyonumuz, 24 Nisan 1963 güıılkü Birleşiminde, Ticaret Komisyonunun 29 Mart 1963 ta­
rihli, Esas No. 1/105, İ/111, 1/156, 1/157, 1/158, 1/159, 1/170 ve Karar No. 13 sayılı yazısı ile 
hakkında mütalâa talebedilen Türkiye Cumhuriy ti Hükümeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti Hü­
kümeti arasında imza edilen Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 . 
1949 tarihli Ticaret Anlaşmasına ek Protokol» ile ilişiklerinin onaylanmasının uygun bulunması 
hakkındaki kanun tasarısını Hükümet adına Ticaret Bakanlığı temsilcisinin huzuirunda incelemiş 
ve aşağıdaki hususları kararlaştırmıştır :. 

1. Mezkûr tasarının sevk yazısından anlaşıldığına göre, bu Anlaşma, Bakanlar Kurulunun 5 . 3 . 
1962 tarihli ve 6/261 sayılı kararnamesiyle onaylanmış bulunmaktadır. 

Bu onay işleminin 20 Mayıs 1959 tarihli ve 7280 sayılı Kanuna veya 1 Şubat 1956 tarihli ve 
6653 sayılı Kanuna istinat ettiği de anlaşılmaktadır. 

2. 20 Nisan 1340 tarihli ve 491 sayılı Teşkilâtı Esasiye Kanununun 26 ncı maddesi gereğince, 
Milletlerarası Anlaşmaları onaylama yetkisi doğrudan doğruya Türkiye Büyük Millet Meclisine 
ait bulunuyordu. Ancak, diplomatik zaruretler neticesinde muhtelif zamanlarda çıkarılmış olan 
bâzı kanunlarla ve bu arada, mezkûr 7280 sayılı Kanunla, bilhassa iktisadi ve ticari mahiyetteki 
bâzı Andlaşmaları teşriî organın onayı olmaksızın yürürlüğe koymak yetkisi icra organına verilmiş 
ve ayrıca icra organı bu Andlaşmaları yine bu kanunlarda belirtilen süreler içinde teşriî organın 
onayına sunmak mükellefiyetiyle bağlanmıştı. 

Bu bakımdan halledilmesi gereken mesele, 15 Ekim 1961 den önce yürürlükte olan Anaya­
sa kaideleri muvacehesinde doktrinde çok kere AnayasaJya uygun olmadığı ileri sürülmü 
olan; ancak, kesin dipolmatik zaruretleri aksettiren bu kanunların, Anayasanın 65 nci mad 
sinin yürürlüğe girmesiyle tamamen mi ortadan kalktığı yoksa sadece bâzı kısımlarının ir 
dil edilmiş olduğu konusudur. 

3. Anayasanın 65 nci maddesi hükümleri esas itibariyle, ayrıca bir kanunla düzer 
ne lüzum olmaksızın hulkuk düzenimizde doğrudan doğruya tesir icra eden kaideleri ihtiva et­
mektedir. Bu durumda, bu hükümlerin yürürlüğe girmesiyle bahis konusu kanunların tamamının mı 
yoksa sadece bâzı hükümlerinin imi ortadan kalkmış olduğunu tesbit ederken, Anayasa vâzımın 
Anayasanın mezkûr maddesini sevk ederken takibettiği maksadı göz önünde bulundurmak lâ­
zımdır. 

Gerçekten, Anayasa vâzımın maksadı, Milletlerarası andlaşmalarm yürürlüğe konmasında 
yukarda bahsedilen diplomatik zaruretleri karşılamak olmuştur. Böyle olunca, Anayasanın bu 
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hükmünün yürürlüğe girmesiyle, icra organına bâzı andlaşmalan 'teşriî urgandan geçirme­
den önce yürürlüğe koyma yetkisini veren kanunların bütün hükümlerinin ortadan kalktığını 
kabul etmek, bu konuda icra organına yetki veren yeni 'bir kanunun çıkmasına değil, bu 
gibi andlaşmalan teşriî organa bir uygun bulma kanunu tasarısiyle sevk etmek mecburiyetini 
icra organına yüklemek demek olur. Halbuki, Anayasa vâzımın maksadının bu konuda icra 
organının yetkilerini daraltmak olmadığı açıktır. 

Bu durumda, doğru olan tez, hiç şüphesiz, bu gibi kanunlarımızda icra organına bâzı andla<ş-
maları doğrudan doğruya yürürlüğe koymak yetkisini veren hükümlerin ^meriyette kaldığını; 
sadece bu kanunlarda yer alan ve bu gibi andlaşmalarnı Bakanlar Kurulunca yürürlüğe kon­
duktan sonra teşriî organın onayına sunulmasını gerektiren hükümlerin kalktığını kabul et­
mektir. Zira Anayasamızın 65 ıı'ci maddesi andlaşmalan onaylama yetkisini teşriî organdan 
alıp icra organına vermiş ve bu gibi andlaşmalar içinde - kanuni yetki mevcutsa - onaylamayı 
uygun bulma kanununun çıkarılması mecburiyetini ortadan kaldırmıştır. 

Yukardaki mütalâalar muvacehesinde, 1 Şubat 1956 tarihli ve 6653 sayılı Kanunun 3 ncü'mad­
desiyle 20 Mayıs 1959 tarihli ve 7280 sayılı Kanunun .3 ncü madde'skıin ve 3 Temmuz 1953 ta­
lihli ve 6114 sayılı Kanunun 2 nci maddesinin bu kanunun kapsamına gireni andlaşroaların yasa­
ma organına şevkine dair hükmünün Anayasanın 65 nci maddesinin yürürlüğe girmesiyle 
kaldırılmış olduğu; ancak bu kanunların diğer hükümlerinin meriyetinin devam ettiği netice­
sine varmak gerekmektedir. 

4. Bu durumda, bu kanunlar gereğince yapılan ve Anayasanın 65 nci maddesinin 4 ncü fıkra­
sının şümulü dışında kalan milletlerarası andlaşmalarnı Hükümetçe teşriî organa bir uygun bulma 
kanunu tasarısına ek olarak sunulması zorunhığıı mevcut bulunmamaktadır. Bununla beraber, Hü­
kümetin kendi hakkı hıyarını kullanarak, bu gibi andlaşmalan bir uygun bulma kanunu tasarı­
siyle teşriî organa sunabileceği de şüphesizdir.. 

İmdi, inceleme konumuz olan anlaşmalar için Hükümetin Anayasanın 65 nci maddesinden do­
ğan bu hakkı hıyarını bu anlaşmaları bir uygun bulma kanunu tasarısına ek olarak teşriî organa 
sevk etmek yolunda kullanma yetkisinin mevcudolup olmadığını da ayrıca araştırmak gerekmek­
tedir. 

Anayasanın 65 nci maddesinin son fıkrası, usulüne göre yürürlüğe konmuş milletlerarası and-
laşmalara kanun kuvvetini tanımaktadır. Bahis konusu anlaşmalar da, gerek 15 Ekim 1961 den 
önce, gerek sonra mer'i Anayasa ve kanun hükümleri dairesinde usulüne göre «yürürlüğe konmuş» 
bulunmaktadır. Gerçekten, raporumuzun 1 nci'maddesinde .belirtildiği veçhile bu anlaşmalar bir 
Bakanlar Kurulu kararnamesiyle onaylanıp yürürlüğe girmiştir. 

Böyle olunca, icra organınca yürürlüğe konup kanun kuvvetini iklisabetmiş milletlerarası and­
laşmalar için sonradan bir onaylamayı uygun bulma, kanunu çıkarılmasına mahal olmadığı aşikâr­
dır. ' 

5. Yukardaki mütalâalara binaen, mezkûr anlaşmaların onaylanmasının uygun bulunmasına 
dair kanun tasarısının ve buna mümasil diğer kanun tasarılarının Başbakanlığa iade edilmesi en 
uygun yol olacaktır. İade keyfiyetinden Genel Kurula bilgi verilmesi gerekeceği de tabiîdir. 

6. Havalesi gereğince Ticaret Komisyonuna sevk edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Anayasa Komisyonu 

Başkanı Sözcü Bu Rapor Kâtibi 
Tekirdağ istanbul Kars Afyon Karahisar 

Hayrı Mumcuoğlu Coşkun Kırca Kemal Güven Halûk Nur Baki 
Ankara Çorum Kastamonu Malatya 

Fuat Börekçi İhsan Tombuş Ali özdiknıenli Mehmet Delikaya 
İmzada hazır bulunamadı. ' 

Mardin 
Mehmet Ali Arı kan 

•':;. ' , İmzada hazır bulunamadı. 
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Ticaret Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Ticaret Komisyonu 

Esas No. : 1/157 
Karar No. : 32 

24 . 5 . 1963 

Yüksek Başkanlığa 

Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti île Çekoslovakya Cumhuriyeti Hükümeti arasında imza 
edilen «Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovakya Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 . . 1949 farildi Ticaret 
Anlaşmasına ek Protokol)» ile ilişiklerinin onaylanmasının uygun bulunduğu hakkında kanun 
tasarısının, Anayasa Komisyonunun mütalâası gereğince Hükümete iadesi için Genel Kurula <arz 
edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulmasına komisyonumuzca karar verilmiştir. t 

Başkan 
îzmir 

A. Ertunga 

İstanbul 
V.özarar 

Sözcü 
Ankara 
/. Gence 

Trabzon 
E. Dikmen 

İmzada bulunamadı 

Ankara 
M. Mıhçıoğlu 

İmzada bulunamadı 
Ürfa 

0. Ağan 

İstanbul 
N. öktem 

, 

» • * < 
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M Î L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı - 5 6 

Yalvaç ilçesinin Terziler köyü hane 43, cilt 16, sayfa 150 de kayıtlı 
Alioğlu, Satı'dan doğma 10 Nisan 1926 doğumlu Mehmet Ali Yıl­
mazın ölüm cezasına çarptırılması baklanda Başbakanlık tezkeresi ve 

Adalet Komisyonu raporu (3/354) 

f.c. 
Başbakanlık 16.8.1962 

özlük ve Yazı îşleri: 5/4-3520 
Konu : ölüm cezasına hükümlü Mehmet Ali Yıl­
maz hakkındaki dosyanın gönderildiğine dair. 

TÜRKIYE BÜYÜK MILLET MECLISI BAŞKANLIĞINA 

10.7.1954 tarihinde İsmail Yılmaz, AU Osman Yılmaz, Ali Osman Karataş'ı taammüden 
ve kan gütme gayesiyle öldürmekten sanık Yalvaç İlçesinin Terziler köyü hane 43, cilt 16, say­
fa 150 de kayıtlı Alioğlu, Satı'dan doğma 10 Nisan 1926 doğumlu Mehmet Ali Yılmaz'ın ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında Alaşehir Ağır Ceza Mahkemesince verilen hükmün tasdikına 
ve sonraki kanuni muamelenin ifasına dair Adabt Bakanlığının 6.8.1962 tarihli ve 18120 sa­
yılı tezkeresiyle gönderilen Yargıtaym 6.7.1932 günlü ve esas 61/3244, karar 62/1840 sayılı 
ilâmiyle bu işe ilişkin hüküm dosyasının bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

Baş/bakan 
tsmet İnönü 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 26.1.1963 

Esas No. 3/354 
Karar No. 32 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

10.7.1954 tarihinde ismail Yılmaz, Ali Osman Yılmaz, Ali Osman Karataş'ı taammüden ve 
kan gütme gayesiyle, mavzer tüfeği ile öldürmekten sanık ve sicil nüfusta İsparta - Yalvaç ilçesi­
nin Terziler köyü hane 43, cilt 16 ve sayfa 150 de kayıtlı Alioğlu ve Satı'dan doğma 10 Nisan 
1926 doğumlu Mehmet Ali Yılmaz'ın hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 
5 ve 10 ncu bentlerine göre ölüm cezasiyle mah'sûmiyetine dair, Akşehir Ağır Ceza Mahkemesin­
den verilen 15.9.1961 tarihli ve esas 961/13, karar 961/155 sayılı hüküm, Yargıtay 1 nci Ceza 
Dairesinin 30.6.1962 tarihli ve esas 61/3244, Karar 62/1840 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulundu­
ğundan, bu işe ait dosya Başbakanlığın 16.8.1962 tarih ve 5/4 • 3520 sayılı tezkeresine ekli ola­
rak 3.9.1962 tarihinde Komisyonumuza gönderilmiş olmakla, tetkik edilip gereği müzakere 
olundu: 

Mahkeme ilâmında da tafsilen yazılı olduğu üzere; maznun Mehmet Ali Yılmaz, 10.7.1954 
tarihinde İsmail Yılmaz, Ali Osman Yılmaz ve Ali Osman Karataş'ı taammüden ve kan gütme 

Bonem : 1 
Toplantı: 2 
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gayesiyle ve mavzer tüfeği ile öldürdüğü anlaşıl TUŞ bulunduğundan, Komisyonumuzca, Anayasa­
nın 64 koli maddesi gereğince maznun Mehmet Ali Yılmaz hakkındaki ölüm cezasının yerine geti­
rilmesine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulmasına 23.1.1963 tarihinde oy 
birliğiyle karar verilmiştir* 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

AdaletvEomisyöttus B*$k*wıv Başkanvekili 
Denizli Erzunımı. 
H. Oral N. Diler 

Bu Rapor Sözftüsil 
ÎÇjeJU 

M. Artkan 
Artvin 

8. Eminağaoğlu 

Çanakkale 
B. Arat 

Giresun 
A. Cüceoğlu 

izmir 
M. Uyar 

ADALET KOMİSYONUNUN METNİ 

Mehmet Ali Yılmaz hakkındaki ölüm cezasının 
yerine getirilmesine dair kanun teklifi' 

I^ADDE 1. — Yargıtay Birinci Csza-Daire­
sinin 30 . 0 . 1962 tarihli ve esas 61/3244, ka­
rar 62/1840 sayılı ilâmiyle kesinleşen, Akşehir 
Ağır Ceza Mahkemesinin 1^ . 9 . 1961 tarihli 
ve esas 961/13, karar 961/155 sayılı hükmiyle 
Türk Oeza Kanununun 450/5, 10 ncu maddesi 
hükmünce ölüm cezasına mahkûm edilmiş, bu­
lunan, sicil nüfusta Yalvaç ilçesinin 
Terziler köyü hane 43, cilt 16 ve sayfa 150 de 
kayıtlı Alioğlu ve Satı'dan doğma 10 Nisan 
1926 doğumlu,Mehmet,A£ Yılmaz hakkındaki 
işbu ölüm cezasının yerine getirilmesine ka­
rar verilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı 
yürütür. 

<••> 
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Dönem : 1 E E 
Toplantı: 2 MİLLET M E C L İ S İ & Sayısı.: 0 0 
Taşköprü ilçesinin Karmaçık köyü hane4* cilt 32, sayfa 267 de kayıtlı ' 
Biddipğlu, Şerife'den doğma, 5 Eylül 1926 doğumlu Hüseyin Akça'nın 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında* Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 

Komisyonu raporu (3/20) 

T. C. 
Başbakanlık 29 . 7 . 1961 

özlük ve Yazı İşleri : 5/4-3486 
Konu : ülÜDcucezasma mahkûm Hüseyin Akça hak­
kındaki, hüküm dosyasının sunulduğuna dair. 

MÎLLÎ. BÎRLÎK, KOMİTESİ BAŞKANLIĞINA 

14 . 3 .1958 tarihinde, Taşköprü ilçesinin Orta köyünden Hüseyin Yılmaz'ı parasına tamaan 
öldürmekten sanık, aynı ilçenin Ka?nıaçık köyü Hane 4, Cilt 32, Sayfa. 26T de kayıtlı Biddioğlu, 
Şerif e'den doğma, 5 Eylül 1926 doğumluHüseyin Akça'nur, ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesince verilen hükmün tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin, ifa­
sına dair olup Adalet Bakanlığının 21 . 7 . 1961 tarihli ve 25052 sayılı tezkeresiyle gönderilen 
Yargıtayın 12 . 7 . 1961 gün ve Esas : 969/3304, Karay : 961/2172 sayılı ilâiniyle bu işe ilişkin 
hüküm dosyasının, dizi puslası veçhile, bağlı olarak sunulduğunu arz ederim. 

Devlet Başkanı ve Başbakan 
Org. 

Cemal Gürsel 

Adalet Komisyonu raporu 

26 . 1 . 1963 

YÜKSEK; BAŞKANLIÖA , 

14 . 3 . 1958 tarihindey Taşköprü ilçesinm Orta .köyimden-I^ayin Yılmaz'ı parasına tama­
an öldürmekten sanık, sicil nüfusta Kastamonu - Taşköprü, Karmaçık köyü hane 4, cilt 32,-
sayfa 267 de kayıtlı Biddi (Bıddı) oğlu ve Şerife'den doğma 5 Eylül 1926 doğumlu. Hüseyin 
Akca'nm (Akça) hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 450 hci maddesinin 7 nci bendine göre 
ölüm cezasiyle mahkûmiyetine dair Kastamonu Ağır OsatiMftfrketruittindBn verilen 20 . 5 . 1960 
tarihli ve esas 960/30, karar 960/94 sayılı hüküm, Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesi­
nin 12 . 7 . 1961 tarihli ve esas 960/3304, karar 961/2172 sayılı ilâmiyle kesinleşmiş bulundu­
ğundan, bu işe ait dosya Başkanlığın 29 . 7 . 1961 tarih ve 5/4 - 3486 sayılı tezkeresine ekli 
olarak 20 . 11 . 1961 tarihinde komisyonumuza gönderilmiş olmakla, tetkik edilip gereği mü­
zakere-olundu : 

Mahkeme ilâmında da taf silen yazılı olduğu üzere; maznun Hüseyin Akça (Akça) 14.3.1958 
tarihinde Hüseyin Yılmaz'ı parasına tamaan öldürdüğü anlaşılmış bulunduğundan, komisyonu­
muzca, Anayasanın 64 ncü maddesi gereğince maznun Hüseyin Akça (Akça) hakkındaki işbu 

Millet. Meclisi 
Adalet Komisyonu 
Esas No. : 3/20 
Karar No. : 34 



ölüm cezasının yerine getirilmesine mütedair ilişik kanun teklifinin Büyük Meclise sunulması­
na 23 . 1 . 1963 tarihinde üye Nihat Diler'in muhalefeti ve diğer müzakereye iştirak etmiş 
olan üyelerin ittifakiyle karar verilmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Başkanı Başkan V. Bu rapor Sözcüsü 
Denizli Erzurum Artvin 
H. Oral (Muhalefet şerhim eklidir.) 8. Eminağaoğlu 

N. Diler 

içel Çanakkale Giresun izmir 
M. Arıkan B. Arat A. Cüceoğlu M. Uyar 

,/ 

Muhalefet şerhi 

1. Her ne kadar mahkemenin takdirine karışmak mümkün değilse de, 
a) Maktulün maznunu tahrik edici sözleri vardır. 
b) Maktul maznuna bıçak çekmiştir. Kaatil maktulün bıçağını almak suretiyle maktulü bı-

ça'klamıştır. Bilâhara öldürmüştür. 
c) Kaatilin maktulü parasını almak ve malına taımaan öldürdüğüde yine sarih şekilde anlaşıl­

mamaktadır. Mahkeme kaatilin kendi aleyhindeki delilleri samimî, lehindeki ikrarı ise gayrisamimî 
görmüştür. 

Maznunun gıyabında keşif yapmış bu suretle delilleri kıymetlendirmiştir. 
Ortada hem tahrik edici söz sarf etmesi, hem de bıçak çekmek suretiyle tahrik etmiştir. 
Bu itibarla T.C.K. 51 nci maddesinin tatbik edilmesi lâzımgelirken bundan zühul olunmuştur. 

Bu itibarla idamın infazına muhalifim. 
Erzurum Milletvekili 

Nihat Düer 

ADALET KOMİSYONU METNİ 

Hüseyin Akça (Akça) hakkındaki ölüm cezasının yerine getirilmesine dair kanun teklifi 

MADDE 1. — Yargıtay Birinci Ceza Dairesinin 12 . 7 . 1961 tarihli ve esas 960/3304, karar 
961/2172 sayılı ilâmiyle kesinleşen, Kastamonu Ağır Oeza Mahkemesinin 20 . 5 . 1960 tarihli ve 
esas 960/30, karar 960/94 sayılı hükmiyle Türk Ceza Kanununun 450/7. maddesine göre ölüm ce­
zasına mahkûm edilmiş bulunan, sicil nüfusta Kastamonu - Taşköprü, Kamıaçık köyü hane 4, cilt 
32, sayfa 267 de kayıtlı Biddi (Bıddı) oğlu ve Şe 'ife'den doğma 5 Eylül 1926 doğumlu Hüseyin 
Akça (Akça) hakkındaki işbu ölüm cezasının ye:ine getirilmesine karar verilmiştir. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakanı yürütür. 

• « ^mm> • • 
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Dönem : 1 A A 
Toplantı: 2 M İ L L E T M E C L l S Î S. Sayısı : / O 

Kaçakçılığın men ve takibine dair 1918 sayılı Kanunun 6829 sayılı 
Kanunla değişik 53 ncü maddesinin değiştirilmesi hakkında kanun 

tasarısı ve İçişleri ve Adalet komisyonları raporları (1/295) 

T. C. 
Başbakanlık 18 . 9 . 1962 

Kanunlar ve Kararlar 
Tetkik Dairesi 

Sayı : 71-1294/3000 

MÎLLET MElöLM [BAŞKANLIĞINA 

Gümrük ve Tekel Bakanlığınca hazırlanan ve Türkiye Büyük Millet Meclisine arzı Bakanlar 
Kurulunca 12 . 9 . 1962 tarihinde kararlaştırılan «Kaçakçılığın men ve takibine dair 1918 sayılı 
Kanunun 6829 sayılı Kanunla değişik 53 ncü maddesinin değiştirilmesi hakkında kanun tasarısı» 
gerekçesiyle birlikte ilişik olarak sunulmuştur. 

Gereğinin yapılmasını rica ederim. 
Baş'bafean 

İsmet İnönü 

GEREKÇE 

1918 sayılı Kanunun 53 ncü maddesinde asgari haddi altı ay ve daha yukarı hapis cezasını 
müstelzim kaçakçılık suçu faillerinin muhakemeleri ve aynı suçtan sanık olup da hüviyetini ispat 
edemiyen veya kaçak eşya ile yakalanan veyahut kaçakçılıktan mükerrir bulunanların da tahki­
kat ve muhakemelerinin mevkuten icra olunacağı belirtilmiştir. Mezkûr hususlarin memleket ik­
tisadiyatına çeşitli yönlerden mühim zararları dokunan kaçakçılık suçlarını önlemek maksadiyle bir 
tevkif sebebi olarak kanunda yer alması Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının 30 ncu maddesinde 
ifade edilen «tutuklamayı zorunlu kılan» sebepler cümlesinden bulunmuş olması itibariyle bu 
hususlar maddede aynen bırakılmış ise de tevkif ^art ve sebeplerinin mevcudiyeti halinde dahi tu­
tuklama keyfiyetini hâkimin takdirine bırakmış olan sözü geçen Anayasa hükmü muvacehesinde 
mecburi tevkife yer veren fıkra hükmü değiştirilmiş ve maddedeki vuzuhsuzluk da bu tasarı ile 
giderilmiş bulunmaktadır. 
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içişleri Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
İçişleri Komisyonu 5 . 10 . 1962 

Esas No. : 41 
Karar No. : 1/295 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

Kaçakçılığın men' ve takibine dair 1918 sayılı Kanunun 6829 sayılı Kanunla değişik 53 ncü mad­
desinin değiştirilmesi hakkındaki kanun tasarısı, ilgili bakanlık temsilcilerinin iştirakiyle Komis­
yonumuzda görüşüldü : 

Tümü üzerinde yapılan görüşmeler neticesinde, Mardin Milletvekili Talât Oğuz ve Ağrı Milletve­
kili Kerem özcan'ın, aynı mahiyetteki kanun teklifi (2/169), Komisyonumuzca kabul olunmuş ve 
17 . 4 . 1962 tarihinde 20 numaralı Karar olarak Yüksek Başkanlığa sunulmuştu. 

Bahis konusu teklifle aynı mahiyette görülen ve aynı esasları ihtiva eden tasarının da aynen 
kabulü uygun mütalâa edilmiştir. 

Havalesi gereğince Adalet Komisyonuna tevdi buyurulmak üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Millet Meclisi 

içişleri Komisyonu 
Başkanı Sözcü 
izmir Edirne , Afyon Karahisar Ankara 

Osman Sabri Adal llhami Ertem Halûk Nur Baki t. S%tkı Hatipoğlu 

Kütahya Sivas Sivas Van 
Sezai Sarpaşar İbrahim Göker Rahmi Günay Şükrü Kösereisoğlu, 

Zonguldak 
Ahmet Fuat Ak 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 25 .12.1962 

Esas No: 1/295 
Karar No: 16 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

Kaçakçılığın men ve takibine dair 1918 sayılı Kanunun 6829 sayılı Kanunla değişik 63 ncü 
maddesinin değiştirilmesi hakkında kanun tasarısı, İçişleri Komisyonu raporu ile birlikte Komisyo­
numuza havale edilmiş olmakla tetkik ve müzakere edildi : 

Hükümet tasarısı Komisyonumuzca uygun mütalâa edilerek aynen kabul edilmiştir. 
Havalesine uyularak Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet Komisyonu Başkanı Başöranvekdili Sözcü 
Denizli Erzuruım Giresun Artvin 

Hüdai Oral Nihat Diler AU Cüceoğlu Saffet Eminağaoğlu 

Çanakkale Istianibul izmir Marag 
Burhan Arat Sabri Vardarh Mustafa Uyar Hasan Fehmi Evliya 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 23 ) 
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HÜKÜMETİN TEKIitFÎ 

Kaçakçılığın men ve takibine dair 1918 sayılı 
Kanunun 6829 sayılı Kanunla değişik 53 ncü 
maddesinin değiştirilmesi hakkında kanun tasarısı 

MADDE 1. — 1918 sayılı Kanunun 53 ncü 
maddesi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

«Madde 53. — Aşağı haddi altı ay ve daha 
yukarı hürriyeti bağlayıcı cezayı müstelzim ka­
çakçılık suçu ile sanık olanların duruşmaları ve 
hüviyetlerini ispat edemiyen veya kaçak eşya ile 
yakalanan veyahut kaçakçılıktan mükerrir bu­
lunan sanıkların da tahkikat ve muhakemeleri 
tutuklu olarak yapılabilir. 

Türkiye'de muayyen ikametgâhı bulunmıyan-
lar mahkum oldukları hürriyeti bağlayıcı cezayı 
çekmiş olsalar dahi hükmedilen para cezasının 
tamamını ödemedikçe veya para cezasına muka­
bil usulü dairesinde teminat göstermedikçe para 
cezasının miktarına göre tahvil olunacak hapis 
cezası müddetince tahliye edilemezler.» 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükümlerini Ba­
kanlar Kurulu yürütür. 

12 . 9 . 1962 
Devlet Bakanı ve 

Başbakan Başb. Yardımcısı 
İsmet İnönü E. AUcan 

Devlet Bakam ve 
Bşb. Yardımcısı 

H. Dinçer 
Devlet Bakanı 
II. O. Bekata 

Devlet Bakanı 
N. öktem 

ıMillî Savunma Bakanı 
İlhamı Sancar 

Dışişleri Bakanı 
F. C. Erkin 

Millî Eğitim Bakanı 
Ş. B. Hatipoğlu 
'Ticaret Bakanı 

M. Ete 

Güm. ve Tekel Bakanı 
O. öztrak 

Ulaştırma Bakanı 
R. öçten 

Devlet Bakanı ve 
Bşb. Yardımcısı 

T. Feyzioğlu 
Devlet Bakanı 
B. Aybar 

Adalet Bakanı 
K. Yörük 

içişleri Bakanı 
S. Kurutluoğlu 
Maliye Bakanı 

F. Melen 

Bayındırlık Bakanı 
1. 'Seçkin 

ıSa. ve So. Y. Bakanı 
Y. Azizoğlu 

'Tarım Bakanı 
M. İzmen 

Çalışma Bakanı 
B. Ecevit 

Sanayi Bakanı Ba. - Ya. ve 'Turizm Bakanı 
F. Çelikbas C. T. Karasapan 

imar ve iskân Bakanı 
F. K. Gökay 

\>&<i 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 23 ) 



Dönem : 1 A A 
Toplantı .2 M İ L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı : i l 

Hususi şahıslara ait eski eserlerle tarihî âbidelerin istimlâki hakkın- ' 
daki 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 6 ncı 
maddesinin kaldırılmasına dair kanun tasarısı ve Millî Eğitim ve 

Adalet komisyonları raporları (1 /108) 

T. C. 
Başbakanlık 7.2. 1962 

Kanunlar ve Kararlar 
Tetkik Dairesi 

Sayı : 71-1681/417 

MÎLLET MECLÎSİ BAŞKANLIĞINA 

Millî Eğitim Bakanlığınca hazırlanan ve Türkiye Büyük Millet Meclisine arzı Bakanlar Kuru­
lunca 6 . 2 . 1962 tarihinde kararlaştırılan «Hususi şahıslara ait eski eserlerle tarihî âbidelerin 
istimlâki hakkındaki 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 6 ncı maddesinin 
kaldırılmasına dair kanun tasarısı» gerekçesiyle birlikte ilişik olarak sunulmuştur. 

Gereğinin yapılmasını rica ederim. 
Başbakan 

İsmet İnönü 

GEREKÇE 

Bir gayrimenkulun eski eser veya tarihî âbide olup olmadığı noktasından vâki olacak ihtilâf­
larda Eski Eserler ve Anıtlar Yüksek Kurulu tarafından verilen kararlar aleyhine idari veya ka-
zai merciler nezdinde hilafı iddia edilemiyeceğine mütaallik 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin 
son fıkrası hükmü hukuk devleti anlayışı ile bağdaşamadığı gibi idarenin hiçbir eylem ve işlemi 
hiçbir halde yargı mercilerinin denetimi dışında bırakılamıyacağına mütaallik Türkiye Cumhuri­
yeti Anayasasının 114 ncü maddesine muhalif olduğundan mezkûr fıkranın çıkarılmak suretiyle 
maddenin değiştirilmesi, 

Alâkalı idarelerce bu kanuna istinaden verilecek istimlâk kararlan aleyhine kaza mercilerince 
icranın tehirine karar verilemiyeceğine dair 6 ncı madde hükmü de hukuku muhtel olan kimsenin 
kaza merciine başvurmasını önleyici vasfı itibariyle hukuk devleti anlamı ile telif edilemiyeceği 
gibi vatandaşın meşru bütün vasıta ve yollardan faydalanmak suretiyle yargı mercileri önünde 
davacı veya dâvâlı olarak iddia ve savunma hakkına sahibolduğundan bahseden Türkiye Oumhu-
riyeti Anayasasının 31 nci maddesine aykın bulunduğundan bu maddenin kaldırılması uygun 
görülmüştür. 



) 
— 2 — 

Millî Eğitim Komisyobu tezkeresi 

ı Millet Meclisi 
Millî Eğitim Komisyonu 1.1 . 4 . 1962 

Esas No. : 1/108 
Karar No.-: 10 

YÜKBEIB BAŞKANLIĞA 

Başkanlığınız tarafından komisyonumuza havale buyrulan «Hususi şahıslara ait eski eserlerle 
tarihî âbidelerin istimlâki hakkındaki 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 
6 nci maddesinin kaldırılmasına dair kanun tasarısı» Hükümet temsilcilerinin iştirakiyle tetkik 
ve müzâkere olundu: 

7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin son fıkrası hükmünün hukuk devleti anlayışiyle bağda­
şamadığı ve Anayasanın 114 ncü maddesine muhalif olması gerekçesiyle, teklif edilen kanun ta­
sarısının gerekçesinde (Bir gayrimenkulun eski eser veya tarihî âbide olup olmadığı noktasından 
vâki olacak ihtilâflardan Eski Eserler ve Anıtlar Yüksek Kurulu tarafından verilen kararlar 
aleyhine) idari ve kazai merciler nezdinde müracâat hakkı tanımak istenmekte ise de; teklif edi­
len 5 nci madde de (gayrimenkul Eski Eserler ve- Anıtlar Yüksek Kurulu kararlarına itibar olu­
nur) demek suretiyle kesin bir hüküm vaz 'etmek hususu^ kanun mahiyetinde görülerek kazai 
mercileri de bağlıyacağından, gerekçesinin Anayasanın 114 ncü maddesine tamamen muhalif oldu­
ğu kanaatine varılarak komisyonumuz bir kere de Anayasa Komisyonunun mütalâasını aldıktan 
sonra tekrar müzakere edilmesine karar verniktir. 

Anayasa Komisyonuna gönderilmek üzere Yüksek Başkanlığa arz olunur. 
Milî Eğliıt'im Komisyonu 

Başkanı Y. 
Tahsin Demiray 

Anayasa Komisyonu mütalâası 

Millet Meclisi 
Anayasa Komisyonu 18 . 4 . 1962 
Esas No. : 1/108 

Karar No. : 20 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

Başbakanlığın Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi ifadeli, 7 Şubat 1962 tarihli ve 71 - 1681/ 
417 sayılı yaasiyle Yüksek Başkanlığa arz edilen «Hususi şahıslara ait eski eserlerle tarihî âbi­
delerin istimlâki hakkındaki 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ye 6 nci madde­
sinin kaldınlmasma dair kanun tasarısı» nm 5 nci maddesinin 9 Temmuz 1961 tarihli ve 334 sayılı 
Türkiye Cumhuriyeti Anayasasının 114 ncü maddesine uygun olup olmadığı hakkında, Millî Eği­
tim Komisyonundan vâki 11 Nisan 1962 tarihli Ve Esas No. 1/108, Karar No. 10 sayılı mütalâa tale­
bi, aynı tarihte komisyonumuza havale buyurulmakla, komisyonumuzun 18 Nisan 1962 günkü Bir­
leşiminde incelendi ve aşağıdaki hususlar kararlaştırıldı : 

1. 28 Şubat 1960 tarihli ve 7463 sayılı Hususi şahıslara ait eski eserlerle tarihî âbidelerin istim­
lâki hakkındaki Kanunun 5 nci maddesinin, «Mezkûr Kurulca bu hususta verilen kararların idari 
veya kazai merciler nezdinde hilafı iddia edilemez ve kaldırılması istenemez.» şeklindeki 2 nci cüm-

M. Meclisi ( S. Sayısı : 22) 
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leşinin kaldınlmasını istihdaf eden Hükümet tasansı Anayasanın 114 noü maddesi hükmünün bu 
alanda yerine getirilmesi bakımından tamamen yerindedir. Filhakika, Hükümet tasarısının gerekçe­
sinde de belirtildiği veçhile, bu suretle, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anıtlar Yüksek 
Kurulunun kararlarına karşı, genel hükümler dairesinde Danıştaya başvurmak kendiliğinden 
mümkün olacaktır. 

Hükümet tasarısında derpiş edildiği şekilde, «bir gayrimenkulun eski eser veya tarihî âbide 
olup olmadığı noktasından vâki olacak ihtilâflarda, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anıtlar Yük­
sek Kurulu kararına itibar olunur.» denmesi, bu kurulun kararlarının, Anayasanın 114 ncü maddesine 
aykırı bir tarzda, yargı denetimi dışında bırakıldığı mânasına gelemez. Bu hükmün mânası, sadece 
7463 sayılı Kanunu ve bu kanun gereğince 6830 sayılı Kanunu uygulayacak olan idari merciler 
için, bahis konusu Kurulun kararına uymanın bir mecburiyet olduğudur. 

Gerçekten, 7463 sayılı Kanunun 5 nci madde inin 2 nci cümlesi kaldırılınca, Anayasanın 114 
ncü maddesi hükmü ve Danıştaya müracaatle ilgili genel hükümler kendiliğinden tatbik olun­
mak iktiza eder. 

Hattâ, Anayasanın 114 ncü maddesinin, 25 Ekim 1961 günü yürürlüğe girmekle,, 7463 
sayılı Kanunun 5 nci maddesinin 2 nci cümlen hükmünü esasen ortadan kaldırdığını ileri 
sürmek de doğru olur. 

2. Bununla beraber, Hükümet tasarısında teklif edilen metnin sonundaki «itibar olunur» ibare­
sinin, yargı denetimini bertaraf edici bir mâna taşımadığının açıkça belirtilmesi suretiyle tat­
bikattaki muhtemel tereddütlerin kesin olarak önlenmesi doğru olacağı cihetle; Hükümet ta­
sarısındaki metne bir ikinci cümle ilâve edilecek, bahis konusu Kurul kararlan aileyhinde 
genel hükümler dairesinde Danıştaya başvurma hakkının mahfuz tutulduğunun belirtilmesi de 
faydalı mütalâa edilmiştir. 

3. Millî Eğitim Komisyonuna havale olunmak üzere, Yüksek Başkanlığa arz olunur. 
Anayasa Komisyonu Başkanı Sözcü t 

Ankara İstanbul Amasya Ankara 
B. Apaydın C. Kırca N. Şener F. Börekçi 

Balıkesir Çorum Erzincan Kars 
A. A. Bolak A. Güler H. Atabeyli K. Güven 

Konya Malatya , Sivas Urfa 
F. özfakih A. Akşit (f. Sarısözen A. Akan 

İmzada bulunamadı 

Millî Eğitim Komisyonu raporu 
Millet Meclisi 

Millî Eğitim Komisyonu , 2.5. 1962 
Rsas No: 1/108 
Karar No: 15. 

YÜKSEK İBAŞKANLIĞA 

Başkanlığınızca komisyonumuza havale buyurulan «Hususi şahıslara ait eski eserlerle tarihî 
âbidelerin istimlâki hakkındaki 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 6 nci mad­
desinin kaldırılmasına dair kanun tasansı» ile Anayasa Komisyonunun mütalâası Hükümet temsil­
cilerinin iştirakiyle tetkik ve müzakere olundu : 

Kanun tasansının müzakeresinde, Anayasa Ka lummun ruhuna, kanun metninin aykm olup ol­
madığı bakımından komisyonumuz bir kere de, Anayasa Komisyonunun mütalâasının alınmasına 

M. MeclM (S. Sayıstf V 2#) 
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karar vermiş ve gelen mütalâada, kanun metninin Anayasa Kanunu ruhuna aykırı olmadığı, yalnız 
Hükümet tasarısının metninin birinci maddesine aşağıda yazılı bir ikinci cümlenin ilâvesinin fay­
dalı olacağını belirtmiştir. 

«Bahis, konusu kurul kararları aleyhinde, genel hükümler dairesinde Danıştaya başvurma hak­
kının mahfuz tutulması.» 

Komisyonumuzca Anayasa Komisyonunun belirttiği hususları yerinde ve isabetli bularak, Hü­
kümet tasarısının birinci maddesine yeniden ikinci bir cümlenin ilâve edilmesine ittifakla karar ve­
rerek, tasarının birinci maddesi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir. 

«Madde 1. — 7463 sayılı Kanunun 5 nci maddesi aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir. 
«Madde 5. — Bir gayrimenkulun eski eser ve tarihî âbide olup olmadığı noktasından vâki ola­

cak ihtilâflarda gayrimenkul Eski Eserler ve Anıtlar Yüksek Kurulu kararına itibar olunur. 
Ancak bahis konusu kurul kararları aleyhinde, genel hükümler dairesinde Danıştaya başvur­

mak hakkı mahfuzdur.» 
Tasarının ikinci, üçüncü ve dördüncü maddeleri aynen kabul edilmiştir. 
Adalet Komisyonuna havale edilmek üzere Yüksek Başkanlığa arz olunur. 
Koımnısyan Başşücanı 

İstanbul 
Tahsin Demiray 

Artvin; 
Saffet Eminağaoğlu 

Denizli 
Remzi Şenel 

Nevşehir 
Ali Baran Numanoğlu 

Sözcü 
Sakarya 

Burhan Akdağ 
Aydın 

Melâhat Gedik 
Erzurum 

Cevat Dursunoğlu 
Tekirdağ 

Turhan Kut 

Kâtip 
Ordu 

Sadi Pehlivanoğlu 
Aydın 

M. Şükrü Koç 
ıGiresun 

Nizamettin Erkmen 
Tunceli 

Vdhap Ktşoğlu 

Ağrı 
Rıza Polat 

iBinıgö! 
M. S iddik Ay dar 

Giresun 
Naim Tirali 

Tunceli 
Fethi Ü}kü 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 

Esas No: 1/108 
Karar No: 14 

Adalet Komisyonu raporu 

25 .12. 1962 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

Hususi şahıslara ait eski eserlerle, tarihî âbidelerin istimlâki hakkında 7463 sayılı Kanunun 
5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 6 ncı maddesinin kaldınlmasma dair kanun tasarısı, Millî Eğitim 
Komisyonu raporu ve Anayasa Komisyonu mütalââsiyle birlikte Komisyonumuza havale edilmiş 
olmakla tetkik ve müzakere edildi: 

Hükümet tasarısının Millî Eğitim Komisyonunca yapılan tadili de uygun mütalâa edilerek, deği­
şik şekliyle aynen kabul edilmiştir. 

Havalesine uyularak Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Adalet Komisyonu Başkam BaşkanveM Sözcü 

Denizli Erzurum Giresun Artvin 
Hiidai Oral Nihat Diter Ali Cüceoğlu Saffet Eminağaofflu 

Çanakkale istanbul İzmir Maraş. 
Burhan Arat Sdbti Vardarh Mustafa Uyar Hasan Fehmi Evliya 

M. Meclisi . (S. Sayısı: 22.) 



HÜKÜMETİN TEKLİFİ 

Hususi şahıslara ait eski eser­
lerle tarihî âbidelerin istimlâki 
hakkındaki 7463 sayılı Kanu­
nun 5 nci mMâesimn değişti­
rilmesi ve 6 ncı maddesinin 

kaldırılmasına dair kanun 
taSıarısv 

MADDE 1. — 7463 sayılı 
Kanunun 5 nci maddesi aşağı­
daki şekilde değiştirilmiştir : 

«Madde 5. — Bir gayrimen­
kulun eski eser veya tarihî âbi­
de olup olmadığı noktasından 
vâki olacak İhtilâflarda, Gay­
rimenkul Eski Eserler ve Anıt­
lar Yüksek Kurulu kararına 
itibar olunur.» 

MADDE 2. — 7463 sayılı 
Kanunun 6 ncı maddesi yürür­
lükten kaldırılmıştır. 

MADDE 3. — Bu kanun ya­
yımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 4. — Bu kanunun 
hükümlerini Bakanlar Kurulu 
yürütür. 

6 . 2 . 1962 

Başbakan 
/. înönü 

Devlet Bakanı ve 
Başbakan Yardımcısı 

A. Eyidoğan 
Devlet Bakanı 
T. Feyzioğlu 

Devlet Bakanı 
A. Doğan 

Devlet Bakanı 
N. ökten 

Devlet Bakanı 
N. Su 

MÎLLÎ EÖİTÎM KOMİSYO­
NUNUN DEGİŞTlRÎŞÎ 

Hususi şahıslara ait eski eser­
lerle tarihî âbidelerin istimlâki 
hakkındaki 7463 sayılı Kanu­
nun 5 nci maddesinin değişti­
rilmesi ve 6 ncı maddesinin 

kaldırılmasına dair kanun 
tasarısı 

MADDE 1. — 7463 sayılı 
Kanunun 5 nci maddesi aşağı­
daki şekilde değiştirilmiştir : 

«Madde 5. — Bir gayrimen­
kulun eski eser veya tarihî âbi­
de olup olmadığı noktasından 
vâki olacak İhtilâflarda, Gay­
rimenkul Eski Eserler ve Anıt­
lar Yüksek Kurulu kararma 
itibar olunur. 

Ancak bahis konusu Kurul 
kararlan aleyhinde genel hü­
kümler dairesinde Danıştaya 
başvurmak hakkı mahfuzdur.» 

MADDE 2. 
ikinci maddesi 
edilmiştir. 

MADDE 3. • 
üçüncü maddesi 
edilmiştir. 

— Tasarının 
aynen kabul 

— Tasarının 
aynen kabul 

MADDE 4. — Tasarının 
dördüncü maddesi aynen kabul 
edilmiştir. 

ADALET KOMİSYONUNUN 
DEĞIŞTÎRÎŞÎ 

Hususi şahıslara ait eski eser­
lerle tarihî âbidelerin istimlâki 
hakkındaki 7463 sayılı Kanu­
nun 5 nci maddesinin değişti­
rilmesi ve 6 ncı maddesinin 

kaldırılmasına dair kanun 
tasarısı 

MADDE 1. — Millî Eğitim 
Komisyonunun 1 nci maddesi 
aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 2. — Tasarının 2 
nci maddesi aynen kabul edil­
miştir. 

MADDE 3. — Tasarının 3 
ncü maddesi aynen kabul edil­
miştir. 

MADDE 4. — Tasarının 4 
neü maddesi aynen kabul edil­
miştir. 

M. Meclîsi ( S. Sayısı ; 22) 
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Adalet Bakanı 
8. Kurutluoğlu 

. Millî Savunma Bakanı 
1. Sancar 

İçişleri Bakanı 
A. Topaloğlu 

Dışişleri Bakanı 
8. Sarper 

Maliye Bakanı 
§. înan 

Millî Eğitim Bakanı 
H. İncesulu 

Bayındırlık Bakanı 
E. Paksüf 

Ticaret Bakanı 
/. Gürsarı 

Sa. ve So. Y. Bakanı 
S. Seren 

Gümrük ve Tekel Bakanı 
Ş. Buladoğhı 
Tarım Bakanı 

0. Oral 

Ulaştırma Bakanı 
C. Ahyar 

Çalışma Bakanı 
B. Ecevit 

Sanayi Bakanı 
F. Çelikbaş 

Ba.-Ya. ve Turizm Bakanı 
E. Evliyaoğlu 

îmar ve îskân Bakanı 
M, Güven 



Dönem : 1 
Toplantı:2 M Î L L E T M E C L İ S İ S. Sayısı : 

Serseri ve mazannaisu eşhas hakkındaki Kanunun yürürlükten kaldı­
rılmasına dair kanun tasarısı ve İçişleri ve Adalet komisyonları 

raporları (1 /208) 

31 . 5 . 1962 

MÎLLET MıECLM İBAŞKANLI&INA 

îçişleri Bakanlığınca hazırlanan ve Türkiye Büyük Millet Meclisine ara Bakanlar Kurulunca 
19 . 5 .1062 tarihinde kararlaştırılan «Serseri ve mazannaisu eşhas hakkındaki Kanunun yürürlük­
ten kaldırılmasına dair kanun tasarısı» gerekçesiyle birlikte ilişik olarak sunulmuştur. 

Gereğinin yapılmasını rica ederim. 
Başbakan 

İsmet İnönü 

GEREKÇE 

26 Nisan 1325 tarihinden beri yürürlükte bulunan «Serseri ve mazannaisu eşhas hakkındaki Ka­
nun» un II nci maddesi Anayasanın 30 ncu maddesine, yine aynı kanunun 12, 19 ve 21 nci maddele­
rindeki darp cezasının, Anayasanın 14 ncü maddesine aykırı bulunduğu anlaşılmıştır. 

Anayasaya aykırı hükümler taşıyan bu kanun, esasen Cumhuriyetin ilânından beri de tatbik ka­
biliyeti bulamamıştır. Tatbik edilmiyen ve Anayasaya da aykın hükümler taşıyan bu kanunun 
meriyette kalmasında bir fayda görülmediğinden yürürlükten kaldırılması maksadiyle ilişikte su­
nulan kanun tasarısı hazırlanmıştır. 

îçişleri Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
İçişleri Komisyonu 5 . 10 . 1962 

Esas No: 43 
Karar No. 1/208 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

Serseri ve mazannaisu eşhas hakkındaki Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair olan kanun 
tasarısı, ilgili Bakanlık temsilcilerinin iştirakiyle komisyonumuzda görüşüldü : 

Gerekçede de belirtildiği veçhile Cumhuriyetin ilânından beri tatbik sahası bulamıyan ve Anaya­
saya aykırı hükümler ihtiva eden mevzuubahis kanunun yürürlükten kaldırılmasını istihdaf eden 
tasarının kabulü komisyonumuzca da uygun mütalâa edilmiştir. 

21 

T. C. 
Başbakanlık 

Kanunlar ve Kararlar 
Tetkik Dairesi 

Sayı : 71/1951 -1658 
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Havalesi gereğince Adalet Komisyonuna tevdi buyurulmak üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

(Millet Meclisi (içişleri 
Komisyonu Başjkanı 

izmir 
O. Scibri Adal 

Başkan'vekili 
Kırklareli 

Alâeddin Eriş 
imzada bulunmadı 

Bu Rapor ıSözcüsü 
Eskişehir 

Şevket Asbuzoğlu 
Ankara 

1. Sıtkı Hatipoğlu 

Erzurum 
Adnan Şenyurt 

Kütahya 
Sezai Sarpaşar 

(Maraş 
Ali Hüdayioğlu 

imzada bulunmadı 

Mardin 
Şevki Aysan 

Sivas 
İbrahim Göker 

Sivas 
Rahmi Giinay 

Van 
Şükrü Kösereisoğlu 

Zonguldak 
A. Fuat Ak 

Adalet Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Adalet Komisyonu 

Esas No: 1/208 
Karar No: 15 

YÜKSEK BAŞKANLIĞA 

25 . 12 . 1962 

Serseri ve mazannaisu eşhas hakkındaki Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair kanun tasa­
rısı komisyonumuzca içişleri Komisyonu raporu ile birlikte tetkik ve müzakere edildi. 

Tatbik sahası bulunmıyan ve Anayasaya aykınlığı kabul edilen kanunun yürürlükten kaldırıl­
ması komisyonumuzca da müspet mütalâa edilmiştir. 

Havalesine uyularak Ctenel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Adalet 'Komisyonu 'Başkanı 
Denizli 

Hüdai Oral 

Çanakkale 
Burhan Arat 

Başkantvekili 
Erzurum 

Nihat Diler 

«İstanbul 
Sabri Vardarlı 

Sözcü 
Giresun 

Ali Cüceoğlu 

izmir 
Mustafa Uyar 

Artvin 
Saffet Eminağaoğlu 

Maraş 
Hasan Fehmi Evliya 

M. MeclM ( S. Sayısı : 21) 
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HÜKÜMETİN TEKIJİFİ 

Serseri ve mazannaisu eşlıas hakkındaki Kanunun 
yürürlükten kaldırümasma dair kpmm tasarısı 

MADDE 1. — 26 Nisan 1325 tarihli Serseri 
ve mazannaisu eşhas hakkındaki Kanun yürür­
lükten kaldırılmıştır. 

MADDE 2. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. 

MADDE 3. — Bu kanunun hükmünü Ba­
kanlar Kurulu yürütür. 

19 . 5 . 1962 

Başbakan 
İsmet İnönü 

Devlet Bakanı 
T. Feyzioğlu 

Devlet Bakanı 
N. ökten 

Adalet Bakanı 
8. Kurutluoğlu 
İçişleri Bakanı 
A. Topaloğlu 
Maliye Bakanı 

Ş. İnan 
Bayındırlık Bakanı 

E. Pdksüt 
Sa. ve So. Y. Bakanı 

Tarım Bakanı 
C. Oral 

Çalışma Bakanı 
B. Ecevit 

Ba. - Ya. ve T. Bakanı 
K. Evliyaoğlu 

Devlet Baktonı 
Bşb. Yardımcısı 

A. Eyidoğan 
Devlet Bakanı 

A. Boğan 
Devlet Bakanı 

N. Su 
Millî Savunma Bakanı 

t. Sancar 
Dışişleri Bakanı 
F. C. Erkin 

Millî Eğit. Bakanı 
27. İncesulu 

Ticaret Bakanı 
/. Gürsan 

Güm. ve Te. Bakanı 
§. Buladoğlu 

Ulaştırma Bakanı 
C. Akyar 

Sanayi Bakanı 
F. Çelikbaş 

İmar ve İskân Bakanı 
M. Güven 

*m+ 
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Millet Meclisi 
GÜNDEMI 

DOKSANBEŞlNOt BtRLEŞİM 

13 . 6 . 1963 Perşembe 

Saat : 14,00 

A - BAŞKANLIK DÎVANININ GENEL 
KURULA SUNUŞLARI 

1. — Açık bulunan Ulaştırma Bakanlığına 
Kastamonu Milletvekili İhsan Şeref Dura'nm tâ­
yin edildiğine dair Cumhurbaşkanlığı tezkeresi 
(3/601) 

2. — Vazife ile yurt dışına gidecek olan Ça­
lışma Bakanı Bülent Ecevit'in dönüşüne kadar 
kendisine, Devlet Bakanı ve Başbakan Yardım­
cısı Turhan Feyzıoğlu'nun vekillik edeceğine da­
ir Cumhurbaşkanlığı tezkeresi (3/602) 

3. — Vazife ile yurt dışına gidecek olan imar 
ve îskân Bakanı Fahrettin Kerim Kökay'ın ye­
rine Devlet Bakanı Raif Aybar'ın vekillik edece­
ğine dair Oumhurbaşkanığı tezkeresi (3/603) 

4. — Samsun Milletvekili Hâmit Kiper'in, 
Gümrük ve Tekel Komisyonundan istifa ettiğine 
dair önergesi (4/221) 

5. — Eskişehir Milletvekili Şevket Asbuz-
oğlu ile Konya Milletvekili Fakih özfakih'in, 
6000 sayılı Maluliyet, ihtiyarlık ve ölüm sigor­
taları Kanununa geçici madde eklenmesine dair 
kanun teklifi ile Trabzon Milletvekili Salâhat-
tin Güven'in 5 . 1 . 1961 tarih ve 228 sayılı Ka-
oıuna iki ek madde eklenmesine ve bu kanunun 
14 ncü maddesinin tadiline dair kanun teklifle­
rinin, Genel Kurulun 87 nci Birleşiminde Sosyal 
Sigorta kanun tasarısını görüşmek üzere kuru­
lan Geçici Komisyona havalesine dair Çalışma 
Komisyonu Başkanlığı tezkeresi (3/604), (2/413, 
2/368) 

B - ÎKÎNCI DEFA OYA KONACAK İŞLER 
II 

SORULAR, GENSORULAR VE GENEL 
GÖRÜŞME 

1. — istanbul Milletvekili Reşit Ülker'in, 
istanbul'un muhtelif yerlerinde açıkta akan ve 

mikrop saçan dere ve lâğımlar hakkında ne dü­
şünüldüğüne dair, içişleri Bakanından sözlü 
sorusu. (6/500) 

2. — Erzurum Milletvekili Nihat Diler'in, 
Doğu - Anadoluda çiftçi ailelerine, kuraklık se­
bebiyle kredili olarak verilen buğdayın bedeli 
nin alınmaması hususunda ne düşünüldüğüne 
dair Ticaret Bakanından sözlü sorusu (6/515) 

3. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
ln'nun, senatör ve milletvekillerine silâh taşıma 
ruhsatı verilip verilmiyeceği hususunda ne dü­
şünüldüğüne dair İçişleri Bakanından sözlü so­
rusu (6/518) 

4. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
lu'nun, Eskişehir Soğuk Hava Deposu inşaatı­
nın ne sebeple durdurulduğuna dair Ticaret 
Bakanından sözlü sorusu (6/519) 

5. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
lu'nun, Eskişehir Basma Fabrikası Anonim Şir­
ketinin ne sebeple feshedildiğine dair Sanayi 
Bakanından sözlü sorusu (6/520) 

6. — Kastamonu Milletvekili Osman Zeki 
Oktay'ın, Kastamonu'da inşasına başlanıp son­
radan durdurulan soğuk hava deposunun ikma­
linden vazgeçildiğinin doğru olup olmadığına 
dair Ticaret Bakanından sözlü sorusu (6/525) 

7. — Gümüşane Milletvekili Sabahattin Sa-
vacı'nm, Gümüşane ilinin kalkınmasının hangi 
bölge içinde tertiplendiğine dair Devlet Bakanı 
ve Başbakan Yardımcısından sözlü sorusu. 
(6/532) 

8. — Muş Milletvekili Sami Öztürk'ün, kış­
ların uzun ve sert geçtiği bölgelerde vatan­
daş gücünün değerlendirilmesi hususunda ne 
düşünüldüğüne dair Başbakandan sözlü sorusu 
(6/548) 

9. — Tokat Milletvekili Mehmet Kazova'-
nın, Tokat'ın Pazar bucağının bugüne kadar il­
çe olmaması sebebine dair, İçişleri Bakanından 
sözlü sorusu (6/551) 



10. — Aydın Milletvekili M. Şükrü Koç'un, 
Ankara'da, iki iş verenin, Ankara Gazeteciler 
Sendikası Başkanını dövmeye teşebbüs ettikle­
rinin doğru olup olmadığına dair, Çalışma Ba­
kanından sözlü sorusu (6/552) 

11. — Aydın Milletvekili Mustafa Şükrü 
Koç'un, 6753 sayılı Kanuna göre açılması gere­
ken sağlık memurları tekâmül kurslarına dair, 
Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanından sözlü so­
rusu (6/555) 

12. — Giresun Milletvekili Mustafa Kemal 
Çilesiz'in, 5602 sayılı Tapulama Kanununun 
muaddel 13 ncü maddesindeki mülkiyetin ispa­
tı hakkındaki hükümlerin değiştirilmesi veya 
yeni esaslara bağlanması hususunda ne düşü­
nüldüğüne dair, Başbakandan sözlü sorusu 
(6/567) 

13. — Aydın Milletvekili Mustafa Şükrü 
Koç'un, merkez teşkilâtında çalışanlardan ka­
çının ek görev kadrolariyle hangi okullarda 
kaçar saat ders okuttuklarına ve ücretli veya 
maaşlı olarak birden fazla ek görevi olan kaç 
memur bulunduğuna dair Millî Eğitim Baka­
nından sözlü sorusu (6/572) 

14. — İstanbul Milletvekili Vahyi Özarar'ın, 
İstanbul'un Sağmalcılar köyü ile Göktepe na­
hiyesinin su ihtiyacının halli için ne düşünüldü­
ğüne ve bu yerlere birer sağlık merkezi açılma­
sına lüzum görülüp görülmediğine dair îmar ve 
İskân Bakanından sözlü sorusu (6/582) 

15. — Antalya Milletvekili İhsan Ataöv'ün, 
Antalya ilinin imar plânında, son üç yıl içinde, 
kaç defa tadilât yapıldığına dair İmar ve İskân 
Bakanından sözlü sorusu (6/583) 

16. — Antalya Milletvekili İhsan Ataöv'ün, 
Gazipaşa ovasındaki akarsuların ıslahı ile ova­
nın sulanması konusunda ne düşünüldüğüne dair 
Bayındırlık Bakanından sözlü sorusu (6/584) 

17. — Antalya Milletvekili İhsan Ataöv'ün, 
Serik ilçesi içme suyunun ihtiyaca cevap ver­
mediği konusunda bir talep yapılıp yapılmadı­
ğına ve elektrik üretiminin ihtiyaca yeter olup 
olmadığına dair, İmar ve İskân Bakanından söz­
lü sorusu (6/585) 

18. — Giresun Milletvekili Mustafa Kemal 
Çilesiz'in, ormanların korunması ve orman böl­

gesinde yaşıyan vatandaşların geçimlerinin te­
mini için ne gibi tedbirler düşünüldüğüne dair 
Tarım Bakanından sözlü sorusu (6/588) 

19. — Amasya Milletvekili Nevzat Şener'in, " 
Gümüşhacıköy ve Göynücek ceza evlerinin ıs­
lahı veya yeniden inşası hakkında ne düşünül­
düğüne dair Adalet Bakanından sözlü sorusu 
(6/589) 

20. — Çanakkale Milletvekili A. Nihat 
Akay'ın, Batı - Trakya'da, halen faaliyette kaç 
Türk ilkokulu, ortaokulu ve lisesi bulunduğu­
na ve bu okulların öğretim ve öğretmen durum­
larına dair, Millî Eğitim Bakanından sözlü so­
rusu. (6/591) 

21. — Kastamonu Milletvekili Ali Özdik-
menli'nin, Kastamonu ilinin evvelce ilçesi olan ve 
sonradan köy haline getirilen Abana'nın, yeni­
den ilçe haline getirilmesinin düşünülüp düşü­
nülmediğine dair, İçişleri Bakanından sözlü so­
rusu. (6/593) 

22. — Kastamonu Milletvekili Ali Özdik-
menli'nin, Kastamonu ilinin sahil ilçelerinde 
fındık yetiştirilmesi hususunda ne düşünüldü­
ğüne dair, Tioaret ve Tarım Bakanlarından söz­
lü sorusu. (6/504) 

23. — Aydın Milletvekili Reşat özarda'nın, 
CENTO Andlaşmasına dâhil memleketleri kal­
kındırmak maksadiyle inşa edilecek Karaşi -
Tahran - Ankara arasındaki 600 hatlık radyp-
link şebekesinin Güney bölgesinden geçirilme­
mesi sebebine dair, Ulaştırma Bakanından sözlü 
sorusu. (6/595) 

24. — İçel Milletvekili Mazhar Arıkan'ın, 
Orman İdaresinin, bilhassa Güney bölgesinde, 
vatandaşlann tapulu arazilerine ağaç dikip mü­
dahale etmesinin doğru olup olmadığına dair 
Tarım Bakanından sözlü sorusu (6/596) 

25. — Giresun Milletvekili Mustafa Kemal 
Çilesiz'in, Karayolları tarafından istimlâk edi­
len ve bedeli ödenen Giresun'un Piraziz PTT 
binasının yeniden yapılmaması sebebine dair 
Ulaştırma Bakanından sözlü sorusu (6/598) 

26. — Kastamonu Milletvekili Sabri Keskin'-
in, Abana'nın yeniden ilçe caline getirilmesinin 
düşünülüp düşünülmediğine dair İçişleri Ba­
kanından sözlü sorusu (6/599) 
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27. — Erzurum Milletvekili Ertuğrul Akça'- I 

nın Dinamit ve trol ile balık avlamanın önlen­
mesi hususunda ne düşünüldüğüne dair Tarım 
ve Ticaret Bakanlarından sözlü sorusu (6/601) 

28. — Edirne Milletvekili İlhami Ertem'in, 
Dış memleketlerde tahsilde bulunan öğrencile­
re ödenen döviz miktarının neye göre tesbit 
olunduğuna dair Maliye ve Millî Eğitim Bakan­
larından sözlü sorusu (6/603) 

29. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
lu'nun, gecekondu yapan vatandaşlara beledi­
yelerce verilen para cezalan hakkında ne dü­
şünüldüğüne dair îmar ve İskân Bakanından söz­
lü sorusu (6/605) 

30. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
lu'nun, şehirlerdeki sokak ile köy isimlerinin 
hangi sebeple değiştirildiğine dair İçişleri Ba­
kanından sözlü sorusu (6/606) 

31. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ--
lu'nun, tren ücretlerinde yapılan indirimlerin 
öğretmen ve öğrencilere neden tatbik edilme­
diğine dair Ulaştırma Bakanından sözlü sorusu 
(6/607) 

32. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
lu'nun, Devlet Su İşleri tarafından çiftçilerden 
alınan su ücretlerinin geçici veya devamlı ola­
rak alınmaması hakkında ne düşünüldüğüne 
dair Bayındırlık Bakanından sözlü sorusu 
(6/608) 

33. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ-
lu'nun, ithal edilen traktör, motor ve aletleri­
nin çiftçilere ucuz satılması hususunda ne dü­
şünüldüğüne dair Tanm Bakanından sözlü so­
rusu. (6/609) 

34. — Eskişehir Milletvekili Aziz Zeytinoğ- ' 
lu'nun, Zirai Donatım Kurumu tarafından it­
hal ve monte edilen traktörlerin çiftçilere geç 
verilmesi sebebine dair Tanm Bakanından söz­
lü sorusu. (6/610) 

35. — Antalya Milletvekili İhsan Ataöv'ün, 
Elmalı - Fethiye yolunun geçide açılması ve El­
malı Karagöl'ünün kurutulması hususunda ne 
düşünüldüğüne dair Bayındırlık Bakanından 
sözlü sorusu. (6/611) 

36. — Antalya Milletvekili İhsan Ataöv'ün, 
Antalya Devlet Hastanesinin, son beş yıl için- | 

de, kaç defa teftiş edildiğine dair Sağlık ve 
Sosyal Yardim Bakanından sözlü sorusu. 
(6/613) 

37. — Edirne Milletvekili Fahir Giritlioğlu'-
nun, Ankara'da inşa edilecek olan öülhane As­
kerî Tıp Akademisi binasının durumuna dair 
Millî Savunma Bakanından sözlü sorusu (6/614) 

38. — Edirne Milletvekili Fahir Giritlioğlu'-
nun, İpsala Karpuzlu köyünde oturan Nazmi 
Baş'm emniyet karakolunda dövüldüğünün doğ­
ru olup olmadığına dair Adalet ve İçişleri Ba­
kanlarından sözlü sorusu (6/615) 

39. — Edirne Milletvekili Fahir Giritlioğlu'-
nun, muhtelif bakanlıklar tarafından mükerrer 
olarak kurulan tesislere dair Sanayi Bakanın­
dan sözlü sorusu (6/616) 

40. — Tekirdağ Milletvekili Turhan Kut'un, 
Erzurum İmam - Hatip Okulunda vukubulan 
boykot olayının, basında belirtilen tarzda cere­
yan edip etmediğine dair Millî Eğitim Bakanın­
dan sözlü sorusu (6/617) 

41. — İstanbul Milletvekili Oğuz Oran'm, 
Kıbrıs'ta Anayasanın Makarios Hükümeti tara­
fından ihlâl edilmesi konusunda ne düşünüldü­
ğüne dair, Dışişleri Bakanından sözlü sorusu 
(6/618) 

42. — Tokat Milletvekili Mehmet Kazova'-
nın, Almus ilçesine bağlı baraj gölü içerisinde 
kalan bir kısım arazinin istimlak bedellerinin 
ne zaman verileceğine dair, Bayındırlık Baka­
nından sözlü sorusu (6/619) 

43. — İstanbul Milletvekili Saadet Evren'in, 
Koalisyon Hükümetinin, işe başladığı tarihten 
bu yana, Kıbns Anayasasının ve Andlaşmala-
rın tam olarak uygulanmasını sağlamak bakı­
mından tatbik ettiği tedbirlere dair, Dışişleri 
Bakanından sözlü sorusu (6/620) 

44. — Çankırı Milletvekili Rahmi Inceler'in, 
köy kalkınması hususunda ne düşünüldüğüne 
dair, Başbakandan sözlü sorusu (6/621) 

Âgi : 8 .' 2 . 1963 tarih ve 4890/22537 sayılı 
yazımıza ektir : 

45. — Burdur Milletvekili Mehmet özbey'in, 
şehirler üzerinde uçuşu menedici bir hüküm 
olup olmadığına ve Ankara üzerinde çarpışarak 
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dügen uçak olayına dair, Millî Savunma ve 
Ulaştırma Bakanlanndan sözlü sorusu (6/622) 

46. —• Ismir Milletvekili Arif Ertunga'nm, il 
ve ilçelerde ziraat odalarının kurulmaması sebe­
bine dair Tarım Bakanından sözlü sorusu 
(6/623) 

m 
ÖNCELİKLE GÖRÜŞÜLMESİ KARARLAŞTI­

RILAN tŞLER 

1. — Balıkesir Milletvekili Mehmet Tirit-
oğlu ve 7 arkadaşının, 6785 sayılı îmar Kanunu­
na geçici bir madde eklenmesi hakkında kanun 
teklifi ve İçişleri ve İmar ve İskan komisyonla­
rı raporları (2/65) (S. Sayısı : 83 e ek) [Da­
ğıtma tarihi : 27 . 4.1963] 

X 2. — Tapulama kanunu tasarısı ile Ada­
na Milletvekili Kemal Sarıibrahimoğlu'nun, 
5602 sayılı Tapulama Kanununun 6335 sayılı 
Kanımla muaddel 13 ncü maddesi (D) bendinin 
zilyedliğin ıskatından on sene evvel tesis edil­
miş vergi kaydı aranması şartının kaldırılması 
suretiyle tadiline, bu maddeye (E) bendinin 
başlığı ile yeni bir bendin ilâvesine ve bu mad­
denin (E) ve (F) bentlerinin, (E) bendinin, 
(F) ve (F) bendinin (G) olarak değiştirilmesi­
ne ve aynı kanunun 35 nci maddesine iki fıkra 
ilâvesine ve birinci fıkranın tadili ile üçüncü 
fıkra olarak değiştirilmesine dair, İzmir Mil­
letvekili Mustafa Uyar'm, 5602 sayılı Tapula­
ma Kanununun 31, 32 ve 33 ncü maddeleri ile 
34 ncü maddesinin 4 ncü fıkrasının değiştiril­
mesine dair ve Aydın Milletvekili Reşat özar-
da'nm, 5602 sayılı Tapulama Kanununun 52 nci 
maddesinin değiştirilmesine dair kanun teklif­
leri ve Geçici Komisyon raporu (1/211, 2/35, 
2/76, 2/122) (S. Sayısı : 210) [Dağıtma tarihi : 
25.5.1963] 

3. — Yozgat Milletvekili Mustafa Kepir'in, 
köylü ve çiftçilerin T. C. Ziraat Bankası 
ve Tarım Kredi kooperatiflerine olan borçla­
rının taksitlendirilmesi hakkında kanun tek­
lifi ile Kastamonu Milletvekili Sabri Keskin 
ve dört arkadaşının köylü ve çiftçilerin T. 
C. Ziraat Bankasına olan bâzı borçlarının tak-
sitlendirilmesine dair kanun teklifi ve Geçici 
Komisyonu raporu (2/300, 2/311) (S. Sayısı : 
38 e 1 nci ek) [Dağıtma tarihi : 9 . 5 . 1963] 

X 4. —- 1960 malî yılı içinde sürekli gö­
revle yabancı memleketlerde bulunan memur­
lara emsalli olarak ödenmiş bulunan aylıklar 
hakkında kanun tasarısı ve Dışişler, Maliye ve 
Plân komisyonları raporları (1/213) (S. Sa­
yılı : 199) [Dağıtma tarihi : 16 . 5 . 1963] 

IV 
A - HAKLARINDA İVEDİLİK KARARI 

VERİLEN İŞLER 

B - TÜZÜK GEREĞİNCE BİR DEFA GÖRÜ­
ŞÜLECEK İŞLER 

1. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile Çe-
koslavakya Cumhuriyeti Hükümeti arasında im­
za edilen «Türkiye Cumhuriyeti ile Çekoslovak­
ya Cumhuriyeti arasındaki 9 . 7 . 1949 tarihli 
Ticaret Anlaşmasına ek Protokol» ile ilişikleri­
nin onaylanmasının uygun bulunduğu hakkında 
kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ticaret komisyon­
ları raporları ve Anayasa Komisyonu mütalâası 
(1/157) (S. Sayısı : 77 ye ek) [Dağıtma tari­
hi : 5 . 6 . 1963] 

2. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim­
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2261 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/65; C. Senatosu 4/16) (S. 
Sayısı : 228) [Dağıtma tarihi : 5 . 6 . 1963] 

3. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim­
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2262 sayılı 

v Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/66; O. Senatosu 4/12) (S. 
Sayısı : 229) [Dağıtma tarihi : 5 , 6 . 1963] 

4. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim­
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2265 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/69; C. Senatosu 4/13) (S. 
Sayısı : 230 [Dağıtma tarihi : 5 . 6 . 1963] 

5. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim­
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 1960 
tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2259 sayılı 
Kararın Umumi Heyette görüşülmesine dair 



I 

Önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/63; O. Senatosu 4/14) (S. 
Sayısı : 231 [Dağıtma tarihi : 5 . 6 . 1963] 

6. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibrahim-
oğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24.2.1960 ta­
rihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2257 sayılı Ka­
rarının Umumi Heyette görüşülmesine dair 
önergesi ve Dilekçe Karma Komisyonu rapor­
ları (M. Meclisi 4/62, 0. Senatosu 4/15) (Gün­
deme) (S. Sayısı : 232) [Dağıtma tarihi : 
7 . 6 . 1963] 

7. — Âmme alacaklarının tahsil usulü hak­
kındaki Kanunun 60 noı maddesinin değiştiril­
mesine dair kanun tasarısı ile Adıyaman Mil­
letvekili Arif Atalay ve 31 arkadaşının, 6183 
sayılı Âmme alacaklarının tahsil usulü hakkın­
daki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 numaralı 
bendinin değiştirilmesi hakkında kanun teklifi 
ve Cumhuriyet Senatosunca yapılan değişiklik­
ler hakkında Millet Meclisi Plân Komisyonu 
raporu. (M. Meclisi 1/230, 2/131; C. Senatosu 
1/208) (S. Sayısı : 320 ye 1 nci ek) [Dağıtma 
tarihi : 10 . 6 . 19Ü3] 

8. — Adana Milletvekili Kemal Sarıibra-
himoğlu'nun, Dilekçe Komisyonunun 24 . 2 . 
1960 tarihli Haftalık Karar Cetvelindeki 2226 
sayılı Karariyle 2227 sayılı Kararın Umumi 
Heyette görüşülmesine dair önergeleri ve Di­
lekçe Karma Komisyonu raporları (M. Mec­
lisi 4/57, 4/59; C. Senatosu 4/17) (S. Sayısı : 
246) [Dağıtma tarihi : 11 . 6 .1963] 

V 

IKI DEFA GÖRÜŞÜLECEK IŞLER 

A - IKINCI GÖRÜŞÜLMESI YAPILACAK 
IŞLER 

X I . — istanbul'da Beşiktaş'ta Vişnezade 
mahallesinde Teşvikiye ve Maçka meydanı so­
kaklarında kâin ve Hazineye ait iken parasız 
olarak istanbul Belediyesine devredilmiş bulu­
nan arsa ve binanın Hazineye iadesi hakkında 
kanun tasarısı ile Cumhuriyet Senatosu Tunce­
li Üyesi Mehmet Ali Demir'in, kanun teklifi ve 
içişleri, Millî Eğitim, Maliye ve Bütçje komis­
yonları raporları (1/126, 2/196) (S. Sayısı : 
243) [Birinci görüşme tarihi : 6 . 6 . 1963] 

2. — Koy içme suları hakkındaki Kanunun 
14 ncü maddesinin 2 nci fıkrasının yürürlükten 
kaldırılmasına dair kanun tasarısı ile imar ve 
iskân ve içişleri komisyonları raporları (1/209) 
(S. Sayısı : 303) [Birinci görüşme tarihi : 
6.6.1963] 

3. — 5442 sayılı il idaresi Kanununun bâzı 
maddelerinin değiştirilmesi hakkında kanun ta­
sarısı ve içişleri Komisyonu raporu (1/292) 
(S. Sayısı : 325 [Birinci görüşme tarihi : 
6.6.1963] 

X 4. — Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin bâzı 
tâli pozisyonlarına giren akar yakıtların Güm­
rük Vergisi hakkındaki Bakanlar Kurulu ka­
rarının onaylanmasına dair kanun tasarısı ve 
Gümrük ve Tekel, Maliye ve Plân komisyon­
ları raporları (1/246) (S. Sayısı : 15) [Birinci 
görüşme tarihi : 6 . 6 . 1963] 

X 5. — Gümrük Giriş Tarife Cetvelinin 
42.02 pozisyonunun sonuna bir hüküm ilâvesine 
dair Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onanma­
sı hakkında kanun tasarısı ve Gümrük ve Te­
kel, Sanayi, Maliye ve Plân komisyonları rapor­
ları (1/106) (S. Sayısı : 16) [Birinci görüşme 
tarihi : 6 . 6 . 1963] 

6. — Hususi idarelerden maaş alan ilkokul 
Öğretmenlerinin kadrolarına, terfi ve cezalandı­
rılmalarına ve bu öğretmenler için teşkil edile­
cek Sağlık ve içtimai Yardım Sandığı ile Yapı 
Sandığına ve öğretmenlerin alacaklarına dair 
4357 sayılı Kanunun 3 ncü maddesine bir fıkra 
eklenmesi hakkında kanun tasarısı ve Millî 
Eğitim Komisyonu raporu (1/227) (S. Sayısı : 
304) [Birinci görüşme tarihi : 6 . 6 . 1963] 

7. — Yozgat Milletvekili Celâl Ahmet Sun-
gur'un, 5434 sayılı Kanunun 7 nci maddesine 
bir fıkra eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953 
gün ve 6015 sayılı Kanunun 1 nci maddesinin 
değiştirilmesi hakkında kanun teklifi ve Mali­
ye ve Plân komisyonları raporları (2/216) (S. 
Sayısı : 18) [Birinci görüşme tarihi : 6.6.1963] 

8. — Vakfıkebir ilçesinin Beşikdüze nahi­
yesi. Kutluca köyü 54 hanesinde kayıtlı iken 
evlenmek suretiyle aynı köy 13 hanesine gelen 
Hüseyin kızı Ayşe'den doğma 8.7.1928 doğum­
lu Ümmühan Bebek'in ölüm cezasına çarptırıl­
ması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
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Komisyonu raporu (3/261) (S. Sayısı : 24) ı 
[Birinci görüşme tarihi : 6 . 6 . 1963] 

9. — Gaziantep'in Yavuzlar mahallesi ha­
ne 107, cilt 120 ve sayfa 28 sayısında nüfusa 
kayıtlı Ahmet oğlu Ayşe'den doğma 1.1.1939 
doğumlu Osman Taşdemir'üı ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu (3/437) (S. Sa­
yısı : 26)) [Birinci görüşme tarihi : 6 . 6 .1963] 

10. — Niğde Aksaray'ın Büyükbölçek ma­
hallesi hane 226, cilt 3 ilâve ve sayfa 90 nüfu­
suna kayıtlı Mehmet ve Elmasoğlu 12 . 8 . 1962 
doğumlu Mehmet Çimen ve Horasan ilçesi Ali 
Eleşkirt doğumlu Abdülcebbar Yıldınm diğer 
adı Abdullah Yıldırım ile yine Niğde Aksaray'­
ın Darıhüyük köyü hane 827, cilt 67 ve sayfa 
95 sayısında kayıtlı Sıtkı ve Zazaoğlu 1.6.1936 
Çeyrek köyü nüfusunun hane 47, cilt 8 ve sayfa 
79 sayısında kayıtlı Kurban ve Haticeoğlu, 
1340 doğumlu Mehmet Çetin (Mehmet Sıddık 
Çetin) in ölüm cezasına çarptırılmaları hakkın­
da Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu 
raporu (3/231) (S. Sayısı : 27) [Birinci görüş­
me tarihi : 6 . 6 .1963] j 

11. — Rize'nin Çiftekavak köyü hane 165/7, 
cilt 38, sayfa 129 da kayıtlı Ademoğlu înayet'-
ten doğma 3.6.1931 doğumlu Bahattin Yazı-
cı'nın ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/19) (S. Sayısı : 28) [Birinci görüşme 
tarihi : 6.6.1963] 

12. — Turgutlu ilçesinin Çepni Dereköyü 
41 sayılı hanesinde kayıtlı Mustafaoğlu, Zehra'­
dan doğma 9 . 6 . 1930 doğumlu Hamza Gül­
mezin ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/223) (S. Sayısı : 33) [Birinci görüşme 
tarihi : 6.6.1963] 

13. — Yıldızeli ilçesinin Kalın köyü 34 ha­
nesinde kayıtlı Seyfioğlu Saniyeden doğma 
1 . 12 . 1940 doğumlu ( 8 . 6 . 1935 olarak tas-
hihli) Bekir Yılmaz'm ölüm cezasına çarptırıl- | 
ması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Ada­
let Komisyonu raporu (3/36) (S. Sayısı : 35) 
(Birinci görüşme tarihi : 6 . 6 .1963) 

14. — Seferihisar ilçesinin Ulamış köyü ha­
ne 10, cilt 8, sayfa 6 da kayıtlı Hüseyin ve Ay-
şeoğlu 3.9.1934 doğumlu Mustafa Cemal Kan­
ca'n m ölüm cezasına çarptırılması hakkında | 

Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/17) (S. Sayısı : 36) (Birinci görüşme 
tarihi : 6 . 6 . 1963) 

B - BİRİNCİ GÖRÜŞÜLMESİ YAPILACAK 
İŞLER 

1. — Serseri ve mazannaisu eşhas hakkın­
daki Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair 
kanun tasarısı ve İçişleri ve Adalet komisyon­
ları raporları (1/208) (S. Sayısı : 21) [Dağıt­
ana tarihi: 27.12.1962] 

2. — Hususi şahıslara ait eski eserlerle ta­
rihî âbidelerin istimlâki hakkındaki 7463 sayılı 
Kanunun 5 nci maddesinin değiştirilmesi ve 6 
ncı maddesinin kaldırılmasına dair kanun tasa­
rısı ve Millî Eğitim ve Adalet komisyonları ra­
porları (1/108) (S. Sayısı : 22) [Dağıtma ta­
rihi : 27.12 .1962] 

3. — Kaçakçılığın men ve takibine dair 
1918 sayılı Kanunun 6829 sayılı Kanunla deği­
şik 53 ncü maddesinin değiştirilmesi hakkında 
kanun tasarısı ve İçişleri ve Adalet komisyon­
ları raporları (1/295) (S. Sayısı : 23) [Dağıt­
ma tarihi : 27.12.1962] 

4. —- İstanbul Milletvekili Hüsamettin Ti-
yanşan'm, 232 sayılı Kanunla değiştirilen 6085 
sayılı Karayolları Trafik Kanununa bir madde 
eklenmesi hakkında kanun teklifi ve Bayındırlık 
ve İçişleri Komisyonları raporları (2/350) (S. 
Sayısı : 37) [Dağıtma tarihi : 9 . 1 . 1963] 

5. — istanbul Milletvekili Coşkun Kırca, 
Aydın Milletvekili Orhan Apaydın, Sivas Mil­
letvekili Cevad Odyakmaz ve Erzincan Millet­
vekili Sadık Perinçek'in yasama meclislerinin 
aralarındaki münasebetlerin düzenlenmesi hak­
kında kanun teklifi ve Anayasa Komisyonu ra­
poru (2/271) (S. Sayısı : 48) [Dağıtma tarihi : 
2 . 2 . 1963] 

6. — Taşköprü ilçesinin Karnıaçık köyü 
bane 4, cilt 32, sayfa 267 de kayıtlı Biddioğlu, 
Şerife'den doğma, 5 Eylül 1926 doğumlu Hüse­
yin Akça'nın ölüm cezasına çarptırılması hak­
kında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komis­
yonu raporu. (3/20) (S. Sayısı : 55) [Dağıtma 
tarihi : 2 . 2 . 1963] 

7. — Yalvaç ilçesinin Terziler köyü hane 
43, cilt 16, sayfa 150 de kayıtlı Alioğlu, Satı'dan 
doğma 10 Nisan 1926 doğumlu Mehmet Ali Yıl­
maz'm ölüm cezasına çarptırılması hakkında 



Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru. (3/354) (S. Sayısı : 56) [Dağıtma tarihi : 
2 . 2 . 1963] 

X 8. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümeti ile 
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birliği Hükü­
meti arasında Telli-Telefon irtibatı kurulmasına 
ve mevcut Radyo-Telgraf servisine dair Andlaş-
manın onaylanmasının uygun bulunduğu hak­
kında kanun tasarısı ve Dışişleri ve Ulaştırma 
komisyonları raporları (1/270) (S. Sayısı : 60) 
[Dağıtma tarihi : 6 . 2 .1963] 

9. — İmar Kanununa bir madde eklenmesi 
hakkındaki 7341 sayılı Kanunun yürürlükten 
kaldırılmasına dair tasarı ve imar ve İskân, 
İçişleri ve Adalet komisyonları raporları 
(1/205) (S. Sayısı : 65) [Dağıtma tarihi: 
9.2.1963] 

10. — Bucak ilçesi Kestel köyünün hane 99, 
cilt 10 ve sayfa 87 sayısında kayıtlı ismail ve 
Blifoğlu 7 . 3 . 1929 doğumlu Halil ölmez'in 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başba­
kanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/271) (S. Sayısı : 93) [Dağıtma tarihi : 
12 . 2.1963] 

11. — Kozluk ilçesinin Reşit köyü hane 8, 
cilt 9, sayfa 54 te kayıtlı, Gencoğlu, Fedile'den 
doğma 1 . 12 . 1937 doğumlu Reşit Siyah'ın 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başbakan­
lık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/182) (S. Sayısı : 94) [Dağıtma tarihi : 
12 . 2.1963] 

12. — Ermenek ilçesinin Kargara köyü 4 ha­
nesinde kayıtlı Osmanoğlu, RuMye'den doğma 
1332 doğumlu Mustafa Dilek'in ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu (3/197) (S. Sayı­
sı : 95) [Dağıtma tarihi: 12 . 2 . 1963] 

13. — Diyarbakır ili Ergani ilçesinin Key-
danlı köyü, hane 3, cilt 6 ve sayfa 116 sayısın­
da nüfusa kayıtlı Alioğlu, Hazni'den doğma 
18 . 5 . 1932 doğumlu Kemal Taşkesen'in ölüm 
cezasına çarptırılması hakkında Başbakanlık. 
tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/483) 
(S. Sayısı : 96) [Dağıtma tarihi: 12 . 2 . 1963] 

14. — Üsküdar Ümraniye köyü Hekimbaşı 
Çiftliğinde oturan Ali Rızaoğlu, Zeynep'ten doğ­
ma 1931 Filibe doğumlu, Bulgar uyruklu ve 
Türk Mülteci, Hasan Kâhyaoğlu'nun ölüm ceza-
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| sına çarptırılması hakkında Başbakanlık tezke­

resi ve Adalet Komisyonu raporu (3/206) (S. 
Sayısı : 97) [Dağıtma tarihi : 12 . 2 . 1963] 

15. — Gölköy ilçesinin Hisarcık köyü 51 ha­
nede kayıtlı Şevketoğlu, Münevverden doğma 
3 . 8 . 1932 doğumlu Adem Akçay'm ölüm ce­
zasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tez­
keresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/852) (S. 
Sayısı : 98) [Dağıtma tarihi : 12 . 2 . 1963] 

16. — Gaziantep'in Nizip ilçesine bağlı Ace­
mi köyü nüfusunun hane 16, cilt 21/1 ve 173 

I sayfa da kayıtlı Mehmedoğlu Safiya'dan doğma 
I 1931 doğumlu Ömer Aslan'ın ölüm cezasına 

çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve 
Adalet Komisyonu raporu (3/56) (S. Sayısı : 99) 
[Dağıtma tarihi : 12 . 2 . 1963] 

17. — Oğuzeli ilçesinin Çağdın köyü hane 8, 
cilt 13 ve sayfa 7 de kayıtlı Mehmedoğlu, Zey­
nep'ten doğma 1 . 1 . 1928 doğumlu Ali Koca-

ı türk'ün ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/35) (S. Sayısı : 100) [Dağıtma tarihi : 
12 . 2 . 1963] 

18. — Bayındır ilçesinin Çırpı nahiyesi hane 
354, cilt 28 ve sayfa 11 sayısında nüfusa kayıtlı 
Ömeroğlu Hayriye'den doğma 20 . 1 . 1944 do­
ğum tarihi, mahkemece 31 . 12 . 1941 tarihine 
düzeltilen Cemal Zambaklı ile Mersin'in Mahmu­
diye mahallesi hane 633, cilt 1 - 36, sayfa 90 sa­
yısında nüfusa kayıtlı Yusufoğlu Naciyeden 
doğma, 26 . 3 . 1942 doğumlu Ahmet Durer 
(Dar) in ölüm cezasına çarptırılmaları hakkın­
da Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu 
raporu (3/49?) (S. Sayısı : 102) [Dağıtma ta­
rihi : 13 . 2 . 1963] 

X 19. — Milletlerarası Atom Enerjisi Ajan­
sı Statüsünün VI ncı maddesinin (A) fıkrasının 
3 ncü bendinde yapılacak değişikliğin onay­
lanmasının uygun bulunduğu hakkında kanun 
tasarısı ve Dışişleri Komisyonu raporu (1/261) 
(S. Sayısı: 109) [Dağıtma tarihi: 20.2.1963] 

X 2Q. — Kölelik, köle ticareti, köleliğe ben­
zer uygulama ve geleneklerin ortadan kaldırıl­
masına dair ek Sözleşmenin onaylanmasının uy­
gun bulunduğu hakkında kanun tasarısı ve iç­
işleri ve Dışişleri komisyonları raporları (1/350) 

I (S. Sayısı : 110) [Dağıtma tarihi : 20 . 2 .1968] 



21. — Ünye'nin Hamdiye mahallesi, hane 95, 
cilt 10 ve sayfa 103 sayısında nüfusa kayıtlı 
Hasbioğlu, Fatma Şeker'den doğma 24 Teşrini­
sani 1930 doğumlu Mehmet (Mustafa) Yeğen-
oğlu'nun, ölüm cezasına çarptırılması hakkında 
Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru. (3/510) (S. Sayısı : 117) [Dağıtma tarihi: 
29 . 3 . 1963] 

X 22. — Gümrük giriş tarife cetvelinin 28.02 
pozisyonunun sonundaki ihtar hükmünün değiş­
tirilmesine dair olan Bakanlar Kurulu kararna­
melerinin onaylanması hakkında kanun tasarısı 
ve Gümrük ve Tekel, Maliye ve Plân komisyon­
ları raporları. (1/225) (S. Sayısı : 120) [Dağıt­
ma tarihi : 1 . 4 . 1963] 

23. — Toprak Mahsûlleri Ofisi Kanununun 
ikinci maddesinin (A) bendinin ikinci fıkrası­
nın değiştirilmesi hakkında kanun tasarısı ve 
Ticaret, Tarım ve Plân komisyonları raporları 
(1/297) (S. Sayısı : 123) [Dağıtma tarihi : 
1 . 4 . 1963] 

24. — istanbul Milletvekili Reşit Ülker'in, 
Beden Terbiyesi Kanununun 4 ncü ve 13 ncü 
maddesinin kaldırılmasına dair kanun teklifi 
ve İçişleri Komisyonu raporu (2/386) (S. Sa­
yısı: 128) [Dağıtma tarihi: 4 . 4 . 1963] 

25. — İstanbul Milletvekili Reşit Ülker'in, 
Avukatlık Kanununun 7 nci maddesinin kaldı­
rılması ve 114 ncü maddesinin değiştirilmesine 
dair kanun teklifi ve Adalet Komisyonu rapo­
ru (2/385) (S. Sayısı: 130) [Dağıtma tari­
hi: 4 . 4.1963] 

X 26. — Türkiye Cumhuriyeti ile Federal 
Almanya Cumhuriyeti arasında sermaye yatı­
rımlarının karşılıklı olarak teşvik ve himaye­
sine mütedair Andlaşmanın ve bu Andlaşmaya 
ekli Protokol ve sekiz mektubun onaylanması­
nın uygun bulunduğu hakkında kanun tasarısı 
ve Dışişleri, Sanayi, Ticaret ve Plân komisyon­
ları raporları (1/313) (S. Sayısı : 133) [Dağıt­
ma tarihi : 9 .4.1963] 

27. — 4936 sayılı Üniversiteler Kanununun 
115 sayılı Kanunla değiştirilen 7, 10 ve 48 nci 
maddelerinin tadiline dair kanun tasarısı ile 
istanbul Milletvekili Reşit Ülker'in, Üniver­
siteler Kanununun Anayasaya aykırı hükümle­
rinin kaldırılmasına dair kanun teklifi ve Millî 
Eğitim Komisyonu raporu. (1/257, 2/444) (S. 
Sayısı : 184) [Dağıtma tarihi : 12 . 4 . 1963] 
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28. — Nallıhan ilçesinin Beydili nahiyesinin 

Çive köyü hane 5, cilt 3 ve sayfa 100 sayısında 
nüfusa kayıtlı Mehmet ve Emine oğlu 29 Teş­
rinievvel 1339 doğumlu Durmuş Çetinkaya'nın 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başba­
kanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu 
(3/414) (S. Sayısı : 138) [Dağıtma tarihi : 
12 . 4 . 1963] 

29. — İzmir Milletvekili Mustafa Uyar'ın, 
1086 sayılı Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanu­
nunun 494 : 499 ncu maddelerinin yürürlükten 
kaldırılmasına dair kanun teklifi ve Adalet 
Komisyonu raporu (2/75) . (S. Sayısı : 146) 
[Dağıtma tarihi : 17 . 4 .1963] 

30. — Çumra'nın Alibeyhüyüğü köyü, hane 
398, cilt 3 ve sayfa 4 sayısında nüfusa kayıtlı, 
Gebze 15. Mot. Top. Tb. da er Ahmedoğlu Emi­
ne'den doğma 1.1.1932 doğumlu İzzet Sivaslı 
ile Taşköprü ilçesinin Karapürçek köyü, ha­
ne 2, cilt İ9, sayfa 62 de nüfusa kayıtlı ve aynı 
birlikte er Hüseyinoğlu Zeliha'dan doğma 12 
Nisan 1932 doğumlu Ali İlgaz'ın ölüm cezasına 
çarptırılmaları hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu (3/545) (S. Sa­
yısı : 148) [Dağıtma tarihi : 19.4.1963] 

31. — Karasuları kanunu tasarısı ve Dışişle­
ri, Millî Savunma ve İçişleri komisyonları ra­
porları (1/206 S. Sayısı : 156) [Dağıtma ta­
rihi : 26 . 4.1963] 

X 32. — Kan gruplarının tâyinine yarayan 
reaktiflerin mübadelesi hakkında Avrupa And-
laşması ve ek Protokolün onaylanmasının uy­
gun bulunduğuna dair kanun tasansı ve Sağ­
lık ve Sosyal Yardım ve Dışişleri komisyonları 
raporları (1/349) (S. Sayısı : 161) [Dağıtma ta­
rihi : 9 . 5 . 1963] 

X 33. — Özel tıbbi tedavi ve termo - klimatik 
kaynaklar, alanında karşılıklı yardımlaşmaya 
dair Avrupa Andlaşmasınm onaylanmasının 
uygun bulunduğu hakkında kanun tasansı ve 
Sağlık ve Sosyal Yardım ve Dışişleri komisyon-
lan raporları (1/351) (S. Sayısı : 162) [Dağıt­
ma tarihi : 9 . 5 .1963] 

X 34. — Türkiye ile İran arasında akdedilen 
Kültür Andlaşmasınm onaylanmasının uygun 
bulunduğu hakkında kanım tas-ansı ve Dışişleri 
ve Millî Eğitim komisyonları raporlan (1/228) 
(S. Sayısı : 163) [Dağıtma tarihi : 9 . 5 .1963] 



X 35. — Televizyon filimleri vasıtasiyle prog­
ramların mübadelesine dair Avrupa Andlaşma­
sının onaylanmasının uygun bulunduğu hak­
kında kanun tasarısı ve Dışişleri ve Millî Eği­
tim komisyonları raporları (1/319) (S. Sayısı : 
164) [Dağıtma tarihi : 9 . 5 . 1963] 

X 36. — Türkiye ile Afganistan arasında ak­
dedilen Kültür Andlaşmasının onaylanmasının 
uygun bulunduğu hakkında kanun tasarısı ve 
Dışişleri ve Millî Eğitim komisyonları rapor­
ları (1/236) (S. Sayısı : 165) [Dağıtma tarihi : 
9 . 5 . 1963] 

37. — îçel Milletvekili Yahya Dermancı ve 
Mazhar Arıkan'ın, İstiklâl Savaşına iştirak eden 
M. Hilmioğlu M. Rifat özaydın'a vatani hizmet 
tertibinden maaş tahsisine dair kanun teklifi, 
Maliye ve Plân komisyonları raporları (2/281) 
(S. Sayısı : 202) [Dağıtma tarihi : 18 . 5 .1963] 

38. — Balıkesir Milletvekili Cihat Bilgehan 
ile Konya Milletvekili Faruk Sükan'ın, Millî Mü­
cadele kahramanlarından Telgrafçı Manastırlı 
Hamdi Efendi eşi Hasibe Mortonatlı'ya vatani 
hizmet tertibinden maaş bağlanması hakkında 
kanun teklifi ve Maliye ve Plân komisyonları ra­
porları (2/308) (S. Sayısı : 203) [Dağıtma tari­
hi : 18 . 5 . 1963] 

39. — Mehmetoğlu Süleyman Kulaksız'a va­
tani hizmet tertibinden aylık bağlanmasına dair 
kanun tasarısı, Maliye ve Plân komisyonları 
raporları (1/340) (S. Sayısı : 204) [Dağıtma ta­
rihi : 18 . 5 . 1963] 

40. — Sivas Kongresince seçilen Temsil He­
yeti üyeleriyle Türkiye Büyük Millet Meclisinin 
Birinci Döneminde bulunan üyelere vatani hiz­
met tertibinden aylık bağlanması hakkındaki 
Kanuna geçici bir madde eklenmesine dair ka­
nun tasarısı, Maliye ve Plân komisyonları ra­
porları (1/352) (S. Sayısı : 205) [Dağıtma ta­
rihi : 18 . 5 . 1963] 

X 41. — 1938 - 1939 yıllarında İngiltere ve 
Fransa hükümetlerinden temin edilen Teslihat 
kredilerinin mahsup şekli hakkında kanun ta­
sarısı ve Millî Savunma, Dışişleri ve Plân ko­
misyonları raporları. (1/214) (S. Sayısı : 216) 
[Dağıtma tarihi : 30 .5 .1963] 

42. — Köy enstitüleri ve ilk öğretmen okul­
larının birleştirilmesi hakkındaki Kanunun 5 
nci maddesinin değiştirilmesine dair kanun ta-
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sarısı ve Millî Eğitim ve Plân komisyonları ra­
porları. (1/239) (S. Sayısı : 217) [Dağıtma ta­
rihi : 3 0 . 5 . 1963] 

X 43. — Türkiye Cumhuriyeti Hükümetince 
Avrupa Fonundan temin olunan kredinin Dev­
let borcu olarak Hazine hesaplarına intikali ve 
Türk Lirası karşılıklarının kullanılma şekli 
hakkında kanun tasarısı ve Dışişleri, Maliye 
ve Plân komisyonları raporları. (1/248) (S. 
Sayısı : 218) [Dağıtma tarihi : 30.5.1963] 

44; — Millî Savunma Bakanlığı orta sanat 
okulları hakkında kanun tasarısı ve Millî Sa­
vunma ve Plân komisyonları raporları. (1/263) 
(S. Sayısı : 219) [Dağıtma tarihi: 30.5.1963] 

X 45. — Milletlerarası Çalışma Teşkilâtının 
statüsünde yapılan değişikliğin onaylanması­
nın uygun bulunduğuna dair kanun tasarısı ve 
Dışişleri ve Çalışma komisyonları raporları. 
(1/304) (S. Sayısı : 222) [Dağıtma tarihi : 
30 .5.1963] 

46. — Umumi Hıfzıssıhha Kanununun 152 
nci maddesinin değiştirilmesine dair kanun ta­
sarısı ve Sağlık ve Sosyal Yardım ve Adalet ko­
misyonları raporları (1/359) S. Sayısı : 225) 
[Dağıtma tarihi : 3 . 6 . 1963] 

X 47. — Milletlerarası Adalet Divanı Sta­
tüsünün 36 nci maddesinin 2 nci fıkrasında 
derpiş olunan ve hukukî uyuşmazlıkların çö­
zülmesi hususunda Divanın yargı hakkını ön­
ceden tanımayı gerektiren ihtiyari kaydı katıl­
mamız hakkındaki 5047 sayılı Kanunun yeniden 
uzatılmasına dair kanun tasarısı ve Dışişleri 
ve Adalet komisyonları raporları (1/293) (S. 
Sayısı : 226) [Dağıtıma tarihi : 3 . 6 . 1963] 

X 48. — Evlilik dışı çocukların tanınmala­
rını kabule yetkili makamların yetkilerinin ge­
nişletilmesi hakkındaki sözleşmenin onaylanma­
sının uygun bulunduğuna dair kanun tasarısı ve 
Dışişleri, İçişleri ve Adalet komisyonları rapor­
ları (1/233) (S. Sayısı : 227) [Dağıtma ta­
rihi : 4 . 6 . 1963] ' 

49. — Hınıs kazası Karaçoban nahiyesi Hırt 
köyü, hane 19, cilt 11, sayfa 107 de kayıtlı Be-
kiroğlu Belkısa'dan doğma 1939 doğumlu Be-
dih Kılıç'm ölüm cezasına çarptırılması hakkın­
da Başbakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ' 
raporu (3/205) (Gündeme) (S. Sayısı : 233) 
[Dağıtma tarihi : 7 . 6 . 1963] 



- 1 0 -
50. — Karamürsel ilçesinin Mahmudiye köyü 

hane 32, cilt 6 ve sayfa 31 sayısında nüfusa ka­
yıtlı Receboğlu, Hanife'den doğma 18 Mart 1341 
doğumlu Hasan Şeker'in ölüm cezasına çarptı­
rılması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Ada­
let Komisyonu raporu (3/542) (Gündeme) (S. 
Sayısı : 234) [Dağıtma tarihi : 7 . 6 . 1963] 

51. — Fethiye ilçesi Girdev köyü nüfusunun 
hane 1, cilt 21/2 ve sayfa 31 sayısında kayıtlı 
Naimoğlu Döndü'den doğma Mart 1933 doğum­
lu Süleyman Ağırbaş'm ölüm cezasına çarptırıl­
ması hakkında Başbakanlık tezkeresi ve Adalet 
Komisyonu raporu (3/304) .Gündeme) (S. Sa­
yısı : 235) [Dağıtma tarihi : 7 . 6 . 1963] 

52. — 10 . 9 . 1960 tarihli ve 79 sayılı Ka­
nunun 7 nci maddesinin değiştirilmesine dair ka­
nun tasansı ve Millî Savunma ve Plân komis­
yonları raporları (1/277) (Gündeme) (S. Sa­
yısı : 236) [Dağıtma tarihi : 8 . 6 . 1963] 

X 53. — «Hususi Kredi» ve «Silâhlanma istik­
razı» ndan doğan İngiliz alacakları bakiyesinin 
tesviyesi için Birleşik Kırallıkla Türkiye arasın­
da mektup teatisi suretiyle yapılan 23 Haziran 
1962 tarihli Andlaşmanm onaylanmasının uygun 
bulunduğu hakkında kanun tasansı ve Dışişleri, 
Maliye ve Plân komisyonları raporları (1/348) 
(Gündeme) (S. Sayısı : 237) [Dağıtma tarihi : 
8 . 6 . 1963] 

54, — Karayolları Genel Müdürlüğü kuruluş 
ve görevleri hakkındaki Kanunun 8 nci madde­
sinin sonuna bir fıkra eklenmesine dair kanun 
tasansı ve Bayındırlık ve Plân komisyonlan 
raporları (1/341) (Gündeme) (S. Sayısı : 238) 
[Dağıtma tarihi : 8 , 6 . 1963] 

# 55. — Devlet memurlan aylıklanhm tevhit 
ve teadülüne dair olan 3656 sayılı Kanuna bağ­
lı cetvellerin Bayındırlık Bakanlığı kısmında 
değişiklik yapılması hakkında kanun tasansı ve 
Bayındırlık ve Plân komisyonlan raporları 
(1/342) (Gündeme) (S. Sayısı : 239) [Dağıtma 
tarihi : 8 . 6 . 1963] 

56. — 2000 sayılı Kanunun 3 ncü maddesi­
nin ikinci fıkrasının kaldınlmasına dair kanun 
tasansı ve Adalet, Sağlık ve Sosyal Yardım ve 

Plân komisyonlan raporları (1/374) (Günde­
me) (S. Sayısı : 240) [Dağıtma tarihi : 8.6.1963] 

X 57. — Hazinenin ve iktisadi Devlet Teşeb­
büslerinin bir kısım borçlarının tahkimi hakkın­
daki Kanunun 6 nci maddesinin değiştirilmesi­
ne dair kanun tasansı ve Plân Komisyonu rapo­
ru (1/393) (Gündeme) (S. Sayısı : 241) [Dağıt­
ma tarihi : 8 . 6 . 1963] 

58. — Havza ilçesinin, Çakıralan köyü hane 
8, cilt 19 ve sayfa 241 sayısında nüfusa kayıtlı 
Mehmetoğlu Mevlûde'den doğma, 1 . 1 . 1939 
doğumlu Bayram Kalpaklı'nın ölüm cezasına 
çarptırılması hakkında Başbakanlık tezkeresi 
ve Adalet Komisyonu raporu. (3/560) (S. Sayı­
sı : 242) [Dağıtma tarihi : 11 . 6 . 1963] 

59. — Sangöl ilçesinin Çöp köyü hane 32, 
cilt 3 ve sayfa 49 sayısında nüfusa kayıtlı Ah-
metoğlu Hatice'den doğma 10 . 1 . 1933 Ala-

•şehir doğumlu Süleyman Bozkurt'un ölüm ce­
zasına çarptırılması hakkında Başbakanlık tez­
keresi ve Adalet Komisyonu raporu. (3/569) 
(S. Sayısı : 243) [Dağıtma tarihi : 11 . 6 . 1963] 

60. — Ankara Kızılcahamam ilçesinin Pa­
zar nahiyesi Ağacaviran köyü hane 19, cilt 
3 ve sayfa 31 de nüfusa kayıtlı Hüseyinoğlu 
Fatma'dan doğma 3 . 4 . 1962 ve tashihan 
9 . 8". 1938 doğumlu Ali Osman özden'in 
ölüm cezasına çarptırılması hakkında Başba­
kanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu rapo­
ru (3/581) (S. Sayısı : 244) [Dağıtma tarihi : 
11 . 6 . 1963] 

61. — Köyceğiz ilçesinin Beyobası köyü hane 
No. 60 nüfusunda kayıtlı Osmanoğlu, Na­
zif e'den doğma 1332 doğumlu Ali Karahan'-
m ölüm cezasına çarptırılması hakkında Baş­
bakanlık tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra­
poru (3/582) (S. Sayısı : 245) [Dağıtma tari­
hi : 11 . 6 . 1963] 

62. — Sanayi Bakanlığı kuruluş ve vazi­
feleri hakkındaki 6973 sayılı Kanunun bâzı 
maddelerinde ve bu Bakanlığa ait kadrolarda 
değişiklik yapılmasına dair kanun tasarısı ve 
Geçici Komisyon raporu (1/432) (S. Sayısı : 
247) [Dağıtma tarihi : 11 . 6 . 1963] 

>-a< 

(Millet Meclisi Birleşim : 95) 



Toplantı: 2 MİLLET MECLİSİ S. Sayı sı : 320 ye | nci ek 

Âmme alacaklarının tahsil Usulü hakkındaki Kanunun 60 nci mad­
desinin değiştirilmesine dair kanun tasarısı ile Adıyaman Milletvekili 
Arif Atalay ve 31 arkadaşının, 6183 sayılı Âmme alacaklarının tahsil 
usulü hakkındaki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 numaralı bendinin 
değiştirilmesi hakkında kanun teklifi ve Cumhuriyet Senatosunca 
yapılan değişiklikler hakkında Millet Meclisi Plân Komisyonu raporu 

(M. Meclisi 1/230, 2 /131 ; C. Senatosu 1/208) 

(Not : 0. Senatosp S. Sayısı : 117) 

Cumhuriyet Senatosu 
Genel Sekreterliği 22.5.1963. 

Kanunlar Müdürlüğü 
Sayı : 2023 (1/208) 

MÎLLET MECLİSİ BAŞKANLIĞINA 

îlgi : 5.4.1963 gün ve 2477/11911 sayılı yazınıza karşılıktır : 
6183 sayılı Âmme alacaklarının tahsil usulü hakkındaki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 noi 

bendi ile 60 nci maddesinin değiştirilmesine dair kanun tasarısının, Millet Meclisince kabul olu­
nan metni, Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulunun 21.5.1963 tarihli 65 nci Birleşiminde açık 
oyla değiştirilerek kabul edilmiş ve dosya ilişikte sunulmuştur. 

Saygılarımla. 
Suad Hayri Ürgüplü 

Cumlhuriyet Senatosu Başkanı 

Açık oy neticesi 

Madde 2. — (1 nci oylaması) oy sayısı: 75, kabul 72, ret 2, çekinser 1 

Madde 2. — (2 nci oylaması) oy sayısı: 116, kabul 115, ret 1 
(Tümünün oylaması) oy sayısı: 56, kabul 55, çekinser 1 



Bütçe ve Plân Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Bütçe ve Plân Komisyonu 

Esas No. : 1/230 
Karar No. : 87 

6.6. 1963 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

Cumhuriyet Senatosu (Genel Kurulunun 2fl . 6 . 1963 tarihli 65 nci Birleşiminde değiştirilerek 
'kabul edilen «61$3 /sayılı Âmme alacaklarının t&lısil usulü hakkındaki ıRanunun 10 ncu maddesi­
nin '5 nci 'bendiyle 60 ncı maddesinin değişt'irilLmesine» dair 'kanun tasarısı .komisyonumuza- hava­
le ediLmiş olmafkla ilgili Hükümet temsilteileri hazır oklukları /halde incelendi ve görüşüldü. 

Tasarının 2 nci .maddesiyle değiştirilen 60 ncı madde, ifade bakımından vazıh olmaması ve 
(hapsen tazyik) an taşıdığı mâna 'bakımından arzu edileni ifadeye eüverisli 'bulunınaanası gerekçe­
siyle Cumhuriyet Senatosunca değiştirilmiştir. 
• Bir ifade değişikliği mahiyetinde olan bu tadil komisyonumuzca yerinde görülerek aynen be­
nimsenmiştir. 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 

Başkan 
Hatay 
Ş. inal 

Aydın 
0. Apaydın 

Giresun 
/. E. Kılıçoğlu 

Maraş 
E. Kaplan , 

imzada 'bulunamadı 

Sözcü 
Ordu 

A. II. Onat 

Aydın 
/. Sezgin 

Gümüşane 
S. Savacı 

Sinop 
M. Alicanoğlu 

Kâtip 
Yozgat 

V. Uyar 

Balıkesir 
4 . A. Bolak 

Hatay 
A. S. Hocaoğlu 

Sivas 
M. Vural 

Artvin 
S. 0. Avcı 

Çanakkale 
Ş. inan 

Kırşehir 
A. Bilgin 

İmzada bulunamadı 

Trabzon 
A. Şener 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 320 y& 1 nci ek) 



•MİLLET MKOLtSiN'ry KABUL ETT.UH 
METİN 

6183 sayılı Âmme alacaklarının tahsil usulü hak­
kındaki Kanunun 10 ncu maddesinin 5 nci bendi 
ile 60 ncı maddesinin değiştirilmesine dair kanun 

tasarısı 

MADDE 2. — Aynı kanunun 60 ncı maddesi 
aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

Mal bildiriminde bulunmıyanlar. 

Madde '60. — Kendisine ödeme emri tebliğ 
edilen fborçlu, 7 günlük müddet içinde borcunu 
ödemediği halde mal bildiriminde de bulunmaz-
sa toir İdef aya maihsus olmak ve üç ayı geçmemek 
üzere hapisle tazyik olunur. 

Hapisle tazyik kararı, ödeme emrinin tebli­
ğini ve 7 günlük müddetin bitmesini mütaa-
kıp tahsil dairesinin yazılı (talebi üzerine icra 
tetkik mercii hâkimi tarafından /verilir. 

Bu kararlar Cumhuriyet Savcılığınca derhal 
infaz olunur. 

tera tetkik mercii (hâkimi tarafından veri­
leri hapsen tazyik kararları ıher türlü hare ve 
resimden muaftır. 

O. SENATOSUNUN KABUL ETTİĞİ 
METİN 

6183 sayılı Âmme alacaklarının tahsil usulü hak­
kındaki Kanunun 10 ncu 'maddesinin 5 nci bendi 
ile 60 ncı maddesinin değiştirilmesine dair kanun 

tasarısı 

MADDE 2. — -Aynı kanunun 60 ncı maddesi 
aşağıdaki şekilde değiştirilmiştir : 

Madde ,'60. — Kendisine ödeme emri tebliğ 
edilen borçlu, 7 günlük müddet ;içinde borcunu 
ödemediği ve imal bildiriminde de bulunmadı­
ğı takdirde İmal bildiriminde bulununcaya ka­
dar jbir defaya mahsus olmak ve üç layı gfeçme­
mek üzere hapisle tazyik olunur. 

Hapisle tazyik kararı, ödeme emrinin tebli­
ğini ve 7 günlük müddetin bitmesini mütaa-
kıp tahsil dairesinin yazılı /talebi üzerine icra 
tetkik ımercii hâkimi tarafından /verilir. 

Bu kararlar Cumhuriyet Savcılığınca derhal 
infaz olunur. 

tera tetkik mercii (hâkimi tarafından veri­
len hapsen tazyik kararlan her türlü hare ve 
resimden muaftır. 

PLÂN IKmfSYONU\TUN TAVSİYELERİ 

MADDE 1. — Millet [Meclisince kabul edilmiş olan metin Cumhuriyet Senatosunca da aynen 
benimsenmekle kesinleşımiştir. 

MADDE !2. — Plân Komisyonu, Cumhuriyet Senatosunca değiştirilmiş olan (metnin Millet 
Meclisince benimsenmesini tavsiye etmektedir. ' 

G-EÇÎCt MADDE — (Millet Meclisince kabul edilmiş 'olan metin Cumhuriyet Senatosunca da 
aynlen benimsenmekle kesinleşmiştir. 

MADDE 3. — Millet (Meclisince kabul edilmiş olan metin Cumhuriyet Senatosunca da aynen 
benimsenmekle kesinleşmiştir. 

MADDE :4. — Millet [Meclisince kabul edilmiş olan metin Cumhuriyet Senatosunca da aynen 
benimsenmekle kesinleşmiştir. 

M- Meclisi ( S. Sayısı: 320ye 1 nci ek) 




