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1. — Gegen tutanak ozeti 576:5T7 | 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalik Karar .Cet-
2. — Yoklama 577 velindeki 2266 sayili Kararin Genel Ku-
o , rulda goriigiilmesine dair onergesi ve Di-
3..— Bagkanlik Divammn Genel Ku- lekee Karma Komisyonu raporu (M. Mee-
rula sunuslary . 577 | lisi 4/70, C. Senatosn 4/9) (8. Sayst:
1. — Istanbul Milletvekili Saadet Ev- | 213) 580 :584
ren’in, 5434 sayili T. C. Emekli Sandig - . '
Kanununa 4 muvakkat madde ve 12 neci } 3" . A(’lan-a Ml'.l'let,ve’kxh Ke.m'al Sarl-
maddesinin 2 nei fikrasina bir bend ildve- fbra;hlmoglu nun, .Dl.lek(;e Kommyqnunun
sine miitedair kanun teklifinin geriveril- 24 N 2 " 1960 tarihli Haftalik Karar Cet-
mesine dair nergesi (2/206; 4/218) 577578 | velindeki 2228 sayili Kararn Genel Ku.
2. — Trabzon Milletvekili Ahmet Cemil rulda  goriigiilmesine dair Gnergesi -ve Di-
Karamin ‘millet?vekil‘ﬁé'inden cekildigine 'I‘ekge' Ka,rma Komisyonu raporlart. (M.
dair omergesi (4/220) 578 Meclisi 4/60, C. Senatosu 4/7) (8. Saysi:
4. — Goriigiilen isler 578 214) | 584586
1. — Temsileiler Meclisi eski Uyesi Si. 4. — Kars Milletvekili Sirr1 Oktem we .
" nasi Ozdenoglu ve bir arkada§1n1n, Kuru- - dort .arkadaginm, 7350 sayilr Kanuna ge-
cu Meclis Dilekee Komisyonunun 3. 9. 1961 ¢iei bir madde eklenmesi hakkinda kanun
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 67 sa-  teklifi ve Maliye ve Plan komisyonlar: ra-
yii Kararin Genel Kurulda goriigiilmesine porlart (2/342) (8. Sayws1 ,; 223) 586:587
dair onergesi ve Dilekee Karma Komis- 5. — Thirkiye ‘Biipiik Millet Meelisi
yonu raporlari (M. Meclisi 4/4, C. Sena- 1 muhasebesinin 1962 yili Aralik ve 1963
tosu 4/6) (8. Sayw : 212) ' 578:579 | yili Ocak-Subat aylar: hesab hakkinda He-
2. — Adana Milletvekili Kemal Sari- saplar: Inceleme. Komisyonu raporu (5/21)
ibrahimoglu'nun, Dilek¢e Komisyonunun (S. Sayws1 : 224) - b8T7




6. — lIstanbul’da Begiktas'ta Visneza-
de mahallesinde Tegvikiye ve Macka mey-
dani sokaklarinda kiin ve Hazineyc ait
iken parasiz olarak Istanbul Belediyesine
" devredilmis bulunan arsa ve binanmm Ha-
zineye iadesi hakkinda kanun tasarist ile
Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyesi Meh-
met Ali Demir’in, kanun teklifi ve Icisleri,
Milli Egitim, Maliye ve Biitce komisyon-\
lar1 raporlari (1/126, 2/19%6) (8. Saysi:
© 243)

7. —— Adana Milletvekili Kemal Sari-
ibrahimoglu ve iki arkadaginm, Devlet me-
murlar1 ayliklarinin  tevhit ve teadiiliine
dair olan 3656 sayili Kanuna ek 4644 sa-
yii Kanunun 11 nei maddesinin kaldiril-
mas1 ve 3656 sayili Kanuna (1) sayih
cetvelin Milli Egitim Bakanhig kisminda
degigiklik yapilmasi ‘hakkindaki 5965 sa-
vili Kanuna iki gecici madde eklenmesine
dair kanun teklifi ve Milll Egitim ve Ma-
liye ve Biitce komisyonlar raporlar: (2/22)
(8. Sayst : 261)

8. — Koy iecme sular1 hakkindaki Ka-
nunun 14 neii maddesinin 2 nei fikrasinin
yiiriirliikten kaldirlmasina dair kanun ta-
sarst ile Imar ve Iskdn ve Icigleri komis-
-yonlar1 raporlar: (1/209) (S. Sayis1 : 303)

9. — 5442 sayih 11 Idaresi Kanununun
bazi maddelerinin dedistirilmesi hakkinda
kanun tasaris1 ve Icisleri Komisyonu ra-
poru (1/292) (S. Sayst : 325)

10. — Giimriik Girig Tarife Cetvelinin
baz1 tali pozisyonlarina giren akar yakit-
larin Giimriik Vergisi hakkindaki Bakan-
lar Kurulu kararimin onaylanmasina dair
kanun tasaris1 ve Giimritk ve Tekel, Ma-
liye ve Plan komisyonlar: raporlar: (1/246)
(8. Sayms1 : 15)

11, — Giimriik Girig Tarife Cetvelinin
. 42.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim ila-
vesine dair Bakanlar Kurulu Kararname-
sinin onanmasi hakkinda kanun tasaris:
ve Giimritk ve Tekel, Sanayi, Maliye ve
Plan komisyonlar1 raporlar (1/106) (8.
Sayms1 : 16) '

Sayfa

587

B8T :588

588:
589

589 :594

594 :595

595

lerle tarihi abidelerin

‘rilmesi hakkinda kanun tasarist

12. — Hususi idarelerden maag alan ilk-
okul &gretmenlerinin kadrolarina, terfi ve
cezalandirilmalarina  ve bu  Ogretmenler
icin tegkil edilecek Saghk ve fetimai Yar-

dim Sandigr ile Yapr Sandigina ve ogret-
menlerin alacaklarna dair 4357 sayili Ka-
nunun 3 ncii maddesine bir fikra eklen-
mesi hakkinda kanun tasars: ve Milli Egi-
tim Komisyonu raporu (1/227) (S. Sayi-
s1 : 304) , 595 :597

13, — Yozgat Milletvekili Celal Ah-
met Sungurun, 5434 sayili Kanunun 7 nei
maddesine bir fikra eklenmesine dair
olan 16 Ocak 1963 giin ve 6015 sayill
Kanunun 1 nei maddesinin degigtirilme-
si hakkinda kanun teklifi ve Maliye ve
Plan komisyonlam raporlaw (2/216) (8.
Saymi : 18) 597 :598

14, — Serseri ve mazannaisu eghas
hakkindaki Kanunun yiiriirlikten kald:-
mimasma dair kanun tasarisi- ve leigleri
ve Adalet komisyonlar raporlart (1/208)
(8. Sayi : 21) )

115. — Hususi gahislara ait eski eser-
istimlaki hakkin-
daki 7463 sayilh Kanunun 5 nei maddesi-
nin degigtirilmesi ve 6 nei maddesinin
kaldirilmasma dair kanun tasarisi ve
Milli Egitim ve Adalet komisyonlam ra-
porlar: (1/108) (S. Says1 : 22) 598

16. — Kacakeihifin men ve takibine
dair 1918 sayilh Kanunun 6829 sayih Ka-
nunla degigik 53 neil maldesinin  degigti-

ve lIgig-
raporlart

598

leri ve Adalet komisyonlar
(1/295) (8. Says1 : 23)

17. — Vakfikebir ilgesinin Begikdiizit
nahiyesi Kutluca koyii 54 hanesinde ka-
vitlh iken evlenmek suretiyle aym koy
13 hanesine gelen Hiiseyin kiz1 Ayse’den
dogma 8.7.1928 dogumlu Ummihan Be-
bek’in 6liim cezasina carptirilmasi hak-

o998

"kinda ‘Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet

Komisyonu raporu (3/261) (8. Sayws1 : 24) 598:
' 599
18. — Gaziantep’in Yavuzlar mahalle-
si hane 107, cilt 120 ve sayfa 28 sayisin-
da niifusa kayith Ahmetoglu, Ayge’den
dogma 111939 dogumlu Osman Tagde-

— b74 —



, . Sayfa
mir’in 6liim cezasina carptirnimasi hak-
kinda Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet
komisyonu raporu (3/437) (S. Sayist : 26) 599:
. . 600
19. — Nigde Aksaray’in Blyiikboleek
mahallesi hane 226, cilt 3 ildve ve say-
fa 90 niifusuna kayithh Mehmet ve El-
masoglu 12.8.1932  dogumlu Mehmet Ci-
men ve Horasan ilgesi Ali - Elegkirt do-
. gumlu Abdiileebbar Yildirim diger ad:
Abdullah Yildirim ile yine Nigde Aksa-
ray'm Danhilyiilk koyii hane 827, cilt 67
ve sayfa 95 saywisinda kayitlh Sitkr ve
Zazaoglu 1. 6 . 1936 Ceyrek koyi niifu-
~ sunun hane 47, cilt 8 ve sayfa 79 say1-
sinda kayitli Kurban ve Haticeoglu, 1340
dogumlu Mehmet Cetin (Mehmet Siddik
Cetin) in 6liim cezasina ¢arptirilmalar
hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve Ada-
let Komisyonu raporu (3/231) (S. Say1-
stz 27) 600:601
20. — Rize’nin Ciftekavak koyli ha- -
ne 165/7, cilt 38, sayfa 129 da kayith
Ademoglu Inayet’ten dogma 3 .6 . 1931
dogumlu Bahattin Yazieinmin dliim ceza-
sina carptirilmas1 hakkinda Bagbakan-
ik tezkeresi ve Adalet Komisyonu rapo-
ro. (3/19) (8. Sayisi : 28) © 601:602
21. — Turgutlu ilgesinin Cepni Dere-
koyii 41 sayilh hanesinde kayitli Mus-.
tafaoglu, Zehra’dan dogma 9 . 6 . 1933
dogumlu Harmza Giilmez’in 6liim cezas:-

] kanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-

Say1a
na carptirilmiast hakkinda Bagbakanhk
tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu
(3/223) (S. Sayst : 33) 602:603

22. — Yildizeli ilcesinin Kalin koyi
34 hanesinde kayith Seyfioglu Saniye’den
dogma 1.12. 1940 dogumlu (8 . 6 . 1935
olarak tashihli) Bekir Yilmaz'in &6liim
cezasmmg carptirilmas: hakkinda Bagba-
poru (3/36) (8. Sayws: : 35) 603 :604
23, — Seferihisar ilcesinin Ulamig k-
yii hane 10, cilt 8, sayfa 6 da kayith Hii-
seyin ve Ayseoglu 3 . 9 . 1934 dogumlu
Mustafa Cemal Kancanin oliim cezasima
carptirdmas1 hakkimda Bagbakanhk tez-
keresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/17)

(S. Sayist : 36) 604 :605
24, -— Istanbul Milletvekili Hiisamet-
tin Tiyanganin, 232 sayili Kanunla de-

gigtirilen 6085 sayih Karayollart Tra-
fik Kanununa bir. madde ekléenmesi hak-

-kinda kanun teklifi ve Baymdirhk ve

Ieigleri komisyonlari raporlam (2/350)

(S. Saym1 : 37) 605:608
25. —. Istanbul Milletvekili Cogkun

Kirea, Aydin MilletvekiliT Orhan Apay-

din, Sivas Milletvekili Cevad Odyakmaz
ve Erzincan Milletvekili Sadik Perin-
cek’in yasama meeclislerinin aralarinda-
ki miinasebetlerin = diizenlenmesi hakkin-
da kanun teklifi ve Anayasa Komisyonu
raporu (2/271) (8. Sayis1 : 48) 608 :620




1. — GECEN TUTANAK OZET1 .

Saym iiyelerden (bé;zﬂnariria, Bagkanlik tezke-
resinde yazihh miiddetlerde izin verilmesi, kabul
clundu.

Istanbul Teknik Universitesince arsa satin-

alimmas1 i¢in gelecek yillara gecici yiiklenme-
lere girigilmesi,

Tekel Genel Midiirliigii ibtiyaclar: igin ge-
lecek yillara gegici yiiklenmelere girigilmesi
hakkindaki 4898 sayili Kanunun degigik 1nei
maddesinin degigtirilmesi,

Tahsis edildikleri gayelerde kullamlmalari-
na imkan veya liiziim kalmiyan harb sefineleri-
nin satilmasina yetki verilmesi hakkimdaki ka-
nun tasarilariyle, ‘

7242 sayih Kanunun muvakkat maddesinin
degigtirilmesine dair kanun teklifi yeniden
actk oya sunularak kabul edildi.

Maden Kanununun b#zi maddelerinin degiy-

tirilmesi, kaldirilmas1 ve bu kanuna bazi mad-
deler eklenmesi hakkindaki kanun tasarisinin,
komisyondan gelen maddeleriyle son maddesin-
den maada geri kalan maddeleri goriigiilerck
kabul olundu.

Canakkale Milletvekili Ahmet Nihat Akay’in, |

Tiirkiye’de. bir dil buhranmi olup olmadigina,

Istanbul Milletvekili Resit Ulker’in, {iniver-
site ve yiiksek okullara giremiyenler icin ne
tedbir alindigina ve gece iiniversiteleri ile gece
yiiksek okullar: agilmasi hakkinda ne gibi cahsg-
ma yapildigina,

Balikesir Milletvekili Cihat Bilgehan’in,
Enstitii mezunlarina teknisyen unvam verilmesi
ve licret baremlerinin tesbit edilmesi hususun-
daki 7 nei Milli Egitim $aras: kararinm tathik
i¢in bir caligma olup olmadigina ve,

Istanbul Milletvekili Regit Ulker’in, yurt-
larda vukubulan keyfi ve huzur bozan hareket-
lerin sorumlular: hakkinda ne gibi bir iglem ya-
pildigma dair sorularma Milli Egitim Bakam
Sevket Ragit Hatipoglu,

Tstanbul Milletvekili Omer Zek&i Dorman’-
1, Emekli subaylar i¢in Istanbul’da yapilan
blok apartmanlarm Belediye ve Baymdirlik ig-
lerinin diizene konulmas1 mevzuunda ne diigii-
nildiigiine dair, Imar ve Iskin ve Baymdirlik
Bakanlarindan,

- Siirt Milletvekili Siireyya Ollcr in, Siirt i
nin Batman ilgesine bagh Sikeftan kdyii niifu-

I
|

suna ve sakinlerinin mesken olarak magaralar-
da yagadiklarimin dogru olup olmadigina, '

Mug Milletvekili Sami  Oztiirk’tin, Umumi
hayata milessir Afetler dolaywsiylie alinacak ted-
birlerle yapilacpk yardimlar hakkindaki kanun
gereginee evvelee haglanmig olan ingaatin «de-
vami icin ne digiinildiigiine dair fmar ve Is-
kin Bakanindan,

Ordu Milletvekili Yusuf Izzettin Agaoglu’-
nun, Kadikoy ilcesi, Kagithane Belediyesi siir-
lar1 déhilinde kae aded gecekondu ve ne mik-
tar niifus bulunduguna ve yol, okul ve diger
ihtiyaclarm saglanmasi istikametinde halkla
yardimlagma gayret ve hazirhiklar yapilip ya-
pilmadigina dair Icigleri ve Imar ve Iskdn Ba-
kanlarindan sozlii sorularina Imar ve Iskin Ba-

"kan: Fahrettin Kerim Giokay cevap verdiler.

500, 515, 518, 519, 520, 525, 532, 541, 545,
546, 548, 549, 551, 563, 567, 5T1 sayih sorular,
ilgili hakanlar, 7

522, 524, 547 say:l: sorular, soru sahipleri
Genel Kurulda hazir bulunmadiklarmdan,

552, 555, 572 sayili sorular soru sahipleri va-
zifeli bulunduklarmdan gelecek soru gliniine
birakildi,

Icel Milletvekili Mazhar Artkan’in, Erdemli
Tmam ishak Ozbek’inr 1962 yili Agustos ve By- -
liill aylarina ait, maaglarmin zamanmnda ddenip

~6denmedigine dau Icigleri ve Devlet Bakanm-

dan,

Edirne Milletvekili Taldt Asal’m, 3008 sa-
yili Is Kanununun 13 neii ve 16 ne1 maddelerine
istinaden ig yerlerinden cikarilan igcilerin, igle-
rine iadesi hususunda bir prensip karar olup
olmadigina dair Sanayi Bakanindan,

Afyon Karahisar Milletvekili Sevki Giiler’-
in, M.D.O. nun ne ve M.D.O. cularmn kimler ol-
duguna dair Bagbakandan,

Cankir1 Milletvekili Saban Keskin’in, yazih
sorusuna uzun zamandan beri cevap venlmeme-
si sebebine dair Bagbakandan,

Kirgehir Milletvekili Halil. - Ozme;l’in, Anka-
ra’da gecekondularda oturanlara elektrik ve su
verilmesinin miimkiin olup olmadigina dair I¢ig-
leri Bakanindan,

Erzurum Milletvekili Giyasettin Kamaca nin,

" Dogu ve Giiney - Dogu Anadolu bélgelerinde,
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, M. Meclisi B :91
1962 yih icinde ciftci ve muhtag halka dagitilan
hayvan yemi ve bugday bedellerinin affinmn dii-
_ sliniililp dilgiiniilmedigine dair, Tarim ve Tica-
ret Bakarlarindan,

Afyon Karahisar Milletvekili Sevki Giiler’-
in, 27 Mayis 1960 tarihini takiben kimler hak-
kinda ve ne miktar iizerinden haksiz iktisap da-
vast acildigina dair Adalet Bakanindan,

Afyon Karahisar Milletvekili Sevki G

tayin edildigine ve bu tdyinde siyasi bir tesir
olup olmadigna dair, Bagbakandan,

Afyon Karahisar Milletvekili Sevki Giiler’-
in, Afyon Karahisar adliyesine 1962 yih igeri-

iler’- -
in, Afyon Karahisar Hazine Avukathigina kimin

6.6.19%3 0:1

sinde kimlerin hangi dlgiilere gore atandigma
dair, Adalet Bakanindan sozlii sorular1 sahiple-
ri ikinei defacdhr Genel Kurulda hazu* bulunma-
diklarindan, diigtii.

6. 6. 1963 Pergembe glinii saat 14} te topla-
mlmak iizere Birlegime son verildi.

Bagkan Kaitip
Bagkanvekili Agnn
Ferruh Bozbeyli ‘Rwga Polat

Katip
Ankara

+ Ibrahim Suky Hatipoglu

SORULAR

Sazlii soru
1. — Izmir Milletvekili Arif Ertunganm il
ve ilgelerde ziraat odalarmim kurulmamas: sebe-
bine dair s6zlii soru onergesi, Tarim Bakanhgi-
na gonderilmigtir. (6/623)

Yazilr soru
1. — Konya Milletvekili Kadircan Ka,fh nin
1940 tarihli Stkiyonetim Kanununun uygulan-.
masimm Yeni Anayasa ile’ teminat altina al-
nan hak ve hiirriyetlerin 6ztine dokunup dokun-
madigma dair yazili soru onergesi Bagbakanli-
gagonderilmigtir. (7/314)

BIRINCI OTURUM
Agilma saati : 14,00
BASKAN — Baskanvekili Ferruh Bozbeyli
; KATIPLER : Riza Polat (Agr), Vefa,,Tamr'(Konyé.)
. BASKAN — Birlegimi agl'y;owm.
‘ o 2. — YOKLAMA o |
B’ASIQAN — Yioklama yap‘lvlnaloaﬂdtmr.‘ ' BASKAN — Qogumﬂuo‘ummz vardir. Gbrug
(Yoklama yapilidz.) melere ba:s!hryoruz
3. — BASKANLK DIVANININ GENEL KURULA SUNUSLAﬁI

1. — Istanbul Milletvekili Saadet Evren’in, | muvakkat madde ve 12 nci
5484 sayils T. C. Emekli Sandigr Kanununa 4 | fikrasme bir bend

— BT —

maddesinin 2 neci
ildvesine miitedair kanun
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teRlufinin geriverilmesine dair dnergest. (2/296,
4/218) ,

BASKAN — Onergeyi okutuyorum :

Yiiksok Bagkanliga
5434 sayily T. C. Emekli Sandig Kanununa
‘4 muvakkat madde ve 12 nei maddesinin 2 nei
fikrasina. bir bend ildvesine miitedair kanun
teklifimin  geriverilmesing saygilarimla rica
ederim.
Istanbul
Saadet Evren

BASKAN — Geriverilmigtir.
9. — Trabzon Milletvekili Ahmet Cemil Ka-

ran’m milletvekilliginden cekildigine dasr oner-
gesi (4/22) '

Millet Meclisi Bagkanligime
Milletvekilligi gorevimden istita ettigimi
arz eder, geredine miisaadelerini istirham ede-
rim,
Trabzon
Dr. Ahmet Cemil Kara

BASKAN — Bilgilerinize sunulur.

4 . — GORUSULEN ISLER

BASKAN — Tizitk geregince bir defa go-
riiglilecek iglere geciyoruz. ‘ o

1. — Temsilciler Meclisi eski  Uyesi Sinasi
Ozdenoglu ve bir arkadagmn, Kurucw Meclis

Dilekge Komisyonunun 3.9.1961 tarihli Haf--

' talik Karar Cetvelindeki 67 sayih Korarum Ge-
- nel Kurulda gorigilmesine dair dnergesi ve
Dilekce Karma Komisyonu raporlar. (M. Mec-
lsi 4/4, C. Senatosu 4/6) (8. Saywst :. 212)
(1) '

BASKAN — Raporu okutuyorum:

Dilekce Karma Komisyonu ikinei raporu

v T. B. M. M.
Dilekg¢e Karma Komisyonu
Dilekee Kar.Kom. No. 639
Zat ve Evrak No. 41080
K. K. Kayit No. 4/4
Eki : 5

11 .4 . 1963

- Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanhgma

Kamisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2. 1963
tarihli toplantisinda alinan . karar
diizenlenip 140 sayih Kanunun 9 neu mad-
desi mucibinee Yiiksek Bagkanhginiza sunu-
lan ve; Senato Genel Kurulunun 21 . 3 . 1963
tarihli 51 nei Birlegiminde yapilan goriigme-
ler sonunda; Anayasa Mahkemesinin 5434
sayili Kanunun 39 neu maddesinin (b) fikra-

(1) 212 8. Sayh basmayaz: tutenagin so-
nundadar. -

geregince -

sinin son bendinin iptaline dair s&dir olan 31
Ocak 1961 tarihli karar muvacehesinde, ida-
ri kaza merciine miiracaat hakk: doldugu ve
bu itibarla; yasama ve kaza organlar kararlari
arasinda \her hangi bir ihtiléta meydan verilme-
mesi bakimindan bir kere daha g6zden geeiril- .
mesi hususunda tezahiir eden temayiil {izeri-
ne geri istenilen 1 . 3 . 1963 tarih ve 41080/639,
4/4 sayili raporumuz komisyonumuz Genel
Kurolunun 4.4.1963 tarihli toplantisinda tek-
rar ineelendi. '

Anayasa Mahkemesinin 31 Ocak 1963 ta-
rihli mezkiir karari, 5434 sayih T. C.. Emekli
Sandig Kanununun 39 neu maddesinin (b) fik-
rasinin son bendi hiilkmiinii iptal etmig ve
1T Mart 1963 tarihli Resmi Gazete ile yayimn-
lanmig bulunmaktadir. o :

Anayasanin 152 nei maddesinde; «Amaya-
sa- Mahkemaoginee iptaline karar verilen kanun
veya lgtiiziik veya bunlarm iptal edilen hii-
kiimleri karar tarihinde yiiriirliilkten kalkar»
ve ayrica «Iptal hiikmiiniin yiiriirliige gire-
cedi tarih ayrica kararlagtirilabilir.,s - denilmek-
te ve bu tarihin kararin verildigi giinden bag-
hiyarak alti ayr geemiyecegi de ‘tasrih olun-
duktan sonra, dmir hitkiim olarak «iptal ka-
rart geriye yiliriimezs  hitkmii bulunmaktadir.

.Bu maddenin incelenmesinden acik¢a an-
lagilmaktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararla-
run yiiriirliige konulmasi ileriye dogru uza-
tilmasas miimkiin fakat her hangi bir suret-
le olursa olsun geriye sirayeti gayrimiimkiin-
diir. Bahis konusu iptal karar ileriye muzaf
bir hiikiim derpiy etmedigine gore aym mad-
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M. Meclisi
de mucibince Resmi Gazetede ildnim miitaakip
yiirlirliige girmig addetmek icabeder. Binaen-
aleyh; kaza merciine bagvurma yolunu kapi-
van zikredilen kanun hiitkmii . meriyette bulun-
dugu sirada, haklarinda bu tasarruf iera edi-
lenlerin  Biiyilkk Millet ~Meclisine miiracaat
haklari mutlak ve Yiiksek Meeclis namina Di-
lek¢ge Karma Komisyonunun bu miivacaatlar
inceleme yetkisi de agikérdir,

Esasen Kurucu Meclis zamaninda da bu
noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmig
ve bu kararlar kesinlesmig ve miispet olan ka-
rarlar da idarece infaz edilmig ve edilmektedir.

Anayasa Mahkemesinee iptal edilen mez-
kir hiikiimle, aflarin  haklarinda bu tasarruf
iera edilenlerin, idari kaza merciine bagvura-
bilme haklar1 ger¢i kendiliginden dogdugu

diigiiniilebilirse de; tasarrufun icrasindan son-
olmas: .

ra ddva miiddetinin muhafaza edilmig
en bagta gelen hukuki bir kaidedir; ayrica bu
milddetin iptal kararindan sonra baghyabile-
cegi de keza diigliniilebir, fakat; Anayasanin

152 nei maddesinin yukarida igaret edilen «ge- -

riye yliriimez» mutlak kayd: bu noktai na-
zar1 ortadan kaldirmaktadir. - Nitekim; bugii-
ne kadar bu hususta her hangi bir igtihat ta-
karriir edememigtir. Durum boyle olunca hak
sahiplerini yarg: yoluna gitmeye icbar etme-

ye ve kendilerine bu yolu gostermeye de hu-.

kukan imkén y-oktizr. \

Meger ki; yeni bir tesisle bu noktai nazar
tedvin edilmig olsun. ‘

Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen
keytiyet, geri alinan bahis konusu raporumuz-
la birlikte Senato Genel Kurulunun Yiiksek
takdir ve tasviplerine sunulur.

Dilekece Karma

Komisyonu Bagkan: Sozeii
' ~ Urfa Edirne
V. Gerger F. Giritlioglu
Sozeti L
Bolu Zonguldak
8. Uzunhasanoglu A F. Ak
Cumhurbagkanmea S. U. Afyon K.
H. Aydiner S. Giiler
Siirt Sivas
S. Oner R. Turhan

Tabii Uye
M. Yurdakuler
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Dilekee Karma Komisyonu raporu

T. B. M. M.
Dilekee Karma Komisyonu
Dilekee Kar. Kom. No : 639
Zat ve Evrek No : 41080

K. K. Kayit No : 44

23.5. 19'63

Millet Meeclisi Yiiksek Bagkanligia

Ankara lera memurlugundan emekli hakki

‘Sigmanoglu ile ilgili emeklilik igleminin yerinde

ve isabetli bulunduguna miitedair bulunan,
1.9 . 1961 giin ve 67 sayih Kurucu Meclis
Dilekee Komisyonu kararmma yapilan itirazm
reddi hakkindaki 1.3 . 1963 ve 11 . 4 . 1963
tarih ve 639/41080/4-4 say:li raporlarimaz, C.

Senatosu Genel Kurulunun 16 . 5 . 1963 ta-
rihli 64 neii Birlesiminde aynen kabul edil-
mig bulundugundan, 140 sayili Kanunun 9 neu
maddesine uyularak komisyonumuz Genel Ku
rulunda tekrar incelenip goriigiilmily ve aynen
Millet Meeclisi Genel Kurulunun Yiiksek tak-
dir ve ta,sviplérine sunulmugtur..

Dilekge Karma Kom.

Bagkam Bagkanvekili
Urfa Aydin
V. Gerger R. Ozarda
Sozet Sozeii
‘Bolu Edirne
8. Uzunhasanoglu F. Giritlioglu
- Katip Katip
Kiitahya Nigde
0. C. Erkut 0. D. Tiiziin -
Siirt Zonguldak
S. Oner A. F. Ak
Cumburbagkaninca S. U, Ankara
H. Aydiner 'N. Berkkan
Bolu Konya .
T. Culha Miistenkifim
A, Giirkan
Antalya
M. llkucan

‘BASKAN — Rapor hakkinda soz dstiyen?
Yok. Raporu oylarmza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.
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9. — Adana Milletvekili Kemal Sarwbrahim-
oglw'nun, Dilelce Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftalhk Karar Cetvelindeki 2266 sayilr
Kararm Genel Kurulde goriigilmesine dair
inergest ve dilekce Karma Komisyonu raporu.
(M. Meclisi 4/70, C. Senatosu 4/9) (S. Sayst :

213) (1)

BASKAN - Raporu okutuyorum.

Dilekee Karma Komisyonunun ikinei raporu

“T.B. M. M.

Dilekee Karma

Kiomisyonu

Dilekce Kar.

- Kiom. No. : 3337 - 3997
Zat ve

Hvrak No. : 3337 - 3997

K. K. Kagit No. : 4/70

11 . 4. 1963

Cumhuriyet Scnatosu Yiikisek Bva@kafnﬂl.éma

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2 .
1963 tarihli toplantisimda alman karar gere-
ginece diizenlenip 140 sayilr Kanunun 9. neu
maddesi mueibince Yiiksek Bagkanligmiza su-
nulan ve; Senato Genel Kurulunum 21 . 3 . 1963
tarihli 51 nei Bidlesiminde yapilan gorigme-
ler sonunda; Anayasa Mahkemesinin 5434 sa-
vili  Kanunun 39 ncu miaddesinin (b). fikrasi-
mn son  bendinin iptaline dair sadir olan 31
Ocak 1963 tarihli ‘karar muvacehesinde, idari
kaza merciine miiracaat hakk: dogdugu wve
bu itibarla yasama ve kaza organlar1 karar-
larm  arasmda her hangi bir ihtilata meydan ve-
rilmemesi bakimindan bir kere daha gozden -
- cecirilmesi  hususunda tezahiir eden temagytil
lizerine gert Isteniden 1 .3 . 1964 tarih we
4 - 70/3337/3997 sayils raporumuz komisyonu-
muz genel kurulunum 4 . 4 . 1963 tarihli top-
lantwsinda tekrar incelenidi.

Anayasa  Mahkemesinin 31 Ocak 1963 ta-
rihli mezkfir karar, 5434 sayilh Tiirkiye Cumhu-
riyeti Emekli Sandig) Kenununun 39 neu mad-
desinin (b)) frkrasmmn: - son bendi -hitkmiing ip-
tal otmig ve 11 Mant 1963 tarihli Resmi Gaze- -
te ile yaywlanmig bulunmaktadzr.

(1) 213 8. Rayrlh  basmayaz tutanagin so-
nundadu. ‘

6.6.1963 0:1
Anayasanin 152 nei maddesinde; «Anayasa
- Mahkemesince iptaline karar verilen ‘Tanumn
veya letiiziikk veya bunlarin iptal edilen hiikiim-
leri karar tarihinde yiiriirlikten kalkar» ve
ayrica «iptal hitkmimiin yiirvirliige girecegi .
tarih ayrica kararlagtirilabiliny denilmekte ve
bu tarihin kararin verildigi giinden bagliya-
rak 6 my1 gecemiyecepi de tasrih olunduktan
sonra, amir hiikiim olarak «iptal geriye yiirti- -
mezy hiitkmii bulunmaktadir.

Bu maddenin incelenmesinden acikea anlagil-
maktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarimn
yirirliige konulmasi ileriye dogru  uzatilmas:
miimkiin fakat her hangi bir surette olursa ol-

' sun geriye¢ sirayeti gayrimiimkiindiir. Bahis ko-

nusu- iptal karar1 ilerive muzaf bir hitkiim. der-
pis etmedigine gore, aynm madde mucibince Res-
mi Gazetede ildnini miitaakip yiirlirliige girmisg

- addetmek icabeder. Binaenaleyh; kaza merciine
bag vurma yolunu kapayan zikredilen kanun
hitkmii meriyette bulundugu sirada, haklarinda
bu tasarruf icra edilenlerin Biiyiik Millet Mecli-
sine miiracaat haklart mutlak ve Yiiksek Meclis
namina Dilek¢e Karma Komisyonunun bu miira-
caatlar1 inceleme yetkisi de agikdrdir.

Tsasen Kurueu Meclis zamaninda da bu nok-
tai nazar kabul edilerek kararlar verilmig ve bu
kararlar kesinlesmis ve miispet wlan kararlar da
idarece infaz edilmig ve edilmektedir.:

Anayasa Mahkemesinee iptal edilen mezkiir
hiikiimle, haklarinda bu tasarruf icra edilenle-
rin, idari kaza merciine bagvurabilme haklam
gerei kendiliginden dogdugu - diigiiniilebilirse
de; tasarrufun icrasindan sonra.dédva miiddeti-
nin muhafaza edilmis olmasi en bagta gelen hu-
kuki bir kaidedir. Ayrica bu miiddetin iptal
kararlarindan sonra bagliyabilecegi de keza dii-
giiniilebilir; fakat Anayasanin 152 nei madde-
sinin yukarida igaret cdilen «geriye yiirii-
mez» mutlak kaydi bu wnoktai nazarr or-
tadan kaldirmaktadir. Nitekim; hugiine ka-
dar bu hususta her hangi bir ictihat takarrur
edememigtir. Durum hdyle olunea; hak sahiple-
rini yarg1 yoluna gitmeye icbar etmeye ve ken-
dilerine bu yolu gostermeye de hukukan imkén
yoktur. .

Meger ki, yeni bir tesis ile bu noktai nazar
tedvin edilmig olsun. o

Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen key-
fiyet, geri alman hahis konusu raporumuzla bir-
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likte Senato Genel Kurulunun yiiksek takdir ve
tasviplerine sunulur. :

Dilekge Karma Komisyonu

Bagkam © Sozei
Urfa Edirne
V. Gerger . Giritlioglu
Bolu Zonguldak
S. Uzunhasanoglu A. F. Ak
Cumhurbagkanineca S. U.  Afyon Karahisar
H. Aydner .S, Giiler
Siirt ~ Sivas
S. Oner R. Turhan

Tabil Senator
M. Yurdakuler

\

Dilekce Komisyonu raporu

. T.B.M. M.

Dilek¢e Karma Komisyonu
Dilekee Kar. Kom. No: 3337 - 3997
Zat ve Evrak No: 3337 - 3997

K. K. Kayt No: 4/70

Millet Meclisi Yiiksek Bagkanhigina
Ikogretim Miifettigi iken re’sen emekliye
sevk edilen, Halil Oztiirk hakkindaki bu iglemin
yerinde ve isabetli bulunduguna dair, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Arzuhal Enciimeni tara-

23.5.1963

- findan verilen 20 . 1. 1960 giin ve 2266 sayily

karara yapilan itiraz lizerine sikiyet konusu
edilen emeklilik tasarrufunun kaldirlmasi ile
ilgili olarak diizenlenmis bulunan, 7 . 3 . 1963
ve 11 . 4 . 1963 giin ve 3337/3997/4 - 70 sayih
raporlarimiz, Cumhuriyet Senatosu Genel Kuru-
lunun 16 . 5. 1963 tarihli 64 necii Birlegiminde
aynen kabul edilmig bulundugundan, Komisyo-
numuz Genel Kurulunea tekrar incelenip gorii-
glilmiig ve 140 sayilh Kanunun 9 ncu maddesine
uyularak, aynen Millet Meeclisi Genel Kurulu-
~ nun yiiksek takdir ve tasviplerine sunulmus-
tur.

Dilekce Karma Komisyonu

Bagkam Bagkanvekili

-~ Urfa Aydin

V. Gerger R. Ozarda
Sozeii Soézeii
Bolu Edirne

S. Uzunhasanogiu F. Giritlioglu

B:91 6.6.1963 0:1

Kitip Kitip
Kiitahya Nigde
0. C. Erkut 0. D. . Tiziin.

Siirt ‘Zonguldak
S. Oner A F. Ak
Cumhurbagkaninea S. U. Ankara
H. Aydiner N. Berkkan
. Bolu Konya
T. Culha A. Giirkan
Antalya
M. llkuean

BASKAN — Rapor hakkinda séz igtiyen
var m1?

IHSAN ATAOV (Antalya) — Soz istiyorum.

BASKAN — Buyurun.

IHSAN ATAOV (Antalya) — Muhte-
rem arkadaglarim, Ilkogretim  Miifettigi
Halil Oztiirk, hakkinda yapilan bir muhakeme-
den sonra goriilen liizum iizerine emekli sevke-
dilmigtir. Kakat Dilek¢e Komisyonunun hu ka-
rari ¢tkmadan cok evvel yani Inkilap Hiikiime-
ti zamaminda Halil Oztiirk yeniden Antalya’nin
Elmali Kazasma llkogretim Miifettisi olarak
tayin edilmigtir. Emekli bir arkadagin, Tirki-
ye Biiyiik Millet Meeclisi kararmi vermeden ev-
vel 1lkogretim Miifettigligi kadrosuna tdyin
edilmis olmas1 ve fiilen Ikogretim Mifettigligi
yapmakta bulunmas1 sirasinda komisyonun bu
emeklilik kararimi iptal etmesi zaten, fiilen
emekli olmiyan ve Ilkogretim Miifettigi bulunan
bir insan ic¢in yerinde bir karar olmamas1 gere-
kir. Veyahutta komisyonun bu karari almasi-

na ltizum bulunmadig kanaatindeyim.

Cinkii miifettis arkadag, hangi saikle ol-
dugunu bilmiyorum, emekli iken ve Bliyiik Mil-
let Meclisi Dilekge Komisyonu veya ilgili mah-
kemelerce bir karar alinmadan emekliligi nasil
iptal edilmigse, bakanlikea iptal edilmis ve ken-
disi bir vazifeye tiyin edilmistir. Uc senedir
de bu vazifeyi fiilen yapmaktadir. Simdi fiilen
1kégretim Miifettigligi yapan bu arkadag iize-
rinde bizim Dilekece Komisyonumuz hangi esasa
dayanarak boyle bir karar almgtir? Esasen, -
bu arkadagimiz emekli degildir ki; emekliligini
iptal karar1 almig olsun. Bu bakimdan, komis-
yonun neye dayanarak bu karari;aldigim, kiir-
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siiden agklamasinn istirham edecedim hiirmet-
lerimle.

BASKAN -— Rapor hakkinda bagka soz is-
‘tiyen var mi? Yok..

Komisyon s6z istiyor; buyuran.

DILEKCE KARMA KOMISYONU BAS-
KANVEKILI RESAT OZARDA (Aydin) —
Muhterem arkadaglarim; emekliliginin iptali ba-
his mevzuu olan 6gretinen, 1957 senesinde gorii-
len liizum iizerine emekliye sevkedilmigtir. Sicil
dosyast tetkik edildi. Emeklilige sevkini ica-
bettiren hic bir gey gti»riibmed‘i. Sicil dosyas:
gok temiz. Yalmz, emekliye sevkedilmesinin bir
esbabimucibesi olarak 25 senesini doldurmug ol-
mas1 gosterilmig buluntyor. Bildhara bu zatin

emekliye sevkmin haksiz bir tasarruf oldugu.

kabul edilmig ve yeniden istihdama baglanmais-
tir. Ancak 1957 senesinde emekliye sevk karar
iptal edilmemis ve heniiz hiikiim ifade eder
mahiyettedir, Bu itibarla, mumaileyhin vak-
tiyle ednekliyc sevkedilmis olmasi, yeniden ise
almmasi suretiyle haksiz bir tasarruta kurban
edilmis olmasmin da delilini verdiginden biz
1957 de usiilsiiz olarak ve her hangi bir adli,
idari hicbir mercie. miiracaat hakk: dahi tamma-
dan yapimis olan emeklilik muamelesinin ip-
taline karar vermek suretiyle, hbu [kdgretim
Miifettiginin hadlen devam eden memuriyetinin
eski emeklilik middeti eklenmesi suretiyle mag-
duriyetinin giderilmesine caligilmigtir.

Bu itibarla komisyonumuzda verilen ve Se-
nato tarafindan da kabul edilen karar yerinde-
-dir, kanaatindeyiz. Takdirinize arz ederiz efen-
dim. '

BASKAN —— Buyuarun Saym lhsan Ataév.

THSAN ATAOV (Antalya) — Muhterem ar-
kadaglarim, ben Halil Oztiirk vazifeye devam
etmesin, emekli olsun diye bir iddia sahibi de-
gilim. Bu bakimdan konugsmuyorum. Bir Ba-
kanhik, - Saymm Bakan da buradalar, - bir me-
murunu gordiigi lizum izerine emekliye sevk
etti, biitiin bakanliklarda oldugu gibi, Bu ba-
kanltk
hangi bir sebebe dayanmadan ve bir Danigtay
karar: almadan, Tiirkiye Biiyiik Millet Meelisi
Dilekce Komisyonunun bir iptal kararma -
zum hissetmeden, aradan dort sene gectikten
sonra yeniden vazifeye cagiriyor ve onu fiilen
eski vazifesine iade edip ealigtiriyor. Ondan
sonra, Dilekce Komisyonu bunun fizerinde mii-

"lekee Komisyonuna

emekliye sevk ettigi memurunu, her

zakereler yapiyor ve emeklilik kararnin ipta-
line karar veriyor. Esasen bu karar, Bakanh-
gm kendisini yeniden vazife®vermesi suretiyle

fiilen iptal edilmigtir. (Degil, degil sesleri)
Muhterem arkadaglar; Bakanlifin, emekliye
sevk etmis oldugu bir memurunu yeniden,

emekliligini iptal ederek, wvazifeye
sebebini bir defa anliyamadim.
Ikineisi; vazifeye aldigma gire, zaten ba-
kanhk, kendi yetkisiyle emeklilik kararmm ken-
disi iptal etmis ve vazifeye cagirmig. Hangi
yetkiyle yapmigtir, bilmiyorum. Arkadagimiz
emekli iken degil, vazifeye girdikten sonra Di-
miiracaat etmis, Dilekee
Komisyonu bu emekliligini iptal etmigtir.
Simdi, s6zeii diyor ki, sieili ¢ok temiz, ken-
disinin. yeniden vazifeye alimmig olmasi da

almasinin

- emeklilige sevkmin hakswz olduguna bir delil-

dir. Biz o bakimdan vazifeye cagirdik. Su hal-
de bunun gibi ve goriilen Mizum ‘lizerine diger
Bakanhiklarda da bircok emekliye sevk edilme
igleri vardir. Onlar da hepsini geri alirsa, geri-
ve almalari demek, bu emeklilik muameleleri-
nin de usulsiiz hiikiimsiiz olarak yapilmig olma-
st demek degildir kanaatindeyim.

Simdi, Bakanhigm bu arkadag: hangi sebep-
le vazifeye cagirdigim ve bu konuda Dilekge

- Komisyonu ile hemfikir olup clmadigini 6gren-
- mek isterim. Bakanlhk kendi karan ile emekli-

ve sevk ettigi bir arkadagin, bir miiddet sonra
hangi esbabi mucibe ile emekliye sevk ediliy se-
hepleri nasil ortadan kalkmgtir da kendisini

" yeniden vazifeye cagirmigtir? Vazifeye cagir-

migsa Dilekee Komisyonu ile daha oneeki emek-
liye sevk edig sebehini nasil ortadan kaldirmg
da mutabakata varmigtir?

Simmdi Bakanligin = karari ayridir, Dile ce
Komisyonunun karar: ayrdir. Bu ikisinin ara-
sinda bir benzerlik olmasi ldzimdir ve Dilekee 4
Komisyonunun sézeiisiiniin de burada beyan et-

-tigi hususlarm diger bakanhklarm yapacag

muamelelere hir emsal olacag diigiincesiyle hen
dogru bulmuyorum. ] _ '
BASKAN — Madde hakkinda bagka soz

dstiyen?.. Buyurun Saym Zeki Baltacioglu.

ZEKI BALTACIOGLU (Bolu) — Muhte-
rem arkadaglarim, Saymn Thsan Ataov arkada-
gumz, yapilmig olan bir tekalit muamelesini Di-
lekge Komisyonunun iptal etmesi.iizerinde ha-
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raretle durmaktadir. Kendisi, dyle zannediyo-
rum ki, bahis mevzu olan memurun yeniden ige
alinmig olmasi sebebiyle, emeklilik muamelesi-
nin iptalinin eshabi mucibesi, haftd hikmeti vii-
cudu bulunmadig:i kanaatindedir. Bu sebeple,
hararetle bu iptal muamelesinin liizumsuz, mé-
nasiz oldugu fikrini burada miidafaa etmekte-
dir. Su miidafaanin yalmz bir hukuk zevki ile,
vapilmig olan bir tasarrufun lizumsuz olarak
yeni bir kararlar teyidi gibi uygun olmiyan bir
durumu ortadan kaldirmak icin yapilmg olma-
sm takdirle kargilardim. Fakat, bunun bir hu-
kuk zevki ile aldkali olmadig: diigiineesinde ol-
dugum ve bu kanaate vardigim icin séz almak
lizumunu hissettim. t

Bir emeklilik muamelesi iptal edildigi tak-
dirde, iptal tarihinden itibaren ilgilinin hakla-
rim iade eder. Bu itibarla, iptal tarihi emekli-
lik igleminin yapildig:r tarihten itibaren - ilgili-
nin haklarini iade edecegine gore bu tarihle ye-
niden yapilan tdyin tarihi arasinda gecen miid-
dette ilgilinin kaybetmig oldugu biitiin haklar:
da kendisine iade edilmig olur. Bu itibarla ko-
misyonun vermiy oldugu karar yerindedir. O
kadar yerindedir ki, yapilmig olan haksiz bir
emeklilik muamelesinin, degil miiddet kaybi,
terfi kayb1 gibi maddi zararlam, yalmz ve yal-
mz bu haksiz muameleye maruz kalmig olan
bir memurun ménevi tiziintisiinii telafi etmek
_iein dahi boyle bir karar alinabilir ve alinma-
“hdir. Bu emeklilik igleminin vukubuldugu ta-
rihin énemi yoktur. Arkadagimdan hassaten is-
tirham ediyorum; belki bu tarih sebebiyle bu
‘hadise iizerinde bu kadar hararetle durmakta-
dir, veyahut bana 0oyle geliyor, yanlig bir ka-
naatte isem Oziir dilerim. Bu tasarruf hangi
tarihte olursa olsun, hangi devirde bir memur
veya vatandag haksiz bir muameleye tabi tutu-
lursa tutulsun ve bunun zarari yalmz ménevi-
de olsun, bu teldfisi icin komisyonun hassasi-
yet gostermesini takdirle kargilamak icabeder.
Bunun icin séz aldim. Saygilarimi sunarim.

BASKAN —- Sayin thsan Ataov.

IHSAN ATAOV (Antalya) — Cok sevgili
arkadaglarim; Zeki Baltacioglu arkadagim ku-
sura Dbakmmsinlar; ben kendileri konugurken
ha.r&retfendim, yoksa daha evvel hic de hara-
retli degildim. (Giliigmeler) Ciinkii, o kadar
degildim ki, bagyimda da ifade ettim: ben, bu-

'6§renmek bir milletvekili

6.6.193 0:1

arkadagimin emekhhgqnm iptali aleyhinde de-
gilim. Arkad'agumzl cok . yakindan tanirim.
Sonra, tarih meselesini ortaya atip da boyle
bagka manalara almanin liizumu yoktur. (Orta-
dan, bagka ména ne sesleri.)

Buraya gelirken, bu kiirsiiye glk'arken ko-
nugmalarimiz  acaba 1960 yihindan oneceki Bir
tarihe tesadif eden bir olayla ilgili midir,-diye
diiglinecek olursak, biz burada vazife goreme-
yviz. Ve bizler buraya gelirken, 1960 dan 6n-
ce iglenmig ve yapilmig olan ' biitiin kotiilitk-
lerin miidafaas: icin de gelmedik. (Ortadan
bravo sesleri.) ‘

-Ben 40 yagindayim arkadaglar. 40 yaginda-
ki bir insan...

BASKAN — Sadece rapor lizerinde konu-
sunuz, konugmanizi ‘bu hususa inhisar ettiriniz.
IHSAN ATAOV (Devamla) — Arkadag-

-mn bana kargt yapmig oldugu bir konugmasimi
_tavzih ‘etmek i¢in konuguyorum.

BASKAN — Efendim, satagma hakkinda
$6z almadimiz. Rapor iizerinde 6z aldimz Ra-
por iizerinde konugunuz. ’

IHSAN ATAOV (Devamla) — Baltaciog-
ln arkadagimiz da sptagma hakkinda s6z alma-

migtt ama ufacik satagtilar.

BASKAN' — Litfen
ediniz.

IHSAN ATAOV (Devamla) — Simdi muh-
terem arkadaglarim; Dilek¢e Karma Komisyo-
punun  vermig oldugu bir kararin mesnedini
olarak benim hak-
kimdir. Ben bunu sormak ve Bakanlikla olan
aradaki fikrl miinasebeti 6grenmek igin soz al-
dim. Yoksa Halil Oztiirk bir maarifeidir; ben
de maarif¢iyim. Bu memleketin maurifgiye ne
kadar fazla ihtiyac: oldugunu da biliyorum..
Bir arkadagin daha maarifimize ildve edilmesin-
den zevk duyarm. Halil Oztiirk’iin nigin mes-
lelke ‘geri girdigi iddiasinda dabulunmadim Ha-
lil Oztiirk bu meslekin i¢inde iki bucuk sene-
dir vazife gérmektedir. Onun ig¢in de bir iddia-
da bulummadim. Halen vazife goren bir arka-
dag hakkinda boyle uzun boylu bir karar aln-
mig, wmiizakereler yapimig, bunun sebebini
ogreneyim diye s6z aldim. Bu bakimdan her
hangi bir sekilde hararetle yahutta magdur ol-
mus bir arkadagim magduriyetinin  devamim

"rapor lizerinde devam
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istemek icin konugmuyorum. Bilakis ben de Ko-
misyonun kararmmin lehinde_oy verecegim. Ben
evveld 6gretmenin. Komisyonun kararin tasdik
edecegim. Fakat Komisyon karar:i lehinde re-
yimi verirken viedanen de miisterih olmak ih-
tiyacindayim. Bu arkadasimiz esasen vazife
gormektedir, maagim almaktadir.

Biraz evvel yerime -otururken, Regit Ulker
arkadagim bana dediler ki, «Anayasada bir
madde vardir. Milli Birlik Komitesinin almig
oldugu kararlar, kanun yerindedir. Bu bakim-
dan, bunlar icin her hangi bir gekilde miiza-
kere dahi yapilamaz. Anayasada bdyle bir
madde vardir.

Madem ki, Milli Birlik Komitesi bu arka-
dmg1 vazifeye almigtir. Su halde onun iizerinde
durmamak lazimdir,

Muhterem - arkadaglarim; eger bu ig boyle
ise, tabil o zaman bunun izerinde durmamizin
ménast yoktur. Bu bakimdan da konugmuyo-
rum. Yalniz, Komisyon aciklasin,
dedim. Tenevviir etmek bakimindan s6z almig
bulunuyorum. Yoksa Komisyonun kmrarinin
aleyhinde miitalda serd etmiyorum. Reyimi ve-
dirken hilerck  vermek figin konuguyorum. Asla
bagka hbir diiglince peginde de degilim. Ben,
Halil Oztiirk arkadagimizin mesleke déntigiin-
den - dolayr aneak sevinirim. Zaten reyimi de
bu yonden kullanacagim. Bu bakimdan, Bal-
tacioglu arkadasimin benim bagka bir diisiince
ile konugtugum zehabin1 ‘kafasindan silmesini
ve burada s6z alan ve konugan milletvekilleri-
nin, de mutlaka ve mutlaka, Baltacioglu arka-
dagimizin hoyle diigliniir diye kendilerini gem-
lemiyeceklerini de bilmesini hassaten istirham
ederim.

BASKAN --- Rapor hakkinda hagka sbz isti-
yen?.. Yok.- Raporu oylarimza sunuyorum :
Kabul cdenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

3. — Adana Milletvekili Kemal Sarvibrahim-
oglu’nun, Dilek¢e Komisyonunun 24 . 2 . 1960
tarihli Haftahk Karar Cetvelindeki 2228 sayil
Kararm Genel Kurulda goriisiilmesine dair
dnergesi ve Dilekce Karma . Komisyonu  ra-
porlar. (M. Meclisi 4/60, C. Senatosu 4/7) (8.
Sayisr : 214) (1) ' .

)

(1) 214 8. Sayir tutanagm so-

nundodr.

basmayaz

B:91

ogreneyin.

6.6.193 0:1
BASKAN — Raporu okutuyorum :

Dilek¢e Karma Komisyonunun
Ikinei raporu
T. B. M. M.
Dilek¢e Karma
Komisyonu
Dilekeo Kar.
Kom. No. 1671

Ziat ve Evrak .No. 1671
K. K. Kagit No. 4/60

11 .4 . 1963

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanligina

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14.2.1963
tarihli- toplantisinda f@linan karar geregince
diizenlenip 140 sayili Kanunun 9 neu maddesi
mueibinee Yiiksek Bagkanhigimiza sunulan ve;
Senato Genel Kurulunun 21 . 3 . 1963 tarihli 51
nei Birlegiminde yapilan goriigmeler sonunda;
Anayasa Mahkemesinin 5434 sayili’ Kanunun

39 neu maddesinin (b) fikrasinin son bendinin

iptaline dair sidir olan 31 Ocak 1961 tarihli
karar muvacehesinde, idari kaza merciine mii-
racaat hakk: doldugu ve bu itibarla; yasama ve

~ kaza organlar kararlar: arasinda her hangi bir

ihtilata meydan verilmemesi bakimindan bir
kere dﬁ’hgﬁ gozden gecirilmesi hususunda teza-
hiir eden temayiil {izerine geri Iistenilen
1.3 . 1963 tarih ve 1671 - 1671, 4/60 sayih ra-
porumuz  komisyonumuz Genel Kurulunun
4.4 . 1963 taribli toplantrsnda tekrar incelen-
. '

Anayasa Mahkemesinin 31 Ocalk 1963 ta-
rihli mezkir karary, 5434 wayily T. C. Emekli
i Samldigr Kanununun 39 new maddesinin (b)
fikrasinim son bendi hilkmiinii iptal etmis ve
11 Mart 1963 tarihli Resmi Grazete ile yaym-
hanmig bulunmaktadyr. '

Anayasanin 152 nei maddesinde; «Anayasa
Mahkemesince iptaline karar verilen kanun ve-
ya lctiiziik veyn bunlarm iptal edilen hiikiim-
leri karar tarihinde yiiriirlilkten kalkam ve
ayrica «Iptal hiikmiiniin yiiriirliige girecegi ta-
rih ayrica kararlagtirlabilirp denilmekte ve bu
tarihin kararm verildigi giinden baghyarak
alt1 ‘ay1 gecemiyecegi de tasrih olunduktan son-
ra, Amir hitkiim olarak «iptal karari gerive yii-
riimez» hitkmit bulunmaktadir.

" Bu maddenin incelenmesinden acikca anla-
silmaktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarmin



M. Meclisi B:91 6.6.1963 O:1

yiiriirliige konulmas: ileriye dogru uzatilmasi
miimkiin fakat her hangi bir suretle olursa ol-
sun geriye sirayeti gayrimiimkiindiir. Bahis ko-

nusu iptal karar ileriye muzaf bir hiikiim der-

pis etmedigine gore ayni madde muecibince Res-
mi Gazetede ildnimi miitaakip yiiriirliige girmis
addetmek icabeder. Binaenaleyh; kaza merciine
bagvurma yolunu kapiyan, zikredilen kanun hiik-
mii meriyette bulundugu sirada, haklarinda bu
tasarruf iera edilenlerin Biiyiik Millet Meclisine
miiracaat haklarn mutlak ve Yiiksek Meclis na-
mina Dilekce Karma Komisyonunun bu miira-
caatlar inceleme yetkisi de asikdrdir.

Bsasen Kurucu Meclis
noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmig ve
bu kararlar kesinlesmis we miispet olan karar-
lar da idarece infaz edilmiy ve edilmektedir.

Anayasa Mahkemesinee iptal edilen mezkir
hitkiimle, aflarin  haklarinda bu tasarruf iera
edilenlerin, idari kaza merciine bagvurabilme hak-

lar1 gerei kendiliginden dogdugu diigiiniilebilirse.

de; tasarrufun ierasindan sonra diva miiddeti-
nin muhafaza edilmig olmasi en basta gelen hu-
kuki bir kaidedir; ayrica bu miiddetin iptal ka-
rarndan sonra basgliyabilecegi de keza diisiiniile-
bilir, Fakat Anayasanin 152 nci maddesinin yu-
karda igaret edilen «geriye yiiriimezs mutlak
kaydi bu noktai nazari ortadan kaldirmaktadir.
Nitekim; bugiine kadar bu hususta her hangi bir
ietihat takarriir edememigtir. Durum hoyle olun-
ca hak sahiplerini yarg: voluna gitmeye ichar et-
meye ve kendilerine bu yolu géstermeye de hu-
-kukan imkén yoktur.

Meger ki, yeni bir tesisle bu noktai nazar ted-
vin edilmig olsun.

Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen key-
fiyet, geri alinan bahis konusu raporumuzla bir-
likte Senato Genel Kurulunun Yiiksek takdir ve
tagviplerine sunulur.

Dilekee. Karma,

Komisyonu Bagkan Sozeii
Urfa Edirne
V. Gerger F. Giritlioglu
Sozeii
Bolu Zonguldak
S. Uzunhasanoglu A F. Ak
Cumhurbagkaninca S. U. " Afyon Ka.
H. Aydiner S. Giiler

zamaninda da bu

Siirt Sivas
S. Oner R. Turhan
Tabil Senator
M. Yurdakuler

Dilekge Karma Komisyonu raporu

T. B. M. M.
Dilekee Karma Komisyonu
Dilekee Kar. Kom. No: 1671
Zat ve Ewvrak No. : 1671 .
K. K. Kayit No: 1-60
23 .5 . 1963
Millet Meelisi Bagkanhifina
Birinei sinif Muamele Memuru iken re’sen
emekliye sevk edilmig bulunan Cemalettin Ak-
soy’un bu konu ile, ilgili vaki gikAyetinin reddi-
ne miitaallik olarak, Tiirkiye Biiyiik Millet Mec-
Tisi Arzuhal ‘Eneiimeni tarafindan verilmig olan
20 . 1. 1960 giin ve 2228 sayili Karara yapilan
itirazin yerinde ve isabetli goriildiigline ve bu

" scheple zikrolunan karar ile, emeklilik igleminin

kaldirilmasina dair, diizenlenen 1 . 3 . 1963 ve
11.4. 1963 giin ve 1671/1671/4-60 sayili rapor-
larimiz; C. Senatosu Genel Kurulunun 16. 5. 1963
tarihli, 64 neii Birlegiminde aynen %kabul -edil-
mig bulundugundan; 140 sayili Kanunun 9 neu
maddesine uyularak tekrar ineelenip goriisiil-
miis ve aynen Millet Meelisi Genel Kurulunun
Yiiksek takdir ve tasviplerine sunulmustur.

Dilekee Karma Kom.

Bagkam Bagkanvekili
Urfa Aydin

V. Gernger R. Ozarda
Sozeii  Sézeii
Bolu Edirne

S. Uzunhasanoglu F. Giritlioglu

Katip Katip
Kiitahya Nigde

0. C. Erkut 0. D. Tiiziin

Siirt Zonguldak

S. Oner A F. Ak
Cumhurbagkaninea S. U. Ankara

H. Aydiner N. Berkkan
Bolu Konya

T. Culha A. Giirkan

Antalya
: M. Dkucan
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BASKAN — Rapor hakkinda
varm? Yok...
Hiikiimet soz istiyor mu? Yok... -
Raporu oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...

Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

soz istiyen

4. — Kars Milletveksli Sum Oktem ve dort

arkadasimn, 7350 sayilr Kanune gegict bir mad-
de eklenmesi hakkwnda konun teklifi ve Maliye
ve Pldn komisyonlar: raporlare (2/. 1’42) (S. Say-
$1:298) (1)

BASKAN — Raporu okutuyorum.

Plén Komisyonu raporu
Millet Meelisi
Plan Komisyonu
Esas No: 2/342
Karar No: 80

30.5.1963

Millet Meclisi Yiiksek Bagkanlhigima
Kars Milletvekili Sirr1 Oktem ve 4 arkadasgi-

nin 7350 sayili Kanuna gegici bir madde eklen- |

mesi hakkindaki kanun teklifi ve Maliye Ko-

misyonu raporu komisyonumuza havale edilmig

olmakla teklif sahibi Maliye Bakanlig1 ve Emek-
li Sandigr temsileileri hazir, olduklar: halde in-
celendi ve goriiglildii.

'l‘e]\h’[ 7350 sayilt Kanunun yiiriirliige gir (h-

22 . 6. 1959 tarihinden énee son hizmet zam-
m1 alarak emekliye ayrilmig olanlarin da mez-
kiir kanun hiikiimlerinden faydalanmalamny is-
temektedir.

Malfim oldugu vechile, gerck 1683 ve gerckse
H434 sayih kanunlarla, emekli aylig1 baglanmig
bir kimse; emeklilige tabi bir hizmete girdigi
takdirde sonradan gecen her hizmet yili iein
yiikselen vazife ayhiginm % 1 i nisbetinde ilk
emekli ayhigina (hizméti ahire zammi) adi al-
tinda bir ilive yapilmas: derpis edilmigtir.

7350 sayili Kanunun 1sdart sirasinda, son
hizmet zamm kaldirilmig hizmetlerin birlegti-
rilmesi esas1 kabul edilerek ikinci defa emekhye
ayrilma halinde son alman maas esas tutulmus-
tur.

Ancak 7350 sayili Kanunla da daha evvelki-
lere bir hak tanimmamig ve makable tégmil yolu-
na gidilmemigtir.

(1) 223 8. Sayilr basmayaz tutanagm sonun-
dadr.
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Her ne kadar 7350 sayili Kanunun yiiriirli-
ge girdigi tarihten evvel emekliye ayrilanlarla
sonradan ayrilanlar arasinda bir fark husule
gelmigse de esas itibariyle emeklilik rejiminin
memleketimizde tesisinden bu yana teadil ve
emeklilik kanunlarmda yapilan degigiklikler
pek ok farklagmalar: tevlidetmigtir.

Zaman zaman bu degisiklikleri telafi mak-
sadiyle Hiikiimet tarafindan tedbirler alinmigsa
da bunlarin toptan izale edilmesi hugiinkii gart-
lar altinda miimkiin degildir. ' _

Diger taraftan 1930 tarihinden. bu yana te-
essiis etmig 30 kiisur yillik muamelelerin  ele
almmmas: hir iadei muhasebeyi gerektirdiginden
bir sigorta miiessesesi olan Emekli Sandigt icin
bu durum-asla kabili teeviz goriilmemigtir:

Hiikiimet temsilcilerinden alinan maltimata
nazaran, bu kanundan istifade edeceklerin mik-
tar1 on bin civarmda olup, dul ve yetimlerle bir-
likte Sandiga ve Hazineye kiilfeti 20 milyon, dul
ve yetimler harig futu]urqa 10 milyon lira ka-
dardir.

Hsas itibariyle evvelce son hizmet zammmi ala-
rak hizmet yillarimi degerlendirmis olan bu kim-
selerin, kendilerinden sonrakilerle bir hizaya
getirilmesi maksadiyle Sandiga yeni bir kiilfet
tahmilini uygun bulmamaktayiz.

Zira eski emeklilik hiikiimlerine gére iglem
yapilmis, bunlardan daha cok fena sartlar icin-
de pek cok emekli, dul ve yetimler meveuttur.

Binaenaleyh 7350 sayilhn Kanunun isdarinda
da uygun gorilmiyen bu makable tegmil mev-
zuunu yukarda arz edilen sebepler muvacehe-
sinde de yerinde gdrmiyen komisyonumuz ka-
nun teklifini kabule gayan gérmemigtir.

Raporumuz Genel Kurulun tasvibine arz edll-

mek fizere Yiitksek Bagkanhga sunulur.

Bagkan Bagkanvekili
Hatay Balikesir
S. Inal . Islimyeli
Sozeil Kitip
Ordu Yozgat
A. H. Onat V. Uyar
Artvin Aydin
S. 0. Aver . 0. Apaydn
Aydmn Balikesir
1. Sezgin Aykiri reydeyim
A. A, Bolak .
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Canakkale fzmir
S. Inal N. Mirkelamoglu
Kastamonu Konya
S. Keskin i. Baran
Konya Marasg
R. Ozal A. Karakiiciik
Siirt Sinop
A, Yaga M. Alicanoglu
Trabzon
A. Sener

BASKAN — Rapor hakkinda soz istiyen?..
Yok. . Raporu oylarmiza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler... Teklifin reddine muta-
zammn Komisyon Raporu kabul cdilmigtir.

3. — Tirkiye Biiyitk Millel Meclist muhase-
besinin 1962 il Aralik ve 1963 yili Ocak Su-
bat aylary” hesabr hakkinda Hesaplar Inceleme
Komisyonu raporu (5/21) (S. Saypst : 224) (1)

BASKAN — Raporu okutuyorurn.
(Hesaplem inceleme Komisyonu raporu okun-
du.) '

BASKAN — Bilgilerinize sunuluyr.

iki defa gorisiilecck islerden birinei gorii-
yiilmesi yapilacak islere geciyoruz.

6. — Istanbul da
mahallesinde ’l'e.jvik'iyc ve Macka meydant sokak

Begiktas’la  Vignezade
larmda kain ve Hazineye ait then parasiz olarak
Istanbul Belediyesine devredilmiy bulunan arse
ve binanin Hazineye iadesi hakkwmde kanun ta-
sarise e Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyest
Mehmet Ali Demir’in, kanun teklifi ve lgislers,
Ml Egitim, Maliye ve Biitge komisyonlar ru-
porlary (1/126,2/196) (N. Sayse : 243) (2)

BASKAN -— Komisyon, burada. Bakan bura-
da.

Timii lizerinde soz istiyen yok. Maddelere
gecilmesini oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmistir,

(1) 224 8. Sayilv basmayazr tutenagmn so-
nundadwr.

(2) 243 8. Sayilr busmayaz
tarithls 87 nci

30 .5 . 1963
Birlegim tutanagmin sonundadar.

6.6.1963 O0:1

Istanbul’da Begiktas’ta, Vignezade mahalleginde,

Tegvikiye ve Macka meydan1 sokaklarmda kiin

ve Hazineye ait iken parasiz olarak Istanbul Be-

lediyesine devredilmis bulunan arsa ve binanm
Hazineye iadesi hakkinda Kanun

MADDE 1. — 5397 sayils Kanunla parasiz
olarak Istanbul Belediyesine devredilmis bulu-
nan, Istanbul’da, Besiktag’ta, Vignezade mahal-

Jesinde, Tegvikiye ve Macka meydant sokakla-

rinda kiin eski 2 mitkerrer, yeni 4 kap1 sayih ve
66 pafta, 703 ada, 4 parsel numaralh 15 342,50
metrekare arsa ile iizerinde tamamlanmiy olau
hina bedelsiz olarak Hazineye iade olunmugtur.

BASKAN — Madde hakkmda soz istiyen?
Yok. Oyunuza sunuyorum. Kabul edenler... Et-
miyenler... Kabu! edilmigtir.

MADDE 2. — 5397 ve 6585 sayili kanunlar
ikaldirlmigtir.

BASKAN — Madde hakkinda s6z istiyen?
Yok, Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul
edenler... Btmiyenler... Kabul edilmigtir.

. MADDE 8. — Bu kanun yayumi tarihinde
yiiriirliige girer,

BASKAN —— Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 4. — Bu kanunun hiikiimlerini Ie-
igleri ve. Maliye Bakanlar1 yiiriitiir.

BASKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir. .

Kanun tasarisinin  birinei goriigiilmesi bit-
migtir.

BASKAN — Komisyon buradalar. Saym Ba-
kan buradalar. ‘

7. — Adana Milletvekili Kemal Sarubra-
himoglu ve ki arkadagimin, Devlet memurlar
aybiklarimn tevhit ve teadiiliine dair olan 3656
sayils Kanuna ek 4644 saysh Kanunun 11 nci

“maddesinin kaldirilmas. ve 3656 sayiv Kanuna

(1) sayls cetvelin, Milli Egitim Bakanlges Fkus-

munda degigiklik yapimas: hakkwndaki 5965 sa-

yih Kanuna ki gecict madde eklenmesine deir
kanun teklifi ve Milli Egitim ve Maliye ve Biit-
ce komisyonlars raporlars (2/22) (S. Sayse :
261) (1)

(1) 261 S. Sayilr basmayez tutanagwn so-
nundadar.

— 58T —




M. Meclisi
BASKAN — K»omq)syon buradalar. Saym Ba-’

kan buradalar.

Tiimii iizerinde soz istiyen yok Maddelere

gecilmesini oyunuza sunuyorum. Kédhul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

Teklif sahibinin bir ivedilik teklifi vanr dn
okutuyorum :

Millet Meeclisi Sayin Bagkanhgma

25 . 1 . 1963 tarihli otuzbeginei Birlegim,
Millet Meclisi giindeminin (V) nei kismmn
5 numarali maddesini tegkil eden ve Devlet
Memurlart Aylhklarimin  Tevhit ve Teadilii-
ne dair olan 3656 sayih Kanuna ek 4644 - sa-
yili Kanunun 11 nei maddesinin  kaldimlma-
3656 sayili Kanuna ek 4644 sayih
Kanunun 11 nei maddesinin  kallirilinas: ve
3656 sayih  Kanuma (1) sayih
Milli Egitim Bakanhg kisminda
yvapimasy hakkindaki
geciei madde eklenmesine dair kanun tekli-
- fimizin ekli komisyonlar raporlar: ile birlikte;

1. 5965 sayill Kanunun, askerde bulunan
muvakkat Ogretmenlerin tesril bir zuhul do-
layisiyle haklarim iptal etmig bulunmas: ve
bu unutkanhigin bir kisim teknik okullar
muvakkat ogretmenlerini Adetd sirf askerde
bulunmalart dolayisiyle sliphesiz kotii
te makrun olmadan - cezalandirmig bulunmasi
ve idari ve adli yollarla tashih ve tamirin
miimkiin bulunmamasi ;

II. Maarifin Teknik okullarda halen 6g-
vetmen sikintis1  icinde bulunmakta olugu ve
az sayida da olsa bu kanunla haklarm iade
edilecek 0gretmenlerin bir an evvel bu sikin-
timn azalmasma ya,rdlm edebﬂmelem imkani-
nin yaratimas;

81 ve

degigiklik

IIT. Ciiz’tide olsa biitee ile ilgili bulunma- '

si-hasabiyle Dbiitce meclislerden gecerek ke-
sin hale gelmeden Maarif Bakanliginca mese-
I¢nin daha kolayhkla halinin miimkiin - bu-
lunmasi;

V. llgili Maarif, Maliye, Biitce komis-
yonlarmimn teklifi bazm ufak degigikliklerle
ittifakla kabul edilmig bulunmasi;

Sebeplerine mebni, ivedilikle: gorigiilmesi-
ni arz ve teklif ederiz. Saygilarimizla.
Adana

Kemal Sariibrahimoglu
. BASKAN — Onergede kanunun ivedilikle
goriigiilmesi istenmektedir. Bu hususu oyunu-

cetvelin.

5965 sayilr Kanuna iki |

niye--

B91 66196301

za sunuyorum: Kabul edenler...
Kabul edilmigtir.

18 Haziran 1952 tarih ve 5966 sayili Kanuna ge-
cici 3 ncii maddenin eklenmesine dair ! lkanun

MADDIE 1. — 18 Haziran 1952 ve 5965 sayih
Kanuna agagidaki gecici iiciineil madde eklen-
migtir.

GECICI MADDE 3. — Askerde bulunmalar
dolayisiyle 5965 sayii Kanunun gecici 2 nei
maddesinin verdigi haklardan istifade edemi-
yenler bu kanunun yiiriirlige girdigi tarihten
itibaren (1) yil icinde miiracaat ettikleri takdir-
de, halen 6gretim meslekinde bulunmiyanlar,
Bakanlikea bir imtihana tabi tutulmak suretfiy-
le, halen 6gretim meslekinde bulunanlar imti-
hansiz olarak 5965 sayii Kanunun gecici 2 nei
maddesi hiikiimlerinden faydalanirlar.

BASKAN — Madde hakkinda 80z istiyen
yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum: Kabul
edenler... Etmiyenler... Madde kabul edilmig-
tir.

Etmiyenler...

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinde yii-
riitliige girer.

BASKAN — Maddeyi kabul
miyenler.. Madde kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunu Milli Egitim Ba-
kam yiriitiir.

- BASKAN — Maddeyi kabul edenler...

edenler... Et-

Et-

miyenler... Madde kabul edilmigtir.

Tim{i hakkinda s6z istiyen? Yok, Tiimi-
nii oyunuza sunuyorum: Kabul edenler.. Et-
miyenler... Kanunun tiimii Meclisimizee ka-
bul edilmigtir. _

8. — Koy agme sulart hokkindakr Kanunun

14 ncii maddesinin 2 ner fikrasimn yiirirlikien
kaldilmasma dair kanun taserisy ile Imar ve
Iskén ve lgigleri komisyonlar: raporlar, (1/209)
(8. Seyise: 303) (1)

. BASKAN — 7Timii hakkinda soz istiyen?.
Yok. Maddelere gecilmesini oylarimza sunuyo-
rum. Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edil-
migtir.

Maddeleri olkutuyorum

(1) 303 8. Sayils basmayaz:
i nundadar.

tutanagin - so-
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Koy i¢gme sulari hakkindaki Kanunun 14 neii
maddesinin ikinei fikrasimin yiiriirliikten kald:-
rimasina dair Kanun

MADDE 1. — 7478 sayih Koy ieme sular
hakkindaki Kanunun 14 necii maddesinin (Bu
kararlar aleyhine adli ve idari kaza mercileri-
ne miiracaat edilemez) hitkmiinii ihtiva eden
ikinei fikrasi yiirviirlitkten kaldirilmigtir,

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen?..
Yok, Oyunuza sunuyorum. Kabul edenler... Et-
miyenler... Kabul ('dilmigtir

MADDE 2. — Bu ‘kemun yayimi tarlhlnde |

yiirfirliige 1g1rer

BASKAN — Maddeyi kabul edenler...
wiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikmiinii Bakan-
lar Kurulu yiiriitir.

BASKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmis,
kanunun birinei gdriigmesi bitmigtir.

Et-

‘9. — 5442 saylr 11 ldaresi Kanununun bdz
maddelerinin degistirilmesi hokknda kanun to-
sarsy ve leisleri Komisyonu raporu (1/292) (8.
Sayisi: 825) (1)

BASKAN — feigleri Komisyonu. :

IGISLERT KOMISYONU S0zCUSU tLHA-
M! ERTEM (Edirne) — Burada.

BASKAN — [eisleri Komisyonu burada. Hii-
kiimet ?

Tiimii {izerinde sdz istiyen? Yok. ‘\Iaddele
re gecilmesini oyuriuza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Kabul etmiyenler... Kabul edilnigtir.

5442 éayﬂ: B 1daresi Kanununun bizm madde-
lerinin degigtirilmesi hakkinda Kanun

MADDE 1. — 5442 sayili- I Idaresi Kanu-
nunun 1 ve 3 neit maddeleriyle 13 necii madde-
sinin (C), 31 nei maddesinin (1) ve 42 nei mad-
desinin 6738 sayili Kanunla degigik (E) fikra-
lan agagidaki sekilde degigtirilmigtir :

“Madde 1. — MTiirkiye Cumhuriyeti Anaya-
sasmmin 115 nei maddesi gereZinece Tiirkiye,
menkezl idare- kurulusu bakimindan cografya

(1) 825 8. Sayilh basmayazr tutanagm so-
nundadir.

6.6.,193 0:1

durumuna, iktisadi sartlara ve kamu hizmetle-

rinin gereklerine gobre illere; iller ilgelere ve

ilgeler de bucaklara bolinmiigtiir,
BASKAN - — Madde hakkinda soz istiyen?

Buyurun.

ALl DIZMAN (Tokat) — Muhterem arka-
daglarim, méruzatim esasa pek miiessir degil-
dir. Sadece; 1 nci maddede denilmektedir ki,
«Tiirkiye -Cumhuriyeti Anayasasmm 115 nei
maddesi garegince Tiirkiye, merkezi idare ku- -
rulugu bakimindan, cofrafya durumuna... go-
re..» goyle boliinmigtiir. Tiirkiyenin nasil bir
taksimata ugradigini kanunun maddesinde be-
yan etmek kafi gelir. Onun nicin éyle oldugu-
nu beyan etmek maddeye degil, gerckeeye ait
bir geydir. Eger Tiirkiyenin illere boliiniigii bir
Anayasa hitkmiiniin icab1 ise bu gerekeede be-
lirtilir ve denir ki, birinei maddede THirkiye
illere boliinmiigtiir, denmektedir. Bunun eshah
mueibesi Anayasada, denir, Bu itibarla madde-
deki, «Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasmm 115
nei maddesi geregmee» ibaresi fuzulidir, Mad-
deden cikarilmasini arz edecegim.

BASKAN — Madde hakkinda bagka s6z is-
tiyen?.. Yok. Verilmig bir énerge vardir, oku-
tuyorum : '

Yiitksek Bagkanliga

Birinei madde ile degigtirilen :

1. Maddedeki, «Tiirkiye Cumhuriyeti Ana-
yasasmm 115 nei maddesi geregince» ibaresinin -
metinden citkarilmasmm saygilarmmla rica ede-
rim. '

Tokat
Ali Dizman

BAJKAN — Komisyonun miitaldas: nedir?

. ICISLER! KOMISYONU SOZCUSU ILHA-
MI ERTEM (Edirne) — Uyabiliriz, eski kanun
metninde boyle idi.

BASKAN — Sarahaten, kisaca igtirak edlyor
musunuz, etmiyor musunuz? Onu soyleyin.

HOISLERT KOMISYONU SOZCUSU ILHA-
Ml ERTEM (Edirne) — Komisyon igtirak et-
miyor,

BASKAN — Komisyon igtirak etmiyor.
Onengenin nazar1 miitaldaya ahnip alinmamasi
hususunu oyunuza sunuyorum. Kabul edenler..
Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Komisyon filhal igtirak ediyor mu?
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ICISLER!I KOMISYONU SOZCUSU 1LHA-
Ml ERTEM (Edirne) — Komisyon filhal igti-
rak ediyor efendim.

BASKAN — Komisyon filhal igtirak ediyor.
Degigtinge ile birlikte maddeyi oyunuza sunu-
yorum. Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul
edilmigtir.

Ek 3 neii maddeyi okutuyorum :

Madde 3. — Tirkiye Cumhuriyeti Ansayasa-
- smin 115 nei waddesine gore illerin idaresi
vetki genigligi esasma dayanir,

Hlerde genel idare tegkilati il, ilge ve bucak
boliimlerine uygun olarak diizenlenir.

Belli kamu hizmetlerinin g6riillmesi amael
ile, birden cok ili icine alan gevrede, bu hizmet-
ler icin yetki genigligine sahip kuruluglar mey-
dana igetirilehilir.

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen?

ALI DIZMAN (Tokat) — Aymi eshab1 mu--
cibe ile bir onerge daha veriyorum.

BASKAN — Madde hakkinda stz istiyen?.
Yok. Verilmig bir onerge vardir. Okutuyorum:

Yiiksek Bagkanhga '
3 neli maddedeki, «Tiirkiye Cumhuriyeti
Anpayasasinin 115.nei maddesine gore» ibaresi-
nin kaldinlmagint ars-ve teklif ederim.

Tokat
Alt Dizman

BASKAN — Komisyon igtirak ediyor mu?

ICISLERI KOMISYONU S0zCUSU ILHA-
Mt ERTEM (Edirne) — Ediyor.

" BASKAN — Komisyon igtirak ediyor. Oner-
geyl oyunuza sunuyorurh, Kabul edenler.. Et-
miyenler... Kabul edilmigtir.

Maddeyi bu degigik gekliyle oyunuza sunu-
yorum. Kabul edenler.. Htmiyenler.. Kabul
edilmigtir.

Madde 13. —

C) Memurin Kanunundaki usuliine gore
savunmasim aldiktan sonra uyarma, kinama ve
beg giinliige kadar ayliktan kesme cezalar: ve-
rerek uygular. Daha agir disiplin cezalarm ve-

rilmesi icin 6zel kanunu hiitkiimlerine gére tek-

lif ve taleplerde bulunabilir.

Yetkili disiplin mercileri valinin teklif ve
talebini inceliyerek bir karara baglamaya mee-
burdur. '

- kamlar verir,
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Valileree re'sen verilen cezalar kesindir. Bu
cezalar teblig tarihinden itibaren sicile gecer.

'BASKAN —— Madde hakkinda soz istiyen?
Buyurun Talat Oguz.

TALAT OGUZ (Mardin) — (ok muhterem
arkadaglarim ; bu kanun tasar$ ve buna tabi
olan maddeler, mer’i Anayasanin 114 ncii mad-
desine aykiri oldugundan bahsile yiiksek huzu-
ranuza getirilmis bulunmaktadir. Anayasarn
114 neil maddesi, «Hiehir idari iglem ve muame-
le yargr denetiminin diginda birakilamaz.» hiik-
miinil muhtevi bulunmamaktadir. 13 neit madde-
nin son bendinde bulunan «valilevee re’sen ve-
rilen cezalar kesindir.» hitkmiinii de ihtiva et-

aektedir. Bu durum kargisinda, bu tabirin Ana-
- yasanin 114 ncii maddesine nuhalefet tegkil edip

ctuiedigini ve idari yargr kapisun
pamadigmi bir

kapayip ka-
unebzecik huzurunuzda izah et-
mek isterim: Idare hukuku mevzuatina gore ti-
yin ve teshit edilen disiplin cezalari muayyen-
div. Thtar, tevbih, maasm kesilmesi, riithenin
tenzili vesair cezalardir. IWransiz Idare Hukuk-
cusu Bartélemy de ihtar ve tevbhih cezalarmm
disiplin cezalari mahiyetinde = oldugunu miita-
laa etmigtir. Yine Profesor Onar ve Sitheyl Der-
bil de bu cezalarm disiplin cezalar mahiyetinde
oldugunu beyan ve ifade etmigtir. Bir cezanm,
bir muamelenin idari iglem veya muamele olup
olmadigint anhiyabilmek icin ecvvelemirde su
prensihi vaz’etmek icabeder: Taratlardan ibirisi-
nin, dogrudan dogruya idareyi temsil*edeeek bir
makam ve memuwr bulunmast iktiza eder; ve vi-
hut da, yapilan muamelenin idari iglem ve mu-
amele olmasr iktiza eder. Thtar ve tevhih ceza-
larmi kim verir? Vilayetlerde, valiler, kazalar-
da kaymakamlar verir. Bunu verenler kimler-

©dir? Hiakimiyet ve temsiliyet tasarruflarma miis-

teniden, dogrudan dogruya &mie idaresine miis-
teniden saldhiyet kullanan vazifede bulunan ma-
Bu makamlar tarafindan verilen
cezalarm da pekald idari bir iglem ve muame-

le oldugu fizerinde hichir zaman tereddiidet-
memek icabeder. Bu durum muvacehesinde,

«valilerce verilen cezalar kesindir.» tabirinin bu
maddeden cikarilmas: hususunda Riyasete bir
takrir takdim ediyorum. Bu takririn oldugu gi-
bi kabuliinii istirham ediyorum. Hiirmetlerim-
le.
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BASKAN — Komisyon,

ICISLERT KOMISYONU SOzZCUSU ILHA-
Ml ERTEM (Edirme) — Muhterem arkadaglar,
metindeki «valilerce resen verilen cezalar ke-
sindiry ibaresinin kalmasinda zaruret
~ Bu, gunu ifade etmektedir:

Verilen ceza bagkaca bir ouaya tabi olmak-

vardir,

- s1zin infaz edilir.

Ikineisi, yiiksek malfunlari  oldugu {izere
Devlet Surasinda ancak kesin kararlari, ldzim-
iilicra kararlar: aleyhine dava acilabilir. Bura-
daki kesinlik, aleyhine miiracaat edilemez de-
gil, icra edilmesi 14zam gelen bir karar oldugu
ménasinadir. Zaten - ikinei ibare de, bu cezalar
teblig tarihinden itibaren sicile gecer, demek-
tedir. Binaenaleyh «kesin 1abiri bir yandan
“ceza verilinee hemen icra edilmesini, ikinei ba-’
kimdan da Devlet Surasia, kesin karar oldu-
gundan dolayr, miiracaat hakkimt hahgettigi-
ni ifade etmektedir. Binacnaleyh, ibarenin mu-
hafazasina zaruret vardir.

BASKAN — Buyurun, saym HErkmeu.

NIZAMETTIN ERKMEN (Giresun) —
Muhterem arkadaglar, ben de bu 13 neii madde-
nin son fikrasinda «valilerce re’sen verilen ce-
zalar kesindir. Bu cezalar teblig tarihinden iti-

baren sicile gecer.» tarzindaki fikraya dokun-

mak istiyordum; Talat Oguz arkadasim temas
ettiler. Komisyon soézelisiiniin ifadesine igtirak
edemiyecegim. Ciinkii, «kesin tdbirine zaiuret
vardirs derken, bunun wnaya ihtiya¢ gosterme-
yen kararlar eciimlesinden oldugunu ve icra
edilmesi 14zim gelen kararlara matuf bulundu-
gunu ifade etti. Vakia kesin tabirinin kulla-
nilmasi, bunlar aleyhine hichir yere iniiracaat
edilemiyecegi méinasina gelmeyecegi,
Suray1r Devlet kararlariyle taayyiin etmigtir.
Ancak ben, meseleyi tamamen bagka zaviyeden
alacagim. Durum sudur : 11 Idaresi Kanunu--
nun tadilden evvelki geklinde goyle bir fikra
vardir, diyorki; «Valiliklerce re’sen verilen
uyarma ve kinama cezalari kesindir. Bunlar
aleyhine idari ve ‘adli kazaya miiracaat oluna-
maz. Uyarma ve kmama cezalar: teblig tarihin-
den, ayliktan kesme cezas1 kesinlegtigi tarih-
ten itibaren sicile gecer.»

Su halde eski metne gore idari  ve adli bir
mereie miiracaat edilemiyen cezalar tadadeder-

ken bunlarin kesin oldugunu sarahatle ifade et-

miistakar
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migtir. Ve bu kesinligi artik bir bagka- merci—j
ye itiraz edilmeyecegi tarzinda 6ne stirmiigtiiv.’
Oysa ki, ayliktan kesme cezalar icin, ke-|
sinlegtigi tarihinden itibaven siecile geger, den-;
digine gore, su halde hunun kesinlegmesi ikit
yolla olacaktir. Ya miiddeti icinde itiraz vaky
olmayacak veya itiraz mercilerine bag vurula-;
cak, bu itirazlar reddedilecck ondan sonra ke-
sinlegecektir. Eski metinde uyarma ve kinama co-
zalaring yani ihtar ve tevbih cezasina itiraz va- -
ki olmadigina ve hichir itiraz mercii taninmad.
didina gére elbetteki verildigi tarihten itiba-
ren kesinlegmig olacaktir ve sicile gegecektir.:
Ote. taraftan ayhktan kesme cezalarma iti- -
raz taninmig ve bunlarin kesinlegtigi tarihten .

‘itibaren sicile geemesi derpis olunmugtur. Ye-

ni getirilen metinde Anayasaya uygunlugu sag-
Jama bakimmndan itiraz haklar tamndigia gbre,
hurada, «Valilerce re’sen verilen cezalar kesin: -
dir. Bu cezalar teblig tarihinden "itibaren sieci:
le gecer.» Hitkmii tathikatla ve kanun anlayig .-
ile bagdagamaz. Ciinki, mademki hunlarii hep: .
sine artik itiraz yolu taminmistir. Anayasaya go-
re, kesinlesmesi teblig tarihi ile degil ancak de.-
recattan gegmesu suretiyle olabilir. ;
Bunun icin de ben hir takrir veriyorum. Bu. .
takrir de bu hitkmiin «Valilerce verilen * ceza-
lar kesinlegtigi tarihten itibaren sicile gecer.»
Tarzinda degistirilmesini teklif ediyorum. Ka-. -
buliinti arz-ve istirham cderim.
BASKAN — Buyurun Talat Oguz.

TALAT O%UZ (Mardin) — Muhterem arka-
daglarim, Dahiliye Komisyonu Sozeiisii ile an-
lagamadigrmiz bir nokta var. Bu kanun tasar:-

st Yitksek Huzurunuza ‘Anayasanin  mahsus
maddesine aykim oldugundan bahsile getiril-
mig bulunmaktadir. :

Anayasanin 114 neii maddesi der ki : «Hig-

bir idari islem ve muamele, idari yargmin dl-
§1nda blrakllamaz »

Simdi, bu valilerin ve kaymakamlarin vel:-‘ o

digi ihtar ve tevbih cezalari, idari iglem mahi-
yetinde midir, degil midir? Bunun aciklanmas:
iktiza eder. Thtar olsun, tevhih olsun tamameh
idari iglém ve muamele mahiyetindedir. Zira =
idareyi temsil eden hakimiyet tasarrafunu kul- *
lanan, hékimiyeti elinde bulunduran Devlétin =
miimessili tarafmdan
muameledir. Bu mademki idari islem olur, gu
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halde itiraz hakk: taninmas1 Anayasanin 114
neli maddesine aykindir. ftiraz yolunu acma-
miz ieabeder. Bunn acmadiimiz takdirde dog-

rudan dogruya Anayasanin 114 ncii maddesine.
aykir1 hareket etmig oluruz. Bu bakimdan, tak-
ririmin tamamen aynen kabuliinii istirham edi-.

yorum,

BASKAN — Madde hakkinda bagka s6z is-
tiyen Yok. Buyurun Komisyon:

1OtSLRERT KOMISYONU S6zZCUSU 1LHA-
Mt ERTEM (Edirne) — Muhterem arkadasla-
rim; Sayin Taldt Oguz’un bu konugmasma ay-
rica cevap verecek degilim. Birinei cevabim
bunu- kapsamaktadir, Ciinkii Devlet Sfrasmm
yetkisi idarenin kesin kararlam aleyhine acila:

cak davalara bakmaknur. Binaenaleyh, burada:

ki «kesin» tdbiri, dogrudan dogruya. icrasi 14-
zimeelen bir karar oldugu ménasina ve Devlet
Sfirasina miiracaat hakkm

Tekrar ciimlemi toplarsam; buradaki, «kesins
tibiri Anayasanin 114 ncii maddesine uymak

icin getirilmigtir. Bu tabir ile bu ibare ile bu-

verilen cezalar aleyhine magdur olan: memur
Stiravi Devlete miiracaat edilebileeektir. Kesin
tabiri bu miiracaati miimkiin- kilmaktadir, Ciin«
kil Devlet Sfiras: idarenin kesin kararlarina ba-
kar. Bu bir...

TALAT OGUZ (Mardin) — Su halde mad-
deyi defistirin.

foISTERI KOMISYONU SOZCUSY TLITA-
M! ERTEM (Devamla) — Bfendim, Saym Ni-
zamettin Erkmen arkadagimizim goriiglerine ge-
lince, bu mevzuubahsettikleri goriigler, Encii-
mende uzun boylu miinakaga edildi. Nizamettin
Beyin sbzlerinin neticesi-gudur : Derler ki, ceza

kesinlegtikten sonra sicile geesin. Diger husus- -

ta bir anlagmazhk yok, zannediyorum. Verdik-
leri takririn-mahiyeti:-de, cezamin kesinlegtik-
ten sonra sicile geemesidir. Bu mesele Enecii-
mende uzun boylu miinakaga edildi. Fakat di-
siplin cezalarmin acele tesir yapmas: icabettigi
miitaldasina varilda.

Disiplin . cezas1 idarenin biran evvel isteni-
len goyi temin etmesini saglamak maksadina
matif: ve. sevki idareyi temin ediei tedbir ola-
rak . miildhaza  edildi. Verilen disiplin cezalari
sicile -geger. Zaten ilk verildigi anda sicile ge-
ger. Sonradan kaldirlacagt zaman da, tekrar
sicile. kalktif1 iglenir. Fakat, kesin olursa.yani

tammak - ieindir.

buradaki kesinlik bir itiraz hakkmin neticesi
beklenmeden siciline gecer, memura teblig edi-
lirse, memuru uyarmas: igine ve vazifeye sevk
etmeesi kabildir, dendi. Bu sebeple kesinlegme-
den, kesinlegme neticesi heklenmeden sicile ge-
cirilmesine Eneciimence karar  verilmig oldu.
Yoksa kendilerinin. getirdigi ve verdikleri tak-
rire esas itibariyle bir itirazimiz yoktur. Fakat
Fneiimence bu noktai nazarm kabul edilmeme-
sinin sebebi, disiplin cezalarmm acele tesir ie- -
ra etmesi Hizam ve zaruretindendir. Idarenin
icabr olarak, eger derhal neticesini vermezse,
sicile geemezse bu disiplin cezalarindan bekle-
nen maksat, idarenin iyiyve sevk edilmesi kabil
olmaz, noktai nazari hdkim oldugu iein bu
- tasamyla kesindir ve derhal sicile gecer. Ama,
" memur buna Devlet Sfirasinda itiraz eder. Eger
disiplin cezalar1 kaldwrilirsa, bu kaldirma tek-
rar sieile islenmek suretiyvle, memurun magdu-
riyeti dnlenmig olur, dendi. Maruzatim, budur.
TALAT OGUZ (Mardin) — Reis Beyefen-
di, bir sual soracagim.

BASKAN — Buyurun.

TALAT OGUZ (Mardin) — <<Kesm» tabi-
rinden sonra muhatabolan memurun bu karar-
lara itiraz edecegini Komisyon olarak nereden
- etkamyorsunuz

IGISLERT KOMISYONU ®0zoUsU  1L-
HAMI ERTEM (Devamla) — Efendim, tekrar
ediyorum., Anayasamin hiikmiinde oldugu gibi,
Devlet Sfirasi idarenin kesin kararlarina bakar.
Dikkat buyurulursa, Sayin Nizamettin Erkmen
arkadagmz, eski kanun metnini okudular. Es-
ki kanun metninde, Devlet Sfirasina miiracaat:
kaldiran hiikiim kesin kelimesi degildir. Bu ka--
rarlar aleyhine hicbir idari ve kazai mercie bag-
vurulamaz, denmigtir. O zaman memuru Dang-

taya bagvarmaktan meneden-bu hitkiimdiir. Ma-
lim oldugu iizere idari kanunlarda hep bu ta-
birler meveuttur, Meseld Koy Kanununda da
-hudut ¢izilidir. Hududun kesin oldugu aym se-
‘kilde yazilir. Ama oradaki kesin kelimesi, tipk
“buradaki kesin kelimesi gibi aleyhine déva aqi-
clamaz degildir. Bilakis, aleyhine Devlet Stira-
“smda diva acilabiliv, hitkmiinii verdirmek icin-
,dir, Ciinkii Devlet Strast Kanununda anecak,
. idarenin kesin kararlari aleyhine Danwgtaya.
rbagvurulacagr yazihdw. Iste hu maksatlar te- -
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min edilmekte ve bu hukuki yollardan bu neti-
ceye variimaktadir,

BASKAN — Buyurun Nizamettin Erkmen..

NIZAMETTIN ERKMEN (Giresun) — Cok
muhterem arkadaglarim, komisyon sézclisi ar-
kadag, bunun kesinlegsmeden evvel yani ve-
rikmesini miitaakip sicile geemesini, miiessiri-
yeti bakimindan ifade etmektedir. Ve demek-
tedir ki, eger bu - ceza derhal verilip sicile
gecerse, bu suretle memur uyarlir; ve hizmet
icab1 daha ¢ok yerine getirilir. Agag - yukar
ifadesi budur. Bunu boyle hesap ederken,
bir de bunu veren dmirin kararinin bozulma-
&1 halinde husule gelecek durumu hesaba
katmas:1 lazimgelir. Ben zaten komisyonun

su veya bu anlayigt iizerinde degil, dogrudan

dogruya eski ye yeni metin iizerinde durdum.

Hski metinde uyarma ve kmama cezalarina,
yani jhtar ve tevdihe kargi itiraz yolunu ka-
patan bir hitkkiim vardir. Elbetteki, bdyle

olunca, biraz evvel de ifade ettigim gibi, bu
derhal sicile gececekti. Cinkil itiraz yolu za-
" ten yoktu. Ama, maag kat’t mevzuuda kasin-
legtikten sonra diye hiikiim koyan. Vazn kanun
elbetteki itirazin derecattan gecmesine Kka-
rarin nihaji geklini almasindan sonra bunun
sicile geemesinin liizumuna bilhassa parmak
‘basmigtir,

Burada da ¢imdi Anayasaya uydurulan ye-
ni metinde ihtar ve tevbihe de itiraz vaki ola-
cagmna gore, bunun derecattan gecip, kesin-
legtikten sonra sicile gecmesi kadar tabii
bir gey olamaz. Bu bakimdan, ben komisyo-
nun fikrine katiyen iltihak etmiyorum. Ko-
misyon da uzun boylu tartigildy, su miildha-
za ile boyle yapildi, derken, hukuk _ anlayigt
digina cikilmaktadir. Cok riea ederim, kanu-
nu dogru diiriist tedvin edelim, tatbikatcilar
miigkiildta ugramasimn., Memurlarin da byle
sirf yarin §biir giin kaldirilmasi miimkiin olan
bir ceza tehdidi altinda ige sevk edilme yo-
luna gidilmesin. Amir, memur miinasebetleri

de normal diizen i¢inde yiiriisiin., Istirhamim
budur. Hiirmetlerimle,
BASKAN — Madde hakkinda bagka soz

istiyen var m1? Yok.. Verilmig iki onerge var-
dir, okutuyorum. ' ‘
Bagkanhga
13 ncli maddenin son fikrasinda bulunan

»1 istenmektedir.
~yor mu?

" bul edenler...
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¢valilerce re’sen = verilen cezalar kesindirs tJa-
birinin tayym arz ve teklif:ederim.
Mardin
Taldt Oguz .

Yiiksek Bagkanhga

Tasarrdaki 13 neli maddenin son flkmsu-
nin:

«Valilerce re’sen verilen cezalar, ‘kes__in-
lestigi tarihten itibaren sicile gecer.» ‘

Seklinde degigtirilmesini arz ve teklif ede-.
rim.

Giresun
. Nizamettin Exjkmen

BASKAN — Sayin Talat Oguz arkadagim-
za ait olan Dbirinci dnergede «valilerce re’sen
verilen cezalar kesindiry, ibaresinin kaldirilma-
.Buna ‘komisyon igtirak qdi-

ICISLERI KOMISYONU stoU&U 1LHA-
Mi BRPEM-¢Rdirne). — Hukukan imkin qu-
tur. Igtirak etmiyoruz.

BASKAN — Komisyon igtirak etmiyor.

Bu Onergenin nazar dikkate alinip alin-
mamas1 hususunu oylarimiza sunuyorum. Ka-
Etmiyenler.. Kabul edilmemigtir.

Sayin Nizamettin Erkmen’e ait ikinei 6ner-
geye komisyon igtirak ediyor mu efendim?..,

ICISLERI KOMISYONU SOzZCUSU ILHA-
Ml ERTEM (Edirne) — Evet katiliyoruz.

.BASKAN — Komisyon igtirak etmektedir.
Onergeyi oylarmiza sunuyorum. Kabul .eden- -
er... Etmiyenler... Onerge kabul edilmigtir.

‘Maddeyi but kabul edilen degigiklikle. bir-
likte oylarmiza sunuyorum. Kabul -edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmigtir. :

«Madde 31. — .

I) Kaymakam, ilgenin idare sube bagkanla-
riyle ikinei derecedeki memurlarina, genel ve
zel kolluk amir ve memurlarina Memurin Ka-
nunundaki usuliine gore savunmasimm aldiktan
sonra uyarma, kinama cezalari verir ve uygu-
lar. Daha agir disiplin cezalar verilmesi igin
ozel kanunu hitkiimlerine gore teklif ve talepte
bulunabilir, ’

‘Kaymakamlarca re’sen verilen cezalar ke-
sindir. ~ '
Bu cezalar tesbhg tarihinden itibaren  sicile

. geger' ~
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Kaymakain, . ‘i‘lge, memurlarimna takdirneme
de verebilir.»
BASKAN — Madde hakkinda s0z istiyen?..

IGISLERI KOMISYONU SOZCUSU 1LHA-

MI[ ERTEM (Edirne) — Efendim bunun da son

“kisminin 6nceeki maddeye uymas: lazymdir.
BASKAN — Bir dakika, komisyon gimdi
kendi metninde bir degigiklik mi yapmak isti-
“yor? Eger oyle ise degigikligi bir ©nerge halinde
belirtin. ’
© . ICISLERI KOMISYONU SOZCUSU ILHA-
MI ERTEM (Edirne) — Efendim, Nizamettin
Erkmen arkadagimiz idnergeyi verdiler.
'BASKAN - Madde hakkinda soz istiyen?..
Yok. Bir énerge var, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga
-~ "Pasaridaki 31 nei maddenin 2 nei frikrasinin:

'~«Kaymakamlama re’sen verilen cezalar, kesin-

legtigi tarihten itibaren sicile geger.»

_ Sekhnde tadil olunmagini ve 3 neil f1k1amn

“tayyun arz ve teklif ederim:s= - 7w
Giresun

Nizamettin Erkmen

g

- BASKAN — Komisyon istirak ediyor. Bu
‘Onergeyi oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...
Kabul edilmigtir. Maddeyi bu de-
gigikligi ile (birlikte oyunuza sunuyorum. Kia-
bul edenler... Btmiyenler... Kabul edilmigtir.

«Madde 42. — .

" BE) - Midir, 4 neil maddemn son hkrasmda
bellrtllen adll ve askeri tegkildt diginda kalan,
gozetim ve teftigi  altinda bulunan bucak tes-
“kilatmna dahil daire ve miiesseselerin Amir ve

memurlar ile genel ve ozel kolluk dmir ve me-
murlarina  Memurin  Kanunundaki usuliine
giore savunmalarm aldiktan sonra uyarma ce-
. zasl verir ve uygular. Bu ceza kesindir ve teb-
lig tarihinden itibaren sicile gecer. Daha agir
,disip'l‘i:'n»c'eza,lar] ile takdirname verilmesini ge-
) rektiven hallerde vali ve kaymakama teklifler-
de bulunur.»

- BASKAN — Madde hakkinda séz istiyen?.
.Yok. Bir énerge vardir, okutuyorum :

Yiiksek Bagkanliga
Tasaridaki 42 nei maddenin (E) bendinde:
«Bu ceza kesindir ve teblig tarihinden itiba-
“ren sicile geger» hiitkmiiniin kaldimlarak yerine:
«Bu ceza kesinlegtigi tarihten itibaren yii-

B9l
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riirliige girer» geklinde bir hiikiim konulmasint

arz ve teklif ederim., '
: - (Firesun

Nizamettin Erkmen

BASKAN — Komisyon igtirak ediyor mu?
ICISLERI KOMISYONU SOzZCUSU ILHA-
Ml ERTEM (Edirne) — Igtirak ediyor. '
BASKAN —— Komisyon igtirak ediyor. Oner-
geyi gyunuza sunuyorum. Kabul edenler... Ktmi-

yenler... Kabul edilmigtir.

DBu degigiklikle birlikte maddeyi oyunuza
sunuyorum. Kabui cdenler.. Htmiyenler.., Ka-
hul edilmigtir,

MADDE 2. — v kanun yaymu tarihinde

yirirliige girer.
BASKAN -~ Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler.., Htmiyenler... ¥abul edilmigtir.
MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kurulu
yiiriitiir.
BASKAN - Maddeyi oyunuza sunuyorunt.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.
Birinei goriigmesi bitmigtir.

10. — Giimriik Girig Tarife Cetvelinin bdzr
tali pozisyonlarina giren akar yakitlarm Giim-
rik Vergist haklkwmdaki Bakanlar Kurulu ka-
rarmn onaylanmasina dair  kanun tasarsi  ve
Gimriik ve Tekel, Maliye ve Plan k;omiéynn-
lare raporlam. (1/246) (8. Sayse : 15) (1)

BASKAN — Komisyon?.. Burada. Sayin Ba-
kan?.. Buradalar. Tasarinin tiimii hakkinda ko-
nusmak isteyen var m?. Yok, Maddelere gecil-
mesini oyunuza sunuyorum. Kabul edenler.. Et-

miyenler... Kabul edilmigtir.

Giimriik Girig Tarife Cetvelinin baz1 tali pozis-

yonlarina giren akar yakitlarn Giimriilk Vergisi

hakkindaki Bakanlar Kurulu kararinin onaylan-
masina dair Kanun

MADDE 1. — 80 . 11 . 1960 tarihli ve 146

sayii Kanuna ckli GHimriik (firig Tarife Cetve-
linin 2 . 1. 1961 tarihli ve 197 sayili~ Kanun ve

9 . 1. 1961 tarihli ve 5/726 sayilh Bakanlar Ku-
rulu Kavariyle degigik 27.10 (a) tali pozisyonu-
na giren benzinin (iimritkk Vergisinin sati 100
k_iloda 13.50 lira, 27.10 (b) tali pozisyonuna gi-

( 1) 15 8. Saysls basmayazr tutanagin sonun-

dadr.
!
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ren gaz yagimin (Himritk Vergisinin safi 100 kilo-
da 5.30 lira, 27.10 (e - 1) tali pozisyonuna giren
motorinin Giimriik Vergisinin safi 100 kiloda
6.15 lira oalrak deggistirilmesi ve hu degisikligin
1.6 . 1962 tarihinden itibaren uygulanmast hak-
kindaki 29 . 5 . 1962 tarihli ve 6/501 sayih iligik
Bakanlar Kurulu karar onaylanmigtir.

BASKAN — Madde hakkinda soz
Yok. Maddeyi ovunuza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmistir.

MADDE 2. — Bu kanun vayimi tarihinde
viiriirliile girer. ’ .

BASKAN — Madde hakkinda siz isteyen?..
Yok. Maddeyi oylarimza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

‘MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kurulu
viiriitiir. .

BASKAN — Madde hakkinda soz isteyen?...
Yok. Maddeyi oylariniza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Birineci-gbriigmesi hitmistir.

isteyen?.

11. — Giumriik Giris Tarife Cetvelinin £2.02
pozisyonunun sonuna bir hitkiim dldvesine dair
Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onagnmast hak-
kwmda kanun tasarist ve Gimriik ve Tekel, Sa-
nayi, Maliye ve. Pldn komisyonlari raporlar
(1/106) (8. Saysi : 18) (1)

BASKAN — Komisyon, buradalra, Hitkiimet
burada. Tumi hakkinda s6z istiyen?. Yok.
Maddelere gecilmesini oyunuza sunuyorum. Ka-

"bul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Giimriik Qirig Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyo-

nunun sonuna bir hilkiim ilavesine dair Bakan-

lar Kurulu Kararnamesinin onanmas: hakkinda
Kanun

MADDE 1. — 30 . 11 . 1960 tarihli ve 146
sayill Kanuna ekli Giimriik Girig Tarife Cetve-
linin 2 . 1. 1961 tarihli ve 197 sayili Kanunla
degigik 40.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim
ilavesine dair 28 . 7. 1961 tarihli ve 5/1494 sa-
yili Bakanlar Kurulu Kararnamesi onanmigtir.

BASKAN — Madde hakkinda s6z istiyen?.
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

(1) 16 8. Sayils basmwyaz@ tutanagin sonum-
dadar.
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MADDE 2. — Bu kanun yayim tarihinde
yiirtirliige girer.

. BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-

yenler... Kabul edilmistir.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini Ba-
kanlar Kurulu yiiritiir. '

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmij-
yenler... Kabul edilmigtir ve birinei goriiglilmesi
bitmigtir.

12. — Husust idarelerden maag alon ilkokul
ogretmenlerinin  kadrolaring, terfi ve cezolands-
rilmalarima ve bu dgretmenler igin teskil edile-
cek Saglk ve lgtimai Yardum Sandign ile Yap
Sandigma ve ogretmenlerin  alacaklarme - dedr
4357 sayplr Kanunun 3 ncii maddesine bir fikra
eklenmesi  hokkwnda kanun lasariss ve Milit
Egitim Komisyonu raporu (1/227) (8. Sayse :
304) (1)

BASKAN — Komisyon hurada; ilgili Ba- .
kan buradalar. :

Tumil iizerinde stz istiyen var m1? Buyu-
run Saywn Avadv,

IHSAN ATAOV (Antalya) — Muhterem
arkadaglarim; Hiikiimet, bu (kanunla ilkokul
ogretmenlerinin  durumunu wlah ediei ok
mithim bir konuyu huzurunuza getirmig bus
lunmaktadir. Kanun, §gretmen arkadaglarmm-

zin bir terfi devresi olan {ic yulda, her yiul iki
sieil &miri tarafindan rapor almak gartiyle ter-
fi. etmek mechuniyeti kargisinda, 6gretmenin
kendi taksirat: digmda, rapor alamamasy sebe-
biyle magdur olmasinn onliiyor,

Muhterem avkadaglar; bu noktada Sayin
Bakanlig, iizerinde durmays davet edecefim
hazr hususlar var. Milli Egitim Tegkildtimiz-

da tefitiy sistemimizin yeniden ele almmuas:
zaruridir. Bu sistem buglin Bakanliga bagh

Orta Tedrisat miiesseseleriyle, ilkogretim miies-
seselerinde bagka bagka tatbik edilmekte-
dir. Yani buglin Milli Egitim Bakanhg kadro-
sunun deindeki onta ve lise dgretmenleri terfi
edecekleri bir devre icerisinde, bir defa tef-
tige babi tutulurlar. fki sene miifettiy gormez-
ler. Uglincii sene terfi edecek olan ogretmen-
ler, Bakanlhk miifettisi tarafindan goriilmek

(1) 304 8. Saylr basmayazr tutanegin so-
nundadar,

o5




‘M. Meclisi B:91 6.6.1963 O :1

suretiyle, bir raporla terfi ederler. llkokul 6g-
retmenleri ise, bir devre iginde li¢c raporla da
terfi edemezlerse, her sene ikiger sicil A&miri-
nin verecegi alt1 raporla terfi ederler. Bu, ay-
m Bakanhigmn teftig sistemi i¢inde birbirine
uymiyan bir gercektir. Bakanhik bunu mut-
laka halletmelidir. Ilkokul o6gretmenliginin
cazip hale getirilmesi konusu, bu meslek er-
babmin her yil asgari ikiger &mir tara-
findan teftiy edilmesi mechburiyetiyle bagdag-
mamaktadir. Teftis eden miifettigler umumi-
yetle, yalmz kendi kaliplan iginde olan ve
kendi diigiincelerine gore Ogretmenc rapor ve-
ren  insanlardir. Bunlarin teftig sirasinda bir
bleiisit ve Bakanhigin ne yonde teftiy edilece-
gine dair standart hale gelmig bir usulil yok-
tur. Bir miifettiy geliyor, bir 0Zretmenden
kendi arzusuna uygun hususlain ariyor. Ikinci
bir miifettis geliyor, o da kendi arzusuna uy-
gun hususlart ariyor. Bu suretle 6gretmen ken-
disini teftis ve terfi ettirecek olan miifetti-
gin kalibina uymak zorunda kaliyor. Kendisi
buna viedanen razi olsun olmasin, terfi edebil-
mek icin ‘o miifettisin gosterdigi istikamette
bizr hazirliklar yapmak zorunda kaliyor.

Bunun diginda ilkokul ogretmenlerini teftig
eden miifettigler, Milli Egitim Miidiirltigiine bag-
hdirlar. Milli Egitim Miidiirii, ayn: zamanda 0g-
retmenin de tfeftis Amiridir. Bir 6gretmen hak-
kinda Milli Egitim Midiiriiniin menfi bir kanaa-
ti varsa, miifettisten miispet rapor alamazsimaz.
(iinkii, miifettigin Amiri de miidiirdiir. Amirinin
kanaatlerine uygun bir rapor verecegi dc gayet
tabiidir. Bu bakimdan ilkokul 6gretmenlerini tef-
tis eden miifettislerin dogrudan dogruya Milli
Egitim Bakanhgma bagh kalmas1 ve tefti eden-

lerin Amirinin yalmz bakanlik olmas: iktiza eder. .

Maarit memurunun miifettige, miifettigin milli
egitim midiiriine, milli egitim miidiiriinin’ ba-
kaniik miifettigine bagh, zincirleme olarak gidisi
kargisinda bir 6gretmen hakkinda menfi rapor ve-
ren bir miifettigten {iste dogru giden kademeleri
arzusundan bagka tiirlii rapor almanmin imkim
yoktur, Bunlarin hepsi birbirine baglidir. Halbu-
ki teftis eden insanlar, re’sen bakanhga bagl bu-
lunmali ve re’sen Bakamn sieil dmiri bulundugw
kimseler olmal1 ki, ben égretmen hakkinda bir ra-
por verdigim zaman acaba maarif miidiirii bana
bir sey der ve ben bundan mugber olur muyum;

veyahutta maarif miidiiriiniin arzusuna gire ra.

por vermek benimde sicilimi diizeltir, onun ka-

naatlerini alayim, gibi bir yola sapmasin. Simdi

teftiy sistemimizi bu yonden esastan ele alip de-
gigtirmek zorundayiz.

Bir de ilkokul 6gretmenlerini bu miifetrig, ma-
arif memuru, maarif miidiirii ve bakanlik miifet-
tigi gibi pek gok murakibin nezareti altinda bu-
nalmaktan kurtarmak mecbui“iyetindeyiz. Onun
icin de yapilacak gey, ogretmenleri uyarmak ve
yetigtirmek icin bir rejim tatbik etmelidir. Fa-
kat 6gretmenlerin terfi ve tefeyyiizii icin miifet-
tigler ayr olarak, tipki ovta tedrisatta oldvgu gi-
bi, teftis devresi sonunda, iic senede bir de teftig
etmelidir. Veyahut da bu eger benimsenmiyorsa,
orta tedrisattaki miifettigler de orta tedrisat
ogretmenlerini her yil teftis etmelidir. Jlkokul
ogretmenlerinden istenen iicte iki randman orta
tedrisattan da istenmelidir. Bir bakanligin ilkég-
retim kolu arasinda teftiy sistemini birlegtirmek
mechuriyetindeyiz. Bu birlegtirildigi takdirde, o
zaman orta tedrisattaki bir simifta eger matema-
tik dersinde 50 talebeden 49 w zayif almigsa, bir
miifettis nicin bu 49 tolebenin zayif aldigt husu-
sunda talebinin nigin y tismedigineden §gretme-
ni sorumlu tutabilmelidir. Iste, bizim tedrisat sis-
temimizde bu sckilde dagmuk teftis usulleri ve
ogretmenlerin bir tedrisat sisteminde 3 wenede
bir raporla terfi etmesi, diger kolda 3 senede alt1
raporla terfi etmesi gibi acaiplikleri, cok efizi bir
sekilde ortadan kaldirmaya caligan bir tasarm ile
kargikarsiyayiz. Kifayetsizdir, ama, hakikaten
ogretmenin suitaksiri diginda, bir miifettisin ge-
lemermis olmasi dolayisiyle terfiinin énlenmesini
ortadan kaldiracak ¢ok yerinde, ¢ok takdire ga-
van bir kanun tasarisidir.

Simdi muhterem arkadaglarim, ilkokul &gret-
menleri, bilirsiniz kiylerde vazife alirlar. Bir vi-
layetin 600 koyii vardir. Maarif miidiiriiniin bii-
tiin kéyleri gezmesi, veyahut da miifettiglerin bii-
tiin kdyleri her sene muntazaman dolagmast miim-
kiin degildir. O zaman da ogrctmenler kendi
takdiri disinda rapor alamiyor. Rapor alaradig
igin de; fi¢ sene icinde iki senesinde cok iyi rapor
alan bir §gretmen, iiciincii sene miifettigin gele-
memesi dolayisiyle, eger rapor alamamig isc. ter-
fi edemiyor, Biz, ilkokul 6gretmenlerini bir sanat-
kir olarak ele alip onlarm~ iyi yetigtirmeliyiz.

| Takat onlardan istedigimiz mesuliyetlerin yanin-
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da, onlara baz1 haklar da tanimak meeburiyetin-
deyiz.

Simdi, mubterem arkadaglarim, bu vesile ile
bu kanun ¢ok yerinde olarak Meclisinize getirmig
olan Muhterem Bakanlig1 bir konuda daha uyar-
- mak isterim.

BASKAN — Saym Ataov, kanunun tiimii
iizerinde degil, birinei maddesi tizerinde konugu-
yorsunuz.

IHSAN ATAOV (Devamla) — Timil iize-
rinde stz verdiniz, tiimii {izerinde konugwyorum.

BASKAN — Evet, zuhul Rivasete aittir, dog-
rudur. Buyurun.

IHSAN ATAOV (Devamla) — Muhterem
arkadaglarim, bu hafta sonunda ilkokuller tati-
le girecektir. 222 sayili Kanunun 43 neii mad-

desine gore, 6gretmenler 200 giin tam tedrisat

- yaptiktan sonra tatile giriyor. Kanun diyor ki, im-
tihanlar haricolmak fizere iki ay izinli sayilir. Bu-
nun diginda, iki aydan fazla bos zaman olursa
Ozel bir ybnetmelige gire o6gretmenler orada cali-
gir. der. .

Bu kanun e¢rkali iie sene olmugtur.
nedir, 6gretmenler yaz tatiline girerlerken, co-
cuklar biraktiktan sonra seminere tabi tutu-
lurlar. Yani, bir nevi, 6gretimenler kendi ara-
larinda tedrisata devam ederler. Fakat, bu
seminerlerin hangi esaslara gore hazirlanacag
Bakanhkea, bu kanunun icabi olan yonetmelik
hazirlanmadigr figin, 6gretmenlerin  bézilan
seyahat yaparlar, bizlar miifredat program
izerinde konugurlar, bazilar1 tarihl eserleri ge
zerler. Yani; iki aydan fazla olan ‘tatillerini bil-
mecburiye, kanun hiikmiidiir diye seminerlere
tahsis ediyoruz. 8 - 9 aylik yorucu hir tedri-
sat sonunda SZretmene bir nevi igkence olarak
aggari 15 giin ders yil sonunda, 15 giin de ye-
ni tedrisat yili baginda olmak iizere senede bir
ay “onlara boyle bir kiilfeti yitkliyoruz. Ben,
Bakanliga, -gimdi bu 0gretmenlerin terfi ve,
tecziyelerini ilgilendiren kanun dolayisiyle, 222
sayllhi Kanunun 48 necii maddesine igore, 0gret-
menlerin tatilleri diginda kalan zamanlarm
-degerlendirmek icin lizumlu ybnetmeligin bir
an evvel hazirlanmasin rica ediyorum. Bu su-
 retle sirf kanun maddelerine nymak icin, an-
garye kabilinden nigin gittikleri, ne randiman
aldiklar1 belli olmiyan ve (kendilerince de asla
tasvibedilmiyen seminerlere kogturulmalarina

Ue se-
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bir son verilmelidir, Buna nigin devam edili-
yor? '‘Onun icin Bakanligin buna derhal bir
care bulmasmm ve o6gretmenleri yeni tedrisata
bagliyacag: zaman, hazirlik yapacag bir sirada,
15 giin meggul eden bn kanun maddesinin olum-
lu bir madde haline getirilmesini istirham edi-
yorum. '

Bu vesiyle ile de Muhterem Bakanhig:gu
kanunu getirdigi icin takdirle kargihyorum;
fakat Milli Egitim Bakanhmizin teftis siste-
mini yeni bir esasa baglamak {izere bir an ev-
vel fharekete geecmesini hilhassa istirham edi-
yorum, Hiirmetlerimle sevgili atikadagl-a‘rim.

BASKAN — Bagka s6z istiyen?. Yok. Mad-
delere gecilmesini oyunuza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Hususi idarelerden maag alan itkokul ogret-

menlerinin kadrolarina, terfi, taltif ve cezalan-

dirlmalarina ve bu 63retmenler icin tegkil edi-

lecek Saghk ve Ictimai Yardm Sandify ile

Yapr Sandigma ve 6gretmenlerin alacaklarma -

dair 4357 sayili Kanunun 3 ncii maddesine bir
fikra eklenmesi haklanda Kanun

MADDE 1. — 4357 sayili Kanunun 3 neil
maddesine agagidaki fikra eklenmigtir:

«Ogretmenlerin kendisine atfi miimkiin ol-
miyan bir sebeple bir terfi siiresi icinde bir
ders yil1 teftig gormemig olmalarm o yilin baga-
risiz sayilmasin fcabettirmez.»

BASKAN — Madde hakkinda s6z listiyen
var m? Yok.. Maddeyi oyunuza sunuyorum,
Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edilmigtir,

MADDE 2. — Bu kanun yayimi 'tarnhmdc
ylriirliige girer.

BASKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunun thitkiimlerini
Milli Egitim Bakanm yiiriitiir,

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Et--
miyenler... Kabul edilmig ve kanunun birinei
goriigmesi bitmigtir, '

13. — Yozgat Milletvekili Celal Ahmet Sun-
gur’un, 5434 smyplv  Kanunun 7 nci maddesine

bir fikra eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953
giin ve 6015 saylr Kanunun 1 nci maddesinin
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degistirilmesi ~ hakkwmda kanun  teklifi ve Ma-
ltye ve Plin komisyonlary raporlar (2/216) (8.
Saysi 2 18) (1)

BASKAN — Komisyon?.. Burada. Bakan?.

' PLAN KOMISYONU 86zoUSU  ARIF
HIKMET ONAT (Ordu) — Emekli Sandig
temsileisi var, efendim.

BASKAN — Tiimii iizerinde siz- istiyen?..

Yok. Maddelere gecilmesini oylariniza sunuyo-
rum. Kahul edenler... Btmivenler,.. Kahul edil-
mistir,

5434 sayilh Kanunun 7 nci maddesine bir fikra

‘eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953 giin ve 6015

sayili Kanunun 1 neci maddesinin degistirilmesi
hakkinda Kanun

MADDE 1. — 5434 sayili  Kanunun 7 nei
maddesine bir fikra eklenmesine dair olan 6015
sayth 'Kanunun 1 ner maddesi agagrdaki gekil-
de degigtirilmigtir,

Saghk Kurulu iiyelerine ayda (400) lira iic-
ret verilir,

BASKAN — Madde haklkinda soz istiyen?..
Yok, Maddeyi oyunuza sunuyorum.
edenler... Ttmiyenler.., Kabul edilmigtir,

MADDE 2. — Bu kanun yaym tarihinde
yiriirlige giver.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... t-
miyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kuralu
it riitiir,

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... t-
~miyenler.... Kabul edilmig ve birinei goriigiiline-
81 hitmigtir,
halkkin-
daki Kanunun yiiriirlikten kaldvdmasina dair

14, — Serseri ve mazannaisu eshas

kanun - tasarise ve lgigleri ve Adalet komisyon-
lar raporlar (1/208) (S. Sayst : 21)

BASKAN — Adalet Komisyonu yok. lcigle-
ri Bakan yok. Gelecek Birlegime hirakilmistir.

(1) 18 8. Saysle basmayazr tutanagwm sonin-
dadar.

Kahul _
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15. — HMusust sahaslara ait eski eserlerle ta-
rihi dbidelerin istimldks hakkandaks 7463 sayla
Kanunun 5 nci maddesinin degistirilmesi ve 6
ner maddesinin kaldurdmasima dair Fanun taso-
rse ve WAl Egitim ve Adalet komisyonlar: ra-
porlare (1/108) (S. Sayjst ¢ 22

BASKAN — Adalet Komisyonu yvok. Bu da
geleeck Birlegime kalmistir, ’

16. — Kacakcihgim  anen ve  takibine  dair
1918 sayelr Kanunun 6829 saple Kanunla degi-
sth 53 ncii maddesinin degistirilmesi  haklanda
Lanun tasarsi ve leisleri ve Adalet kowmisyon-
lary raporlare (1/295) (S. Sasr @ 28)

BASKAN — Komisyon vok, Bakan da yvok.
{clecek Birlegime kalmigtiv, :

17. — Vakfikebir ilgesinin  Besikdiizii nahi-
yesi Kutluca  kéyii 51 hanesinde Layitly  iken
evlenmiek suretiyle aym koy 13 honesine gelon
Hiiseyin ket Ayse’den dogma 8 . 7 . 1928 do-
gumlu Ummihan Bebek’in dliim cezasmma carp-
timlmase hakkinda Basbakanhk tezkieresi ve Ada-
let  Komisyonu raporw (3/261) (8. Sayist :

24) (1) -~

BASKAN -—— Adalet
Bakan, hurada.

Komisyonu, burada.

Maddelere
Kabul eden-

Tiimil {izerinde soz istiven? Yok,
gecilmesini  ovunuza sunuyorum,
ler... Etmiyenler... Kahul edilmistiv.

Ummehan Bebek (Ummithan Bebek) hakkin.
daki §liim cezasimin yerine getirilmesine dair
' Kanun

MADDRE [. — Yargitay Birinei Ceza Daire-

sinin 15 . 3 . 1962 tarih ve esas 61/1974, ka-
rar 62/T72 sayili ilam1 ile kesinlegen, MTrah-
zon Agir Ceza Mahkemesinin 30 . 12 . 1960
‘tarihli ve esas 1960/165, karar 1960/309 sa-
yilt hitkmii ile Tiirk Ceza Kanununun 450/1

nei maddesine gire olitm cezasima mahktim edil-
mig bulunan, Trabzon, Valkfikebir lilgesinin
Begilkdiizii mahiyesi Kutluca koyl hane 18, cilt
22 we Sayf;\. 104 de ve haba evi Kutluca kidyii
54 hanesinde niifusa kayvith  Ahmet Riza ku-

(1) 24 8. Sayilr basmayaze tutenagin sonwn-
dadar,
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t1s1, Hilseyin ‘kiz1  ve Ay.ge "den dogma,
8 . 7. 1928 dogumlu Ummehan Bebek (Tmmii-
han Bebek) hakkimdaki igbu olim cezasinin
verine 'getirilmesine karar verilmiigtir,
BASKAN — Madde hakkinda s6z istiyen?.
: oyunuza sunuyorum. Kabul

~edenler... Etmiyenler... Kabul cdilmistir.

MADDE 2. — Bu kanun yayvim tarihinde
viiriirliige girer. '

BASKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler.. Ktmiyenler... Kabul edilmistir.

MADDH 3. — Bu kanunu Adalet Bakan

. viiriitiir,

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Ftmi-
venler... Kabul edilmig ve 'birinci gériismesi bit-
mistir,

18. — (Gaziantep'in Yavuzlar wmahallest ha-
ne 107, cilt 120 ve sayfa 28 sayisindae niifusa ka-
kayith Ahmet oglu, Ayse’den dogma 1 . 1. 1939
dogumlu  Osman Tasdemir’in dlilm  cezasina
carptmlmasy  hakkinda  Basbakanlk — tezkeresi
ve Adalet Komisyonu raporw (3/437) (S. Sayr-
s1:26) (1)

BASKAN — Adalet Komisyonu?. Burada.

Tiimii hakkinda soz istiven?.. ;

REFET AKSOY (Ordu) — Raporun okun-
masim igtiyorum.

BASKAN —— Raporun okunmasimi oyunuza
sunuyorum. Kabul cdenler... Etmiyenler.. Ka-
hul edilmistir.

"Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclisi
Millet Meclisi

Adalet 'Komisyonu 25 . 12 . 1962
Hsas No. : 3/437
Karar No. : 18

Yiltksek Bagkanhga
1. 3. 1962 tarihinde, 6 yasinda bulunan
10 .1 . 1956 dogumlu Dursun 'Sayinli adinda-
ki kiz eocugunu, rzna gecinek 've bu sweun ic-
rasim ‘kolaylagtirmak maksadiyle oldirmekten
santk, 'Gaziantep vildyetinin merkez kaza
Yavuzlar mahallesi hane 107, cilt 120 ve sayfa

(1) 26. S. Sayrly basmayazr tutanagwm sonun-

- dadir,
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- 28 de miifusa kayith Ahmedoglu ve Ayge'den

dogma 1 .1 . 1939 dogumlu bekér, okur yazar,
sabikasiz Osman Tagdemir’in Tiirk Ceza Ka-
nununun 450/7 nei maddesine gore oliim cezasi
ile mahktimiyetine dair Gaziantep Agir Ceza
Mahkemesinden wverilen 13 . 3 . 1962 tarih ve
esas '962/65, karar 962/45 sayih hitkiim, Yar-
gitay Birinei Ceza Dairesinin 27 . 10 . 1962 ta-
rih ve esas 962/1284, karar 2596 sayili ilAm
ile kesinlegmis bulundugundan bu ige ait dosya
‘Bagbakanhgm 21 . 11 . 1962 tarih ve 5H/4 . 5108
sayi tezkeresine ekli olarak 3 . 12 . 1962 ta-
rihinde Komisyonumuza gonderilmig olmakia
tetkik edilip geregi miizakere olundu:

Mahkeme kararmda tafsilen yazli oldugn
tizere, maznun Osman Tagdemir’in ika ve irti-
kabin kasdeyledigi, 6 yaginda hulunan 1956
dogumlu Dursun Sayinh adindaki kiz cocugu-
nun 1rzina geemek ve bu sucun icrasim kolay-
lagtirmak fiein ldiirildigi anlagiimig oldugun-
dan. Komisyonumuzea, Anayasanin 64 neii
maddesi geregince hilkiimlii hakkindaki -6liim
cezasinin yerine ‘getirilmesine miitedair iligik
kanun teklifinin Bilyiitk Meclise sunulmasina
19 .12 | 1962 tarthinde oy birligiyle karar wve-
rildi,

Geregi yaprimak iizere Yiiksek Bagkanhga
sunulur,

‘Bagkanvekili

Adalet Komisyonu Bagkamn
‘ Denizli Erzurum
H. Oral 'N. Diler
Bu Rapon Sozeiisii .
- lzmir Giresun
M. Uyar A. Ciiceoglu
Adiyaman Artvin
A. Atalay S. Emlinagaoglu
Canakkale Kars
B. Arat . L. Akiiziim
- Kayseri Konya
H. Avras S. Aytan
Siirt
C. Aydin

BASKAN — Timii hakkmda soz istiyen?
Yok. Maddelere gecilmesini ovunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler.. Kabul edilmigtir.
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Osman Tagdemir hakkindaki ¢liim cezasimn
‘ yerine getirilmesine dair kanun

MADDE 1. — Yargitay Birinei ceza daire-
sinin 27 . 10 . 1962 tarihli ve esas 962/1284,
karar 2596 sayili ildnm ile kesinlegen Gazian-
tep vilayeti Agr Ceza Mahkemesinin 13.3.1962
tarih ve esas 962/65, kavar 962/45 sayih hiik-

mil ile Tiirk Ceza Kanununun 450/7 nei mad- -

desine gore Oliim cezasina mahkim edilmiy
bulunan, Gaziantep vildyetinin Merkez kaza
‘Yavuzlar mahallesi hane 107, cilt 120 ve say-
fa 28 de niifusa kayith Ahmetoglu ve Ayse-
den dogma 1 . 1 . 1939 dogumlu Osman Tag-
demir hakkindaki igbu 6lim cezasimin yerine
getirilmesine karar verilmigtir.

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen?
" Yok. Maddeyi oyunuza sunuyoruwm. Kabul eden-
ler... Etmiyenler... Madde kabul edilmigtir.

MADDE 2, — Bu kanun yaymm tarihinde
yiirlirliige giver.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-
yenler... Madde kabul edilmigtir.

"MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakant
© ylritii. -
~ BASKAN — Maddeyi kabul ‘edenler... Etmi-
yenler... Madde %kabul cdilmig ve birinei gorii-
giilmesi thitmigtir,

19. — Nigde Aksaray’w Biiyiikbileek ma-

hallesi hane 226, cilt 3 ildve ve seyfa 90 niifu-
suna- kayitlh Mehmet ve Elmasoglu 12 . 8 . 1932
dogumlu Mehmet (imen ve Horasan ilgesi Ali-
Elegkirt dogumlu Abdiilcabbar Yuldwwm diger
ads Abdulleh Yildurum ile yine Nigde Aksaray’-
w Damhoyiik koyii hane 827, cilt 67 ve sayfa
95 saysinda kayith Sitkr ve Zazaoglu 1. 6 . 1936
Ceyrek koyii niifusunun hane 47, cilt 8 ve sayfa
79 soywswmdae kayithh Kurban ve Haticeoglu,
1340 dogumlu Mehmet Cetin (Mehmet Siddilk
Cetin) an dlibm cezaswma g¢arptuslmalart halkkn-
da Basbekanlle tezkeresi ve Adalet Komisyonu
raporu {3/231) (8. Sayuse : 27) (1)

BASKAN — Tiimii hakkinda s6z istiyen vay

ni? Buyurun Saym Aksoy.
REFET AKSOY (Ordu) — Muhterem ar-
kadaglar, 6liim cezalarina miiteallik komisyon

(1) 27 8. Sayh basmayaz tutenegin sonun-
‘dadar.

B:91 6.6.193 0:1

raporlar1 kutularimiza konmugtu. Fakat aradan
hayli zaman gectiginden dolayr biz bunlar1 tet-
kik edip mahiyetine muttali olamadik. Reyleri-
nizle bir insanm hayatinin ifasina karar vere-
ceksiniz. Hi¢ degilse Riyaset bunu teamiil ka-
bul etsin ve her biri hakkinda ayr1 ayr teiklif
vakt olmadan da komisyon mazbatalarim okut-
sun, muttali olalim, ondan sonra maddeler {ize-
rinde- reylerimizi kullamiriz. Bunu rica ediyo-
rum,

BASKAN — Raporun okunmasinl oylarmi-
za sunuyorum. Kabul edenler... Etmiyenler... La-
porun okunmasi kabul edilmigtir. :

Raporu okuiuyorum:

Adalet Komisyonu raporu
Millet Meclisi
Adalet Komisyonu .
Esas No. : 3/231 25 .12 .19562
Karar No. : 20

Yiiksek Bagkanliga

4 .10 . 1959 tarihinde idare ve nezaretlerin-
de bulunan ve Baba Krdogan’a ait koyunlar
gasbetimek ve ighu sucun delil ve emarelerini ox-
tadan kaldirmak maksadiyle canavarca bir his
sevki ile siirii gobanlar: Osman Erdogan ve Meh-
met Kaya’yl 6ldiirmekten maznun, sicil niifusta
Nigde - Aksaray ilgesi Biiyiikboleek mahallesi,
Hane 226, Cilt 3 ildve, Sayfa 90 da-kayitli Meh-
medoglu ve Elmag’tan dogma 12 . 8 . 1932 do-
gumlu, dogum yeri Elegkirt, 2 g¢ocuklu, ecahil,
sabikasiz, hayvan taciri Abdiileebbar nam: di-
geri (Abdullah Yildirrm) ve yine sicil niifusta
Nigde Aksaray ilcesi Darihiiyiik koyiinde Hane
827, Cilt 67, Yabane sayfa 95 de kayuth Sitki-
oglu ve Zaza’dan dogma 1 . 6 . 1936 dogumluy,
dogum yeri Darihdyiik, evli, 1 goeuklu, okur -
yazar, sabikasiz Makinist Mchmet Cimen, vo
yine sicil niifusta Erzurum Ilorasan kazas1 Aras
nahiyesi Aliceyrek koyii Hane 47, Cilt 8 ve Say-
ta 79 da kayith Kurbanoglu ve Hatice'den dog-
ma 1340 dogumlu, (yeniden 1936) dogum yeri
Pasinler, evli 4 ¢ocuklu, cahil, rencber, sabika-
51z Mehmet Cetin nami digeri (Mchmet Siddik
Qetin’in) Tiirk Ceza Kanununun 3, 5, 7 ve 9 ncu
bendleri geregince 64 ncii maddesi delaletiyle
ayn1 kanunun 450 nei maddesinin 6liim cezasiyle
mahkiimiyetlerine dair Erzurum Agwr Ceza
Miahkemesinden verilen 4 . 5 . 1961 tarih ve esas
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959,285 karar 961/104 sayili hitkiim Temyiz
Mahkemesi Birinei Ceza Dairesinin 12 . 2 . 1962
tarih ve esas 1961/2021, karar 1962/409 sayili
ilamiyle kesinlegmis bulundugundan bu ige ait
dosya Bazbakanhgin 29 , 3 . 1962 tarih ve 5/4 -
1248 sayil1 tezkeresine ekli olarak 30 . 3 . 1962
tarihinde Komisyonumuza gonderilmis olmalkla-
tetkik edilip miizakere olundu :

Mahkeme kararinda tafsilen yazili oldugu
iizere, maznunlar Abdiileebbar Yildirnm (Ab-
dullah Yildirim), Mehmet (imen ve Mehmet
Cetin (Mehmet Siddik Cetin) 4-. 10 . 1959 ta-
rihinde siirii ¢obanlart Osman -Erdogan ve Meh-

met Kaya’yl, Baba Erdogan’a ait koyunlar: gas- |
petmek ve igbu sucun delil ve emarelerini orta-

dan kaldirmak maksadiyle canavarca bir his
geviki. ile iple bogarak éldiirdiikleri anlagilmig
bulundugundan, Komisyonumuzea, Anayasanin
64 ncii maddesi geregince hiiklimliller hakkin-
daki 6liim cezasmin yerine getirilmesine miite-
dair iligik kanun teklifinin Biliyliitk Meclise su-
nulmasina 21 . 12 . 1962 tarihinde oy birligiyle
karar verilmigtir,

Genel kurulun tasvibine arz edilmek iizere
Yiiksek Bagkanhga sunulur.

Adalet Komisyonu

Bagkan Bu rapor sozeiisii
Denizli Izmir
Hiidai Oral- Mustafa.Uyar
Giresun Cangkkale
Ali Ciiceoglu Burhan Arat
Elang Igel
Naci Giiray Mazhar Arikan

Siirt
Cevdet Aydin
BASKAN — Timil tizerinde sz istiyen?..
Yok. Maddelere gegilmesini oyunuza sunuyo-
ram. Kabul cdenler... Etmiyenler... Kabul .edil-
migtir.

Abdiilcebbar Yildrim (Abdullah Yildirim)

Mehmet ¢imen, Mehmet Cetin, (Mehmet Siddik

Qetin) haklarindaki olim cezasmm yerine ge-
tirilmesine dair kanun

MADDE 1. — Yargitay Birinei Coza Daire-
sinin 12.. 2. 1962 tarih ve esas 1961/2021,
kafar 1962/409 sayili lamiyle kesinlesen, Er-
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zurum Agir Ceza Mahkemesinin 4 . 5 . 1961

tarih ve esas 959/285 karar ve 961/104 sayili

hitkmii ile, Tiirk Ceza Kanununun 64 neii mad-

desi delédletiyle aym kanunun 450 nei maddesi-

nin 3, 5, 7 ve 9 necu bendleri geregince oliim

cezasina mahkiim edilmig bulunan sicil niifusta,

Nigde - Aksaray ilcesi, Biiylik Bolcek mahallesi

hane 226, ecilt 3 ilave, sayfa 90 da kayith

Mehmedoglu ve Elmas’tan dogma 12 .8 . 1932

dogumlu, dogum yeri Elegkirt Abdiileebbar

nami digeri (Abdullah Yidirim) ve yine si-
<il niifusta Nigde - Aksaray ilgesi Darihoyiik k- -
yinde hane 827, cilt 67, 'yabanc: sayfa 95 te

kayith Sitkroglu ve Zaza’dan dogma 1.6.1936

dogumlu dogum yeri Darihiiyilk Mehmet Ci:

men, ve yir_le sieil niifusta Erzuraum Horasan ka:

zasl Aras nahiyesi Aliceyrek koyii hane 47,

cilt 8 ve sayfa 79 da kayith Kurbanoglu Ha-

tice’den dogma 1340 dogumlu *(yeniden 1936)

‘dogum yeri Pasinler Mehmet Cetin nami di-

geri (Mehmet Siddik Cetin) haklarindaki igbu
Oliim cezasmin yerine getirilmesine karar verils
migtir,

BASKAN — Madde thakkinda s6z istiyen?
Yok, Maddeyi oylariniza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiriirliige 'girer.

BASKAN -— Madde hakkinda‘ soz istiyen
var m1? Yok. Maddeyi oylariniza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunu Adalct Bakam wyii-
rittiir. -

BASKAN — Maddeyi oyunuza sunuyorum.
Kabul edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir,
birinei miizakeresi bitmigtir.

20. — Rize’nin Ciftekavak koyii hane 165/7,
cilt 38, sayfa 129 da kayith Ademoglu . Inayet’-
ten dogma 3.6 . 1931 dogumlu Bahattin Yaze-
c’mn Slim  cezasina carptiridmasy  hakkwmda
Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-

poru (8/19) (8. Saywst 28) (1)

(1) — 28°S. Sayil. basmayazs - tutanagun - so-
nundadar. :
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BASKAN — Raporu okutuyorum,
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Yiiksek Bagkanhga
24 . 1. 1954 tarihinde Diizee’nin Pagaormant.
[brahimbey kiyiinden Ali Sahin’i 500 lira karsi-

liginda taammiiden, muhtelif yerlerinden kama
ile yaraliyarak oldiirmekten maznun, Rizenin

(liftekavak koyii 165/7 hanesinde niifus kayith
Ademoglu, 4nayet’ten dogma 3 . 6 . 1931 dogum-
I evli, 2 cocuklu, Recber, okur, yazar, sabka-
81z, aslen Diizee Pagaormam koylinden Bahittin
Yazier (Bahattin Yazier) min 6liim cezas ile mah-
kiimiyvetine dair Bolu Agir Ceza Mahkemesinden
verilen 19 Kasim 1954 tarih' ve Hsas: 957/178,
Karar: 959/154 sayili hiikiim, Temyiz Mahkemesi
Birinei Ceza Dairesinin 10 . 4 . 1961 tarih ve
esas 60/172, karar: 1238 sayily ilam ile kesinles-
mis bulundugundan bu ise ait dosya Bagbakanl-
gin 10 . 6 . 1961 tarih ve 5/4 - 2532 sayilr tezke-

resiyle ckli olarak 20 . 11 . 1961 tarihinde ko-
misyonumuza génderilmis olmakla tetkik edilip
geregi miizakere olundu :

Mahkeme kararimda tafsilen  yaziliv  oldugu
{izere, maznun Bahittin Yazier (Bahattin @ Yam-
¢1) 24 . 1. 1954 tarihinde Diizeenin  Pagaorma- .

n1, fhrahimbey kéyiinden Ali Sahin’i 500 lira kar-
sthiginda taammiiden, muhtelif yverlerinden ka-
ma ile yvarahivarak oldiirdiigii anlasilmis  bulun-
dugundan, komisyonumuzca, Anayasanin 64 ncii
maddesi gereginee hiikiimlii hakkindaki éliim ce-
zasmmin yerine getirilmesine miitedair ilisik ka-
nun teklifinin' Biiyiik Meelise sunulmasia 19 . -
12 . 1962 tarihinde oy hirligivle karar vervilinigtir.

Gleregt vapilmak tizere Yitksek  Baskanhga
sunulur.
Adalet Komisyonu Bsk. Bagkanvekili
H. Oral N. Diter
Bu Rapor Sozelisi (Hresun

S. Eminagaogliu A. Cliceoglu

Adiyaman Janakkale
A. Atalay B. Arat
Tzmir Kars
M. Uyar L. Akiiziim
Kaysert Siirt
H. Avas . -C. Avdin
Konya
S, Aytan

BASKAN -— Timil hakkinda soz istiyen?..
Yok... Maddclere ge¢ilmesini oyunuza sunuyo-

sinin 10 . 4 . 1961 tarih ve csas
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rum. Kabul cdenler... Ktmeyenler... Kabul

mistir. )
Bahittin Yazic1 (Bahattin Yazic1) hakkindaki

edil-

- 0Olilm cezasinin yerine getirilmesine dair kanun

MADDE 1. — Yargitay Birinei Ceza Daire-
60/172, karar
1238 sayihy ilamiyle kesinlesen Bolu - Agir Ceza
Mahkemesinin 19 Kasim 1954 tarih ve esas 957/-
178, karar 959/154 sayih hitkkmii ile, Tiirk Ce-
za Kanununun 450/4 ve aym kanunun 67 nei
maddesi delaletivle keza aymi kanunun 450/1,
maddeclerine tevfikan 6liim cezasina mahkfim edil-
iy bulunan sicil niifusta Rize'nin (liftekavak
kovii hane 165/7, cilt 38, sayvfa 129 da kayith
Ademoglu Inayet’ten dogma 3 . 6 . 1931 dogum-

lu, aslen Diizee Pagaorman kéyiinden Bahittin

Yazer (Bahattin Yazie1) hakkindaki igbu 6liim

cezasinin - verine getirilmesine karar verilmistir.

BASKAN — Soz isteyen? Yok, Maddeyi oyu-
nuza éunuym'um; Kabul edenler.. Etmiyenler..
Kabul edilmigtir.. _
. MADDE 2— Bu kanun yaynm tarihinde
viiriirliige girer.

BASKAN — Kabul edenler.. EKtmiyenler...
Kabul edilmigtir... . '

MADDE 3. — Bu kanunun Adalet Bakam
yiiriitir.

BASKAN — Kabul edenler... Htmiyenler...
Kabul edilmigtir...

Birinei miizakeresi bitmigtir.

21. — Turgetlu ilgesinin Cepni- Derekoyii 11

soyle hanesinde kayrtle Mustafaodlu, Zehradan
dogma 9 . 6 . 1933 dogumlu Hamza Giillmez’in
oliim cezasina carptuilmast hokkwmda Bagbakan-
Ik teskerest ve Adalet Komisyonu raporu (3/223)
(8. Sagrsn : 33) (1)
BASKAN ~- Raporu okutuyorum.
Adalet Komisyonu raporu
Millet Meelisi
Adalet Komisyonu
Ksas No. : 3/223
Karar No. : 26
29 .12 . 1962

Yiitksek Bagkanliga
5. 11 . 1960 tarihinde, on yaslaiinda bhulunan

(1) 33 8. Sayrl basmayazr tutenagun sonun-
dadwr. )
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Muammer Cakir'in zorla 1rzina  gecememis ol-
maktan duydugu infial ve aym zamanda isledigi
zorla 1rza gecmeye tegebbiis sucunun maddi deli-
lini ortadan kaldirmak maksadiyle oldiirinekten
sanik, Turgutlu ileesinin Cepnidere kiyii hane
41 de niifusa kayith 9 . 6 . 1933 dogumlu bekir,
Mustafaogln ve Zehra'dan dogma Hamza Giil-
mez’in harekctine uyan 6123 sayilh Kanunla mu-
addel Tiirk Ceza Kanununun 450/8 ve 9 necu
hendlerine tevfikan oliim cezasiyle mahkiimiyeti-
ne dair, Manisa Agr Ceza Mahkemesinden veri-
len 14 . 8 . 1961 tarihli ve Ksas 1961/10, Karar
1961/118 sayilt hiikiim, Temyiz Mahkemesi Birin-
ci Ceza Dairesinin 27 . 1 . 1962 tarihli ve Esas
61/3210, Karar 62/235 sayili ilamiyle kesinles-
inig bulundugundan, bu ige ait dosya Baghakanli-
g 23 . 3 . 1962 tarih ve 5/4 - 1170 sayihi tezke-
resine ekli olarak 26 . 3 . 1962 tarihinde komis-
vonumuza goénderilmis olmakla tetkik edilip ge-
regi miizakere olundu.:

Mahkeme ildminda da tafsilen yazmli oldugu
iizere; maznun Hamza (filmez, o yaglarinda bu-
Junan Muammer (Cakir’in zorla 1rzina gecememis
-olmaktan duydugu infial ve aym zamanda isle-
digi zorla irza gecmeye tegebbiis sucunun maddi
delilini ortadan kaldirmak maksadivie oldiirdii-
gii anlagilmig bulundugundarr, komisyonuinuzea,
Anayasamin 64 necii maddesi geregince, maznun
Hamza Giilmez hakkindaki éliim eezasinin verine
getirilmesine miitedair iligik kanun teklitinin Bii-
vitk Meclise sunulmasina 26 . 12 . 1962 tarihinde
oy birligiyle karar verilmigtir. ‘

tenel Kurulun tasvibine
Yiiksek Bagkanliga sunulur.
Adalet Komisyonu

arz cdilmek iizere

Bagkani Bu rapor Sozeiisit
Denizli [stanbul
H. Oral - N. Vardarl:
Giresun Artvin
A. Ciiceoglu S. Eminagaogl w
Canakkale Izmir
A, Arat M. Uyar
Kayseri Konya
A, Aras S. Aytan

Kayseri
M. Goker
BASKAN — Timii hakkinda soz istiyen?.
Yok. Maddelere gecilmesini oyunuza sunuvorum.
Kabul edenler... Kabul etmiyenler... Kahul edil-
migtir,

6.6.1983 0:1

Has&n Giilmez hakkindaki oliim cezasimin yerine
getirilmesine dair Kanun

MADDE 1. — Yargitay Birinei Ueza Daire-
sinin 27 . 1 . 1962 tarihli ve Hsas 61/3210, Ka-
rar 62/235 sayilr ilamiyle kesinlegen Manisa
Agir Ceza Mahkemesinin 14 . 8 . 1961 tarihli ve
Bsas 1961/10, Karar 1961/118 sayih hiikmiyle,,
6123 sayilh Kanunla muaddel Tiirk Ceza Kanu-
nunun 450/8, 9 neu bendlerine tevfikan 6liim
cezasina mahkim edilmig bulunan, Turgutlu il-
cesinin Cepnidere koyii Hane 41 de niifusa ka-
yith Mustafaoglu ve Zehradan dogma 9 . 6 .
1933 dogumlu Hamza Giilmez hakkindaki igbu
oliim cezasinin yerine getirilmesine karar veml-

migtir.

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen?.

Yok, Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
r... Kabul etmiyenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 2 — Bu kanun yaymm tarihinde
yiriirliige girer.

BASKAN Kabul eden]er

.. Kabul edilmistir. )

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakani.
yitriitir,

BASKAN — Kabu!l edenler.. Kabul etmi-
yenler... Kabul edilmigtir. Tasarinm birinei mii-
zakeresi bitmigtir.

Kabul etiniyen- l

22, — Yaldweeli ilgesinin Kalim koyii 34 ha-
nesinde  kayith Seyﬁodlu Saniyeden  dogma
1. 12 . 1940 dogumlu (8 . 6 . 1935 olarak tashih-
1i) Bekir Yimaz'm oliim cezasma carptirilmas
hokkwnde Basbakanlk tezkeresi ve Adalet Ko-
misyonu raporu (3/36) (8. Sawpst : 35) (1)

"BASKAN — Komisyon raporunu okuatuyo-
rum
Adalet Komisyonu raporu
Millet, Meelisi
Adalet Komisyonu
Esas No. : 3/36
Karar No. : 25
\ 29 . 12
Yiitksek Bagkanlga -
15 . 8. 1954 tarihinde, Hiiseyin Kagikara’-
y1 ve aym giin Hasan Torun ile oglu Gazi To-
run’u ayni sebep tahtinda ve birbirini tukiben

. 1962

(1) -+ 85 8. Swmpls basmayazr tutanagm sonun-
dadar.
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mavzer tifegi ile kasten oldiirmekten sanik ve
sicil niifusta Sivas - Yildizeli ilgesi Direkli Na-
hiyesi Kahn koyit Ev No, : 34, Kiitiik 9 da ka-
yitli 1. 12 . 1940 dan tashihan, 8 . 6. 1935 (tes-
eil tarihi 6 . 12 . 1946) dogumlu evli, cocuksuz,
eahil, rencber, sabikah Seyfioglu ve Saniye’den
dogma Bekir Yilmazin hareketine uyan Tiirk

- Ceza Kanununun 450/5 nei maddesine gore 6lim
cezasiyle mahkfimiyetine dair, Sivas Agir Ceza:
Mahkemesinden verilen 17 . 6 . 1960 tarihli ve.

Tsas 959/305, Karar 960/129 sayili hiikiim, Tem-
yiz Mahkemesi Birinei Ceza Dairesinin 9 . 11 .
1961 tarih ve Isas 960/3382, Karar 961/3091 sa-
yili ilAmiyle kesinlegsmig bulundugundan, bu ige
ait dosya Bagbakanhgm 13 . 12 . 1961 tarih ve
5/4 - 5445 sayil tezkeresine ekli olarak 15 . 12,
1961 tarihinde Komisyonumuza gonderilmis ol-
makla tetkik edilip, geregi miizakere olundu :

Mahkeme ilarminda da tafsilen yazili oldugu
iizere; Bekir Yilmaz'in 15 . 8 . 1954 tarihinde

Hiiseyin Kagikara’y1 ve aym giin Hasan Torun

ile oglu Gazi Torunu aym sebep tahtinda ve
birbirini takiben mavzer tiifegi ile kasden &l-
diirdiigii anlagilmig bulundugundan, Komisyo-
numuzea Anayasanin 64 ncii maddesi geregince
maznun Bekir Yilmaz hakkindaki dliim cezast-
nm yerine getirilmesine miitedair iligik kanun
teklifinin Biiyiik Meclise sunulmasina, 26 . 12 .
1962 tarihinde oy birligiyle karar verilmigtir.

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek fizere
Yiiksek Bagkanliga sunulur.

Adalet Komisyonu

Bagkam Bu rapor Sizelisil
Denizli tstanbul

H. Oral 8. Vardarle
Giresun Artvin

A, Ciiceoglu S. Eminagaoglu

Canakkale Izmir
A, Arat M. -Uyar
Kayseri Konya
A. Aras 8. Aytan
Kayseri
M. Goker

BASKAN — Tiimil lhakkinda séz istiyen?.
Yok. Maddelere gecilmesini oylariniza sunuyo-
rum. Kabul edenler.. Etmiyenler.. Kabul edil-
migtir.

Bekir Yilmaz hakkindaki 6liim cezasinin yerine
gelirilmesine dair Kanun

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire-
sinin 9 . 11 . 1961 tarih ve Iisas 960/3382, Karar
961/3091 sayihr ilami ile kesinlegen, Sivas Agir
Ceza Mahkemesinin 17 . 6 . 1960 tarihli ve Esas
959/305, Karar 960/129 sayili hitkmii ile Tiirk
Ceza Kanununun 450/5 n¢i maddesine gore 6liim
cczasma mahkim edilmis bulunan, Sivas - Yil-
dizeli ilcesinin Direkli Nahiyesi Kalin k(iyii ev
No. 34, Kiitiik 9 da kayitli 1. 12 . 1940 tan tas-
hihan, 8 . 6 . 1935 (tescil tarihi 6 . 12 . 1946)
dogumlu Seyfioglu ve Saniye’den dogma Bekir
Yilmaz hakkindaki ighu oliim cezasimnin yerine
getirilmesine karar verilmistir.

- BASKAN — Madde hakkinda™ s6z istiyen
var m1? Yok. Maddeyi kabul edenler... Etiiyen-
ler... Kabul edilmigtir,

MADDE 2. — Bu kanun
yiirtirliige girer.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-
yenler... Kabul edilmistir.

MADDE 3. — Bu kanunu
yiiriitiir.

BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Etmi-
venler... Kabul edilmistir. Ve Birinei goriismesi
bitmigtir.

yaymm tarihinde

Adalet Bakam

23, — Seferthisar ilcesinin Ulamas kdyii ha-
ne 10, cilt 8, sayfa 6 da kayitly Hiiseyin ve Ay-
seoglu 3 . 9 . 1934 dogumlu Mustafa Cemal Kan-
ca'mn  Gliim  cezasina carptiridmasy  hakkwde
Bagbakanlik tezkerest ve Adalet Komisyonu ra-
poru (3/17) (8. Says : 36) (1)

BASKAN — Raporu okutuyorum. :
Adalet Komisyonu raporu
- Millet Meelisi
Adalet Komisyonu
Esas No. : 3/17
Karar No. : 27
29 . 12 . 1962

Yiksek Bagkanhga
17 . 12 . 1957 tarihinde 6z annesi Ayse Kan-
ca’y1 para ve bileziklerine tamaen keserle ense-
sinden vurarak ve bildhara bogmak suretiyle ve

(1) 36 8. Sayile basmayar tulanagim sonun-
dadir.
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miistakillen cesedini cuvala koyup tamyarak:
gotiirdiigii su menfezine saklamak suretiyle o6l- -
diirmekten sanik ve sicil niifusta Izmir . Seferi-

- hisar Merkez Nahiyesi Ulamig koyii hane 10,
cilt 8 de sayfa 6 da kayith Hiiseyinoglu ve Ay-
ge’den dogma 3 .9 . 1934 dogumlu Mustafa Ce-
mal Kancanin hareketine uyan Tiirk Ceza Ka-
nununun 450 nei maddesinin 1 nei ve 8 nei bend-
lerine tevfikan Gliim cezast ile mahkamiyetine
dair Istanbul Birinei Agir Ceza Mahkemesinin
6.5.1961 tarihli ve Idsas 1960/149, Karar 1961/119
sayill hitkiiin, Temyiz Mahkemesi Birinei Ceza Dai-
resinin 2.10.1961 tarihli ve Esas 61/2014, Karar
" 2647 sayili ildmiyle kesinlegmis bulundugundan,
bu ige ait dosya Basbakanhigm 3 . 11.. 1961 tarih
ve 5/4 - 5091 sayilr tezkeresine ekli olarak
20 . 11 . 1961 tarihinde komisyonumuza gin-
deridnig olmakla, geregi miizakere olundu :
Mahkeme kararnda tafsilen yazili oldugu
iizere, maznun Mustafa Cemal Kanea, 17 .12 .
1957 tarihinde 6z annesi Ayse Kanca’y1 para ve
bileziklerine tamacn keserle cnsesinden wirarak
ve bildhara begmak surctiyle ve miistakillen: ce-
sedini cuvala koyup tagiyarak gotiirdiigii su
monfezine saklamak suretiyle dldiirdiigii anlasil-
mig bulundugundan, komisyonumuzca Anayasa-
nin 64 neii maddesi gereginee hitkiimlii hakkin-
daki 6liim cezasmin yerine getirilmesine miite-
dair ilisik kanun teklifinin Biiyiik Meclise su-
nulmasma 21 . 12 . 1962 tarihinde oy birligiyle
karar verildi. » '
- Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere
Yitksek Bagkanhga sunulur. ‘

Adalet Komisyonu

Bagkam Bu rapor Soizeiisii
Denizli Tstanbul
H. Oral S. Vardarl
Giresun  Artvin

A, Ciiceodlu S. Eminagaodlu
Canakkale Tzmir
A. Arat M. Uyar
Kayseri Konya
A, Aras S. Ayton .

Kayseri
2. Géker

BASKAN — Tiunii hakkinda sz istiven?.
Yok. Maddelere ge¢ilmesini oylariniza sunuyorun.
Kabul edenler,.. Etmiyeunler... Kabul edilmistir.

B :91

4.6. m 0:1
Mustafa Gemal Kanca haklkindaki 6liim cezasidin
yerine getirilmesine dair Kanun

MADDE 1. — Yargitay Birincei Ceza Daire-
sinin 2, 10 . 1961 tarihli ve Esas 61/2014, Karar
2647 sayil ildmiyle kesinlegen Istanbul Birinei
Agir Ceza Mahkcemesinin 6.5.1961 tarihli ve
Esas 1960/149 ve Karar 1961/119 sayih hilk-
miyle Tiirk Ceza Kanununun 450 nei maddesi-
nin 1 nei ve 8 nei bendlerine tevfikan oliun cezas
sina mahkiim edilmig bulunan, Izmir - Sefevihi-
sar Merkez Nahiyesi Ulamig koyii hane 10, cilt 8
ve sayfa 6 da niifusa kayith Hiiscyinoglu ve
Ayge'den dogma 3 . 9 . 1934 dogumlu Mustafa
Cemal Kanea hakkindaki ighu oliim cezasinm ye-
rine getirilmesine karar verilmistir.

BASKAN — Madde hakkinda soz istiyen?.
Yok. Oyunuza sunuyorum. Kabul edenter.. 1t-
miyenler... Kabul edilmistir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
viiriirliige girer.

BASKAN — Maddeyi kabul edenles
yenler... Kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam yii--
riitiir.

... Btmi-

- BASKAN — Maddeyi kabul edenler... Ttmi.
yenler... Kabul edilmistir. Ve birvinei miizakeresi
bitmigtir. '

84, — Istanbul Milletvekili Hiisamettin Ti-
yansan'in, 232 saylv Kanunle degistirilen 6085
saysh Karayollar: Trafik” Kanununa bir madde
eklenmesi haklonda kanun teklifi ve Baywmdirhlk
ve Igigleri Komisyonlar raporlary (2/350) (S.
Saysr : 37) (1)

BASKAN — I¢igleri Komisyonu bumda Tii-
mii hakkinda s6z istiyen var m?

IHSAN ATAOV (Antalya) — Soéz istiyo-
rum.

BASKAN — Buyumn

RUSTU OZAL (Konya) — Karayollarm il-
gilendirdigi icin aldkali Bakan, Baymdirhk Ba-
kanidir. Baymdirlik Bakan yolk.

COSKUN KIRCA (Istanbul) — Her iki Ba-
kan da yok.

(1) 37 8. Sayilv basmayazr tutanagin sonun-
dadar. :
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BASKAN — Daha evvel de Bakanlar bulun-

madig icin bir defaya mahsus olmak {izeve talik

edilmigti. Onun i¢in miizakereye bag,hyot-uz.

Buyurun Sayin Ataov.

- 1THSAN ATAOV (Auntalya) — Muhterem ar-
kadaglarlm, bugiin motorlu ve motorsuz vasita-
larin plaka mevzuu, iizerinde énemle durulacak
konulardan biridir; Bu kanun, plakalar: yekne-
sak bir hale getirmek ve bunun mesuliyetini
Tiirkiye Soforler Federasyonuna yiiklemek su-
retiyle hazirlanmigtiv, Plakalari, Tirkiye So-
forler Federasyonunun biitiin yurtta bir gekil ve
sistem iizerinde hazirliyacagimi ve bunlart ma-
halli trafik komisyonlarma teslim edecegini
Amirdir.

Simdiye kadar plikalar, vasitalarda gordii-
glimiiz gibi, hakikaten ¢ok acayip sekiller arz
etmektedir. Tiirkiye Soférler Federasyonunun
Tiirkiye’nin her tarafinda kendisine bagli der-
nekleri vardir., Bu dernekler muayene komis-
yonlarinda ve trafik komisyonlarinda temsilei-
ler bulundurmaktadivlar, Yani bir vasitanin
Trafik Kanunu hitkiimleri igerisinde, uymas:
icabeden biitiin vecibelerini kontrol ve muraka-
be ederken, trafik komisyonuna bu Federasyo-
nun {iiyelerinden birer kiginin katilmasih amir
kilmig ve bu suretle de hakikaten esnaf kendi
mensubu ile kanunu tatbik edicinin muhatab:
olmugtur.

Simdi, Hiisamettin Tiyangan arkadagimiz ka-
nun teklifini verdigi zaman Baymdirhik Komis-
yonunda o zaman basili  kdgitlara dair tasar
Maliye Bakanhgmea Yiiksek Meclise getirilme-
migtir. Vergi Reform kanunlar iecrisinde «Kiy-
" metli Basih Kagitlars Kanunu miizakere edilir-
ken, Baymdirhk Komisyonunda Maliye Vekili-
nin temsileisi, kiymetli kagatlar icine bu trafik
biirolarmda goforler icin kullanilacak basihi ka-
gitlarin alinacagini, bu hakimdan, Hiisamettin
Tiyangan arkadagimizin teklifindeki «basili ka-
gitlarmy cikarilarak, kanunun yalmz plakalara
samil kilmmasini talebetmig ve komisyon da o
zaman, bizim wrada serd ettié:imiz fikirlere rag-
men; «Madem ki, Basih Kagitlar Kanunu
icine gireeektir, onun i¢in bunu yalniz plakaya
simil kilahm..» diye gerekcesini tanzim etmigti.

Vergi Reformu kanunlarmm miizakeresi si-
rasinda goriilmiigtiir ki, bu  kiymetli kagitlar
arasina, trafik hitrolarmda goforlerin bircok yon-

- lerden ilgili bulundugu basili kagitlar,

6.6.1963 0:1

Maliye
Bakanhigmin hazirladigr tasarnm icerisine gir-
memigtir,

Simdi bu durum karsisinda lizumla olan bii-
tiin evrak: miisbite vasita sahibinden trafik bii-
rolarinea istenmektedir. Vasita sahiplerinin
trafik biirolarina getirecegi cosithi basih kagit-
larm bireok suiistimallere yol acacag agikardir,
(fink{i her vasita sahibini mutlaka bir kanun
hiikmii gibi kabul etmek miimkiin degildir, Ni-
tekim Hiikiimet de bunu hissetimis olacak ki, hu
kiymetli kigitlarm icevisine tratik biirolarnda
kullamlacak kdagitlarm da alacaguu Baymdirhk
Komisyonunda ifade etmisti.

Sonradan o kiigitlarin  i¢ine bunlar - alinma-
digima gore, gimdi trafik biirolarmda kullanila-
cak kigitlarim, nereden, nasil  temin edilecegi

mualldkta kalmigtiv. Bu agg kapatan  tcklif
Hilsamettin Tiyangan arkadagimizin  teklifidir,

Baymdirhk Komisyonu ve
basili kagitlar

feigleri Komisyonu
lafint kaldirmak suretiyle plé-
kalar kismini -aynen kabul ctmigtiv. Basii ka-
gitlar kaldirmak csbabr mueibesi de Maliye Ba-
kanhgmm temsileisinin - komisyondaki miitalé-
ast idi.  Simdi Maliye Bakanhgmn miitalaas
serd edilen kanunun icerisinde bulunmadigt icin
bugiin Hiisamettin Tiyangan arkadagimizin tek-
lifini esas olarak kabul c¢tmek mecburiyetinde-
viz, Aksi takdirde o zaman trafik biirolarmda
basili kagitlarm nasil temin edilecegt muallak-
ta kalacak ve yalmgz, plikalar Tirkiye Sofor-
ler Federasyonu ile tratik bhiirolarinim mesuliye-
ti altina verilecektiv. Bu bakundan ben, bir
takrir veriyorum ve miizakerclerde Hiisamettin
Tiyangan arkadagimizin  maddelerinin esas tu-
tubmasmi, bu  suretle de trafik biirolarinda
kullanilacak ve Devietin eahigmalarinda hakika-
ten biiyitk kolaybhk saghyacak olan  bu basili
kagitlart da bir nizam ve mesuliyete sokmanin
faydali olacag: kanaatiyle takririmin kabuliinii
arz ve teklif edivorum.
BASKAN — Timii {izerinde
yen var m1? Buyurun komisyon,

ICISLERI KOMISYONU SOZCUSU ILHA-
MI ERTEM (Kdirue rem arktld&@]zl—
ri; evveld madde metni yanhg basilimigtir, Onu
tashihen okuyorum: Su tarzda olmast Tazan.
Eldeki baskr okunursa manasizhk gize (:arpn-
caktir

baska soz isti-
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«Motorlu ve motorsuz tagitlarda kulanilmasi
liizt.imlu plakalarin cins ve nevileri Igigleri Ba-
kanhigr ve Bayindirlik Bakanhigmnea tesbit olu-
nu. Bu plakalar Tiirkiye Soférler ve Otomobil-
ciler Federasyonunca hazirlamr. Icigleri ve Ba-
-ymdirhik Bakanliklarinea Tirkiye Soférler ve
Otomobilciler Federasyonunun igtirakiyle -tesbit
edilecek bir bedel mukabilinde il merkezlerin-
,&10 veya kanuni kadrosu bulunan ilgelerde, Tiir-
kiye Soforler ve Otomobileiler Federasyonunca
satiga qkarilir» Metnin boyle olmasi lazimdir,

Efendim, gerek Baymdirhik Komisyonu, ge-
rekse Icigleri Komisyonu, teklifi esas itibariyle
iki kisimda miitalda etti. Birisi, basih kagitlar,
digeri plakalar. Basili kdgitlar mevzuunda Ma-
liye Bakanliginin  miitaldasy vechile, bunlarin
kiymetli kagitlar arasinda ele alinacag, bina-
cnaleyh bu hususta bu federasyona bir imkéan
verilemiyecegi soylendi.

Simdi Saym lhsan Ataov arkadasimiz, bun-
larm, buna dahil olmadigim soylediler. Bu- hu-
susta bendenizin bir hilgisi yoktur. Bu sebeple
basihh kagitlarin kiymetli kagitlardan miitalaa
cdildigi ve bu hususta da Maliyenin bir feda-
kirlik yapmast kabul edilmedigi icin, basilr ka-
gitlar kismimin federasyona verilmesi, komis-
yonca muvafik bulunmadi. -

tkinei meseleye gelinee :

Plakalarda ydknesakligr temin etmek ve ko-
layligl saglamak maksadiyle, Dbir de biiyilik
onemi ‘haiz bu foederasyonun didha imkanl ge-
kilde geligmesinh  andmkiin killmak maksadivle
«basily kagutlary tabiving akarmak suretiyle,
plakalarm federasyonlar tarafmdan hazilanma-
smi,  ama ne cins ve ne tipte ‘hazirlanacagy hu-
susunun Baymdulik ve Ieigleri Balkanlklarm-
ca teshit edimesing ve buwdan sonra federasyo-
nun ‘bunu hazilatmasmi, bunu hazislattiktan
sora da maliyet bedeli dikkate ahmnarak, yine
Baymdmlik, Maliye Bakanliklarmmn federasyo-
nun da igtirakiyle tesbit ecdecekleri bedeller
izerinden: bunlarn federasyonun subelerince
ilgililere saltiga eikardmasr muvafik gﬁrﬁﬂ‘nrij.s-
tiir. Takdir Yitksek Heyetinizindir. Hiirmetle-
rimle..

BASKAN — Buywun Ihsan Ataiv.

THSAN ATAOV (Antalya) — Muhterem ar-
kadaglar; saym komisyon sozeiisii, basilr ka-
gitlar hususunda  daha fagla bir bilgiler olma-
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digim ifade ederler. Bayudrlvk Konmbykynuynun
gerekicesinde bu konuda goyle der :

«Komisyon, davet edilen Vekalet tﬂmbml('lbﬁ‘
trafik i¢in lizumlu basili kagmlavin  kyymetli
evrak avasma almnarak, Maliye Bakanhiginca
thazinlanup, tevzii temin wedilecegime dair bir
tasart hazidlandigme soyledi. Bu itasar: vergl

. reform kanunnlar: arasinda, kiymetli evrak, ba-

huzurunuza 'gelen tasaridiy.,
hazirlanmadan onee ko-
Ben derim ki; o zaman
icine buw basit kigstlart -
“Sonradan ne sebepten

silr kdgitlar: icin
Bu miizakere o ‘tasart
misyonda yapilmugtr.

Bakanltk o kanunun

da alacagmr soylemigti.
ise almamig.

Simdi trafik |biirolarinda kullanilacak olan
basily kagitlarin nereden temin edilecegi mu-
allakita. Her otiomobil sahibd trafik biivosuna
giderken kendisi |kagidmi my gotiirecektir, bm-
nu nercdden aﬂ;&waﬂ«:"7 Bunun bir mesuliyeti var.
Nitekim Hifkiimet bunw ilk 6nce kuymetli Ka-
gitlar arasinda aniitalda etmis ve plakalar ol-
dugu gibi basilr kagitlar da l¢igleri, Baymdir-
lik Bakanlklar: ve Titvkiye Joforler Federasyo- -
nundan kurulacak hir heyetin teshit - edecegi
esaslar we degerler ‘iginde miitalda edilecek,
fiyatlarin bu heyet koyacak, gekillerini bu he-
yvet yapacak; yalniz bunun tbasky ve tevzi me-
suliyetini Soforler Federasyonu iizerine alacak
Boylece, iki Bakanlik ile federasyon miigtere-
ken bw wergr kapatacalktir. Tasarn madde-
dinde de, gerekeesinde de bu varde., Eger,
Saymy leigleri Komisyonu sbaciistiniin sivyledigi

gibi, basily kagitlart bu kanunun iginden ¢rka-
risalk; [bundan Snee vergi reform kanunlarun-

da kiymetli kégitlar arasma almmiyan bu k-
gutlar, muallakita kalacaktir. Yarm, bu sefer de .
ek ‘bin lkanunla tekrar huzurunuza gelinecektiy.
Boylece vakit kaybetmis olunacallitar. )
Simdi oniimiize gelmiy bulunuyor. Icigleri
ve Baymdinhik Bakanligr ve Tiirkiye Soforler
Federasyonundan kurulu 'bir heyet, bu kgt
lar1 tanzim, tesbit ederek ve fiyatlariny tesbit
edecdk; Soforler Federasyonu bu esas dahilip-
de bastirip, tipkr plaka gibi, plika ile birvlik-
te bunlarr tevzi cdecek ve mesuliyetink tagiya-
caktr. ‘Bu kadar realite ve gerceklere uygun
olan, bu kadar faydali bir teklif mutlaka ka-
bul edibmelidir. Ve komisyon da buna uyma-

Tndar ki, hakikaten randimaniy bir gey ya&pﬂxm;xs
olsun. Miitemadiyen kanunlar: degigtirmiyelim.
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M. Meclisi
Akst takdirde trafik biirolar: yarm cesgitli ge-
killorde, cegitli Slgiilerde we cegitli kiymetler-
de kaftlar1 vasrta sahiplerine temin ettirmek
ve bu suratle de bazt arzulanmiyan hareketle-
re bilmiyerek sehebolmak durumuna dilgecek-
Simdiden bu mijesseseleri de boyle ithamlar-
dan uzdk tutmak ve vasita sahfiplerini de kapi
kapt bastlh kAgit aramaya zorlamamak icin fe-
deranyona plaka mesuliyeting yiiklemis oldugu-
muz gibi, ki Bakanhgn  murakabesi altinda
basily kdfitlar mesuliyetini de yitklenmek sure-
tiyle Toafik Kanvmumuvezdaki bu boglugu dol-
dvrmamiz lazymdwr,  Komisyonun tek'ifimi ka-
bull etmerini ve Yiice Heyatinizin de henim ver.
mis oldugum Gnergeme wymamizi bilhassa is-
tirham ederim. \
BASKAN — Mghterem arkadaglarim, miiza-
keresind yaptigimiz  kanun teklifinin bir bagka

giine talikr halckaeda  Saym Ristii Ozal'm bir’

onengesi vardir, konugmalara takaddiim ctme-
si dolayisiyle okutup oylarmiza sunacadim.

Yitksek Bagkanltga

Goriigiilmekte olan 6085 sayilr Kanume bir
madde eklenmesne dair olan tek'ifin kapsadi-
g1 ve ifast gerekli  hizmet itibariyle ilgili Ba-
kanlarm hazir  bulundugu bir giine talik edil-
mesini arz ve teklif eylerim.

Konya
Riigtii Ozal

BASKAN — Ancak, burada bir hususu tas-
rih etmenizi istiyoruz. Ciinki, ilgili bakanlarm
hazir bulundugu bir giinii tesbit etmek imkani-
na sahip degiliz. Esasen, letiiziikte de, ilgili
bakanlar bulunmazsa bir defaya mahsus olmak
lizere talik edilir, diyor. Bu sebeple bunun di-

ginda, bunu bagka bir birlegime birakmak hu-

susunu teklif ettiniz.

RUSTU OZAL (Konya) — Bendeniz bu ma-

hiyette arz ettim. Gelecek birlegimi kastettim.
Tabiatiyle ilgili bakanlar: toplantida hazir bu.
lu'ndwrma,k her zaman miimkiin degildir,

BASKAN — Saym Riigtti Ozal arkadagimiz
miizakeresini yaptigimiz kanunun gelecek bir-
legime talikini teklif etmektedir. Bu Onergeyi
oyunuza sunuyorum, Kabul edenler... Etmiyen-
ler... Kabul edilmigtir ve gelecek birlegime kal-
magtr, ' '
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25. — Istanbul Milletvekili Cogkun Kuwrca,
Aydwm Milletvekili Orhan Apaydin, Sivas Millet-
vekilt Cevad Odyakmaz ve Erzincan Milletvekili
Sadsk Perincek’in yasama meclislerinin aralarin-
daki miinasebetlerin diizenlenmesi hakkwnde ka-
nun teklifi wve Anayasa Komisyonu raporu
(2/271) (8. Saywsi: 48) (1)

BASJKAN — Anayasa Komisyonu?.. Bura-
da. ' ‘

Bu teklifin tiimii lizerinde goriigmeler bit-
mig, maddelere gecilmesine karar verilmig ve
Birinei madde hakkinda miizakere cereyan et-
mekte iken tAlik edilmistir. Simdi birinei mad-
deyi tekrar okutuyorum :

Yasamsa Meclislerinin aralarindaki miinasebet-
lerin diizenlenmesi hakkinda Kanun

Birinei Kisim
Kanunlarin yapilmasi

Cumhuriyet Senatosundaki dzami goriigme
slireleri

MADDE 1. — 1. Millet Meclisinde Anaya-
sanin 92 nei maddesi gereginee karara bagla-
nip, Cumhuriyet Senatosuna sunulmas: gereken
kanun tasarist ve teklifleri, Millet Meclisi Bag-
kanhgmea derhal Cumhuriyet Senatosu Bagkan-
hifina gonderilir,

2. Kanun tasan veya teklifinin Millet Meec-
lisi komisyonlariyle Genel Kurulundaki goriig-
me siiresi, ilk komisyona havale tarihi dahil
olmak iizere, o giinden bashyarak Genel Kurul-
da son oylamamn yapildigi Birlegim tarihi da.
hil olmak {izere hesaplanir.

3. Anayasanin 92 nci maddesinin 10 neu
fikrasinda Cumhuriyet Senatosu komisyonla-
riyle Genel Kurulundaki Azami goriigme siire-
si olarak gbsterilen siirelerin baglangwe tarihi,
kanun tasar: veya teklifin Cumhuriyet Senato-
su Bagkanhgmnea gonderildigi ilk komisyona
havale tarihidir; bu tarih, o siireye dahildir.

Cumhuriyet Senatosun Bagkanlif, Millet
Meclisi Bagkanligindan gelen kanun tasari ve
tekliflerini en ¢ok yedi giin iginde komisyon-

lara havale eder. Aksi halde, bu bendde yazilh

(1) 48 8. Sayih basmayazn 22.3, 1963
tarihli 61 nct Birlegim tutanagr sonundadar,
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M. Meclisi
siire, yedinei giiniin sonundan itibaren baglar.

4. a) Cumhuriyet Senatosundaki azami
goriigme siiresi, Millet Meeclisi veya Cumhuri-
yet Senatosunda veya her ikisinde ivedilik ka-
rar1 alinmig olsun veya olmasin, Millet Meclisi
komisyonlariyle Genel Kuruldaki goriigme sii-
resine egittir, '

"~ b) Ancak:

i) 4/w bendinde s6z kenusu Aazami goriis-
me siiresi, her halde doksan giinii agamaz;

ii) Millet Meelisi ile Cumhuriyet Senato-
sunda ivedilik kararmm almmamig ise, Millet
Meclisi komisyonlariyle Genel Kurulundaki gbo-
riigme siiresi otuz giinden kisa oldugu takdirde,
Cumhuriyet Senatosu komisyonlariyle Genel
Kurulundaki Azami goriigme siiresi otuz giin-
diir.

iii)  Millet Meclisinde veya Cumhuriyet Se-
natosunda veya her ikisinde ivedilik karamn
alinmig ise, Millet Meclisi komisyonlariyle Ge-
nel Kurulundaki gériigme siiresi onbeg giinden
“kisa oldugu takdirde, Cumhuriyet Senatosu ko-
misyonlariyle Genel Kurulundakl dzami goriig-
me siiresi onbeg giindiir.

5. a) Bu maddede soz konusu siirelerin
hesabinda, Millet Meeclisi komisyonlariyle Ge-

nel Kurulundaki goriigme siirestne Millet Meec-

lisinin araverme siireleri, resmi tatil giinleri ve
resmi hafta sonu tatili giinleri dahil sayilir; ya-
sama meclislerinin tatiline rasthiyan ginler da-
hil sayilmaz.

b) Cumhuriyet Senatosu komisyonlariyle
Genel Kurulundaki zami goriigme siiresi, Cum-
huriyet Senatosunun araverme siireleri, resmi
tatil giinleri ve resmi hafta sonu tatili giinle-
rinde igler; yasama meclislerinin tatili sirasin-
da iglemez. '

6. Millet Meclisi Bagkanhg, yukardaki
bendler uyarinea hesapladign siire icinde ‘Cum-
thuriyet Senatosunda son oylama yapilmadigi
takdinde, Cumhuriyet Senatosu Bagkanhgiyle
danigtiktan sonra, Cumhuriyet Senatosunun
Millet Meeclisinin kararm benimsemig sayildigi-
n1 teshit ederek, - varsa - Millet Meeclisi Genel
Kurulunea kabul edilmig olan metni, Tiirkiye
Biiyiikk Millet Meclisince kabul edilmig metin
olarak Cumhurbagkanligina sunar.

BASKAN — Yalniz rapor konusunda Ko-
misyonun bir tashihi vardir. Okuyoruz.

~ nin baghgindaki,
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Millet Meelisi Yiiksek Bagkanhignd

Yasama meeclislerinin aralarindaki miinase-
betlerin diizenlenmesi hakkinda kanun teklifi
ve Anayasa Komisyonu raporundaki biz bas-
ki hatalarmin diizeltilmesi gerekmektedlr Arz
olunur :

— Raporun 1 nei maddesinin 1 nei -bendi—
nin 4 neit satirindaki ve 12 nei maddesinin 1
nei fikrasinm 4 neii satirindaki, «tasarisi» ke-
limesi, «tasari» olarak diizeltilecektir.

— Raporun 12 nei maddesinin 3 neii fikra-
sindaki, «komisyonlarin das ibaresi, - «komis-
yonlarindas olarak diizeltilecektir.

— Raporun aym maddesinin 5 nei fikrage
nin 3' neii satirmin sonuna, «komisyonlardas

kelimesi eklenecektir.

— Ek cetvelin 1 neci sayfasimin 11 nei hane-
sindeki parantez icindeki, «ig yeri» kelimeleri
beraber yazilacaktir.

— Ek cetvelin 1 nei sayfasinm 1 nei kisma-
«olanlarla -haklar» ibaresi,
«olan mal ve haklary olarak diizeltilecektir.

— Ek cetvelin 1 nei sayfasmin 11 nei kls
mmin baghgmdaki, «hiikiimde» kelimesi «hiik-
miinde» olarak diizeltilecektir.

— Ek cetvelin 2 nei sayfasinin 22 nci hane-
sindeki parantez i¢indeki, «isterlin» kelimesi,
«sterligs olarak diizeltilecektir.

— Ek cetvelin 2 nei sayfasinm 37 néi hane-
sindeki, «grams kelimesi parantez igine am
caktr.

— Ek cetvelin 2 nei sayfasmm 27 nei [hane‘s
sindeki, «ciagi» kelimesi, «cizgi» olarak diizel-
tilecektir. :

Anayasa Komisyonu
Sozeiisti
tstanbul

Cogkun Kirca

BASKAN — Onergede igarct edilen husus-
lar raporda diizeltilecektir.

1 nei maddeyi tekrar okutuyorum.

(1 nci madde komisyon diizeltisi gekliyle tek-
rar okundu.) ‘

BASKAN — Madde hakkinda s6z isteyen?.. -
Yok. Maddeyi oyunuza sunuyorum. Kabul eden-
ler.. Etmiyenler... Kabul edilmigtir. ‘

Cumhuriyet Senatosunca kabul edilen madde
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degigikliklerinde acik oylama
MADDE 2. — Kanun tasar1 ve tekliflerinin
Millet Meclisince kabul edilmis olan maddeleri-
nin Cumhuriyet Senatosu genel kurulundaki
birinei veya ikinei goriigme sivasinda degigtiril-
mis olarak oya sunulmasinda agik oya hagvuru-
lur. Bu takdirde, oylamada toplanti orani bula-
namamigsa, actk oylama toplant1 orani bulu-
nuncaya kadar tekrarlanir,
BASKAN — Madde hakinda stz
Buyurun Saymn_Cogkun Kirea.
ANAYASA KOMISYONU SOzCUSU  COs-
KUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem arkadag-
larim, bu madde ilk bakigta munhasiran Cumhu-
riyet Senatosu ictiiziigiiyle halledilecek bir me-
sele olarak goziikmekteyse de, hakikatte boyle
degildir. Anayasamizin 92 nei maddesi, Cum-
hurivet Senatosunda muayyen mnisaplarla bir
metnin Millet Meclisinden geldigi sekilde kabul

isteyen?..

edilmemesi veya degigtirilmesi veya tiimiiniin
veddi halinde, Millet  Meelisi’nin  eski  metin

iizerinde 1srar etmesini de muayyen bir nisaba
baglanigtir. Bu itibarla Millet Meclisinin hangi
msapla bu konuda bir-karar alacagim evvelden
teshit edebilmek icin, Cumhuriyet Senatosunda
yvapilan oylamammn sahih olarak neticesini bil-
mek iktiza eder. Temenni cderdik ki, héyle bir
ni‘a,ddeye Hizum olmasm ve Cumhuriyet Sena-
tosundaki tatbikat, bize Millet Meclisi olarak bu
konuda sahih bir teshit imk&nimi versin, Maa-
lesef Cumhuriyet Senatosundaki tatbikat bu
merkezde degildir. Baz kanunlar Millet Mecli-
sinden gelen metin degistirilirken, ya Millet
Meclisinden gelmig olan metin maddeleri ize-
l'i_’l__ld(! degigiklik takririnin kabulii suretiyle ve-
vahut bir maddenin tamamen metinden ¢ika-
mlinast suretiyle, yapilsm, bunlar, Cumhuriyet
Senatosunun Heyeti Umumiyesinde evveld igari
oya vaz’olunmakta, eger Millet Meclisinden ge-
Ten metin degistirilmis ise, bu takdirde degis-
tirmenin Cumhuriyet Senatosu Heyeti Umumi-
vesinde hangi misapla yapildigimi tespit zimnin-
da ve sirf bu maksatla ayrica bir de acik oyla-
ntaya has vurulmaktadir. Tatbikatta igari oy
ile kabul cdilmig olan bir degigiklik {izerinde,
hildharar aym1 konuda Cumhuriyet Senatosu
Heyeti Umumiyesinde acik oya bag vuruldugu
zaman tamamen aksi bir karar ahindign  goriil-
miigtiir. Bu durum da Millet Meelisi ne yapaca-
gmi kestirememektedir.
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Bu seheble mesele, Millet Meelisinin dahi fa-
aliyetini sthhatli bir sekilde yiiriitebilmesiyle il-
gili oldugundan, iki Meclisin miinasebetlerini il-
gilendirmektedir, tathikatta Meeclisimizin karar-
larinin Anasaya uygun olarak cikabilinesini
temin i¢in behemehal diizeltilmesi gerekmekte-
dir. Bu hakimdan hu kanun hiikmiine ihtiyac
duyduk, hiraz da teessiirle ihtiyac duyduk, arz
ederim,

BASKAN — Madde hakkinda s6z istiyen?..
Yok. Komisyonun kendi metninde yaptigi-bir
ilave vardir, okutuyorum : !

Yiiksek Bagkanliga

2 nci maddeye agagrdaki fikea eklenmigtir;
arz olunur :

«Kanun tasary ve tekliflerinin  Millet Meec-
lisince kabul cdilmis metnindeki maddelerin
Cumhuriyet Senatosunea reddi énerge ile olur;
bhu Gnergenin oylanmasinda da yukardaki fikra
nygulanir.»

Anayasa Komisyonu
Sozelisi
1stanbul

Cogkun Kirea

BASKAN — Bu 6nergeyl oyunuza sunuyo-
rum. Kabul cdgnler... Etmiyenler... Kabul edil-
migtir. .
Maddeyi simdi kabul edilmig olan ilivesiyle
birlikte oyunuza sunuyorum. Kahul edenler...
Ttmiyenler... Kabul edilmigtir.

Uye tamsayisinin hesaplanmast

MADDE 3. — Cumhuriyet Senatosunda ge-
nel oyla veya Cumhurbagkanmea secilen iiyelik-
Ierde her hangi bir suretle bogalma olmas 'ha-
linde, bogalan yerler iiye tamsayisina dahil ol-
maya devam eder. Cumhuriyet Senatosu Tabil
tiyeliklerinde her ‘hangi bir suretle ve ozellikle,
Anayasanin 70, 77, 80 ve 95 nei maddeleri gere-

- gince hogalma olmas: takdirinde, bogalan tabii

iyelik, Cumhuriyet Senatosu iiye tamsayismn-
dan diigiiltir.

Milletvekilliklerinde her hangi bir suretle
bogalma olmasi takdirinde, bogalan milletvekil-
ligi Millet Meclisi fiye tamsaywmdan diigiil-
mez,

BASKAN — Madde hakkinda s6z istiyen?
Yok Oyunuza sunuyorum. Kabul edenler... Et-
miyenler... Kabul edilmigtir,
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Andyasan 92 nei maddesi geregince kurulan
T, B. M. M. Karma komisyonlar:

MADDE 4. — Anayasanin 92 mei maddesi
gereginee kurulan Tirkiye Biiylik Millet Mee-
lisi Karma Komisyonlar:, kendilerine havalesi
“gereken kanun tasari veya teklifi hakkindaki
raporu Millet Meeclisi ve Cumhuriyet Senatosu
genel kurullarinca goriigiilmesine esas alinmig
bulunan Millet Meclisi Komisyonu ile Cumhu-
riyet Senatosu Komisyonu tarafindan kendi
iiyeleri arasindan ayri ayri segilecek yediger
fiyeden kurulur.

Cumhuriyet Senatosundan degigtirilerek ka-
bul edilmek suretiyle Millet Meclisine gelen
metnin iizerinde Cumhuriyet Senatosunca yapi-
lan degigikligin Millet Meclisi Genel Kuru-
unea benimsenmedigini gosteren oylamanin ya-
pidigr birlesimden sonra en gee ertesi giin,
Millet Meclisi Bagkanlig: durumu Cumhuriyet
Senatosu Bagkanhgima bildirir. Aymi giin,
Millet Meelisi Bagkanlhigr, Karma Komisyona
liye sececek olan “Millet Meelisi Komisyonunun
Bagkanligina ve Millet Meclisindeki siyasi parti
gruplar1 Buagkanhklarina; Cumhuriyet Sena-
tosu Bagkanhig: da, Karma Komisyona iiye se-
geeek  Cumhuriyet Senatosu Komisyonunun
Bagkanhgimma ve Cumhuriyet Senatosundaki si-
yasi parti gruplar1 Bagkanliklarina, herbir si-
vasi parti grupundan ve siyasi parti grupla-
rina mensup olmiyanlardan secilecek olan iiye
sayisim bildirirler. Bu sayilar, herbir Yasama
Meclisinin genel kurulundaki siyasi parti grup-
larinin - ve siyasi parti grupun  mensubu
olmiyanlarin  sayilarinm o genel kurul-
daki - hog {iyelikler hari¢) {iye tamsay:-
nin  i¢indeki  yiizde oranmmin  yedi raka-
mina uygulanmasi suretiyle bulunur; bursu-
retle doldurulamiyan yerler ise, kesirlerin bii-
yikliik sirasina gore boligliliir. Ayni yerin bir
siyasi parti grupu ile siyasi parti grupu men-
subu olmiyanlar arasmnda her iki kategorinin
de esit orana sahibolmas1 dolayisiyle holii-
siilememesi hahis konusuysa, siyasi parti gru-
pu tercih edilir; bu durum, iki siyasi parti
grupu arasinda bahis konusuysa, 'adg,ekmeye
bagvurulur. Secici komisyonda temsil edilmi-
yen siyasi parti grupuna diigen yerler ile ken-
dilerine yer diigmekle beraber eger secici ko-
misyonda siyasi parti grupu mensubu olmiyan-
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lardan  kimse bulunmuyorsa, bunlara diigen
yerler, ayn1 esaslara gore diger kategoriler
arasimda boliighilir. Siyasi parti gruplari, bu
sayllart s6z konusu orana uygun
lar1 takdirde, bu sayilarin bildirilmesinden son-
ra en gee ertesi giin ilgili Yasama Meeclisinin
Tetiiziigii dairesinde itiraz haklarimi kullanabi-

lirler,*bu itirazlar, ilgili Yasama Meclisinin Ig-

tiizligiine gore karara baglanir. S6z konusu sa-
yilarin  kesinleymesinden sonra, siyasi parti
gruplary, adaylarni en gec ertesi giin ilgili Ya-
gama Meclisinin Bagkanlhigina yaziyle hildirir-
ler. Bir siyasi parti grupu kendisine ait bir yer-
den bir diger siyasi parti grupu veya siyasi
parti grupu iiyesi olmiyan belli bir komisyen
iiyesi lehine yaziyle feragatte bulunabilir. Si-
yasi parti grupu mensubu olmiyan komisyon
iiyelerinin adayhg: kendileri veya diger komis-
yon fiiyeleri tarafindan konulur. Bunlardan
adayligr kabul eden bulunmazsa, o kategoriye
diigen yer‘ de, siyasi parti gruplar: arasinda
yukaridaki = esaslar dairesinde
ciei komisyonlarda segim iglemleri, herbir Ya-
sama Meelisinin kendi Ietiiziigiine gore yapilir.
Millet Meeclisi Komisyonundaki secim sonueu
derhal Millet Meeclisi Bagkanlhigina; Cumhuri-
yet Senatosu Komisyonundaki- se¢im sonucu
da derhal - Cumhuriyet Senatosu Bagkanligima
bildirilir; Cumhuriyet Senatosu Bagkanhg, bu
sonucu derhal Millet Meelisi Bagkanlhigma bil-
dirir. ) '

Millet Meelisi Bagkanhig, bu sonueclarin
alinmasindan sonra en gee ii¢ giin icinde Kar-
ma Komisyonu toplantiya cagirir.

Karma Komisyon, ilk birlegiminde gizli oyla
bir Bagkan, bir Bagkanvekili, bir Sozcli ve bir

Katip secer. Bagkan veya Bagkanvekili aym
Yasama Meclisinin iiyesi olamaz; Sozell veya

Kétip icin de ayni hiikiim uygulamr.

Karma Komisyon hakkinda Millet Meclisi
Ietiiziigtiniin bu kanuna aykir: olmiyan hiikiim-
leri nygulanir.

Karma Komisyon, vaporunu, ilk birlegimin-
den itibaren otuz giin icinde Millet Meclisi Bag
kanlhgina sunar. Daha once Millet Meclisi ve-
ya Cumhuriyet Senatosunda ivedilik karari
alinmigsa hu siire on gindir. Eger Karma
Komisyonun ilk birlegiminden sonra Millet
Meeclisi veya yetkili oldugu hallerde de Tiir-
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kiye Biiyiik Millet Meclisi Birlegik Toplantisi |

kendi Igtiiziikleri dairesinde ivedilik karar1 al-
miglarsa, bu rapor, ivedilik kararmin almma-
sindan itibaren on giin icinde sunulur.

Karma Komisyon, Millet Meclisi Genel Ku-
rulu-ile Tiirkiye Biiytik Millet Meeclisi Birlesik
Toplantis1 Genel Kurulunda kendi raporunu
kendisi savunur, Karma Komisyon raporunun
giriigiilmesi ve oylanmas: Ietiizitklerle diizenle-
nir,

BASKAN — Madde hakkinda soz isteyen ..

~ Buyurun Saym Cogkun Kireca,

ANAYASA KOMISYONU SOzZCUSU COS-
KUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem arkadag-
larim; bu madde her dki Mecliside ilgilendirdigi
icin, bunlarim ictiizlikleriyle tanzim edilemiye-
cek olan ve ancak organik bir kanunla tanzimi
gereken hususlardandir ‘ve boylelikle bu Karma
Komisyonlarn sureti tegekkiili ve cahigma tar-
21 bir disipline baglanmg olacektir. Yalmiz, Ana-

' vasa Komisyonunda bu konunun kendi igtiizii-
giimiize inikds goriigiildigi sirada, bu maddede
zuhulen béz1 seyleri unuttugumuz anlagilmigtir.
Unutulan hususlar @unlardlr

Kendi caliyma usullerimize gore bazan bir
kanun tasaris1 veya teklifi komisyonda 45 giin-
den fazla kaldign icin, teklif sahibinin veya Hii-
kiimetin talebi {izerine o komisyon raporu bek-
lenmeksizin Genel Kurulun giindemine alinabi-
lir. Bu takdirde esas komisyon, yini karma ko-
misyona Meclisimizden veya Cumhuriyet Senato-

- sundan iiye sececek olan esas komisyon hangisi
ise bunu teshit etmék l4zim. Bunu da gu sekilde
tesbit eden bir ildve yapilmasina miitaallik bir

takririniz vardir. Bu takdirde esas komisyon ta-

sar1-veya tebligin bu sifatla havale edilmig bu-
lundugu komisyondur.

Gerei bu komisyon burada raporunu miida-
faa etmek imkdnina sahip olamamigtir, ama, ma-
dem ki Anayasa, Karma Komisyona bu komis-
yondan iiye secilecegini s8yliiyor, bu komisyo-
nun hangisi olacagini da tesbit etmek zarureti
meveuttur.

Tkinei husus; uzun védeli planin Meclisimiz-
ce kabuliine miitaallik 77 sayilh Kanunun 3 neii
maddesiyle ilgilidir. Bu maddede Pldn Komis-
yonunda béz1 kanunlarin sadece belli hitkiimleri
akeali mahiyette teldkki edilirse, Plén Komisyo-
nu bu kanuntarin tiimiinii degil fakat, sadece
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akealy hitkiimlerini goriigebilecektir, diye bir hir .
kiim vardir. Bu, husus meseld Sendikalar ve Top-
lu Sozlesme, Grev ve Lokavt Kanunlar dolay-
siyle de tezahiir etmigtir. Bu durumda Plin Ko-

- misyonw, kanunun en son goriiglildiigii komisyon

olarak karqumiza qikiyor; fakat, tiimiinti gori-
gen komisyon olarak kargimiza gelmiyor. Karma
Komisyona iiye segecek komisyonun hangisi ol-
duguna bir ihtilifa diigiilmemesini teminen, bu
takdirde kanunun tiimiinii, Plin Komisyonun-
dan bir evvel gériigmiis olan komisyonun, kar-
ma komisyona iiye segecegini ilave etti. Ve niha-
yet siyasi parti gruplarimn temsili bakimindan
bu komisyonda, siyasi parti gruplarinm her ha-
Ii kérda kendi oranlar1 bagimsizlarin veyahut
daha dogru bir tabirle siyasi parti gruplarina
mensubolmiyanlarin  toplaminin oranina {istiin
olmasa dahi siyasi parti gruplarimn oncelik
hakkina sahip olan keyfiyetini belirtmeyi de lii-
zumlu gordiik. Bu itibarla bu maddeyi, bu hu-
suslar il&ve ederek diger hususlary aynen muha-
faza etmek kaydiyle yeniden yazmak icabetti.

" Bu maksatla bir takrir takdim ediyorum, efen-

dim.

BASKAN — Buyurunuz Saymn Aksoy.

REFET AKSOY (Ordu) — Efendim, iki
Meclis arasindaki miizakere miinasebetlerini tan-
zim etmek hususunda arkadagimizin ve arkadag-
larimin miigtereken tefrik etmis olduklari kanun

~ yerindedir. Esasinda bir itirazam yoktur. Yalniz

her iki Meclisin yani Senatonun, Millet Meeli-
sinin birer ictiiziigii vardir. Bu ictiizliklerin me-
riyetini Meclislerin mesaisine gore ayarlamak,
tanzim etmek Meclislerin Riyaset Divamimin esas
vazifelerindendir. Acaba kanun teklif edildigi za-

“man, Komisyon bdyle bir kanunun teklif edildi-

g#ini‘gerek Senato wve gerekse Millet Meclisi Ri-
yaset Divamina tevdi etti ve miitaldasini ald:
m%. Bence, kanunun esas mahiyetini ictiiziikler-
de tesbit etmek daha iyi olurdu. Simdiye kadar
mer’i olan hitkiim bunu amirdir ve biyle yapil-
maktadir. Binaenaleyh, bu hususu komisyondan
rica ediyorum, bu seranomi, bu esasa uyulmug
ve Meclislerin Riyaset Divaninin miitalaalarina
layik olmug mudur? '

ANAYASA KOMISYONU SOzcUSU COg-
KUN KIRCA (Istanbul) — Soz istiyorum.

BASKAN — Buyurun.
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ANAYASA KOMISYONU SOzCUSU Cos-
KUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem arkadag-
farim, Yiiee Meeclisimiz ilk toplandig1 zaman Sa-
yin Riyaset Divaninin, o zaman ki riyaset diva-
ninin bir inisiyatifiyle siyasi parti gruplar bi-
rer arkadag tefrik ederek, gayniresmi bir komis-
yon tegkil etmigler ve bu komisyona Tiirkiye Bii-
yitk Millet Meclisi Birlesik toplantisimin igtiizii-
gliyle Millet Meeclisinin ictliziiglinii hazirlamak
vazifesini vermiglerdi. Tabil bu Meclis dci hir
komisyon degil, gruplararas: nevama yar: resmi
bir komisyon idi. Sayin Refet Aksoy’da o zama-
mn kiymetli Bagkanvekili olarak, Riyaset Divam
tarafindan, bu arkadaslarla tegriki mesai etmek
{izere gorevlendirilmigti. Kendileri hatirlarlar.
O zaman kendileriyle beraber galigmak bahtiyar-
hgina ermistim. Hakikaten bize de genig olgiide
wik tuttular, O zaman kendileri de hatirlarlar,
bu hitkiimler Tiirkiye Biiyiitk Millet Meelisi ietii-
zligit serlevhasim tagryan bir vesika icinde yer ali-
yordu. Bildhard Cumhuriyet Senatosu Bagkanlik
Divaninin vazifelendirdigi Cumhuriyet Senatosu
Bagkan Vekili Sirrn Atalay’la temas ettikten
sonra, bu metinde yer alan bazi hususlarin yine
Birlegik Toplant: ictiiziigii teklifi seklinde Bir-
legsik Toplanti Genel Kurulunca karara baglan-
masin, diger bazi hususlarin ise kanun teklif-
leri halinde gecirilereck kanun mahiyetini iktisa-
betmesi hususunda bir anlagmaya varildi. Ben-
deniz zaman zaman, pek iyi bilmiyorum gu an-
da, hatirlamiyorum, fakat son defa ictiiziik ve-
silesiyle, bu meseleyi yine Riyaset Divammin go-
revlendirdigi simdi Baskanhik kiirsiisiinii iggal
etmekte bulunan Ferruh Bozbeyli Beyefendi
ile belki de kendileriyle we gayet iyi hatirliyo-
rum, muhterem Bagkamumz Sirmen’le miitaad-
. dit defalar goriigmiigimdiir. = Saymn Sirm Ata-
lay’la varmlan anlagma su idi; ictiiziik demek,
bir heyeti tegrilyeye verilen saldhiyetlerin, o he-
yeti tesriiyece hangi usul ve merasim dairesinde
kullanacagini tesbit eden kaidelerin heyeti mee-
muasi demektir. Binaenaleyh bir heyeti tegriiye,
aslen sahibolmadig: bir saldhiyetin kullamlma
udul ve merasimini tesbit edemez. Bu, mantik-
sizlik olur, Bdyle olunca Birlesik Toplantiya bu
karma komisyonlarin sureti tegkili gibi wveyahut
dilekceler konusu gibi Birlesik Toplantimn as-
len sahibolmadig: hir saldhiyetin kullanilma usul-
lerini ve merasimini teshit eden kaideleri Bir-
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legik Toplantimn ietiiziigll feine koymayr wpgun
bulmadik. Bu gibi hususlar esasen prensip itiba-
riyle kanun mahiyetini tasiyan Anayasa ile dii-
zenledigine gore bunlamn organik kanunlarla
diizenlenmesine hem cevaz, hemd de zaruret oldu-
gu neticesine vardik. Clinkii Birlegik Toplantinin
ictiiziigline bunu koysak, Birlesik Toplanti aslen
bu saldhiyeti haiz degildir ki onun kullanilma
usul wve geraitini tesbit etsin. Cumhuriyet Sena-
tosn ictiiziighine koysak bu, Millet Meclisini we
Birlegik Toplantiy1 haglamaz. Millet Meelisi ictii-
ziigiing koysak yine Birlegik 'Toplantiy1 ve Cum-
huriyet Senatosunu baglamaz. Binaenaleyh bii--
tiin bu onganlar1 birden bhagliyabilececk tek hu-
kuk kaidesi vasfim sadece kanun tasidig igin,
hunlar: birer organtk kanun teklifi halinde hu:
zurunuza getirmek hususunda bir anlagmaya wva:
rild1. Binaenaleyh, her iki Meclisin Riyaset Di-
vanlariyle, Komisyonumuz ve daha evvel bu me-
sele Komisyonumuza intikal etmeden muhtelif si-
yasi parti gruplarina mensubolan, bu gayriresmi,
hazirlayier komisyonda vazife alan arkadaglan-
miz igerekli temaslari yapmiglardir cfendim. Sa-
yin Aksoy ewweld bu hususlarin ictiiziiklerle ta-
yini ‘bhiladhara kanun haline getirilmesi hususun-
da bir temenni izhar ettiler. Bendeniz, bu husus-
ta aksi kanaatteyim. Ciinkii bu hususlar esasen
kanun teklifi geklinde geliyor, clinkii ictiizitkte
yer almasimin highbir hukuki netice dogurmiya-
caZ1 neticesine varmig bulunduk, ondan. Bunlan
kanunlarla tanzim edelim ki, her iki Meclis yek-
nasak kaidelerle baglansim. Binaenaleyh kendi
ictliziikklerini (yaparken, ayn: (yeknasak kaidelerin
i@ altinda bu igtiiziiklerini yapsin ve tedahiil-
ler bu suretle Onlensin, Bunlarin kanun sekline
biiriindiiriilmesi arzusu da ve iki Meclis i¢in ilgi-
lileri arasinda nevama varilmig olan gayriresmi
olduguna giiphe yok, ancak yiiksek oylarinizla
tescil edeceginiz mutabakat da bu suretle tekey-
viin etmigtir, efendim. ‘

BASKAN, — Refet Aksoy.

REFET AKSOY (Ordu) — Efendim, demin -
de arz ettigim vechile teklif edilen kanunun esas
mahiyeti hakkinda mutabikim. Cok iyi diigiiniil-
milig 've giizel tanzim: edilmig bir kanundur. Fa-
kat Anayasamin bir maddesi der ki; Meelisler
kendi mesailerini tanzim edecekleri ictiiziikleri
ile diizenler. Muhterem arkadagim Kirea bey bu-
yurdular ki, hiz bunu Meclislerin igtiiziiklerin-
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de teshit ettigimiz takdivde ayr1 ayr fikirleri tii-
ziikler igerisinde birlestirmeye imkin olmaz. Ana-

vasamn hitkmiinden ilham alarak, bir kanun ha-

linde yapalim ki, tanzim edilecek ictiiziikler bu-
na ayar olsun. Dogrudar. Fakat, Anayasanin
demin arz ettigim hitkmii; yani, Meelisler ken-
mii kargisinda, bu kanuna Iiizum olup olmadig
hakkinda 6needen Meelislerin Riyaset Divanindan
bir miitalaa almak lazam gelir. Bu miitalda alin-
mas! hususi temaslarla, hususi mutabakatlarla ol-
maz. Kanun madem tanzim edildi, Anayasa Ko-
misyonuna verildi, her iki Meclisin Riyaset Diva-
mmn davet etmeleri ve onlarin fikirlerini almalar:
lazimgelirdi. Bu seramoniyc riayet edildi mi,
edilmedi mi diye sormustum. Bu hususta ack
bir beyanda bulunmadilar. Tavzih etmelerini ri-
ca odenim. Zapta geemesi faydali olur.

- BASKAN — Buyurunuz
sozeiisil. .

Sayin Komisyon

ANAYASA KOMISYONU SOZCUSU CO0S-
KUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem arka-
daglarim, gerei Anayasanin 85 nei maddesi
Meclisler ic¢ faaliyetlerini Tetliztikleriyte diizen-
ler «der. :
gtiphesiz letiizitk mefhumuna, Tetiizitk terimine

biitlin -~ diinyanin- verdigi manadan gayr1 bir
méana  verilmek dstenmemigtiv., IKendileri fle

bhendeniz esas itibariyle tamamen ~mutabik ol-
dugumu samyorum. letiiziik biraz evvel de
arz ettigim gibi- bir heyeti tegriiyeye verilmis
olan saldhiyetlerin ‘kullaniima gekli ve merasi-
mini gosteren hukuk kaidelerinin heyeti mec-
muasidir. Ve bu Tetiizitk kaideleri, sadece o
Meclisi ve o Meclisin diyelerini baglar. Bu ba-
kimdan da kanundan ayrihr. Binaenaleyh, lc-
tiizitk hiikiimlerine bunu koydugumuz takdir-
de ‘hattd ba Hetiizitklerin - Senatoda ve Millet
Meclisinde birbirinden tamamen yeknesak ol-
masint temin ctsek hile, bu kaidelerin bagla-
yielik  vasfi nikis kalhr, Millet Meclisinin
Tottiatigiit yalniz ‘Millet Meclisini baglar, Cum-
huriyet Senatosunun Tetiiziigii ise sadece 'C.
Senatosunu baglar. ITvveld, yeknesak olarak
teshit edilmig olsa dahi, bunlar bildhara bir-
hivinden farkl degigikliklere ugradiklart za-
man, ki Meeclisin miinasebetlerinde  birtakim
giicliitklere ugramak mukadderdir, Gayet ha-
sit bir misal arz edeyim : :

Fakat bu madde tedvin edilirken hie’

- nundan gecmesi daha dogru oluyor;
“fin Tetiizitklerini miitenazir olarak yapmalar-
" m saglamak hagka tiirlil, hic degilse nazariye-

«Bu karma komisyonlar iki Meclisin ilgili
komisyonlarindan secilecek egit sayida diyeden
kurulury diyor. Hsit sayida diye! Kae kigidir?
Simdiki tatbikatimiz soyledir: Meeclisten, Cum-
huriyet Senatosundan gelen metin tizerinde he-
nimsememe ‘karart sadir oldugu zaman, iki
Meclis arasinda Thtilaf cikiyor. O zaman bura-
da komisyon sozeiisii olarak 'bir takrir veri-
voruz. Boyle bir takrir yoksa Riyaset mevlkiin-
de Dulunan arkadagimiz fkendi tensibi ile ‘Mee-
lisin oyuna. 'bu Karma Komisyon her iki Meec-
ligin falanea komisyonlarindan secilecek su ka-
dar sayrda hilfarz altigar sayida *ﬁy‘erdeui ku-
rulsun diyor. Bu, yiice oylarmmza arz edilip
kabul ediliyor. ‘Millet” Meclisi Bagkaninea,
Cumhuriyet Senatosu Bagkanligmma bir tezke-
re yazihyor. Onlar da kendi Meelisinin ilgili
komisyonundan bu adette iiye seciyor. Sim-
«di, bir an dein Cumhuriyet Senatosanu nicin al-
tigar iiyd secilece@i yolundaki karar1 ve Miilet
Meelisi aldy ve bizden kimseye hichir sey sor-
madi, diye hir itiraz dermeyan etmis olabile- -
cegini diigliniin, Cok giikiir ki, gimdiye kadar
boyle bir itiraz ilermeyan edilmedi, Cfinkii hu
itiraz1 halletmek, tiirli miigkiilata yol acabi-
lir. . Binaenaleyh 'farz ediniz ki; tipkr bunun
gibi Millet Meelisi Tetiiziigiinde bu gibi karma
komisyonlara esas komisyon yedi iiye secer.
Ama Cumhuriyet Senatosu Tetiiziigiinde de heg
iiye secer, «iye birer hiikiin meveudolsun,
Anayasa egit sayida dediine gore, hu egitligi
onla-
onlar da ken-
Tetiiziigiimiize ‘thitkmeide-
mezler, 'Tek ¢are, bunun d¢in kanun cikar-
maktir, Qlinkii Tiirkiye Cumhuriyetinde ka-
nunlar, herkesi, her orgam, her heyeti bag-
lar. Burada yedi wdemigsek, on demigsek
Millet Meclisinin komisyonda on kigi sececelk,
Cumhuriyet Senatosunun komisyonu da on ki-
si sececek. Iy, kendi Tetiiztiklerini yapmaya si-

nasyl temin edecegiz? Kendiligimlizden
rin fetiiztigiine hiikmedemeyiz,
diliklerinden bizim

ra gelince, oraya ida bu kanuna uygun hiikim-
ler koymaya her iki Meclis de medbur olacak.
Iste, bu wibi kanunlara bunun icin organik ka<
nunlar denir. Bu titibarla baglangiem bir ka-
iki tara-

de miimkiin olamiyacag: cihetle. Tgte hu se-
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Depten idolayr bu yola gittik, efendim,
Tekrar hiirmetlerimi sunarim,

BASKAN — Madde hakkimda bagka sz is-
tiyen ‘yok., Simdi komisyonun bu madde hak-
kinda bu madde yerine kaim olmalk iizere ge-

. tirdigi yend hir metin wardir, okutuyorum :

Millet, Mcelisi Yiiksek Bagkanligina

Yasama Meclislerinin aralarmdaki miinase-
Detlerin dilzenlenmesi hakkinda kanun teklifine
ait komisyonumuz raporunun 4 neit maddesi
asagidaki gokilde degigtirilmigtiv; arz olunur :

«Anayasanin 92 nei maddesi geregince ku-
rudan T, B. M. M. Karma komisyonlar:.»

Madde 4. — Anayasanin 92 nei maddesi ge-
Karma -komisyonlar:, kendilerine havalesi ge-
rdken kanun tasar: - veya beklifi hakkmdaki
raporu Millet Medlisi. ve Cumhuriyet Senatosu
Genel kurullarmdaki gdiriigmelere esas olmug
bulunan ‘Millet Meclisi lkomisyonu ile Cumhu-
riyet Senatosu komisyonu tarafndan kendi {iye-
leri arasmdan ayr: secilecek yediger iiyeden
kurutur. 16 Bkim. 1962 tarihli ve 77 sayili Ka-
nunun 3 neii maddesinin 2°nei bendinin 3 neit
fikras: geregince bir kanun tasar1 veya tek-
lifinin sadece kamu gelir veya giderlerini azal-
t1cr veya cogaltict niteliloteki belli maddeleri-
nin. Plan Komisyonunda goriigiilmiig-olmasr tak-
dirinde, fbu maddenin uygulanmasr bakimindan
esas komisyon,  tasarr veya teklifi Plan Komis-
yonundan 6nce gbriigmiis olan komisyondur.

_Kanun tasar1 veya teklifi komisyonlardaki in-
celeme stiresi Ietiiziik gereginee gecirilmis ol-
dugundan Genel Kurul glindemine almmigsa,
bu kanunun uygulanmasimda esas kKomisyon,

“ttasar: veya teklifin bu sifatla havale edilmis
dldugu kiomisyondur. '

Cumhuriyet Senatosundan degigtivilerck ka-~
hul edilmek suretiyle Millet Meclisine gelen
mditnfin iizerinde ~ Cumhuriyet ‘Senatosunca ya-
pilan degigikligin Millet Meclisi Genel Kuru-
lunea  benimsenmedigini gosteren. oylamanin
yvapuidigr bilegimden gonra en gee ertesi giin,
Miliet Meclisi Bagkanhig, durnmu Comhuriyet

" Senatosu Bagkanhigma bildirir.  Aymi giin, Mil-
let Medlisi Bagkanivg), Karma Komisyona iiye
sececek Millat Meclisi komisyonunun bagkanlig:-
na ve Millet Meclisindekt - siyasi parti gruplarr
bagkanliklarma; Cumhuriyet Senatosu Bagkan-

- ytlarr s6z
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ligr da Karmna Komisyona {iye sececek Cumhu-
riyet Senatosn kiomisyonunun —bagkanligna ve
Cumhuriyet Senatosundaki wsiyasi parti grup-
lart bagkanhiklarma, 'her bir siyasi parti gru-
pundan ve siyasi parti gruplarma mensuhol-
miyanlardan secilecek diye saywsn bildirirler.
Bu sayilar, her bir Yasama Medlisinin Gerel
Kurulundaki siyasi * pavti gruplarmun ve siyasi
parti grupun mensubu olmryanlarm sayilarinin
o Genel Kuruldaki - blog tiyelikler harie - iye
tamsayismin irg,'i'mdeiki iylizde orantmn yedi va-
kamina uyigulanmas: suretiyle bulunur; bu si-
retle doldurulmiyan yenler dse, kesirlerin bii-
yiklitk sirasina gore boligiilir; siyasi parti
gruplarmuy, her thalde, siyasi parti grupu men-
subw olmiyanlara mazaran omecelik haklkr vardar,
Ayny yerin degisik siyasi parti gruplarr ara-
sirda herbirinin esit orana sahip dolaysiyle
holiiglilememesi bahiy Konusuysa, adeekmeye

“bagvurulur. Seecici komisyonda temsil edilmiyen

siyasi parti grupuna diigen yerler liile kendile-
rine yer. dilgmekle beraber efer secici komis-
yonda siyasi parti grupu mensubu-olmiyaniar-
dan kimse bulunmuyorsa ‘bunlara dilgen yer-
ler, aynr esaslara gore diger ‘kategoriler ara-
sinda bolugiiliir. Siyasi parti gruplary, bu sa-
konusu orana uygun bulmadrklar:
takdirde, bw sayilarin hildirilmesinden sonra
en geg ertesi giin ilgili yasama meclisinin fetii-
ziigli dairesinde itiraz (haklarine Gullanabiliv-
ler; bu itirazlar, flgili Yasama Meclisinfin IQ
tiziigiine gove karara baglamr, Soz konysu
sayilarm kesinlegmesinden sonra, siyasi parti
gruplary, adaylarimi en gec ertesi giin lgili ya-
sama Meclisinin Bagkanligma yaziyla bildirir-
ler, Bir siyasi parti grupu kenglisine ait bir
yerden bir diger siyasi parti grupu veya siyasi
parti grupu fiyesi olmiyan belli bir komisyon
{iyesi lehine feragatte hulunabilir. Siyasi parti
grapu menswbu  olmiyan kiomisyon iiyelerinin
adayligy kendileri veya diger komisyon iiyele-
rince konufur. Bunlardan adayhg kabul te\den
bulunmazsa, o kategorviye diigen yer de siyasi

" parti gruplarr arasmda yukardaki esaslar dai-

resinde boliigliliir. Secici komisyonfards secim
iglemleri, herbir Yasama Meclisinin kendi Ie- -
tliziigiine gore yapilar. Millet Medlisi komis-
yonundaki secim sonucu derhal Millet Meelisi
Bagkanhigima; Cumhuriyet Senatosn komisyo-
nundaki secim sonuecu da derhal Cumhuriyet
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Senatosu Bagkanhgma bildirilir; Cumhuriyet
Senatosu Bagkanligr bu sonuwew derhal Millet
Meelisi Bagkanhgmea bildirir,

Millet Meclisi Bagkanligr, bu sonuelarm alin-
masmdan sonra en gee e gim fcinde IKarma
Komisy'onn toplanitiya eagirr,

Karma Komisyon, ilk birlegiminde gizli oyla
bir bagkan, bir bagkanvekili, bir sézeli ve bir
de Kkatip secer. Bagkan ve bagkanvekili - aym
Yagama Meclisinin diyesi olamaz; sozeii ve ka-
tip icin de aym hitkiim uygulanar,

Karma Komisyon hakkmnda Millet Meeclisi
etiiziiglintin bu kanuna aykir olmiyan hiikiim-
leri uygulantr.

Karma Komfigyon, wraporunu, ilk birlegimin-
dem itibaren otuz giin i¢inde Millet Meclisi Bag-
kanhigmia sunar. Daha once Millet Meclisi veya
Cumhuriyet Senatosunda ivedilik kararr aln-
magsa, Dbu sire on gindir. Eger Karma Ko-
misyonun ilk birlegiminden sonra Millet Meelisi
veya yetkili oldugu hallerde de Tiirkiye Biiytik
Millet Meclisi Birlegik Toplantist  kendi fetii-
zitkleri dairesinde dvedilik kararr almiglarsa,
bu rapor, ivedilik kararmm almmasmdan iti-
baren on giin icinde sunulur.

Karma Komdsyon, Millet Meeclisi Genel Ku-
rulu ile Tiinkiye Biiyitk Millet Meelisi Birlegik
Toplantisr ‘Genel Kurulunda raporunw kendisi
savunur. Karma Komisyon raporunum goriigiil-
mesi ve oylanmas: fatiiziiklerle diizenlenir.»

Anayasa Komisyonu Sozeiisit
Istanibul
Oogkun Kirea

BASKAN — Okunmus olan nengeyi oylar-
mza sununyorum. Kabul edenler.. Etmiyenler...
Kabul edilmigtir.

Simdi kabul ettiginiz ve miizakeresini yapti-
gimiz teklifin 4 neli maddesi olarak, okunan
Onerngeyi oylariniza sunuyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

T. B. M. Meelisinee kabul edilen kanun metin-
lerinin ICumhurbagkanhgma gonderilmesi

MADDE 5. — Tiirkiye Bijylik Millet Mecli-
sinee kabul edilen kanun metinleri, Cumhurbag-
kanligma Millet Meelisi Bagkanhigmea gonde-
rilir, '

Kanunun kabul tarihi, Tiitkiye Biiyiik Mil-
let Meclisince kesin olarak kabul edildigini gds-
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teren oylamanm yapildigi Yasama Meclisi ge-
nel kurulu birlegiminin tarihidir. Eger kanun
metni, 1 nei maddede zikredilen Cumhuriyet

 Senatosundaki Azami gorlisme siirelerinin Cum-

huriyet Senatosunda son oylama yapimadan
gecirilmesi sonucunda Millet Meclisinde kabul
edilmig gekliyle Tirkiye Biiylik Millet Mecli-
sinee nihai olarak kabul edilmig sayilacaksa,
kanunun kabul tarihi, bahis konusu &zami g6-
riigine siiresinin son buldugu gliniin tarihidir.

Kanunun sayisi, Cumhurbagkanlgi tarafin-
dan Resmi Gazetede yaymlanmak iizere Bagba-
kanhga gonderilirken verilir,

BASKAN — Madde hakkinda sbz istiyen?f..

| Buyurun Sayin Kirea.

ANAYASA KOMISYONU 80zcUSU Cos-
KUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem arkadag-
larim, bu maddenin son fikrasi hakkinda tat-
bikata mittaallik bir aciklama yapmak icin s6z
almig ‘bulunuyorum. Simdiye kadar kanunlarin
sayilary Yitksek Heyetinizin malimuduor ki;
Tiirkiye Biliylik Millet Meelisi Kanunlar Miidiir-
liigii tarafindan verjlir. Ve halen de bidyle ya-
pilmaktadir. Ve bunun gerek eski Anayasamiz,
gerek yeni Anayasamizin tatbikati sirasinda

" Cumhurbagkan1 Kanunu yaymlanmadan once

yeniden goriigilmesi yetkisini kullanmadig va-
kit, hicbir mahzuru da goriilmemigtir. Fakat
Cumhurbagkani yiiksek méAlumunuzdur ki; ya-
nilmiyorsam 168 numaray: almig olan kanun

Cdein bu yetkisini kullanmigtir. Halbuki bu ka-

nundan sonra Tiirkiye Biiylik Millet Meeclisin-
ce kabul edilmig diger kanunlar da vardir. Bun-
larin numaralarmin 168 numara atlanarak mi
verilecegi; yoksa bu 168 numara verilmemis ka- .
bul edilerek bunu miitaakip kabul edilmig ka-
nunlardan birine verilmesini mi icabedecegi hu-

_susu muallédkta kalmigtir. Binaenaleyh, en dog-

ru yol, bu numaralarin, yaymnlanma gorevi
Cumhurbagkaninea yerine .getirilip Cumhurbag-
kant kkanunlart Baghakanlhiga Resmi Gazetede
yaymlanmak emri ile gonderirken, Cumhurbag-
kanhig1 tavafindan verilmesi olacaktir,

BA@KAN — Madde hakknda bagka soz is-
tiyen yok. Oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...
Etmiyenler.. Kabul edilmigtir,

Kanun tasar wve tekliflerinin geri alinmasi ve
benimsenmesiyle yeniden verilmesi
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MADDE 6. — Kanun tasarilart Bagbakan-
Iik; kanun teklifleri de sahipleri tarafindan,
Millet Meclisi komisyonlarindan her an geri
almabilir. Millet Meclisi Genel Kurulunun giin-
demine girmig tasar1 ve tekliflerin geri alina-
bilmesi, Grenel Kurulun, Tctiiziige gore verecegi
miisaadeye baglidir. Millet Meeclisi kiomisyonla-
rindan geri alman kanun tasar ve teklifleri-
nin benimsenmesi Millet Meelisi etiiziigiiyle
diizenlenir. Millet Meelisi Genel Kurulundan
geri alman kanun tasari ve teklifleri benimse-
nemez; bunlarmm’ yeniden verilebilmesi Millet
Meclisi Ietiiziigiiyle diizenlenir. Tiirkiye Bii-
yiik Millet Meclisinee nihai olarak reddedilmig
kanun tasari ve tekliflerinin yeniden verilebil-
mesi de Millet Meclisi Tetiiziigiiyle diizenleuir.

Millet Meeclisinee Cumhuriyet Senatosuna
sevk edilmek iizerc kabul edilen tasar1 ve tek-
lifler, artik higbir safhada geri alinamasz.

Genel veya katma biitce kanunlar1 tasari-
lam ile bu kanunlara iligkin ek tasarilar ve
degigiklik tasarilari, genel veya katma biiteeli
daireler icin ok odenek veya olaganiistii 6de-
nek venilmesi hakkindaki kanun tasarilar1 ve
bu kanunlara iligkin degisiklik tasarilari, s6z
konusu kanunlarda boliimler arasinda aktanma
ve olaganiistii aktarma yapimasina dair kanun
tasartlarinm geri alinmas: hakkindaki 6zel ka-
nun thiiktimleri sakldir.

BASKAN — Madde hakkinda stz istiyen
yok, Maddeyi oylarimiza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmiyenler... Kabul edilmigtir.

Millet Mececlisi donemi sonunda kanun tasari ve
tekliflerinin durumu

MADDE 7. — Anayasanin 69 veya 108 nci
maddesi geregince milletvekili se¢imlerinin ye-
nilenmesi veya Millet Meclisinin dénem sonuna
erigmesi dolayisiyle yeni milletvekili genel sec-
cimlerinin yapilmasi, hallerinde, Anayasammn
92 nei maddest geregince Millet Meelisince

Cumhuriyet Senatosuna sevk edilmek iizere

sonuclandirilmamig olan kanun tasar1 ve tek-
lifleri hiitkiimsiiz sayilir. Bu gibi tasart ve
teklifler, - Anayasamin degistirilmesi hakRkin-
daki teklifler haric - aneak, Anayasanin 103
neli maddesi uyarinea gitven oyu alan yeni
Bakanlar Kurulunun veya bir Tirkiye Biiyitk
Millet Meclisi iiyesinin yazili istemi {izerine
hitkiim ifade eder. Bu istemin, Bakanlar Kuru-
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lunun giiven oyu almasi tarihinden itibarep
doksan giin icinde yapimas1 gereklidir.

Millet Meelisi Bagkanlig, bu gibi tasar ve
teklifleri, yeniden Millet Meeclisi komisyonlart-
na havale eder. Bu takdirde, Anayasanin 92 nei
maddesinde ve Millet Meclisi lctiiziigiinde yer
alan usuller, bagiadan itibaren yeniden uygula-
uir.

1 nei fikrada 56z konusu tasari ve teklifler
diginda  kalan tasar ve teklifler hakkindaki
iglemler, Millet meclisi dénem sonuna erigmig
olsa bile Anayasa ve letiiziikler geregince de-
vam eder. :

BASKAN — Madde hakkinda séz istiyen,
buyurun Komisyon. .

ANAYASA KOMISYONU SOZcUsU COs-
KUN KIRCA (lIstanbul) — Dogrudan dogruya
bu madde ile ilgili olmamakla beraber, Tiirki-
ve Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin kanun tek-
lifi insiyatifi konusunda tatbikatta rastlanan,
fakat arttk bu kanun ve [letiiziik hitkmiine
ihtiya¢ olmadigini sandigim bir hususta Yiik-
sck Bagkanhgmin dikkatini dekmek ve keyfi-
yeti zabitlara geeirmek icin s6z almig  bulu-
nuyoruni.

Tirkiye Biiyitk Millet Meclisi iiyesi, sifatiyle
Muhterem Cumhuriyet Senatoe iiyeleri de kanun
teklifleri verebilmekte ve vermektedirler, An-
cak cok yanlhs bir §ekildé bu tekliflerini Cun-
huriyet Senatosu Bagkanlhigina sunmaktadur-

- lar. Baz cift Meelis sistemlerinde kanun tek-

lifi veya tasarlarimn goriiglilmesi,
usullere gére ilk onee, ya Millet Meclisinde
veya Senatoda yahut tamamiyle tersine, ev-
veld Senatoda, sonra Millet Meclisinde bagla-
tilabilir. Bizim Anayasamiz boyle bir sistemi
kabul etmisg degildir. Bizim AnayaSamlz, kanun
teklif ve tasarlarnm goérisiilmesine evveld
Millet Meelisinden baglanacagina miitaallik bir
dmir hitkmii ihtiva ctmektedir. Boyle olunca
Muhterem Cumhutyiet Senatosu iiyelerinin ve-
recekleri kanun tekliflerinin Cumhuriyet Se-
natosit . Bagkanligma verilip, Cumhuriyet Se-
natosu Bagkanhiginea Millet Meelisi Bagkanl-
gina havale edilmesi kiilliyen yanlsgtir. Bu
usuliin Anayasa uygun olarak diizeltilmesi
lazimdir, , :
Bundan boyle Muhterem Riyasetin, Cumhu-
riyet Senatosu Bagkanligimea kendisine havale

muayyen
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¢dilmig kanun tekliflerini kabul
istirham ederim, efendim.

BASKAN — Béyle bir kanuni sarahat kar-
bulunmadigimiz icin, Riyaset Divam
olarak, bize Cumhuriyet Senatosu Dagkanli-
gmdan gelmis olan metinleri de muameleye tabi
tutmak zorundayiz ve tutacagiz.

Madde hakkinda bagka stz istiyen? Yok.
R’[Vadde‘yi oyunuza sunuyorum. Kabul edenler...
'I‘tmiyenlor Kabul edilmistir.

R.:"' e ek M e TR

B:91

etmemesing

stsinda

TKINCE KISIM
(Clesitli hitkiimler
Andieme

MADDE &8, —

iiyclerinin ve Tiirkiye Bliyitk Millet Meelisi
liyesi olmiyan Bakanlarin andiemesi  Tiirkiye

Bilyiik Millet Meelisi Birlegik Toplantis: oniin-
de yapilir, Tirkiye Biiytik Millet Meelisi iiyesi
olmiyan Bakanlarn andiemesi,
nei maddesinde gosterildigi sekilde yapilir,
BASKAN — Buyurun Komisyon,
ANAYASA KOMISYONU SOzcUsU COS
KUN KIRCA (Istanbul) — Muhterem arkadag-

larim; bu madde Kadri Ozek  arkadasimizin

glindem digt. bir konugmas: vesilesiyle yaptig
bir dilekle ilgilidir. Msasen, hem Anayasanmn

geciel bir’ maddesindeki sarahata aykim olarak
Cuwhuriyet Senatosunda ileri siiriilmiiy baz id-

dialart bertavaf etmek i¢in, hem de Anayasa- -

nm 105 nei maddesinin son fikrasindaki, Ba-

kanlar dokunulmazlhik”ve yasaklamalar baki-
nmindan Tivkiye Bliyitk Millet Meclisi  tiyeleri

ile aym durumdadirlar, dendigi ic¢in, bu husu-
sun tanzimine ihtiyae duyulmusgtur. ,

Bir kere, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiye-
lerinin andi¢mesi, hehemehal Birlesik Toplant
huzurunda , yapilacaktir. Simdiye kadar
olmugtur ve olmaktadir. Tiirkiye Biyitk Millet
MecliSi liyesi ‘o‘l'nuyan Bakanlavin, :Anayasa ya-

saklamalarr  bakimindan da Tirkiye Biliylik
Millet Meclisi  iiyeleriyle ayn1 durumda oldu-

gunu soyledigine @ére ve andieme keyfiyeti
nevema ménevi biz “yasaklamalar da berabe-

rinde getirdigi farz olunmak iktiza cdecegine
gore, Yiice Meclis kargisinda  mesul hulunan
Bakanlarm da TBIMM. iiyesi olmadig1 zaman
andigmeleri  dogru olacaktir.- Andiememis Ba-

Tlirkiye Bityiik Millet Meclisi

Anayasanmin 77

hoyle -
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kanlarm da bu kanun yirtivliige girdikten son-
ra Birlegik Toplants huzurunda andiemeleri ye-
rinde olacaktrr.

BASKAN — Buyurun Sayimn Aksoy.

REFET AKSOY (Ordu) — Muhterem arka-
daglar; dilimizde iglizel Dir $6z vardr : «Yam-
lan Bagdat’tan doner.» Biz bu kanunu miizake-
re etmekle hiiytik bir yanlighk ve hata icinde-
viz. 1k defa Kkiirsiiye etktigim zaman kanunun
mahiyeti itibariyle heyeti umumiyesi iizerinde,
teklif sahiplerinin teklifine mutabik vaziyette
oldugumu arz etmistim. Simdi giindeme dikkat
ettigimde gordiim ki,
I tam dort ay olmug. Ddrt aydan beri sira gel-
medigi icin hiz bhu kanunun oturup esash bir
surette totkik etmeye imkin maalesef bulapa-
dik.  Maddeler burada okununca bu kanunun
acayipligi yeniden meydana ¢ikiyor.
konugmamda takdiven  iltihakimi arz ettigim
hususlar hakikaten hir hosluktu, fetiiziikte mu-
allakta kalan biz hususlar vardy; hunlarin tes-
bitinden ibaret bir keyfiyet oldugunu zannede-
rek mutabakatimi arz etmigtim. Ifakat biiylk
yveminlere, gunlara, bunlara ve saireye intikal
edince Tetlizitigii nevema bir kanun mahiye-
tinde ortaya koymak gibi bir gey oluyor. O
halde Ietiiziige ne liizum varduw? Neden
yeé kadar kendilerinin, muhterem arkadagimim
Dahis buyurduklart Karma Komisyonun hazir-
lamakla miikellef kihmdig Tetiiziik néden mey-
dana getirilmedi? Meseld Cumhuriyet 1Senato-
su Tetiiziigiinii  yaptr; galiba son
desi kalmig, onu da ikmal edecek.

bu kanun glindeme alina-

Deminki

gimdi-

bir iki mad-

Kaldr ki, usul hakimindan da biz, hatalr hir
yoldayiz. Meri olan Tetiiziitk der ki, <«her 'han-
ei bir kanun miizakere  edilirken, aidoldugu
baleanligin miizakere sirasinda  bulunmas: 14-
zimdir.y  Simdi, hurada hem kad:  hem de
miigteki kabilinden, hem teklif sahibi hem de
komisyon namina arkadagimiz- var, Hiikiimet
nerededir? Hitkiimet yok. Simdi, son 21 nei
madde diyor ki, «bu kanunu Biiytik Millet
Meelisi ylriitiir.» Bliyiik Millet Meelisini. kim
temsil eder?

Senato Reisi, Riyaset Divam ve Millet Mec-
lisi Riyaset Divani. Onlar da yoklar., Anayasa-
ya aykimadir bu hal. Yani bu kanunu Anayasa
Mahkemesi iptal eder. Bu itibarla devam etmi-
yelim. Bunu hirakalim. Esaslt bir surette gorii-
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“gelin. Okuyalim. Daha agikeasmi arz edeyim *
Bu kanunu komisyon geri alsin, . Cumhuriyet
Senatosunun ve  Millet Meclisinin  ‘Reislerini
cagirsin, mutabakata varsinlar, Burada miiza-
keresi yapilirken, Millet Meclisi Riyaset Diva-
mndan birisi bulunsun. Senatoda miizakere edi-
Tirken Senato Riyaset Divanmdan birisi bulun-
sun ki, Anayasa hitkmiine erigilmiy olsun. '

Sayet Riyaset yazili ‘hir takeir vermem hu-
susunu ileri siirerse, bu yola gitmemelerini ri-
ca ederim. Sifahi hir teklifimdir, kabul huyur-
sunlar, Sonra biitiin Meclisi alkadar eden Dbir
kanun. Bakiniz surada hesabedersek ancak 50
kigi var. Olmaz.

BASKAN — Saymm Aksoy teklifinizi yazili
olarak vermenizi bithassa tiea ederiz.  Clinki
boyle bir usul yoktur, ancak yazih teklifleri hiz
oyva koyuyoruz, sifahi teklif reye konmaz. .

REFET AKSOY (Ordu) — Tzah  edeyim,
efendim, Buradan izah etsem olur mu?

BAJKAN — Oldugunuz yerden izah cdiniz.

REFET AKSOY  (Devanla) — Muhterem
Reis, Bliylik Millet Meclisinin kuruldugu ta-
rihten heri Ietiizitk mueibinee kaideten  teklif
yvapihir, ama sifahi teklifler de vakidir. Riyaset
teklifimi reye koyabilir,

BASKAN — Saym Aksoy, hiz, kendi alta
aylik tatbikatumizi degil, burada 30 yildan be-
ri galigan Kanunlar Miidiirligiiniin tatbikatini
esas aliyoruz ve onu teamiil olarak kabul edi-
yoruz. Ve bu esasa gire de sizden yazml tek-
1if istiyoruz.

Buyurun Saym Kirea.

ANAYASA KOMISYONU SOzoUSU COS-
KUN KIRCA (Istanbul) — Cok Sayin Refet
Aksoy'dan oziir dilerim. Takat, bir kanun tek-
lifinin Genel Kurul gindeminde 4 ay kalma-
s1, onun tetkik edilemeyisi icin degil, belki de
ziyadesiyle tetkik edilmesi gerektigi hususun-
da bir delil tegkil etse ‘gerektir.

-REFET AKSOY (Ovdu) — "Hata diizel-
tilsin de...

ANAYASA KOMISYONU SOZCUSU €O0S-
KUN KIRCA (Devamla) — Siiphesiz cfen-
dim. Hichirimiz Yiiksek Meclisi hataya siiriik-
lemek istemeyiz. Kanun teklifindeki bu hiik-
miin fevkalade acayip oldugu hususundaki ka-
naatlerine bendeniz igtirak edemiyecegim.

6.6.1963 0:1

Bu hususta hattd kanun teklifinin sahipleri

dahi akillarima getirmemiglevdir. Bir  Milletve-
kili arkadagumz, Kadri Ozek ikaz etniy, Ko-
misyonda hbu hususu tezekkiir ctinigiz, ittitakla
karar vermisiz ki, T.B.M.M. Uyesi olmiyan Ba:
kanlarin da T.B.M.M. inde andiemeleri  yerin-
dedir. ‘

Binaenaleyh, bu kadar masun bir husus, su
kanun teklifinin ki dért aydir Genel Kurulun
gimdeminde hulunuyor. Geriye ahmmast i¢in
bir sebep olmasa gerektir. Bunu yiitksek heyeti-
nizin insafli’ takdirine arz ctmek isterim.

Bendenizin burada bulunuguma gelinee ;
Ietiiziigiin 44 neit maddesi benim burada yal-
mz olarak bulunabilmekl‘iéimi Amirdir. Kaldi ki
bendeniz bugiine kadar su sirada oturan komis-
yonlarin hicbirisinin msaplam ile oturduklari-
mda gormedim ve buna ietiiziigiin 44 neit mad-
desi baz1 kayitlarla imkan vermektedir, Bu iti-
barla hakikaten gecikiyoruz. Ashinda sayin
Bozbeyliyle de Anayasa Komisyonu sozeiisii ola-
rak yaptigim bir konugmada su hususlar iize-
rinde anlaghiginn zannediyorum. e tiizitk Ana-
yasa Komisyonundan ckmgtir. 358, hatta daha
fazla adette, tam olarak - aklinda degil - mad-
delik bir ictliziiktiir. Agagr - yukar: biitiin dert-
lerimizi halledecegini timidediyoruz. Bunun ra-
porunu yazmakla istigal ediyoruz. Ancak ictii-
zigiin - salim bir gekilde yiiriiyebilmesi i¢in evves
lemirde C‘uamhuriyet Senatosu ile Millet Mecli-
sinde yeknesak gekilde tanzim edilmesi gere-
ken bir takin hususlarin daha evvel kanun
seklinde @kmas1 gerekmektedir. Tirkiye Bii-
yilk Millet Meeclisi ‘Birlegik Toplantis1 Igtiizii-
gii de yine siyasi parti gruplarmmn tefrik ettik-
lert arkadaglar tarafindan kurulan komitece
hazirlanmig ve cok zaman evvel muhterem Bag-
kanlhiga takdim edilmigti. Bu hususta Birvlegik
Toplantinin kurdusu K()misygn, majalesef bir
bir tirli toplanamamgtir, ftiraf ederizki, bu
birlesik toplant: ictiiztiglinde, umumi hiikiim-
ler itibariyle Millet Meeclisi Ictiiziigiine atifda
bulunuldugu icin o kadar da acele edilmesine
mahal yoktur.

Takat, fetiiziik teklifi Anayasa Komisyonu-
nun raporu ile birlikte yakinda huzurunuza
gelecektir. Bu letiiziik teklifinin  bildhara  iki
Meclisin miinasebetlerini teshit edecek bu ve
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bunun gibi kanunlarla yeniden degigtirilmesini
arzu etmiyorsak ; ¢ok istirham ediyarum, goriig-
mekte bulundugumuz bu teklifi Komisyona ia-
de etmeyiniz, bu teklif 4 ay huzurunuzda kal-
migtir, bir an evvel ciksimn ve Senatoda da go-
riigiilsiin ve her iki Meclis, Igtiiziiklerini yap-
makda bir takim yeknesak esaslara sahip ola-
~ bilsin, efendim.

FERDA GULEY (Ordu) — Sual soracagim,

efendim.
BASKAN — Komisyondan sual var. (Ekse-
riyet yok sesleri.)

(Beg Milletvekili ayaga kalkarak yoklama

¢
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7 yapilmasini talep ettiler.)

BASKAN — Bes arkadag kalkip ekseriyetin
“olmadign ve yoklama yapimasimi talebetmekte-
‘dirler. Ekseriyeti tesbit etmek durumundayiz.
O itibarla sual sormaya da imkin yoktur Yok-
lama yapacagiz.

(Yoklama yapildi.)

BASKAN — Yoklama neticesinde
yetin kalmadig1 anlagildigindan 7 Haziran 1963
Cuma giinii saat 14 de toplanilmak izere Birle-

ekseri-

gimi kapatiyorum.

Kapanmsa saat1 17,60
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Toplant1: 1 MILLET MECLISI S. Sayls1:304\

s w

Hususi idarelerden maas alan ilkokul dgretmenlerinin
kadrolarina, terfi, taltif ve cezalandirilmalarina ve bu
d6gretmenler icin teskil edilecek Saghk ve igtimai Yar-
dim Sandigi ile Yapi Sandijina ve 6gretmenlerin alacak-
larina dair 4357 sayih Kanunun 3 ncii maddesine bir

fikra eklenmesi hakkinda kanun tasarisi ve Millf Egitim
Komisyonu raporu (1/227)

T. C. {
Basbakanlk 15.6.1962
Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi
Says :71/1779/929

MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Milli Egitim Bakanhgimeca h..irlanan ve Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisine arzi Bakanlar Kuru-
lunca 29 . 5 . 1962 tarihindc kararlagtirilan «Hususi ldarelerden maag olan ilkokul 63retmenleri-
nin kadrolarina, terfi, taltif ve cezalandirilmalarina ve bu ogretmenler i¢in tegkil edilecek saghk
ve ictimai yardim sandig ile yapr sandigina ve 6Zretmenlerin alacaklarmma dair 4357 sayilh Kanu-
nun 3 ncii maddesine bir fikra eklenmesi hakkinda kanun tasarisi» gerekeesiyle birlikte sunulmus-
tur.

Gereginin yapilmasini rica ederim. Bagbakan

Lsmet Inowii

GEREKCE

4357 sayih Kanunun 3 ncii maddesinde:

«Ilkokul 6gretmenlerinden vazifelerini kusursuz yaptiklar agagida adlari yazili makamlardan
ikisinin ayr1 ayr1 veya miigterek olarak her yil verecekleri miispet raporla tesbit edilenlerin maag-
lar1, bu kanunda yazili esaslara gore Maarif Vekilligince bir iist dereceye cikarilir,

1. Dkogretim Miifettigiyle Bagogretmen,

2. Maarif Miidiiriyle Bagogretmen,

3. Dkogretim Miifettisiyle Maarif Memuru,

4, Maarif Miidiiriyle Maarif Memuru,

5. Maarif Miidiiriyle 1lkégretim Miifettisi» demlmekted.lr

Bu maddenin uygulanmasi suretiyle ogretmenlerin terfilerinin saglanmasinda son zamanlarda
birtakim aksakliklar meydana gelmekte bulunmustur.

Cumhuriyet Hiikiimetlerimizin Milli Egitim davasmin biitiin vatandaglar1 mecburi 6gretimden
gecirmek oldugundasiiphe yoktur. Bu gayeye ulagmak i¢in okul ve 6gretmen sayis1 her yil artiral-
maktadir. Bunlara ildve olarak 97 sayili Kanunla da 10 000 den fazla yedek subay aday:, ogret-
men camiasina katilarak 98 sayili Kanunla aliman kadrolarimiza atanmagtir.
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Bu 6gretmenlerin biiyiik bir kism tek ogretmenli okullarda ¢aligmaktadirlar.

Ogretmen durumu bu merkezde oldugu halde bunlari teftiy ve murakabe edecek, kendilerine
rehberlikte bulunacak ilkégretim miifettigleri kadrolar1 6gretmen kadrolarina parajel olarak artirila-
mamakta bulundugu da bir vakiadir.

Bu sebeple ogretmenlerin terfilerine esas olan teftigleri tam olarak yapilamamaktadir.

CGergi 4357 sayili Kanunun anilan maddesi terfie esas olan raporlarin muhtelif makamlar tara—
findan tanzim edilebilecegini hilkkme baglamig ise de yukarida da isaret edildigi iizere koy okullari-
nin ekserisinin tek 6gretmenli bulunmasi, tiirlii sebeplerle Milli Egitim Miidiirleriyle Nkogretim
Miidiirlerinin biitiin ogretmenleri yerlerinde gorememeleri ve tek O0gretmenli okul 6gretmenlerinin
kendileri hakkinda rapor diizenliyememesi dolayisiyle Ilkégretim Miifettigleri raporlar: terfie esas
olarak almmaktadir,

Kadro kifayetsizligi dolayisiyle teftis gorevi layikiyle yapilamayinca her yil alacaklar: miispet
raporlar da terfi icin gart bulunduguna gore dgretmenlerden bir kism: kendilerine atfi mumku.n
olmiyan bir sebeple terfi ettirilememis ve magdur durumda birakilmiy olmaktadirlar.

Maddenin tatbikinde goriilen diger bir aksaklik da bir ders yilim hasta bulundugu i¢in raporia
geciren ogretmenlerin durumu tegkil etmektedir. Burada da ogretmene atfi miimkiin bir hal olmadi-
g1n1 izaha, ihtiyag yoktur.

Bu sebeplerle 6gretmenlerin yukarida anilan veya bunlara benzer ve kend1ler1ne aidolmiyan
sebeplerle bir terfi miiddeti icinde bir yil teftis gorememis olmalarimin ehliyetsizlik sayillmamas:
lazimgeldigine dair olan iligik kanun tasarisy hazirlanmigtir.

M. Meeclisi (S. Saym: 304)
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Milli Egitim Komisyonu raporu

Millet Meclisi .
Mili Egitim Komisyonu 6 .10 . 1962
Esas No. : 1/227
Karar No. : 2

YUKSEK BASKANLIGA

Bagkanliginiz tarafindan komisyonumuza havale buyurulan «Hususi idarelerden maag alan ilk-
okul dgretmenlerinin kadrolarina terfi, taltif ve cezalandirilmalarina ve bu 6gretmenler icin teg-
kil edilecek Saglik ve l¢timai Yardim Sandig: ile yapr sandigina ve ogretmenlerin alacaklarina
dair 4357 sayili Kanunun 3 ncii maddesine bir fikra eklenmesi hakkinda kanun tasarisi» ilgili Hii-
kiimet temsilcisinin igtirakiyle tetkik ve miizakere olundwu.

Tasarmin gerekeesinde belirtilen hususlar komisyonumuzca da uygun miitalda edilerek tasa-
rmin metnine geg¢ilmistir,

Tasarida metnin baghf1 aynen kabul edilmis, yalmz birinci maddede 43567 say1h Kanunun 3 neii
maddesine eklenen fikramin vuzuha kavugturulmasi gayesiyle agagidaki gekilde degigtirilmigtir,

Bir terfi siiresi iginde bir yi1l (ders yih) deyiminin «bir terfi siiresi i¢inde bir ders yih» sek-
linde, teftis gormemis olmasi ibaresinin de «teftiy gormemis olmalari» anlamimda degigtirilmegine
karar verilmigtir,

Tasarmin ikinei ve iigiincii maddeleri aynen kabul edilmigtir.

Millet Meclisi Genel Kuruluna arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanhiga sunulur.

Bagkan . Sbzeil Katip Agm

T. Demiray B. Akdag 8. Pehlivanoglu R. Polat
Antalya Artvin Aydin Aydin

1. Ataiv S. Eminagaoglu M. Gedik M. §. Kog
Bingdl - Canalkkale Denizli Erzurum

S. Aydar A. N. Akay R. Senel C. Dursunoglu
Giresun Giresun tstanbul Manisa,

N. Erkmen N. Tirali R. T. Burak 8. Caglar

Nevgehir Tekirdag Tunceli
A. B. Numanoglu T. Kut - V. Kwgodlu

M. Meelisi (S. Sayms: 304)
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HUKUMET TASARISI

Hususi idarelerden maas alan ilkokul égretmen-

lerinin kadrolarina, terfi, taltif ve cezalanduril-

malarine ve bu ogretmenler i¢in teskil edilecek

saghk ve igtimai yardam sandige ile yapr sendr-

gina ve ogretmenlerin alacaklarime dair 4357 sa-

yile Kanunun 3 ncii maddesine bir fikra elklen-
mesi haklkinde konun tasarist

MADDE 1. — 4357 sayih Kanunun 3 ncii
maddesine agagidaki fikra eklenmigtir :
 «Ogretmenlerin kendisine atfi miimkiin ol-
miyan bir sebeple bir terfi siiresi icinde bir yil
(ders yil1) teftig gorememis olmasi o yilin baga-
r181z sayilmagimi icabettirmez.»

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer. '

MADDE 3. — Bu kanunun hiikiimlerini
Milli Egitim Bakan1 yiiriitiir.

29 .5 . 1962
Bagbakan Devlet Bakan1 ve
L. Inénii Bagh. Yardimeis:

A. Eyidogan

Devlet Bakani Devlet Bakam

T. Feyzioglu H. 0. Bekata
Devlet Bakani Devlet Bakam

N. Oktem N. Su
Adalet Bakani Milli Savunma Bakani
8. Kurutluoglu 1. Sancar
Icigleri Bakam Drgigleri Bakant'
A, Topaloglu F. C. Erkin

Maliye Bakani Milli Egitim Bakani

8. Inan H. Incesulu
Baymndirlik Bakan1t Ticaret Bakani
E. Paksiit 1. Giirsan

S. ve So. Y. Bakani Giim. ve Tekel Bakani ve
Sa. ve So. Y. B. V.
§. Buladoglu

Tarim Bakan Ulagtirma Bakam

C. Oral C. Akyar
Caligma Bakani Sanayi Bakam
B. Ecevit P. Celikbag

Ba. - Ya.ve Tur. Bakam1 Imar ve Iskan Bakam
K. Evliyaodlu M. Given

MILLI EGITIM KOMISYONUNUN -DEGIS-
TIRIST

Husust idarelerden maas aolan ilkokul é§retmen-

lerinin kadrolarwma, terfi, taltif ve cezalondiril-

malarme ve bu djretmenler igin teskil edilecek

Saglk ve Ictimat Yardum Sandags ile Yapr San-

dijina ve égretmenlerin alacaklarima dair 4357

sayils Kanunun 3 ncii maddesine bir fikra ek-
lenmest hakkwda konun tasarisy

MADDE 1. — 4357 sayilh Kanunun 3 ncii
maddesine agagidaki fikra eklenmigtir :

«Ogretmenlerin kendisine atfi miimkiin ol-
miyan bir sebeple bir terfi siiresi iginde bir
ders yili teftis gormemis olmalari o yilin baga-
ris1z sayllmasini icabettirmez.»’

MADDE 2. — Tasarmin’ ikinei imaddesi ay-
nen kabul edimigtir.

MADDE 3. — Tasarmn figiincii maddesi
aynen kabul edilmigtir. '

..... e e R S () < I

M. Meclisi

(S. Sayms1: 304)
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K6y icme sulari hakkindaki Kanunun 14 ncii maddesinin
2 nci fikrasinin yiriirliikten kaldiriilmasina dair kanun
tasarisi ile Imar ve Iskan ve Igisleri komisyonlar
raporlari (1/209)

T C. )
Basbakanlik 6.6 . 1962
Kanunlar ve Kararlar
Tetkik Darrest
Sayi: 71-1761- B/1742

Millet Meclisi Bagkanhgina

Imar ve Iskdn Bakanlhifinca hazirlanan ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine arzi Bakanlar Kuru-
lunca 30 . 5 . 1962 tarihinde kararlagtirilan «k6y icme sulari hakkindaki Kanunun 14 ncii madde-
ginin ikinci fikraginin yiiriirlikten kaldirilmasina dair kanun tasarisis gerekcesiyle birlikte sunul-
musgtur.

CGereginin yapilmasini rica ederim. Bagbakan

: Lsmet Inénii

GEREK(CE

Vatandaga, her tiirlii itiraz kapilarim kapiyan, 7478 sayih Kanunun 14 ncii maddesinin ikinei
fikrasindaki hiikiim Anayasamizin 31 nei ve 114 ncii maddelerine aykir1 bulunmaktadir.,

Vatandagin en tabii haklka olan ve Anayasa ile teminat altina alinmig bulunan yetkili mereci-
lere bagvurma ve itiraz etme hakkinin, hususi bir kanunla ortadan kaldirilmas: hicbir surette ye-
rinde goriilemez.

Bu itibarla bahis konusu fikranin yiiriirliikten kaldirilmasi bir zarurettir.

Digik kanun tasaris1 da bu zaruretin 111 altinda hazirlanmigtir,

Imar ve Iskin Komisyonu raporu

Millet Mecliss
Imar ve Iskin Komisyonu 13.9.1962
Esas No: 1/209
Karar No: 9

YUKSEK BASKANLIGA

Koy igme sulari hakkindaki Kanunun 14 ncii maddesinin 2 nci fikrasimn yiiriirlilkten kaldiril-
masina dair kanun tasarisi, ilgili Bakanhk temsilcilerinin de igtirakiyle Komisyonumuzda tetkik
ve miizakere edildi. .
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Gerekcede serd edilen hususlar Komisyonumuzca da yerinde goriilerek kanun tasarisi aynen
ve ittifakla kabul edilmigtir,
Havale geregince Igisleri Komisyonuna gonderilmek iizere Yiiksek Ba.g&ka.nhga sunulur.,

Imar ve Iskin Komisyonu Bagkan Katip
ve bu rapor Sozelisil Corum Bursa
Ankara Muzaffer Diindar B. Riigtii Akylirek
Torahim Imirzalioglu Imzada bulunamad:
; 'Konnye; Manisa, Usak
Vefa Tanw Nusret Kokli Ibranim Bulanalp

Lcisleri Komisyonu raporu

Millet Meclisi
I¢igleri Komisyonu 5.10.1962
Esas No: 44
Karar No: 1/209

YUKSEK BASKANLIGA

Koy igme sular hakkindaki Kanunun 14 ncii maddesinin 2 nei fikrasmin yiiriirliikten kaldiril-
masina dair olan kanun tasarisi, ilgili Baka.nhk temsilcilerinin igtirakiyle Komisyonumuzda gorii-
glldii.

Vatandagm, yetkili mercilere itiraz etmek haklam kaldiran ve Anayasamuzin 31 ve 144 ncii
maddelerine aykri bulunan 7478 sayili Kanunun 14 ncii maddesinin ikinei fikrasmin yiiriirlitkten
kaldirilmas: maksadiyle hazirlanmig bulunan tasari Komisyonumuzca da uygun miitalda edilmig-
tir.

Genel Kurula arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanliga sunulur.

Millet Meelisi

I¢igleri Komisyonu Bagkam Bagkanvekili Bu rapor Sozeiisii
Tzmir Kirklareli Eskigehir Ankara
Osman Sabri Adal Aldeddin Erig Sevket Asbuzoglu 1. Sitkr Hatipoglu
Imzada bulunamad:
Erzurum Kiitahya Marag Mardin
Adnan Senyurt Sezai Sarpagar Ali Hiidaioglu Sevki Aysan

Imzada bulunamed:

Sivas Sivas Van Zonguldak
Ibrahim Goker Rahmi Giinay Siikrii Kosereisoglu A. Fuat Ak -

M. Meeclisi (S. Sayms: 303)
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HUKUMETIN TEKLIFI

Koy icme sularr hakkwndaki Konunun 14 ncii
maddesinin ikinct fikrasmmn yiiriirliikten kalds-
ridmasma dair kanun tasarist

MADDE 1. — 7478 sayili Koy i¢cme sulan
hakkindaki Kanunun 14 ncii maddesinin (Bu
kararlar aleyhine adli ve idari kaza mercilerine
miiracaat edilemez) hiikmiinii ihtiva eden ikinci
fikrags1 yiiriirliikkten kaldwrilmigtar,

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunun hiikmiinii Bakan-
lar Kurulu yiiriitiir,

30 . 5. 1962
Bagbakan Devlet Bakani ve
1. Inéwii Bagbakan Yardimeis:
A. Eyidogan
Devlet Bakani Devlet Bakam
T. Feyzioglu H. 0. Bekata
Devlet Bakani Devlet Bakani
N. Okten N. Su
Adalet Bakani Milli Savunma Bakani
8. Kurutluoglu 1. Sancar
Teigleri Bakan Dagisleri Bakam
A. Topaloglu F. C. Erkin
Maliye Bakant Milli Egitim Bakani
S. Inan H. Incesulu
Bayindirlik Bakam Ticaret Bakan:
E. Paksiit L. Giirsan

Sa. ve So. Y. Bakam1  Giim. ve Tekel Bakam
' S. Buladoglu

Tarim Bakam Ulagtirma Bakam
C. Oral C. Akyar
Caligma Bakani Sanayi Bakam
B. Ecevit F. Celikbas
Ba. Ya. ve Turizm Bakam1 Imar ve Iskin Bakam
K. Evliyaoglu M. Giiven
) —— - ) < E———

M. Meelisi (S. Sayms1: 303)




Donem : 1
Toplant:: 1 MILLET MECLISI S. Sayist : 26'

Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu ve iki arkada-
sinin, Devlet memurlari ayliklarinin tevhit ve teadiiliine
dair olan 3656 sayih Kanuna ek 4644 sayih Kanunun
11 nci maddesinin kaldirilmasi ve 3656 sayih Kanuna
(1) sayih cetvelin Milli Egitim Bakanhgr kisminda degi-
siklik yapilmasi hakkindaki 5965 sayili Kanuna iki
gecici madde eklenmesine dair kanun teklifi ve Milli
Egitim ve Maliye ve Biitce komisyonlari raporlari
(2/22)

Millet Meclisi Yiiksek Baskanligina

18 Hagziran 1952 tarih ve 5966 sayili olup, Mesleki ve Teknik Ogretim okullari meslek ve atelye
ogretmenliklerine muvakkat ogretmen olarak tdyin edilenlere dair Kanuna 3 ncii ve 4 ncii gegici
maddelerin eklenmesine dair kanun teklifimiz gerekgesiyle birlikte sunulmustur.

Geregine miisaadelerinizi sayg ile rica ederiz. ) 8. 12 . 1961
' Adana Milletvekili Sivas Milletvekili Sivas Milletvekili
Kemal Sarvbrahimogln Rahmi Giinay Ahmet Kangal
+EREKCE

5966 sayill Kanunun 1 nci maddesi ile, 4644 sayih Kanunun 2 nci maddesi ilga edilmekle bera-
ber, gegici bir ve ikinci maddeleriyle, pek yerinde olarak, bu hiitkme tevfikan Mesleki ve teknik
ogretim okullar: meslek ve atelye 6gretmenliklerine tdyin edilmis bulunan, muvakkat ogretmenle-
rin, bes y1l hizmet etmis olanlar: ile, kanunun yiiriirlige girdigi tarihte, muvakkat ogretmen
olarak istihdamlarina devam olunanlar, himaye edilmig ve gec¢ici birinci madde ahkdmina tevfi-
kan, daimi ogretmenlige gegebilme yolu agik birakimigtir.

Ancak, kanun tedvin edilirken, kanunun yiiriirliige girdigi tarihte askere ¢agirilmis olanlarin
veya askerligini yapmakta olanlarin, durumu ziihule hamli kuvvetle muhtemel bulunan bir unut-
kanlikla diigiiniilmemigtir.

Filhakika, 4379 sayih Kanunun 5585 sayih iMlaag Kanununa ek Kanunla muaddel 1 mnci madde-
si «asli bir vazifeye tayin edildikten sonra muvazzaf askerlik hizmetini ifa icin silah altina ah-
nanlarin memuriyetleriyle alakalar1 kesilir; bualardan terhislerinden itibaren ii¢ yil icinde memu-
riyet talebinde bulunanlar eski sinif ve derecelerine muadil memuriyetlere tercihan tayin olunur-
lar» hiilkmii ile, askere alinanlarin memuriyetle aldkalarmin kesilmesini amirdir.

5965 sayili Kanun ise, muvakkat dgretmenlerin tdyinlerinin mesnedi olan 4644 sayih Kanu-
nun 2 nci maddesini ilga etmis bulunduguna nazaran, idare tarafindan bunlarin, askerden
doniiglerinde eski smif ve derecelerine muadil memuriyetlere, yani muvakkat o0gretmenlikle-
re tayinlerine imkani kanuni meveut degildir,
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Milli Egitim Bakanlhg1 da simdiye kadar bu goriigle hareketle, miiracaat eden muvakkat
ogretmenlere, vazife vermemektedir.

Maliye Bakanlhig1s Biitce ve Mali Kontrol Genel Miidiirliigi masraf K. Miidiirliigii, DMilli Egi-
tim Bakanhgima 24 . 9 . 1952 tarih ve 26107 sayih yazilar: karsihigs olarak, 115566 - 108/16220
sayih ve 16 . 12 . 1952 tarihli yaz ile, bu diisiincede bulundugunu acgikea ifade etmigtir.

Askere cagirilmadan birkac sene hizmet c¢tmis kimselerin bu hizmetlerinin, vazi kanun tu-
rafindan miilstesep hak olarak himaye edilmemek istendigi kabule imkdn yoktur. Zira, gecici
bir ve ikinci maddeler, bu sekilde diisiinmeye imkan vermiyecek derecede sarih ve miiktesep
hak prensiplerine uygundur.

Bu hale gore ortada vazn kanunun, iradesine uygun olarak diizeltilmesi iktiza eden, bir zu-
huliin bulundugunu kabulde zaruret vardir. Iste kanun teklifimiz bu boslugu doldurmak ve
yillardan beri istenmedigi halde, masum bir unutkanlk yiiziinden, heder olan vatandas haklam
ve hukukunu hakkaniyet ve adalet esaslarr dairesinde telafi maksadna matuftur.

Teklifimizin kabulii ile, adedi elliyi miitecaviz muvakkat 6gretmenin yillarca devam etmis
olan 1stiraplarina son verilmis ve istikbale {imitle bakmalarma imkin saglanmig olacaktir.

1957 yili biitce kanunu layihasmda acik¢a ifade edilmis oldugu iizere, mesleki ve teknik
ogretim okullarinda, halen 710 dgretmene ihtiya¢ vardir. Bu kanunun kabulii ile, &gretmen ih-
tiyac: da kismen de olsa tatmin edilmis clacaktir,

Bu sebeplere binaen kanun teklifimizin kabuliinii arz ve istirham etmekteyiz.

Milli Egitim Komisyonu raporu

Millet Meclisi .
Mili Egitim Komisyonu 4. 2. 1962
Esas No. : 2/22
Karar No. : 8

Yiiksek Bagkanhga
l

Bagkanlifimz tarafindan komisyonumuza havale buyrulan «Adana Milletvekili Kemal Sariibra-
himoglu ve iki arkadasinin, Devlet memurlar ayliklarimn tevhit ve teadiiliine dair olan 3656 sa-
yili Kanuna ek 4644 sayili Kanunun 2 nei maddesinin kaldirilmasi ve 36566 sayilh Kanuna bagh
(1) sayili cetvelin Milli Egitim Bakanlhg kisminda degisiklik yapilmasi hakkindaki 5965 sayilh
Kanuna jki gecici madde eklenmesines dair kanun teklifi, teklif sahibi ve Hiikiimet temsilcilerinin
istirakiyle tetkik ve miizakere olundu. '

Kanun teklifinin gerekcesi aynen kabul edilmistir.

Kanun teklifinin metninin bagligi, tatbikatta kolaylik temini icin taalliilk ettigi mevzuu anla-
tir hale sokularak agagidaki sekilde degigtirilmistir.

«18 Haziran 1952 tarih ve 5965 sayili Kanuna gecici maddeler eklenmesine dair kanun teklifi.»

Metnin gecici 3 ncii maddesi, teklifteki gecici 4 ncii madde ile memzugen miitalda edilmek su-
retiyle her iki maddenin istihdaf ettifi gayeyi temine yarar. Ve kanun teknifine uygun sekilde,
Milli Egitim Bakanhgmin teklifleri de nazara alimarak, asagidaki sekle sokuldu :

«Askerde bulunmalann dolayisiyle 5965 sayili Kanunun gecici 2 nci maddesinin verdigi hak-
lardan istifade edemiyenler, bu kanunun yiiriirlige girdigi tarihten itibaren bir yil icinde mii-
racaat ettikleri takdirde, halen 6gretim meslekinde bulunmiyanlar, Bakanlikea bir imtihana tabi
tutulmak suretiyle, halen 6gretim meslekinde bulunanlar imtihansiz olarak 5965 sayii Kanunun
gecici 2 nci maddesi hiikiimlerinden faydalanirlar.»

M. Meelisi (S. Sayws : 261)
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Zira 5965 sayil Kanunun gegici 2 nci maddesi delaletiyle gecici 1 nci maddesi, 2 nci mad-
deden faydalanacaklarin munsifane olgiiller icin de miiktesep haklarimi korumus ve tiyin gekille-
rini tesbit etmigtir. ,

Kanun teklifinin varmak istedigi gaye de 5965 sayilh Kanunun gegici 2 nci maddesinin ve 2 nei
madde delaletiyle 1 nci maddesinin temin ottiFi haklardan 59656 sayili Kanunun meriyeti ta-
rihinde fiili askerlik hizmetini yapmakta olan gecici Ggretmenleri aym sarilarla miistefit kl-
maktir, Yeni metin bu gayeyi tahakkuk ettirmektedir.

Gecici 4 ncii madde de teklif sahibinin metni yukardaki mucip sebeple ¢ikarilmis, ancak
kanunun igliyebilmesi i¢in Milli Egitim Bakanl@t temsilcilerinin miitaldasma uygun bir sekxil-
de, teklif sahibi Kemal Saribrahimoglu tarafindan ilavesi talebedilen agagidaki kadro cet-
velinin kabulii, ve gegici 4 ncii maddenin bu sekilde kaleme alinmasi uygun goriilmiigtiir.

Bu kanunun tatbikatinda kullamilmak iizere 52 kigilik agsagidaki kadro cetveli kabul edil-
migtir,

I Numarali Cetvel

Maasg

D. Memuriyetin nev’i Aded tutan
8 Ogretmen 8 700
9 > 12 600
10 » 20 500
11 » 12 450

Metnin 3 ncii maddesindeki (Bakanlar Kurulu) yerine (Milli Egitim Bakanligi) denmesi
kanunun teknigi balamindan uygun gorilmiigtiir.
Maliye Komisyonuna havale edilmek iizere Yiiksek Bagkanlifa arz olunur.

Komisyon Bagkam Sozeli Kitip Uye
T. Demiray B. Akdag N. Pehlivenoglu S. Eminagaoglu
Uye Uye Uye Uye
M. Gedil M. §. Koc M. 8. Aydaer R. Senel
Uye Uye Uye Uye Uye
C. Dursunoglu S. Caglar T. Kut F. Ulkii V. Kigoglu

M. Meclisi ( S. Says1 : 261 )
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Maliye Komisyonu raporu
Millet Meclisy
Malrye Komasyonu 2oofL 1962

FEsas No. 2/22

KNarar No. 22
" Yiiksek Bagkanliga

Adana Milletvekili Kemal Saribrahimoglu, Sivas Milletvekili Rahmi Giinay ve Ahmet Kan-
gal, Millet Meclisi Milli Egitim Komisyonu tarafindan tetkik ve tadilen kabul olunup Ka-
nunlar Miidiirliigii 15 . 2 . 1962 tarih ve 324 say: ile havale buyurulan «18 Haziran 1952 tarih
ve 5965 sayili Kanuna iki gecici madde eklenmwesine dair kanun teklifi» komisyonumuzda tet-
kik ve miizakere olundu. ;

Kanun teklifinin gerekcesi ve Milli Egitim Komisyonu teklifi uygun gorildii.

Havalesi geregince eklice sunulan kanun teklifinin Biitce Komisyonuna tevdi kilinmak
iizere Yiiksek Bagkanliga sunulmasina karar verildi.

Maliye Komisyonu

Bagkant Bagkanvekili Katip
Kocaeli Mus Agr . Bolu
('. Babac S, Mt N, (limgiir K. Inal
Corum Brzurun Giimugane Kiitahya
1. Tombus G. Kaoraca N. Kiiciiker 1. Evbek
Manisa Zonguldak
Y. Yakut N, T. Miiftioglu

Biitce Komisyonunun raporu

Millet Meclise ,
Biit¢e Komisyonu 2 .9 . 1962
Esas No. : 2/22
Karar No., : 75

Yiiksek Bagkanliga

Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu ve iki arkadaginin, Devlet memurlar: ayhklarimn
tevhit ve teadiiliine dair olan 3656 sayilh Kanuna ek 4644 sayih Kanunun 11 nci maddesinin kal-
dirlmasi 've 3656 sayih Kanuna bagh (1) sayili cetvelin Milli Egitim Bakanhg kisminda degigik-
lik yapilmas: hakkindaki 5965 sayilh Kanuna iki gegici madde eklenmesine dair kanun teklifi ve
Milli Egitim Komisyonu raporu komisyonumuza havale edilmis olmakla Milli Egitim ve Maliye Ba-
kanhg temsilcileri hazir olduklar1 halde incelendi ve goriigiildii.

Teklifin gerekcesinde de belirtildigi lizere 5965 sayili Kanunla liyakat imtihani vermek ve (b)
sene hizmet gormek sartiyle sanat okullarinda caligan muvakkat dgretmenlerin kadroya alinmalar:
temin edilmis bulunmaktadir.

Ancak askere alinmalar1 dolayisiyle vaktinde miiracaat edemiyerek bu haktan istifade edemiyen
baz muvakkat o6gretmenlerin bu haklarimin ziyi olmamas: icin yine aym usuller dairesinde kad-
roya alinmalarimi temin maksadiyle sevk edilen kanun teklifi komisyonumuzea da uygun goriilmiis-
tiir. ’

M. Meelist (-S. Sayist: 261)
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Milli Egitim Komisyonunun metni miizakereye esas tutularak maddelerin miizakeresine gecil-
migtir. ‘

Birinci maddede zikredilen gegici 4 ncii madde ve ekli cetvel ve bakanhgin elinde meveut kad-
rolar1 bulunmas: hasebiyle, lizumsuz goriilmiiy ve metinden gikarilmigtir. Buna gore baghk ve birin-
ci madde degigtirilmigtir. '

Diger maddeleri aynen kabul edilen kanun teklifi Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere
Yiiksek Bagkanhiga sunulur.

Bagkan Bagkan V. Sozeil Katip
Ilang Elazg Ordu Bahkesir

O. I'. Sanag

Artvin
N, 0. dve

H. Miiftiigil

Aydin
1. Sezgin

Ao . Onat

Balikesir

F o Islimyeli

. Bilgehan

Diyarbakir

I, Iskenderoglu

lrzurum (Himiigane Hatay Istanbul
', Onder S. Savael S. Inal R. Ulker
lmzada bulunamad imzada hulunamadi

Karsehir Konya Konya Maras

S. H. M. i. Baran (". Yalmaz E. Kaplan
A. Bilgin

Maras Mugla Sakarya Sinop
A, Karakiigiil 1. Sahin N. Bayur M. Alicanoglin
Trabzon Yozgat

A0 8. Aganoglu

M. Moeeclisi

(. Sungur

(S. Sayw : 261)
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ADANA MILLETVEKIL!I KEMAL SARIIB-
RAHIMOGLU VE 2 ARKADASININ TEKLIFI

18 Haziran 1952 tarih ve 5965 sayilr olup Mes-

leki ve teknik ogretim okullary meslek ve atelye

bgretmenliklerine muvakkat ogretmen olarak ta-

yin edilenlere dair Konuna iiciincii ve dordiin-

cii gegict maddeler eklenmesine dair kanun
teklifi

MADDE 1. — 18 Haziran 1952 ve 5965 sa-
~ yih Kanuna agaidalki gecici ficiincii ve dordiin-
cii maddeler eklenmigtir.

Gecici madde 3. — 18 Haziran 19562 tarih
ve 5966 sayilh Kanunun 1 nci maddesi ile
~kaldirilmis olan 4644 sayili Kanunun 2 nei
maddesi hiikmii geregince mesleki ve teknik
ogretim okullari meslek ve atelye ogretmen-
liklerine muvakkat ogretmen olarak tdyin
edilmis olanlardan, bes yil hizmet etmeden mu-
vazzaf askerliklerini yapmak igin gorevlerin-
den ayrilmig bulunanlar, askerden doniigle-
rinde, miiracaatiar1 halinde, mesleki ve tek-
nik 6gretim okullarr meslek ve atelye oZret-
menliklerine muvakkat o6gretmen olarak ti-
yin olunurlar. Bunlardan askere gitmeden
yaptiklann muvakkat 6gretmenlik giireleri,
ilive edilmek suretiyle, hizmet yillar1 beg
seneyi dolduranlar, haklunda, da 5965 sa-
yili Kanunun gecici 1 nei maddesi hiikiimleri-
ne gore muamele olunur.

Gecici madde 4. — Goreve tdyinlerinde,

tayinlerine kadar gecen zaman kidemlerine

zammedilir ve gegmis yillar maaglar: ddenir.

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinde yii-
riirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kurulu
yiiriitiir.

M. Meeclisi

MILLI EGITIM KOMISYONUNUN
'~ DEGISTIRIST

18 Haziran 1952 tarih ve 5965 sayihh  Kanunag
gecict maddeler eklenmesine doir kanun teklifi

MADDE 1. — 18 Haziran 1952 ve 5965 sa-
yili Kanuna agagidaki gegici iigiincii ve dordiin-
cii maddeler eklenmigtir.

GECICI MADDE 3. — Askerde bulunmalar:
dolayisiyle 5965 sayili Kanunun gecici 2 neci
maddesinin verdigi haklardan istifade edemi-
yenler bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren bir yil icinde miiracaat ettikleri takdir-
de, halen ogretim meslekinde bulunmiyanlar,
Bakanlikca bir imtihana tabi tutulmak suretiy-
le, halen 6gretim meslekinde bulunanlar imti-
hansiz olarak 5965 sayili Kanunun gecici 2 nci
maddesi hiikiimlerinden faydalanmirlar.

GEQICI MADDE 4. — Bu kanunun tatbikin-
de kullamlmak iizere 52 kigilik ve agagidaki
kadro cetveli kabul edilmigtir,

(1) numarali cetvel

Maag

D. - Memuriyetin nev’i Aded tutarn
8 Ogretmen « ' 8 700
9 » 12 600
10 » 20 500
11 » 12 450

MADDE 2. — Teklifin ikinci maddesi ay-
nen kabul edilmigtir,

MADDE 3. — Bu kanunu Milli Egitim Ba-
kam yiiriitiir.

(S. Sayws:.261)
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MALIYE KOMISYONUNUN DEGISTIRISE

18 Haziran 1952 tarih ve 5965 sayids Kanuna ge-
cici maddeler eklenmesine dair kanun teklifi

MADDE 1. — Milli Egitim Komisyonunun
1 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.

GEQICI MADDE 3. — Milli Egitim Komis-
yonunun gegici 3 ncii maddesi aynen kabul edil-
migtir.

GEQICt MADDE 4. — Milli Egitim Komis-
yonunun gecici 4 ncii maddesi aynen kabul edil-
migtir.

MADDE 2. — Milli Egitim Komisyonunun
2 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Milh Egitim Komisyonunun
3 ncii maddesi aynen kabul edilmigtir.

BUTGE KOMISYONUNUN DEGISTIRISI

18 Haziran 1952 tarth ve 5965 sayilh Kanuna ge-
¢ict 3 ncii maddenin eklenmesine dair kanun
teklifs

MADDE 1. — 18 Haziran 1952 ve 5965 sayih
Kanuna agagidaki gecici iigiincii madde eklen-
migtir.

GECICI MADDE 3. — Askerde bulunmalar
dolayisiyle 5966 sayai Kanunun gecici 2 noi
maddesinin verdigi haklardan istifade edemi-
yenler bu kanunun yiiriirliige girdigi tarihten
itibaren (1) yil icinde miiracaat ettikleri takdir-
de, halen ogretim meslekinde bulunmiyanlar,
Bakanlike¢a bir imtihana tabi tutulmak suretiy-
Te, halen 6gretim meslekinde bulunanlar imtihan-
81z olarak 5965 sayil1 Kanunun gegici 2 nei mad-
desi hiikiimlerinden faydalanirlar.

MADDE 2. — Milli Egitim Komisyonunun
2 nci maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 3. — Millh Egitim Komisyonunun
3 ncit maddesi aynen kabul edilmigtir.

M. Meelisi

(S. Sayisi : 261)
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Toplant: : 2 MILLET MECLISI S. Saysi: 224

Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi Muhasebesinin 1962 yili Aralik ve 1963
yili Ocak - Subat aylari hesabi hakkinda Hesaplar1 Inceleme
- Komisyonu raporu (5/21)

Hesaplan Inceleme Komisyonu raporu

Millet Meclisi ) ,

Hesaplary Inceleme Komisyonu 30 .5 . 1963
Esas No. 5/21 ’
Karar No. 7

8 345 059 06 Aralik baginda bankada meveut para
4+ 19 127988 54 Araltkk 1962° Ocak, Subat. 1963 aylarinda Ziraat Bankasinin aldigi para
2T 473 047 60 Toplam
16 619 165 35 Aralik 1962 U(‘d]\, §u‘mt 1%3 aylarinda Ziraat Bankasinin ‘harcadigi
para ,

10 853 882 25 Mart 1963 bagimda hankada meveut pars

T. B. M. Meeclisi Saymanliginin Aralik 1962 .()ca‘k, Subat. 1963 aylarma ait 'h\elsa.pl-arl ince-
Tend;.

Arvalik 1962 de Ziraat Bankasmdaki raeveudu ile Aralik 1962 Ocak ,Subat 1963 aylarmda -Ha-
zineden almarak bankadaki hesaba yatirilan meblagm ceman 27 473 047,60 lira bulundugu ve aym
aylarda yapilan sarfiyatin 16 619 165,35 lira oldugu, meveuttan sarf olunan miktar tenzil edil

_dikten sonra Mart 1963 1)a§111dd bankadaki kasa meveudunun 10 853 882,25 liradan ibaret bulun
dugunun Saymanliktaki defatir ve evrak: sarfiye ile banka dekontlarmin mutabakatindan anlad
gildig1 ve yapilan sarfiyatin kanun ve mevzuata uygun oldugu gorillmigtir.

Umumi Heyetin 1ttilaina arz edilmek iizere Yitksek Baskanliga sunulur.

Bagkan Bagkanvekili , Sozeil Katip
Afyon Karahisar Konya Amasya Malatya
V. Bagaran - A. Kuzucu M. K. Karan A. Akgit
Denetci : Ankara (Raziantep . Malatya
Erzurum F. N. Yddwrm H. Incioglu A. Furat
T. Bilgin Imzada bulunamadi = Imzada bulunamadi
Rize Sakarya

C. Yal¢in M. Giirer
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Toplant1 : 2 MILLET MECLISI S. Say1s1:223

Kars Milletvekili Sirr1 Oktem ve 4 arkadaginin, 7350 saylll Kanuna
gecici bir madde eklemesi hakkinda kanun teklifi ve Maliye ve
Plan komisyonlar1 raporlar1 (Millet Meclisi 2/342)

9 Kasym 1968
Millet Meclisi Bagkanligina

T.C. Emekli Sandig1 hakkindaki 5434 sayili Kanunun yiiziineii maddesini degigtiren 7350 sayil1
Kanuna gegici bir madde eklenmesi hakkindaki kanun teklifimiz iligik olarak sunulmugtur.
Geregini miisaadelerine arz ederiz.
C. Senatosu
Kars Milletvekili Izmir Milletvekili Eskigehir Uyesi . Istanbul Milletvekili
Surr Oktem Mehmet Ali Aytas Gavsi Ugagik Zekdi Dorman

Nevgehir Milletvekili
Ali Baran Numamoglu

GEREK(CE

5434 sayill T.C. Emekii Sandig1 Kanununun 100 ncli maddesini degigtiren 7350 sayili Kanunla
emekli ayligr almakta iken, emeklilik hakki taninan bir vazifeye tdyin edilenlerin tekrar emekli-
ye ayrilmalar halinde, kendilerine veya 6liimleri halinde dul ve yetimlerine son ayrildiklar: maag
baremi {izerinden emekli ayhig baglanmasi kabnl ve bu kanunun 2 nei ve muvakkat 105 ve 106 nc1
maddeleriyle de bu maksat muhtelif hallere ve sartlara gore tanzim edilmigtir.

Bu suretle emeklilikten sonraki hizmetlerde, 2 nei defa emeklilikte sayilmig hizmetleri 4dil bir
Oleliyle tayin edilmigtir. .

Amncak bu kanun 13.6.1959 tarihinde yiirtirliige girdiginden bu tarihten once 2 nei defa emek-
liye sevk edilenlere tegmil edilmediginden yeniden bir egitsizlik ihdas edilmigtir.

Rilhakika 13.6.1959 tarihinden cok onee 1 nei defa emekliye sevk edilenlerin miistahak bulun-
duklar: emekli ayliklart bu kanunla himaye gorenlerc nazaran cok azdir. Hele Istiklal Harbinden
yadighr kalan biz zevatin zaferi takiben emekliye sevik olunarak Millet Meclisinde veya Hariei-
ye Vekiletinde temsili vazifeler ifa ettikten sonra emekliye sevk edilirken-son barem dereceleri-
nin dikkate alinmamasi, antik caligma giiciinii kaybetmiy bulunan bu fedakidr millet hizmetkérla-
rinin dhir Smiirlerinde zaruret dcinde kalmalarmi intacetmigtir. Bunlarin hayatta kalabilen miktar-
lam sayilabilecek kadar azdir.

Miiktesep bir haklkin tanimnmas: suretiyle ne Hazineye ne de Emekli Sandigina biiyiik bir kiilfet
yiiklemiyecek mahiyette olan bir emri hayrin Yiice Meclisce kabul edilecegi diigtiniilerek 7350 sa- -
yili Kanuna gecici 107 nei maddenin ildvesi suretiyle ighu kanun teklifi sunulmugtur.




Maliye Komisyonu raporu

Millet Meclist .
Maliye Komisyonu 11 .1 . 1963

Esas No: 2/342

Karar No: 34

Yiiksek Bagkanliga

9. 11 . 1962 gin Kanunlar Mudiirliigii 3582 say1 ile havale buyurulan Kars Milletvekili Sirrz
Oktem ve 4 arkadagimin 5434 sayili Kanunun 100 neii maddesini degigtiren 7350 sayih Ka¥nuna ge-
¢ici bir madde eklenmesi hakkindaki kanun teklifi, Maliye, Emekli Sandig1 temsilecileri ve teklif
sahibi huzuriyle tektik ve miizakere olundu.

7350 sayilh Kanun yiirurliige girdikten sonra emekli iken yine emcklilikle ilgili bir vazifeye ta-
yin edilenler bu vazifeden. ikinei defa emekliye sevklerinde ilk ve ikinei hizmet siireleri birleg-
tirilerek son aldiklam ayhk tutar1 {izerinden emekli ayhig: tahsis edilmek suretiyle miiktesep hak-
lar1 teslim edilmigtir.

Aneak bu kanun negrinden once ikinei defa emekliye sevk edilmig bulunanlara ise son ayliklar:
ve miiktesep haklarn nazara alinmadan ilk defa emekliye ayrildiklar: diigiik derece ve aylik iize-
rinden maag tahsis edilmig bulundugundan aym haklara sahip eski ve yeni emekliler arasinda nis-
betsiz bir adaletsizlik meydana eikmigtir,

Emeklilikle ilgili vazifelerde bulunanlara ait maag ve iicret kanunlarm hayat konjonktiiriine
para degerine gore devamh artislar kaydederken ikinei hizmet devresinde caligarak, bagar sagh-
yarak terfi etinek suretiyle diger memurlarla birlikte iktisat edilen derece ve riitbenin ayhk tutar
nazara alimmadan itk emekliye sevk edildikleri tarihteki daha digiik derece ve aylik tutar: {izerin-
den maag tahsisi insaf ile de telif edilemecz gekilde miiesses bir hakkin ziyaini intacetmis ve ikinei
emeklilik siiresi zarfinda her terfi ettigi derecenin maag tutarr nisbetinde gittikge ylkselen bir
seviyede kurumlarineca ve sahslarinea her igtirakei gibi Emekli Sandigina 6denmig bulunmas: tabii
olan keseneklerin tutarn sandiga gayrimegru bir irat saglamigtir. »

Sandikea kargiligr tahsil edilmis olan bir meblagin her istirakeiye saglamig bulundugu miikte-
sep haktan mahrum birakildiklar1 anlagilan magdurlar ve egleri halen ¢ok ihtiyarlamig yetimleri
ise bliylimilg maag tahsis ¢agim agmig bulunduklarmdan Maliye ve Sandik temsileilerinin mali kiil-
fet bakimindan tahmin ve hayal ettikleri miktar ve mebldgla mukayese edilemiyecek azinhkla bu-
lunduklarm yine hayat sigortas: risk prensiplerinin baginda gelen Tiirkiye de insan omrii vasatisinin
kesin haddi ile sabittir. .

Miiktesep haklarmin tammmasi suretiyle 7350 sayili Kanundan istifade eden emsaller ile esit
duruma kavugturularak ahir émiirlerinde magduriyetten kurtarilmas: istenilenlerin kanun teklifi
mucip sebeplerinde sarahatle ifade edildigi vechile daha cogu Kuvayr Milliye devrinden kalmig
Atatiirk inkiliplarinda fedakérhkla caligmig giizide millet hizmetkirlamdar,

Tadei muhasebe zarureti ile biiyiik bir kadronun istihdam ve otuz yillik hesabatin gegcirilme
kiilfeti bakimmdan serd edilen miitaldalarinda eski yillara ait miiterakim farklardan vazgecilmek
ve gozlerde biiytitiilmek istenilen igi basitlegtirmek suretiyle kargilanmasi miimkiin goriilmiig ve
bu duruinda bulunanlarin son ayrildiklari kuruma bir yil zarfinda dilekee ile miiracaat ederek
ikinei hizmet siireleri zarfinda iktisabettikleri dercceleri ve ayhk tutarlarni gosterir bir belge alip
Emekli Sandigina ibraz etmek suretiyle bu kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren durumlarinr
18lah ettirmeleri ve eski yillara ait miiterakim farklar1 talebetmemek gartiyle muamelede ve hesap-
ta kolaylik saglanmasi ve mali portenin de daha azalmasi miimkiin goriildiigiinden kanun teklifi-

M. Meeclisi ( S.‘ Sayist : 223 )



nin iligik degigtiri vechile tedvinine ve havalesi gerefinee Plin Komisyonuna tevdi  buyuwrulmak
iizere Yiiksek Bagkanhga sunulmasma karar verildi.

Sozeli
Erzurum
Gwasettin Karaca

Bagkan
Glimiigane
Necmeddin Kiiciiker

Bolu
Kamil Tnal
fmzada bulunamadi

Aydin
Nedim Miiren

Mug
Sart Mutlu

KAR MILLETVEKILI SIRRI OKTEM VE
DORT ARKADASININ TEKLIFT
7350 soyilh Kanuna gegict bir madde eklenmest

hakkindae kanun teklifi

MADDE 1. — 7350 sayth Kanuna agagidalki
gecici 107 nci madde eklenmigtir :

GEQICI MADDE 107. — 7350 sayih Kanu-
nun hitkiimleri yiiriirliige girdigi tarihten on-
ce aym gartlart haiz emekliye ayrilmig sa-
hislar 1ile dul ve yetimleri hakkinda da uygu-
lanir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Ku-
lu yiiritiir.

M. Meelist

\

Agn
Nevzat Gingor

Adana
Yusuf Aktemur

Manisa
Yakup Yakut

Kocaeli
Cemal Babac

Ordu
Orhan N. Hazinedar

MALIYE KOMISYONUNUN DEGISTIRISI
7350 saylv Kanuna gegict bir madde eklenmesi
hakkinda kanun teklift

. MADDE 1. — 7350 sayih Kanuna agafidalki
107 nci gegici madde eklenmigtir :

GEGQICI MADDE 107. — 7350 sayili Kanun
hiikiimleri yiiriirliige girdigi tarihten Oonce
emekliye ayrilanlardan aym gartlara haiz bu-
lunanlar bu kanun yiirirlige girdigi tarih-
ten itibaren bir ya1 zarfinda son ayrildiklar
kuruma dilekce ile miiracaat ederek alacak-
lar1 ikinei hizmet  siiresi zarfinda iktisabet-
tikleri dereceleri ve aylik tutarlarmi goste-
rir belgeyi T. C. Emekli Sandifina ibraz et-
tikleri takdirde kendilerine son aylhklari tu-
tar1 iizerinden yeniden emekli maagi tahsis
olunur,

Bu gibilere gegmis yillara ait ikramiye ve
maag farklar1 odenmez.

MADDE 2. -—— Teklifin ikinei maddesi ay-
nen kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Teklifin iigiincii maddesi ay-
nen kabul edilmigtir,

(S. Sayis : 223)
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Plan Komisyonu raporu

Millet Mecliss
Plin Komisyonu ,
Esas No. 2/342 30 .5 .1963
Karar No. 80

Millet Meclisi Viiksek Bagkanhma

Kars Milletvekili Sirr1 Oktem ve 4 arkadaginm 7350 sayili Kanuna gecici bir madde eklenmesi
hakkindaki kanun teklifi ve Maliye Komisyonu raporu komisyonumuza havale edilmig olmakla
teklif sahibi Maliye Bakanligi ve Emekli Sandlgl temsileileri hazir olduklari halde incelendi ve
goriigildi.

Teklif, 7350 sayili Kanunun yiiriirliige girdigi 22 . 6 . 1959 tarihinden once son hizmet zammi
alarak emekliye ayrilmig olanlarin da mezkiir kanun hiikiimlerinden faydalanmalarin: istemekte-
dir. ' :

Maliim oldugu vechile, gerek 1683 ve gerekse 5434 sayil kanunlarla, Emekli aylig1 baglanmig
bir kimse, emeklilige tabi bir hizmete girdigi talkdirde sonradan gecen her hizmet yili igin yiikse-
len vazife ayhginin % 1-i nisbetinde ilk emekli aylhgma (hizmeti ahire zammi) wadi altinda bir
ildve yapilmas1 derpig edilmigtir. :

7350 sayili Kanunun 1sdari sirasinda, bu son hizmet zammi kaldirilmig hizmetlerin birlegtiril-
mesi esas1 kabul edilerek ikinei defa emekliye ayrilma halinde son alinan maag esas tutulmugtur.

Ancak 7350 sayilh Kanunla da daha evvelkilere bir hak taninmamig ve makable tegmil yoluna
gidilmemigtir. :

Her ne kadar 7350 sayili Kanunun yirirliige girdigi tarihten evvel emekliye ayrilanlarla son-
radan ayrilanlar arasinda bir fark husule gelmigse de esas itibariyle emeklilik rejiminin memleke-
timizde tesisinden bu yana teadul ve emeklilik kanunlarinda yapilan deglglkhkler pek cok fark-
lagmalar: tevlidetmistir.

Zaman zaman bu degisiklikleri telafi maksadiyle Ifiikiimet tarafindan tedbirler almmwsa, da
bunlarm toptan izale edilmesi bugilinkii gartlar altinda miimkiin degild.r.

- Diger taraftan 1930 tarihinden bu yana teessiis etmig 30 kiisur yillik muamelelerin ele -alinmasi
bir iadei muhasebeyi gerektirdiinden bir sigorta miiessesesi olan Emekli Sandigi icin bu durum
asla kabili teeviz gérillmemigtir. :

Hiikiimet temsilcilerinden alinan maltimata nazaran, bu kanundan istifade edeceklerin miktari
on bin civarinda olup, dul ve yetimlerle birlikte Sandiga ve Hazineye kiilfeti 20 milyon, dul ve
yetimler hari¢ tutulursa 10 milyon lira kadardir.

" Bsas itibariyle evvelce son hizmet zammi alarak hizmet yillarrm degerlendirmig olan bu kim-
selerin, kendilerinden sonrakilerle bir hizaya getirilmesi maksadiyle sandiga yeni bir kiilfet tah-
milini uygun bulmamaktayiz.

Zira eski emeklilik hiikiimlerine gire iglem yapilmig, bunlardan daha c¢ok fena sgartlar ig¢inde
pek ¢ok emekli, dul ve yetimler meveuttur. ~

Binaenaleyh 7350 sayili Kanunun isdarmmda da uygun goriilmiyen bu makable tegmil ‘mevzuunu
yukarda arz edilen sebepler muvacehesinde de yerinde gdérmiyen komlsyonumuz kanun teklifini
kabule gayan gormemistir,

Raporumuz Genel Kurulun tasvibine arz edilmek {izere Yiiksek Bagkanliga sunulur.

Bagkan Bagkan V. Sozel | Katip
Hatay Balikesir Ordu Yozgat
S. Inal ' F. Islimyeli - A, H. Onat , V. Uyar

s - M. Meelisi (S. Sayist: 223)
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8. 0. Aver

Canakkale
S. Inal

Konya
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Aydin Aydin
0. Apaydin 1. Sezgin
Izmir Kastamonu
N. Mirkelamoglu S. Keskin
Marag Siirt
A. Karakiigiik A, Yasa
Trabzon
A. Sener

M. Meelisi (S. Saym : 223)

Balikesir
Aykiri reydeyim
A. A. Bolak

Konya
1. Baran

Sinop
M. Alicanoglu




Donem :1

Toplanty : 2 MILLET MECLISI S. Say18122|4

Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu’nun, Dilek¢ce Komisyo-
nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalhlk Karar Cetvelindeki 2228 sayili
Kararin Genel Kurulda goriisiilmesine dair onergesi ve Dilekge
Karma Komisyonu raporlar1 (M. Meclisi 4/60, C. Senatosu 4/7)

(Not : C. Senatosu S. Sayis1 : 94 ve 94 ¢ ek)

Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi S8aymn Riyasetine
Arzuhal Eneiimeninin 24 . 2 . 1960 tarih ve 52 sayih Haftalik Karar Cetvelindeki 2228 numa-
ralt ve 20 . 1. 1960 tarthli karar: noksan tetkikata miistenidolup, kanun ve nizamlars aykir1 bu-
landugundan, Heyeti Umwniyede goriigiiliip bir karara baglanmasmin temini ic¢in gereginin ifa-
sl rica ederim.
Saygrlarimla.
16 Mart 1960
Adana Mebusu

Kemal Serubrahimoglu

(2228 sayili Karar)

1671/1671 Cemalettin Aksoy
Kavacik Subayevleri Kemalettin
Samipaga caddesi No. : 6
Ankara,

(Dilekgr : Tekaiide sevking icabettiren hagbir sebep yok iken, 5434 sayrlr Kanunun 39 ncu mad-
desinin  (b) fikrase hitkmiiniin  hokkinda tatbik edilerek re’sen emekliye sevk edilmesinde isabet
bulunmadrgine beyanla, bu baptaki muemelenin koldiridmasine ve tekrar tavzifint istemektedir.) ’

Milli Miidafaa Vekaletinin cevabi yazsinda : Dileke¢inin piyade yarbayhfindan arzusu ile
muamele memurluguna nakledildigi ve 2 Kasum 1956 tarihinde, birinci smif muamele memuru
iken goriilen liizum iizerine 5434 sayili Kanunun 39 ncu maddesinin (b) fikrasina tevfikan emek-
liye sevk olundugu ve tekaiide ayrilmadan oncealtr ay hava degigimi alarak bu miiddet vazife-
dgine katilmamis bulundugu bildirilmektedir,

Geregi diigliniildii : Miistedi haklkandaki tasarrufta kanuna muhalefet ve taldir yetkisinin
istimalinde de bir isabetsizlik goriilemedifinden vak gikéyetin bu sebeplerden reddine azadan
Mustafa Nuri Ok¢uoglu'nun muhalif kalmasina karsi meveudun mutlak ekseriyetiyle karar
verildi,

Muhalefet gerhi

Emekli Sandigi Kanununun 39 ncu maddesinin (b) bendinin hitkmii «liizum» kaydimi mubte-
vi bulunmasina ve bu liizumun meveudun olup olmadifimin anlasiimas: da emsali vechile miistedi-
ye ait sicilin tetkiki ve icabinda aldkahlarn celbj ile izahat alinmasiyle anlagilabilecefine gore:
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Once miistedinin sicilinin celbi ve alakali vekiletin izahati alindiktan sonra karar verilmesi
icabedecegi reyindeyim. :
Bingdl Mebusu
M. N. Okguoglu
Karar No. Karar tarihi

2228 20 . 1. 1960

" Dilek¢e Karma Komisyonunun birinci raporu

T.B. M M.
Dilekge Karma Komisyonu
Zat ve Evrak No. 1671 7.3 .1963
Dilekge Kom. No. 1671
K. K. Kaynt No. 4/60 '

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanhga

3.4 . 1958 tarihli bir dilekee ile, 6 ayhk saghk iznini kallanmakta oldugu bir sirada; gerek
bu durumu ve gerekse Saghk Kurulu raporunux, yeni girevine tiyininden once diizenlendigi na-
zara almmadan; gorevine gidememesi bir vazife temaruzu addedilmek suretiyle, 5434 sayili Ka-
nunun degigik 39 neu maddesinin (B) fikrasi. gereginee hakkinda, gayri kanuni bir sekilde re’sen
uygulanan emeklilik igleminden sikdyet edip, bunun ‘kaldiriimasin istiyen, birinel simf muamele
memurlugundan emekli Cemalettin Aksoy’a ait bu miiracaat; Tiirkiye Biiyitk Millet Meelisi Arzu-
hal Eneciimeninin 20 . 1. 1960 giin ve 2228 sayili bir karar ile reddedilmigtir.

24 . 2. 1960 tarihli Haftalik Karar Cetvelinde yayinlanan bu karara; Adana Milletvekili Ke-
mal Sariibrahimoglu tarafindan siiresi icinde ve: Noksan tetkikata miistenit, kanun ve nizamlara
aykirr oldugu gerekcesi ile itirazda bulunulmug oldugundan bununla ilgili dosya, Komisyonumuz
Genel Kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihli oturumunda adi gecen milletvekili ve Bakanhk temsileisi-
min huzurlar ile yeniden inecelendi. ‘

Bahis konusu kararda bulunan muhalefet gerhinde, bu maddede yazili lizumun meveudiyeti-
ni anlatmak icin, emsallerinde oldugu gibi, dilekeiye ait sicillerin getirtilip incelenmesi ve aléka-
lllardan izahat alindiktan sonra karar verilmesi liizumuna igaret edilmis ve :

Su duruma gore; esasa miitaallik olaq bu kararin, filhakika: siciller celbedilip incelenmeden
verildigi lanla,s,llmlgtlr ‘

Bakanhk miimessili verdigi izahatta Pi‘yade Yarbay: iken kendi istegi ile muamele sinifina
geemig olan miigtekinin emeklilik 1§/le'm;1m'n mitcerret, goriilen lizum kaydmna dayandigini, bagka
bir gerekcesi olmwdlglm ve mumaileyhin sicillerinde de her hangi bir mentfi hir kayit bulunmadlglm
belirtmigtir.

Yiiksek maltmlar oldugu iizere; mezk{ir kanun maddesinde yazli liizumun ht&yin ve fesbitin-
de kanun yapicistum maksadim agikliyan 1728 sayrh Meclis kararina konu tegkil eden raporda
igaret edildigi gibi; bu tasarrufun tesisinde idare; her ne kadar serbestiye ve mutlak takdir hak-
kina sahip ise de; takdir hakkmin kullanilmasinda dahi idare hukuku esaslarina gire; objektif
olgiilere maddi vakia ve delillere dayanmak zorundadir. Bzciimle : Tasarrufun evvelemirde kamu
yarariia olmasi ve emekliye sevk edilen kimsenin fikren, méanen ve maddeten yetersiz ve bu du-
rumunun sicilleri ile sabit bulunmus olmasi lazimdir, Bunun aksine olan bir idari tasarrufun ise;
Hukuk Devleti anlayis ile kabili telif ve tegviz olamlyamgl cihetle, ancak keyfi bir iglem ola-
rak vasiflandrrilmas: miimkiindiir,

Incelenen dosyasina ve temsileinin yukarda belirtilen izahatna gore dilekei hakkindaki bu mua-

M. Meelisi (S. Sayws: 214)
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" melenin béyle hukuki ve maddi bichir sebebe dayanmadigi neticesine varilmig ve bu ‘bakmmdan
itiraz1 yerinde goriilmiigtiir. :
Bu maddi ve hukuki sebeplerden dolay: itiraz konusu bulunan 20 . 1. 1960 giin ve 2228 sa-
yih kararin ve ad: gegen dilekei hakkindaki emeklilik igleminin kaldirilmasina meveudun oy hirligi
ile karar verilmigtir.
Keyfiyet; 140 sayilh Kanunun 9 ncu maddesine uyulmak diizenlenen bu raporla Senato Genel
- Kurulunun yiiksek taw1pler1ne sunulur.
Dilekce Karma Komisyonu

Bagkani Bagkan V. Sozeii Sozeil
Urfa Aydin Edirne Bolu
V. Gerger R. Ozardu F. Giritlioglu 8. Uzunhasanoglu
Katip
Kiitahya Zonguldak Isparta Konya,

0. C. Erkut A. F. Ak L. Basaran < A. Giirkan
Antalya Balikesir Siirt Tabii Uye
M. Hkugan H. Oguzbeyogiu S. Oner M. Yurdakuler
: Imzada bulunamadi. ‘
Hakkari
A. Zeydan

Imzada bulunamada.

Dilek¢ce Karma Komisyonun
Ikinei raporu

T. B. M. M.
Dilekce Karma Komisyonu
Dilek¢e Kar. Kom. No. 1671 Ankara 11 . 4 . 1963
Zat ve Evrak No. 1671
K. K. Kigit No. /60 *

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanligina

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2. 1963 tarihli toplatisinda alinan karar geregince dii-
zenlenip 140 sayili Kanunun 9 nen maddesi mucibinee Yiiksek Baﬂ&anhéimza sunulan ve; Se-
nato Genel Kurulunun 21 . 3 1963 tavihli 51 nei Birlesiminde yapilan goriigmeler sonunda; Ana-
yvasa Mahkemesinin 5434 sayihi Kanunun 39 neu maddesinin (b) fikrasimmmn son bendinin iptaline
dair sadir olan 31 Ocak 1961 tarihli karar muvacehesinde, idari kaza merciine . miiracaat hakk: del-
dugu ve bu itibarla; yasama ve kaza organlart kavarlam arasmda her hangi bir ihtilata mey,
dan verilmemesi bakimindan bir kere daha gizden gecirilmesi hususunda tezahiic eden  temayii
iizerine geri istenilen 1. 3 . 1963 tarih ve 1671 - 1671, 4/60 sayili raporunuz komisyonumuz Genel
Kurulunun 4 . 4 . 1963 tarihli toplatisinda tekrar incelendi.

~ Anayasa Mahkemesinin 31 Ocak 1963 tarihli mezkr karvar, 5434 sayili T. C. Emekli Sandig1
Kanununun 39 neu maddesinin. (b) fikrasinin son bendi hiikkmiini iptal etinig ve 11 Mart 1963 ta-
rihli Resmi Gazete ile yayinlanmg bulunmaktadir.

Anayasamn 152 nei maddesinde; «Anayasa Mahkemesince iptaline karvar vculen kanun veya
letiizitk veya bunlarm iptal edilen hiikiimleri ka rar tarihinde yiiviivlilkten kalkars ve ayrica
«Iptal hiilkmiiniin yiiviitliige girecegi tarih ayrica kararlagtivilabilir.»  denilmekte ve bu  tarihin

M. Meeclisi (S, Sayws: 214)
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kararin verildigi giinden baghyarak alti ay1 gecemiyecegi de tasrih olunduktan sonra, Aamir hi-
kiim olarak «iptal karar geriye yiiriimezy hitkmii budunmaktadir.

Bu maddenin incelenmesinden agtkca anlagilmaktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarimn yii-
riirliige konulmas: ileriye dogru uzatilmas1 miimkiin fakat her hangi bir suretle olursa olsun ge-
riye sirayeti gayrimiimkiindiir. Bahis konusu iptal karar1 ileriye muzaf bir hiikiim derpis etme-
digine goére ayni madde mucibince Resmi Gazetede ilanmi miitaakip yiirviirliige girmig addetmek
icabeder. Binaenaleyh; kaza merciine bagvurma yolunu kapiyan, zikredilen kanun hitkmii meri-
yette bulundugu sirada, haklarinda bu tasarruf iera edilenlerin Biiyitk Millet Meclisine miiracaat
haklarn mutlak ve Yiiksek Meclis namina Dilekce Karma Komisyonunun hu miiracaatlar: inceleme
vetkisi de agikardir.

Esasen Kurucu Meclis zamaninda da bu noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmig ve bu
kararlar kesinlegmiy ve miispet olan kararlar da idarece infaz edilmis ve edilmektedir.

Anayasa Mahkemesince iptal edilen mezkfir hiikiimle, aflarmm haklarinda bu tasarruf fera. edi-
lenlerin, idari kaza merciine bagvurabilme haklar: gerei kendiliginden dogdugu diigiiniilebilirse de;
tasarrufun icrasimndan sonra diva miiddetinin muhafaza edilmis olmasi en bagta gelen hukuki bir
kaidedlir; ayrica bu miiddetin iptal Lkararindan sonra hagliyabilecegi de keza diisiiniilebilir, fakat;
Anayasanin 152 nei maddesinin yukarda igaret edilen «geriye ylirlimez» mutlak kayd: bu noktai
nazart ortadan kaldirmaktadir. Nitekim; bugiine kadar bu hususta her hangi bir ictihat takarriir
edememigtir. Durum boyle olunca hak sahiplerini yarg: yoluna gitmeye ichar etmeye ve kendileri-
ne hu yolu gostermeye de hukukan imkén yoktur.

" Meger ki, yeni bir tesisle bu noktai nazar tedvin edilmig olsun.

Arz cdilen bu hukuki sebeplere binaen keyfiyet, geri alinan bahis konusu raporumuzla bir-
likte Senato (Glenel Kurulunun Yiiksek takdir ve tasviplerine sunulur.

Dilekee Karma Komisyonu Bagkani Sozeii Sozeil
Urfa : Edirne Bolu
V. Gerger F. Giritlioglu 8. Uzunhasanoglu,
Zonguldak Cumhurbagkaninea 8. U. Afyon K. : Siirt
A. F. Ak H. Aydwer S. Giiler S. Oner
Sivag - Tabii Senator
R. Turhan M. Yurdakuler

Dilek¢e Karma Komisyonu raporu

T. B. M. M.

Dilekge Karma Komisyonu ; 23 .5 . 1963
Dilelice Kar. Kom. Nd : 1671 I
Zat ve Evrak No : 1671
K. K. Koyt No : 4-60

Millet Meclisi Bagkanligina

Birinei sinif Muamele Memuru iken re’sen emekliye sevk edilmis bulunan Cemalettin Aksoy’un
bu konu ile ilgili vak: gikdyetinin reddine miitaallik olarak, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Arzuhal
Enciimeni tarafindan verilmig olan 20.1.1960 giin ve 2228 sayih Karara yapilan itirazin yerinde ve
isabetli goériildiigiine ve bu sebeple zikrolunan karar ile, emeklilik igleminin 'kaldirilmasma dair,
diizenlenen 1.3.1963 ve 11.4.1963 giin ve 1671/1671/4-60 sayili raporlarimiz; C. Senatosu Genel Ku-



rulunﬁn 16.5.1963 tarihli, 64 neii Birlegiminde aynen kabul edilmig bulunuldugundan; 140 sayih

Kanunun 9 neu maddesine uyularak tekrar incelenip goriigiilmiis ve aynen Millet Meclisi. Genel
Kurulunun Yiiksek takdir ve tasviplerine sunulmugtur.

Dilekee Karma Kom.

Bagkam ' - Bagkanvekili Sozeil Sozeil
Urfa Aydm Bolu Edirne
V. Gerger R. Ozarda 8. Uzunhasanogli. F. Giritlioght
Katip Katip | ’
Kiitahya Nigde Siirt Zonguldak
0. C. Erkut 0. D. Tiiziin 8. Oner A. F. Ak
Cumhurbagkaninea S. U. Ankara Bolu ) Konya
H. Aydwmer N. Berkkan T. Culha A. Giirkan
Antalya
M. Nkucan

e e La 1
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Toplant1 : 2 MILLET MECLISI S. Saylsf:2'

Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu’nun, Dilek¢ce Komisyo-

nunun 24 . 2 . 1960 tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 2266 sayili

Kararin Genel Kurulda goriisiilmesine dair onergesi ve - Dilekce:
Karma Komisyonu raporu (M. Meclisi 4/70, C. Senatosu 4/9)

(Not : C. Senatosu S. Says1 : 92 ve 92 ye ek)

. 16.3.1960

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Saymn Bagkanhgina

Arzuhal Enciimeninin 24 .2.1960 tarih ve 62 sayili Haftalik Karar Cetvelinde miintegir 2266
numarali ve 20.1.1960 tarihli Karar;, noksan tetkikata miistenidolup, wusul ve esas bakimindan
kanun ve nizamlara aykir1 bulundugundan, Heyeti Umumiyede goriigiilip karara baglanmasi-
nmm temini icin gereginin ifasini rica ederim. ‘ '

Saygilarimla,
16 .3.1960

Adana Mebusu
Kemal Sarvibrahimoglu

(2266 sayilhi Karar)

3337/3337 Halil Oztiirk _
3997/3997 Yeni Muhasehe Biirosu
: Hiikiimet caddesi 8/1

Antalya

(Dilekgi : Nkigretim miifettisi iken 5434 sayslr Kanunun 39 ncw maddesiin (b) fikrasma tevfi-
kan emekliye sevk edildigini, halbuki bagards bir eleman oldugu qihetvle boyle bir muameleye ma-
ruz tutulmasimin madelet ve hakkaniyet kaide ve premsiplerine uygun digmiyecegini beyanla, hak-
kindaki tasarrufun kaldwridarak tekrar taveifing istemektedir.) ' '

2

Maarif Vekaletinin cevabi yamsinda : Dilekci Halil Oztiirk’iin memuriyetteki kidemi 25 sene,
11 ay, 7 giin oldugundan, 5434 sayilh Kanunun 39 neu maddesinin (b) fikrasinin Vekilete tani-
dif1 yetkiye miisteniden, 17.5.1957 tarihinde emekliye sevk edildigi bildirilmektedir.

Qeregi diigiiniildii : Miistedi haklandaki tasarrufta kanuna muhalefet ve takdir yetkisinin is-
timalinde de bir isabetsizlik goriilemediginden vak sgikdyetin bu sebeplerden reddine, azadan
Mustafa Nuri Oke¢uoglu'nun muhalif kalmasina kargt mevcudun mutlak ekseriyetle karar verildi.

Muhalefet serhi

Emekli Sandiyn Kanununun 39 ncu maddesinin «b» bendinin hiikmii «Liizum» kaydini muh-
tevi bulunmasina ve bu liizumun mevcudolup olmadiginin anlagilmasi da emsali veghile miiste-
diye ait sicilin tetkiki ve icabinda aldkahlarin celbi ile izahat alinmasiyle anlagilabilecegine
gore, ¢ ' '
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Once miistedinin sicilinin celbi ve alakall Vekaletin izahat1 alindiktan sonra . karar verilmesi
icabedecegi reyindeyim,
Bingt6l Mebusu
- Mustafa Nuri Okcuoglu
Karar No. Karar tarihi

2266 20.1.1960

Dilekge Komisyonu raporu

T B. M M.
Dilekge Komisyonu
Zat ve Evrak No.: 3337 - 3997 1.3, 1963
Dilek¢e Kom. No. : 3337 - 3997 :
K. K. Kigit No.: £-70 .

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanligina

5434 sayilh Turk1ye Cumhuriyeti Emekli Sandigi Kanununun degisik 39 neu maddesinin (b)
fikras1 geregince : Burdur’da 1957 yilinda ilkokul miifettigi iken re’sen emekliye sevk edilen
Halil Oztiirk hakkindaki bu tasarrufun keyfi ve mesnetsiz ‘oldugunu bahisle 2 . 10 . 1958 tarihli
gikdyeti Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi Arzuhal Enciimeninin 24 . 11 , 1960 tarih ve 52 sayih
haftallk karari ile yapilan iglemde gayrikanuni ve takdir hakkinin kullanilmasinda keza bir isa-
betsizlik bulunmadigr belirtilmigtir.

24 . 11 . 1960 tarihli 52 sayili Haftalik Karar Cetvelinde yaymnlanan 2266 sayili Karara Adana
Milletvekili Kemal Sariibrahimoglu siiresi icinde itrazda bulundugundan ilgili dosya komisyonu-
muz Genel Kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihli toplantisinda Bakanlik temsileisi ile muteriz Sayin
Kemal Sariibrahimoglu hazir bulunduklar halde incelenip goriigiildi. ' -

Getirtilen sicillerin tetkikinde yukarda aciklanan duruma binaen adi gecenin emeklilik iglemi-
nin sadece 256 yil 11 ay hizmet yilima doldurmug olmasina istinadettirildigi, miiddeti hizmeti es-
nasinda almig oldugu sicillerinin miispet oldugu emeklilik igleminden sonra tekrar géreve aln-
mas1 i¢in yaptig1 miiracaat komisyonu mahsusunda tetkik edilerek kabule gayan gériilmekle
30 . 6. 1960 tarihli bir kararname ile tekrar vazifesine iade edildigi, halen Antalya’da Nkog-
retim Miifettigi olarak caligtigi anlagilmigtir.

Su hale giore bahis konusu emeklilik igleminin hicbir mesnedi olmadig, Bakanhgm sozii edilen
gahs1 tekrar tavzif etmek suretiyle vaki tarzi hareketi dahi bu tasarrufun mesnetsizliginin baglica
dehhm tegkil etmekte oldugundan tatbik edilen emeklilik igleminin kaldirilmasing meveudun oy
blrhgl ile karar ver11d1

Keyflyet 140 say1h Kanunun 9 neu maddesine uyularak diizenlenen bu wporla Senato Genel
Kurulunun yiiksek tasviplerine sunulur.

'Dllekge Karma Komisyonu

Bagkani ' Bagkan V., Sozeli Sozeth
Urfa Aydin . Edirne Bolu
V. Gerger R. Ozarda ‘B, Giritlioglu 8. Uzunhasanoglu
Kitip
Kiitahya Zonguldak A Isparta Konya
0. C. Erkut A. F. Ak L. Bagaran A, Giirkan

M. Meelisi (8. Sayws: 213)
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Antalya Balikesir Siirt Tabii Uye
M. Hkugan H. Oguzbeyoglu S. Oner M. Yurdakuler
Imzada bulunamadi -
Hakkari
A. Zeydan

Imzada hulunamada.

Dilekce Karma Komisyonunun ikinci raporu

T.B. M. M :
Dilekce Karma : ' . 11 . 4 . 1963

Komasyonu : '
Dilek¢e Kar.

Kom. No. : 3337 - 3997

Zat ve
Evrak No. : 3337 - 3997
K. K. Kdgit' No. ¢ 4/70

Cumhuriyeit, Senatosu Yiiksek Bagkanligina

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihli toplantisinda aliman karar geregince
diizenlenip 140 sayili Kuanunun 9 neu maddesi mucibinee Yitksek Bagkanliginiza sunulan ve; Se-
nato Genel Kurulunun 21 . 3 . 1963 tarihli 51 nci Birlegiminde yapilan gobriigmeler sonunda;
Anayasa Mahkemesinin 5434 sayili Kanunun 39 ncu maddesinin (b) fikrasinin son bendinin
iptaline 'dair sadir olan 31 Ocak 1963 tarihli karar muvaecchesinde, idari kaza mereciine miira-
caat hakki dogdugu ve bu itibarla; yasama ve kaza organlari kararlart arasmda her hangi
bir ihtilita meydan verilmemesi bakimmdan bir kere daha gozden gecirilmesi hususunda teza-
hiir eden temayiil iizerine geri istenilen 1.3 .1963 tarih ve 4 - 70/3337/3997 sayili raporumuz
komisyonumuz genel kurulunun 4 . 4. 1963 tarihli toplantisinda tekrar incelendi.

Amayasa Mahkemesinin 31 Ocak 1963 tarihli mezkfir karari, 543+ saxii Tiirkiye Cumhurivet:
Emekli Sandig Kanunuvun 39 neu maddesinin (b) frkrasimn son bendi hitkmiinii iptal etmls ve
11 Mart 1963 tarihli Resmi Gazete ile yaymlanmig bulunmaktadir.

Anagyasanin 152 nei maddesinde; «Anayasa Mahkemesince iptaline karar verilen kanun veya
Tetiizitk veya bunlarin iptal edilen hiikiimleri karar tarihinde yiiriirlilkten &kalkars ve ayrica
«iptal hiilkmiiniin yiiriirliige gireeegi tarih ayr a kararlagtirilabilirs denilmekte ve bu tarihin ka-
rarin verildigi giinden baghyarak 6 ayr gegemiyecegi de tasrih olunduktan sonra, dmir hitkiim
olarak «iptal karar geriye yliriimezs hitkmii bulunmaktadir. ' .

Bu maddenin incelenmesinden acikea anlagilmaktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarmmn yii-
riirliige konulmas: ileriye dogru uzatilmas1 miimkiin fakat her hangi bir surette olursa olsun geriye
sirayeti gayrimiimkiindiir. Bahis konusu iptal karar ileriye muzaf bir hiikiim derpig etmedigine
gore, ayn1 madde mucibince Resmi Gazetede ilinnu miitaakip yiiriirliige girmig addetmek icabeder.
Binaenaleyh; kaza merciine bag vurma yolunu kapayan zikredilen kanun hiitkmit meriyette bulun-
dugu sirada, haklarmmda bu tasarruf iera edilenl>rin Biiyitk Millet Meelisine miiracaat haklar
mutlak ve Yiiksek Meelis namina l.)ilekqe Karma Komisyonunun bu miiracaatlart inceleme yetki-
si de agikdrdir.

Esasen Kurueu Meeclis zamaninda da bu noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmig ve bu ka-
rarlar kesinlegmis ve miispet olan kararlar da idarece infaz edilmis ve edilmektedir.

M. Meclisi (S. Sayw : 213)
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Anayasa Mahkemesince iptal edilen mezkiir hiikiimle, haklarinda bu tasarruf iera edilenlerin,
. idari kaza merciine bagvurabilme haklarm gereci kendiliginden dogdugu diisiiniilebilirse de; tasar-

rufun ierasindan sonra diva miiddetinin mubafaza edilmig olmasi en bagta gelen hukuki bir kaide-
dir. Ayrica bu miiddetin iptal kararindan sonra baghyabilecegi de keza diigiiniilebilir; fakat
Anayasanm 152 nei maddesinin yukarida igaret edilen «geriye yiiriimezs» mutlak kayd: bu noktai
nazari ortadan kaldirmaktadir. Nitekim; bugiine kadar bu hususta her hangi bir ictihat takarrur
edememigtir. Durum boyle olunca; hak sahiplerini yarg: yoluna gitmeye ichar etmeye ve kendile-
rine bu yolu gostermeye de hukukan imkéan yoktur.

Meger ki, yeni bir tesis ile bu noktai nazar tedvin edilmig olsun.

Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen keyfiyet, geri alinan bahis konusu raporumuzla hirlik-
te Senato (Genel Kurulunun yiiksek takdir ve tasviplerine sunulur.

Dilekee Karma Komisyonu

Bagkant - Sozell
Urfa ) Edirne -~ Bolu Zonguldak
Vasft Gerger Fahir Guitlioglu Sure Uzunhasanoglu Ahmet Fuat Ak
Cumhurbagkanmea S. U.  Afyon Karahisar Siirt Sivas
Hidayet Aydiner Sevki Giiler Siireyya Oner Regat Turhan

Tabil Senator
Muzaffer Yurdakuler

Dilek¢ge Karma Komisyonu raporu

T. B. M. M.
Dilekce Karma Komisyonu 23 .5 . 1963
Dilekge Kar. Kom. No: 33387-3997
Zat ve Evrak No : 3337-83997
K. K. Kayut No : 4/70
Millet Meclisi Yiiksek Bagkanhgina

Nkogretim Miifettigi iken re’sen emekliye sevk edilen, Halil Oztiirk hakkindaki bu iglemin ye-
rinde ve isabetli bulunduguna dair, Tiirkiye Biiyiik Millet Meeclisi Arzuhal Enciimeni tarafindan
verilen 20.1.1960 giin ve 2266 sayili karara yapilan itiraz iizerine gikdyet konusu edilen emeklilik
tasarrufunun kaldirilmas: ile ilgili olarak diizenlenmig bulunan, 7.3.1963 ve 11.4.1963 giin ve
3337/3997/4-70 sayil1 raporlarimiz, Cumhuriyet Senatosu Genel Kurulunun 16.5.1963 tarihli 64 neii
Birlegiminde aynen kabul edilmig bulundugundan, Komisyonumuz Genel Kurulunea tekrar inecele-
nip goriigiilmiis ve 140 sayili Kanunun 9 neu maddesine uyularak, aynen Millet Meclisi Genel Ku-
rulunun Yiiksek takdir ve tasviplerine sunulmugtur,

Dilekce Karma Kom.

Bagkani Bagkanvekili Sozeli Sozel
Urfa ) Aydn Bolu Edirne
V. Gerger R. Ozarda 8. Uzunhasonoglu F. Giritlioglu
Katip Katip ‘
Kiitahya Nigde Siirt Zonguldak
0. C. Erkut 0. D. Tiiziin S. Oner A. F. Ak
Cumhurbagkaninea S. U. Ankara Bolu . Konya
H. Aydwner N. Berkkan T. Culha ' A, Giirkan
Antalya

M. Nkucan
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Temsilciler Meclisi eski Uyesi Sinasi Ozdenoglu ve bir arkadasinin,
Kurucu Meclis Dilekge Komisyonunun 3.9 . 1961 tarihli Haftahk
Karar Cetvelindeki 67 sayilh Kararin Genel Kurulda gériigiilmesine
dair onregesi ve Dilek¢e Karma Komisyonu raporlar1 (Millet Meclisi -

4/4, C. Senatosu 4/6)

(ﬁoﬂ; : C. Senatosu 8. Sayis1 : 93 ve 93 e ek)

Kurucu Meclis S8aym Bagkanligina

3.9 . 1961 tarih ve 6 sayili Dilekce Komisyonu Haftalik Karar Cetvelinde ¢ikan ve Hakk:
Sigmanoglu’na aidolan 1 . 9 . 1961 tarih ve 67 saylh karara itiraz eder ve Heyeti Umumiyede gb-
ritgiilmesini sayg: ile talebederiz, '

22.9 . 1961
Temsilciler Meclisi Uyesi ' - Temsileiler Meelisi Uyesi
8. Oznedoglu - © Y..Feyziojlu

(67 sayihh Karar)

639/41080 Hakk: Sigmanoglu
Hamamonii Engin sokak No. : 21
Ankara

(Dilekce bzeti : Kanuni ve idari hichir lizum ve zaruret olrﬁa,dzg'i kalde 5 . 1 . 1959 tarihinde
Adalet Bakanhginca 5434 sayil Kanunun 39/b maddesi geregince emekliye sevk edildiginden, hak-
s1z olan bu taserrufun ipteli talebinden ibarettir.)

Adalet Bakanligl 24 . 3 . 1961 tarih ve 10402 sayili cevabi yazmsinda : 5434 sayili Kanunun
idareye re’sen emekliye sevk yetkisi veren 39 ncu maddesi hilkmiiniin tadil edilerek, bu hiikme
gore re’sen emekliye sevk olunanlarin kaza mercilerine miiracaat edebilmelerini saglamak iizere
yeni bir fikra sevk edilmesi, antidemokratik kanun ve hiildimlerini tarayip ftesbit etmek igin
tegekkiil eden komisyon tarafindan tanzim edilen raporda derpis edilmis olup, bu fikra kanun-
lagtign takdirde mumaileyhin de bu kanun danresmde miiracaatte bulunmasi gerektigi bildiril-
migtir,

CGeregi diigiiniildii : Bakanlhk cevabina, incelenen dosya ve sicillerine gore; dilekci hakknda
uygulanan muamelede kanuna aylariik ve kullanmilan takdir haklunda da isabetsizlik goriilmedi-
ginden, sikdyet konusu edilen idari tasarrufun kaldirlmasma mahal olmadigma hazr bulunan
iiyelerden Vasfi Gerger’in c¢ekinser oyuma karsi oy birligi ile karar verildi.

Karar No. Karar tarihi

1 1.9. 1961
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Dilekce Komisyonunun birinci raporu

T. B. M. M. :
Dilek¢e Karma Komisyonu 1.38. 1963
Zat ve Evrak No.: 41080
Dilekge Kom. No.: 639
K. K. Kdgit No.: 4-4

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanligina

5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigy Kanununun 39 ncu maddesinin «bs fikras:
geregince; Ankara fera Memurlugundan re’sen emekliye sevk edilen Hakk: Sigmanoglunun;
hakkindaki bu tasarrufun keyfi ve mesnetsiz bulundugu ve miicerret; boyle bir muameleye mu-
“hatap tutulmak kasdi ile, birtakim isnatlarla mahkemeye sevk olunup yargllama sonucu beklenil-
meden uygulandlgmdan ve iligik olarak sundugu beraet ilimmmmn dahi bunu teyldeyledxgmden
bahsile viki; 1 . 1961 tarihli gikayeti; Kurueu Meeclis Dilekce Komisyonunun 1. 9 . 1961
glin ve 67 saylh b1r karar ile; tasarrufta gayrikanuni ve takdir hakkinmn kullanﬂmasmda da
keza bir isabetsizlik bulunmadig1 belirtilmek suretiyle reddedilmistir.

3.9 . 1961 tarihli Haftahk Karar Cetveli ile yaymlanan bu karara, Temsilciler Meclisi Uyesi
Sinasi Ozdenoglu ve Yavuz Feyzioglu taraflarindan, siiresi icinde itirazda bulunuldugundan, il-
gili dosya, komisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2 . 1963 tarihli toplantismda Bakanhk temsilei-
sinin huzuru ile incelenip temsileinin getirtilen sicillere miisteniden verdigi izahat dinlendikten
sonra icab1 goriigiildil.

Yukarda aciklanan duruma binaen; adi geoenin emeklilik igleminin siciline dayanilarak tesis
kilindig1 ve gerekgesiz olarak yapilan itirazin ve viki gikdyetin bu bakindan . ye1s1z bulundugu
sonucuna varilmigtir,

Itiraz olunan bahis konusu, 1 . 9 . 1961 giin ve 67 sayili karar tamamiyle isabetlidir,

Keyfiyet; 140 sayilln Kanunun 9 neu maddesine uyularak diizenlenen bu raporla Senato Ctenel
Kurulunun yuksek tasviplerine sunulur.

Dilekce Karma Komisyonu

Bagkam Bagkan V. Sozei Sozeii
Urfa Aydmn Edirne Bolu
V. Gerger R. Ozarda F. Girithioglu 8. Uzunhasanoghu
Katip ‘
Kiitahya Zonguldak Isparta , Konya
0. C. Erkut ‘ A.F. Ak L. Basaran Miistenkifim.
) A. Giirkan
Antalya Balikesir | Siirt Tabii Uye
M. Nkucan H. Oguzbeyoglu S. Oner M. Yurdakuler
" Imzada hulunamad.
Hakkéri
A. Zeydan

Imzada hulunamads.

M. Meclisi (8. Sayn: 212)
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Dilekce Karma. Komisyonunun
Ikinci raporu

T.B. M. M.
Dilekge Karma Komisyonu
Dilekce Kar. Ilom. No. 639 _ 11, 4. 1963
Zat ve Evrak No. 41080
K. K. Kayit No. 4/4
Eki : 5

Cumhuriyet Senatosu Yiiksek Bagkanlifina

Komisyonumuz Genel Kurulunun 14 . 2. 1963 tarihli toplantisinda almman karar geregince dii-
zenlenip 140 sayili Kanunun 9 neu maddesi muecibince Yiiksek Bagkanhigimiza sunulan ve; Senato
_Genel Kurulunun 21 . 3. 1963 tarihli 51 nci Birlesiminde yapilan gériigmeler sonunda; Anayasa
Mahkemesinin 5434 sayili Kanunun 39 neu maddesinin (b) fikrasinin son bedinin iptaline dair
sadir olan 31 Ocak 1961 tarihli karar muvacehesinde, idari kaza merciine miiracaat hakk: dol-
dugu ve bu itibarla; yasama ve kaza organlari kararlar1 arasinda her hangi Dbir ihtildita mey-
dan verilmemesi bakimindan bir kere daha gozden gecirilmesi hususunda tezehiir eden temayiil
iizerine geri istenilen 1.3 . 1963 tarih ve 41080/639, 4/4 sayili raporumuz komisyonumuz Genel Ku-
rulunun 4 . 4 . 1963 tarihli toplantisinda tekrar incelendi.

Anayasa Mahkemesinin 31 Ocak 1963 tarihli mezkir karvar, 5434 sayih T. C. Emekli Sandig:
Kanununun 39 neu maddesinin (b) fikrasmin son hendi hiikmiinit iptal etmis ve 11 Mart 1963 ta-
rihli Resini Gazete ile yaymnlanmis bulunmaktadir,

Anayasanin 152 nei .maddesinde; «Anayasa Mahkemesince iptaline karar verilen kanun veya
Ictiiziik veya bunlarin iptal edilen hiikiimleri karar tarihinde yiiriirlikten kalkars ve ayrica
«Iptal hiilkmiiniin yiiriiliige girecegi tarih ayrica kararlagtimlabilir.s denilmekte ve bu tarihin ka-
rarn verildigi giinden baghyarak alti ayr gecemiyecegi de tasrih olunduktan sonra, &mir hitkiun
olarak «iptal karar1 geriye yiirtimez» hitkmii bulunmaktadir,

Bu maddenin incelenmesinden acikea anlagilmaktadir ki, Anayasa Mahkemesi kararlarinm yii-
riirliige konulmasi ileriye dogru uzatilmast miimkiin fakat her hangi bir suretle olursa olsun ge-
riye sirayeti gayrimiimkiindiir. Bahis konusu iptal karar ileriye muzaf bir hitkiim derpig etmedi-
gine gore ayn1 madde mucibince Resmi Gazetede ildnim1 miitaakip yiiriirllige girmig addetmek
icabeder. Binaenaleyh; kaza merciine bagvurma yolunu kapiyan zikredilen kanun hiikmii meri-
yette bulundugu sirada, haklarinda bu tasarruf icra edilenlerin Biiyiilk Millet Meclisine miiracaat
haklar1 mutlak ve Yiiksek Meeclis namina Dilek¢e Karma Komisyonunun bu miiracaatlar: inceleme
yetkisi de agikardir.

Esasen Kurucu Meclis zamaninda da bu noktai nazar kabul edilerek kararlar verilmig ve bu
kararlar kesinlegmis ve miispet olan kararlar da idarece infaz edilmig ve edilmektedir..

Anayasa Mahkemesince iptal edilen mezki{ir hiikiimle, aflarin haklarinda bu tasarruf iera edi-
lenlerin, idari kaza merciine bagvurabilme haklar1 gerei kendiliginden dogdugu diisiiniilebilir-
se de; tasarrufun icrasindan sonra didva miiddetinin. muhafaza edilmig olmasi en bagta gelen hu-
kuki bir kaidedir; ayrica bu miiddetin iptal kararindan sonra bagliyabilecegi de keza diigliniilebi-
lir, fakat; Anayasanin 152 nci maddesinin yukarda igsaret edilen «geriye yiirtimez» mutlak kaydi
bu noktai nazar ortadan kaldirmaktadir, Nitekim; bugiine kadar bu hususta her hangi bir ictihat
takarriir edememigtir. Durum béyle olunca hak sahiplerini yarg: yoluna gitmeye ichar etmeye ve
kendilerine hu yolu gostermeye de hukukan imkén yoktur.

Meger ki; yeni bir tesisle bu noktai nazar tedvin edilmig olsun.

M. Meelisi (8. Sayms : 212)
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Arz edilen bu hukuki sebeplere binaen keyfiyet, geri alinan bahis konusu raporumuszla birlik-

te Senato Genel Kurulunun Yiiksek takdir ve tasviplerine sunulur.

Dilekee Karma Komisyonu Bagkani , Sozeii
Urfa Edirne
V. Gerger F. Giritlioglu
Zonguldak Cumhurbagkanmea 8. U, Afyon K.
A. B, Ak ) H. Aydwer S. Giiler
Sivas Tabii Uye
R. Turhan M. Yurdakuler

Dilek¢e Karma Komisyonu raporu

T.B. M. M.
Dilekce Karma Komisyonu
Dilekce Kar. Kom. No : 639

Zat ve Evrak No : 41080
K. K. Koyt No : 4-4

Millet Meclisi Viiksek Bagkanligina

Sozeli
Bolu
8. Uzunhasanoflu
Siirt
8. Oner

23 .5 . 1963

Ankara fera memurlugundan emekli Hakk: Sigmanoglu ile ilgili emeklilik igleminin yerinde ve
isabetli bulunduguna miitedair bulunan, 1.9.1961 giin ve 67 sayili Kurucu Meeclis Dilekce Komisyo-
nu kararina yapilan itirazin reddi hakkmdaki 1.3.1963 ve 11.4.1963 tarih ve 639/41080/4-4 sayil1 ra-
porlarimiz, C. iSenatosu Genel Kurulunun 16.5.1963 tarihli 64 ncii Birlegiminde aynen kabul edilmig
bulunuldugundan, 140 sayih Kanunun 9 neu maddesine uyularak komisyonumuz Genel Kurulunda
tekrar incelenip goriigiilmily ve aynen Millet Meclisi Genel Kurulunun Yiiksek takdir ve tasviple-

rine sunulmustur.

Dilekee Karma Kom.

Bagkant Bagkanvekili Sozeil
Urfa Aydin Bolu
V. Gerger R. Ozarda S. Uzunhasanodlu
Kitip Katip
Kiitahya Nigde Biirt
0. C. Erkut 0. D. Tiiziin 8. Oner
Cumhurbagkanmea S. U. Ankara Bolu
H. Aydwner N. Berkkan T. Culha
Antalya
' M. Nkucas
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S6zeit
Edirne
F. Giritlioglu

Zonguldak
A. F. Ak

Konya
Miistenkifim
A. Giirkan
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Toplant1 : 2 MILLET MECLIS1 S Say181:37

Istanbul Milletvekili Hiisamettin Tiyansan’in, 232 sayih Kanunla
degistirilen 6085 sayil1 Karayollar1 trafik Kanununa bir madde eklen-

mesi hakkinda kanun teklifi ve Bayindirhk ve Icigleri komisyonlan
raporlar1 (2/350)

MILLET MECLISI BASKANLIGINA

232 sayill Kanunla degistirilen 6085 sayili Karayollarn Trafik Kanununa bir madde ildvesi
haklandaki kanun teldifimi gerekgesi ile birlikte takdim ediyorum.

Gereginin ifasma miisaadelerinizi arz ederim.
' Istanbul Milletvekili

Hiisamettin Tiyangan

232 sayili Kanunla degistirilen 6085 sayih Karayollar1 Trafik Kanununa bir madde ildvesi hak-
' kinda kanun teklifi

GEREK(CE

Karayollar: Trafik Kanunu ve Tiiziigi ile imtihan muayene ve plaka yonetmeliklerine gére
trafik subelerinin iy sahipleri tarafindan verilmesi kullanilmasi mecburi evraky mathualar
ile motorlu motorsuz ara¢ ve tagit plikalarinin bastirilmas: igi mall imkéinsizlik yiiztinden
yapilamamakta bu yiizden vatandaglarim igleri hemen goriilememelstedir. Bu hem zaman hem de
maddi bakimdan vatandaglar icin zararlar tevlidetmektedir. Halen muhtelif cemiyet veya hu-
susi tegekkiiller tarafindan basilmakta, yapilmakta ise de muhtelif iicretler kargihginda ig
sahiplerine ¢ok fahig fiyatlarla satigt yapumaktadir. Gayrimesuller tarafindan yapilmasi, tat-
bikatta sekil, kalite ve fiyat bakimindan biiylik farklar gostermektedir. Trafik gubelerine
vatandaglarin  vermekle miikellef olduklari motorli, motorsuz ara¢ ve tagit ruhsatnameleri mo-
torlu tagit ve gofor sicil figleri, caligma kerneleri, matbu miiracaat dilekeeleri test soru kagit-
larm ve altiyiiz bine yakm motorlw ve motorsuz arae ve tagit plikalarinin  senelik sarfiyati bir
hayli yekfinu bulmaktadir. Simdiki tatbikat gekillerinde, yukarda arz edilen matbu evrak ve
plakalarm basilip yapillamamasmdan tek elden yiiriitiilememesinden vatandaglar magdur ol-
makta, bircok suistimallerin doguguna sebebolunmaktadir. Basilt kéagitlarla oto plakalari-
nin basim ve yapumina hukuki bir mesnet verilmesi elzem ve gereklidir. Dahiliye Vekaleti ile
bu hususta hemfikir bulunmaktayiz. Bu da ancak Karayollarn Trafik Kanununa bir maddenin
eklenmesiyle kabil olacaktir. Bu suretle gekil kalite ve fiyat bakimindan, beraberlik temin
edilmig ve ig sahiplerinin muhtelif eller tarafindan istismarmn oniine gecilmiy olacaktir.

Teklif egitim ek madde :

Madde 78 — Trafik gube veya biirolarnda igleri icabi, ig sahiplerinee verilmesi, kullanilmasi
lizumlu basili kagitlarla, plakalarin cins ve mevileri, Icigleri, Bayindirlik Bakanhiginea tesbit
edilir.

Bu basili kdgitlar ile plakalar Tiirkiye Soférler ve Otomobileiler Federasyonunca bastirihr
ve maliyetleri nazar1 itibara alinmak suretiyle I¢isleri Bayindirhkk Bakanliklariyle Tiirkiye So-
forler ve Otomobilciler Federasyonunca miigtereken teshit edilecek bedel mukabilinde il merkez-
lerinde veya kanuni kadrosu bulunan ileelerde, Tiirkiye Soférler Ootomobilciler Federasyo-
nunca verilir,
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Baymmdirhk Komisyonu raporu

Millet Meclisi
Baywmdwrhlk Komisyonu 21.12., 1962
Esas No: 2/350
Karar No: 2

YUKSEK BASKANLIGA

Istanbul Milletvekili Hiisamettin Tiyangan’'m, 232 sayih Kanunla degistirilen 6085 sayi: Kara-
yollar1 Trafik Kanununa bir madde eklenmesi hakkinda kanun teklifi Komisyonumuzun 19.12.1962
giinkii toplantisinda incelendi.

Teklif sahibinin teklifi motorlu, motorsuz tagit plakalarim ve Trafik Kanunu geregince kulla-
nilacak bilciimle evraktan Tiirkiye §oférler ve Otomobilciler Federasyonu tarafindan bastirihp
tevziini temin gayesi giitmektedir.

Komisyona davet edilen Vekalet temsileisi, trafik igin lilzamlu basili kigitlarmn kymetli evrak
arasimma almarak Maliye Bakanliginca hazrlamip tevzii femin edilecefine dair bir tasar: hazrlan-

difin: sdyledi.
Komisyonumuz, teklifin basily kagit kismmin Hiikiimetten gelecek tasar: ile birlikte goriigiilme-
sini uygun buldu.

Teklifin plakalar ilgilendiren kismi, 4cil bir ihtiyac1 kargilamak, sahte plakalari onlemek ve
yeknesakhik ve kolaylik saglamak ve aldkahlara ucuz bedelle, kiilfetsiz plaka temin etmek mak-
sadina uygun sekilde ele alinmig ve ek madde asagidaki gekilde degistirilerek ittifakla kabul olun-
mugtur.

Madde 1. — 232 sayili Kanunla degigtirilen 6085 sayih Karayollar: Trafik Kanununa agagida-
ki ek madde eklenmigtir.

Ek Madde — Motorlu ve motorsuz tagitlarda kullamimas: liizumlu plakalarin cins ve nevileri
Igigleri ve Bayindihk Bakanhiinea tesbit edilir.

Bu plakalar Tiirkiye Soforler ve Otomibilciler Federasyonunca hamrlanir, Igigleri ve Baymdir-
hk Bakanhginca Tiirkiye §oforler ve Otomobilciler Federasyonunca birlikte tesbit edilecek bir be-
del mukabilinde verilir.

11 merkezlerine veya kanuni kadrosu bulunan ilgelere Tiirkiye §oférler ve Otomobilciler Fede-
ragyonunca dagitilir ve satigl tanzim edilir.

Teklifin 2 nci ve 8 ncii maddelerinin aynen kabulii ile havalesi geregince I¢igleri Komisyonuna
tevdi edilmek iizere Yiiksek Bagkanlga sunulur,

Bagkan S6zeii
Eiskigehir Konya Nigde Tstanbul
Seyfi Oetiirk Fakin Ozlen Oguz Demir Tiziin Sahabettin Orhon
Samsun Trabzon
Mehmet Bagaren Ekrem Dikmen

M. Meeclisi (S. Sayws1: 37)
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I¢igleri Komisyonu raporu

Millet Meclisi

Leisleri Komisyonu 7. 1.1963
Esas No : 2/350

Karar No : 18

YUKSEK BASKANLIGA

Istanbul Milletvekili Hiisamettin Tiyansan'in, 232 sayih Kanunla degigtirilen 6085 sayii Ka-
rayollarn Trafik Kanununa bir madde eklenmesi haklandaki kanun teklifi, ilgili Bakanlhk temsil-
cilerinin igtirakiyle komisyonumuzda goriigiildii :

Tiimii iizerinde cereyan eden goriigmeler sonunda; gerekcede de belirtildigi veghile, tatbikatta
Lir sikiyet meselesi haline gelmis bulunan plika mevzuunu bir esasa baglamak maksadiyle hazr-
lanmig bulunan teklif, prensip itibariyle uygun miitalaa olunmug ve maddelerin miizakeresine ge-
cilmigtir,

232 sayilh Kanunls degigtirilen 6085 sayili Kanuna ilivesi istenen ek madde haklkinda, Baymn.
dirllk Komisyonu raporuunda serd edilen hususlar, komisyonumuzoa da yerinde giriilmiig ve
mezkiir komisyonun tadil metni aynen kabul edilmigtir,

Genel Kurula arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanlifa sunulur.

Teigleri Komisyonu

Bagkan Sozeii
Tzmir Edirne Aydin Erzurum
0. 8. Adal L. Ertem M. Gedik S6z haklam mahfuzdur.
A. Senyurt
Eskigehir Istanbul Marag v Sivas
S. Asbuzoglu Z. Altmogu A. Midayioglu I. Qéoker

M. Meelisi (S. Sayws1: 37)




ISTANBUL MILLETVEKILI
HUSAMETTIN TIYANSAN’-
IN TEKLIFL

232 saylh Kanunle degistirilen

6085 sayilr  Karayollary Trafik

Kanununa bir madde ildvess
hakkwnda kanun teklifi

MADDE 1. — 232 sayili Ka- |

nunla degigtirilen 6085 sayil1
Karayollar1 Trafik Kanununa
agagidaki ek madde eklenmig-
tir.

EK MADDE — Trafik gube
veya biirolarinda isleri icabi, ig
sahiplerince verilmesi, kullanil-
mas1 liizumlu basili kigitlarla,
plakalarin cins ve nevileri, I¢-
igleri, Bayindirllk Bakanhgin-
ca tesbit edilir.

Bu basth kigitlar ile plika-
lar Tiirkiye Soférler ve Oto-
mobilciler Federasyonunca bas-
tirthr ve maliyetleri nazar iti-
bara alinmak suretiyle Icigleri,
Baymndirlik Bakanliklariyle
Tiirkiye Sofdrler ve Otomobil-
ciler Federasyonunca miigtere-
ken tesbit edilecek bedel muka-
bilinde i1 merkezlerinde veya
kanuni kadrosu bulunan ilge-
lerde, Tiirkiye Sofdrler ve Oto-
mobilciler Federasyonunca ve-
rilir.

MADDE 2. — Bu kanun ya-
yimi tarihinde yiiriirliige gi-
rer.

MADDE 3. — Bu kanunu Ba-
kanlar Kurulu yiiriitiir.

_ 4

BAYINDIRLIK KOMISYONU-
NUN DEGISTIRIST

232 sayilh Kanunla degistirilen

6085 sayils  Karayollar: Trafik

Kanununa bir madde ildvest
hakkwmda Kanun

MADDE 1. — 232 sayili Ka-
nunla degigtirilen 6085 sayil
Karayollar1 Trafik Kanununa
agagidaki ek madde eklenmis-
tir.

EK MADDE — Motorlu ve
Motorsuz tagitlarda kullaml-
mag1 lilzumlu plikalarin cins
ve nevileri I¢igleri ve Bayn-
dirhik Bakanliginca tesbit edi-
lir, ‘

Bu plakalar Tiirkiye Sofor-
ler ve Otomobilciler Federas-
yonunca hazrlamr, Igigleri ve
Bayindirhk Bakanhginca Tiir-
kiye Soforler ve Otomobilciler
‘Federasyonunca birlikte tesbit
edilecek bir bedel mukabilinde
verilin.

11 merkezlerine veya kanuni |
kadrosu bulunan ilgelere Tiir- |
kiye Soférler ve Otomobilciler

Federasyonunca dagitilir

satig1 tesbit edilir,

MADDE 2. — Teklifin ikin-

ci maddesi aynmen kabul edil-
migtir.

MADDE 3. — Teklifin iiciin-
cii maddesi aynen kabul edil-

migtir,

M. Meeclisi (S. Saywis1: 37)

ICISLERT KOMISYONUNUN
DEGISTIRIST

232 sayh Kanunla degigtirilen

6085 sayilr  Karayollary Trafik

Kanunune bir medde ildvess
hokkwmde Kanun

MADDE 1. — Baymdmlik
Komisyonunun 1 nei maddesi
aynen kabul edilmigtir.

i

ve |

MADDE 2. — Teklifin 2 nci
maddesi aynen kabul edilmig-
tir.

MADDE 3. — Teklifin 3 ncii

maddesi aynen kabul edilmis-
tir.
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Seferhisar ilcesinin Ulamg koyii, hane 10, cilt 8, sayfa 6 da kayith
Hiiseyin ve Ayse oglu 3.9.1934 dogumlu Mustafa Cemal Kanca’-
nin 6liim cezasina carptinlmasi hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve

Adalet Komisyonu raporu (3/17)

T C. .
Basbakanhk . 3.11. 1961

Ozlitk ve Yazs Igleri : 5/4 - 5091
Konu : Oliim cezasina mahkfim Mustafa Celal Kan-

«ca hakkindaki hiikiim dosyasmin gonderildigine
dair.

MILLET MECLISI BA§KANLIGINA

17 . 12 . 1957 tarihinde 6z annesi Ayse Kanca’yr para ve bileziklerine tamaen keserle ensesine
vurarak ve bildhara bogmak suretiyle dldiirmekten samik, Hiiseyin ve Ayse oglu 8 . 9 . 1934 do-
gumlu Mustafa Cemal Kanca'min 6liim cezasma carptirilmasi hakkinda Istanbul Birinci Agir Ce-
za Mahkemesince verilen hiikkmiin tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasina dair olup Ada-
let Bakanhgimin 19 . 10 . 1961 tarihli ve 33978 sayili tezkeresiyle gonderilen Yargitaym 2 . 10 .

1961 giin ve Esas 61/2014, Karar 2647 sayili ilamiyle bu ige iligkin hiikiim dosyasmnin, dizi pus]a-

81 veghlle, bagl olarak sunuldufunu arz ederim.
Bagbakan Vekili

Fahrs Ozdilek

Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclisi .

Adalet Komisyonu _ 329 .12 . 1562
Esas No : 3/17
Karar No : 27

YUKSEK BASKANLIGA

17 12 1957 tarihinde 6z annesi Ayse Kanca'yl para ve blleziklerine tamaen keserle ensesin-
den vurarak ve bilahara bogmak suretiyle ve miistakillen cesedini guvala koyup tagiyarak gotiir-
diigii su menfezine saklamak suretiyle oldiirmekten sanik ve sicil niifusta Izmir - Seferihisar Mer-
kez Nahiyesi Ulamig koyii hane 10, cilt 8 de sayfa 6 da kayith Hiiseyinoglu ve Ayge’den dogma
3.9.1934 dogumlu Mustafa Cemal Kanca'nin hareketine uyan Tiirk Ceza Kanununun 450 ncl mad-
desinin 1 nel ve 8 nei bentlerine tevfikan 6liim cezas1 ile mahkfimiyetine dair Istanbul Birineci Afr
Ceza Mahkemesinin 6.5.1961 tarihli ve Esas 1960/149, Karar 1961/119 sayih hiikiim, Temyiz Mah-
kemesi Birinci Ceza Dairesinin 2.10.1961 tarihli ve Esas 61/2014, Karar 2647 sayih ilamiyle kesin-
legmis bulundugundan, bu ise ait dosya Bagbakanlifim 3.11.1961 tarih ve 5/4-5091 sayihh tezkeresi- -
ne ekli olarak 20.11.19681 tarihinde komisyonumuza gonderilmis olmakla, geregi miizakere olundu :
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Mahkeme kararinda tafsilen yazml oldugu iizere, maznun Mustafa Cemal Kanca, 17.12.1957 tarl-
hinde 6z annesi Ayse Kanca'y1 para ve bileziklerine tamaen keserle ensesinden vurarak ve bila-
hara bagmak suretiyle ve miistakillen cesedini ¢uvala koyup tasiyarak gotiirdiigii su menfezine

saklamak suretiyle oldiirdiigii anlagilmig bulundugundan,

komisyonumuzca  Anayasanin 64 neil

maddesi geregince hiikiimlii hakkindaki 6liim cezasinin yerine getirilmesine miitedair iligik kanun

teklifinin Biiyiik Meclise sunulmasina 21.12,1962

tarihinde oy birligiyle karar verildi.

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere Yiiksek Baskanliga sunulur,

Adalet Komisyonu

Bagkam Bu rapor Sozeiisii
Denizli Istanbul (iresun Artvin
H. Oral 8. Vardarlh . A. Ciiceoglu S. Eminagaoglu
Canakkale Izmir Kayseri Konya
B. Arat M. Uyar A. Avas 8. Aytan
Kayseri
M. Goker

Mustafa Cemal Kanca hakkndalki 6lim cezaswman
yerine getirilmesine dair kanun teklifi

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire-
sinin 2.10.1961 tarihli ve Esas 61/2014, Karar
2647 sayill ilamfyle kesinlesen Istanbul Birinei
Agir Ceza Mahkemesinin 6.5.1961 tarihli ve
Esas 1960/149 ve Karar 1961/119 sayili hiikmiy-
le Tiirk Ceza Kanununun 450 nci maddesinin 1
nci ve 8 nci bentlerine tevfikan 6lim cezasma
mahkim edilmig bulunan, Izmir - Seferihisar
Merkez Nahiyesi Ulamg koyii hane 10, cilt 8

ve sayfa 6 da niifusa kayith Hiiseyinoglu ve Ay-
ge’den dogma 3.9.1934 dogumlu Mustafa Cemal
Kanca haklandaki igsbu oliim cezasmmn yerine
getirilmesine karar verilmigtir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymm: tarfhinde
yiiriirliige girer.
MADDE 8. — Bu kanunu Adalet Bakam

yiiriitiir.

M. Meclisi

(S. Sayw: 36)
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Yildizeli il¢esinin Kalin koyii 34 hanesinde kayith, Seyfioglu Saniye’-
den dogma 1. 12 . 1940 dogumlu (8. 6. 1935 olarak tashihli) Bekir

Yilmaz’in oliim cezasina carptirilmas: hakkinda Basbakanlik tezkeresi
ve Adalet Komisyonu raporu (3/36)

T. C.
Bagbakanlik ’ 13 . 12 . 1961

Ocliik ve Yazs Igleri: 5/4 - 5445 ‘
Konu : Oliim cezasina mah-

kiim Bekir Yilmaz hakkin-
daki hiikiim dosyasinin gon-
derildigine dair

MILLET MECLIST BASKANLIGINA

15 . 8 . 1954 tarihinde, Hiiseyin Kagikara'y1 ve ayni giin Hasan Torun ile oglu Gazi Torun'u aym
sebep tahtinda ve birbirini takiben kasden dldiirmekien samk, Yildizeli ilgesinin Kalin kdyii 84 ha-
nesinde kayitli, Seyfioglu, Saniye’den dogma ve 1. 12 . 1940 dogumu, 8 . 6 . 1935 olarak tashih
edilip o suretle niifusa tes¢il edilmis bulunan Bekir Yilmaz'm &lim cezasma carphi-
rilmas1 hakkinda Sivas Agir Ceza Mahkemesince verilen hiikmiin tasdikine ve sonraki kanu-
ni muamelenin ifasina dair olup Adalet Bakanhgmmn 23 . 11 . 1961 tarihli ve 38639 sayili tezke-
resi ile gonderilen Yargitaym 9 . 11 . 1961 giin ve esas : 960/3382, Karar: 961/3091 sayilr ila-
miyle bu ige iligkin biikiim dosyasinn, dizi pusulas: vechile, bagl olarak sunuldugunu arz ederim.

Bagbakan

’ Tsmet Ininii

Adalet Komisyonu raporu

Maillet Mecliss

Adalet Komisyonu 29 .12 . 1962
Esas No. : 3/36
Karar No. : 25

YUKSEK BASKANLIGA

15, 8 . 1954 tarihinde, Hiiseyin Kagikara'y1 ve ayni giin Hasan Torun ile oglu Gazi Torun'u aym
sebep tahtinda ve birbirini takiben mavzer tiifegi ile kasden ¢ldiirmekten samk ve sicil niifusta 8i-
vas - Yildizeli ilgesi Direkli nahiyesi Kalim koyii Ev No. : 34, Kiitilk 9 da kayitli 1. 12 . 1940 dan
tashihan, 8 . 6 . 1935 (tescil tarihi 6.12.1946) dogumlu evli, ¢ocuksuz, cahil, rengber, sabikalt
Seyfioglu ve Saniye’den dogma Bekir Yilmaz'in hareketine uyan Tiirk Ceza Kanununun 450/5
nei maddesine gore 6liim cezasiyle mahkimiyetine dair, Sivas Agir Ceza Mahkemesinden verilen
17 . 6 . 1960 tarihli ve Esas 959/305, Karar 960/129 sayil hiikiim, Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza
Dairesinin 9 . 11 . 1961 tarih ve Esas 960/3382, Karar 961/3091 sayil ilamiyle kesinlegmig bulun-
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dugundan, bu ige ait dosya Bagbakanhigin 18 . 12 . 1961 tarih ve 5/4 - 5445 sayih tezkeresine ekli
olarak 15 . 12 . 1961 tarihinde Komisyonumuza gonderilmig olmalkla tetkik edilip, geregi miizake-
re olundu :

Mahkeme iliminda da tafsilen yazlh oldugu iizere; Bekir Yilmazin 15 . 8 . 1954 tarihinde Hii-
seyin Kagikara'yr ve ayn1 giin Hasan Torun ile oglu Gazi Torun'u aym sebep tahtinda ve birbiri-
ni takiben mavzer tiifegi ile kasden 6ldiirdiigii anlagilmig bulundugundan, Komisyonumuzca Ana-
yasanin 64 ncii maddesi geregince maznun Bekir Yilmaz hakkindaki oliilm cezasinin yerine getiril-
mesine miitedair iligik kanun teklifinin Biiyiik Meclise sunulmasina, 26 . 12 . 1962 tarihinde oy
birligiyle karar verilmigtir.

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanlia sunulur.

Adalet Komisyonu

Bagkam Bu Rapor Sézciisii
Denizli Istanbul @iresun Artvin
Hiidar Oral Sabri Vardarlh Aly Ciiceoglu Saffet Eminagaoglu
Canakkale Izmir " Kayseri Konya
Burhan Arat Mustafa Uyar Abdiilhalim Aras Nelguk Aytan
Kayseri

Mehmet Goker

Bekir Yidmaz hakkwmdaki 6liim cezasimn yerine
getirilmesine dair kanun teklift

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Dairesi-
nin 9 . 11 . 1961 tarih ve Esas 960/3382, Karar
961,/3091 sayil: ilami ile kesinlegen, Sivas Agir
Ceza Mahkemesinin 17 . 6 . 1960 tarihli ve Esas
9569/805, Karar 960/129 sayilr hiikmii ile Tiirk
Ceza Kanununun 450/5 nci maddesine gire oliim
cezasina mahkiim edilmig bulunan, Sivas - Yil-
dizeli ilgesinin Direkli nahiyesi Kalim koyii ev
No. 34, kiitiik 9 da kayith 1 . 12 . 1940 tan tas-
hihan, 8.6 . 1935 (tescil tarihi 6 . 12 . 1946)
dogumlu 8eyfi oglu ve Saniye’den dogma Bekir
Yilmaz hakkindaki igbu 6liim cezasmin yerine
getirilmesine karar verilmigtir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymu tarihinde
viiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bekan; yii-
riitiir.

o SRS oo

M. Meclisi (S. Sayws1: 35)
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Turgutlu ilcesinin Cepnidere koyii 41 sayili hanesinde kayith Mus-

tafaoglu, Zehra’dan dogma 9 . 6 .1933 dogumlu Hamza Giilmez’in

oliim cezasina carptirilmasi hakkinda Basbakanlik tezkeresi ve
Adalet Komisyonu raporu (3/223)

T. C.
Bagbakanlk 23.3. 19623

Ozliik ve Yazs lglers : 5/4-1170 )
Konu : Olim cezasina hiikiimlii Ham-

za Giilmez hakkindaki mahkiimiyet
dosyasinin sunulduguna dair

MILLET MECLISI BASKANLIGINA

5 .11 . 1960 tarihinde, on yaglarinda  bulunan Muammer Cakir’in, zorla irzmna gegememis
olmaktan duydugu infial ve aym zamanda isledigi zorla irza gegmeye tegebbiis sugunun maddl de-
lilini ortadan kaldirmak maksadiyle adi geceni dldiirmekten samk Turgutlu ilgesinih Cepnidere
koyii 41 sayih hanesinde kayitli Mustafa ve Zehraoglu, 9.6.1933 dogumlu Hamza Giilmez’in 6liim
cezasina garptirlmasi haklanda Manisa Afir Ceza Mahkemesince verilen hilkmiin tasdikina ve
sonraki kanuni muamelenin ifasina dair Adalet Bakanhginin 15.3.1962 ta.nhl: ve 987 sayilh tez-
keresiyle gonderilen Yargitay'in 27.1.1962 giin ve esas : 961/3210, karar : 62/235 sayili ilamiyle bu
ige iligkin hiikiim dosyasmin, dizi puslas; veghile, bagli olarak sunuldugunu arz ederim.

Bagbakan
1smet Inonii

Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclinst
Adalet Komisyonu 29 .12 . 1962
Esas No : 3/223

Karar, No : 26 ,
YUKSEK BASKANLIGA

5 .11, 1960 tarihinde, on yaglarinda bulunan Muammer Cakir’m zorla irzina gegememis ol-
maktan duydugu infial ve aym: zamanda isledigi zorla 1rza gecmeye tegebbiis sucunun maddi deli-
Iini ortadan kaldirmak maksadiyle 6ldiirmekten samik, Turgutlu ilgesinin Cepnidere koyii hane
41 de niifusa kayith 9.6.1933 dogumlu bekdr, Mustafaoglu ve Zehra’dan dogma Hamza Giilmez'in
hareketine uyan 6123 sayili Kanunla muaddel Tiirk Ceza Kanununun 450/8 ve 9 ncu bentlerine
tevfikan 6liim cezasiyle mahkiimiyetine dair, Manisa Agir Ceza Mahkemesinden verilen 14.8.1961
tarihli ve Esas 1961/10, Karar 1961/118 sayih hiikiim, Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesinin
27.1.1962 tarih ve Esas 61/38210, Karar 62/285 sayili ilimiyle kesinleymis bulundugundan, bu ige
ait dosya Bagbakanlifin 28.3.1962 tarih ve 5/4-1170 sayil1 tezkeresine ekli olarak 26.3.1962 tarihin-
de komisyonumusa gonderilmis olmakla tetkik edilip geregi miizakare olundu :
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Mahkeme ildminda da tafsilen yazlh oldugu iizere; maznun Hamza Giilmez, on yaglarinda bu-
lunan Muammer Qakir'in zorla irzina gegememis olmaktan duydugu infial ve aymi zamanda igle-
digi zorla irza ge¢meye tegebbiis sucunun maddi delilini ortadan kaldirmak maksadiyle; oldiirdii-
gii anlagilmig bulundugundan, komisyonumuzca, Anayasanin 64 ncii maddesi geregince, maznun
Hamza Giilmez hakkindaki 6liim cezasimin yerine getirilmesine miitedair iligik kanun teklifinin
Biiyiik Meclise sunulmasina 26.12.1962 tarihinde oy birligiyle karar verilmigtir.

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanliga sunulur.

‘Adalet Komisyonu -

Bagkanm Bu rapor Sozeiisii v
Denizli Istanbul @iresun Artvin
H. Oral 8. Vardarh A. Ciiceoglu S. Eminagaoglu
(anakkale Izmir ’ Kayseri Konya
B. Arat M. Uyar A, Aras 8. Aytan
Kayseri
M. Giker

Hamza Giilmez hokkwndaki oliim cezasimin yeri-
ne getirilmesine datr kanun teklifs

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire-
sinin 27 . 1 . 1962 tarihli ve Esas 61/3210, Ka-
rar 62/235 sayil ilamiyle kesinlesen Manisa
Agir Ceza Mahkemesinin 14 . 8 . 1961 tarihli ve
Esas 1961/10, Karar 1961/118 sayili hiikmiyle,
6123 sayih Kanunla muaddel Tiirk Ceza Kanu-
nunun 450/8, 9 ncu bentlerine tevfikan o6liim
cezasmma mahkiim edilmig bulunan, Turgutlu
ilgesinin Cepnidere kdyii Hane 41 de niifusa ka-
yitli Mustafa oglu ve Zehra’dan dogma 9 . 6 .
1933 dogumlu Hamza Giilmez hakkindaki ispu
oliim cezasmin yerine getirilmesine karar veril-
migtir. :

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer. v ~

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam yii-
riitiir,

M. Meclisi (8. Sayw1: 33)
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Rize’nin Ciftekavak koyii hane 165/7, cilt 38, sayfa 129 da kayith

Ademoglu Inayet’ten dogma 3 . 6. 1931 dogumlu Bahattin Yazicr’-

nin 6liim cezasma carptirilmasi hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve
Adalet Komisyonu raporu (3/19)

T. C. |
Basgbakanlik , 10 . 6 . 1961
Zat ve Yoz lglers 5/4 - 2532

MILLI BIRLIK KOMITESI BASKANLIGINA

24 . 1. 1954 tarihinde Diizce’'nin Paga Ormani Ibrahimbey koyiinden Ali Sahin’i 500 lira kars:-
hifinda taammiiden, muhtelif yerlerinden kama ile yarahyarak oldiirmekten maznun Rize'nin
Ciftekavak koyii 165 hanesinde kayith Ademoglu, Inayet'ten dogma 3 . 6 . 1931 dogumlu Bahat-
tin Yazie1'min 6liim cezasina garptirilmas: hakkinda Bolu Agiwr Ceza Mahkemesince verilen hiikmiin
tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasma dair olup Adalet Bakanhgmm 2 . 6 . 1961 tarihli
ve 19474 sayili tezkeresiyle gonderilen Yargitaym 14 .4 . 1961 giin ve Esas : 1960/172, Karar: 1238
sayih ilamiyle bu ige iligkin hiikiim dosyasinmn, dizi puslas: vechile bagh olarak sunuldugunu arz
ederim,

Devlet Bagkani ve Bagbakan
Org.
Cemal Giirsel

Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclist
Adalet Komisyonu
Esas No. 3/19 25 .12 . 1962
Karar No. 19

YUKSEK BASKANLIGA

24 , 1. 1954 tarihinde Diizce’nin Pagaormani.ibrahimbey koyiinden Ali Sahin’i 500 lira karg:-
higinda taammiiden, muhtelif yerlerinden kama ile yarahyarak oldiirmekten maznun, Rize'nin Cif-
tekavak koyii 165/7 hanesinde niifus kayitlh Ademoglu, Inayet’ten dogma 3.6 . 1931 dogumlu
evli, 2 cocuklu, Rencber, okur, yazar, sabikasiz, aslen Diizce Pagaormam koyiinden Bahittin Ya-
zic1 (Bahattin Yazic1) min 6liim cezasi ile mahkiimiyetine dair Bolu Agir Ceza Mahkemesinden ve-
rilen 19 Kasim 1954 tarih ve Esas: 957/178, Karar: 9569/154 sayih hiikiim, Temyiz Mahkemesi Bi-
rinci Ceza Dairesinin 10 . 4 . 1961 tarih ve Esas: 60/172, Karar: 1238 sayih ildmiyle kesinlegmig
bulundugundan bu ige ait dosya Bagbakanhim 10 . 6 . 1961 tarih ve 5/4 - 2532 sayih tezkeresiy-
le ekli olarak 20 . 11 , 1961 tarihinde komisyonumuza gonderilmis olmakla tetkik edilip geregi mii-
zakere olundu ;




Mahkeme kararinda tafsilen yazih oldugu iizere, maznun Bahittin Yazer
24 . 1. 1954 tarihinde Diizce'nin Pagaormam, Ibrahimbey koyiinden Al Sahin’i 500 lira kargih-
ginda taammiiden, muhtelif yerlerinden kama ile yarahyarak oldiirdiigii anlagilmigy bulundugun-
dan, komisyonumuzca, Anayasanin 64 ncii maddesi geregince hiikiimlii hakkindaki 6liim cezasimin
yerine getirilmesine miitedair iligik kanun teklifinin Biiyiik Meclise sunulmasma 19 . 12 . 1962 ta-
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rihinde oy birligiyle karar verilmisgtir.
Geregi yapilmak iizere Yiiksek Bagkanhiga sunulur.

Adalet Komisyonu Bsk.

H. Oral

Adryaman
A. Atalay

Baskanvekili Bu Rapor Sézclicii
N. Diler N. Eminagaodlu
(Canakkale [zmir
B. Arat M. Uyar
Kayseri . Siirt
H. Aras (. Aydin

ADALET KOMISYONU METNI

Bahittin ~ Yazice (Bahattin Yazicr) hakkindaks
olilm  cezasiman yerine getirilmesine dair kanun
teklifi

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire-
sinin 10 . 4 . 1961 tarih ve esas 60/172, karar
1238 sayili ilamiyle kesinlesen Bolu Agir Ceza
Mahkemesinin 19 Kasim 1954 tarih ve esas
957/178, karar 959/164 sayili hiikmii ile, Tiirk
Ceza Kanununun 450/4 ve ayn1 kanunun 67 nci
maddesi delaletiyle keza ayni kanunun 450/1,
maddelerine tevfikan 6liim cezasina mahkim
edilmig bulunan sicil niifusta Rize'nin Cifteka-
vak koyii hane 165/7, cilt 38, sayfa 129 da ka-
yith Ademoglu Inayet’ten dogma 3 . 6 . 1931
dogumlu, aslen Diizce Pagaorman koyiinden
Bahittin Yazie1 (Bahattin Yazic1) hakkindaki
isbu 6liim cezasimn yerine getirilmesine karar
verilmigtir.

MADDE 2. — Bu kanun yayimi tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam yii-
riitiir,

M. Mecelisi (S. Sayws1 - 28)

(Bahattin Yaze1)

Giresun

A. Ciiceodlu

Kars
I/. Akiiziim

Konya
S. Aytan .



Donem : 1

Toplant: : 2 MILLET MECLISI S. Saylslz27

‘Nigde Aksaray’in Biiyiikbolcek mahallesi hane 226, cilt 3 ilave ve
sayfa 90 niifusuna kayith Mehmet ve Elmasoglu 12 . 8 . 1932 Eles-
kirt dogumlu Abdiilcebbar Yildirim diger adi Abdullah Yildirmm ile
yine Nigde Aksaray’in Darihiiyitkk koyii, hane 827, cilt 67 ve sayfa 95
sayisinda kayith Sitki ve Zazaoglu 1.6 . 1936 dogumlu Mehmet
Cimen ve Horasan ilgesi Aliceyrek koyii niifusunun hane 47, cilt 8 ve
sayfa 79 sayisinda kayith Kurban ve Haticeoglu, 1340 dogumlu
Mehmet Cetin (Mehmet Siddik Cetin) in 6liim cezasmna c¢arptirl-
malar1 hakkinda Basgbakanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu
raporu (3/231) |

T. C.
Basbakanlik 29 .3 . 1962
Ozliik ve Yazu lglers : 5/4 - 1248 ‘
Konu : Oliim cezasina hiikiimlii Abdiilcebbar (Ab-
dullah) Yildirim ile Mehmet Cimen ve Mehmet Ce-
tin (Mehmet Siddik Cetin) haklarmdaki mahki-
miyet dosyasmin sunulduguna dair.

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

4 . 10 . 1959 tarihinde, Baba Erdogan’a ait koyunlar: gaspetmek ve igbu sugun delil ve emare-
lerini ortadan kaldirmak maksadiyler siirii cobanlarr Osman Erdogan ve Mahmut Kaya'yr cana-
varca bir his sevkiyle miigtereken dldiirmekten samk; Nigde Aksaray’in Biiyiikbolcek mahalle-
si Hane 226, Cilt 3 ilave ile sayfa 90 niifusuna kayith Mehmet ve Elmasoglu 12 . 8 . 1932 Elegkirt
dogumlu Abdiilcebbar Yildirim, diger adi Abdullah Yildirim ile yine Nigde Aksaray’mn Darihii-
yiik koyii, Hane 827, Cilt 67 ve sayfa 95 sirasinda kayith olup, Biiyiikbelcek mahallésinde otu-
rur Sitky ve Zazaoglu 1 . 6 . 1936 dogumlu Mehmet Cimen ve Horasan ilgesi Aliceyrek koyii nii-
fusunun Hane 47, Cilt 8 ve sayfa 79 sayisinda kayith Kurban ve Haticeoglu, 1340 dogfumlu
Mehmet (otin (Mehmet Siddik Cetin) in Oliim cezasina ¢arptirilmalari haklkinda Erzurum Agmwr
Ceza Mahkemesince verilen hiikmiin tasdikine ve sonraki kanuni muamelenin ifasma dair Adalet
Bakanhigmin 16 . 3 . 1962 tarihli ve 6114 sayih tezkeresiyle gonderilen Yargitaym 12 . 2 . 1962
tarihli ve Esas : 961/2021, Karar : 962/409 sayih ildmiyle bu ige iligkin hiikiim dosyasimin bagh
olarak sunuldugunu arz ederim.

Bagbakan
Lsmet Inonii
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Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclisi
Adalet Komisyonu - 25 . 12 . 1963
Ksas No. : 3/231

Karar No. : 20

YUKSEK BASKANLIGA

4,10 . 1959 tarihinde idare ve nezaretlerinde bulunan ve Baba Erdogan’a ait koyunlar1 gaspet-
mek ve ighu sucun delil ve emarelerini ortadan kaldirmak maksadiyle canavarcs hir his sevki ile sii-
rii gobanlars Osman Erdogen ve Mehmet Kaya'yr oldiirmekten masmun, sicil niifusta Nigde - Ak-
saray ilgesi Biiyiikbolcek mahallesi, Hane 226, Cilt 3 ilave, Sayfa 90 da kayitlh Mehmedoglu ve
Elmas’tan dogma 12 . 8 . 1932 dogumlu, dogum yeri Eleskirt, 2 ¢ocuklu, cahil, sabikasmz, hayvan ta-
ciri Abdiilcebbar nam digeri (Abdullah Yrdirim) ve yine sicil niifusta Nifde Aksaray ilgesi Dart-
hiiyiik koyiinde Hane 827, Cilt 67, Yabanca sayia 95 de kayith Sitlaoglu ve Zaza'dan dogma 1.8 .
1936 dogumlu, dogum yeri Darhiiyiik, evli, 1 gocuklu, okur - yazar, sabikasiz Makinist Mehmet
Cimen, ve yine sicil niifusta Erzurum Horasan kazasi Aras nahiyesi Aligceyrek koyii Hane 47, Cilt
8 ve Sayfa 79 da kayithh Kurbanoglu ve Hatice’den dogma 1340 dogumlu, (yeniden 1936) dogum yeri
Paginler, evli 4 cocuklu, cahil, rencher, sabikasiz Mehmet Cetin nam digeri (Mehmet Siddik Ce-

« tin’in) Tiirk Ceza Kanununun 3, 5, 7, ve 9 ncu hbentleri geregince 64 ncii maddesi delaletiyle aym1
kanunun 450 nci maddesinin 6liim cezasiyle mahkfimiyetlerine dair Erzurum Agir Ceza Mahkemesin-
den verilen 4 . 5, 1961 tarih ve esas 959,/285 karar 961/104 sayili hiikiim Temyiz Mahkemesi Birinei
Ceza Dairesinin 12 . 2 . 1962 tarih ve esas 1961/2021, karar 1962/409 sayih ildmiyle kesinlegmig bu-
lundugundan bu ige ait dosya Bagbakanhgm 29 . 3 . 1962 tarih ve 5/4 - 1248 sayih tezkeresine ekli
olarak 30 . 8 . 1962 tarihinde Komisyonumuza gonderilmis olmakla tetkik edilip miizakere olundu :

Mahkeme kararinda tafsilen yazlh oldugu iizere, maznunlar Abdiilcebbar Yildinm (Abdullah
Yildirim), Mehmet Qimen ve Mehmet Cetin (Mehmet Siddik Cetin) 4 . 10 . 1959 tarihinde siirii go-
banlar1 Osman Erdofan ve Mehmet Kaya'y:, Baba Erdofan’a ait koyunlar gaspetmek ve igbu su-
cun delil ve emarelerini ortadan keldirmak maksadiyle canavarce bir his sevki ile iple bogarak
oldiirdiikleri anlagilmig bulundugundan, Kemisyonumuzes, Anayasamin 64 ncii maddesi geregince
hiikiimliiler haklkundaki 6liim cezasinn yerine getirilmesine miitedair iligik kanun teklifinin Biiyiik
Meclise sunulmasina 21 . 12 , 1962 tarihinde oy birligiyle karar verilmigtir.

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizsere Viiksek Bagkanliga sunulwr.

Adalet Komisyonu

-Bagkem ‘Bu Rapor Sézciisii
Denizli tzmir Gliresun . Qanakkale
Iliidas Oral Mustafe Uyar Ali Ciiceoglu . Burhan Arat
Blazig leel
Naci Giray Mazhar Arikon
Siirt

Cevdet Aydwn

M. Meclisi (S. Sayws1: 27)
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ADALET KOMISYONU METNI
Abdiileebbar Yaldurm (Abdullah Yildwram) Meh-

met Cimen,

Mehmet (etin,

(Mehmet Siddik

Cetin) haklarmdaki éliim . cezasinin yerine geti-
rilmesine datr kanun teklifs

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire-
sinin 12 . 2 . 1962 tarih ve esas 1961/2021,
karar 1962/409 sayili ilamiyle kesinlegen, Er-
gurum Agir Ceza Mahkemesinin 4 . 5 . 1961
tarih ve esas 959,285 karar ve 961/104 sayih
hiikmii ile, Tiirk Ceza Kanununun 64 ncii mad-
desi delaletiyle ayn: kanunun 450 nci maddesi-
nin 3, 5, 7 ve 9 ncu bentleri geregince 6liim
cezasma mahkiim edilmig bulinan sicil niifusta,
Nigde - Aksaray ilgesi, Biiyiik Bolcek mahallesi
hane 226, cilt 3 ilave, sayfa 90 da kayith
Mehmedoglu ve Elmas’tan dogma 12 . 8 . 1932
dogumlu, dogum yeri Elegkirt Abdiilcebbar
nam digeri (Abdullah Yildirim) ve yine si-
cil nitfusta Nigde Aksaray ilgesi Darthiiyiik ko-

yiinde hane 827, cilt 67, yabanci sayfa 95 te
kayith Sitka oglu ve Zaza’dan dogma 1. 6 . 1936
dogumlu dogum yeri Darthiiyiik Mehmet Ci-
men, ve yine sicil niifusta Erzuruin Horasan ka-
zasl Aras mnahiyesi Aliceyrek koyili hane 47,
cilt 8 ve sayfa 79 da kayith Kurbanoglu Ha-
tice’den dogma 1340 dogumlu (yeniden 1936)
dofum yeri Pasinler Mehmet Cetin nam di-
geri (Mehmet Siddik Cetin) haklarmdaki igbu
olim cezasmin yerine getirilmesine karar veril-
migtir.

MADDE 2. — Bu kanun yayim tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam yii-
riitiir.

M. Meeclisi

(S. Saysi: 27)




Dénem :1

Toplant: : 2 MILLET MECLISI s Saym:26

Gaziantep’in Yavuzlar mahallesi hane 107, cilt 120 ve sayfa 28

sayisinda niifusa kayith Ahmetoglu, Ayse’dendogma 1.1 . 1939

dogumlu Osman Tagdemir’in 6liim cezasina carptirilmas: hakkinda
Basbakanlik tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/437)

T. C. ‘
Basbakanlk ' 21. 11 . 1962
Ozliik ve Yazr Igleri : 5/4 - 5108
' Konu : Olim cezasmna hiikiimlii Osman Tagdemir
hakkindaki mahkiimiyet dosyasinin gonderildigine
dair.

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

11 . 3. 1962 tarihinde, 6 yasinda bulunan 10 . 1 . 1956 do§umlu Dursun Saymlh adindaki kuz
¢ocugunun, 1rzina gegmek ve bu sucun icrasim kolnylagtirmak maksadiyle dldiirmekten samk Gazi-
antep’in Yavuzlar mahallesi Hane 107, Cilt 120 ve sayfa 28 sayisinda niifusa kayith Ahmet oflu,
Ayse'de dogma 1 . 1. 1939 dofumlu Osman Tagdemir’'in 6liim cezasina carpfirilmasi hakkinda
Gaziantep AZir Ceza Mahkemesince verilen hiikmiin tasdilkine ve sonraki kanuni muamelenin ifa-
sima dair Adalet Bakanlhifimn 12 . 11 . 1962 tarihli ve 26986 sayih tezkeresiyle gonderilen Vargi-
taym 27 . 10 . 1962 giin ve Esas : 962/1284, Karar : 25696 sayih ilamiyle bu ige iligkin hiikiim
dosyasimin bagh olarak sunuldugunu arz ederim.

f Bagbakan

Ismet Inonii

Adaiet Komisyonu raporu

Millet Meclisi

Adalet Komisyonu

Esas No : 3/437 4 : 25 .12 . 1962
Karar No : 18

YUKSEK BASKANLIGA

11 . 8. 1962 tarihinde, 6 yasinda bulunan 10 . 1 . 1956 dogumlu Dursun Sayinh adindaki kiz
gocugunu, 1rzina ge¢cmek ve bu sucun icrasini ko'aylastirmak maksad: ile ldiirmekten sanik, Ga-
ziantep Vildyetinin merkez kaza Yavuzlar Mahallesi hane 107, cilt 120 ve sayfa 28 de niifusa ka-
yitlli Abmedoglu ve Ayse’den dogma 1.1 . 1939 dogumlu bekdr, okur yazar, sabikasiz Osman Tag-
demir'in Tiirk Ceza Kanununun 450/7 nci maddesine gore dliim cezas: ile mahkiimiyetine dair Gazi.
antep Agir Ceza Mahkemesinden verilen 13 . 3 . 1962 tarih ve esas 962/65, karar 962/45 sayili hii-
kiim, Yargitay Birinci Ceza Dairesinin 27 . 10 . 1962 tarih ve esas 962/1284, karar 2596 sayii
ilami ile kesinlesmis bulundugundan bu ise ait dosya Bagbakanligin 21 . 11 . 1962 tarih ve 5/4 - 5108
sayill tezkeresine ekli olarak 3 . 12 . 1962 tarihinde Komisyonumuza gonderilmig olmakla tetkik
edilip geregi miizakere olundu :

Mahkeme kararinda tafsilen yazili oldugu iizere, maznun Osman Tagdemir'in ika ve irtikabm




kasdeyledigi, 6 yasinda bulunan 1956 dofumlu Dursun Sayinh adindaki kiz cocugunun 1rzina ge¢mek
ve bu sugun icrasimni kolaylagtirmak icin 6ldiiriildiigii anlasilmig oldugundan Komisyonumuzca,
Anayasanin 64 ncii maddesi geregince hiikiimlii hakkindaki 6liim cezasmm yerine getirilmesine mii-
tedair ilisik kanun teklifinin Biiviik Meclise sunulmasina 19 . 12 . 1962 tarihinde oy birligiyle ka-

rar verildi.

_

Geregi yapilmak iizere Yiiksek Bagkanlifa sunulur.

Adalet Komisyonu Bagkam Bagkanvekili Bu rapor Sozeiisii
Denizli Erzurum Izmir
Hidai Oral Nihat Diler Mustafa Uyar
Adiyaman Artvin Canakkale
A. Ataloy S. Eminagooglu B. Arat
Kayseri Konya
, H. Aras S. Aytan

ADALET KOMISYONUNUN METNI

Osman Tasdemir hokkwmdaki olim cezasun ye-
rine getirilmesine dair konun teklifti

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire-
sinin 27 . 10 . 1962 tarihli ve esas 962/1284,
karar 2596 sayili ilami ile kesinlesen Gazian-
tep vilayeti Agir Ceza Mahkemesinin 13.3.1962
tarih ve esas 962/66, karar 962/45 sayili hiik-
mii ile Tiirk Ceza Kanununun 450/7 nei mad-
desine gore oliim cezasina mahkiim edilmig
bulunan, Gaziantep vildyetinin Merkez kaza
Yavuzlar mahallesi hane 107, cilt 120 ve say-
fa 28 de niifusa kayith Ahmedoglu ve Ayse’-
den dogma 1.1 . 1939 dogumlu Osman Tasg-
demir hakkindaki igbu 6liim cezasinin yerine
getirilmesine karar verilmistir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakan
yliriitiir.

M. Meelisi (S, Savisi; 26)

Giresun

A. Ciiceoglu

Kars
L. Akiiziim

Siint
C. Aydm



Dénem :1

Toplanti : 2 MILLET MECLISI S. Saylsl:24

Vakfikebir ilcesinin Besikdiizii nahiyesi Kutluca koyii 54 hanesinde

kayith iken evlenmek suretiyle aym kdy 13 hanesine gelen Hiiseyin

kizi Ayge’den dogma 8 . 7 . 1928 dogumlu Ummiihan Bebek’in 6liim

cezasina carptirilmasi haklinda Basbakanlik tezkeresi ve Adalet
Komisyonu raporu (3,261)

T C. .
Bagbakanlk . 21.4,1962

Ozliik ve Yam lgleri » 5/4 - 1677
- . Konu : Oliim cezasina hiikiimlii Ummiihan Bebek

hakkindaki mahkiimiyet dosyasimin sunulduguna
dair. .

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI BASKANLIGINA

-4, 9, 1957 giinii, 62 annesi Ayge Ar'’yl, su¢ ortagr olan ve dldiiriillen Ayge'nin gelini bulunan
Latfiican An ile birlikte Kasden ve miigtereken bogarak oldiirmekten samk, Vakfikebir ilgesinin
Begikdiizii nahiyesi Kutluca koyii 64 hanesinde kayitl: iken, evlenmek suret'yle ayni kdy 13 hane-
gsine gelen Hiiseyin kizi, Ayge’den dogma, 8 . 7 . 1928 dogumlu Ummiihan Bebek’in &liim cezasi-
na carptirilmasi hakkinda Trabzon Agir Ceza Mahkemesince verilen hitkmiin tasdikine ve sonraki
kanuni muamelenin ifasing dair Adalet Bakanlhiginin 13 . 4 . 1962 tarihli ve 8643 sayil tezkeresiy-
le gonderilen Yargitayin 15 . 3 . 1962 giin ve Esas : 61/1974, Karar : 62/772 sayih ildmiyle bu ige
iligkin hiikiim dosyasmmin, dizi puslas:t veghile, bagl olarak sunuldugunu arz ederim.

Bagbakan
lsmet Inonii

Anayasa Komisyonu raporu

- Millet Meclisi
" Adalet Komisyonu
Esas No : 3/261 ‘ 25 .12 . 1962
Karar No: 22

YUKSEK BASKANLIGA

4 .9 . 1957 giinii, 0z annesi 1318 dogumlu Ayse Art'yi, suc¢ ortagl olan ve oldiiriilen Ay-
ge'nin gelini bulunan Liitfican An ile birlikte kasden ve miigtereken ve iple bogarak oldiirmek-
ten samk, Trabzon, Vakfikebir lgesinin Begikdiizii nahiyesi XKutluca koyii hane 18, cilt 22 ve
sayfa 104 de ve baba evi Kutluca kdyii 54 hanesinde niifusa kayith 8 . 7 . 1928 dogumlu 3 gocuk-
lu, ev kadimi, -cahil, sabikasiz Ahmet Riza karisi, Hiiseyin kiz ve Ayse'den dogma Ummehan
Bebek (Ummiihan Bebek'in 8liim cezasiyle mahkiimiyetine dair Tiirk Ceza Kanununun 450/1 nci
maddesine gore Trabzon Agir Ceza Mahkemesinden verilen 30 . 12 , 1960 tarihli ve esas 1960,/165,
karar 1960/309 sayili hilkiim, Yargitay Birinci Ceza Dairesinin 16 . 3 . 1962 tarih ve esas-
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61/1974, Xkarar 62/772 sayil1 ilamiyle kesinlegmig bulundugundan bu ige ait dosya Bagbakanhgm
21 . 4. 1962 tarih ve 5/4 - 1667 sayil1 tezkeresine ekli olarak 25 .4 . 1962 tarihinde komisyonu-
muza gonderilmig olmakla, tetkik edilip geregi miizakere olundu : ‘

Mahkeme ilaminda da tafsilen yazli oldugu iizere; evli ve 3 cocuk annesi bulunan maznun
Ummehan Bebek, (Ummiihan Bebek) in bagka erkeklerle gayrimegru miinasebette bulunmasin-
dan miitevellit, 6z annesi maktule Aysge'nin, lnzinin bu hareketine méni olmak istemesi tizerine,
bundan mugber olarak Ummehan Bebek (Ummiihan Bebek) in 6z annesi Ayse Ar'yr Liitfican
An ile birlikte miigtereken ve kasden iple bogmak suretiyle 5ldiirdiigii anlagiimig bulundugun-
dan, komisyonumuzca, Anayasanin 64 ncii maddesi geregince maznunlardan Ummehan Bebek
(Ummiihan Bebek) hakkindaki 6liim cezasinin yerine getirilmesine miitedair ilisik kanun teklifi-
nin Biiyilkk Meclise sunulmasma 19 . 12 . 1962 tarihinde oy birligiyle karar verilmigtir.

Geregi yapilmak iizere Yiiksek Bagkanhga sunulur. :

Adalet Komisyonu Bsk. Bagkan V. Bu rapor sozeiisii ,
Denizli . Erzurum Kaysert Adiyaman
Hiidai Oral Nihat Diler Abdiilhalim Aras A. Atalay
Artvin Canakkale Tgel Izmir
S. Eminagaogdlu B, Arat C. K M. Uyar
Kars Konya Giresun:
L. Akiiziim 8. Aytan A. Ciiceoglu
Siirt Marag
C. Aydwn H. F. Evliya

ADALET KOMISYONUNUN METNI

Ummehan Bebek (Ummiihan Bebek) hakkindaki
oliim cezasimn yerine getirilmesine dair komun
teklifi

MADDE 1. — Yargitay Birinci Ceza Daire- | koyii 54 hanesinde nufusa kayith Ahmet Riza
sinin 16 . 3 . 1962 tarih ve esas 61/1974, ka- | karisi, Hiiseyin ki ve Ayge'den dogma,
rar 62/772 sayilh i¥dm ile kesinlegen, Trab- | 8.7 .1928 dogumlu Ummehan Bebek (Ummii-
zon Afir Ceza Mahkemesinin 30 . 12 . 1960 | han Bebek) haklandaki igbu oliim cezasmin
tarihli ve esas 1960/165, karar 1960/309 sa- | yerine getirilmesine karar verilmigtir.
yii hiikmii ile Tirk Ceza Kanununun 450/1
nci maddesine gore ¢liim cezasina mahkim edil-
mis bulunan, Trabzon, Vakfikebir ilcesinin
Begikdiizii nahiyesi Kutluca koyii hane 13, MADDE 3. — Bu kanunu Adalet Bakam
cilt 22 ve sayfa 104 de ve baba evi Kutluca ! yiiriitiir, ‘

/

MADDE 2. — Bu kanun yayim tarihinde
yiiriirliige girer.

M. Meclisi (S. Sayws1: 24)



Donem :1

Toplantz : 2 ‘ MILLET MECLISI S. Sayia : |8

Yozgat Milletvekili Celdl Ahmet Sungur’un, 5434 sayil
Kanunun 7 nci maddesine bir fikra eklenmesine dair
olan 16 QCcak 1953 giin ve 6015 sayih Kanunun 1 nci
maddesinin degistiriimesi hakkinda kanun teklifi ve
Maliye ve plan komisyonlari raporlari (2/216)

MILLET MECLISI YUKSEK BASKANLIGINA

6016 sayih Kanunun 1 nci maddesiyle Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandign Saghk Kurulu iiye-
lerine verilmekte olan iicretin artirilmas: icin diizenlenen kanun teklifi gerekgesiyle birlikte ekl
olarak sunulmusgtur.

Gereken iglemin yapilmasmi arz ve rica ederim. 20.4.1962

Yozgat Milletvekili
Celal Ahmet Sungur

GEREKCE

6015 sayilh Kanun geregince 1953 yili bagindan beri T. C. Emekli Sandig1 Saghk Kurulu iiye-
lerine verilmekte olan 150 lira iicretten vergi kesildikien sonra ellerine ayda 127 lira gibi ciizi
bir para ge¢mektedir. Bu para T. C. Emekli Sandig1 ile ilgili kurumlarn biitiin saghk iglemleri-
hin son mercii olan bu kurulun gordiigii igin kargihigl olmaktan cok uzaktir.

- Saghik Kurulu iiyelerinin bu durumlarina bir ¢are bulmak icin 1956 ve 1958 yillarinda yapil-
mi§ olan kanun teklifleri gerceklegtirilmedigi gibi 7244 ve 263 sayilh kanunlarla memur ve iic-
retlilere yapilan zamlardan da faydalandirilmamisglardir.

Bu iiyelere yapilacak zam kurumlara pay edileceginden T. C. Emekli Sandigima bir kiilfet yiik-
lemiyecegi gibi her kuruma birkag¢ kurug gibi ciizi bir pay diiseceginden kiilfeti de hissedilmiye-
cek kadar az olacaltir. '
" Bu gerekge ile kanunun degigtirilmesi ve Saghk Kurulu iiyelerinin iicretinin hi¢ olmazsa ayda
500 liraya ¢ikarilmasimi arg ve rica ederim. )
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Maliye Komisyonu raporu

Millet Meclisi
Maliye Komisyonu 5.9. 1962
Esas No. : 2/216

Karar No. : 59

YUKSEK BASKANLIGA

Yozgat Milletvekili Ahmet Celil Sungur’un, 5434 sayilh Kanunun 7 nci maddesine bir fikra
eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953 giin ve 6016 sayili Kanunun 1 nci maddesinin deZigtirilmesi
hakkindaki kanun teklifi, ilgili daire temsilcisi ile teklif sahibi huzurlarinda Komisyonumuzca
miizakere edildikten sonra agagidaki karar alind1

Teklif gerekcesinde belirtildigi vechile 1953 yili bagindanberi T. C. Emekli Sandign Saglk
Kuruly iiyelerine 60156 sayilh Kanunla verilmekte olan 150 lira {iicret, s6zii gecen tarihten sonra
Tiirk parasimin satinalma giiciiniin biiyiik olciide diigmiis olmas1 sebebiyle, Emekli Sandig ile
ilgili kurumlarin biitiin saghk iglemlerinin son mercii olarak vazife géren Saglhk Kurulu iiye
lerinin hizmetlerinin karsihgr olmaktan ¢ok uzak goriilmiis ve teklif metni vechile ayda (500)
lira iicret verilmesi aynen kabul edilmigtir,

Havalesi geregince Biitce Komisyonuna tevdi edilmek iizere Yiiksek Bagkanhga sunulur,

‘

Maliye Komisyonu

Bagkam Sozeil Katip
Kocaeli Aydin Agn Adana
Cemal Babag Nedim Miiren Nevzot Giingor Yusuf Aktimur
Bolu Kiitahya

Kamil Inal Ali Erbek

Plin Komisyonu raporu

Millet Meclist
Plan Komisyonu 18 . 12 . 1962
Esas No. : 2/216

Karar No. : 7

MILLET MECLISI YUKSEK BASKANLIGINA

Yozgat Milletvekili Celdl Ahmet Sungur’un, 5434 sayili Kanunun 7 nci maddesine bir fikra
eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953 giin ve 6015 sayii Kanunun birinci maddesinin degigtirilme-
si hakkindaki kanun teklifi ve Maliye Komisyonu raporu komisyonumuza havale edilmig olmakla
Maliye Bakanhigl ve Emekli Sandign Genel Miidiirliigii temsilcileri hazr olduklar: halde incelen-
di ve goriigiildii.

1953 yilinda tedvin edilen 6015 sayii Kanunla Emekli Sandign Saghk Kurulu iiyelerine 150
lira iicret verilmektedir.

O tarihten beri gecen zaman igerisinde maag, iicret ve her tiirlii 6zliik haklarinda yiikselmeler
yapildig: halde Saghk Kurulu iiyelerinin almig olduklar 150 lira sabit kalmigtir.

Bugiinkii sartlar muvacehesinde bu miktarin kifayetsiz oldugu agikirdir. Teklif bu miktarm 500
liraya cikarilmasim derpis etmektedir,

M. Meelist (S, Sayisr: 18)
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Maliye Komisyonunca da aynen kabul edilen teklif komisyonumuzca da uygun goriilmiigtiir.
Ancak S8aghk Kurulu iiyelerine verilen bu iicretin vazifelerine ilaveten verildigi dikkate almarak

500 lira yerine 400 lira verilmesi komisyonumuzca muvafik goriildiigiinden madde bu gekilde degis-

tirilmigtir. . ' :

Diger maddeleri aynen kabul edilen kanun teklifi Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere

Yiiksek Bagkanhga sunulur.

Bagkan Sozeii Aydin Bilecik
Hatay Ordu 1. Sezgin S. Binay

8. Inal A. H. Onat Imzada bulunamadi Imzada bulunamad
Denizli Diyarbakir Giimiigane Tcel

A, Sohoglu R. Iskenderoglu 8. Savace 8. Kutlay

Imzada bulunamadi

Istanbul Kastamonu Kirgehir ’ ~Konya

A. Oguz S. Keskin A. Bilgin 1. Baran
Konya v Konya Marag Marag

R. Ozal . C. Yimaz E. Kaplan "~ A. Karakiigiik

Sinop

M. Alicanoglu

M. Meeclisi (S. Saywsi: 18)




YOZGAT MILLETVEKILL CE- |
LAL AHMET SUNGUR’UN
TEKLART '

5434 sayly Konunun 7 nct mad- ‘
desine bir fikra eklenmesine da-
1w olan 16 Ocak 1953 giin ve 6015
sayilr Kanunun 1 ner maddest-
nin degistirilmest hakkinda
kanun teklifi

MADDE 1. — 5434 sayil1 Ka-
nunun 7 nei maddesine bir fik-
ra eklenmesine dair olan 6015
sayilli Kanunun 1 nci maddesi
agagidaki sekilde degigtirilmis-
tir

Saghk Kurulu iiyelerine ayda
(500) lira iicret verilir.

MADDE 2. — Bu kanun ya-
yin1 tarihinde yiiriirliige girer.

i

. MADDE 3. — Bu kanunu Ba-
kanlar Kurulu yiiriitiir.

|
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MALIYE KOMISYONUNUN
DEGISTIRISE

5434 sayils Kanunun 7 nci mad-
desine bir fikra eklenmesine da-
1 olan 16 Ocak 1953 giin ve 6015
sayle Kanunun 1 ner moddesi-
nin degdistirilmest hakkinda
kanun teklifi

MADDE 1. — Teklifin 1 nei

|
|

maddesi aynen kabul edilmis-

tir.

MADDE 2. — Teklifin 2 nci
maddesi aynen kabul edilmig-
tir.

MADDE 3. — Teklifin 3 ncil
maddesi aynen kabul edilmig-
tir,

M. Meeclisi (S. Sayiwsi: I8)

PLAN KOMISYONUNUN
DEGISTIRIST

5131 syl Kanunun 7 nei mad-
desine bir fikra eklenmesine da-
o olan 16 Ocak 1953 giin ve 6015
sayile. Kanunun 1 nei maddesi-
min degistirilmesi hakkinda
kanun teklifi

HADDE 1. — 5434 sayihi Ka-
nunun 7 nci maddesine bir fik-
ra eklenmesine dair olan 6015

. sayili Kanunun 1 nci maddesi

agagidaki sekilde degigtirilmis-
tir,

Saghk XKurulu iiyelerine ay-
da (400) lira iicret verilir.

MADDE 2. — Teklifin 2 nci
maddesi aynen kabul edilmis-
tir,

MADDE 3. — Teklifin 3 ncii
maddesi aynen kabul edilmis-
tir,
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Giimriik girig tarife cetvelinin 40.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim

ilavesine dair Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onanmas:1 hakkinda

kanun tasaris1i ve Giimriik ve Tckel, Sanayi, Maliye ve Plin
! komisyonlar1 raporlar1 (1/106)

T. C. :
Basbakanhk : : : 7. 2. 1962
Kanunlor ve Kararlar
Tetkik Dairest
Say. : 71/1586 - 413

Millet Meclisi Bagkanlifina

Giimriik ve Tekel Bakanlhginca hazirlanan ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine arm Bakan-
lar Kurulunca 5 . 2 . 1962 tarihinde kararlagtinlan «Giimriik Girig Tarife Cetvelinin 40.02 po-
zisyonunun sonuna bir hiikiim ildvesine dair Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onanmas: hak-
kinda kanun tasarsi> gerekgesiyle birlikte iligik olarak sunulmugtur.

' Ba@bakaﬁ
/ | ‘ 1. tnémii

GEREKCE

Maliim bulundugu iizere 30 . 11 . 1960 tarihli ve 146 sayilh Kanuna ekli Giimritk Girig Tarite
Cetvelinin, 2 . 1. 1961 tarihli ve 197 sayih Kanunla degisgik 40.02 pozisyonuna dahil «Sentetik Kau-
cuk (Stablize edilmis veya edilmemis sentetik lateks dahﬂ) mayi ya.gla.rdan miigtak taklit kau-
cuk»un vergisi % 20 olarak teshit edilmigtir. :

Bildhare, memleketimizde yabanci firmalarm da 1§t1rak1 ile kurulmakta olan otomobil ve kam-
yon lastigi fabrikalarmin tesis ve idamesini teshil ve himaye maksadiyle, bu pozisyona dahil sente-
tik kaugugun vergi haddinin; 146 sayili Kanunabagh tarife cetvelinde oldugu gibi, % 10 a indi-
rilmesi hususunda vaki talep iizerine keyfiyet Maliye, Ticaret, Giimriik ve Tekel, Tarim ve Sanayi
Bakanliklarinca tetkik edilmis ve is’afinin uygun olacagl neticesine varimigtir, -

Buna binaen, 197 sayili Kanunun 8 ncii maddesi hiikmiine tevfikan, Bakanlar Kurulunun
- 28 .7 . 1961 tarihli ve 5/1494 sayih Kararnamesiyle, bahis konusu 40.02 tarife pozisyonunun so-
nuna «Her nevi nakil vasitas: i¢ ve dig lastigi imalve yenilenmesinde (Sirt gegirme iginde) kulla-
mlacak sentetik kaucuk ve lateks’in, Sanayi Bakanlifinca ihtiya¢ ve mlktan kabul edilmek §ar~
tlyle, Giimriik Vergisi % 10 & indirilmigtir.» Hilkmii konulmugtur. b

Bu hiikiimle mevzuubahis sana.yz kolunun memlekette tesis ve idamesi 1gm makill ve lizumlu bir
himaye saglanmis bulunmaktadir. 86zii gegen cgyanin ihtiyagtan fazla ithal ve maksat dlgmda is-
timal keyfiyeti de, Sanayi Bakanlma tamman yetki ile dnlenmis bulunmaktadir.

isbu kararname, 2 . 1 . 1961 tarihli ve 197 sayih Kanunun 3 ncii maddesinin ikinei fikrasi

bitkmiine tevfikan yasama organinin takdirlerine sunulur.
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Gimriikk ve Tekel Komisyonu raporu
- Millet Meclisy ] )
Giimriik ve Tekel Komisyonu o 10 .4, 1962
Bsas No. 1/106 PR
Karar No. 4 ‘ o T e

YUKSEK BASKANLIGA

Bagkanlifiniz farafindan komisyonumuza havale buyurulan «Giimriik Giris Tarife Cetvelinin
40.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim ilavesine dair Bakanlar Kurulu kararnamesinin onan-
mas1 haklonda kanun tasarisi» Hiikiimet temsilcilerinin igtirakiyle tetkik ve miizakere olundu :

Kanun tesarisimin gerekcesinde zikredilen hususlar komisyonumuzea da wuygun goriilerek
metnin aynen kabul edilmesine karar verilmigtir.

Sanayi Komisyonuna havale edilmek iizere Yiiksek Bagkanliga arz olunur.

Komisyon Bagkani Sozeil Kitip
Gaziantep Kars Balikesir (iresun
0. O. Bilen N. Akan S. M. Cavdaroglu A. Ciiceoglw
Istanbul Kiitahya Maniss: Manisa Mugla Samsun
1. Abak M. Kesen  N. Yenigehirlioglu  H. Ok¢u C. Ozkay F. Keveci
Sitiop ~ Tokat Tokat Zonguldak
H. Tar I. Kazota R. Onder S. Konak
B Sanayi Komisyonu raporu
Millet Mecliss
Sanay: Komisyonu R P SR 7.7, 1962
Karar No : 5 E '

Esas No : 1/106
YUKSEK BASKANLIGA

Giimritk Girig Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim ilévesine dair Bakanlar
Kurulu Kararnamesinin onanmas: hakkindaki kanun tasarisi, komisyonumuzda ilgili Bakanhk
temsilcilerinin de huzurn ile tetiik ve miizalere edildi :

197 say1h Kanuna bagh olan Giimrik Girdy Térife Cetvelindeki 40.02 pozisyonu halen % 20
giimriife tabidir.

Hiikiimet teklifinde bu pozisyonda yasly suni kauguklardan sadece otomobil i¢ ve dig lastik
sanayiinde kulamlacak sentetik ve l8texin glimmiik girigi %10 a indirilmek lstenmekle, bu sanayi
ile ilgili yerli sanayiimizi tesvik ve koruma amaciyle bu teklifi yapmaktadir,

Halbuld aym pozisyon numarasinda yazl biitiin kaucuklarla ¢aligan birgok yerli sanayiimiz
daha mevcuttur.

Kauguk sanayii ile igtigal edem mitémsess ve fabrikalarimiz arasinda bir tefrik yapilmamak ve
difer yerll sanayii de bu indirimden faydalandirmak, onlar: da tegvik ve muavenet edecegi ve ayn1
gamanda yerli sermayeyi yabancy sermayeye egitlemek diigiince ve miitaldasiyle, komisyonumuz bu
indirimi, aym pozisyonds yamh biitiin suni kafiguk maddelerine tegmil etmeye karar vermig ve
yeniden bir metin kaleme almigtir.

Metnin birinei maddesi «5383 sayili Giimrilk Kenunune bagh Giimriik Giris Téarife Cetvelinin
defigik 40.02 pozisyonu iligik cetvelde gosterildifi sekilde degistirilmigtir.»

M. Meclisi (S Saywi: 16)
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Tasarmmn ikinci ve iigiinei maddelerl aymen kabul edilmigtir.

Havalesi geregmce Maliye Komisyonung tavdi bujurnimek iizere Yiikisek Begkanhiga sayg :ile
sunulur.

Sanayi Komisyonu

Bagkam Bu R. Sbzcjisii
Gaziantep Trabzon : Manisa Afyon K.
K. Mavitan 8. Giiven Mubhalefet gerhi iligiktir. Muhalefet gerhi iligiktir:
M. Esten 4. ¥rlmae
Bursa . Bursa Hatay Kars
A. Tiirkel 1. Ydmae 8. Zorlu Mubhalefet gerhi iligiktir.
« ‘K. Okyay
Kirklareli Kirgehir : Ordu Samsun
H. Tahsin Uzun M. Brdemir A. Fopelogln Mubhalefet gerhi iligiktir.
N. Gexitoglu
Zonguldak

F. Pyrat

MUHALEFET SERH!

Sanayi Komisyonunun Giimriik Girig Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyonunun bir hiikiim iléve-
sine dair Bakanlar Kurulu kararnamesinin onanmasi hakkindaki tasariya a.gagida arz edilen se-
beplerle muhalif bulunmaktayiz.

1. Usuli sebep.

197 sayih Kanunun 3 ncii maddesi (Rakanlar Kumln, memleketin ekanomik icablarim na-
zar1 itibara alarak Maliye, Ticaret, Qiimriik ve Tekel, Tanm ve Sanayi Bakapliklarmin milg-
terek teklifi iizerine liizumlu goriilecek egyamin Giimriik Gir1§ Tarife Getvel.mde gbsterilen
vergi nisbetlerini muafiyet haddine kadar indirmeye ve gerekttigi takdirde bu suretle indiril-
mig olan nisbetleri aym usule uyarak eski seviyelerine kadar e¢ikarmaya ve ‘bu degigiililderin
uygulanmasina miitaallik usul ve gartlar -tasbite yetlilidir.

Bakanlar Kurulunca bu hususta .alinpcpk karar derhal

sans da ii¢ ay icinde yasama organina sunulur.)

Denmektedir. Maddenin metninden anlagilalacagn veghile yagama organt bu karan ya tas-
dik ya da reddeder. Aksi hal Bakanlar Kprulu karatuips yasama orgammn gekil vermesi olur
ki, bu Anayasamiz muvacehesinde icra kuvvetinin vazife hududuna yasama orgamnca mii-

dahale telakki olunur. (Ciinkii yasamsa .organlan jcra organlarmnin kerarlar fizerinde degigik-
lik yapmaga yetkili olamaslar. Bu-sekeple komisyonca kabul edilen gekil Anayasaya aylarilik
tegkil etmektedir.

2. Esas haklinda muhalefetimiz ue aga.ﬁadaki noktalarda toplanmaktadir.
a) 197 sayih Kanuna bagh olan Giimrilk @irig Tarife Cetvelindeki 40.02 pogisyonu balen %
20 giimriige tabidir.

Bakanlar Kurulunun 28 . 7 . 1961 tarih ve 5/1404 sayahh kararnmamesi ile her .mevi nakil va-
sitas: i¢ ve dig lastigi imél ve yenilemesimde .(mwt. gecirme dginde kullandacak sentetik kauguk ve
latex'in Sanayi Bakanhginca ihtiya¢ ve miktarn kabul edilmek gartiyle @Giimritk Vergisi % 10 a

M. Meeclisi (8. Sayus : 16)

ige konulur ve jlgili kanun ta-
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indirilmigtir, hiikmiiniin konulmasi Maliye, Ticaret, Tarim ve Sanayi Bakanhklarmmn muva-
fik miitaldalarma dayanan Giimrilkk ve Tekel Bakanhigmin 18 . 7 . 1961 tarihli ve 10900 sayih
yazisiyle yapilan teklif iizerine, 197 sayih Kanunun 3 ncii maddesine gore - Bakanlar Kuru-
lunca 28 . 7 . 1961 tarihinde kararlagtirilmigtir, denilmektedir.) Binaenaleyh bu metnin ka-
nunun verdigi yetki Bakanlar Kuruluna aittir. Diger maddelerinde buna ithal edilmesi giim-
riik gelirlerinde 6 - 7 milyon lira civarnda bir biitce azalmasma sebep olacaktir ki, Yiiksek
Meclisin temayiilii gelir azaltic: teklifler getirilmemesi mahiyetindedir.

b) Giimriik tarifeleri aynm1 zamanda verli sanayi ve mamiilleri himaye gayesine matuftur. Lis-
teye ithal edilen kisim bilhassa ayakkabi imalinde kullamlan suni kauguga méatuftur. Bu ise mem-
leketimizde yetigen palamut mahsulunun fiyatlarinin dugmesme yol agacaktlr ki, bu Giimriik sis-
temine aykr diiger.

Bu sebeplerle ve teklifin miizakeresi sirasmda gifahen arz ettigimiz diger sebeplerle muhalifiz.

Manisa - Afyon K. . Kars Samsun
MuammerErten Asym Yilmaz Kemal Okyay Nuri Ceritoglu

Maliye Komisyonu raporu
Millet Meclist
Maliye Komisyonu 19.9.196R2
. Karar No. 81
~ Esas No. 1/106

YUKSEK BASKANLIGA

Giimriik Girig Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim ilivesine dair Bakanlar
Kurulu kararnamesinin onanmag: hakkinda kanun tasarist ile Sanayi Komisyonunun mazbatast
ilgili Hiikiimet temsilcilerinin igtirakiyle Komisyonumuzda tetkik ve miizakere olundu.

197 sayii Kanunun 3 ncii maddesi (Bakanlar Kurulu memleketin ekonomik icaplarimi nazari
itibara alarak Maliye, Ticaret, Giimriik ve Tekel, Tarim ve Sanayi bakanliklarimin miigterek tek-
lifi iizerine liizumlu goriilecek egyamin Giimriik Qiris Tarife Cetvelinde gosterilen vergi nisbetleri-
ni muafiyet haddine kadar indirmeye ve gerektigi takdirde bu suretle indirmig olan nisbetleri ay-
n1 usule uyarak eski seviyelerine kadar cikarmaya ve bu degisikliklerin uygulanmasma miitaal-
lik usul ve sartlari tesbite yetkilidir.

Bakanlar Kurulunca bu hususta alinacak kararlar derhal yiiriirliige konulur ve ilgili kanun
tasarilar1 3 ay icinde yasama organina sunulur.) demektedir.

Maddenin metninden anlagilacag: veghﬂe yasama orgami bu karar1 ya tasdik eder ya da red-
deder. Aksihal, Bakanlar Kurulu kararmma yasama orgaminin gekil vermesi olur ki, Anayasamz
muvacehesinde Icra Kuvvetinin vazife hududuna yasama organinca miidahale teldkki olunur.

Bakanlar Kurulunun 28.7.1961 tarih ve 5/1494 sayili Kararnamesi ile her nevi nakil vasi-
tasy i¢ ve dig lastigi imal ve yenilenmesinde (Sirt gecirme iginde kullamlacak sentetik kauguk ve
lastigin Sanayi Bakanhginca ihtiyag ve miktar:1 kabul edilmek sartiyle Giimriikk Vergisi % 10 a
indirilmigtir. Hiikmiiniin konulmasi Maliyve, Ticaret, Tarim ve Sanayi bakanliklarinin muvafik
miitalaalarina dayanan Giimritk ve Tekel Bakanhifimin 18.7.1961 tarih ve 10900 sayil yazs: ile
yapilan teklif iizerine, 197 sayili Kanunun 8 ncii maddesine gére Bakanlar Kurulunca 28.7.1961
tarihinde kararlagtiriimigtir. Denmektedir.) Binaenaleyh bu metnin kanunun verdigi yetki Bakan-

M. Meelisi (S. Sayms:: 16)
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lar Kuruluna aittir. Diger maddelerin de buna ithal edilmesi yetkiye tecaviiz olmakla beraber
. Giimriik gelirlerinde 5 - 6 milyon lira civarinda bir biitge azalmasina sebebolmaktadir. Bu esba-
b1 mucibe ile Sanayi Komisyonunca ekseriyetle kabul olunan mazbatanin reddi ve Hiikiimet ta-
sarisimn goriigiilmesi kabul edildi.

Tasarinin gerekcesinde serd edilen hususlar ve Hiikiimet temsilcilerinin verdikleri izahat Ko-

misyonumuzca da yerinde goriilerek havalesi geregince Biitce Komisyonuna tevdi buyurulmak
iizere Yiiksek Bagkanhga sunulmasina karar verildi.

Bagkanvekili Bu Mazbata Sozeiisii Katip
Mug - Erzurum Agn Giimiigane
S. Mutlu G. Karaca N. Giingor N. Kiigiiker
Kiitahya Manisa Ordu Zonguldak
A. Erbek Y. Yakut 0. N. Hazinedar 8. T. Miiftiioglu

Plin Komisyonu raporu

Millet Meclist
Plin Komisyonu 12 . 12 . 1962
Esas No: 1/106

Karar No: 2

MILLET MECLISI YUKSEK BASKANLIGINA

Giimriik giris tarife cetvelinin 40.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim ilavesine dair Bakanlar
Kurulu Kararnamesinin onanmasi hakkindaki kanun tasarisi ile Giimriik ve Tekel, Sanayi, Maliye
komisyonlarimin raporlari komisyonumuza havale edilmig olup ilgili Bakanlhk temsilcileri hazir ol-
duklar1 halde incelendi ve goriigiildii.

Tasarinin gerekcesinde serd edilen hususlar ve Hiikiimet temsilcilerinin verdikleri izahat ko-
misyonumuzca da yerinde miitalda edilerek Hiikiimet tasarisi aynen kabul edilmigtir.
Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanliga sunulur.

Bagkanwvekili Bu Rapor Sozelisii
Balikesir Diyarbakir Yozngat Artvin
F. Islimyeli R. Iskenderoglu V. Uyar S. 0. Aver
Aydin Balikesir Bolu Giimiisane
1. Sezgin A. A, Bolak Z. Baltacoglu 8. Savac
Imzada bulunamad:
Hatay Kastamonu Kirgehir ' Konya
A. 8. Hocaoglu S. Keskin A. Bilgin R. Ozal
Mardin Sakarya Sinop
8. Aysan N. Bayar M. Alicanoglu

Imzada bulunamad:

M. Meclisi  (S. Sayws: 16)
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HUKUMETIN TEKLIFI

Giimrik Girigs Tarife Cetvelinin 40.02 pozisyonu-
nun sonuna bir hitkiim ddvesine dair Bokanlar
Kurulu Karernamesinin onanmas: hakkinda
kanun tdsaris:

MADDE 1. — 30 . 11 . 1960 tarihli ve 146
sayilh Kanuna ekli Giimriik Girig Tarife Cetve-
linin 2 . 1 . 1961 tarihli ve 197 sayilh Kanunla
degigik 40.02 pozisyonunun sonung bir hiikiim
ilavesine dair 28 . 7 . 1961 tarihli ve 5/1494 sa-
yili Bakanlar Kurulu Kararnamesi onanmigtir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymu tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunun hikiimlerini Ba-
kanlar Kurulu yiiriitiir.

5.2.1962

Devlet Bakani ve

Bagbakan Bagb. Yardimeis:

L. Inénii A. Eyidogan
Devlet Bakani Devlet Bakani

T. Feyzioglu A. Dogan
Devlet Bakam Devlet Bakan

N. Okten " N. Su
Adalet Bakam Milli Savunma Bakani
S. Kurutluoglu 1. Sancar

Dagisleri Bakam
Selim Sarper
Milli Egitim Bakani

Icigleri Bakam
A. Topaloglu
Maliye Bakani

S. Inan . Incesulu
Baymdirhik Bakani Ticaret Bakan:
E. Palksiit Ihsan Giirsan
Sa. ve So. Y. Bakam1  Giim. ve Tekel Bakani
S. Seren 8. Buladoglu
Tarmm Bakam Ulagtirma Bakani
C. Oral C. Akyar
Caligma Bakani Sanayi Bakan:
B. Ecevit F. Celikbas

tmar ve Is. Bakan
M. Giiven

Ba. - Ya. ve Turizm Bakam
K. Evliyaoglu

M. Meelisi

GUMRUK VE TEKEL KOMISYONUNUN
DEGISTIRISI

Giimriik Girig Tarife Cetvelinin 40,02 pozisyo-
nunun sonuna bir Kikiim ilévesine dair Bakanlar
Kurulu kararnamesinin onanmasy hakkwndae
kanun tasaris:

MADDE 1. — Tasarmn 1 nci maddesi aynen
kabul edilmigtir.

MADDE 2. — Tasarmn 2 nci maddesi aynen
kabul edilmigtir.

MADDE 3. — Tasarmin 3 ncii maddesi ay-
nen kabul edilmigtir. .

(8. Saymsi: 16)



SANAYI KOMISYONUNUN
DEGISTIRIST

5883 saylr Giimrik Kanununa

bagly Gimrik Giris Tarife Cet-

velinin degisik 40.02 pozisyonu-

nun degigtirilmesine dair kanun
teklifs

MADDE 1. — 5383 sayih
Giimriik Kanununa bagl Giim-
riikk Girig Tarife Cetvelinin de-
gisik 40.02 pozisyonu iligik cet-
velde gosterildigi sekilde de-
gistirilmigtir.

MADDE 2. — Tasarmmn
ikinci maddesi aynen kabul
edilmigtir.

MADDE 3. — Tasarmin

iigiincii maddesi aynen kabul
edilmigtir.

N

MALIYE KOMISYONUNUN
DEGISTIRIST

Giimrik Girigs Tarife Cetveli-
nim 40.02 pozisyonunun SoOnuUnQ
bir hiikiim dldvesine dair Ba-
hanlar Kurulu Korarnamesinin
onanmast hakkwnda kanun
tasarisi

MADDE 1. — Tasarnm
birinci maddesi aynen kabul
edilmigtir,

MADDE 2. — Tasarmm

ikinei maddesi aymen kabul
edilmigtir.
MADDE 3 — Tasarmm

iigiincii maddesi aynen kabul
edilmigtir,

M. Meelisi- (S. Saywsi: 16)

PLAN KOMISYONUNUN
DEGISTIRISL

Giimriik  Girig Tarife Cetvels-
nin 40.02 pozisyonunun SoOnune
bir hiikiim 4ldvesine dair Ba-
kanlor Kurulu Kararnamesinin
onanmasr hokkwmda kanun
tasarist

MADDE 1. — Tasarmin 1
nci maddesi aynen kabul edil-
migtir.

MADDE 2. — Tasarinin 2
nei maddesi aynen kabul edil-
migtir.

MADDE 3. — Tasarmm 3

ncii maddesi aynen kabul edil-
migtir,
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Bakanlar Kurulunun 28 . 7 . 1961 tarihli ve 5/1494 sayih Kararnamenin suretidir :

30.11.1960 tarihli ve 146 sayilh Kanuna ekli Giimriik Girig Tarife Cetvelinin 2.1.1961 tarihli
ve 197 sayill Kanunla degistirilen 40.02 pozisyonunun sonuna «Her nevi nakil vasitas: i¢ ve dig 14s-
tigi imdl ve yenilenmesinde, (sirt gecirme iginde) kullanilacak sentetik kauguk ve latex’in, Sanayi

., Bakanlifinca ihtiya¢ ve miktar: kabul edilmek gartiyle, Giimriik Vergisi % 10 a indirilmigtir» hiik-
miiniin konulmasi; Maliye, Ticaret, Tarim ve Sanayi Bakanliklarinin muvafik miitaldalarmma daya-
nan Giimriik ve Tekel Bakanligmin 18.7.1961 tarihli ve 10900 sayili yazisiyle yapilan teklifi iize-
rine, 197 sayil1 Kanunun 3 ncii maddesine gore, Bakanlar Kurulunca 28.7.1961 tarihinde kararlas-
tirtlmagtar,

Saonay: Komisyonunun degistirigtne bagl

CETVEL
Kiymetinden
Tarife No: Esgyanin cinsi %
40.02 Sentetik kaueuk (Stebline
laitex dihil) sanayi yag-
larindan miigtak  taklit
kaueuk 10

) e ), <o+

M. Meclisi (S. Saymwi: 16)
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Toplant: : 2 MILLET MECLISI S. Saylsn: I5

Giimriik giris tarife cetvelinin baz1 tali pozisyonlarina giren akar

yakitlarin Giimriik Vergisi hakkindaki Bakanlar Kurulu kararmin

onaylanmasmna dair kanun tasarisi ve Giimriik ve Tekel, Maliye ve
Plan komisyonlar: raporlar1 (1/246)

T, (.
Bagbakanlik 27 .6 . 1962
Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi
Sayr : 71-1795/2110

MILLET MECLISI BASKANLIGINA

Maliye Baita,nhgmca hazrlanan ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine arz Bakanlar Kurulunca
28 . 6 . 1962 tarihinde kararlagtinlan «Giimriitk giris tarife eetvelinin baz tali pozisyonlarmna gi-
ren akar yakitlarin Giimriik Vergisi haklkindaki Bakanlar Kurulu kararimin onaylanmasina dair
kanun tasarisi» gerekeesi ve iligigi ile birlikte ekli olarak sunulmustur.

Gereginin yapilmasini rica ederim.

Bagbakan
1. Inénii

GEREKQE

Bilindigi {izere, Giimriik girig tarife cetvelinin 27.10 pozisyonuna giren akar yakitlar oteben
. beri spesifik esasta Giimriik Vergisine tabi bulunmaktadir, Bu verginin miktar1 ise 2 . 1 , 1961 giin
ve 197 sayili Kanunun yiiriirliik tarihine (11 . 1 . 1961 e) kadar safi 100 kilogramda, benzinde 6;
gaz yaginda 3.30, motorinde 2.75; mazotta 2.750 makina yaginda 2.75 lira olarak alinmakta idi.

4 Agustos 1958 karar: iizerine. bu vergi miktarlar1 degistirilmemis, binnetice akar yakitlardan
alman Giimriik Vergisi devalilasyon emsali nisbetinde azalmigtar,

4 Agustos 1958 de para kiymetinde yapilmis olan operasyondan sonra benzin, gaz ve motori-
nin, Giimriik vergilerinin spesifik olmalar1 sebebiyle, devaliiasyon emsali, yani % 319 nisbetinde
diigmesi iizerine, bu vergi nisbetlerinde tarife reformu ile yapilmak istenen degigiklikler, her
hangi bir fiyat yiikselmesine meydan verilmemek iizere, ¢ok diigiik nisbetlerde tesbit edilmigtir.

Filhakika devaliiasyondan sonra vergi miktarmn 100 kilo itibariyle benzinde 19.15; gaz ya-
ginda 10.50; motorinde 8.75 Tiirk Liras: olmast gerektigi halde bu miktarlar sirasiyle 12.4,3 lira
olarak tesbit edilmigtir,

Boylece Hazinenin Vergi bakimindan genis capta zarar olmustur,

' Diger taraftan, Ticaret ve Sanayi Bakanliklariyle Maliye Bakanhg1 arasinda, «Akar yakit fi-
yat istikrar Fonus nun kaldirtlmasi hususnda mutabakata varilmiy ve bu 29 . 5 . 1962 giin ve -
6/499 sayih Bakanlar Kurulu Karariyle temin olunmugtur. Akar yalkat fiyat Fonunun kaldirl-
masiyle tahassiil edecek miispet farkin Giimriik Vergisi olarak alinmas: ilgili bakanlhklarca ka-
rarlagtinimigtir. Bu takdirde benzin, gaz yag1 ve motorinin séfi 100 kilosunun Giimriik Vergisin- -
de sirasiyle 1.5; 1.80; 3.15 lira yiikselme olacak, buna mukabil, cari ithalat miktarlamm nazara
ahndikta Giimriik Vergisi hisilasinda yilda ortalama 30 milyon Tiirk Lirasi kadar fazlalik husu-
le gelecektir. Bu durumda, Qiimrilk Vergisi miktarlarindaki tezayiit sebebiyle cari akar yakit
fiyatlarinda bir yiikselme olmiyacaktir.
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Benzin, gaz yag1 ve motorinin GHimriik vergilerinde yapilmak istenilen ve mucip sebepleri yu-
karida izah edilen degigiklik, 2 . 1 . 1961 giin ve 197 sayili Kanunun 3 ncii maddesine istinaden
isdar olunan 29 . 5 . 1962 giin ve 6/501 sayil1 Bakanlar Kurulu Karariyle, 1 . 6 . 1962 tarihinden
itibaren uygulanmak fizere, saglanmis bulunmaktadir,

Kanun tasarisimin 1 nci maddesi 29 . 5 . 1962 giin ve 6/501 sayili Bakanlar Kurulu Kararimn
onanmasina, 2 nci maddesi yiiriirliilk tarihine, 3 ncii maddesi ise yiiriitme organina dairdir.

Yiiksek Meclisin tasviplerine arz olunur.

Giimriik ve Tekel Komisyonu raporu
Millet Meclisi
Giimrik ve Tekel Komisyonu - 5.7.1962
Esas No. 1/246
Karar No. 16

YUKSEK BASKANLIGA

Bagkanhgmiz tarafindan Komisyonumuza havale buyurulan «Giimritkk Qirig Tarife Cetvelinin
baz1 tali pozisyonlarmma giren akar yakitlarin Giimriik Vergisi haklandaki Bakanlar Kurulu kara-
rmin onaylanmasma dair kanun tasarisi» ilgili Hiikiimet temsilcilerinin igtirakiyle Komisyonu-
muzun 5.7.1962 tarihli toplantisinda incelendi ve goriigiildii.

Kanun tasanisimn gerekcesindeki fikirler Komisyonumuzca da uygun miitalda edilerek, metnin
miizakeresine gecilmis ve netice de aynen kabul edilmesine Komisyonumuzea karar verilmigtir.

Maliye Komisyonuna havale edilmek iizere Yiiksek Baskanhiga arz olunur.

Bagkan Bu tasar i¢in sozeil
Gazinatep Tstambul Mamisa Manmisa
0. 0. Bilen 1. Apak H. Okcu N. Yenisehirlioglu
Mugla Sinop Tokat Zonguldak
C. Oskay H. Tar M. Kazova S. Konak

Maliye Komisyonu raporu
Millet Meclist
Malvye Komisyonu
Esas No. 1/246
Karar No. 75

17 .9.1962

YUKSEK BASKANLIGA

Giimriik girig tarife cetvelinin baz tali pozisyonlarina giren akar yakitlarin Giimriik Ver-
gisi hakkindaki Bakanlar Kurulu Xkararmnin onaylanmasina dair kanun tasars ile Giimrik
ve Tekel Komisyonunun mazbatasi ilgili Hiikiimet temsilcilerinin igtirakiyle komisyonumuzda
tetkik ve miizakere olundu.

Tasarinin gerekcesinde serd edilen hususlar ve Hiikiimet temsilcilerinin verdikleri izahat
komisyonumuzca da yerinde goriilerek havalesi geregince Biitce Xomisyonuna tevdi buyurul-

mak fizere Viiksek Bagkanlhga sunulmasing karar verildi.
Bu mazbata

Baskanvekili Katip sozelisii
Mug Agn \ Adana Brzurum Giimiigane Manisa
8. Mutlu ‘N. Giingor Y. Aktimur (. Karaca N. Kiigiiker Y. Yakut

M. Meeclisi (S. Saymsi: 15)
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Plan Komisyonu raporu

Millet Meclist
Plin Komisyonu 12 . 12 . 1962
Esas No. : 1/246

Karar No. : 4

MILLET MECLISt YUKSEK BASKANLIGINA

Giimriik @Qirig Tarife Cetvelinin baz tali pozisyonlarmna giren akar yakitlarmm Giimriik Vergisi
hakkindaki Bakanlar Kurulu kararimin onanmasina dair kanun tasarism ile Giimriik ve Tekel, Mali-
ye komisyonlarmin raporlar1 komisyonumuza havale edilmis olup ilgili Bakanhk temsilcileri hazr
olduklar: halde incelendi ve goriigiildii.

. Tasarmin gerekcesinde zikredilen hususlar mali mevzuat ve giimriik mevzuata bakimindan ye-
rinde miitalda edilerek Hiikiimet tasarisi Komisyonumuzca da aynen kabul edilmigtir.

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek iizere Yiiksek Bagkanhga sunulur.

Bagkan V. Bu Rapor Sézeiisii
Balikesir Diyarbakir Yozgat Artvin
F. Islimyeli R. Iskenderoglu V. Uyar S. 0. Aver
Aydmn Balikesir : Bolu Giimiisane
1. Sezgin A. A. Bolak Z. Baltacroglu 8. Savac

Imzada bulunamad:

Hatay Kastamonu Kirgehir Konya
A. 8. Hocaoglu S. Keskin A. Bilgin R. Ozal

Mardin Sakarya Sinop

S. Aysan N. Bayar M. Alicanoglu
Tmzada bulunamadi

M. Meelisi (S. Sayist: 15)
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HUKUMETIN TEKLIF1

Giimriik Giris Tarife Cetvelinin bdzv tali pozis- -

yonlarma giren akor yakwtlarm Gimrik Vergist
hakkwmdaki Bakanlar Kurwlu kararian onaylan-
" masma dair kanun taseris

MADDE 1. — 30 . 11 , 1960 tarihli ve 146
sayih Kanuna ekli Giimriik Girig Tarife Cetve-
linin 2 . 1. 1961 tarihli ve 197 sayili Kanun ve
9.1. 1961 tarihli ve 5/726 sayil Bakanlar Ku-

" rulu Karariyle degisik 27.10 (a) tali pozisyonu-
na giren benzinin Giimriik Vergisinin safi 100
kiloda 13.50 lira, 27.10 (b) tdli pozisyonuna gi-
ren gaz yaginin Giimriik Vergisinin safi 100 kilo-
da 5.30 lira, 27.10 (c - 1) tali pozisyonuna giren
motorinin Giimriik Vergisinin safi 100 kiloda
6.15 lira olarak degigtirilmesi ve bu degigikligin
1.6 . 1962 tarihinden itibaren uygulanmasi hak-

kindaki 29 . 5 . 1962 tarihli ve 6/501 sayih iligik -

Bakanlar Kurulu karar1 onaylanmagtir.

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunu Bakanlar Kurulu

23 .6 . 1962
Devlet Bakan ve
Bgh. Yardnuesy

A. Eydogon

Bagbakan
Ismet Inimii

Devlet Bakam
T. Feyzioglu
Devlet Bakani
N. Okten

Adalet Bakam
N. Kurutluoglu

Icigleri Bakam

A. Topaloglu

Maliye Bakam
S. Inan

Bayindirlhik Bakani
E. Paksiit

Sa. ve So. Y. Bakani
8. Seren

Tarun Bakani

C. Orol

Caliyma Bakam
B. Ecevit

Ba. - Ya. ve 'T. Bakam
K. Evliyaoglu

Devlet Bakam

II. 0. Bekata

Devlet Bakan
N. Su

Milli Savunma Bakani
1. Sancar

Digigleri Bakan
F. C. Erkin
Milli Egit. Bakani
H. Incesulu

Ticaret Bakani
1. Giirsan
(tim. ve Te. Bakant
8. Budakoglu

Ulagtirma Bakani
C. Akyar

Sanayi Bakani
F. Celikbas

lmar ve Iskin Bakam
M. Given

Bakanlar Kurulunun 29 . 5 . 1962 tarihli ve 6/501 sayil1 Karar1 suretidir

30 . 11 . 1960 tarihli ve 146 sayili Kanuna ekli Giimriik Giris Tarife Cetvelinin 2 . 1 . 1961 ta-
rihli ve 197 sayili Kanun ve 9 . 1 . 1961 tarihli ve 5/726 sayilh Bakanlar Kurulu Karariyle degisik
27.10 (a) tali pozisyonuna giren benzinin Giimriilk Vergisinin safi 100 kiloda 13.50 lira, 27.10 (b)
tali pozisyonuna giren gaz yagimin Giimriik Vergisinin sifi 100 kiloda 5.30 lira ve 27.10 (c - 1) tali
pozisyonuna giren motorinin Giimriik Vergisinin sifi 100 kiloda 6.15 lira olarak degistirilmesi ve
bu Kararnamenin 1 . 6 . 1962 farihinden itibaren uygulanmasi; Ticaret, Giimriikk ve Tekel, Tarim
ve Sanayi Bakanhklarmin uygun miitaldalarma dayanan Maliye Bakanhginin 21 . 5 . 1962 tarihli
ve 2121312 - 8/19081 sayih yazms1 iizerine, 2 . 1 . 1961 tarihli ve 197 sayilh Kanunun 3 ncii maddesi-
ne gore, Bakanlar Kurulunca 29 . 5 . 1962 tarihinde kararlagtirilmigtir,

M. Meeclisi

(S. Sayms1: 15)



Millet Meclisi
GUNDEMI
DOKSANBIRINCI BIRLESIM
6.6.1963 Pergembe
Saat : 14,00

1
A - BASKANLIK DIVANININ GENEL
KURULA SUNUSLARI-

1, — Istanbul Milletvekili Saadet Evren'in,
5434 sayih T. C. Emekli S8andig1 Kanununa 4
muvakkat madde ve 12 neci maddesinin 2 nei
fikrasina bir bent ildvesine miitedair kanun
teklifinin geriverilmesine dair onergesi. (2/296,
4/218)

B - IKINCI DEFA OYA KONACAK ISLER

I1
SORULAR, GENSORULAR VE GENEL
GORUSME

1. — Istanbul Milletvekili Resit Ulker'in,
Istanbul'un muhtelif yerlerinde agikta akan ve
mikrop sagan dere ve ladimlar hakkinda ne dii-
giiniildiiFiine dair, Icigleri Bakanindan sdzlii
sorusu. (6/600)

2. — Erzurum Milletvekili Nihat Diler’in,
Dofu - Anadoluda ¢ift¢i ailelerine, kuraklik se-
bebiyle kredili olarak verilen bugdayin bedeli-
nin alimmamasi husunsunda ne diisiiniildiigiine
dair Ticaret Bakanindan &6zlii sorusu (8/515)

3. — Eskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lu'nun, senatér ve milletvekillerine sildh tagima
ruhsati verilip verilmiyecegi hususunda ne dii-
gliniildiigiine dair Igisleri Bakanindan s6zlii so-
rusu (6/518)

4. — Eskisehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lu'nun, Eskigehir Soguk Hava Deposu ingaati-
nin ne sebeple durdurulduguna dair Ticaret
Bakanindan s86zlii sorusu (6/519)

5. — Eskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lu'nun, Eskisehir Basma Fabrikas: Anonim §ir-

ketinin ne sebeple feshedildigine dair Sanayi

Bakanindan sozlii sorusu (6/520)

6. — Afyon Karahisar Milletvekili Sevki
Giller'in, Emirdag’im Yukar1 Piribeyli koyiin-
den Omeroglu Abdil Yanarin, 9.1.1963 tari-
hinde Jandarma Karakoluna gdtiiriilmesi sebe-

bine dair Igigleri Bakamindan sgzlii sorusu
(6/522) |

7. — Antalya Milletvekili hsan Atadv'iin,
5618 sayili Kanuna ek 2 nci maddesinin harfiyen
tatbik edilip edilmediine dair Imar ve Iskén
Bakanindan s6zlii sorusu (6/524)

8. — Kastamonu Milletvekili Osman Zeki
Oktay'in, Kastamonu'da ingasina baglanip son.
radan durdurulan soguk hava deposunun ikma-
linden vazgecildiginin dogru olup olmadigina
dair Ticaret Bakanindan sozlii sorusu (6/525)

9. — Giimiigane Milletvekili Sabahattin Sa-
vaci’min, Giimiisane ilinin kalkinmasimin hangi
bolge icinde tertiplendigine dair Devlet Bakam
ve Bagbakan Yardimcisindan sozli -sorusu.
(6/532) v

10. — Erzurum Milletvekili Adnan §enyurt’-
un, Erzurum’da bir ¢imento fabrikas: kurul-
mas1 hususunda ne diigiiniildiigiine dair Sana-
yi Bakanindan s6zlii sorusu (6/541)

11. — Aydin Milletvekili Regat Ozarda'min,
Aydin'im  Bozdogan dilgesi Miiftiisii Hiiseyin
Oviinglii’niin ne sebeple vekilet emrine alind-
gma dair Devlet Bakanmmdan sgzlii sorusu
(8/545)

12. — Aydin Milletvekili Resat Ozarda'min,
Bozdogan ilgesi kaymakamimin, bu ilgeye ne
zaman tadyin edildigine ve buradan ne gibi se-
beple nakledildigine dair Igisleri Bakamindan
8621l sorusu (8/548)

13. — Kocaeli Milletvekili Haldan Kisayol’-
un, 27 Mayis 1960 Ihtililinden sonra Izmit
Kagt Fabrikasinda iglerine son verilen memur
ve igci sayisma dair Sanayi Bakanindan sozlii
sorusu (6/647)

14. — Mug Milletvekili Sami Oztiirk’iin, kg-
larin uzun ve sert gectigi bilgelerde vatan-
das giiciiniin degerlendirilmesi hususunda ne
diigiiniildiigiine dair Basbakandan sdzlii sorusu
(6/548)
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15. — Aydin Milletvekili Regat Ozarda’nin,
Denizli Lisesine bagli ortaokul ile Merkez Or-
taokulunda kag saatlik evigi dersi oldufuna ve
buna mukabil ka¢ §retmeni bulunduguna dair,
Milli Egitim Bakanindan sozhi sorusu (6/549)

16. — Tokat Milletvekili Mehmet Kazova'-

nin, Tokat'm Pazar bucaginin bugline kadar il

ce olmamas: sebebine dair, Igigleri Baka,nmdan
86z14 sorusu (6/551) -

17. — Aydin Milletvekili M. §iikrii Kog'un,
Ankara’da, iki i3 verenin, Ankara Qazeteciler
Sendikas1 Bagkamim dovmeye tegebbils ettikle-
rinin dogru olup olmadifina dair, Qaliyma Ba-
kanindan s6zlii sorusu (6/552)

18. — Aydin Milletvekili Mustafa §iikrii
Kog'un, 6753 sayili Kanuna gore agilmasi gere-
ken saghik memurlar: tekdmill kurslarina dair,
Saghk ve Sosyal Yardim Bakanindan s6zlil so-
rusu (6/555)

19. — Aydin Milletvekili Resat Ozarda’mmn,
Milletvekillerinin yabane: sefaretlerle temaslar.-
nin ne suretle temin edildigine dair, Daigigleri
ve Igigleri Bakanlarindan sézlii sorusu. (6/563)

20. — Giresun Milletvekili Mustafa Kemal
Cilesiz’in, 5602 sayih Tapulama Kanununun
muaddel 13 ncii maddesindeki miilkiyetin ispa-
t1 hakkindaki hiikiimlerin degigtirilmesi veya
yeni esaslara baglanmasi hususunda ne diigii-
niildiigiine dair, Basbakandan s0zlii sorusu
" (6/567)

21, — Aydin Milletvekili Regat Ozarda’nin,
belediye zabita memurlarinin yeknesak kiyafet-
te olmalarinin temini ile fazla mesai iicreti ve-
ya yipranma zammi verilmesi hususunda ne
diistiniildiigiine dair I¢igleri Bakanmmmdan sozlii
sorusu (6/571) _

22. — Aydin Milletvekili Mustafa §iikril
Kog¢'un, merkez tegkilitinda galiganlardan ka-
cmin ek gorev kadrolariyle hangi okullarda
kacar saat ders okuttuklarma ve iicretli veya
maagh olarak birden fazla ek gorevi olan kag
‘memur bulunduguna dair Milli Egitim Baka-
nindan sozlii sorusu (6/572)

28, — Istanbul Milletvekili Muhiddin G-
ven'in Hazineye intikal etmis bulunan Ankara
Varlik mahallesindeki evlere yerlestirilen aile-
lerin adedine ve bunlarin durumlarina dair Imar
ve Iskin Bakanmindan sozlii sorusu (6/581)

24. — Istanbul Milletvekili Vahyi Ozararin,
Istanbul’'un Sagmalcilar kdyii ile Goktepe na-

hiyesinin su ihtiyacinin halli icin ne diigiiniildii-
giine ve bu yerlere birer saglik merkezi agilma-
sina liizum goriiliip goriilmedigine dair Imar ve
Iskin Bakanindan sozlii sorusu (6/582)

26. — Antalya Milletvekili thsan Atadv'iin,
Antalya ilinin imar planinda, son ii¢ yil icinde,
kag defa tadildt yapildigina dair Imar ve Iskin
Bakanindan s6zlii sorusu (6/583)

26. — Antalya Milletvekili Thsan Atadv'iin,
Gazipaga ovasindaki akarsularin islabi ile ova-
nin sulanmas: konusunda ne diisiiniildiigiine dair
Baymdirhk Bakanndan sozlii sorusu (6/584)

27. — Antalya Milletvekili thsan Ataov'iin,
Serik ilgesi igme suyunun ihtiyaca cevap ver-
medigi konusunda bir talep yapihp yapilmadi-
g1na ve elektrik firetiminin ihtiyaca yeter olup
olmadigina dair, Imar ve Iskin Bakanindan soz-
lii sorusu (6/585)

28, — Giresun Milletvekili Mustafa Kemal
Qilesiz’in, ormanlarin korunmasi ve orman bol-
gesinde yasiyan vatandaslarin gecimlerinin te-
mini i¢in ne gibi tedbirler diigiiniildiigiine dair
Tarim Bakanindan sozlii sorusu (6/588)

29. — Amasya Milletvekili Nevzat Sener'in,
Giimiighacikdy ve Goyniicek ceza evlerinin 1s-
lah1 veya yeniden ingas1 hakkinda ne diigiiniil-
diigiine dair Adalet Bakamndan s8zlit sorusu
(6/589)

30. — Canakkale Milletvekili A, Nihat
Akay'in, Bat1 - Trakya'da, halen faaliyette kag
Tiirk ilkokulu, ortackulu ve lisesi bulundugu-
na ve bu okullarm ggretim ve 6gretmen durum-
larina dair, Milli EZitim Bakanindan sozlii so-
rusu. (6/691)

31, — Kastamonu Milletvekili Ali Ozdik-
menli'nin, Kastamonu ilinin evvelce ilgesi olan ve
sonradan koy haline getirilen Abanamimn, yeni-
den ilge haline getirilmesinin diigiiniiliip diigii-
niilmedigine dair, Igigleri Bakanindan sézlii so-
rusu. (6/593)

32. — Kastamonu Milletvekili Ali Ozdik-
menli'nin, Kastamonu ilinin sahil ilgelerinde
findik yetigtirilmesi hususunda ne diigiiniildii-
gline dair, Ticaret ve Tarim Baka.nla.n.nda.n §02-

Tii sorusu. (6/594)

33. — Aydin Milletvekili Regat Ozarda’nin,
CENTO Andlagmasina dihil memleketleri kal-
kindirmak maksadiyle inga edilecek Karagi -
Tahran - Ankara arasmdaki 600 hatlik radyo-
link gebekesinin Giiney bilgesinden gegirilme-
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mesi sebebine dair, Ulagtirma Bakamndan sozlii
sorusu. (6/595)

84. — Igel Milletvekili Mazhar Arikan’in,
Orman ldaresinin, bilhassa QGiiney bolgesinde,
" vatandaglarin tapulu arazilerine agag dikip mii-
dahale etmesinin dogru olup olmadigina dair
Tarim Bakanindan sozlii sorusu (6/596)

35, — Giresun Milletvekili Mustafa Kemal
Cilesiz’in, Karayollar1 tarafindan istimlak edi-
len ve bedeli odenen Giresun'un Piraziz PTT
binasinin yeniden yapilmamas: sebebine dair
Ulastirma Bakanmindan sozlii sorusu (6/598)

36. — Kastamonu Milletvekili Sabri Keskin’-
in, Abana’min yeniden ilge haline getirilmesinin
diigiiniiliip diigiiniilmedigine dair Igigleri Ba-
kanindan sozlii sorusu (6,/599)

87, — Erzurum Milletvekili Ertugrul Akea'-
mn Dinamit ve trol ile balikk avlamanin onlen-
mesi hususunda ne diigiiniildiigiine dair Tarim
ve Ticaret Bakanlarindan sozlii sorusu (6/601)

38, — Edirne Milletvekili lhami Ertem’'in,

D13 memleketlerde tahsilde bulunan ogrencile-
re odenen doviz miktarinin neye gore teshit
olunduguna dair Maliye ve Milli Egitim Bakan-
larmdan 6zlii sorusu (6/603)

39. — Eskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lu'nun, gecekondu yapan vatandaglara beledi-
yelerce verilen para cezalart hakkinda ne dii-
giiniildiigiine dair Imar ve Iskin Bakanindan soz-
1ii sorusu (6/605)

40. — Eskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
Iw'nun, gehirlerdeki sokak ile koy isimlerinin
hangi sebeple degistirildigine dair lgisleri Ba-
kanindan sozlii sorusu (6/606)

41. — Eskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lu'nun, tren iicretlerinde yapilan indirimlerin
ogretmen ve ogrencilere neden tatbik edilme-
digine dair Ulagtarma Bakanindan sozlii sorusu
(6/607)

- 42, — Eskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lu'nun, Devlet Su Isleri tarafindan ciftcilerden
alinan su iicretlerinin gec¢ici veya devamli ola-
rak alinmamasi hakkinda ne diigiiniildiigiine
dair Baymdirlik Bakanindan s6zlii sorusu
(6/608) '

43. — BEskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
In'nun, ithal edilen traktor, motor ve aletleri-
nin cifteilere ucuz satilmasi hususunda ne dii-
giiniildiigiine dair Tarim Bakanindan s6glii so-
rusu. (6/609)

44. — BEskigehir Milletvekili Aziz Zeytinog-
lw'nun, Zirai Donatim Kurumu tarafindan it-
hal ve monte edilen traktorlerin ciftgilere geg
verilmesi sebebine dair Tarim Bakanindan sdz-
1ii sorusu. (6/610)

45, — Antalya Milletvekili Thsan Ataév'iin,
Elmali - Fethiye yolunun gecide a¢ilmasi ve El-
mali Karagél'iiniin kurutulmasi hususunda ne
diigiiniildiigiine dair Baymdirhk Bakanindan
80zlil sorusu. (6/611)

46. — Antalya Milletvekili IThsan Ataov'iin,
Antalya Devlet Hastanesinin, son beg yil igin-
de, ka¢ defa teftig edildigine dair Saghk ve
Sosyal Yardim Bakanindan s6zlii sorusu.
(6/613) o

47. — Edirne Milletvekili Fahir Giritlioglu'-
nun, Ankara’da inga edilecek olan Giilhane As-
keri Tip Akademisi binasimn durumuna dair
Milli Savunmsa Bakanindan sozlii sorusu (6/614)

48. — Edirne Milletvekili Fahir Giritlioglu'-
nun, Ipsala Karpuzlu koyiinde oturan Nazmi
Bag'in emniyet karakolunda déviildiigiiniin dog-
ru olup olmadifina dair Adalet ve Igigleri Ba-
kanlarndan sézlii sorusu (6/615) '

49. — Edirne Milletvekili Fahir Giritlioglu'-
nun, muhtelif bakanliklar tarafindan miikerrer
olarak kurulan tesislere dair Sanayi Bakanin-
dan soslii sorusu (6/616)

50. — Tekirdag Milletvekili Turhan Kut'un,
Erzurum lmam - Hatip Okulunda vukubulan
boykot olayinin, basinda belirtilen tarzda cere-
yan edip etmedigine dair Milli Egitim Bakanin-
dan sozlii sorusu (6/617)

: I
ONCELIKLE GORUSULMES! KARARLASTI-
RILAN ISLER

X 1. — Maden Eanununun béz maddele-
rinin degigtirilmesi, kaldirilmas: ve bu kanuna
baz1 maddeler eklenmesi hakkinda kanun tasa-
risl ile Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyesi
Mehmet Ali Demir ve 5 arkadasimn Maden
Kanununun bazi maddelerinin degigtirilmesi ve
bu kanuna bz maddeler eklenmesine dair ka-
nun teklifi ve Gegici Komisyon raporu (1/295,
2/282) (8. Sayis1: 181) [Dagitma tarihi 9.4.
1963]

2. — Balikesir Milletvekili Mehmet Tirit-
oglu ve 7 arkadasinin, 6785 sayih fmar Kanunu-
na gecici bir madde eklenmesi hakkinda kanun
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teklifi ve Igigleri ve Imar ve Iskan komisyonla-
r1 raporlar1 (2/65) (8. Saywsi: 83 e ek) [Dagit-
ma tarihi : 27.4.1963]

3. — Yozgat MMilletvekili Mustafa Kepir'in,
koylii ve cift¢ilerin. T. C. Ziraat Bankas:
ve Tarim Kredi kooperatiflerine olan borgla-
rimin taksitlendirilmesi hakkinda kanun tek-
lifi ile Kastamonu Milletvekili Sabri Keskin
ve dort arkadagmmin koylii ve ¢iftgilerin T.
C. Ziraat Bankasina olan biz borglarimin tak-
sitlendirilmesine dair kanun teklifi ve Gegici
Komisyon raporu (2/300, 2/311) (8. Says1 :
38 e 1 nci ek) [Dagitma tarihi : 9. 5 . 1963]

X 4. — Cumhuriyet Senatosu Yozgat tye-
si Sadik Artukmag’'m, Tapu sicil binalar: ingas
icin alimacak harclar hakkinda ve Izmir Millet-
vekili Mustafa Uyar’in, Tapu sicil binalar1 ya-
pilmasy maksadiyle alinacak harclar haklkinda
kanun teklifleri ve Gecici Komisyon raporu
(2/153, 2/233) (S. Sayisi: 201) [Dagitma ta-
rihi : 25.5.1963]

v
A - HAKLARINDA 1VEDILIK KARARI
VERILEN 1SLER

B . THZUK GEREGINCE BIR DEFA GORU-
: SULECEK ISLER

1. — Temsilciler Meclisi eski Uyesi §inasi
Ozdenoglu ve bir arkadasmin, Kurucu Meclis
Dilek¢e Komisyonunun 3.9.1961 tarihli Haf-
talik Karar Cetvelindeki 67 sayili Kararin Ge-
nel Kurulda goriigiilmesine dair onergesi ve
Dilek¢e Karma Komisyonu raporlari. (M. Mec-
lisi 4/4, C. Senatosu 4/6) (8. Sayim : 212)
[Dagitms tarihi: 29.5.1963]

2. — Adana Milletvekili Kemal Sariibrahim-
oflu'nun, Dilekce Komisyonunun 24.2.1960
tarihli Haftallk Karar Cetvelindeki 2266 sayih
Kararin Genel Kurulda goriigiilmesine dair
onergesi ve Dilekce Karma Komisyonu ra-
poru. (M. Meclisi 4/70, C. Senatosu 4/9) (8.
Sayis1 : 213) [Dagitma tarihi : 29.5.1968]

3. — Adana Milletvekili Kemal Bariibrahim.-
oglu’'nun,
tarihli Haftalik Karar Cetvelindeki 2228 sayil
Kararmm Genel Kurulda goriigiilmesine dair
onergesi ve Dilekge Karma Komisyonu ra-
porlari, (M. Meclisi 4/60, C. Senatosu 4/7) (8.
Sayis1 : 214) [Dagitma terihi : 29.5.1963]

Dilekge Komisyonunun 24.2.1960

4, — Kars Milletvekili Sirr1 Oktem ve dort
arkadaginin, 7350 sayih Kanuna gegici bir
madde (eklenmesi hakkinda kanun teklifi ve
Maliye ve Plan komisyonlar1 raporlari (2/342)
(8. Saysy.: 223) [Dagitma tarihi : 3.6 . 1963]

b. — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi muhase-
besinin 1962 yili Aralik ve 1963 yili Ocak - Su-
bat aylari hesabi hakkinda Hesaplar1 Inceleme
Komisyonu raporu (5/21) (8. Sayws : 224) {[Da-
g1tma tarihi : 3.6.1963] -

v

1X1 DEFA GORUSULECEK ISLER

A . IKINCI GORUSULMES! YAPILACAK
ISLER

B - BIRINCI GORUSULMES!I YAPILACAK
- ISLER

X 1. — Istanbul’da Besiktag'ta Visnezade
mahallesinde Tesvikiye ve Macka meydani sokak-
larinda kiin ve Hazineye ait iken parasiz olarak
Istanbul Belediyesine devredilmig bulunan arsa
ve binanin Hazineye iadesi hakkinda kanun ta-
saris1 ile Cumhuriyet Senatosu Tunceli Uyesi
Mehmet Ali Demir’in, kanun teklifi ve lgcisleri,
Milli Egitim, Maliye ve Biitce komisyonlan ra-
porlar (1/126, 2/196) (8. Sayis1 : 243) [Dagit-
ma tarihi : 17.9.1962]

2. — Adana Milletvekili Kemal Saribra-
timoglu ve iki arkadasinin, Devlet memurlar:
ayliklarinin tevhit ve teadiiliine dair olan 3656
saytli Kanuna ek 4644 sayilh Kanunun 11 nci
maddesinin kaldirilmasi ve 3656 sayili Kanuna
(1) sayili cetvelin Milli Egitim Bakanhg kis-
minda degisiklik yapilmas: hakkindaki 5965 su~
yihh Kanuna iki gecici madde eklenmesine dair
kanun teklifi ve Milli Egitim ve Maliye ve Biit-
¢e komisyonlar1 raporlar1 (2/22) (8. Says; :
261) [Dagitma tarihi : 26 . 9 . 1962]

3. — K4y i¢me sular1 hakkindaki Kanunun
14 ncii maddesinin 2 nci fikrasinin yiiriirlitkten
kaldirllmasina dair kanun tasars: ile Imar ve
Iskéan ve I¢isleri komisyonlan raporlan (1,/209)
(S. Say1s1 : 303) [Dagitma tarihi : 11 .10 . 1962}

4. — 5442 sayili 11 Idaresi Kanununun baz
maddelerinin degigtirilmesi hakkinda kanun ta-
sars1 ve Igigleri Komisyonu raporu (1/292) (S.
Sayis1 : 325) [Dagitma tarihi : 19,10 .1962]

X B. — QHimriik Girig Tarife Cetvelinin bazm
tali pozisyonlarina giren akar yakitlarm Qiim-

| riik Vergisi hakkindaki Bakanlar Kurulu ka-
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rarinin onaylanmasing dair kanun tasaris: ve
Giimriik ve Tekel, Maliye ve Plin komisyon.
lan raporlari. (1/246) (S. Sayis1 : 15) [Dagt-
ma tarihi : 15 .12, 1962]

X 6. — Giimriik Giris Tarife Cetvelinin
42.02 pozisyonunun sonuna bir hiikiim ilavesine
“dair Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onanmasi
hakkinda kanun tasarisi ve Giimrilkk ve Tekel,
Sanayi, Maliye ve Plan komisyonlar: raporlari
(1/106) (8. Sayisi: 16) [Dagitma tarihi:
17.12.1962)

7. — Hususi idarelerden maag alan ilkokul
ogretmenlerinin kadrolarina, terfi ve cezalandi-
rilmalarina ve bu 6g3retmenler i¢in tegkil edile.
cek Saglik ve Ictimai Yardun Sandig: ile Yap:
Sandifina ve oOgretmenlerin alacaklarina dair
4357 sayili Kanunfin 3 ncii maddesine bir fikra
eklenmesi hakkinda kanun tasarist ve Milli

. Egitim Komisyonu raporu (1/227) (8. S8aym1 :
304) [Dagitma tarihi : 11 . 10 . 1962]

8. — Yozgat Milletvekili Celdl Ahmet Sun-
gur’un, 5434 sayili Kanunun 7 nci maddesine
bir fikra eklenmesine dair olan 16 Ocak 1953
giin ve 6015 sayih Kanunun 1 nci maddesinin
degistirilmesi hakkinda kanun teklifi ve Ma-
lige ve Plin komisyonlar1 raporlar1 (2/216)
(8. Says : 18) [Dafitma tarihi : 20 .12 . 1962]

9. — Serseri ve mazannaisu eghas hakkin.
daki Kanunun yiiriirliikten kaldirilmasmma dair
kanun tasansi ve Icigleri ve Adalet komisyon-
lann raporlarnn (1/208) (8. Saywis1: 21) [Dagt-
ma tarihi ; 27.12,1962]

10. — Hususi gsahislara ait eski eserlerle ta-
rihi dbidelerin istimlaki haklandaki 7463 sayili
Kanunun 5 nci maddesinin degigtirilmesi ve 6
nec1 maddesinin kaldirlmasina dair kanun tasa-
ris1 ve Milli Egitim ve Adalet komisyonlar: ra-
porlar1 (1/108) (8. Sayis : 22) [Dafitma ta-
rihi : 27.12.1962]

11, — Kacakeihifin men ve takibine dair
1918 sayili Kanunun 6829 sayih Kanunla degi-
sik 53 ncii maddesinin degigtirilmesi haklkanda
kanun tasans: ve Icigleri ve Adalet komisyon-
lar1 raporlar1 (1/295) (S. Sayis1: 23) [Dagt-
ma tarihi : 27.12.1962]

12, — Vakfikebir ilcesinin Begikdiizii nahi-
yesi Kutluca koyii 54 hanesinde kayith iken
evlenmek suretiyle ayn1 koy 13 hanesine gelen
Hiiseyin kizi Ayse'den dogma 8.7.1928 dofum.
lu Ummihan Bebek'in §liilm cezasina garptiril-

-~

mas1 hakkinda Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet
Komisyonu raporu (38/261) (8. Sayi1 : 24)
[Dagitma tarthi : 81.12,1962]

138. — QGaziantep'in Yavuzlar mahallesi ha-

ne 107, cilt 120 ve sayfa 28 sayisinda niifusa

kayith Ahmet oflu, Ayse'den dogma 1.1.1939
dofumlu Osman Tagdemir’in &liim ceeasina
carptirilmasy hakkinda Bggbakanhk tezkeresi
ve Adalet Komisyonu raporu (3/437) (S. 8a-
yis1 : 26) [Dafitma tarihi : 31.12.1962]

14, — Nigde Aksarayin Biiyiikbdlecek ma-
hallesi hane 226, cilt 3 ilave ve sayfa 90 niifu-
suna kayith Mehmet ve Elmasoglu 12.8.1932
dogumlu Mehmet Cimen ve Horasan ilgesi All-
Elegkirt dogumlu Abdiilcebbar Yildirim diger
ad1 Abdullah Yildirim ile yine Nigde Aksaray’-
m Danbhiiyiik kéyii hane 827, cilt 67 ve sayfa
95 sayisinda kayith Sitla ve Zazaoglu 1.6 .1936
Qeyrek koyii niifusunun hane 47, cilt 8 ve sayfa
79 sayisinda kayith Kurban ve Haticeoglu,
1340 dogumiu Mehmet Cetin (Mehmet Siddik
Qetin) in oliim cezasina garptirilmalari haklkn-
da Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet Komisyonu
raporu (3/231) (8. Sayis1 : 27) [Dagitma tari-
hi: 29.12.1962] _

16. — Rize'nin Qiftekavak koyii hane 1685/7,
cilt 38, sayfa 129 da kayith Ademoglu Inayet'-
ten dogma 3.6.1931 dogumlu Bahattin Yazi-
cinmn 6liim cezasma carptirilmasi hakkinda
Bagbakanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-
poru (3/19) (8. Sayisi: 28) [Dagitma taribi :
31.12,1962]

16. — Turgutlu ilgesinin Cepni Derekdyii
41 sayih hanesinde kayith Mustafaoglu, Zehra-
dan dogma 9.6.1938 dogumlu Hamza @iil-
mez’in 6liim cezasina carptinnlmasi hakkinda
Bagbakanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-
poru (3/223) (8. Sayis: : 33) [Dagrtma tarihi :
8.1.1068]

17. — Yildizeli ilcesinin Kalin koyii 34 ha-
nesinde kayith Seyfioglu Saniyeden dogma
1.12.1940 dogumlu (8.6.1935 olarak tashih-
li) Bekir Yilmaz'in 6liim cezasina garpliriimasi
hakkirda Bagbakanhk tezkeresi ve Adalet Ko-

- misyonu raporu (3/36) (8. Sayis1 : 35) [Dafit- -

ma tarihi : 8.1, 1963] )
18. — Seferihisar ilgesinin Ulamig koyii ha-
ne 10, cilt 8, sayfa 6 da kayith Hiiseyin ve Ay- -
geoflu 8.9.1934 dogumlu Mustafa Cemal Kan-
ca’min oliim cezasma carptirilmasi hakkinda
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Bagbakanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-
poru (3/17) (8. Sayws: : 36) [Dagitma tarihi :
8.1.1963]

19. — Istanbul Milletvekili Hiisamettin Ti-
yangan'in, 232 sayii Kanunla degistirilen 6085
sayih Karayollarn Trafik Kanununa bir madde
eklenmesi hakkinda kanun teklifi ve Bayradirlik
ve Igigleri Komisyonlar1 raporlar1 (2/350) (8.
Sayis1 : 37) [Dagitma tarihi : 9 . 1. 1983]

20. — 1Istanbul Milletvekili Cogkun Kirea,
Aydin Milletvekili Orhan Apaydin, Sivas Mil-
letvekili Cevad Odyakmaz ve Erzincan Millet-
vekili Sadik Peringek’in yasama meclislerinin
aralarindaki miinasebetlerin diizenlenmesi hak
kinda kanun teklifi ve Anayusa Komisyonu ra-
poru (2/271) (8. Sayis1 : 48) [Dagitma tarihi :
2.2 . 1963]

21, — Tagkoprii ilcesinin Karmacik koyii
hane 4, ciit 32, ssyfa 267 de kayith Biddiogluy,
Serife’den dogma, 5 Eyliil 1926 dogumlu Hiise-
yin Akea'nin 6liim cezasina garptirilmasi hak-
kinda Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet Komis-
yonu raporu. (3/20) (8. Sayis1 : 55) [Dagitma
taribi : 2 . 2 . 1963]

22. — Yalvac ilcesinin Terziler koyii hane
43, cilt 16, sayfa 150 de kayitll Alioglu, Sati’dan
dogma 10 Nisan 1926 dogunilu Mehmet Ali Yil-
. maz'm 6liim cezasina ¢arptirilmasi hakkinda
Bagbakanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-
poru. (3/3b64) (8. Sayis1 : 56) [Dagitma tarihi :
2.2, 1963]

X 23. — Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikilmeti ile
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Hiikii-
meti arasinda Telli-Telefon irtibati kurulmasina
ve meveut Radyo-Telgraf servisine dair Andlag-
manin onaylanmasmin uygun bulundugu hak-
kimda kanun tasarisi ve Digigleri ve Ulastirma
komisyonlar1 raporiar: (1/270) (8. Says1 : 60)
[Dagitma tarihi ; 6.2 .1963]

24, — Imar Kanununa bir-madde eklenmesi
hakkindaki 7341 sayili Kanunun yiiriirliikten
kaldirilmasma dair tasan ve Imar ve Iskan,
Icisleri ve Adalet komisyonlar1 raporlar:
(1/205) (S. Sayw1 : 656) [Dagitma tarihi:
9.2.1963]

25. — Bucak ilcesi Kestel koytiniin hane 99,
cilt 10 ve sayfa 87 sayisinda kayith Ismail ve
- BElifoglu 7.3 .1929 dogumlu Halil Olmez’in
olilm cezasina carptinilmasi hakkinda Bagba-
kanlik tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu

‘tiirk'iin Oliim cezasina ¢arptirilmas:

(3/271) (8. Sayws
12.2.1963] ,

26. — Kozluk ilgesinin Regit kéyii hane 8,
cilt 9, sayfa 54 te kayitl:, Gencoglu, Fedile’den
dogma 1 .12, 1937 dogumlu Regit Siyah’in
oliim cezasina garptirilmasi hakkinda Bagbakan-
hk tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu
(3/182) (8. Saywsi: 94) [Dagitma tarihi :
12.2.1963]

27. — Ermenek ilgesinin Kargara koyii 4 ha-
nesinde kayith Osmanoglu, Rukiye’den dogma
1332 dogumlu Mustafa Dilek’in §liim cezasina
carptirilmasi hakkinda Bagbakanhik tezkeresi
ve Adalet Komisyonu raporu (3/197) (S. Say-

93) [Dagitma tarihi :

~81: 95) [Dagitma tarihi: 12 . 2 , 1963]

28. — Diyarbakir ili Ergani ilgesinin Key-
danl kéyii, hane 38, cilt 6 ve sayfa 116 saysiu-
da niifusa kayith Alioglu, Hazni'den dogma
18 . 5. 1932 dogumlu Kemal Tagkesen'in oliimn
cezasma carptirilmasi hakkinda Bagbakanhk
tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/483)
(S. Sayis1: 96) [Dagitma tarihi: 12 , 2 . 1963]

29. — Uskiidar Umraniye koyii Hekimbas:
Qiftliginde oturan Ali Rizaoglu, Zeynep’ten dog-
ma 1931 Filibe dogumlu, Bulgar uyruklu ve
Tiirk Miiltcci, Hasan Kahyaoglu'nun 6lilm ceza-
stna carptirilmast haklunda Bagbakanlik tezke-
resi ve Adalet Komisyonu raporu (3/208) (S.
Sayist : 97) I'Dagitma tarihi : 12 . 2 . 1963]

30. — Golkoy ilgesinin Hisarcik koyii 51 ha-
nede kayith Sevketoglu, Minevverden dogma
3.8 . 1932 dogunlu Adem Akcay'in oliim ce-
zasina ¢arptirilmast haklonda Bagbakanhik tez-
keresi ve Adalet Komisyonu raporu (3/352) (8.
Sayis1 : 98) [Dagitma tarihi ;: 12 . 2 . 1963]

31, — Gaziantep’in Nizip lcesine bagli Ace-
mi koyii niifusunun hane 16, cilt 21/1 ve 173
sayfa da kayith Mehmedoglu Safiya'dan dogma
1931 dogumlu Omer Aslan’m 6liim cezasina
carptirilmas: hakkinda Bagbakanlik tezkercsi ve
Adalet Komisyonu raporu (3/56) (8. Sayis: : 00)
[Dagitma tarihi : 12 . 2 . 1963]

32. Oguzeli ilgesinin Cagdin koyii hane 8,
cilt 13 ve sayfa 7 de kayitlh Mehmedoglu, Zey-
nep'ten dogma 1 . 1, 1928 dogumlu Ali Koca-
hakkinda
Basbakanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra.
poru (8/35) (8. Sayis1 : 100) [Dagitma tarihi :
12 . 2 . 1963]



33, — Baymdir ilgesinin Cirpt nahiyesi hane
354, cilt 28 ve sayfa 11 saywsinda niifusa kayith
Omeroglu Hayriye'den dogma 20 . 1 . 1944 do-
gum tarihi, mahkemece 31 . 12 ., 1941 tarihine
diizeltilen Cemal Zambakl ile Mersin'in Mahmu-
diye mahallesi hane 633, cilt 1 -36, sayfa 90 sa-
yinda niifusa kayith Yusufoglu Naciyeden
dogma, 26 . 3, 1042 dogumlu Ahmet Durer
(Dar) m §lim cezesma carpiinlmalar: halklan-
da Bagbakanhik tezkeresi ve Adalet Komisyonu
raporu (3/402) (3. Sayiu : 102) [Daditma ta-
rihi ; 13 . 2, 1963]

X34, — Milletleraras1 Atom Enerjisi Ajan-
st Atatiisiiniin VI ne1 maddesinin (A) fikrasinin
38 necil bendinde yapilacak degisikligin onay-
.anmasmun uygun bulundugu hakkinda kanun
tasarist ve Disigleri Komisyonu raporu (1,/261)
(8. Saywst: 109) [Dagitma tarihi: 20.2.1963]

X 85, — Kolelik, kole ticareti, kolelife ben-
zer uygulama ve geleneklerin ortadan kaldiril-
maging dair ek Sozlesmenin onaylanmasinin uy-
gun bulundugu hakkinda kanun tasarsi ve Ic-
isleri ve Digigleri komisyonlar1 raporlar (1,330)
(8. Sayws1 : 110) [Dafitma tarihi : 20 . 2. 1963]

36. — Unye’nin Hamidiye mahallesi, hane 95,
cilt 10 ve sayfa 103 saysinda niifusa kayith
Hasbioglu, Fatma Seker'den dogma 24 Tesrini.

sani 1930 dogumlu Mehmet (Mustafa) Yegen.

oflu'nun, 8liim cezasma ¢arptirilmas: hakkinda
Bagbakanlik tezkeresi ve Adalet Komisyonu ra-
poru. (3/510) (8. Sayist : 117) [Dagitma tarihi:
22 . 3. 1963]

X 87.— Giimriik giris tarife cetvelinin 28.02
pozisyontnun sonundaki ihtar hilkmiiniin degis-
tirilmesine dair olan Bakanlar Kurulu kararna-
melerinin onaylanmasi hakkinda kanun tasarisi
ve Giimriik ve Tekel, Maliye ve Plan komisyon-
lar1 raporlari. (1/225) (8. Sayist : 120) [Dagat-
ma tarihi : 1. 4 . 1963]

38. — Toprak Mahsulleri Ofisi Kanununun
ikinei maddesinin (A) bendinin ikinci fikrasi-
nin defistirilmesi haklunda kanun tasaris: ve
Ticaret, Tarim ve Plin komisyonlar: raporlarm
(1/297) (S. Sayis1 : 123) [Dagitma tarihi :
1.4 . 1963]

39. — Istanbul Milletvekili Resit Ulker’in,
Beden Terbiyesi Xanununun 4 ncii ve 13 ncii
maddesinin  kaldinlmasina dair kanun teklifi
ve Icisleri Komisyonu raporu (2/386) (S. £a-
yis1; 128) [Dagitma tarihi: 4 . 4, 1963]
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40. — Istanbul Milletvekili Resit Ulker'in,
Avukathk Kanununun 7 nci maddesinin kaldi-
rilmas: ve 114 ncii maddesinin deZigtirilmesine
dair kanun teklifi ve Adalet Komisyonu rapo- .
ru (2/385) (8. Saywsi: 130) [Dagitma tari-
hi: 4.4 .1963]

X 41. — Tiirkiye Cumhuriyeti ile Federal
Almanya Cumhuriyeti arasinda sermaye yati-
rimlarmmm karsihkli olarak tesvik ve himaye-
sine miitedair Andlasmanm ve bu Andlagmaya
ekli Protokol ve sekiz mektubun oraylanmasi-
nin uygun bulundugu haklkinda kanun tasaris
ve Digisleri, Sanayi, Ticaret ve Plin komisyon-
lar1 raporlar1 (1/313) (8. Says1: 133) [Dagit-
ma tarihi : 9.4.1963] '

42, — 4936 sayili Universiteler Kanununun
115 sayil: Kanunla degistirilen 7, 10 ve 48 nci
maddelerinin tadiline dair kanun tasans: ile
Istanbul Milletvekili Regit Ulker’in, Univer-
siteler Kanununun Anayasaya aykri hiikiimle-
rinin kaldirilmasina dair kanun teklifi ve Milli
Egitim Komisyonu raporu. (1/257, 2/444) (8.
Sayist : 134) [Dagitma tarihi : 12 . 4 . 1983]

43, — Nallihan ilcesinin Beydili nahiyesinin
Cive koyii hane 5, cilt 3 ve sayfa 100 sayisinda
niifusa kayitlh Mehmet ve Emine oglu 29 Tes-
rinievvel 1339 dogumlu Durmus Cetinkayamn
oliim cezasina carptirilmasi haklanda Basba-
kanhk tezkeresi ve Adalet Komisyonu raporu
(3/414) (8. Sayis1 : 138) [Dagitmna tarihi :
12 . 4 . 1963]

44, — lzmir Milleivekili Mustafa Uyar’in,
1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanu-
nunun 494 : 499 ncu maddelerinin yiiriirlitkten
kaldirilmasina dair kanun teklifi ve Adalet
Komisyonu raporu (2/75) (8. 8aywi1 : 146)
[Dagitma tarihi : 17.4.1963]

45, — Cumra’nin Alibeyhiiyiigii koyii, hane
398, cilt 3 ve sayfa 4 sayisinda niifusa kayith,
Gebze 15. Mot. Top. Tb. da er Ahmedoglu Emi-
ne’den dogma 1.1,1932 dogumlu izzet Sivash
ile Taskoprii ilcesinin Karapiircek koyii, ha-
ne 2, cilt 19, sayfa 62 de niifusa kayitli ve ayni
birlikte er Hiiseyinoglu Zeliha’dan dogma 12
Nisan 1932 dogumlu Ali Ilgaz'in dlim cezasinag

- carptirilmalar hakkinda Bagbakanlik tezkeresi

ve Adalet Komisyonu raporu (3/545) (S. Sa-
yis1 : 148) [Dagitma tarihi : 19.4.1963]

46, — Karasular: kanunnu tasaris ve Dagigle-
ri, Milli Savunma ve Icigleri komisyonlan ra-
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porlar1 (1/208 8. Sayis
vihi : 26.4.1963]

X 47, — Kan gruplarinin tiyinine yariyan
rcaktiflerin miibadelesi hakkinda Avrupa And-
lagmas1 ve ek Protokoliin. onaylanmasinin uy-
gun bulunduguna dair kanun tasars: ve Sag-
Iik ve Sosyal Yardun ve Digigleri komisyonlan
raporlar1 (1/349) (3. Sayws1 : 161) [Dagitma ta-
rihi : 9.5.1963]

X 48. -~ Oz¢l tibbi tedavi ve termo - klimatik
kaynaklar, alanmda karsihkhi yardimlagmaya
dair Avrupa Andlagmasinin onaylanmasmin
uygun bulundugu hakkinda kanun tasarisi ve
Saghk ve Sosyal Yardin ve Digisleri komisyon-
lar raporlan (1/351) (8. Saym : 162) [Dagit-
ma tarihi : 9.5 .1963)

49, — Tiirkiye ile Iran arasinda akdedilen
Kiiltiir Andlagmasinin onaylanmaginin  uygun
bulundugu haklknda kanun tasarist ve Digigleri
ve Milll Egitim komisyonlarn raporlar1 (1/228)
(8. Sayis1 : 163) [Dagitma tarihi : 9.5 . 1963]

X 0. - Televizyon filimleri vasitasiyle prog-
ramlarin miibadelesine dair Avrupa Andlagma-
simn onaylanmasimin  uygun bulundugu hak-
kinda kanun tasarist ve Digigleri ve Milli Egi-
tim komisyonlar1 raporlart (1/319) (8. Says1 :
164) [Dagitma tarihi : 9 . 5 . 1963]

X b1, — Tiirkiye ile Afganistan arasinda ak-
dedilen Kiiltiir Andlagmasinin onaylanmasimin
uygun bulundufu hakkinda kanun tasarisi ve
Dagigleri ve IMilli Egitim komisyonlar1 rapor-
lar1 (1/236) (S. Sayws1 : 165) [Dagitma tarihi :
9.5 .1963]

X 52, — 1960 mali yili iginde siirekli go-
revle yabanci memleketlerde bulunan memur-
lara emsalli olarak ddenmig bulunan aylklar
hakkinda kanun tasaris1 ve Digigleri, Maliye ve
Plin komisyonlar1 raporlar1i (1/213) (S. Sa-
yist : 199) [Dagitma tarihi : 16 . 5 . 1963]

53. — Igel Milletvekili Yahya Dermanci ve
Mazhar Arikan’in, Istiklal Savagina istirak eden
M. Hilmioglu M. Rifat Ozaydin’a vatani hizmet
tertibinden maag tahsisine dair kanun teklifi,
Maliye ve Plén komisyonlar raporlari (2/281)
(8. Saywm : 202) [Dagitma tarihi : 18, 5. 1963]

54, — Balikegir Milletvekili Cihat Bilgehan
ile Konya Milletvekili Faruk Siikan'm, Milli Mii-
cadele kahramanlarindan Telgraf¢i Manastir'h
Hamdi Efendi esi Hasibe Mortonatli’ya vatani
hizmet tertibinden maag baglanmasi hakkinda

: 166) [Dagitma ta-

kanun teklifi ve Maliye vé Plan komisyonlar: ra-
porlan (2/308) (8. Sayim : 203) [Dagitma tari-
hi : 18.5.1963]

55, — DMehmetoglu Silleyman Kulakuz'a va-
tani hizmet tertibinden aylik baglanmasina dair
kanun tasarisi, Maliye ve Plin komisyonlar:
raporlar1 (1/340) (S. Sayis1 : 204) [Dagitma ta-
rihi : 18.5.1963]

b6. — Bivas Kongresince secilen Temsil He-
yeti iiyeleriyle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
Birinci Doneminde bulunan iiyelere vatani hiz-
met tertibinden aylik baglanmasi  hakkindaki
Kanuna gecici bir madde eklenmesine dair ka-
nun tasarisy, Maliye ve Plan komisyonlar ra-
porlar: (1/352) (8. Saywst : 205) [Dagitma ta-
rihi : 18 . 5 . 1963] ‘

X 57, — Tapulama kanunu tasaris ils Ada-
na Milletvekili Kemal Sanibrahimoglu'nun,
5602 sayili Tapulama Kanununun 6335 sayih
Kanunla muaddel 13 ncii maddesi (D) bendinin
zilyedligin 1skatindan on sene evvel tesis edil-
mig vergi kaydi aranmasi gartimin kaldirilmasi
suretiyle tadiline, bu maddeye (E) bendinin
baghgi ile yeni bir hendin ilivesine ve bu mad-
denin (E) ve (F) bentlerinin, (E) bendinin,
(F') ve (F) bendinin (G) olarak degigtirilmesi-
ne ve ayni kanunun 35 nci maddesine iki fikra
ildvesine ve birinci fikramin tadili ile iigiincii
fikra olarak degistirilmesine dair, Izmir Mil-
letvekili Mustafa Uyar'in, 5602 sayih Tapula-
ma Kanununun 31, 32 ve 33 ncii maddeleri ile
34 ncii maddesinin 4 ncii fikrasinin degistiril-
mesine dair ve Aydin Milletvekili Regat Ozar-
da’nin, 5602 sayil: Tapulama Kanununun 52 nci
maddesinin degistirilmesine dair kanun teklif-
leri ve Gecici Komisyon raporu (1/211, 2/35,
2/76, 2/122) (8. Sayist : 210) [Dagitma tarihi :
25.5.1963] -

X B3 — 1938 - 1039 willarinda Ingiltere ve
Fransa hiikiimetlerinden temin edilen Teslihat
kredilerinin mahsup gekli hakkinda kanun ta-
sarist ve Milli Savunma, Disigleri ve Plan ko-
misyonlar1 raporlari. (1/214) (8. Sayws1 : 216)
[Dagitma tarihi : 30.5.1963]

59. — Koy enstitiileri ve ilkogretmen okul-
larmin birlegtirilmesi hakkindaki Kanunun 5
nci maddesinin  degigtirilmesine dair kanun ta-
saris1 ve Milli Egitim ve Plan komisyonlar: ra-
porlart. (1/239) (8. Sayws1 : 217) [Dafitma ta-
rihi : 30.5.1963]
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X 60, — Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetince
Avrupa Fonundan temin olunan kredinin Dev-
let borcu olarak Hazine hesaplarina intikali ve
Tiirk Lirast karsithklarimn kullamlma sekli
haklanda kanun tasaris: ve Dagigleri, Maliye
ve Plan komisyonlar1 raporlari. (1/248) (8.
Sayw : 218) [Dagitma tarihi : 30.5.1968]

61. — Milli Savunma Bakanhg orta sanat
okullar1 hakkinda kanun tasars ve Milli Sa-
vunma ve Plan komisyonlarm raporlar. (1,/263)
(8. Says1 : 219) [Dagitma taribi: 30.5.1963]

X 62 . — Milletleraras: Qaligma Tegkilatinin

statiisiinde yapilan degigikligin onaylanmasi- |

nin uygun bulunduguna dair kanun tasars ve
Dagigleri ve Qaligma komisyonlar1 raporlar.
(1/304) (8. Sayws1 : 222) [Dagitma tarihi :
30.5.1963] -

63. — Umumi Hifzssihha Kanununun 152
nci maddesinin degigtirilmesine dair kanun ta-

sars ve Saghk ve Sosyal Yardim ve Adalet ko-
misyonlar1 raporlar: (1/359) 8. Sayws1 : 225)
[Dagitma tarihi : 3 . 6 . 1963]

X 64. — Milletleraras: Adalet Divam Sta-
tiisiiniin 36 nc1 maddesinin 2 nci fikrasinda
derpig olunan ve hukuki uyugmazhiklarmm ¢o-
zillmesi hususunda Divanin yargi hakkim on-
ceden tanimay1 gerektiren jhtiyari kaydi katil-
mamiz hakkindaki 5047 sayili Kanunun yeniden
uzatilmasing, dair kanun tasarisi ve Dagigleri
ve Adalet komisyonlart raporlarx (1/293) (8.
Sayws1 : 226) [Dagitma tarihi : 3 . 6 . 1963]

X 6b. — Evlilik digi gocuklarin taminmala-
ri kabule yetkili makamlarm yetkilerinin ge-
nigletilmesi hakkindaki sozleymenin onaylanma-
smmin uygun bulunduguna dair kanun tasarisi ve
Digigleri, I¢igleri ve Adalet komisyonlar: rapor-
lar1 (1/233) (8. Saywis1 : 227) [Dagitma ta-
rihi : 4 . 6 . 1963]

...>.—._.—e>a<b.___.<...

(Millet Meclisi Birlegim : 91)
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5442 sayili Il Idaresi Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi
hakkinde kanun tasarisi ve Icisleri Komisyonu raporu (1,/292)

T. C.
Bagbakanlik 15 .9 . 1962
Kanunlar ve Kararlar
Tetkik Dairest
Saya : 71 - 1840/2988

© MILLET MECLISI BASJKANLIGINA

"I¢igleri Bakanliginca hazirlanan ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine arz Baaknlar Kurulunca
12 . 9 . 1962 tarihinde kararlagtirilan «5442 sayih 11 Idaresi Kanununun baz maddelerinin degigti-
rilmesi haklkinda kanun tasarisi» gerekeesiyle birlikte sunulmusgtur.

Gereginin yapilmasini rica ederim.
Bagbakan

Ismet Inonii

GEREKCE

334 sayir T. C. Anayasasimn 8 nci maddesine gore kanunlarmm Anayasaya uygunlugunun sag-
lanmas: igin yiiriirliikteki kanunlaxi taramak maksadiyle Adalet Bakanhfinda kurulmug bulunan
Bakanhklararast Komisyonun hazirladigs raporda bir kisim kanunlarm hiikiimleri Anayasays sara-
haten aykir1 bulunmug ve bunlar (A) listesinde belirtilmigtir.

Hiikiimleri Anayasaya esas itibariyle aykir1 olmmalkla beraber yazilig, 1stilah, unvan ve yapilan
ataflar dolayisiyle yeniden gozden gecirilip Anayasaya uydurulmas: gereken diger bir kisim kanun.
lar da (B) listesinde gosterilmigtir.

5442 sayil 11 Idaresi Kanununun 1 ve 8 ncii maddeleri Anayasanin 115 nci maddesi ile diizenle.
nen «ldarenin Kurulusu» genel esaslarma uyacak gekilde diizeltilmek maksadiyle amilan rapora
bagh (B) listesine;

ldare &mirlerinin re’'sen verebilecekleri disipiin cezalarmmi diizenliyen 13/C, 19, 31/1 ve 42/E
maddeleri de Anayasanin 118 nci maddesine aykir1 goriildiigiinden (A) listesine déhil edilmig bu-
lunmaktadar.

A) 5442 sayili 11 ldaresi Kanununun miilga 491 sayih Anayasanmm 89 ncu maddesini aynen
alan 1 nci maddesi 334 sayih T. C. Anayasasmin 115 nci maddesine gore ve 112 ve 116 nc1 madde-
leri de goz oniinde bulundurularak yeniden tanzirm edilmigtir. Ancak bir wahalli idare kurulugu
olan koy ve kasabalar burada ayrica zikredilmiyerek sadece merkezi idarenin kademeleri ve bunla-
rin tegkilinde uyulacak Anayasa ilkeleri belirtilmig bulunmaktadir. Esasen 5442 sayia Kanunun
bucak idaresi ve tegkilat: bagligini tagiyan IV ncii boliimiinde 41 nci madde bucak boliimiiniin ne-
lerden meydana gelecegini tasrih etmig bulunmaktadir,

11 idaresinin temel ilkelerini belirten 3 ncii maddede keza Anayasamin 115 nci maddesinde-
ki yetki geniglii esasina gore yeniden diizenlenmis, mahalli idareler kurulugunu ilgilendiren gé.
rev ayrimu esasi1 merkezi idare ilkeleriyle ilgisi bulunmadifindan fikradan gikarilmagtir,
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3. Maddenin 1 nci fikrasiyle illerin idaresinie yetki genigligi esasmi vaz'olunduktan sonra, 2
nei fikrada genel idare tegkilatinin tagrada anca'k il, ilge ve bucak boliimlerine uygun olarak dii-
zenlenecegi prensibolarak tesbit ve vaz'edilmektedir,

Bu ana prensibin istisnasi olarak; kademeli idare béliimlerine uygun surette kurulacak bir tes-
kilatla yiiriitiilmesi mahzurlu olan veya faydall olmiyan veya miimkiin goriilmiyen ve birden gok
ili igine alan bolgevi kuruluglarla ifasinda mahiyeti icab1 zaruret ve fayda bulunan belli kamu
hizmetlerinin gboriilmesi amac1 ile yetki geniglifine sahip genel idare tegkilatimin kurulmasi husu-
su da 8 ncii fikrada sevk edilen hiikiimle tebariiz ettirilmigtir.

B) Anayasanin, «<Memur teminati» kenar bajligim tasiyan 118 nci maddesine gore, 5442 sa-
yili Kanunun idare &mirlerince verilecek disiplin cezalar1 ile ilgili maddeleri de degigtirilmigtir.

13 ncii maddenin (C) fikrasinda, valinin verzcegi uyarma, kinama ve bes giinliige kadar ay-
liktan kesme cezalarinin, bir taraftan Memurin Kanunundaki usule gore ilgilinin savunmas: alin-
diktan sonra, verilebilecegi esast konmus, diger taraftan (bu cezalar kesindir) denmek ve bun-
lar aleyhine adli, idari kaza mercilerine itiraz edilemiyecegi hakkindaki hiikiim c¢ikarilmak sure-
tiyle Damgtaya itiraz edilebilmesi yolu acilmi:tar.

Kaymakamlarin verecegi uyarma, kinama cezalar igin de 31 nci maddenin (I) fikras ilgili-
nin savunmasinin alinmasi ve bunlar aleyhine de kazai mercie bagvurabilmesi esasina gore degis-
tirilmig; ancak bu cezalarin, Damgtdya bagvurulmadan once il idare kurullarinda 5442 sayili Ka-
nunun 62 nci maddesine gore yapilacak itiraz izerine incelenip karara baglanmasi uygun goriil-
miigtiir.

Bucak miidiirlerinin uyarma cezas:1 verme yetkisini hiikme bagliyan 42 nci maddenin 6738 sa-
yili Kanunla muaddel (E) fikrasi da, savunma alimmasi ve il idare kurulunun keza 62 nci mad-
de geregince yapilacak itiraz {izerine igi inceleyip bir karara baglamasindan sonra Damsgtaya
miiracaat olunabilmesi esaslarina gore degistirilmigtir.

Bu suretle 5442 sayilh Kanunun 13 ncii maddesinin (C), 31 nci maddesinin (1) ve 42 nci mad-
desinin (B) fikralarindaki, «<Bu cezalar aleyhine idari ve adli kazaya miiracaat olunamaz.» gek-
lindeki Anayasamin 118 nci maddesine aykir: bulunan hiikiimlerinin degistirilerek disiplin cezasi
verilmeden once ilgililerin savunmasinin alinmasim ve bu cezalara kars: idari yarg: yoluna bag-

vurulabilmesini saglamak maksadiyle isbu kanun tasaris: hazirlanmig bulunmaktadir.

M. Meclisi ( S. Saysi : 325)
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Icigleri Komisyonu raporu

Millet Meclisi
Ieigleri Komisyonu 18.10. 1962
Esas No: 1/292
Karar No: 47

YUKSEK BASKANLIGA

5442 sayili 11 Idaresi Kanununun bz maddelerinin degigtirilmesi hakkindaki kanun tasarisi, il-
gili Bakanhk temsilcilerinin igtirakiyle Komisyonumuzda goriisiildii :

Tiimii iizerinde cereyan eden uzun goriigmeler neticesinde; gerekcede etraflica belirtilen husus-
lar, Komisyonumuzca da yerinde goriilmiis ve 5442 sayih Kanunun 1, 3, 13, 35 ve 42 nci maddeleri-
ni Anayasamizin tesbit etmis oldugu prensibe uygun hale getirmek maksadiyle hazirlanmis olan
tasar1 aynen kabul edilmistir.

Genel Kurula arz edilmek iizere Yiiksek Baskanliga sunulur.

Millet Meclisi
Teigleri Komisyonu Bagkani Bagkanvekili Sozett Katip
Izmir Kirklareli Kdirne Ankara
Osman Sabri Adal Aldeddin Eris fthami Ertem Ziihtii Pehlivanla
Afyon Karahisar Krzurum Kskigehir Marag
Haluk Nur Bdka Adnan Senyurt Nevket Asbuzoglu Alv Hiidayioglu

Zonguldak
Ahmet Fuat Ak

M. Meelisi (S. Saysi: 325)




Y
HUKUMETIN TEKLIFt

5442 sayls Il ldaresi Kanununun bézy maddele-
rimn degistirilmest hakkwndo kanun tasarise

MADDE 1. — 5442 sayil1 11 Idaresi Kanunu-
nun 1 ve 3 ncii maddeleriyle 13 ncii maddesinin
(C), 31 nci maddesinin (1) ve 42 nci maddesi-
nin 6738 sayili Kanunla degigik (E) fikralar:
agagidaki sekilde degistirilmigtir :

Madde 1. — Tiirkiye Cumhuriyeti Anaya-
sasmm 115 nci maddesi geregince Tiirkiye,
merkezi idare kurulusu bakimmdan cografya
durumuna, iktisadi gartlara ve kamu hizmetle-
rinin gereklerine gore illere; iller ilgelere ve
ilgeler de bucaklara boliinmiigtiir.

Madde 3. — Tiirkiye Cumhuriyeti Anaya-
sasinin 115 nei maddesine gore illerin idaresi
yetki genigligi esasmma dayamnir.

Illerde genel idare tegkilat: il, ilce ve bucak
boliimlerine uygun olarak diizenlenir.

Belli kamu hizmetlerinin goriilmesi amaci
ile, birden ¢ok ili icine alan cevrede, bu hizmet-
ler igin yetki genigligine sahip kuruluglar mey-
dana getirilebilir,

Madde 13, —

C) Memurin Kanunundaki usuliine gore
savunmasim aldiktan sonra uyarma, kinama ve
bes giinliige kadar ayhktan kesme cezalar1 ve-
rerek uygular. Daha aZir disiplin cezalan ve-
rilmesi i¢in 6ze! kanunu hiikiimlerine gore tek-
lif ve taleplerde bulunabilir.

Yetkili disiplin mercileri valinin teklif ve
talebini inceliyerek bir karara baglamiya mec-
burdur.

Valilerce re’sen verilen cezalar kesindir. Bu
cezalar teblif tarihinden itibaren sicile geger.

«Madde 81, — ¢

1) Kaymakam, ilgenin idare sube baskanla-
riyle ikinei derecedeki memurlarmma, genel ve
6zel kolluk mir ve memurlarma Memurin Ka-
nunundaki usuliine gore savunmasim aldiktan
sonra uyarma, kimama cezalan verir ve uygu-
lar. Daha agir disiplin cezalar verilmesi igin
6zel kanunu hiikiimlerine gore teklif ve talepte
bulunabilir,

Kaymakamlarca re’sen verilen cezalar ke-
sindir.

Bu cezalar teblig tarihinden itibaren sicile
geger. '

Kaymakam, ilge memurlarmms takdirname
de verebilir.»

«Madde 42. —

E) Miidiir, 4 ncii maddenin son fikrasinda

belirtilen adli ve askeri tegkilat diginda kalan,

~gozetim ve teftigi altinda bulunan bucalk tes-

kilating dahil daire ve miiesseselerin dmir ve
memurlar: ile genel ve 6zel kolluk &mir ve me-
murlarina Memurin Kanunundaki usuliine
gbre savunmalarim aldiktan sonra uyarma ce-
zas1 verir ve uygular. Bu ceza kesindir ve teb-
lig tarihinden itibaren sicile geger. Daha agwr
disiplin cezalari ile takdirname verilmesini ge-
rektiren hallerde vali ve kaymakama teklifler-
de bulunur.»

MADDE 2. — Bu kanun yaymm tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu kanunun Bakanlar Kuru-

lu yiiriitiir.
Bagbakan
1. Inénii

Devlet Bakani
Bagh. Yardimeist
H. Dincer
Devlet Bakan:
H. 0. Bekata
Devlet Bakam
N. Okten
Milli Savunma Bakam
1. Sancar
Dagigleri Bakani
F. C. Erkin
Milli Egitim Bakam
S. R. Hatipoglu
Ticaret Bakan
M. Ete
Gum. ve Tekel Bakani
0. Oztrak
Ulagtirma Bakani
R. Octen
Sanayi Bakani
F. Celikbas

12 . 9. 1962
Devlet Bakam ve
Bagb. Yardimeisi
E. Alican
Devlet Bakam
Bash. Yardimeist
T. Feyzioglu .
Devlet Bakan
R. Aybar
Adalet Bakam
A, K. Yorik
lcigleri Bakam
8. Kurutluoglu
Maliye Bakam
F. Melen
Bayindirlik Bakam
1. Seckin
Sa. ve So. Y. Bakam
Y. Azizoglu
Tarim Bakan
M. Izmen
(Caligma Bakam
B. Ecevit

Ba. - Ya. ve Turz. Bakam

C. Karasapan

Tmar ve Iskin Bakani
F. K. Gikay

e o

M. Meclisi

(S. Sayws:: 325)





