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Erzurum Milletvekili Giyasettin Karaca'nın, 2510 sayılı Kanuna 
ek 105 sayılı Mecburi İskân Kanununun kaldırılması hakkında, 
Mardin Milletvekili Esat Kemal A^bar ve 51 arkadaşının, 2510 
sayılı İskân Kanununa ek 19 . 10 .1960 tarih ve 105 sayılı Kanu­
nun yürürlükten kaldırılmasına dair ve Mardin Milletvekili Talât 
Oğuz ve 28 arkadaşının, 105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldı­
rılmasına dair kanun teklifleri ve İçişleri, İmar ve İskân, Maliye ve 

Bütçe komisyonları raporları (2 /29 , 2 /30 ve 2 /58) 

Erzurum Milletvekili Giyasettin Karaca'nın, 2510 sayılı Kanuna ek 105 sayılı Mecburi tskân 
Kanununun kaldırılması hakkında kanun teklifi (2/29) 

Millet Meclisi Sayın Başkanlığına 

2510 sayılı Kanuna ek 105 sayılı Mecburi iskân Kanununun kaldırılması hakkındaki kanun 
teklifim, esbabı mucibesiyle birlikte sunulmuştur. 

Gereğine müsaadelerinizi saygılarımla rica ederim. 
11 . 12 . 1961 

Erzurum Milletvekili 
Giyasettin Karaca 

Millet Meclisi Başkanlığına 

2510 sayılı Kanuna ek olarak çıkarılan ve meriyette bulunan 105 sayılı Kanun 27 Mayıs 
1960 yılında İhtilâl ve İnkılâbın zaruri icapları olarak tedvin edilmiştir. Keza mezkûr ka­
nunun çıkarıldığı zamanki Anayasa Kanunu mer'i Türk Hukuk mevzuatı ve İnsan Hakları 
Beyannamesine aykırı olmasına rağmen, kanunların tedvini zaruret tahtında ihtiyaçları kar-
şılmak üzere vâzu kanuna tanınan bir yetkidir. İhtilâllerin tabiî ve normal karakterleri 
karşısında bu kabil kanunların çıkarılması Türkiye'mizde her hangi bir aksülâmel yaratma­
mıştır. Zira bu kanunun tatbikinden mağdur olanlar dahi günün tabiî icapları ve hâdiselerin 
seyri karşısında uygulanışa vatanperverlik ve milliyetseverliğin en asîl örneğini vererek 
Hükümetimize de bu yolda bilhassa müzahir olmuşlardır. 

Kahramanlığı dillere destan olan, yer ile göğün birleştiği kürei arz üzerinde mevcut bi­
lûmum dünya devletlerine ve beşeriyete mertlik, dürüstlük ve vatanseverliğin en şahika ör­
neğini vererek başladığını zaferle bitirmek suretiyle, Türkiye'de demokrasinin tam mânasiy-
le ve Garp anlamında tahakkuku için bütün müesseseleri hazırlamış ve bunun tabiî neticesi 
olarak 15 Ekim 1961 gününde yapılan eşit ve serbest seçimler sonunda nefsinde topladığı millî 
hâkimiyeti B. M. Meclisine şerefle devretmiştir. Bu sebeple Türkiye'de millî irade yeniden 
Yüksek Meclisin mânevi şahsiyetinde toplanmıştır. Bunun da tabiî ve normal bir sonucu olarak 
yurtta ve cihanda huzur ile sulh ve sükûnu temin eden ve bütün bir güveni haiz devamlı ve 
istikrarlı bir Koalisyon Hükümeti de kurulmuştur. 

içinde bulunduğumuz normal ve güvenilir demokratik rejim karşısında huzur ve sükûn av­
det etmiştir. Bu sebepledir ki Üniversite öğretim üyelerinin affı hakkındaki 114 sayılı Kanu-
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nun kaldırılması hakkında gerek Hükümet, ve gerekse milletvekilleri tarafından Yüksek Mec­
lise kanun teklifi sunulmuştur. Bu itibarla bir sözlü soru münasebetiyle de Sayın Başbakan 
Yardımcısının Meclisi Âliye arzı cevapta bulunurken 27 Mayıs İhtilâlinin hitam bulduğu ifa­
de buyurulmuştur. 

Demokratik rejimin bütün müesseseleriyle müesses bulunduğu modern ve müterakki, lıür-
riyetsever Devletmizin ve Hükümetmizin 9 . 7 . 1961 tarihli ve 334 sayılı Anayasa Kanunu­
na, Türk Hukuk mevzuatına, içtimai ve sosyal adalete, üyesi bulunduğumuz Birleşmiş Milletler 
İnsan Haklan Beyannamesinin .12 nci maddesine taban tabana zıt bulunan 105 sayılı Kanu­
nun mevcudiyeti memleketimizde demokratik rejimin benimsendiğine ve kabul edildiğine mâni 
görülmektedir. 

Bilâkis mevcut ve mer'i Türk kanunlar külliyatından ayıklanması demokrasi rejimini tamamiy-
le benimsemiş Türk Milletinin ve onun hakiki mümessili bulunan T. B. M. Meclisinin en şe­
refli vazifelerinden biri cümlesindendir. Zira 334 sayılı Anayasa Kanununun geçici 4 ncü mad­
desinin 3 ncü fıkrasıda bu kabil kanunların kaldırılması hakkını Yüksek Meclise bahsetmiştir. 
Esasen Ceza Kanunumuz cezanın şahsiliği prensibini kabul ettiği halde 105 sayılı Kanun bu­
nu aile efradına ve diğer derecelere varıncaya kadar çok uzaklara teşmil etmiştir. 

Yine T. C. Kanunumuzun 44 ncü maddesindeki sarahat ve kanunsuz suç ve ceza olmaz 
hükmünün sarahat ve bedahati hilâfına suç olmaksızın ebedî sürgün cezası hükmü uygulan­
mıştır. 

Yine Türk Ceza Kanununun ruh ve asıl gayesi hilâfına asli bir ceza olmaksızın fer'i ceza 
olan sürgün hükmünün tatbik edilmiş bulunduğu aşikârdır. 

Yine şahsi husıimetler yüzünden vâki ihbarları müeyyit her hangi bir suç unsuru olmadı­
ğından haklarında takibata mübaşeret edilmemiş, edilenlerin de ademitakip ve beraet kararı 
almak suretiyle masuniyetleri sabit olduğu halde, Anayasa Kanununun 18 nci maddesinin ki­
şiye tanıdığı yerleşme hakkı ihlâl edilmiştir. 

Anayasa Kanununun mal emniyetine dair 36, 37 ve 38 nci maddeleriyle. 105 sayılı Kanuna 
tâbi tutulanlar aleyhine halen ihlâl edilmekte, sahiplerinin gıyaplarında değer pahaları 
dahi verilmeksizin gayrimenkuller tasviyeye tâbi tutulmaktadır. Kaldı ki mezkûr kanunun 
devam etmekte bulunması vatandaşlarımızın istikbalini ve Anayasanın tanıdığı hakları teh­
likede bırakmaktadır. Kısaca mâruz ve öz gerekçe karşısında 2510 sayılı İskân Kanununa 
ek 105 sayılı Kanunun devamında siyasi ve içtimai bir zaruret kalmadığından Anayasa hu­
kukumuzla mutabakatı temin ve memleketlerinden sürgüne tâbi tutulmak suretiyle gadre 
uğramış masum vatandaşlarla, istikbal içinde tatbiki halinde demokrasimizi zedelemeye matuf 
ve antidemokratik vasıflar taşıyan, kişinin yerleşme ve mal emniyeti bakımından tehlike arz 
eden işbu kanunun kaldırılması teklif ve arz olunur. 

ERZURUM MİLLETVEKİLİ KİYASETTİN KARACA'NIN TEKLİFİ 

2510 sayılı Kanuna ek 105 sayılı Mecburi îskân Kanununun kaldırılması hakkında kanun 
teklifi 

MADDE 1. — 2510 sayılı Kanuna ek 105 sayılı Kanun yürürlükten kaldırılmıştır. 
MADDE 2. — Bu kanunun devamı sırasında satılan menkul malların satışından mütevellit 

Devlet idareleri aleyhine her ne suretle olursa olsun dâva açılamaz. 
MADDE 3. — Gayrimenkul mallar hakkındaki tasfiye muameleleri kanunun meriyete girdiği 

tarihten itibaren durdurulur. Ve sahiplerine eski hukuki durumlariyle birlikte aynen devre­
dilir, 

MADDE 4. — Bu kanun neşri tarihinden itibaren yürürlüğe girer. 
MADDE 5. — Bu kanunu İçişleri ve Maliye Bakanlıkları yürütür. 
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Mardin Milletvekili Esat Kemal Aybar ve 51 arkadaşının, 2510 sayılı iskân Kanununa ek 19.10.1960 

tarih ve 105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair kanun teklifi (2/30) 

Millet Meclisi Yüksek Başkanlığına 

1. Halen yürürlükte bulunan, 2510 sayılı İskân Kanununa ek 19 . 10 . 1960 tarih ve 105 sayılı 
Kanunun meriyetten kaldırılması için tarafımızdan hazırlanan kanun tasarısı mucip sebep lâyiha­
sı ile birlikte takdim kılınmıştır. 

2. 105 sayılı Kanuflun bir an evvel yürürlükten kaldırılması icabettiği gerekçede izah edilmiş­
tir. Kanunun yürürlükte kalması telâfisi kabil olmıyan mağduriyetlere sebebolmaktadır. Demok­
ratik hak ve hürriyetlerle ve Anayasamız ile teminat altına alınmış olan insan hakları ve vatan­
daş hürriyetleriyle bağdaşamıyan işbu kanunun ilgasına dair teklifimizin Büyük Millet Meclisi Da­
hilî Nizamnamesinin 70 ve mütaakıp maddeleri uyarınca müstaceliyetle müzakeresinin icrasına mü-

u.eıcıııııaı ott^gı ı ıc aıa <: 

Mardin 
Esat Kemal Aybar 

Erzurum 
Turhan Bilgin 

Erzurum 
Ertuğrul Akça 

Hatay 
Sekip înal 

Sivas 
Mahmut Vural 

Tokaıt 
Zeyyat Kocamemi 

Urfa 
Kemal Badtllı 

Mardin 
Seyfi Günestan 

Çanakkale 
Befet Sezgin 

Van 
îhsan Bedirhanoğlu 

Urfa 
Celâl Öncel 

Ordu 
Ata Topaloğlu 

Ağrı Ağrı Diyarbakır 
>,vzat Güngör Kerem özcan Adnan Aral 

Erzincan 
Sadık Perinçek 

Maraş 
Ali Hüdayioğlu 

Konya 
Ahmet Gürkan 

Manisa 
Nusret Köklü 

Erzincan 
Hüsamettin Atabeyli 

Maraş 
Kemal Bağcıoğlu 

Elâzığ 
Naci Güray 

Giresun 
Ali Köymen 

Adıyaman 
Arif Atalay 

Bitlis 
Nafiz Giray 

Hatay 
Ali Muhsin Bereketoğlu 

Van 
Şükrü Kösereisoğhı 

Kars 
Kemal Kaya 

Giresun 
İbrahim Ethem Kıhçolu 

Ağn 
Rıza Polat 

Gaziantep 
Mithat San 

Maraş 
Adnan Karaküçük 

Manisa 
Süleyman Çağlar 

Balıkesir 
Cihat Bilgehan 

4 Aralık 1961 

Adıyaman 
Ali Turanlı 

Bolu 
Fuat Ümit 

« 
Erzurum 

Cevat önder 

Bingöl 
Dr. Halit Ziya Ünal 

Ordu 
Ata Bodur 

Hatay 
Abdullah Çilli 

Erzurum 
Tahsin Telli 

Maraş 
Enver Kaplan 

Ankara 
îhsan Köknel 

Rize 
Erol Yılmaz Akçal 

Adana 
Dr. İbrahim Tekin 
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Konya 
Dr. Faruk Sükan 

Bursa İçel Aydın Afyon Karartı işar 
îsmail Yılmaz Celâl Kılıç Reşat özarda Mehmet Turgut 

İstanbul 
M. Rıza Bertan 

105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair kanun tasarısının mucip sebepleridir. 

Millî Birlik Komitesi tarafından çıkarılan 2510 sayılı İskân Kanununa ek 19.10.1960 ta­
rih ve 105 sayılı Kanun, vatandaşların emniyet ve huzur içinde bulunmalarına mâni bir mahi­
yet taşımaktadır. 

Şöyle 'ki : 
1. 105 sayılı Kanun, dinî hissiyatı, gelenekleri, yabancı ideolojileri alet ederek veya cebir 

ve şiddet kullanarak, malik ve zilyedi olduğu gayrimenkulun bulunduğu mıntakada yaşıya ti 
halkın tamamı veya bir kısmı üzerinde tesis eyVliği nüfuza dayanarak : 

a) Mmtakası sakinlerini maddeten veya minen tehdidettiği veya huzurunu bozacak hare­
kette bulunduğu, 

b) Fertlerin hukukuna tecavüz ettiği veya tahakküm ederek . serbestçe iradelerini izhar 
etmelerine müessir olduğu, 

c) Millî menfaatlere zarar verecek her hangi bir faaliyette bulunduğu idari tahkikat ile 
tesbit edilecek kimselerin mecburi iskâna tâbi tutulabileceklerini âmirdir. 

Kanunun birinci maddesi umumi surette bil Fiil ve vakıa tesbit etmekte ve ayın madde bu 
fiil ve vakıaya mecburi iskân cezası hukuki tabiriyle sürgün cezası vaz'eylemektedir. 

Anayasamızın 7 nci maddesi, yargı yetkisinin Türk Milleti adına ancak müstakil mahkeme­
ler tarafından istimal edilebileceği esasını kabul etmekte ve 105 sayılı İskân- Kanunu ise kazai 
mercilerce kullanılması icabeden ceza verme yetkisini idari makamlara tanımakla Anayasamı­
zın bahsi geçen' 7 nci maddesine mugayir bulunmaktadır. 

2. Memnu sayılarak cezai müeyyide ile ka-şılanan fiillerin anlamda tereddütlere mahal 
bırakmıyacak bir vuzuh ile tarif edilmesi, ceza hukukumuzun temel prensipleri mııktazasırı-
dandır. Türk Ceza Kanunumuzun 1 nci maddecinde, kanunun sarih olarak sı-;; saymadığı bir 
fiil için kimseye ceza verilemiyeceği hükmü kovımuştur. Bu hüküm suç sayılan fiillerin sarih 
bir surette tavsifi mecburiyetini ifade etmektedir. Buna karşılık 105 sayılı Kanunun tatbikatı­
na esas tutulan vakıaların kesin bir tarifi yapılmamış ve mümkün mertebe takdiri geniş tutan 
ibareler tercih edilmiştir. Mezkûr kanunun 1 nm maddesinde suç unsuru olarak kabul ve ta-
dadedilen gelenekler, 'huzuru bozacak hareketi ar, millî menfaatlere zarar verecek fiiller neler­
dir? Mânevi tehdidin hududu nedir? Ve nihavet fertlere iras edilecek basit bir hukuki zarar 
bu kanunun tatbikatını gerektirmekte midir? Bu sorulara verilecek cevaplar işbu kanunun 
hazin tatbikatlara çok müsaidolduğunu göstermektedir. 

Nitekim : Bu kanun-evvelâ 55 kişi hakkında tatbik edilmiş ve mecburi iskâna, tâbi tutula­
rak bu kimseler gittikleri yerlerde mahkemeye sevk edilmişlerdir. Yapılan muhakemeleri so­
nunda bu şahısların cümlesinin beraetlerine karar verilmiş olması bu kanunun ne dereceye ka­
dar adaletle bağdaşabileceğini ortaya koymuştur. 

3. 105 sayılı Kanun, tatbikatında vatandaş1 ara müdafaa hakkı da tanımamıştır. Tahkikat 
zabıtaca yapılmakta ve ittihaz edilen mecburi iskân kararları, kanun yoluna müracaat hakkı 
ve neticesi beklenmeksizin infaz edilmektedirler. 
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4. Ceza Kanunumuz, cemiyet için en tehlikeli sayılan, suçlar için âzami üç sene sürgün ce­
zası tesbit ettiği halde 105 sayılı Kanuna göre nakillerine karar verilen kimselerin mecburi 
iskânları süre ile de takyidcdilmemiştir. 

5. Bir arada yaşamanın temel şartının mal ve can emniyeti olduğunu kabul eden Anayasa­
mız, 14 ncü maddesiyle bunları teminat altına almışken 105 sayılı iskân Kanunu nakillerine 
karar verilen vatandaşların menkul ve gayrimenkul mallarının tasfiyesi hakkında kabul ettiği 
şekil maalesef bu vatandaşların mallarının ve servetlerinin kısmı âzamisi itibariyle müsadere­
lerini tazammun etmektedir. 

Netice : Yukarda izah edildiği üzere 105 sayılı Kanun, vatandaşların en tabiî hak ve hür­
riyetlerini baltalıyan, Anayasamız ile teminat altına alınmış bulunan mülkiyet, seyahat ve 
hattâ yaşama hürriyetlerini sclbcden bir mahiyet taşıdığı gibi en basit bir adalet ve insaf ölçü­
leri içinde dahi mütalâası gayrikabil ve bir keli ıe ile demokratik nizamın ruhuna aykırı bulun­
maktadır. Kanunun yürürlükte kalması vatan laşlarm huzur ve emniyetini bozmakta ve daimî 
idari baskı ve tehdit altında bulundurmaktadır. 

105 sayılı Kanunun çıkmasına sebebolan şart 'ar mürtefi olmuş ve demokratik bir hukuk re­
jimine girmiş bulunduğumuza, göre milletçe arzuladığımız huzur ve emniyetin tesisi adına 105 
sayılı Kanunun bir an evvel meriyetten kaldırılması âcil bir zaruret olmuştur. 

MAEDİN MİLLETVEKİLİ ESAT KEMAL AYBAR VE 51 ARKADAŞININ TEKLİFİ 

2510 sayılı îskân Kanununa ek 19 . 10 . 1960 tarih ve 105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılma­
sına dair kanun teklifi 

MADDE 1. — 2510 sayılı îskân Kanununa ek 19 . 10 . 1960 tarih ve 105 sayılı Kanun bütün 
hukuki ve fiilî neticeleriyle birlikte yürürlükten kaldırılmıştır. 

MADDE 2. — 105 sayılı Kanuna dayanarak mecburî iskâna tâbi tutulmuş olan vatandaşlar, 
bu kanunun yürürlüğe girdiği tarihten itibaren serbest bırakılmışlardır. 

MADDE 3. — Nakillerine karar verilmiş k753 sayılı Çiftçiyi Topraklandırma Kanunu-
clesi delaletiyle uygulanan İskân • Kanunu ve 4imseler hakkında 105 sayılı Kanunun 3 ncü mad-
nun tatbikatı da durdurulmuştur. -

MADDE 4. — Nakillerine karar verilen kişilerin el konmuş menkul ve gayrimenkul malla­
rından satılmamış olanları veya Hazine adına tescili yapılmış gayrimenkuUeri hiçbir harca 
tâbi tutulmaksızın sahiplerine hemen iade edilir. 

MADDE 5. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 6. — İşbu kanunu Bakanlar Kurulu yürütür. 
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Mardin Milletvekili Talât Oğuz ve 26 arkadaşının, 105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılmasına 
dair kanun teklifi (2/58) 

20 . 12 . 1961 

Millet Meclisi Başkanlığına 

2510 sayılı İskân Kanununa «klenen 105 sayılı Kanunun kaldırılması hakkındaki kanun tasarısı 
ve gerekçesi ekte sunulmuştur. 

Gereğinin ifasını rica ederiz. 

C.K.M.P. 
Mardin 

Talât Oğuz 

C.K.M.P. 
Ağrı 

Nevzat Güngör 

C.K.M.P. 
Yozgat 

İsmet Kapısız 

C.K.M.P. 
Yozgat 

Turgut Nizamoğlu 

C.K.M.P. . 
Yozgat 

Mustafa Kepir 

Ankara 
İsmail Gene* 

C.K.M.P. 
Afyon 

Hasan Dinçer 
C.K.M.P. 
Erzurum 

Tahsin Telli 

C.K.M.P. 
Ağrı 

Veysi Yardımcı 

C.K.M.P. 
Ağrı 

Rıza Polat 

C.K.M.P. 
Çankırı 

Nurettin Ok 

C.K.M.P. 
Konya 

İrfan Baran 

C.K.M.P. 
Ankara 

Nihat Berkkan 

Nevşehir 
Ramazan Demirsoy 

C.K.M.P. 
Yozgat 

Neşet Çetintaş 
C.K.M.P. 
Yozgat 

/. 77. Akdoğan 
C.K.M.P. 

Niğde 
M. Altınsoy 

C.K.M.P. 
Ankara 

Mansur ülusoy 

C.K.M.P. 
Kastamonu 

İsmail Hakkı Yilanlıoğlu 

C.KM.P. 
Erzurum 

Şerafettin Konuray 

C.K.M.P. 
Eskişehir 

Seyfi öztürk 

C.K.M.P. 
Kırşehir 

Halil özmen 

Çankırı 
Rahmi İnceler 

Zonguldak 
Yusuf Ziya Yücelilgin 

C.K.M.P. 
Ankara 

N. AğırnasU 

O.K.M.P. 
Kütahya (Senatör) 

0. C. Er kut 

C.K.M.P. 
Ağrı 

Kerem özcan 

C.K.M.P. 
Afyon 

Veli Başaran 

C.K.M.P. 
Sivas 

Cevad Odyakmaz 

C.K.M.P. 
Elâzığ 

Nurettin Ardıçoğlu 

C.K.M.P. 
Ankara 

Zühtü Pehlivanlı 

Nevşehir 
Ali Baran Numanoğlu 

Memduh Erdemir 

C.K.M.P. 
Ankara 

A. K. Yörük 
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105 Sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair kanun teklifi gerekçesi 

27 Mayıs inkılâbının tevlidettiği zaruretler, içtimai ve siyasi mülâhazalar dolayısiyle Doğu ve 
Güney - Doğu Anadolu illerinde tatbik sahasına konulan 2510 sayılı Kanuna ek 105 sayılı Kanu­
nun aşağıdaki sebeplerle yürürlükten kaldırılması gerekmektedir. 

Ezcümle : 
1. Anayasanın 10 ncu maddesinin (Devlet, kişinin temel hak ve hürriyetlerini, fert huzuru, sos­

yal adalet ve Hukuk Devleti ilkeleriyle bağdaşamıyacak surette sınırlıyan siyasi, iktisadi ve sosyal 
bütün engelleri kaldınr.) hükmünü vaz'eden 2 nci fıkram gereğince 105 sayılı Kanunun yürürlükte 
kalmasına imkân yoktur. 

2. 105 sayılı Kanun, antidemokratik ve Hükümetin mütekeffil ve mütaahhit bulunduğu insan 
Hakları Evrensel Beyannamesine aylarıdır. 

3. 105 sayılı Kanun, suç ve cezaların şahsiliği prensibine de aykırıdır. 
4. 105 sayılı Kanunun, tatbikatta, kanunların umumiliği prensibini ihlâle müncer olacak suret­

te tedvin edilmiş bulunması bakımından da yürürlükten kaldırılması muktazidir. Nitekim kanunun, 
içtimai huzuru haleldar edecek tarzda ve sadece bir kısım eşhas hakkında tatbik edilmiş bulunması, 
bu noktai nazarımızı müeyyittir. 

5. 105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılması içtimai hayatımızda bir boşluk husule getirmi-
yecektir. Zira bu kanunun tatbikini icabettiren fiiller esasen halen yürürlükte bulunan mevzuatı-
mızd'a mevcut cezai müeyyideler ile aşılanmış bulunmaktadır. 

Adı geçen kanun yürürlükten kaldırıldığı takdirde Hükümet programında vait mevzuu olan 
içtimai huzurun tesisine geniş çapta hizmette bulunulmuş olacaktır. 

MARDÎN MtLLETVEKlLt TALÂT OĞUZ'UN TEKLlFl 

105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılmasına dair kanun teklifi 

MADDE 1. — 2510 sayılı iskân Kanununa ek 105 sayılı Kanun yürürlükten kaldırılmıştır. 

MADDE 2. — Bu kanuna tâbi tutulmuş olanların tasfiye edilmiş gayrimenkul mallarından halen 
Hazine uhdesinde kalanlar aynen ve derhal sahiplerine iade olunur. Ve bu iade muamelesinden do­
layı her türlü hare ve masraf alınmaz. 

Üçüncü şahıslar uhdesine intikal etmiş gayrimenkul mallar hakkında 105 sayılı Kanunun neşri 
tarihindeki rayiç bedel üzerinden sahiplerinin, Hazineye karşı umumi hükümler dairesinde dâva hak­
ları mahfuzdur, işbu dâvalar dahi her türlü hare ve masraftan muaftır. 

MADDE 3. — Bu kanun yayımı tarihinde yürürlüğe girer. 

MADDE 4. — Bu kanun hükümlerini Bakanlar Kurulu yürütür. 

t 

, M. Meclisi (S. Sayısı: İ46) 
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îçigleri Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
İçişleri Komisyonu 

Esas No. 2/29,30,58 
Karar No. 3 

15.2.1962 

Yüksek Başkanlığa 

Erzurum Milletvekili Giyasettin Karaca'nm, 2510 sayılı Kanuna ek. 105 sayılı Mecburi iskân 
Kanununun kaldırılması hakkındaki kanun teklifi ile Mardin Milletvekili Esat Kemal Aybar 
ve 51 arkadaşının ve Mardin Milletvekili Talât Oğuz ve 26 arkadaşının, aynı mahiyetteki ka­
nun teklifleri, teklif sahipleri, İçişleri Bakanı ve ilgili diğer Bakanlık temsilcilerinin iştira­
kiyle komisyonumuzda görüşüldü : 

105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılması maksadiyle hazırlanmış 'bulunan ve komisyo­
numuza üç teklif halinde intikal eden tekliflerin tevhiden görüşülmesi kararlaştırıldıktan son­
ra, mevzuun tümü üzerinde müzakereye geçildi. 

içişleri Bakanının, konu hakkında vermiş olduğu geniş ve etraflı izahat neticesinde : 
105 sayılı Kanunun yalnız bir bölgede tatbik edildiğini, hukuk devletinde idari mercilere 

böyle fevkalâde yetkiler tanınmasının mümkün olmadığını nazarı itibara alan komisyonumuz 
105 sayılı Kanunun; Anayasanın^ herkesin dileliğf yerde yerleşme hürriyetini, fert huzurunu, 
kişinin maddi ve mânevi varlığını geliştirme hakkını ihlâl ve ilga edip, 

Kamu düzeni, millî güvenlik gibi sebeplerle de olsa, insan temel hak ve hürriyetlerinin özü­
ne dokunulamıyacağı, kişi hürriyetinin hâkim kararı olmadıkça kayıtlanamıyacağı, olağanüs­
tü yargı yetkisine sahip merciler kurulamıyacığı, cezanın şahsi olduğu prensiplerine de aykırı 
düştüğünden, Anayasamızın 10, 11, 14, 18, 31 ve 33 ncü maddeleri muvacehesinde yürürlükten 
kaldırılması, prensi'bolarak ittifakla kabul edi'erek maddelerin müzakeresine geçilmiştir. 

Komisyonumuz, metne vuzuh vermek ve tatbikatta zuhuru muhtemel ihtilâfları önlemek 
için yeni bir metin tanzim etmek suretiyle k a 1 un teklifini, bâzı üyelerin, Hükümet tasarısı­
nı beklemek talebine rağmen çoğunlukla kabul etmiştir. 

imar ve iskân Komisyo ıuna tevdi buyurulmak Havalesi gereğince 
lığa sunulur. 

Millet Meclisi 
içişleri Ko. Başkanı 

izmir 
Osman Sabri Adat 

Afyon Karahisar 
Halûk Nur Baki 

Konya 
İhsan Kabadayı 

Başkanvekili 
Vâki itirazım, nazara 

alınmak kaydiyle 
Kırklareli 

Alâeddin Eriş 
Ankara 

iSöz hakkım mahfuzdur 
İbrahim Sıtkı Hatipoglu 

Kütahya 
Sezai Sarpaşar 

Sözcü 
Edirne 

İlhamı Ertem 

üzere Yüksek Başkan-

Kâtip 
Ankara. 

Zühtü Pehlivanlı 

istanbul 
Ziya Alttnoğlu 

Eskişehir 
Söz hakkım mahfuzdur 

Şevket Asbuzoğlu 
Mardin 

Şevki Aysan 
imzada 'bulunamadı 

Van Yozgat 
Şükrü Kösereisoğlu Mustafa Kepir 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 146) 
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îmar ve İskân Komisyonu raporu 

Mîllet Meclisi 
İmar ve İskân Komisyonu 3.3. 1962 
Esas No : 2/29, 2/30, 2/58 

Karar No : 2 

Yüksek Başkanlığa 

Erzurum Milletvekili Giyasettin Karaca'nm, 2510 sayılı Kanuuna ek 105 sayılı Mecburi 
iskân Kanununun kaldırılması hakkındaki kanun teklifi ile Mardin Milletvekili Esat Kemal 
Aybar ve 51 arkadaşının ve Mardin Milletvekili Talât Oğuz ve 26 arkadaşının aynı mahiyet­
teki kanun teklifleri, teklif sahipleri ve ilgili diğer bakanlık temsilcilerinin iştirakiyle komis­
yonumuzda görüşüldü. 

105 sayılı Kanunun yürürlükten kaldırılması maksadiyle hazırlanmış bulunan ve komisyonu­
muza 3 teklif halinde intikal eden bu teklifle *in tevhiden ve İçişleri Komisyonunun metni­
nin görüşmelere, esas alınması kararlaştırıldıktan sonra mevzuun tümü üzerindeki müzakere­
ye geçildi. 

Gerek teklif sahiplerinin gerekçelerinde gerekse İçişleri Komisyonu raporunda tafsilen 
serd edilen hususlar komisyonumuzca da yerinde ve uygun mütalâa edilerek maddelerinin mü­
zakeresine geçildi : 

Genel olarak İçişleri Komisyonu metni kabul edilmekle beraber sadece geçici 2 nci madde* 
nin 4753 sayılı Kanunun ana ruhunu zedeleme nesi maksadiyle, 105 sayılı Kanun yürürlük­
ten kaldınlmasiyle, kendisine bu kanun hükümleri tatbik edilen vatandaşların eski yerlerine 
dönmeleri ve topraklarını kendileri işleyebilecek duruma gelmeleri halinde özel durumun son 
bulması sebebiyle 16 ncı madde yerine genel bir hüküm olan 14 ncü maddenin (C) bendinin 
yani gerçek kişilerle özel hukuk kişilerine ait araziden 5 000 dönümden fazlasının mutlak su­
rette kamulaştırılacağı hükmünün uygulanması genellik prensibine uygun olacağı mütalâa 
edilmiştir. 

Türkiye'nin neresinde olursa olsun idarece ıttıla kesbedilmesi veya vatandaşın bildirilme­
siyle yapılan tetkikat sonunda kanuni şartları haiz olan arazi h akında bu hüküm tatbik olun­
maktadır. 

Esasen 4753 sayılı Kanun hükümlerinin kaldırılması veya değiştirilmesi bahis konusu ol­
madığına göre Türkiye'de her şahsa tatbik olunabilecek bir umumi hükümden bir kısım vatan­
daşların istisna edilmesi kanunlarda aranan genellik prensibini ihlâl eden mahiyette görülmüş­
tür. 

Ayrıca Doğu ve Güney - Doğu illerinde ele alman toplum kalkınması çalışmalarında top­
raksız vatandaşın toprak sahibi kılınması başta gelen tedbirler arasında yer almaktadır. Köy­
lü vatandaşların yeteri kadar toprağa sahip kılınması ve lüzumlu kredi, canlı, cansız demir­
başla donatılması, toprak ve su kaynaklarının müsaidolduğu yerlerde örnek köyler kurulması ve 
buraların birer sosyal ve kültürel meçkez haline getirilmesi bu maksada ayrılacak arazi varlığına 
bağlı bulunmaktadır. 

Bugün Türkiye'de dağıtılabilecek durumda ziraate elverişli Devlet afazisi çok sınırlı bulundu­
ğuna göre toprak reformunun tahakkuk ettirilmesi ve 105 sayılı Kanunun tatbikatında îıarcanmış 
olan zamanı israf etmemek ve hem de para ve emek bakımından Devleti ikinci bir külfete sokma­
mak için kamulaştırılan toprakların 5 000 dönümden fazlasının geriverilmemesi üjrgun ve yerin­
de mütalâa edilerek adı geçen maddenin yeniden tedvin edilmesi çoğunlukla; diğer maddeler ise 
ittifakla aynen kabul edilmiştir, 

M. MeeHsi ( S. Sayısı: 146) 
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Tercihan ve müstacelen görüşülmesi temennisiyle Maliye Komisyonuna tevdi edilmek üzere Yük­

sek Başkanlığa arz olunur. 

îtaar ve iskân Komisyonu Adıyaman 
Başkanı ' Sözcü 4735 S. Kanunun istimlâk bedelleri hakkı n-
Ankara Eskişehir daki hükmü Anayasaya aykırı olduğundan ve 

ibrahim îmirzalıoğlu Celâlettin Üzer kanunun eşit tatbik edilmesi gerektiğinden 
2 nei maddedeki değiştirişe muhalifim 

Arif Atalay 

, Kastamonu Konya Manila 
105 sayılı Kanun Anayasaya aykırı Ibir tasarrusl! Vefa Tanır Nusret Köklü 
olması hasebiyle bütün hudut ve şümulü ile Osal- imzada bul umamadı 
dırılması lâzımdır. Komisyonum' değişiklik tekli­

fine iştirak etmiyorum. Mulhalifkn 
Osman Zeki Oktay 

Uşak 
ibrahim Bıdanalp 

Maliye Komisyonu raporu 

Millet Meclisi 
Maliye Komisyonu 6.4. 1962 

Esas No. 2/29, 2/30,2/58 
Karar No. 25 

Yüksek Başkanlığa 

Erzurum Milletvekili Giyaseddin Karaca'mn, 2510 sayılı Kanuna ek ,105 sayılı, 19 . 10 . 1960 tarih­
li Kanunun yürürlükten kaldırılması hakkındaki kanun teklifi ile, Mardin Milletvekili Esat Kemal 
Aybar ve 51 arkadaşının ve yine Mardin Milletvekili Talât Oğuz ve 26 arkadaşının aynı mahiyette­
ki kanun teklifleri bir kısım teklif sahiplerinin ve ilgili Bakanlıklar temsilcilerinin katılmaları sure­
tiyle komisyonumuzda görüşüldü. 

içişleri Komisyonu raporunun müzakereye esas olarak alınması ekseriyetle kabul edilip kanunun 
tümü üzerindeki konuşmalardan sonra ittifakla maddelere geçilmesi kararlaştırıldı. 

Teklif sahipleriyle içişleri Komisyonu raporunda taf silen ileri sürülen sebepler komisyonumuzca 
da yerinde görülerek esas itibariyle ilgası istenen 105 sayılı Kanunun 9 Temmuz 1961 de yürürlüğe 
giren Anayasa önünde bir kısım vatandaşların temel haklarını ihlâl eder mahiyette mütalâa olunup 
ilgasının müdafaa olacağı ittifakla karar altına alındı. 

Müzakerelere esas olarak alman içişleri Komisyonunun kabul ettiği kanun metninin geçici 1 nci 
maddesi, . 105 sayılı Kanunun ilgası derpiş ve kabul edilmiş bulunduğuna göre, bir kısım komisyon 
üyeleri tarafından lüzumsuz ve bir haşiv olduğu gerekçesiyle metinden çıkarılması mütalâasını: ile­
ri sürmeleri üzerine müzakere sonunda yapılan oylamada ekseriyetle aynen kabul edildi. 

Geçici ikinci maddenin müzakeresinde ise, yine bir kısım komisyon üyeleri bu maddenin 4753 sa­
yılı Kanunun ruh ve gayesini zedeler mahiyette olduğunu imar ve iskân Komisyonu raporunun bu 
konudaki mütalâası ile tedvin ettiği madde metninin esas itibariyle kabulü lâzımgeldiğini ileri sür-
müşlerso de aksi mütalâada bulunan üyeler 4753 sayılı Kanunun bâzı maddelerinin yürürlükte 
bulunan Anayasanın vatandaşın mülkiyet haklariyle ve kamulaştırmada istimlâk edilen malının de­

l i Meclisi ( S. Sayısı: 146) 
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ğer piyasanın durumunca ödenmesi gerektiği prensibini ihlâl ettiği cihetle Anayasaya aykırı bulun­
duğunu gerçekten kıymet takdirinde 4753 sayılı Kanunun kabul ettiği kıstasların halihazır kıy­
metler önünde vatandaşları ziyadesiyle mağdur ettiğini bilhassa haklarmı da 105 sayılı- Kanunun 
emri ile 4753 sayılı Kanun hükümleri dairesinde tatbik edilen kamulaştırma muamelesinin bu va­
tandaşları fevkalâde mutazarrır ettiği yolundaki kamulaştırma tatbikatı mer'i Anayasaya göre ya­
pılacağına nazaran «ya eşitçe kanun tatbikatında vatandaşların kanun önünde eşidoldukları» pren­
sibi ihlâl olunacağını, filhakika 105 sayılı Kanuna tâbi tutulan vatandaşlarla mer'i Anayasaya göre 
malları kamulaştırılacak olan vatandaşların kıymet takdiri ve alacakları istimlâk bedelleri arasında 
büyük farklar olacağı aşikâr bulunmakla 105 sayılı Kanuna uyularak yapılan kamulaştırmada ısrar­
la imar ve İskân Komisyonu metninin kabulü halinde «Kanun önünde vatandaşların eşitliği» gibi 
esaslı bir Anayasa hükmünün hayli surette zedeleneceğini dermeyan etmişler ve oylama sonunda 
İçişleri Komisyonu tarafından hazırlanmış olan madde metnine vuzuh vermek gayesiyle «Bu şahıs­
lara aidolup» ibaresinin ilâvesi suretiyle değişikliğe tâbi tutularak ekseriyetle kabul olunmuştur. 

İçişleri Komisyonu metninin 3 ve 4 ncü maddeleri aynen ve ittifakla kabul edilmiştir. 
5 nci madde ise harcırah için biç kıstas ihtiva etmemesi, bu durumun tatbikatta birtakım ihti­

lâflara yol açabileceği ve 1Ö5 sayılı Kanuna göre mecburi ihkâna tâbi tutulan şahısların yerlerine 
avdeti ısrarla kendileri talebetmekte olup hiçbirisinin harcırah istekleri bulunmadığı nazara 
alınarak lüzumsuz görülmüş ve kanun metninden çıkarılması ittifakla kabul edilmiştir. 

Bu suretle geçici 6 ncı madde 5 nci madde olarak aynen ve ittifakla kabul edilmiştir. 
İçişleri Komisyonunun hazırladığı metnin 2, 3 ve 4 ncü maddeleri komisyonumuzca da ay­

nen ve ittifakla kabul edilmiştir. 
Tercihan ve müstacelen görüşülmesi temennisiyle Bütçe Komisyonuna tevdi edilmek üzere 

Yüksek Başkanlığa arz olunur. 
Maliye Komisyonu 

Başkanvekili ~ Sözcü 
Muş Aydın Kâtip Bu Mazbata Sözcüsü 

Sait Mutlu Söz hakkım mahfuz Gümüşane , Çorum 
Nedim Müren Necmeddin Küçüker İhsan Tombu§ 

Erzincan Manisa Zonguldak 
Naci Yıldırım Yakup Yakut Söz hakkım mahfuzdur 

Sadık Tekin Müftüoğlu 

M. Meclisi (S . Sayısı: İ4Ö) 
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Bütçe Komisyonu raporu 

Millet' Meclisi 
Bütçe Komisyonu 

Esas No : 2/29j0£8 
Karar No : 31 

27 . 4 . 1962 

Yüksek Başkanlığa 

Erzurum Milletvekili Giyasettin Karaca ile Mardin Milletvekili Esat Kemal Aybar ve 51 arka­
daşının, Martlin Milletvekili Talât Oğuz ve 26 arkadaşının, 2510 sayılı Kanuna ek 105 sayılı Ka­
nunun yürürlükten kaldırılması hakkındaki kanun teklifleri komisyonumuza havale edilmiş olmak­
la teklif sahipleri, Dahiliye, Maliye ve İmar ve İskân Bakanlıkları temsilcileri hazır oldukları hal­
de incelendi ve görüşüldü. 

Aynı mahiyette oldukları cihetle daha evvelki komisyonlarda birleştirilerek müzakere edilen 
kanun teklifleri, Anayasamızın temel hükümlerine aykırı olduğu gerekçesiyle 105 sayılı Kanunun 
yürürlükten kaldırılmasını ve bu kanunun tatbikatı neticesinde mağdur olan vatandaşların hakla­
rının iadesini temin gayesiyle sevk edilmiş bulunmaktadır. 

Komisyonumuzda cereyan eden müzakereler ve alınan mütemmim malûmat neticesinde teklifle­
rin sevkı yerinde görülmüş, İçişleri Komisyonunun metni müzakereye esas tutularak maddelerin 
müzakeresine geçilmiştir. 

Birinci ve geçici birinci madde aynen kabul edilmiştir. 
Geçici ikinci maddedeki (4753 sayılı Kanuna göre kamulaştırılmış olan gayrimenkullerin sa­

hiplerine iade edileceğine dair) hüküm, mezkûr kanunun şimdiye kadar geçmiş bütün tatbikatına 
şâmil bir mâna arz etmektedir. Her hangi bir yanlış anlayışa sebebiyet vermemek için daha sa­
rih bir şekilde yazılan Maliye Komisyonunun birinci geçici maddesi aynen* kabul edilmiştir. 

Geçici üçüncü madde aynen kabul edilmiştir. 
Geçici dördüncü madde, ile bu şahıslara verilen gayrimenkul ve sermayenin geri alınacağına 

dair hükümler gayrivazıh görülmüş, bu geriverme şeklinin bir düzene bağlanması ve ödemenin ko­
laylaştırılması lüzumu da dikkate alınarak madle buna göre tadil edilmiştir. 

Geçici beşinci madde gereğince yerlerine gönderilecek şahıslara verilecek yol parasının, tatbi­
katta doğuracağı zorluklar ve esasen şahsın yalnız kendisine yolluk verilmesi bakımından yeter­
sizliği de göz önünde tutulmuş, Maliye Komisyonunun mütalâası da dikkate alınarak maddenin 
metinden çıkarılması kabul edilmiştir. 

Bundan sonraki geçici maddeler numaraları teselsül ettirilmek suretiyle aynen kabul edilmiştir. 
2, 3 ve 4 ncü maddeleri aynen kabul edilen kanun teklifi, öncelik ve ivedilikle görüşülmek ve 

Genel Kurulun tasvibine arz edilmek üzere Yüksek Başkanlığa sunulur. 
Başkan Başkan V. Sözcü 
Elâzığ Elâzığ Ankara Adana 

ö. F. Sanaç H. Müftügü t. Seçicin H. Aksay 

Artvin 
S. 0. Avcı 

Erzurum 
0. önâ$r 

Aydın 
/. Sezgin 

Hatay 
Ş. İnal 

Balıkesir 
4753 sayılı Kanunla ka­
mulaştırılan gayrimen­
kullerin sahiplerine ia­
desi hakkındaki İnci 

maddeye muhalifim 
F. Islimyeli 

İstanbul 
A. Oğuz 

imzada bulunamadı 

Diyarbakır 
R. îskenderoglu 

İstanbul 
B. VlUr 

M. Meclisi ( S. Sayısı : 146 ) 
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Kırşehir 
A. Bilgin 

Maraş 
A. Karaküçük 

Siirt 
A. Yaşa 

îmzad" bulunamadı 

-

Konya 
Muhalifim 

1. Baran 
İmzada bulunamadı 

Muğla 
T. Şahin 

İmzada bulunamadı 

Sinop 
M. Alicanoğlu 

Yozgat 
C. flung'ı 

Konya 
Söz hakkı mahfuz 

olmak üzere 
E. özal 

Ordu 
A. H. Onat 

Trabzon 
Söz hakkı mahfuz 

A. Ş. Ağanoğlu 

ur 

Maras 
E. Kaplan 

Sakarya 
N. Bayar 

Yozgat 
/. H. Akdoğan 
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İÇİŞLERİ KOMİSYONUNUN DEĞİŞTİRİCİ 

2510 sayılı Kanuna bâzı geçici maddeler ilâve-
vesine ve aynı kanuna ek 105 sayılı Kanunun 

yürürlükten kaldırılmasına dair Kanun 

MADDE 1. — 2510 sayılı Kanuna aşağı­
da yapılı geçici maddeler eklenmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 1. — 105 sayılı Kanuna 
göre başka mahallere nakledilenler, bu kanu­
nun yürürlüğe girdiği tarihte serbest bırakı­
lırlar. 

GEÇİCİ MADDE 2. — 105 sayılı Kanuna -
uyularak, tasfiye komisyonlarınca elkonulan 
menkul ve gayrimenkul mallarla, 4753 sayılı 
Kanuna göre kamulaştırılmış bulunan gayri-
menkuller, halihazır durumları ile, sahiplerine 
iade edilirler. Bu iadeler hususi kanunlarına 
göre ilerde yapılacak kamulaştırmalara mâni 
teşkil etmez. 

GEÇİCİ MADDE 3. — Kanun ve tüzük hü­
kümleri dairesinde artırma suretiyle tasfiye 
edilmiş bulunan menkul ve gayrimenkul mal­
lar iadeye tâbi değildir. 

GEÇİCİ MADDE 4. — Nakledilen şahıslar, 
Devletçe iskân yardımı olarak yapılan masraf­
ları (iaşe, ibate ve nakil masrafları hariç) ve 
verilen sermaye ile gayrimenkulleri iadeye 
mecburdurlar. 

Ancak; istiyenler bu kanunun yürürlüğe 
girmesinden itibaren bir ay içinde yazılı mü-
racaatle haklarında 105 sayılı Kanun gereğin­
ce yapılan işlemlere muvafakat edebilirler. 

GEÇİCİ MADDE 5. — Bu kanuna göre eski 
yerlerine dönmek istiyenlerin yol masrafları 
İmar ve İskân Bakanlığınca (Toprak ve İskân 
İşleri Genel Müdürlüğü) ödenir. 

GEÇİCİ MADDE 6. — Bu kanuna göre ya­
pılan işlemlerden dolayı hiçbir harç, vergi ve 
resim alınmaz. 

• GEÇİCİ MADDE 7. — Bu kanuna göre Ha- . 
zineye iade edilecek gayrimenkullerin tapu 
kayıtları İmar ve İskân Bakanlığının işarı üze­
rine vali ve kaymakamlarca iptal olunur. 

İMAR VE İSKÂN KOMİSYONUNUN 
DEÖİŞTİRİŞİ 

2510 sayılı Kanuna bâza geçici maddeler ilâve-
vesine ve aynı kanuna ek 105 sayılı Kanunun 

yürürlükten kaldırılmasına dair kanun 

MADDE .1. — İçişleri Komisyonunun birin­
ci maddesi aynen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 1. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici birinci maddesi aynen kabul edli-
miştir. 

GEÇİCİ MADDE 2. — 105 sayılı Kanuna 
uyularak tasfiye komisyonlarınca elkonu­
lan menkul ve gayrimenkul mallarla, 4753 sa­
yılı Kanuna göre kamulaştırılmış bulunan gay­
rimenkullerin 5 000 dönüme kadar kısmı ha­
lihazır durumları ile sahiplerine iade olunur. 

GEÇİCİ MADDE 3. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici üçüncü maddesi aynen kabul edil­
miştir. 

GEÇİCİ MADDE 4. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici dördüncü maddesi aynen kabul edil­
miştir. 

GEÇİCİ MADDE 5. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici beşinci madçlesi aynen kabul edil­
miştir. 

GEÇİCİ MADDE 6. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici altıncı maddesi aynen kabul edil­
miştir. 

GEÇİCİ MADDE 7. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici yedinci maddesi aynen kabul edil­
miştir. 
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MALİYE KOMİSYONUNUN DEĞİŞTİRİCİ 

2510 sayılı Kanuna bâzı geçici maddeler ilâve-
vesine ve aynı kanuna ek 105 sayılı. Kanunun 

yürürlükten kaldırılmasına dair Kanun 

MADDE 1. — 2510 sayılı Kanuna aşağıda 
yazılı geçici maddeler eklenmiştir : 

GEÇİCİ MADDE 1. — 105 sayılı Kanıma 
uyularak, tasfiye komisyonlarınca elkonulan 
menkul ve gayrimenkul inallarla, bu şahıslara 
aidolup 4753 sayılı Kanıma göre kamulaştı­
rılmış bulunan gayrimenkuller halihazır du­
rumları ile, sahiplerine iade edilirler. Bu iade­
ler hususu kanunlarına göre ileride yapılacak 
kamulaştırmalara mâni teşkil etmez. 

GEÇİCİ MADDE 2. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici üçüncü maddesi geçici ikinci madde 
olarak aynen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 3. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici dördüncü maddesi geçici üçüncü 
madde olarak kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 4. .— İçişleri Komisyonu­
nun geçici altıncı maddesi geçici dördüncü 
madde olarak kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 5. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici yedinci maddesi geçici beşinci mad­
de olarak aynen kabul edilmiştir. 

BÜTÇE KOMİSYONUNUN DEĞİŞTİRİŞİ 

2510 sayılı Kanuna bâzı geçici maddeler ilâve­
sine ve aynı kanuna ek 105 sayılı Kanunun 

yürürlükten kaldırılmasına dair Kanun 

MADDE 1. — İçişleri Komisyonunun 1 nci 
maddesi aynen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 1. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici 1 nci maddesi aynen kabul edilmiş­
tir. 

GEÇİCİ MADDE 2. — Maliye Komisyonu­
nun geçici 1 nci maddesi geçici 2 nci madde 
olarak aynen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 3. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici 3 neü maddesi aynen kabul edilmiş­
tir. 

GEÇİCİ MADDE 4. — Nakledilen şahıslar, 
Devletçe iskân yardımı olarak yapılan mas­
rafları (İaşe, ibate ve nakil masrafları hariç) 
ve verilen gayrimenkulleri derhal, sermayeyi 
hüküm almaya hacet kalmaksızın bir yıl için­
de müsavi taksitlerle iadeye mecburdurlar. 

Ancak; istiyenler bu kanunun yürürlüğe 
girmesinden itibaren bir ay içinde yazılı mü-
racaatle haklarında 105 sayılı Kanun gere­
ğince yapılan işlemlere muvafakat edebilir­
ler. 

GEÇİCİ MADDE 5. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici 6 nci maddesi geçici 5 nci madde 
olarak aynen kabul edilmiştir. 

GEÇİCİ MADDE 6. — İçişleri Komisyonu­
nun geçici 7 nci maddesi geçici 6 nci geçici 
madde olarak aynen kabul edilmiştir. 
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İçişleri Ko. 

MADDE 2. — 2510 sayılı Kanuna ek 105 
sayılı Kanun yürürlükten kaldırılmıştır. 

MADDE 3. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yüjürlüğe girer. 

MADDE 4. — Bu kanun hükümlerini Ba­
kanlar Kurulu yürütür. 

imar ye İskân Ko. 

MADDE 2. — İçişleri Komisyonunun ikin­
ci maddesi aynen kabul edilmiştir. 

MADD*fe 3. — İçişleri Komisyonunun üçün­
cü maddesi aynen -kabul edilmiştir. 

MADDE 4. — İçişleri Komisyonunun dör­
düncü maddesi aynen kabul edilmiştir. 
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Maliye Ko. 

MADDE 2. — 2510 sayılı Kanuna ek 105 
sayılı Kanun yürürlükten kaldırılmıştır. 

MADDE 3. — Bu kanun yayımı tarihinde 
yürürlüğe girer. ' 

MADDE 4. — Bu kanun 
kanlar Kurulu yürütür. 

hükümlerini Ba-

B. Ko. 

MADDE 2. — İçişleri Komisyonunun 2 nei 
maddesi aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 3. — içişleri Komisyonunun 3 ncü 
maddesi aynen kabul edilmiştir. 

MADDE 4. — İçişleri Komisyonunun 4 neü 
maddesi aynen kabul edilmiştir. 
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