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Millet Meclisi Baghanhgina

Adalet Bakanligimea hazmrlanan ve Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisine ‘arzy  Bakanlar Kurulunca
4 .1, 1962 tarihinde kararlagtirilan «3499 sayili Avukatlik Kanununun 49 ncu maddesinin degig-
tirilmesine ve 117 nei maddesinin kaldirlmasina dair kanun tasarlsl» gerekeesiyle blrhkte iligik ola-

- rak sunulmugtur.

Gereginin yapilmasim rica ederim,
: Bagbakan

lsmet 1 Mm’i_

GEREKCE

1. Mahkeme sirasinda miinasip olmiyan soz veya fiilde bulunan kimseler hakkinda durugmanim
inzibat1 yonilinden yapilacak islemler Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 70 ve 150 nei; Ceaa
Muhakemeleri Usulii Kanununun 378 ve 379 ncu maddelerinde gosterilmis; = Avukathk Kanununun
49 ncu maddesinin 8 numaralan fikras1 ile de, Hukuk ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunlarmim
durusmanin inzibatina miitaallik hiikiimlerinin n ahfuz tutulduguna igaret olunmusgtur.

Filhakika mahkemenin inzibatim temin ile miikellef bulunan ve Tiirk milleti adina yarg: yetkisi-
ni kullanan Héikimin, bu ulvi miiesseseye karg! islenen fiillerden ve sarf edilen sozlerden dolayr
mahkcme mehabetini koruma hususunda genig ve giimullii saldhiyetlerle miicehhez kilinmasi; mah-
keme mehabetine karst vukubulan ciiretkdr ve miitecaviz hareketlerin 4ninda kirilarak onlenmesi za-
ruridir. Nitekim Usul Kanunlarinda «durugma inzibatim bozan her gahis» ve «mahkemeye kirg
miinasibolmiyan bir kavil' ve fiilde bulunan bir kimse» tarzinda kullanilsn mutlak ve genig ifadcler-
le 86z konusu edilen hususa’ ne kadar ehemmiyet verildigi her tiirlii tereddiidii izale edecek bir tarz-
Ala aciklanmigtar. ' - ' ) '
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Herkesin mahkemeye karst daima nezaket cercevesi icerisinde hiirmetkir davianmasi, her sey-
den evvel yargr yetkisinin Tiirk Milleti adina kullamlmasimin takii ve zaruri bir neticesi olmalk 13-
zimgelir. Bu bakimdan bu lizimeye riayet etmiyen sahislar haklkinda durusma inzibatimm temini i¢in
gercken tedbirlerin alinmas1 zarureti agikir bulunmaktadir. - Aksi takdirde nizami ihlil eden stz ve
hareketler onlenmeden salim bir gekilde yargilama yapma imkidm yok edileeck, bunun neticesi ola-
rek da haklar zedelendiginden adalet t-olvzi vazifesi layik ile yerine gétirilemiyecektir,

3499 sayili Avukathik Kanununun 22 nei maddesinde, Amme hizimeti mahiyetinde hir meslek ola-
rak kabul edilen Avukathigin gayesi, = hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmetine tah-
sis, taraflarin hukuki miinascbetlerinden veya karsilikli menfaatlerden dogan ihtildflarin hakka uy-
gun olarak halline tavassut ve umumiyetle mahkemelerle diger resmi mereilere kanunun tam ola-
rak tatbiki hususunda yardun ctme olarak tarif edilnig bulunmaktadir.

Bu bakindan Avukatin mahkemeye herkesden fazla hitrmetkir davrammnas: ve bu hususa titiz-
likle riayet ctmesi mensuboldugu meslekin ieabidie. Kaldi ki, bir. hakkmm veya sahsin  miidafaas:
icin hiirmet ve nezaket icaplar digima crkilmasina Ve ‘hele durusma inzibatinin ihlal edilmesine lii-
zum ve zaruret dahi yoktur. *

Bu sebeple hdkimin yardimeist bulunan ve dmine hizmeti ifa eden bir meslekin miintesibi olan
avukat hakkmda usul kanunlarindaki yetkilerin mahkemelerce aynen tathik edilebilecegini dii-
sinmek kanuni bfiz1 mahzurlar tevlideylemektedir.

Evveld avukatin durugma inzibati miilahazalariyle tevkifhaneye ginderilmesi veya bu mak-
satla ona ceza verilmesinin avukathk meslek ve gerefini zedeledigi ve onu rencide ettigi inkir
edilemiyecek bir hakikattir.

Saniyen avukatin bir an icin durugma adah digina ertktigr ve mahkemeye kargi miinasibol-
miyan sckilde soz ve harekette bulundugu kabu! edilse dahi, hakimin tevkif ve ceza disindaki
mileyyidelerle bu hareketi onlemek, ceza 'mahkemesinde kendisini salondan diarya etkartmal,
hukuk mahkemesinde giyapta dahi divayr ridyet etmek mevkiinde -bulunmasmdan baska  avu-
%kat bu fiilleri miinasebetiyle bagh bulunduklam harolarin inzibati cezalarina da miruzdur. Bu
bakimdan barolarin inzibati takibine muhatap bulunan avukatm durusma inzibati yoniinden ayr-
ca hikimin cezasina miruz birakilmasi vukubulan bir fiilin aynt mahiyetteki iki ceza ile teezi-
yesi neticesine miineer olmak suretiyle arzu edl]mwen ve ceza sistemine de aykiri diigen hir
duram tevlidetmektedir. .

‘Suranmm1 da belirtmek lazimdir ki, avukat durusma sirasinda igledigi suelar sébebiyle 49 ncu
maddenin 1 ve 2 nei fikralaminda gosterilen usuller dairesinde cezai kovugturmaya da 1abi bu-
lunmalktadir. '

Yukarda izah olundugu vechile gerek mahkemenin ve gerekse mesleki tesekkiillerin inzibati mua-
melelerine muhatap bulunan, ayriea su¢ mahiyetindeki hareketleri sebebiyle de cezai takip altinda olan
avukatin, bir de -durusma inzibati miilihazas1 ile tevkif edilerck eceza evine gonderilmesi hususu bu
bakimdan miidafaa hakkmn tahdit ve tazyik altinda bulunduracak ve Anayasa teminati altinda olan
bu hakki kisithyaeak mahiyettedir. '

Esasen Hukuk ve Coza Muhakemeleri Usulii kanunlarimizin mehazim tegkil eden  kanunlarda da

- avukatlarin durugma inzibati miilAhazalar -ile tevkif edilebilecegine dair bir hiiklim de meveut bulun-
mamaktadir. '

2. 1 Aralik 1938 tarihinde Vurur]uge giren 3479 sayih Avukathk XKanununun 117 nei maddesi
ile «Mevzuu irtica olan veya milli vahdet ve suurla telifi miimkiin olmiyan fiillere miitaallik diva-
lar1 deruhde ctmeyi itiyat edenler disiplin takibatina lizum kalmaksizin Baro Idare Mechsmm talebi
tizerine Haysiyet Divani karar:1 ile meslekten cikarilabilirler.

Muhitindeki temas ve faaliyetleri itibariyle muayyen bir baro mintakasi dihilinde avukathk vap-
malarr milli, mesleki, ahlik ve menfaat bakimmdan teeviz edilemiyenlerin isimleri, Baro Idare Meeli-
sinin talebi {izerine Haysiyet Divam karar: ile mensubolduklarl baro levhasindan silinirs hiikkmii bOVk
edilmig bulunmaktadir.

M. Meelisi { 8. Saywis1: 38)
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~ Kendisine isnadolunan fiilin vAsif ve mahiyeti ne olursa olsun, samk olarak mahkemeye sevk edi-
len bir ferdin; miidafaa hak ve imkinlarindan mahrum birakilmasinin teevizine imkin olamiyacag gi-
bi; bu husus, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasmin 31 nei maddesi ile vaz’olunan «hak arama hiirriyeti»
ni kisitlamakla ve temel haklardan bulunan kigi hakkim zedeleyici bir mahiyet tasimaktadir.
' Diger taraftan 117 nei maddenin, avukathik mesleki bgkimindan dahi caligma hiirriyetini takyid-
edici bir durum arz etmesi kargisinda mezkur hukmun Anayasamizin 40 ne1 maddesi ile de mutabakat

halinde bulundugu ileri siiriilemez.
Bundan bagka 117 nei maddenin 2 nei hkmsn Anayasamin 118 nci maddes{ ile mevzu esasa da uy-

. gun bulunmamakta ve bu eiimleden olarak avukata isnadolunan kusurlu hareketin mahiyetini kesin.

olarak tebariiz ettirmemcktedir.

Bu gerekeeler muvacehesinde sizii gecen 117 nei madde hiikmiiniin kaldirilmas: zaruri gortilmekte-
dir. . ‘ :
Gerci bu hususun, Avukathk Kanununun tiimii iizerinde yapilmasi mutasavver tadilit siras:nda
nazar1 itibara alinmas1 diigiiniilebilirse de, mevzuun ehemmiyeti, ylirlirliilkten kalkmas: iktiza eden

hilkmiin Anayasaya mugayereti, maddenin bir an iince meriyetten kaldirilmasim kagimilmasi imkan-

" sz bir mechuriyet haline getirmistir.

Adana Milletvekili Kemal Sariibrahimozlu ve 4 arkadagmin, 3499 sayilh Avukathik Kanununun

49 ncu maddesine bir fikra ildvesine dair kanun teklifi (2/14)

1

Millet Meclisi Viiksek Bagkanlifima

3499 sayih Avukatlik Kanununun 49 ncu maddesine bir fikra ildvesine dalr kanun tekhfmuz
gerekges1yle birlikte ilisik olarak sunulmustur.

Geregine miisaadelerinizi saygilarimizla rica ederiz. '
4 Arahk 1961

Adana Milletvekili Marag Milletvekili Konya Senatoril Nigde Milletvekili
K. Sarvubrahimogiu Dr. H. F. Evliya M. Kilig ‘ A. Eren

Adalet Partisi
feel Milletvekili
B. Bozdogan

) ~ GEREKQE

3499 'saylh Avukathik Kanununun 49 neu maddesinin 3 neii bendi delaleti .ile Hukuk Usulii

Muhakemeleri Kanununun 150 nei ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 379 ncu madde-
leri gereginece durugmay: idare eden hikim, durugmanin inzibatim ihlal ettigi “iddiasiyle bir
avukat: dinleyiciler huzurunda tevkif edip hapishaneye yolliyabilir. Ayn: hikim 24 saat icinde
sorguya cekmek suretiyle temyizi miimkiin olmamak kaydiyle bir haftaya kadar hafif hapsine
karar verebilir.

Bu hiikiim, Avukatlhk Kanununun ve i¢c hukugumuza mal olmus bulunan Insan Haklar Evren-
sel Deyannamesinin 1afzina ve ruhuna aykimdir. Miidafaa hakkini temelinden sarsmakta olup

antidemokratik bir hiikiimdiir. ,

M. Meclisi 3. Sayws : 38)
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Avukatlilk Amme hizmeti mahiyetinde bir meslektir, ve gayesi avukatlarm bilgi- ve tecriibe-
lerini adalet hizmetine tahsis ve kanunlarin tam olarak tatbikinde resmi mercilere ve adalet
. mensuplarina yardim etmektir. Bu esas Avukathk Kanununun 22 nci maddesinde veciz bir ge-
kilde ifadesini bulmugtur. Milli jradenin bu tezahiirii kargisinda tahsil dereceleri aym ve va-
zifeleri aym1 gayelere miiteveceih olan avukatlar1 hikimler muvacehesinde dfin mevkie diigii-
ren ve tevkif gibi insan haysiyetini ve gerefini kiran bir cezammn tehdidine muhatap kilmak
meslekl geref ve haysiyet anlaygmma aykindir. Hikimlerle avukatlar arasindaki samimi ig
birligini imkansiz kilan bjr hiikiimdiir. ‘ :

Bu hiikiim Avukathik Kanununun 49 neu maddesinin birinei ve ikinei fikralarinda ifadesini
bulan gprensibe de aykiridir. Bu hilkme gére kanunen cezayr mucip daha agir mesleki suclar
icin takibat icrasm Vekéletin iznine tdbidir. Kanun vidzunin iiclineii fikra ile bu prensibi zede-
ledigi acikca goriilmektedir. ‘ .

Diger taraftan avukatlar, Avukatllk Kanunu hiikiimleri geregince ihtardan, meslckten
ihraca kadar giden ceza tehdidi altindadirlar. Sayet meslekl bir hatalar1 ve uygunsuz hareket-
leri durugma esnasinda veya durugma diginda véki olursa, Baro Riyasetine mahkemece yazilmak
‘suretiyle ihraca kadar giden mesleki cezalarm ve ilebilecegi gibi, su¢ tegkil eden bir hareketi tak-
dirinde umumi hiikiimler geregince takibat ic as1 da miimkiindiir. Su hale gore hakimlere
avukatlar1 tevkif saldhiyetini veren maddenin mahsus bendi aslinda hagiv telikki edilmek la-
zimdar. . )

Bu sebeplere binaen bahis mevzuu fikranin ildvesini teklif ederiz.

M. Meclisi (8. Sagisi : 58
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ADANA MILLETVEKILt KEMAL SARIIBRAHIMOGLU VE DORT ARKADASININ TEKLIFt

3499 sayilr Avukathk Kanununun 49 ncu madd esme bir fikra zlaves"me da@r kanun teklzft
MADDE 1. — 8499 sayxh Avukathk Kanununun 49 ncu maddesine asafidaki dorduncu fikra
eklenmigtir,

Fikra 4. — Andek duru;mamn inzmbatina miitaallik hiikiimlerden tevkif hiitkmii a.vukatlar;
haklanda tathik edilemes.

MADDE 2. — Bu kanun negri tarihinden itibaren yiiriirliige girer.
MADDE 3. — Bu kanun hiikiimlerini icraya Adliye Vekili memurdur.

Millet Meclisi Adalet Komisyonu raporu

Millet Meclisi : : '
Adalet Komisyonu ' 15.2.1963
Esas No. 1/30, 2/14 '
. Karar No. 3
Millet Meclisi Viiksek Bagkanhgina

3499 sayih Avukatlik Kanununun 49 ncu maddesine bir fikra ilivesine dair Adana Millet
vekili Kemal Samibrahimoglu ve arkadaglari tarafindan verilen kanun teklifi ile mezkfr kanu-

nun 49 nen maddesinin de@igtirilmesine ve 117 nei maddesinin yiiriirlilkten kaldirilmasina dair
 Hitkiimet tasaris, Adalet Bakanh@ temsileisi hazir olduéu halde tevhiden tetkik ve miizakere
olundu : S , '
1. 3499 sayih Avukathk Kanununun 49 neuw maddesx avukatlarin vazifeden dogan veya va-
zife sirasinda iglenen suclardan dolayr haklarinda takibat ierasimi Adliye Vekilinin.iznine bagla-
makta ve fakat 3 neii fikrasi1 ile Hukuk ve Ceza Muhakameleri Usulii Kanununun durugmanin
inzibatina miitaallik hiikiimlerinin mahfuz oldugu kaydim tagimaktadir. ’

Durugmanm inzibatina miitedair hiikiimler H M. U. Kanununun 70 ve 150 nci maddeleri ile

C. M. U. Kanununun 378 ve 379 ncu maddelerinde gosterilmigtir, Hukuk usuliiniin 150 nci mad-
desinin ikinci fikrasina goére; bir kimse mahkeme huzurunda miinasip olmiyan bir kavil veya
fiilde bulunursa derhal reis tarafindan mahkeme kararm ile tevkifhaneye gonderilir. Ve 24 saat
zarfinda istievabolunarak bir haftaya kadar hafif hapis veya 25 liraya kadar hafif cezayr nakdi
ile miicazat olunmasina karar verilir, 3 necii fikrasina gére ise; miinasibolmiyan kavil veya fiii
daha agir cezayr miistelzim ise derhal tutulacak zabit varakasi ile aidoldugu ceza mahkemesing
verilir. Ceza usuliiniin 379 ncu maddesi dahi aym1 mahiyette hiikiim vaz’ederek muhakeme sira-
sinda mahkemeyq kargi miinasibolmiyan bir kavil veya fiilde bulunan bir kimsenin derhal mah.-
keme karar1 ile tevkif olunacagimi amir buluumaktadir.

 Bu hiikiimlere gore avukat mahkemede uygunsuz ve yakigtksiz bir soz sarf ettigi veya bir
fiil ve harekette bulundugu iddiasi ile bu s6z ve hareketler su¢ mahiyetinde olmasa, hatti kas-
‘di bulunmasa dahi derhal tevkif olunarak ceza evine gonderilebilecektir.  Avukat, Avukathk
Kanununun 22 n¢i maddesinde ifadesini buldugu vechile, Amme hizmeti mahiyetinde meslek icra
eden, hukuki bilgi ve tecriibelerini adalet hizmctine tahsis, taraflarin hukuki miinasebetlerinden
veya kargilikhh menfaatlerinden dogan ihtilaflarin hakka wygun olarak halline tavassut, mahke-
me ve resmi mereilerde kanunup tam olarak tatbikine yardim eden ve biylece gordiigii hizmetin
haysiyet ve gerefine uygun hak ve vazifeleri bulunan bir kimsedir. Bu itibarla tagidiklar sifatin

M. Meclisj (8. Saym:38)
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ve gordilkleri hizmetin mahiyeti icab1 vazifelerini ifa sirasmda veya vazifeden doZan suclar
hakkinda takibat ierasi diger &mme hizmeti goren memurlardan farkli miitalda edilerek Adalet
Bakanmmn iznine tabi kilinmigtir.

Hal béyle iken 49/‘3 ile bu ana kaideden inhiraf olunarak durugmanim inzibati miildhazas: ile
hukuk usuliiniin 150 nei ceza usuliiniin 379 neu maddeleri mucibinee tevkif ve ceza miieyyidesi-
nin baskis1 altina alinmigtir. Usul kanunlarmizin mehazinda bulunmiyan bu hitkmiin avukatlara
tegmilinin durugmanin inzibati endigesine mistenit bulundugu asikdr olmakla beraber antide-
mdkratik bir hilviyet tagidifr da izahtan varestedir. -

Durugmamn inzibati ve mahkemenin idaresi Tiirk Milleti adma kaza yetkisine haiz, adalet
tevzi eden hikime aittir. Hikim salim yargilama usulleri ile neticeyi istihsal, mahkemenin meha-
‘betini, haklkin zaferini temin edebilmek ic¢in yaninda daima temel hukuk kaideleri ve fikirleri ile
~miicehhez avukati yardmmer olarak gorecektir. Deruhde ettigi divanin iecaplarini, hakkin miida-
fadasini her an tevkif diigiince ve endigesi icinde layiki vechile yapamiyan bir avukatin hikime
ve adalete yardumeilik binneticé &mme hizmeti gérmek vasfinda cok sey kaybedecegi hususu asi-
kirdir. Esasen hékim, her iki usul Kanununun 70 ve 368 nci maddeleri geregince durusmanin
inzibatin1 ihldl eden, mahkemenin mehabetiyle kabili telif olmiyan uygunsuz soz ve fiilde bulunan
kimseleri derhal mahkemeden gikarabilecegi gibi ika olunan fiil ve hareketler suc teskil ettigi
takdirde zabit tutarak haklarinda takibat icrast icin ilgili mercilere havale etmek saldhiyetine
haiz ve durugmay: salim ve dogru istikametie sevk icin kafi tedbir ve miieyyidelere sahiptir.

Halbuki avukatlar, Avukathk Kanununun 82 ve 83 necii maddeleri geregince avukathk vakar
ve gerefine uymiyan fiil ve hareketlerinden dolay: ihtardan meslekten ckarmaya kadar varan
disiplin cezalarma maruzdurlar. Bir avukatin mahkemede vik: bir fiil ve harekotinden mahkeme-
ce ve baroca hakkinda ayr ayr1 inzbati yonden takibat yapilmas: ve ayrica sue mahiyetinde ise
umumi hiikiimler geregince daha agir cezai miicyyidelerle kargilagmasi aymi fiil icin -birden
fazla ceza verilemiyecegine dair umumi ceza sistem ve prensiplerine aykirdir.

Avukatin durugma inzibat1 yoniinden tevkifi ve cezalandirilmas: miidafaa hakkinin kutsiyeti,
kasitlanmasi, tazyik altinda bulundurulmas: gibi bir neticeye miincer oldugundan insan hak ve hiirri-
yetlerine Anayasanin 31 nei maddesine de muhaliftir,

Avukat, ferdin hak arama hiirriyetinin tabil yardimeisidir. Mesru biitiin vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle Yarg: mercileri oniinde savunma hakkina sahibolan ferdin bu hakkim avukat
vasitasiyle kullanmasinda tahdit tazylk ve hattd tehdlde miruz kalmdsl temel hak ve hiirriyetlerle
de kabili telif degildir.

Bu sebeple Avukatllk Kanununun 49 neu maddesinin 3 nefi fikrasinin degmmlmeqme dair teklif
ve Hiikiimet tasaris;; mezkfr fikramin, 49 ncu madde de ifade olunan ana kaideye, avukatin ifa
ettigi hizmetin haysiyet ve serefine, ceza hukukunun umumi prensiplerine, ferdin temel hak ve
hiirriyetlerine binnetice Anayasa’ya aykirihigi bakimindan muhik ve mukni goriilmiis oldugundan
tasaridaki metin miizakere olunarak aynen kabul edilmistir.

2. — Avukathk Kanununun 117 nei maddesinin yiiriirliikten kaldimlmasina dair Hitkiimet tekli-
fine gelince :

* Bu maddeye gore; mevzuu irtica olan yahut Milli vahdet ve suurla telifi miimkiin olmivan fiillere
miitaallik divalari deruhte etmeyi ihtiyat haline getiren avukatlar disiplin takibatina liizum kalmak-
sizin baro idare meclisinin talebi {izerine haysiyet Divan:i karar1 ile meslekten eikarilabileecklerdir.
Ayrica muhitindeki temas ve faaliyetleri itibariyle muayyen bir baro mintakas: dahilinde Avukatlik
yapmalar: milli mesleki ahlik ve menfaat bakimindan teeviz edilemiyenlerin isimleri Baro Idare
Meclisinin talebi iizerine Haysiyet Divani karari ile mensubolduklar: baro levhasinda kayitlar siline-
cek ve kayitlan silinenler levhasindan cikarildiklar baro mintakas:i dahilinde Avukatlik yapamiyacak-
lardir. Haysiyet Divaninea verilecek kararlar kesin olup hicbir merecie miiracaat olunamiyacalktir,

Mezkir madde maznunun miidafaa imkénini ortadan kaldiran agir bir hitkmii ihtiva etmekte-
dir. Bu maddenin miieyyidelerine miruz kalan®avukat beraeti pek muhtemel olan bir samigin mii-

M. Meeolisi (8. Says: 88)
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dafaasim deruhte edemiyecektir, Hichbir avukat miivekkilinin miisnet sugtan beraet mi edecegini-
yoksa mahk{un mu olacagim onceden tahmin edemez. Beraeti zimmet asildir. Masum olmamas: ¢ok
muhtemel bir samgin miidafaasmi mahkiim olmas: halinde itiyat unsurunun tekevviinii ile meslek-
ten cikardma korkusu altinda bulunan bir avukat iizerine alamiyacaktir. Boylece miidafaa imkén-
larmdan mahrum bir kimsenin pek zayif delillerle mahk{imiyeti gibi gayriaddil neticelerle kargila-
stlmig olacaktir, Kaldiki miisnet subut ve ademi subutundan bagka unsurlarmin tekevviin edip et-
medigi de ayvica tahlil, miinakaga ve genig hukuki bilgi ve giriige muhtac mevzular olup samigmn
kendisinin miicerret miidafaasy ile aydinlanmast imkénsizdir.

Miidafaa hakkt mukaddestir. Ferdin temel haklarmdandir. Kendisine isnadolunan fiilin vasif ve
mahiyeti her ne olursa olsun ferdi; hukukunu miidafaa i¢in megru vasitalardan mahrum edecek her
tedbir ve miicyyide antidemokratik olmaya mahkiimdur. Madde de bahis mevzuu bir sucla itham
edilen bir kimse eli kolu bagh miidafaa imkénlaridan kisitlanmig olarak en Adil mahkeme huzu-
runa cikarisa dahi verilecek karar Amme viedanmin itimat ve inamina mazhar dlmlyacak yerini
sliphe ve tereddiide birakacaktw ki, bunun hukuka bagh Devlet mefhumu ile telifine imkéin yok-
tur. ' :

117 nei maddedeki sue mevzuanun unsurlarindan biri de avukatin bu kabil divalar: deruhde et-
meyi itiyat edinmesidir. Avukatlar hukuki ce-ai, siyasi, idari, ticari mahiyette olan davalarin
iddia ve miidafaalarinit binnetice takibini iizerlerine alirlar. Ancak mevzutrarin ehemmiyeti ve genig-
ligi goz oniinde tutularak muayyen mevzulara miitaallik divalar almay: itiyat edinmig avukatlar da
vardir. Gerek ihtisaslam ve gerekse efkirmumumiyede biraktiklar: intiba onlar belirli bir mevzu
lizerinde caliymaya sevk etmektedir. Itivat; Adet edinme, ahgkanlhktir. Avukathk meslekinde ise
bu tabii bir haldir. Maddenin lehinde miitalda serd edenler itiyat unsurundan avukatin kasdi hareke-
tini -aramak suretiyle yabanet ideoloji veya irticair benimsemis oldugu neticesine varmaya calig-
maktadular ki, bu hal de fiil sayet meveut ve sabit ise ve delilleri varsa o avukat icin meslek hii-
viyeti diginda ‘takip mevzuunu tegkil eden bir\su(;tur. Bazilar da miidafiin mahkemede kasith ola-
rak su¢ mevzuunun memleckete zarar verecek gsekilde propagandasim yaptigindan bahis ile bu mad-
denin yerinde oldugunu ileri siirmektedirler. Her iki miitaldiada avukat ve su¢ mevzuunun tefrik
edilmemesinden ileri gelmektedir. 117 nei madde avukatin -hukuki ve kigisel varhigi ile sam@1 ve
sue mevzuunu yekdigerine kargtirmigtir. Metinden gikan ménaya gire avukat addeta hadisenin i¢in-
de miitalia edilmigtir. Halbuki eeza hukukumuzda sue, samk ve miidafii ayrm hukuki prensip ve:
kaidelere tabi unsurlardir. o ‘

Mezk{ir maddenin ikinei fikrasindaki hiikiim, Avukathk Kanununun 2,82 ve 83 neii maddeleri
ile tearuz halindedir. Bu maddeler bir avukatin haiz olmasi ldzim gelen maddi ve manevi vasif-
lar gostermislerdir. Seref ve . haysiyeti muhil bir suctan veya agir hapsi miistelzim bir eiiriim-
den mutlak surette yahut bir clirimden bir sene veya daha ziyade hapis cezasi ile mahk{im olan-
lar cezal veya inzithati bir karapr neticesinde mesleki bir suctan dolayr hikim veya memur yahut
avukat olma vasfuu kaybetmig yahut meslek gevef ve haysiyetine uymiyan halleri bulunanlar avu-
kat olamazlar. 82 ve 83 ncit maddeye gore de; avukathk vakar ve serefine uymyan fiil ve hare-
ketlerde bulundular, mesleki faaliyette vazifesini yapmiyan veya vazife icabi olan diiriistliize riayet
etmiyenler halkinda ihtardan ruhsatnamenin alinmasma kadar varan disiplin cezalar tatbik olu-
nur. 117 nei maddenin ikinei fikrasmdaki milli, mesleki ahlak *ve menfaat tibiri indi miitaldalarm
mahsulii-olmaktan ileri gecemiyecegi gibi zait bir hiikiimdiir. Ayrica avukatm baro levhasindan si-
linip bagka bir bdlgede icrayr meslek etmesini zorliyan hiikmiin, &mme hizmeti mefhumu, mesle-
gin geref ve haysiyeti ve herkesin diledigi yerde ¢aligma hak ve hiirriyetine sahip bulunduguna
dair Anayasanin 40 ne1 maddesi ile telifi miimkiin degildir. Bu bakimdan tamamiyle antidemok-
ratik bir mdhiyet tagimaktadir.,

Keza maddedeki, Haysiyet Divanlarmca verilecek kararlarin kesin olduguna dair hitkiimde;
Anayasanin 118 nei maddesinde yazili disiplin kararlarinin yargi mercilerinin denetimi diginda ka-
lamiyacagina dair esasina uygun degildir. o

. M. Meclisi (S. Saywa : 88)

N
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Bu sebeplerle 117 nei maddenin yiirtirliktenkaldirlmas: hakkindaki Hitkiimet tasarsmin ay-
nen kabuliine karar verildi. , ’
Umumi Heyetin tasvibine arz olunmak {izere Millet Meclisi Yiiksek Bagkanhigina sunulur.

Bagkan Sozei Katip Uye
Ismail Hakk: Tekinel Hiidai Oral Mehmet Goker Orhan Apaydin
Uye : Uye Uye | Uye
Burhan Arat. Naci Giiray Sadik Peringek Maghar Anrikan
Uye Uye ‘ Uye Uye
8abri Vardarh Halim Aras Hasan Fehmi Evliya Taldt Oguz

Imzada bulunamadi

M. Mecligi (S, Saywsi: 38)
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HUKUMETIN TEKLiF1

8499 sayih Avukathk Kanununun 49 ncu mad-
desinin degistirilmesine ve 117 nci maddesinin
kaldiriimasina dair kanun tasarisi

MADDE 1. -~ 3499 sayih Avukathk Kanu-
nunun 49 ncu maddesi asagidaki gekilde degig-
tirilmigtir. -

Madde 49. -— Avukatlarin vazifesinden do-
gan veya vazife swrasinda iglenen suglardan
dolayr haklarinda takibat ‘terasi Adalet Baka-
nmin iznine baghdir.

Tahkikat Adalet Bakamnin
makam tarafindan yapihr.

Hukuk ve Ceza Muhakeme Usulii Kanunla-
rmin durugmamn inzbatina miitaallik hiikiim-
leri mahfuzdur. Ancak bu hiikiimlere gore
Avukatlar tevkif edilemiyecegi gibi haklarinda
‘hafif hapis veya hafif para cezalarmma da hiik-
molunamaz.

MADDE 2. -— 3499 sayilh Avukatlk Kanu-
nunun 117 nei maddesi yiiriirlitkten kaldirl-

magtar,

GEQICI MADDE 1. — Bu kanunun yiiriirdii-
ge girmesinden 6nce 1086 sayilh Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanununun 150 nei, 1412 sayih
Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 379 ncu
maddelerine tevfikan Avukatlar hakkinda bag-
lanmig iglerden dolay: kendilerine ceza wverile-
mez; karara baglananlar da yerine getirilmez.

GECICI MADDE 2. — Bu kanunun yiiriir-
liige girmesinden 6nce Avukatlar hakkinda 3499
saylh Kanunun 117 nci maddesine gore baglamig
muameleler durdurulur; ittihaz olunan kararlar
_yerine getirilmez. Meslekten c¢ikarlanlar veya
baro levhasindan kaydi silinenlere haklarm ba-
ro idare kurullarm tarafindan iade olunur.

MADDE 3. — Bu kanun yayim tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 4. — Bu ‘kanunun hiikiimlerini
Adalet Bakam yiiriitiir.

tensibedecegi

‘4.1, 1962
Devlet Bakani ve

Bagbakan Bagbakan Yardimes:
1. Inomi A. Eyidogen
Devlet Bakam Devlet Bakani
T. Peyzioglu A. Dogan
M. Meclisi

ADALET KOMISYONU DEGISTIRISI

3499 sayih Avukathk Kanununun 49 nen
maddesinin defigtirilmesine ve 117 nci madde-
sinin kaldinlmaging dair kanun tasarss

MADDE 1. — Hikiimetin 1 nei ma.ddm
aynen kabu) edilmistir.

MADDE 2. — Hilkiimetin 2 nei maddes

aynen kabul edilmigtir.

GEQICI MADDE 1. — Hiikiimetin gegiéi
1 nci maddesi aynen kabul edilmistir,

GECICI MADDE 2. — Hiikiimetin gegics
2 nci maddesi aynen kabul edilmigtir, -

MADDE 3. — Hiikiimetin 3 ncii maddes
aynen kabul edilmisgtir.

MADDE 4. — Hiikiimetin 4 necii maddesi
aynen kabul edilmigtir,

(S. Saym : 38)



Deviet Bakani
N. Okten
Adalet Bakany
S, Kurutluogdlu
feigleri Bakani
A. Topalogilu
Maliye Bakan:
S. Inan
Baymdirlik Bakan
E. Paksiit
Saghk ve Sosyal
Yardim Bakan:
S. Seren
Tarimm Bakan

C. Oral .
Cahgma Bakarns
B. Kcevit
Baarre-Yaym ve Turizm
Bakan:
K. Bolivaodin

"Hi.
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Deviet Bakan:
N. Su
Milli Savunma Bakan:
L. Sancar
Digigleri Bakan
S. Sarper
Milll Egitim Bakam
H. Incesulu
Tearet Bakam
I. Giirsan
iooritk ve Tekel E
Bakam '
8. Buladogiu.
(lagtirma Bakau:
- C. Akyar
Sanayi Bakan:
P. Celikbas

froar ve Iskéin Bakat
M. Given !
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