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I. — GECEN TUTANAK OZETi

1. — KANUN TASAR! VE TEKLIF-

LERI

I. — Diinya Saghk Teskilatt Anayasa-
simn 24 ve 25 inci Maddelerini Degistiren
Metinlerin Onaylanmasinin Uygun Bulundu-
fu Hakkinda Kanun Tasaristun Danigsma
Meclisince Kabul Olunan Metni ve Milll Gii-
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irlanda Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda
Hava Ulastirma Anlasmasinin ’ 'Onaylanma-
simin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun
Tasarisinin Danisma  Meclisince . Kabul Olu-
nan Metni ve Milll ‘Giivenlik Konseyi ih-
tisas Komisyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/21;
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I. — GECEN TUTANAK OZETI

12 Mayis 1982

Sayistay liye sceeimi hakkindaki Gegici Komis-
yon Raporu okunarak, gizli oy ile yapilan se¢im so-
nucunda, Sayistay Baskanhginda agik bulunan iiye-
liklerc Sayistay Mensuplart Kontenjamindan Osman
Zeki Tansi, Emin Utas, Yasar Ozbek, Hayri Kaya
Urgan, Omer Faruk Culhaci, Asaf Gokalpay, Nec-
det Giiveng: Maliye Bakanhi@y Kontenjanindan Mch-
met Aydogdu, Scelihattin Giintag, Turhan Kartal se-
cildiler.

657 sayih Devlet Mcemurlan
Maddelerinin Degistirilmesi, Bazi Maddelerinin Kal-

Kanununun Bazi

Carsamba

Maddcler Eklehmesi
405)

dirilmasyr ve Bu 'Kanuna Baz
Hakkinda Kanun Tasarst. {1/251) (S. Sayist :
kabul edildi.

Gelecek toplantinin yapilacagi gilin ve saalin son-
radan  tespit edilecegi  belirtilerek, birlesime saat
12.57de son verildi.

Needet URUG
Orgeneral

Milli Giivenlik Konseyi
Genel Sckreteri

B . L e

BIRINCi OTURUM

Acilma Saati :

14.30

BASKAN : Orgencral Kenan EVREN (Devlet Bagkani, Genelkurmay ve Milli Giivenlik Konseyi Baskani)
UYELER : Orgencral Nurettin ERSIN (K. K. K. ve Milli Giivenlik Konseyi Uyesi)
Orgencral Tahsin SAHINKAYA (Hv. K. K. ve Milli Giivenlik Konseyi Uyesi)
Orgeneral Sedat CELASUN (J. Gn. K. ve Milli Giivenlik Konseyi Uyesi)

y

BASKAN — Milli Giivenlik Konseyinin 105 inci
Birlesimini ag¢tyorum.

I. — Diinya Saghk Teskilati Anayasasinin 24 ve
25 inci Maddelerini Degistiren Metinlerin Onaylanima-
stnn Uygun Bulundugu Hakhimda Kanun Tasarist-
min Danmigma Meclisince Kabul Olunan Metni ve Milli
Giivenlik Konseyi [htisas Komisyonu Raporu. (D.
Meclisi : 1/133; M. G. Konsevi : 1/357) (D. Meclisi
S. Sayisi : 88; M. G. Konseyi S. Sayist : 409) (1)

BASKAN -— Gilindemimize gore, kanun tasari ve
tekliflerinin gorigiilmesine basliyoruz.

Giindemimizin birinci sirasinda, Diinya Saghk Tes-
kilatt Anayasasinin 24 ve 25 inci Maddelerini Degis-
tiren Metinlerin Onaylanmasinin  Uygun Bulundugu
Hakkinda Kanun Tasarisinin Danisma Meclisince Ka-
bul Edilen Metni ve Milli Giivenlik Konseyi ihtisas
Komisyonu Raporu yer almaktadir.

(1) 409 8. Sayii Basmayazt Tutanaga cklidir.

Bu rapor, 409 sira sayisi ile basihp dagitilmistir.

Konu ile ilgili Ihtisas Komisyonu Bagkani ve Ba-
kanhk Temstlcist yerlerini aldilar.

Kanun (asarisimn timii Gzerinde goriisme agiyo-
rum.

Itk sozii izahatta bulunmak {izerc, Komisyon Séz-
clisii arkadasima birakiyorum.

Buyurun cefendim.

DENIZ KURMAY YARBAY TANER UZUNAY
(Ihtisas Komisyonu Uyesi) — Sayin Baskanim, ma-
[umlart oldugu lzere, Diinya Saglik Teskilati, biitiin
insanbgin, miimkiin olan en yiliksek saglik scviyesine
ulastirilmasina ¢aba gosteren bir kurulustur.

Salgin hastaliklarin yayilmasimt 6nlemek, her se-
viyede saglik personelini egitmek, milletleraras: tibbi
arastirmalart gelistirmek, ilgilendigi baslica konular
arasindadir.

Diinya Saghk Teskilat, 15 Subat 1945’tc kurulmus
olup, Anayasasi - ki, orijinal anlasmadwr - 7 WNisan
1948'de yiirlrlige girmistir.

R
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Diinya Saglik Teskilati Anayasasinin 24 ve 25 inci
maddelerinde Ongoriilen degisiklikler, tegkilatin iiye
sayisinda zaman iginde meydana gelen artisa paralel
olarak, Teskilat Yonetim Kurulu iliye sayisinin 30’dan
31’e ¢ikarilmasim kapsamaktadir.

Sayin Bagkanim, bu teskilatin itk kuruldugu za-
man 70 liyesi varmis, bilahara 125, bilahara 150, simdi
de 157 iiyeye yiikselmis durumda. 70 iiyesi varken,
Yonetim Kurulu 18 iiyeden; 125 iiyesi varken, 24 iiye-
den; 150 iiyesi varken, 30 iyeden meydana geliyor-
mus. Simdi de 1 iiye daha artirilarak 31 iiyeye ¢ika-
cak.

Bu 24 ve 25 inci maddeler, bundan 6nce de iki
kez degisiklige ugramis ve bu degisiklikler Tiirkiye ta-
rafindan 1961 ve 1969 tarihlerinde kabul edilen 366
ve 1104 sayili kanunlarla uygun goriilmiis ve onay-
lanmustir.

Biraz evvel arz ettigim gibi, teskilatin iiye sayisi
157°dir. 106 iiyenin onaylamasi sonucu yiiriirliige gi-
recek olan bu degisikligi simdiye kadar 66 iiye onay-
lamustir.

Sayin Baskanmm, teskilat bugiine kadar iilkemize
birgok konularda yardimda bulunmustur. Miisaade bu-
yurursaniz, sadece 1980 yilinda yaptigi yardimlan arz
etmek istiyorum :
tiklarin kullanilmasi; sehir suyunun armmasi ve ka-
nalizasyon projesi; iilke i¢i su kalitesinin korunmasi;
dort iiniversiteye gevre eitimi ve arastirma yapilma-
st konusundaki yardimlar. Bu tip yardimlar netice-
de, 1981 senesinde 1 822 959 dolara ulagmustir. Bu-
na kargiik katki paymmz 1980 senesinde 627 820
dolardir.

Onayiniza arz ediyorum.

Istanbul kent kesiminde kati ar-

BASKAN — Peki, tesekkiir ederim.

Kanun tasanisinin tiimii iizerinde baska soz iste-
yen var mi?.. Yok. )

Timii iizerindeki goriigmeler tamamlanmustir.

Maddelere gegilmesini oylariniza sunuyorum : Ka-
bul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Tasarinin 1 inci maddesini okutuyorum :
Diinya Saghk Teskilah Anayasassmn 24 ve 25 inci
Maddelerini Degistiren Metinlerin Onaylanmasimin

Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisi

MADDE 1. — Uyesi bulundugumuz Diinya Sag-
lik Teskilatinin Anayasasimin, anitan Teskilat 29 uncu
Genel Kurulunun 17 Mayis 1976 tarihli ve WHA 29.
38 sayil Karan ile degistirilen 24 ve 25 inci madde-
lerinin onaylanmasi uygun bulunmustur.

20 . 5.1982 0:1

BASKAN — «29. 38» midir? Yani, 29 uncu degil,
«WHA 29.38»; herhalde onlar 6yle numara kullani-
yorlar.

ORHAN DULGERLER (Kanunlar Miidiirii) —
Biraz evvel Hiikiimete sorduk efendim, «oradaki nok-
tayr ‘ncu’ anlamina kullaniyoruz» dendi.

BASKAN — Oyle midir efendim?

TAHSIN TARLAN (Disisleri Bakanligi Temsilci-
si) — Efendim, 29 uncu donemde bu kararin alindi-
gin1 gostermek babinda konulmustur.

BASKAN — Iste «29.38» gene odur : 29.38 yani;
29 uncu dénemde 38 say: ile alinmg; Oyle anlasiliyor.

TAHSIN TARLAN (Dusigleri Bakanlifi Temsil-
cisi) — Evet.

BASKAN — 1 inci madde iizerinde soz almak
isteyen var mi1?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

2 nci maddeyi okutuyorum :

MADDE 2. — Bu Kanun yayimu tarihinde yiiriir-
lige girer.

BASKAN — 2 nci madde iizerinde sdz almak
isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

3 iincii maddeyi okutuyorum :

MADDE 3. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar
Kurulu vyiirtitiir.

BASKAN — 3 iincii madde iizerinde s6z almak

_isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

Tasarnin tiimiinii oyluyorum :
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kabul edenler...

2. — Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile lrlanda
Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulagtirma
Anlagmasinin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hak-
kinda Kanun Tasarisimn Darmgma Meclisince Kabul
Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi Ihtisas
Komisyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/21; M. G. Kon-
seyi : 1/352) (D. Meclisi S. Sayis1 : 74; M. G. Kon-
seyi S. Sayis1 : 406) (1)

BASKAN — Giindemimizin ikinci sirasina gegi-
yoruz.

tkinci sirada, Tiirkiye Cumhuriyeti Hikiimeti ile
irlanda Cumbhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulas-
tirma Anlasmasinin  Onaylanmastnin Uygun Bulun-

(1) 406 S. Sayidi Basmayazi Tutanaga eklidir.
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dugu Hakkinda Kanun Tasarisintn Danmisma Mecli-
since Kabul Olunan Metni ve Milll Giivenlik ihti-
sas Komisyonunun Raporu yer almaktadir.

Ihtisas Komisyonu ve Bakanlik temsilcileri yerle-
rindeler.

Kanun tasarisinin tiimii lizerinde goériisme agiyo-
rum ve ilk sozii Komisyon Sozciisii arkadasima bira-
kiyorum.

Buyurun efendim.

DENiZ KURMAY YARBAY TANER UZUNAY
(Ihtisas Komisyonu Uyesi) — Sayin Bagkanim, bu
anlagsma iki lilke arasinda iktisadi, teknik ve kiiltiirel
baglar1 kuvvetlendirmek; havaciligimiz1 tesvik ve kal-
kindirmak; boylece turizmi gelistirmek amaciyla, 24
Ocak 1980 tarihinde Dublin’de imzalanmistir. '

Ulkemizin cografi durumu ve uluslararasi hava
seferlerinin iilkemizden gegmesinin saglayacag fay-
dalar da goz Oniine alinarak yapilan anlasma, 19
maddeden olusmaktadir. Bu maddeler genel olarak,
transit gegis, yolcu, yiik ve posta tasima, giimriik ve
diger bazi vergi ve resimlerden bagisiklik gibi ko-
nulari igermekte; her iki iilke arasinda ve 6tesinde ta-
rifeli ve tarifesiz hava seferleri kurmayi, karsihiklihk
ilkesi esaslari igerisinde amaglamaktadir.

Anlasma hiikiimlerine gore, her iki tarafin, lize-
rinde mutabakata vardiklari herhangi bir degisiklik,
diplomatik nota teatisi ile teyit edildiginde yiiriirlii-
ge girebilecektir. Yani, anlasmanin maddelerini iste-
digimiz zaman degistirebilecegiz Sayin Baskanim.

Ayrica, akit taraflardan her biri bu anlasmaya
son vermek kararini, her zaman, oteki akit tarafa bil-
direbilir. Bu durumda anlagma, bildirimin, &teki kit
tarafca alims: tarihinden bir yil sonra yiiriirliikkten kal-
kabilir.

Anlagma, Trlanda Hiikiimetince onaylanmistir Sa-
yin Baskanim.

Onayiniza arz ederim.

BASKAN — Diger iilkelerle yapilan bu nevi an-
lagmalarla, arasinda bir fark var mi?

DENIZ KURMAY YARBAY TANER UZUNAY
(Ihtisas Komisyonu Uyesi) — Herhangi bir fark
yok. Biitiin hava anlagsmalari bir prototip anlasma
olarak yapildigi i¢in aym sgekilde, diger iilkelerle yap-
tifimiz anlagsmalara benziyor.

BASKAN — Evet.

Timii lizerinde bagka s6z almak isteyen var mi
efendim?.. Yoktur.

Tiimii iizerindeki goriigmeler tamamlanmustir.
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Maddelere gegilmesini oylarimza sunuyorum : Ka-
bul edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

1 inci maddeyi okutuyorum :

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti Ile irlanda Cumhuri-
yeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma Anlasmasi-
mn Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda
Kanun Tasarisi

MADDE 1. — 24 Ocak 1980 tarihinde Dublin’de
imzalanan Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti Ile irlan-
da Cumbhuriyeti Hiikiimeti arasinda Hava Ulastirma
Anlagsmasinin onaylanmast uygun bulunmustur.

BASKAN — 1 inci madde iizerinde soz almak is-
teyen var mi efendim?.. Yoktur.

Maddeyi oylarmza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

2 nci maddeyi okutuyorum :

MADDE 2. — Bu Kanun yaymu tarihinde yii-
riirliige girer.

BASKAN — 2 nci madde iizerinde soz almak
isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oylariniza sunuyofum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir. '

3 iincii maddeyi okutuyorum :

MADDE 3. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar
Kurulu yiiriitiir.

BASKAN — 3 iincii madde iizerinde s6z almak
isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler.. Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

Tasarinin tiimiinii oyluyorum :
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kabul edenler...

3. — Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile lspanya
Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma Anlas-
masmin Onaylanmasiun Uygun Bulunduguna iligkin
Kanun Tasarisinin Danigma Meclisince Kabul Olu-
nan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi [htisas Ko-
misyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/53; M. G. Konse-
yi : 1/353) (D. Meclisi S. Sayisi : 75; M. G. Konse-
yi 8. Sayist : 407) (1)

BASKAN - Giindemimizin digiincii sirasina ge-
¢iyoruz. ‘

' Uglincii sirada Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
ispanya Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastir-
ma Anlagmasinin Onaylanmasmnin Uygun Bulundu-
guna iliskin Kanun Tasarismin Danigma Meclisince

(1) 407 S. detlt Basmayazi Tutanaga eklidir.
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Kabul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi ih-
tisas Komisyonu Raporu yer almaktadir.

Bu rapor, 407 sira sayis1 ile basiip dagitilmistir.

ihtisas Komisyonu ve Bakanlik temsilcileri yer-
lerini almugiardir.

Komisyon Sozciisiine soruyorum :
evvel onayladigimiz anlagma ile, arasinda herhangi
bir fark var mi?

DENiZ KURMAY YARBAY TANER UZUNAY
(ihtisas Komisyonu Uyesi) — Herhangi bir fark
yoktur Sayin Baskanmm. _

BASKAN — Bu da irlanda ile yapilamin ayn1 mi?

DENIZ KURMAY YARBAY TANER UZUNAY
(Ihtisas Komisyonu Uyesi) — Evet, maddeleri, iger-
digi konular hepsi ayn. [spanya Hiikiimeti tarafindan
da onaylanmus.

BASKAN — Kanun tasarisimin timii iizerinde
s6z almak isteyen var mi?.. Yok. '

Tiimii lizerindeki goriismeler tamamlanmustir.

Maddelere gegilmesini oylarimza sunuyorum : Ka-
bul edenler.. Etmeyenler... Kabul edilmistir.

B: 105

Bunun, biraz

1 inci maddeyi okutuyorum :

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Ispanya Devleti

Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma Anlasmasimn

Onaylanmasimn  Uygun Bulunduguna fliskin Kanun
Tasarisi

MADDE 1. — 15 Temmuz 1975 giiniinde Mad-
rid’de imzalanan Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
ispanya Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastir-
ma Anlasmasinin onaylanmasi uygun bulunmustur.

BASKAN — 1 inci madde iizerinde s6z aimak is-
teyen var mi1?.. Yok.

Maddeyi oylarmiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

2 nci maddeyi okutuyorum :

MADDE 2. — Bu Kanun yayim giiniinde yiiriir-
liige girer.

BASKAN — Oteki maddede «tarihi» idi, niye bun-
da «giiniiy oldu? Simdiye kadar hep tarihti, ilk defa
giin oluyor.

O, «yayimi tarihi» olacak.

Bir daha okuyunuz.

MADDE 2. — Bu Kanun yaymu tarihinde yiiriir-
liige girer.

BASKAN — 2 nci madde iizerinde soz almak is-
teyen var mi?.. Yok.

Bu degisiklikle 2 nci maddeyi oyluyorum : Kabul
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

3 tincii maddeyi okutuyorum :

20.5. 1982 0:1
MADDE 3. — Bu Kanunu Bakanlar Kurulu
yurutiir,

BASKAN — Digerinde «bu kanun hiikiimierini»
diye vardi.

ORHAN DULGERLER (Kanunlar Miidiirii) —
Aynt anlama geliyor.

BASKAN — Tabii ayn: anlama geliyor; yalniz
bunlara hep dikkat etmek lazim. Ben Muzaffer Bag-
kaynak’a sOylemistim, hepsi aymi olsun artik. Bazisin-
da «bu kanun hiikiimlerini»; bazisinda «bu kanunuy.
Gergi ayni; ama, kanundur bu, hepsinin aym sekilde
yazilmasi lazim.

3 iincii madde iizerinde s6z almak isteyen var
mi?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum :
ler... Kabul edilmistir.

Tasarinin timiinii oyluyorum :
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kabul edenler... Etmeyen-

Kabul edenler...

4. — Karasular1 Kanunu Teklifinin Danisma Mec-
lisince Kabul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Kon-
seyi Milli Savunma Komisyonu Raporu. (D. Meclisi :
2/37; M. G. Konseyi : 2]/92) (D. Meclisi S. Sayisi :
117; M. G. Konseyi S. Sayisi : 411) (1)

BASKAN — Giindemimizin doérdiincii sirasina
geciyoruz.

Dordiincti sirada, Karasulart Kanunu Teklifinin
Danisma Meclisince Kabul Olunan Metni ve Milli
Giivenlik Konseyi Milli Savunma Komisyonu Rapo-
ru yer aliyor.

Bu rapor, 411 sayr ile basiip dagitilmustir.

Milli Savunma Komisyonu Bagkam ve Bakanhk
temsilcileri yerlerini almislardir.

Kanun teklifinin tiimii iizerindeki goriismelere
gecmeden evvel, bu tasari hakkinda 6zet bilgi ver-
mek lizere ilk sozii Komisyon sozciisiine birakiyo-
rum.

Buyurun.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Milli Savunma Komisyonu Bagkani) —
Sayin Bagkanim, yiiksek malumlari oldugu iizere, bu
karasulan ile ilgili konularda, miinhasiran komsu (il-
kelerle olan miinasebetlerimizde ve Deniz Hukuku
Konferansinda bazi 6zel hiikiimler teessiis etmistir.

Hiikiimet bu celsenin gizli yapilmasini ve sizlere
6zel bilgi sunmayi arzu ediyorlar.

(1) 411 S. Sayisi Basmayazi Gizli Oturum tuta-
naklart icinde Arsiv'e teslim edilmigtir.
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Bilgilerinize arz ederim.

BASKAN — Oyle midir efendim, gizli olmasim
mu arzu ediyorsunuz?..

FIL1Z DINCMEN (Digisleri Bakanhigi Temsilci-
si) — Evet efendim.

BASKAN — Peki efendim.

20 . 5. 1982 0:2

Bu oturumun kapali, yani gizli olarak yapiimasin
Hiikiimetimiz teklif etmektedir.

Bu teklifi oylarimiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul ediimistir.

Bu zabitlar yayinlanmayacaktir.

(Gizli oturuma gegildi)

s et 3> @ L @ 0

IKINCt OTURUM
(Gizlidir)

i el @ < W 150

UCUNCU OTURUM
Acilma Saati : 16.20
BASKAN : Orgeneral Kenan EVREN (Devlet Baskam, Genelkurmay ve Milli Giivenlik Konseyi Bagkani)
UYELER : Orgeneral Nurettin ERSIN (K. K. K. ve Milli Giivenlik Konseyi Uyesi)
Orgeneral Tahsin SAHINKAYA (Hv. K. K. ve Milli Giivenlik Konseyi Uyesi)

Orgeneral Sedat CELASUN (J. Gn.

K. ve Milli Giivenlik Konseyi Uyesi)

[ —

IL — KANUN TASARI

5. — Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun Tasaristmin Danmigma Meclisince Ka-
bul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi Adalet
Komisyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/5; M. G. Kon-
seyi : 1/367) (D. Meclisi S. Sayis: : 100; M. G. Kon-
seyi S. Sayist : 408) (1)

BASKAN — Giindemimizin besinci sirasinda,
Milletlerarass Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hak-
kinda Kanun Tasarisinin Danisma Meclisince Kabul
Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi Adalet Ko-
misyonu Raporu yer aliyor.

Bu rapor, 408 sira sayist ile basilip dagitddmugtir.

Adalet Komisyonu Bagkant ve Bakanlik temsilci-
leri yerlerinj aldilar.

Kanun tasarisinin tiimii iizerinde goriisme agi-
yorum ve kisa bir izahatta bulunmak iizere sozii Ko-
misyon Bagkam arkadagima birakiyorum.

Sayin Bagkaynak, buyurun.

(1) 408 8. Sayili Basmayazi Tutanaga eklidir.

VE TEKLIFLERI (Devam)

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Sayin
Bagkanim, bilindigi gibi, ¢esitli kanunlara serpistiril-
mis muhtelif bazi hiikiimler disinda, Devletler Husu-
si Hukuku sahasinda herhangi bir yasa mevcut de-
gildir. Ancak, 1914 yilinda ¢ikarilmig bulunan Mema-
liki Osmaniye’de Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve Ve-
zaifi Hakkinda bir kanunu muvakkat mevcuttur.

Bir bagka deyimle, yabancilik unsuru tagiyan Kigi-
lerin Tirkiye'de veya Tiirkiye diginda ozellikle ni-
sanlanma, evlenme, miras, hacir altina alma, velayet
ve vesayet konularinda Tiirk mahkemelerinin ne ya-
pacagl veya yabanci lilkede bulunan Tiirklerin veya
yabanci iilkede bulunan yabancilarm, o mahkemeler-
ce haklarinda verilmis bulunan kararlarin Tirkiye’'de
nasil tenfiz olacagi, infaz edilecegi konusu, 1914 yi-
lindan beri herhangi bir yasa diizenlemesine tabi tu-
tulmamugtir,

Bendenizi bagislarsaniz, soyle ifade edeyim: Bu
alandaki mevzuatimiz,Hukuk fakiiltesinde bulundu-
gum siireden bugiine kadar - bundan 35 yil dnce bu-
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nu okumus olmama rafmen- 3 veya 4 maddelik bir
kanundan Oteye gecmemistir. Oyle zannediyorum ki,
tabil, bu yasayr uygulayan, ozellikle Medeni Kanu-
nu uygulayan, Miras Hukukunu uygulayan hakimler
pek sikint: icinde kalmaktadirlar.

Bu ihtiyaci kargilamak tlizere Hiikiimet 46 mad-
delik yeni bir yasa diizenlemesi yapmusg, Danisma
Meclisine gondermis; Danisma Meclisinden de yiik-
sek huzurunuza kadar gelmis bulunmaktadir.

Komisyonumuz, ozellikle Istanbul ve Ankara Hu-
kuk Fakiiltesinin bu konuyla ilgili 6gretim {yelerini,
profesorlerini gagurmus, ozellikle Istanbul Hukuk Fa-
kiiltesinin bir de enstitiisii vardir, enstitii direktoriini
ve ilgili Dekanini da buraya ¢agirmis ve Ankara Hu-
kuk Fakiiltesinin bu dersi veren hocast ve ozellikle ya-
bancilarin, demin de arz etmis oldugum ozel hukuk
sahasina giren, ahkidmi sahsiye’ye giren bu tiirlii islem
ve eylemlerini yargilayan ve bu konuda karar ve-
ren Yargitay 2 nci Hukuk Dairesi Bagkanmni da da-
vet etmis; dolayisiyla, miistereken bir ¢alisma mah-
siilii olarak yiiksek huzurunuza getirmis bulunuyoruz.

Kanunun genelinde ifade edecegim bunlar. Mad-
delere gegildiginde gerekli teknik bilgiyi vermek iize-
re sozcii olarak Sayin Profesor Hicri Fisek ve yine
Yargitay 2 nci Hukuk Dairesi Bagskani Saymn Esat
Sener’i de getirmis bulunuyoruz.

Kisaca arz edecegim bundan ibaret.

Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

Bunlardan bir kismint daha evvel yaptigimiz ¢alis-
malarda yahut kanunlarda gegirdik; mesela, miras
islemleri, evlenme islemleri; degil mi?

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Sayin
Baskanim, onlar, Tiirk hukuk mevzuatinda bulunan
yani Tiirklerle ilgili konulardi.

BASKAN — Hayir, yine Almanya’da bulunan
Tiirkler igin...

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Onlan
kismen gegirmistik; ama, demin de arz etmis oldu-
gum gibi, muhtelif kanunlara serpistirilmis tarzda
gegti. '

BASKAN — Ayri ayn yerlerde idi; simdi bu top-
laniyor.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkam) — Simdi,
bir kod kanun olarak ozellikle, bir Tirk'iin bir Al-
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man’la nisanlanmasi, niganin bozulmasi; bir Fran-
siz’in, bir Alman’in Tirkiye'de nisanlanmasi, evlen-
mesi veya bunlarin dogan ¢ocuklarimin durumlary; ve-
layet veya vesayet; miras hukuku, Tiirkiye’deki mah-
kemelerde bunlarin mirasinin pay edilmesi veya Tiir-
kiye’de bulunan terekelerinin hangi isleme tabi tu-
tulacagi veya yabanci iilkelerde bunlarin terekeleri-
nin hangi isleme tabi tutulacagi veya diyelim Alman-
ya’daki, Fransa veya lItalya’daki bir mahkemenin bu
konulara iligkin vermis oldugu kararlarin Tirkiye'de
hangi olgiiler iginde gegerlilik saglayacagi bu yasada
yer almistir.

Bundan: boyle, ozellikle ahkami sahsiye’ye bagh
bulunan ve ecnebilerle filgili hukuku uygulayan Tiirk
mahkemeleri bu kanunu agacaklar, hangi isleme tabi
tutacaklarini bu kanunda goreceklerdir.

Arz ederim.

BASKAN — Niye bugiine kadar ¢ikmamis aca-
ba Sayin hocam?

HICRI FISBEK (Adalet Komisyonu Sozciisi)) —
izin verirseniz Sayin Baskamim, bu soruyu biz de yil-
lardan beri kendi kendimize sorduk. Ben asagl yukari
otuz seneden beri bu dersi okuturum ve otuz sene-
den beri biitiin 6grencilere, insallah parlamentoya gi-
rerseniz, bir an evvel bu kanunu ele alm ve bunu
cikartin diye temennide bulunurdum; fakat bagka
igler arasinda herhalde buna egilmeye vakit bulama-
dilar ve bunun iizerine Istanbul Hukuk Fakiiltesin-
deki arkadaglar, enstitiiden, Pasamin da arz ettigi
gibi, bu konu iizerine evvela biz bilim adamlarn ola- -
rak egildik ve Sayin Bakanlifa bir tasart ile gittik
ve kabul gordii. Boylelikle yiiriimeye basladi ve hu-
zurunuza kadar geldi. .

Bir de sunu ilave etmeme izin verin : Bundan ev-
velki donemlerde yurt disina giden Tiirklerin sayist
¢ok azdi ve bu konularda mahkemelerimizin Oniine
gelen davalar da nispeten azdu.

BASKAN — Biiyiik bir problem teskil etmiyordu.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisi) —
Etmiyordu. .

Halbuki bugiin, malumlari oldugu gibi, milyon-
lart asan vatandasin yurt disindaki problemleri, ger-
cekten bir baski halinde mahkemelerimizin ve idare-
nin lizerine ¢okiiyordu. Belki bu yiizdendir efendim.

BASKAN — Diinya bu kadar kiigiilmemisgti.

Tesekkiir ederim.

Efendim, tiimii iizerinde baska s6z almak isteyen
var mi?.. Yok.
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Tiimii iizerindeki goriismeler tamamlanmstir.
Maddelere gegilmesini oyluyorum : Kabul eden-
ler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

1 inci maddeyi okutuyorum :

Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul
Hukuku Hakkinda Kanun Tasarisi

I. KISIM
Milletlerarasi Ozel Hukuk

I. BOLUM
Genel Hiikiimler

Kapsam :

MADDE 1. — Yabancihik unsuru tagiyan ozel
hukuka iliskin iglem ve iliskilerde uygulanacak hu-
kuk, Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisi, ya-
banc: kararlarin taminmasi ve tenfizi bu kanunla dii-
zenlenmistir.

Tiirkiye Cumbhuriyetinin taraf oldugu milletler-
arasi sozlesme hiikiimleri sakldar.

BASKAN — 1 nci madde {lizerinde s6z almak is-
teyen var mi? Buyurunuz.

KEMALETTIN AL{ KASIFOGLU (Adalet Ba-
kanlig1 Temsilcisi) — Sayin Bagkanim, bu tasarimn
hazirlanmasinda Sayin Komisyon Bagkanimizin ve
Sayin Hocamuzin isaret ettigi gibi, Saymn Profesorii-
miin biiylik katkist olmustur. Ayrica, bu konu Ba-
kanlifimizin Hukuk Isleri Genel Miidiirliigiinde ele
alinmakta ve yiiriitiilmektedir. -Bu seksiyonda da ¢ok
degerli bir arkadasimiz vardir : Serif Unal.

Bu kapsam konusunda, miisaade ederseniz, ¢ok
6z bir bilgi sunacaklardir.

BASKAN — Buyursunlar.

SERIF UNAL (Adalet Bakanhif Temsilcisi) —
Sayin Bagkanim, Sayin Konsey Uyeleri;

Adalet Komisyonu Baskaniin gayet iyi bir se-
kilde arz ettigi gibi, son yillarda niifus hareketleri,
ozellikle 1960°h yillardan sonra ‘Avrupa’ya olan is¢i
akimi dolayisiyla, kanunlar ihtilafi konusunda biiyiik
olaylar cereyan etmistir.

Simdi, kisi, bazi durumlan dolayisiyla Milli Ka-
nun Dairesi tarafindan takip edilir; kigiyi milli ka-
nun takip eder. Mesela, Ceza Hukuku alaninda bir
iilkenin kendi kanunlari yerli olsun, yabanci olsun
herkese uygulanir; fakat ayni sey, kisi halleri (evlen-
me, bosanma, miras, velayet, vesayet) gibi konularda
kisiyi milll kanun takip eder. Bu durumda, yabanci
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kisiyle yerli kisi arasinda bir evlenme akdi yapildigin-
da bilfarz, hangi kanun uygulanacaktir? 1lgili ya-

_bancinin  kanunu mu, hikimin bulundugu iilkenin

kanunu mu? Simdi, burada, «yabanci» unsurundan
kastimiz budur. Yani iki kanun, hatta yerine gore
bazan ii¢ kanun da s6z konusu olabilir; bunlar ¢atig-
maktadir. Bu ihtilafa hdkim hangi kanunu uygula-
yacaktir; bizim milli kanunu mu, kendi milli kanu-
nunu mu, yoksa diger baska bir iilkedeyse, o kanun

‘mu? Yabancilik unsurundan kasit budur Sayin Bas-

kanim.

BASKAN — Bu tasari bunlar1 halledecek.

SERIF UNAL (Adalet Bakanligi Temsilcisi) —
Hailedecek evet.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

1 inci madde iizerinde baska s6z almak isteyen
var m1?.. Yok.

Maddeyi oylarimiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

2 nci maddeyi okutuyorum :

Yabanct Hukukun Uygulanmas: :

MADDE 2. — Hakim, Tirk Kanunlar ihtilafi
kurallarint ve bu kurallara gore yetkili olan yabanci
hukuku resen uygular. Hakim, yetkili yabanci huku-
kun muhtevasinin tespitinde taraflarin yardimim is-
teyebilir, : '

Yabanct hukukun olaya iliskin hiikiimlerinin tiim
aragtirmalara- ragmen tespit edilmemesi halinde, Tiirk
Hukuku uygulanir.

Uygulanacak yabanct hukukun kanunlar ihtilafi
kurallarinin bir baska hukuku yetkili kilmas: halinde
bu hukukun maddi hiikiimleri uygulanmr.

BASKAN — Sayin hocamdan, bu 2 nci madde-
nin biraz ag¢iklanmasimi rica ederiz.

Buyursunlar.

HICRT FISEK {(Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Sayin Bagkamm, kanunlar ihtilafi meselesi ¢iktigr va-
kit, yani iginde yabancilik unsuru bulunan bir &zel
hukuk problemiyle kargilagilan thékim, bu ihtilaf
¢ozmek igin, elimizdeki metinde verilmis olan olgii-
lere gore yetkili kanunu tespit edecektir. Bu wyetkili
kanun, Tiirk kanunu da olabilir, yabanci bir kanun
da olabilir, Eger yabanci bir kanun ise, tabii haki-
min diinyanm biitlin kanunlarms  bilmesi miimkiin
degil; ama, buna ragmen maddenin hiikmiine gore
hikim bu yabanci hukuku kendisi bulup tespit ede-
cek ve gerekirse Adalet Bakanlif: vasitasryla, konso-
lostuklarimizdan, buradakli konsolosluklardan yaban-
<1 kanunun metnini getirtecek., Bu igi saplayamadigi
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vakit, o takdirde ilgili taraflardan, davada taraf
olanlardan, kendi kanunlarinin jspatini, ‘yani yine
tasdik edilmis suretinin igetirilmesini tisteyecek ve bu-
na gore hiikmiinii verecek. Yalmz, hakimin yaptigt
biitiin bu ¢aligmalara ragmen yabanct kanunun muh-
tevast saptanamayorsa, o (takdirde, elindeki dawvayi
Tiirk hukukuna gore ¢ozecek.

Bagtaki di¢ fikranin getirdigi hiikiim bu.

Son fikranmn hali de su: Bizim hukukumuza go-
re yetkili kiddigimiz yabanci kanun, kendisini sorunu
¢ozmede yetkisiz gorebilir. Yani o kanun da, bagka
bir devlet kanununa wyetki tanimig olabilir. Bu tak-
dirde bizim kanunun emni, bizim wyetki verdigimiz
kanunun yetkili kitdigr kanunu uygulamak yolunda
olur. Eger zin verirseniz bir kii¢iik misalle arz ede-
yim: Bizim hukukumuza gore, eskiden de, simdi de,
sahsi thal meseleleni, filgili kisinin mensup oldugu
devletin 'kanununa, yani milli kanununa tabi. Bir
tngiliz’in Tiirkiye'de sahsi haline iligkin bir dava or-
taya ciktigi vakit, bu kurala gore, Tiirk hakimi In-
giliz hukukunu uygulayacaktw. Ingiliz hukukuna
baktig vakit goriiyor ki, Tngiliz hukuku kendj wa-
tandaglarmin sahsi haline lligkin meselelerinde kigi-
nin milli kanununa degil, ikametgdhinin bulundugu
yer kanununa yetki verir. Bger 6rnegimizdeki Ingiliz
Tiirkiye'de ikamet ediyorsa, Tiirk hakimi once In-
giliz hukukuna basvuracak ve Ingiliz hukukunun
yetki verdigi ikametgih kanunu olarak Tiirk huku-
kunu tatbik edecek;

BASKAN — O halde, bu gibi konularda bizim
hakimierimiz yabanct tilkelerin kanunlarmi da bura-
da tatbik etmek salahiyetini haiz oluyor.

HICRI FISEK f{(Adafet Komisyonu Sézciisii) —
Tabii efendim, fikir o. Bilhassa sahsi hal meselele-
ninde, 'yabancinmn, kendi mensup oldugu devlet hu-
kukuna tabi olmasmi saglamak.., Boylelikle bizim
yurt disindaki vatandaslarimiz da Tiirk hukukuna
ttalblidir. .

BASKAN — Bu hikimin wverdigi karari o iilke-
nin kanunlary tanryor mu?

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Verilecek kararin  niteligine gore Saym Bagkanim.
Biraz ileride, sona dogru, tenfiz hiikiimlerinde de go-
recegiz ve her iilkede de asagi yukar: ayni hiikiimler
var. Bir yabanci mahkemeden -verilmis olan ilamin
taninmas: ve tenfiz edilmesi i¢in bagta aranan sartlar-
dan birisi karsthkl iglemdir. Tkinci sart her iilke ken-
di hukukuna gore, yetkili olan kanuna gore wveril-
mis bir ilam var lse, tamwyor: Binaenaleyh, biz, de-
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min verdigim Ornekte, Ingiliz hukukunun bize ver-
digi yetkiye dayanip 'da bir hiiklim wverdigimizde, bu
hiikiim, Ingiliz mahkemeleri tarafindan da kabul
edilecek ve Tiirkiye'de oldugu gibi gegerli bir itam
olacak;

BASKAN — Aksi de varit, olacak.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Evet, biz de bagka tilkelerden verilmis ilamiart, - ilam-
da ileride gorecegimiz sartlar varsa - tanryoruz. Ge-
rekirse tenfiz karari mahkememiz tarafindan venili-
yor.

BASKAN — Tegekkiir ederim.

ORGENERAL NURETTIN ERSIN — Simdiye
kadar nasil uygulanmis? Bu gibi olaylar hakkinda na-
sil karar verilmis? I¢tihatlarla mi yoksa?...

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Hayir. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunumuzda,
yabanc: ilamlarin tenfizine fligkin hiikiimler wvandi,
bundan evvelki hiikiimler, ona dayanilarak tenfiz
ediliyordu. Asagr yukar, simdiki sartlara benzer kar-
siltkli muamele anyorduk. Yalniz, o dénemde wvyurt
disinda bulunan Tiirklerin sahsi haline iliskin ilam-
tar1 Tirkiye’de biz tanmmyorduk ve bu da ¢ok bii-
yiik zorluklar ¢tkantiyordu, bilhassa is¢ilerimizin yurt
disina go¢iinden sonra. O da, bu metinle degisiyor.

BASKAN — 2 nci madde iizerinde bagka s6z al-
mak fisteyen var mi?... Yok

2 nci maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul eden-
Ter... Btmeyenier... Kabul edilmistir.

3 fincii maddeyi okutuyorum:

Degisken Thtilaflar :

MADDE 3. — Yetkili hukukun wvatandaslik, ika-
metkih veya mutad mesken esaslarma goére tayin edil-
digi hallerde, aksine hiikiim olmadik¢a, dava tarihin-
deki vatandaglik, ikametgih veya —mutad mesken
esas almir,

BASKAN - Bu, ikimet ettigi yeri tarif ediyor :
«... tayin edildigi hallerde, aksine hiikiim olmadikga,
dava tayinindeki vatandaghk, ikdmet veya mutat
mesken esas alinir.»

Bundan kasit nedir efendim?

HICR! FiSEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Tensip ederseniz biraz agiklayayim,

Ileride gorecegiz, sahsi hale bagli meseleleri, bi-
raz evvel de degindigim gibi, Kkisinin milli kanununa
birakiyoruz. Eger kisinin tek bir vatandashigi varsa
bir problem ¢ikmuyor; fakat Kisinin birden fazla va-
tandashg varsa veya kisi vatansiz ise, bu verdigimiz
olgti, yani milli kanun olgiisii islemiyor; ¢iinkii yok
yahut da iki tane. O vakit, ikinci bir kural olarak,
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ikametgihi kanununa getiriyoruz; tabiyet esasindan
yararlanamadigimiz vakit, ikametgih esasina gore
yetkili kanunu saptiyoruz. Eger bu da yoksa, yani
kisinin hukuken ikametgihi yok; ama bir yerde mu-
taden sakin ise, o yer kanununu tatbik ediyoruz.

Bu elimizdeki maddeden maksat su : Kisinin bir
tabiyeti vardir; ancak, tabiyetinde zamanla bir de-
gisiklik olmustur; Alman tabiyetinde dogmustur, son-
ra Fransiz tabiyetine gegmistir ve dava bu yeni ta-
biyeti aminda agilmistir. Uygulamada ¢ikan ihtilaf
su oluyor : Acaba bu kisiye, dogustan kazandigt
tabiyetin kanununu mu uygulayalim, yoksa dava agil-
dig1 andaki tabiyeti mi uygulayalim? Madde buna
agiklik getiriyor. ikametgah ve mutat mesken de ayni
sey.

BASKAN — Tesekkiir ederiz.

"Buyurun efendim.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Simdi bu, «ikametgihy la, «mutad mesken» deyimleri
biraz karisikliga yol agiyor.

Tkametgah, kisinin yerlesmek niyetiyle oturdugu
yerdir. Biz Tiirk¢emizde ikametgdh ile meskeni ba-
zen Kanstiririz, ikametgih bir kimsenin yerlesmek
niyetiyle oturdugu yerdir. Memurlarin birgogu yer-
lesmek niyetiyle oturmazlar; ¢iinkii onlar idari bir ka-
rarla bagka bir goreve gonderilebilirler. Onun igin,
onlarin memuriyet yaptiklart yer, ikametgihlari de-
gildir. Onda biz Yargitay olarak bir karine kabul ettik;
«niifusa kayith oldugu yer» diyoruz; ama, onun di-
sinda, bir tiiccar digiinelim; biitiin ticari igleri bir
yerde yapmaktadir, yerlesmek niyetiyle oturmustur,
orasi onun ikametgihidir.

Simdi, bir yabancinin burada bir ikametgdh edin-
mesi mutat degildir. Yani ne olur? O, mutat olarak
burada oturabilir ya da mutat olarak bizim kendi
vatandaslarimiz bugiin Almanya’da, Isvi¢re’de sura-
da burada oturuyor; onlarin ikametgdhlari Almanya
ya da Avusturya degildir; onlarin mutat meskenleri,
yani halen iskin edilmis olduklari, oturduklari yer-
dir. '

iste bu madde, evvela ikametgiha; fkametgdh Ka-
nununda bir sey yoksa mutat meskene; onda da yok-
sa, hikimin kanunla tabi tutmus oldugu yere... Arada-
ki fark bu.

BASKAN — Biz, «daimi ikametgdh» da diyoruz
zannediyorum.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Daimi ikametgdh diyoruz. Ancak, ikametgih zaten
yerlesmek niyetini kapsadift i¢in daimilik ifade edi-
yor. Biz hukukta «daimi» deyimini kullanmiyoruz.
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BASKAN — Niifusa kayith oldugu yeri kulla-
niyoruz.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Memurlar icin o ilkeyi getirdik. Ciinkii baska yer
bulamiyoruz. Bir memur geziyor, idari tasarrufla her
zaman yeri degisebiliyor. Binaenaleyh, onlar «yerles-
mek niyetiyle ben Ankara’da oturdums diyemez.
Ciinkii, yarin bagka baska bir yere gonderilebilir;
ama bir tiiccar, «yerlesmek niyetiyle ben Adana’da
oturdum diyebilir, «Kocaeli'de oturdumy diyebilir,
iglerini de orada yiriitir, Memurlar igindir o, «nii-
fusta kayith oldugu yer» karinesi. O da zorunlu;
ciinkli, kanunlarimiz yetkiyi bazen ikametgiha gore
¢oziiyor. Faraza, «Bosanma davasini, ikametgdhinin
mahkemesinde agary diyor. Biz memurun ikametgi-
hini nerede bulalim? Iste, dogdugu yer; ama, son za-
manlarda, birlikte 6 ay oturulan yer mahkemesini
de kanun yetkili mahkeme olarak kabul etti.

BASKAN — 3 iincii madde iizerinde s6z almak
isteyen var m: efendim?.. Yoktur.

3 lincli maddeyi oylariniza sunuyorum :
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Kabul

4 lincli maddeyi okuyunuz :
Vatandashk Esasina Gore Yetkili Hukuk :

MADDE 4. — Bu kanun hiikiimleri uyarinca
yetkili olan hukukun vatandaglik esasina gore tayin
edildigi hallerde, -bu kanunda aksi ongoriilmedikge :

a) Vatansizlar hakkinda ikametgih, bulunmadigi
hallerde mutad mesken, o da yoksa dava tarihinde
bulundugu devlet hukuku,

b) Birden fazla devlet vatandaghigina sahip olan-
lar hakkinda, bunlarin ayni zamanda Tiirk Vatandagi
olmalan halinde Tiirk hukuku,

¢) Birden fazla devlet vatandaghgna sahip olup,
ayn1 zamanda Tiirk Vatandasi olmayanlar hakkinda,
daha siki iligki halinde bulunduklar: devlet hukuku,

Uygulanir.

BASKAN — 4 iincii madde lizerinde sz almak
isteyen var mi?.. Yoktur.

4 incii maddeyi oylariniza sunuyorum
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

5 inci maddeyi okuyunuz :

Kamu Diizenine Aykirilik :

MADDE 5. — Yetkili yabanci hukukun belirli
bir olaya uygulanan hiikmiiniin Tirk kamu diizenine
agtkca aykiri olmasi halinde, bu hiikiim uygulanmaz;
gerekli goriilen hallerde, Tiirk hukuku uygulanir.

BASKAN — 5 inci madde gayet agik zaten.

: Kabul
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Madde iizerinde s6z almak isteyen var mu efen-
dim?... Yoktur.

5 inci maddeyi oylarimza sunuyorum :
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

6 nct maddeyi okuyunuz :

Hukuki Islemlerde Sekil :

MADDE 6. — Hukuki islemler, yapildiklar1 yer
hukukunun veya ‘o hukuki islemin ésas1 hakkinda yet-
kili olan hukukun Ongordiigii sekle uygun olarak ya-
pilabilir.

BASKAN — Sayin Profesor, bu konu hakkinda
kisa bir agiklama yapar misiniz?.

Kabul

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Efendim hukuki islemlerin iki temeli var diyoruz;
bunlardan birisi Oziine iligkin kurallar; Obiirii, huku-
ki islemin tezahiir edisini sajlayan sekle iligkin ku-
rallar. Mesela, evlilik dist dogmus bir ¢ocugun ta-
ninmast s6z konusu oldugu vakit, burada sekle ait
birtakim kurallarimiz var; Tiitk Medeni Kanununda
bu ya resmi senetle yapilir yahut vasiyet yoluyla ya-
pilir; ama bir de bunun 6zii var; bu ¢ocugun, zina
mahsulii ise, taninmayacagt hiikme baglanmis. Bu,
esasa iligkin bir konu oluyor.

Getirdigimiz maddede, sadece sekle iliskin olan
kisminin. o hukuki islemin yapildigi iilkede gegerli
hukuk kurallarina gére olacagint kabul ediyoruz. Bi-
naenaleyh, bu hiikiim neticesinde, bagka bir ornek
vermek gerekirse, bir Tirk vatandast, dini gekilde
evlenmeyi kabul etmis olan bir iilkede, dini esaslara
gore evlenebilir ve bu evlilik gegerli olur. Esasa ilis-
kin meselelerde bu kural yiiriimiiyor, sadece mera-
sim yapihyor.

Maddenin ikinci kisminda getirdigi; «yahut day
diyor, «esas hakkinda yetkili kanunun sekline uygun
ise...»

Yine deminki misalime donersem, tanima hakkin-
da yapilacak bir iglemde, mahalli kanun, islemin ya-
pilacagi kanun resmi senedi kabul ettigi halde; esa-
sa iliskin kanun sadece yazih sekli kabul etmigse
ve buna uygun olarak yapilirsa, islem gene gegerli
olacak. Yani, burada bir segenek imkidmi var ilgili
kigi i¢in : Ya bulundugu yer hukukuna uygun olarak
vapmak mecburiyetinde yahut da meselenin Oziine
iligkin hukukun kabul ettigi sekil sartlarina uymak
mecburiyetinde. Boylelikle, islemin her halde gegerli-
ligi saglanmis oluyor.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

6 nc1 madde lizerinde s6z almak isteyen var mi?..
Yoktur.

20 . 5. 1982 0:3

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

7 nci maddeyi okuyunuz :

Zamanagimt :

MADDE 7. — Zamanasimi, hukuki islem ve ilig-
kinin esasina uygulanan hukuka tabidir.

BASKAN — 7 nci madde itizerinde s6z almak is-
teyen var mu?...

Buyursunlar efendim.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Efendim, zamanagimi, ‘belli bir zamanin gegmesiyle
bir davanin 6ziiniin degil, dava agma hakkinin orta-
dan kalkmasi demektir; 6zii duruyor; karsi taraf iti-
raz ctmezse, yine davaya devam edilir. «ilk itiraz»
diyoruz buna; ilk itiraz ileri siiriilmedigi takdirde,
o davaya devam edilir; ama karst taraf, «zaman geg-
mistir, bu davayr agamazy dedifi zaman kanunda
gosterilen zaman da gegmisse, o0 dava goriilmez.

Simdi iste bu metinle, her davada o davanin esa-
sina iliskin hukuktaki hiikiimler uygulanacaktir. So6z
gelimi, [slam Hukukunda vasiyet var; fakat vasiyet
sebebiyle bir zamanasimi s6z konusu degil; ama bi-
zim hukukumuzda, vasiyetlerin iptali igin bir ve bes
yillik zamanasimi Ongoriilmiistiir; yani 6grendigi giin-
den itibaren bir sene iginde, «bu vasiyet gegerli de-

_Bildirs diye bir dava agilmazsa, bu vasiyet gegerlik

kazamyor. Bunu, ahlaka aykirilik vesair hallerde otuz
yila kadar giden gesitleri de vardir; ama ben fazla
ayrintiya girmek istemiyorum. Iste herhangi bir is-
lemde bir Islam Hukukunun uygulamasi s6z konusu’
olur ise, o hukuk, zamanasimi kabul etmedigi igin,
vasiyetnamede zamanasimindan dolay1r dava reddedil-
meyecektir; ama bir Tiirk hukukunun uygulamasi s6z
konusu olur ya da Isvigre, Almanya, Fransa gibi za-
managimint kabul eden bir iilkenin hukuku uygulan-
mak gerekirse, o takdirde onun 6ngdrdiigii zamanasi-
mu siiresi ve zamanasimi burada uygulanacaktir,

BASKAN — 1Islam Hukukunu uygulayan bir iil-
keye mensup bir kisi Tiirkiye’de dava agtig1 zaman ne
olacak?...

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii)) —
Esasi hakkinda oranin hukukunu uygulayacagiz, sek-
li hakkinda kendi kanunumuzu uygulayacagiz.

BASKAN — Yani, onlar igin zamanasum olma-
yacak?...

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Onlar i¢in olmayacaktir.

BASKAN — Ciinkii, onlar onu tatbik ediyorlar;
ama bizim bir vatandasimz orada olursa, dava agar-
sa, bizim kanunlarimiz uygulanacak, degil mi?..
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ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Agarsa, bizim kanunumuza gore hareket ettii igin
bir zamanasimu s6z konusu olacaktir.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskan)) — islam
Hukukunda zamanastmi yok; bizde bir veya bes yil;
ogrenince bir yil, herhalde bes yil sonra uygulanir.
Bir baska iilkenin vatandas:, esasa miiessir zamanasi-
mu1 orada daha bir bagka siireye baglanmissa, bu siire
ile kayitli olacaktir.

BASKAN — 7 nci madde iizerinde bagka s6z al-
mak isteyen?... Yoktur.

7 nci maddeyi oylarimza sunuyorum : Kabul eden-
ler... Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

II. Bolilm, 8 inci maddeyi okuyunuz :

II. BOLUM
‘Kanunlar lhtilafi Kurallan

Ehliyet :

MADDE 8. — Hak ve fiil ehliyeti ilgilinin mill
hukukuna tabidir.

Milli hukukuna gére ehliyetsiz olan bir yabanci
Tiirk hukukuna gore ehil ise, Tiirkiye’de yaptigi hu-
kuki islemle baglidir.: Aile ve miras hukuku ile yaban-
c1 iilkedeki tasinmaz mallar tizerindeki ayni haklara
iliskin islemler bu hiikmiin digindadir.

Kisinin milli kanunu ile kazandigi riist hali vatan-
dashifimin degigmesi ile sona ermez.

Tiizelkisilerin veya kisi veya mal topluluklarinin
hak ve-fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare merkezi hu-
kukuna tabidir. Ancak fiili idare merkezinin Tiirkiye’
de olmasi halinde Tiirk hukuku uygulanabilir.

BASKAN — 8 inci madde iizerinde agiklamaniz
olacak mu1 efendim?...

Buyurun.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Sayin Bagkanim, birinci fikrada, «Hak ehliyetiy» de-
digi, bizim Medeni Kanunumuzun sistemine gore,
herkes medeni haklardan yararfanw, Yani, dogu-
mu anmdan itibaren, kigilifine bagl ofarak, haklar-
idan yararfanir, borglara ehil olur.

ikinci, «ehlivet fiilty Gse, medent haklarr kullan-
ma ehliyeti dedifimiz, ancak regit ve miimeyyiz olan
kiginin yapabilecei islerdir. Bunlari, ilgilinin milli
kanununa tabi birakiyoruz,

Tkinci fikrasmda, yabanciin kanuni riist yasi,
diyelim ki 21°dir ve bu kisi Tiirkiye'de 19 yasnda
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iken birtakim lglemler yapmugtir, yani kendi kamnu-
nuna gore regit olmadigi halde yapmugtir. Burada,
Tiirk figlincii sahuslarmi korumak icin, kendi kanu-
nuna gore wegit olmadir halde, Tiirk hukukuna go-
re resit oldugu lg¢in, yaptign muameleleri gegerli sa-
yiyoruz, 19 yaginda da olsa, gegerli oldugunu kabul
ediyoruz, Birtakim listisnalar var; o, aile hukukuna,
mirasa iligkiin; oralarda bu kural yiiriimeyecek.

Wetincii fikra, «kisinin milli kanununun kendisine
verdigi riist, regit sifati, tabiyetinin degismesiylie de-
gismez»> diyoruz. Kisi su anda, diyelim Tiirk’tiir, 18
yasinda regit olmustur; bundan sonra tabiyeti degis-
mig, ristii 21% cikaran bir tilkenin wvatandasi ol-
mugtur; Buna cagmen resit sifatr devam edecektir.
Maddenin; ligiincii fikras: ‘bunu getiriyor.

Son fikrasi, tiizelkigilere iligkin. Burada da onla-
rin ehliyetlerini, nizamnamelerinde yazilimis olan ida-
re merkezleninin hukukuna tabi kilryoruz. Ancak,
bazi onemli hallerde, fiili idare merkezleni Tiirki-
ye'de iise, Tiirk hukukuna gore onlarmn ehil oldugu-
na karar verip ona gore hareket ediyoruz. Bu, asa-
gt wyukarr ikinci fikradaki gercek kisiye benzer, ve
ruz;

BASKAN — Evet efendim.

8 linci madde iizerinde s6z almak isteyen var mui?...
Yoktur.,

Maddeyi oyluyorum: Kabul edenter.. Etmeyen-
let..; Kabul edilmisgtir,

9 uncu maddeyi okuyunuz.

Vesayet, Hacir ve Kayymlik : ,

MADDE 9. — Visayet veya hacir karari veril-
mesi veya sona endirilmesi sebepleri, hakkinda vesa-
yet veya hacir kararmn verilmesi veya sona erdiril-
mesi listenen; kiginin millli hukukuna 'tabidir.

Viesayet, Hacir ve Kayyimlik :

Yabancimn milli hukukuna gére vesayet veya ha-
cir karary almmas: miimkiin olmayan hallerde bu Ki-
ginin mutat meskieni Tinkiye’de ise Tiirk hukukuna
gore vesayet veya hacir karari verilebilir veya kald1-
rilabilir,

Vesayet veya hacir karar: verilmesi veya sona er-
dirilmesi sebepleri disinda kalan biitiin 'hacir veya vesa-
yebe Gligkin hususfar ve kayyimlik Tiirk hukukuna
tabidir,

BASKAN — 9 uncu madde iizerinde stz olmak
isteyen var my efendim?... '

Buyurun,

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Soézciisii) —
Efendim, vesayet sebepleri kanunda gosterilmis, Bu-
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nun en ‘baglicast ve pek ‘bilineni, akil hastalifi ve
akil zayifligudar.

MahkOmiyet ve vesayet sebeplenine gore, belli
bir siire ki, bizim Medeni Kanun bir seneden ¢ok
hiirriyeti baglayict ceza ile mahkdm olan kigilerin
vesayet altina alinmasini Ongormektedir.

Avyrica, hacrine kifi sebep olmayip, da, iglerini
gerefi gibi yapamayan baz kigiler vardir. Bu kisi-
Ter licin de, miisavirlik - kanuni miigavir diyoruz biz
ona, 'o da vesayetin bir ¢esididir, metne agurlik ge-
tirmesin diye hep vesayet seklinde kondu; miisavir-
liktir bunun &biir adr - vandir,

Bir de, baz1 kigiler vardir ki, gaiptir; nerede ol-
dugu belli deildir, mallarmin didaresi gerekecektir ve
bunlar igin bir kayyim tayin edilmesi gerekir.

Bazt tiizelkisilikler wvardw, organlar: yoktur, her-
geyi ontada kalmustr; bunfarn da mallarmmn lidare
edilmesi ve o tiizelkisiligin idare edilmesi sz konu-
suidur;

Biitiin bu gibi hallerde, bir kanuni vesayet, dev-
et velayeti, Ammenin wvelayeti s6z konusu olur,

tste boyle durumlar meydana geldigi zaman, ki-
sinin kendi hukuku, yani milli hukuku, neyin, hangi
hallerde wvesayet altina -almmay: gerekitiriyor ise, o
sebepler aranmak suretiyle wvesayet karari wverilir;
ama ‘bu hiikiimler, genellikle kisileri korumak fg¢in
igetinilen hilkiimlendir; kisinin kendisini  korumas:
figin getirilen hiikiimlerdir. Eger, bulundugu yenrde,
Thirkiye'deki kanuna gore, vesayet altna afinmasmi
gerektiren sebep yoksa; ya da hangi kanuna tabj of-
dugu belli degil ise, o zaman biz kendi kanunumu-
zu uygular ve onu bu sgekilde vesayet altina aliriz.

" Kanunun getirmek flistedigi ilkie budur.

~ BASKAN — 9 unou madde iizerinde bagka soz
almak listeyen var mi efendim?.. ‘Yoktur.

Maddeyi oyluyorum: Kabul edenler.. Etmeyen-
fer..: Kabul edilmigtir.

10 uncu maddeyi okuyunuz.,

Gaiplik veya Olmiis Sayima :

MADDE 10. — Gaiplik veya Olmiis sayillma ka-
rart, hakkinda karar verilecek kiginin milli hukukuna
tabidir. Miilli hukukuna gore hakkinda gaiplik veya
Olmiis sayilma karart verilemeyen Kiginin mallarmin
Tiirkiye'de bulunmast veya eginin veya mirasgilardan
bininin Tiirk vatandast olmasi halinde Tiirk huku-
kuna goére gaiplik veya Olmiis sayilma karari veri-
tir.

BASKAN — 10 uncu madde iizerinde séz almak
isteyen var m?..

B : 105
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ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Efendim, burada iki miiessese var; biri «gaipliky,
obiirii «olmiis sayilma.»

Bir kimsenin olimiine muhakkak nazariyla ba-
kilan haller vardir : Bir biiyiik yangin olmustur, ige-
ride bes kisinin kaldigt herkesge bilinmektedir ve ce-
setler bulunamamistir;  bunun OSliimiine muhakkak
nazariyla bakilabilir ya da bir gemi batmustir, ce-
setler ¢ikmig; fakat onun cesedi ¢ilkmamistir. Bu,
«Olmiis sayilmay halidir ve kanunen «mefruz &Slmiis
sayilmay halidir.

Bir de «gaiplik»y durumu vardir. Bazen, bir kisi

~olum tehlikesi iginde kaybolur; bazen de, olim teh-

likesi iginde kaybolmaz da, uzun siire kendisinden
haber alinmaz ve o6liimii muhtemel olabilir. Oyle her
haber alinmayan Kkisinin, Gliimii muhtemel degildir.
So6zgelimi, bizde bir uygulama olmustu; 83 yasinda
birisi, emekli maagini almak igin mal sandigina dort
sene bagvuramamig. ‘O yasta bir kisinin, 83 yasinda
bir kiginin, dort sene -hem de fakrii zaruret iginde
oldugu da belli- maagim almamasi1 bir 6liim ihtima-
linin bulundugunu gostermektedir. Kanun burada,
bes sene siireyle kendisinden haber alinmazsa, bu gi-
bi hallerde bir «gaiplik» hiikmii 6ngérmiis. «Olim
tehlikesi» iginde kaybolanlar igin de bir yidiik bir
siire kabul etmistir.

Iste bu gibi hallerde, «gaipliky ve «Olmiiy sa-
yilma» kararlari kendi milli kanunlarina gore; eger
onlardan mirasgilart v.s. buradaysa ya da bizimle
ilgili ise, Turk kanunlarina gore bu sekilde bir karar
verilebilir.

BASKAN — Evet efendim.

10 uncu madde iizerinde bagka s6z almak iste-
yen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
fer... Kabul edilmistir.

11 inci maddeyi okuyunuz.

Nisanlanma :

MADDE 11. — Nisanlanma ehliyeti ve sartlar
taraflardan herbirinin kendi milli hukukuna tabidir.

Nisanlanmanin hiikiimlerine ve sonuglarina miig-
terek milli hukuk, taraflar ayri vatandaghikta iseler
Tiirk hukuku uygulanir.

BASKAN — 11 inci madde iizerinde soz almak
isteyen?.. Yoktur,

Maddeyi oylariniza sunuyorum
ler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

12 nci maddeyi okuyunuz.

Kabul eden-
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Evlenme :

MADDE 12. — Evlenme ehliyetine ve sartlarina
taraflardan herbirinin evlenme anindaki milli huku-
ku uygulanir. Evlenmenin sekli, yapildigi yer hu-
kukuna tabidir. Milletleraras1 sozlesmeler hiikiimleri-
ne gore konsolosluklarda yapilan evlenmeler geger-
lidir.

Evlenmenin genel hiikiimleri, = eslerin miigterek
milli hukukuna tabidir. Taraflarin ayr: vatandaghk-
ta olmalart halinde miisterek ikametgih hukuku, bu-
lunmadigt takdirde miisterek mutad meskenleri hu-
kuku, bunun da bulunmamas: halinde Tiirk hukuku
uygulanir.

BASKAN — Miisterek ikametgah ve mutad mes-
ken burada da var, burada da gegerli.

HICRIi FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Yani, bastaki prensip hep tekrar ediyor.

BASKAN — 12 nci madde iizerinde s6z almak
isteyen?..

Buyurun.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Efendim, burada en ¢ok uygulanan hiikiimlerden bi-
risi bu. Tabii bizim vatandaglarimiz yurt diginda, on-
lar orada evleniyorlar ya da yabancilar burada evle-
niyorlar. Onemli olan, evlenmenin sartlar1 vardir;
iste resit olmasi lazim, miimeyyiz olmasi lazim, Tiirk
kanununa gore baskasiyla evli olmamas: lazim, sag-
likl1 olmast lazim v.s. Bu sartlar esas sartlardir. Bun-
lar therkesin milli kanununa tabidir; milli kanun ne
emretmigse, hangi sartlart aramis ise, o sartlarin, ev-
leneceklerde bulunmasi gerekir; ama bir de bunun
sekli vardir : Evlenme aktinin, yani nikdhin yapil-
masi vardir. Nikdh da, nerede evlenmek istiyorlar-
sa, o yerin merasimine tabidir. S6zgelimi, burada bir
Tiirk herhangi bir yabanci ile evlenmek isterse, el-
bette ki, evlenme sartlarimi milli kanunlara gére ara-
yacagiz; ama evlenmenin sekli bizim kendi kanu-
numuza gore tespit edilebilecek.

Bunun g¢esitli ihtimalleri vardir; ama daha fazla
ayrintiya da gerek yok.

BASKAN — 12 nci madde iizerinde bagka soz
almak isteyen?..

Buyurun. . '
KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Ba-
kanhi§n Temsilcisi) — Sayin Baskanim, bu noktayi,

miisaade ederseniz arkadasim agiklasin.

Simdi burada «Milletlerarasi sdzlesmeler hiikiim-
lerine gore, konsoloslukta yapilan evlenmeler - geger-
lidir» deniyor. Sanki, kisitlama gibi bir konu. Mii- -
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saade ederseniz, Mete Giinel arkadagim, zapta geg-
mesi bakimindan agiklayacaklar. Sanki sozlesmeler,

konsoloslukta evlenmeye miisaade ediliyorsa gegerli-

dir, digerleri gegerli degildir, gibi bir anlam verile-
bilir. Halbuki, mesele bu degildir.

BASKAN — Ewvet, bu degildir.

Buyurun.

METE GUNEL (Adalet Bakanlig: Temsilcisi) —
Sayin Bagkanim, burada Sayin Ali Kéisifoglu’nun arz
ettigi gibi, milletlerarasi1 sozlesmeler disinda - son
Konsolosluk Kanunu da zannediyorum tasari olarak
bir miiddet sonra Oniimiize gelecek - o iilke kanunu
da, konsoloslukta evlenmeye izin veriyorsa, millet-
lerarast sozlesme ile olmasa veya boyle bir hiikiim
bulunmasa dahi, bu, «evlenmenin sekli, yapildig1 yer
hukukuna tabidiry hiikmiiniin disinda, konsolosluk-
ta taraflarin milll hukuku uygulanmak suretiyle de
evlenmenin aktedilebilecegi Ongoriilmiis oluyor.

Yani, milletlerarasi sozlesme hiikiimlerine gore,
konsoloslukta yapilan evlenmeler gegerlidir. Bunun
yam sira, o iilkenin milli hukuku buna elveriyorsa
yine de gegerlidir.

Bunu arz etmek istiyordum.

BASKAN — Gemiler, tabii tasidiklar bayrak
hangi lilkeye ait ise, o iilkenin kanunlarina tabi ola-
caktir degil mi?

METE GUNEL (Adalet Bakanlifi Temsilcisi) —
Evet efendim, bayragimi tagidiklart iilkenin hukuku- -
na tabi olurlar. :

BASKAN — Ama, kaptan orada yetkili kisidir.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskam) — Simdi
Sayin Bagkanim, burada asil olan, evlenmenin yas
siniridir ve o da evlenecek Kkisilerin milli hukukuna
tabidir.

BASKAN — Tabii esler degisik degisik iilkeler-
dendirler.

HAKIiM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskani) — Evlen-
me aktinin sekli ise; yapildigi yer hukukuna tabidir
ve gecerlidir. '

BASKAN — 12 nci madde iizerinde baska s6z
almak isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

13 {incii maddeyi okutuyorum :

Bosanma ve Ayrilik :

MADDE 13. — Bosanma ve ayrilik sebepleri ve
hiikiimleri eslerin miisterek milll hukukuna tabidir.
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Esler ayn vatandaslikta iseler miisterek ikamet-
gah hukuku, bulunmadifi takdirde miisterek mutad
meskenleri hukuku, bunun da bulunmamasi halinde
Tiirk hukuku uygulanir.

Gegici tedbir niteliginde olmayan bosanma ve ay-
riltkla ilgili nafaka talepleri, bosanma ve ayrilik hak-
kinda yetkili olan hukuka tabidir.

BASKIAN — Birinci fikradaki «...eslerin miiste-
rek milli hukukuna tabidiry ibaresinden kasit nedir?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sdzciisii) —
Ayni tabiyeti tasiyan kisilerin tabi olacaklar hukuku
belirliyor efendim.

BASKAN — Ayni tabiyeti tasiyanlari belirledik,
eger ayniysa tabiyetleri onun igin ne diyecegiz?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
«Son ikametgdh hukukuy diyoruz.

BASKAN — Eger o da yoksa, Tiirk hukukuna
mu tabi oluyor? _

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Mutad meskenleri hukukuna tabi oluyorlar.

BASKAN — Bunun da bulunmamasi
Tiirk hukukuna tabi olacaklar.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskan) — Zaten,
dikkatinizden kagmamustir, biitiin ana ilkeler bdyle-
dir efendim.

BASKAN — «Gegici tedbir niteliginde olmayan
bosanmay ne demek?

- ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Miisaade ederseniz. arz edeyim.

Bosanma davast acildifi vakit, bir defa, kadinin
iskan ve infaki igin, ¢ocuklarin muhafazasi igin bir-
takim tedbirler aliniyor.

BASKAN — Nafaka falan baglaniyor.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu SoOzciisi) —
Nafaka baglaniyor veyahut da bosanmadan sonra,
bir yil siireyle, «yoksulluk nafakasi» dedigimiz bir
nafaka baglamiyor; bunlar gegcici nitelikte.

Buradaki hiikiimle, gegici nitelikte olmayan sair
nafakalar ifade ediliyor. Yani, devaml nafaka bag-
lanmas1 yabanci kanun tarafindan 6ngoriilmiis ola-
bilir; o zaman yetkili kanuna gore ¢oziimlenir.

halinde

BASKAN — «Yetkili hukuka tabidiry» ne demek-
tir?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Yani bosanmay: idare eden hukuk hangisi ise, ona
gore meseleyi ¢oziimleyecegiz.

BASKAN —- 13 iincii madde iizerinde bagka’ s6z
almak isteyen var mi efendim?.. Yoktur.
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Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

14 incii maddeyi okutuyorum :

Evlilik Mallart :

MADDE 14. — Evlilik mallan hakkinda esler
ikametgdh veya evlenme anindaki milli hukuklarin-
dan birini segebilirler; boyle bir se¢im yapiimamig
olan hallerde evlilik mallari hakkinda evlenme anin-
daki miigterek milli hukuk, miisterek bir milli huku-
kun bulunmadigt hallerde, evlenme anindaki miiste-
rek ikametgdh hukuku, bu da bulunmadifi takdirde,
mallarin bulundugu yer hukuku uygulanir.

Evlenmeden sonra yeni bir miisterek hukuka sa-
hip olan esler, ii¢lincii kisilerin haklar:1 sakli kalmak
iizere, bu yeni hukuka tabi olabilirler.

BASKAN — Evlilik mallari, evde bulunan esya-
lar mudir efendim?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii)) —
Hayir efendim. Evlilik sonucunda kari ve kocanin
mallar1” bir biitiin tegkil ediyor.

BASKIAN — Ama evdeki egyalar da dahil mi
buna?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Her sey dahil, mameleklerine dahil biitiin mallar bu-
nun igerisine giriyor.

Bunlanin idaresi iizerinde birtakim rejimler var;
mal birligi, mal ayriig1 gibi.

Bizde kanuni rejim mal ayrihigidir; kari kocanin
mallart hukuken . ayridir, birbirine karismis durum-
da degildir; meger ki, aralarinda bir sdzlesme yapip
baska bir refimi kabul etmemis olsunlar.

Bu getirilen maddede, eger segim varsa, yani es-
ler mal rejimlerini tespit etmislerse, bunun ig¢inden
de ikametghh kanununu yahut da evlenme anindaki
milli kanunlarindan birini secerler, bunun rejimine
tabi olduklarini beyan ederler. '

BASKAN — Tanidiklarimdan birisinin bir bo-
sanma davast olmustu da, kadin veya erkek evdeki
biitiin esyalan gotirmiistii. Digeri dava agt; «Eve
ait ‘esyada kart - koca arasinda ayribk olmaz; bina-
enaleyh esyalarint  aywramaytzy dediler ve esyalari
kagirip giden Karh grkti.

Var midir boyle bir sey bizim hukukumuzda?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Hayir efendim. Bizim dairenin konusu oldugu igin
arz edeyim.

Simdi o esyalari kagirip gidenin karlh ¢ikmasi bu-
giinkii Medeni Kanunun 165 tinci maddesi hiikmiin-
den kaynaklaniyor. Medeni Kanunun 165 inci mad-
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desi, kart koca arasinda cebri icra yasagl ongormiis-
tiir. Yani kari ve koca birbiri hakkinda ‘icra taki-
binde bulunamazlar. Icra takibinde bulunamayacak-
lar1 igin mallar kapanin elinde kahyor maalesef.

BASKAN — Evet, dyle oluyor.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozclsi) —
Son Medeni Kanunumuzdaki degisiklikle bunu kal-
dirdik. Ciinkii bu, biinyeye uymuyordu ve kuvvetli
olan mallart alip gotiiriiyordu; bu 165 inci madde
bu yiizden kaldirildi.

BASKAN — Veya eslerden birinin evde bulun-
madig1 bir zamanda daha evvel kararlastiriyor, alip
gotiiriiyordu.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Bize gelen davalarin ¢ogu boyle.

Biz hiikiimler veriyoruz, «bu, kadrn; bu, erke-
giny diye; fakat maalesef bunlarin infazt, bosandik-
tan sonraya talik edilir, -yani hi¢bir hukuki sonucu
" yoktur; ama degisikliklerle bu yeni bir sekle glirecek-
tir,

BASKAN — Evet.

14 lincii madde iizerinde bagka soz almak iste-
yen var mi efendim?.. Yoktur.

14 ‘{incii maddeyi oyluyorum
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

. Kabul edenler...

Evlilik Igi Nesep :

MADDE 15. — Bvlilik i¢i nesep iliskileri, dogum
anindaki evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen
hukuka tabidir.

BASKAN — 15 iinci madde lizerinde so6z almak
isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

16 nc1 maddeyi okutuyorum :

Nesebin Diizeltilmesi :

MADDE 16. — Nesebin diizeltilmesi,
diizeltme anindaki milli hukukuna, nesebin bu hu-
kuka gore diizeltilememesi halinde anamn milli hu-
kukuna, buna gore dahi diizeltmenin miimkiin ol-
mamast halinde, ¢ocugun milli hukukuna tabidir.

BASKAN — 16 nci madde iizerinde soz almak
isteyen?..

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Efendim, kiiciik bir aksama var; igin uzamamas igin
sadece beyan edecegim; takdir sizlerindir. O da;
ugiiniin de kanunu bulunmazsa ne olacak? O haller-
de, Tiirk hukukunu uygulamamiz gerekecek; ama
bu ¢ok az bir ihtimaldir. Ben sadece, tutanaklara geg-
sin diye arz ediyorum ve bir Sneride bulunuyorum.

babrnin
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BASKAN — Ug halin de olmamasinda Tiirk
hukuku uygulanacak.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Tabif, li¢ii de olmazsa; yani hep bulunabilecegini
farz ediyoruz; ama o da bulunmayabilir. O takdirde
de, elbette Tiirk ‘hukuku uygulanacaktir. Zaten bu-
raya yazilmasa bile, biz yukaridaki ilkelerden gti-
haden bunu ¢ikaririz.

BASKAN — 16 nct madde iizerinde bagka sz
almak isteyen?.. Yoktur, ’

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmisgtir.

17 nci maddeyi okutuyorum :

Evlilik Dis1 Nesep :

MADDE 17. — Evlilik dist olan g¢ocuk ile ana
arasindaki kisisel ve mali iligkilere ananin milli hu-
kuku, ¢ocuk ile baba arasindaki kisisel ve mali ilis-
kilere ise babanmin milli hukuku uygulanir.

BASKAN — 17 nci madde iizerinde s6z almak
isteyen?..

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Sayin Bagkanim, Oziir dilerim, aciklama degil de,
burada yanhsglikla bir kelime fazla yazimis, onu arz
edecektim,

«Evlilik dist olan cocuk» degil; «evlilik dis1 ¢o-
cuky diyoruz biz; yani, «olany sozciigii yok; konma-
masi lazim.

BASKAN — «Evlilik disi meydana gelen gocuk»
dense?

METE SUNEL (Adalet Bakanhgi Temsilcisi) —
«Evlilik dist dogan coguky» denilebilir,

KEMALETTIN ALl KASIFOGLU (Adalet Ba-
kanligi Temsilcisi) — «Evlilik dist ¢ocuk» diyorlar

efendim.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskan:) — Ozellik-
le burada ¢ocugun menfaati korunmak isteniyor,

BASKAN — Evet, sOzcligiinti  silelim
efendim, f

KEMALETTIN ALl KASIFOGLU (Adalet Ba-
kanligt Temsilcisi) — Biz, Medeni Kanun tasarisin-
da da ayni deyimi; «Evlilik dist gocuky deyimini kul-
landrk efendim.

BASKAN — Evet, «evlilik dist gocuk» diyoruz.

17 nci madde {izerinde bagka sz almak isteyen?..
Yoktur.

17 nci maddeyi bu degisiklikle oylariniza sunu-
: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edil-

«olany

yorum
mistir.
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18 inci maddeyi okutuyorum :

‘Evlat Edinme : ‘

MADDE 18. — Evlat edinme ehliyeti ve sartlart
hakkinda taraflardan herbirinin evlat edinme anin-
daki milli hukuku uygulanir.

Evlat edinmenin hiikiimleri evlat edinenin milli
hukukuna, birlikte evlat edinme halinde ise evlenme-
nin genel hiikiimlerini diizenleyen hukuka tabidir.

Evlat edinmeye diger esin rizasi konusunda esle-
rin milli hukukilar birlikte uygulanir.

BASKAN — 18 inci madde iizerinde s6z almak
isteyen var mi1?.. Yok..

Maddeyi oylarimiza sunuyorum : Kabul edenter...
Etmeyenler... Kabut edilmistir. ‘

Tasarinin 19 uncu maddesini okutuyorum :

Velayet :

MADDE 19. — Velayet, nesebi diizenleyen hu-
kuka tabidir.

BASKAN — Madde iizeninde soz almak isteyen
var mt?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmristir.

Tasarmin 20 nci maddesini okutuyorum :

Bosanmada Velayet : '

MADDE 20. — Bogsanmada velayet ve velayete
iligkin  sorunlar hakkinda bosanmanin tabi oldugu
hukuk uygulanu.

BASKAN — Madde iizerinde s6z almak iste-
yen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Tasariin 21 inci maddesini okutuyorum :

Yardim Nafakasi :

MADDE 21. — Yardim nafakas bomlunun mil-
1 hukukuna tabidir.

BASKAN — 21 ‘inci madde iizerinde s6z almak
isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylarmiza sunuyorum : Kabul edemler
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Tasarinin 22 nci maddesini okutuyorum :

Miras :

MADDE 22. — Miras Slenin milli hukukuna ta-
bidir. Tiirkiye’de bulunan taginmaz mallar hakkinda

 Tiirk hukuku uygulanur.

Mirasin agilmasina, iktisabina ve taksimine iligkin
hiikiimler terekenin bulundugu yer hukukuna tabi-
dir. .

. Tiirkiye’de bulunan miras¢isiz tereke Devlete ka-
far.

20 . 5. 1982 0:3

Olume bagh tasarrufun gekli 6 nc1 madde hiikmii-
ne baghdir. Olenin milli hukukuna uygun sekilde ya-
pilan &lime bagh tasarruflar da gegerlidir.

Olime bagl tasarruf ehliyeti, tasarrufta bulu-
nanin, tasarrufun yapidigi andaki milli hukukuna ta-
bidir.

BASKAN — Madde iizerinde soz almak isteyen
var m?

Buyurun,

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Sayn
Bagkanim, bilginize arz etmek mecburiyetinde oldu-
gum bir konu var :

«Yabancilarin Tiirkiye’de  bulunan terekesinde
mirasgiiart yoksa devlete kaliry deniliyor. Bir yaban-
ct terekesini ozellikle dinen veya harsen mensup ol-
dugu kendi kurulusuna verirse veya herhangi bir
sahst kendisine miras¢t olarak tayin ederse, o zaman
devlete kalmayacak. Ozellikle Tiirk tabiyetinde ol-
mayan bir kigi, bir Rum, terekesini kendi bulundu-
gu dini miiesseselerine veya okullarina vermesi halin-
de deviete kalmayacak.

Vakia biz bunu Komisyon olarak soyle ifade
etmistik: Bu tiirlii miraslarda, boylesine bir yasak
koyalim demistik; ama bu konu ile ilgili hukuk fa-
kiiltesi Ogretim {iiyeleri, hukuki miinasebetler agisin-
dan, ¢Biitiin diinyada bu bdéyledir; bdyle bir yasak
koymamiz halinde, devletlerin dikkatini ¢ekecegizy
seklinde goriis bildirdiler.

Yani, bir Rum vefat ettigi zaman, kimsesi yoksa,
kanuni mirasgist yoksa, bu defa miintesip mirasgt ih-
das edecek, mallarini devlete birakmamak igin kilise-
sine, okuluna veya kendi miiesseselerinden birine, vak-
fina birakabilecektir.

BASKAN — Simdiye kadar da zaten birakmus.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Evet bi-
raktyordu.

Biz, buna mani olalim demistik; ama «Devletler-
arast Umumi Hukukta, Hususi Hukukta bu boyledir»
denildi bu bir,

Ikincisi : «Bu kere de hileye kagacak, bir yakimu-
nt mansup miras¢t olarak tespit edecek; onun kanah
ile mallarini kurtarmé.ya ¢alisacaktir. Buna mani ola-
mayiz, bu boyle gecsiny denildi. Bilgilerinize sunmak
zarureti dogdu.

Arz edenim.

BASKAN — Buyurun efendim.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Bir hususu 6zel olarak ifade etmek istiyorum: Rum-
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larla ilgili bizlere tiirlii vasiyetler geliyordu, mallar:-
m degisik yerlere vasiyet ediyorlardi. Biz tarihi ge-
ligim iginde bu vasiyetleri idarf olarak gegersiz say-
dik. Tiirkiye'ye gelisinden bugiine kadar gegen slireyi
ve durumlarini inceleyerek, Vakiflar Kanununun 104
lincii maddesinden de yararlanarak tarihi gelisimi de
esas alip bu vasiyetleri gegersiz saydik; ama Sayin
Pasamin da soyledigi gibi, davalar gergekten durdu.

Kararlarimizi bilim alaninda elestindiler; fakat so-
nucuna hepsi katildilar; «Karar, tarihi gelisim agi-
sindan fevkalade; ama ‘hukuk acisindan biraz tar-
tismaliy denildi.

Tartlsma‘h oldugunu biz de biliyoruz; ancak, amag,
milli yarann korumaktt. Oysa bunun yararini gérme-
dik. Bu defa mallarm kisilere vermeye bagladilar;
kisilere veriyorlar, kisiler de el altindan yine &biir ta-
rafa veriyordu.

Onun igin, bu konuda mutabik kalmak zorunda
kaliyoruz. Yoksa, béyle bir maddenin ¢ikmasmni gén-
lim istemez.

Ne kadar sikigtirirsak sikigtiralim, faydasi olmuyor.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskani) — Ciinkii,
«kanuni miras¢isi olmayan tereke devilete kaliry der-
sek, 0 zaman mansup mirasgilara, sonradan tayin ol-
mus mirasgtlara mani oluruz; fakat, o zaman da ge-
nel hukuk sahasinda ¢ok zaafa ugramis oluyoruz.

BASKAN — Buna degmez.
Buyurun.

KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Ba-
kanligi Temsilcisi) — Saym Baskanim, bu konu Mede-
ni Kanunun 448 inci maddesinde hiikme baglanmigtir.

448 inci madde, «Miras¢1 birakmaksizin vefat eden
kimsenin mirasi, biiyiikbabalar ve biiyiikanalarin, ba-
ba ve analar jle erkek ve kizkardeslerinin intifa hak-
lart baki kalmak iizere deviete intikal eder» seklin-
dedir.

Biz hiikiimet tasarisinda, «<Kanuni mirasgilar ara-
sinda gergek kisi bulunmayan Tiirkiye’deki tereke
devlete kalirs seklinde hi¢ olmazsa «gergek kisi bu-
lunmayan hallerde», dolayisiyla herhangi bir sekilde
Sliime bagh bir tasarruf ile bir hastaneye veya bir
vakfa gitmesin, gitse dahi bu gegersiz olsun; ancak
gercek kisi var ise o zaman mesele yok; ama ger-
¢ek mirasgt yok lise o zaman devlete kalsin diye, 448
inci maddeyi biraz daha vurgulamak ve sinirlamak
suretiyle bir diizenleme getirmistik. Takdir size aittir.
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Biz, «Kanuni miras¢ilar arasinda gercek kisi bu-
lunmayan Tiirkiye'deki tereke devlete kalir geklin-
de bir diizenleme ile huzura gelmigtik.

Arz ederim.

BASKAN — Bu, meseleyi halledecek midir?

Buyurun.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Soziiciisii) —
Rumiarin yaptiklar: vasijyetlerden soz edildi. Yalinz,
bu s6z konusu olan Rumlar, 6yle zannediyorum ki,
hemen hepsi Tiirk vatandagi olan Rumlardir.

BASKAN — Tabif, Tiirk vatandas: olanlardir.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Halbuki, bizim bu madde Tiirk vatandagi olanlar ile
ilgili degil, yabancilarin hukukuyla ilgilidir., Onun
icin, vakiflarla ilgili olarak verilen misaller dogrudan
dogruya bu kanunu ilgilendirmiyor.

Ikincisi; tiizelkigiler hakkinda Hiikiimetin getirdigi
teklif asagida degistirildi. Degistirilme sebeplerinden
birisi su : Bir yabanci kiginin, 6liime bagl tasarrufla,
mallarim1 bir bagka kisiye birakma ehliyetini bizim
ortadan kaldirmamiz, Devletler Genel Hukukuna ve
prensiplerine tamamen aykiri diisecek bir yaklagim-
dir.

Bunun yant sira, boyle bir hiikim getirdigimiz
zaman, bir yabanci kisi, bir Tiirk hayir cemiyetine
dahi vasiyette bulunamayacak hale gelir. Yabanci,
eger Kizilaya bagigta bulunmayi, vasiyette bulunmayi
arzu edecek olursa, getirilen teklife gére o da miim-
kiin olmayacak; ¢iinkii gergek kisi degildir.

Komisyon, bu bakimdan son sekli benimsedi.

BASKAN — 22 nci madde tlzerinde baska soz
almak isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

23 iincli maddeyi okutuyorum :

Ayni Hakilar :

MADDE 23. — Taginir ve taginmaz mallar iize-
rindeki miilkiyet hakki ve diger ayni haklar mallarin
bulundugu yer hukukuna tabidir.

Tasinmakta olan mallar ilizerindeki ayni haklara
varma yeri hukuku uygulanir.

Yer degisikligi halinde heniiz kazamilmamis ayni
haklar malin son bulundugu yer hukukuna tabidir.

Taginmaz mallar iizerindeki ayni haklara iligkin
hukuki islemler sekil yoniinden bu mallarin bulun
duklari yer hukukuna tabidir.

BASKAN — 23 iincii madde iizerinde s6z almak
isteyen var mi?.. Yok.
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Maddeyi oylarimza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

24 iincli maddeyi okutuyorum :

Sozlesmeden Dogan Borg liskileni :

MADDE 24. — Sozlesmeden dogan borg iligkileri
taraflarin agik olarak segtikleri kanuna tabidir.

Taraflarin agik olarak bir kanun segmemis olma-
lar halinde borcun ifa yeri hukuku, borcun ifa yeri-
nin birden fazla olmasi halinde borg iligkisinin agir-
higini teskil eden edimin ifa yeri hukuku, bu yerin de
tespit edilemedigi hallerde ise, sGzlesmenin en yakin
irtibat halinde bulundugu yer hukuku uygulamr.

BASKAN — «Edim» ne demek?

HICRI FiSEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Bir borg iligkisinde taraflarin yerine getirmekle yii-
kiimlii olduklar1 is. Mesela, bir alim - satim aktinde
iki edim kargi karsiya: Satict mal teslim, alici da
bedeli teslim ile yiikiimlii. Her birisinin bu miikellefi-
yetine, «edim» diyoruz. «eday  diyorduk eskiden
«eday, «edim» oluyor burada; yerine getirmek.

BASKAN — Bu kelimenin yeni Tiirkgesini bu-
famadik.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Yeni Tiirkcesi; «edim» oluyor. Arapga «eday keli-
mesinin yerine bunu getirmis oluyoruz.

ORGENERAL NURETTIN ERSIN — Cok iyi
bulmuglar.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskani) — Ogren-
cilere derslerde de bdyle okutuluyor.

BASKAN — 24 lincii madde iizerinde soz almak
isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

25 inci maddeyi okutuyorum :

Haksiz Fijller :

MADDE 25. — Haksiz fiilden dogan borglar
haksiz fiilin islendigi yer hukukuna tabidir.

Haksiz fiilin iglendigi yer ile zararin meydana gel-
digi yerin farkli iilkelerde olmasi halinde, zararin
meydana geldigi yer hukuku uygulanir.

Haksiz fiilden dogan borg iliskisinin bagka bir iil-
ke ile daha yakin irtibatli olmast halinde bu iilke
hukuku uygulanabilir.

BASKAN — 25 inci madde iizerinde séz almak
isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir.
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26 nc1 maddeyi okutuyorum :

Sebepsiz Iktisap :

MADDE 26. — Sebepsiz iktisap hukuki bir ilig-
kiye dayamyorsa bu iligkinin tabi oldugu hukuk, di-
ger hallerde sebepsiz iktisabin gergeklestigi yer huku-
ku uygulanir.

BASKAN — 26 nci1 madde iizerinde s6z almak
isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylarimiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

27 nci maddeyi okutuyorum :
II. KISIM
Milletlerarasi Usul Hukuku
I - BOLUM

Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras1 Yetkisi

Milletlerarasi Yetki :

MADDE 27. — Tiirk mahkemelerinin milletler-
arasi yetkisini, i¢ hukukun yer itibariyle yetki ku-
rallan tayin eder.

BASKAN — «iI¢ hukukun yer itibariyle yetki
kurallar1 tayin edersden kasit nedir?

HICR! FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Bugiin sadece Tiirkler aras nda ve Tiirkiye'de cere-
yan eden hukuk davalarinda hangi mahkemenin cog-
rafi bakimdan davaya bakmakla yetkili olduunu tes-
pit eden hiikiimlerimiz var ;: Cografi bakimdan yetki-
li olan mahkeme Ankara mahkemesidir, Istanbul
mahkemesidir gibi...

BASKAN — 27 nci madde iizerinde s6z almak is-
teyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylarimiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

28 inci maddeyi okutuyorum :

Tiirklerin Kisi Hallerine Iligkin Davalar : ,

MADDE 28. — Tiirkiye'de ikametgdhi bulunma-
yan Tiirk vatandaglarinin, kigi hallerine iligkin da-
valari, ikamet ettikleri lilke mahkemesinde agilamadigi
takdirde Tiirkiye’de yer itibariyle yetkili mahkemede,
bulunmamasi halinde ilgilinin sakin oldugu yer, Tiir-
kiye’de sakin degilse Tiirkiye’deki son ikametgihi
mahkemesinde, o da bulunmadigi takdirde Ankara
Mahkemesinde goriiliir.

BASKAN — Disarida bulunan bir vatandas, Tiir-
kiye’de ikametgihi bulunmayan Tiirk vatandagi, yurt
digindaki Tiirk vatandasi ifade edilmek isteniyor;
Oyle degil mi efendim?

Buyurun Sayin Sener.
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ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
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HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-

Benim bir 6nerim olacak; kabul edip etmemek tak- ; KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Saym

dirlerinize kalmigtir.

Tleride gelecek «tenfiz» hitkmiinde 1istanbul,” iz-
mir mahkemelerini de yetkili kildik, bu yetkiyi biraz
genislettik, yani vatandasa kolayhk saglamak iste-
dik.

Bu hiikiim, halen meri Usul Hukukunun 18 inci *

maddesinin karsithifidir; «Ankara» demis, uygundur,
hiikiimet merkezidir. Ancak, kolaylik saglamak ve 6bii-
rii ile de paralellik olsun diye istanbul ve tzmir’i de
eklemek miimkiin olabilir saniyorum.

Takdir sizlerindir.

BASKAN — Adalet Bakanhfin'n tespit edecegi
mahkeme ne diyecek? Vatandas Erzurum veya baska
bir yerdedir; Ankara’ya niye gelip gitsin?

METE GUNEL (Adalet Bakanhigi Temsilcisi) —
Sayin Bagkanim, kanunla tespit etmek lazim yetkili
mahkemeyi; kamu diizenini ilgilendiriyor.

KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Bakan-
Iif1 Temsilcisi) — Sayin Baskanim Istanbul ve lzmir’i
35 inci maddeye zaten eklemistik.

BASKAN — Bir tane de Dogudan bir yer bulun.
-Hep, «Ankara, Istanbul, Izmir» diyoruz; Doguda Er-
zurum olabilir.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisil) —
O takdirlerinize kalmistir; mesele, kolaylik saglamak-
tir.

BASKAN — Obiir maddede Ankara, Istanbul,
Izmir gegiyorsa, onu nereye ilave edeceksiniz?

KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Ba-
kanlifi Temsilcisi) — Eger burada kabul buyurulursa
ona gore diizenleriz.

BASKAN — Burada ilave edecegiz.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Onu da arz edeyim.

Aslinda, «Ankara, Istanbul» seklinde idi; bende-
nizin Komisyondaki teklifim .lizerine «izmiry de ila-
ve edildi. Bu madde «Ankara» olarak kalmist'; ama
Adana ya da Erzurum gibi bir sehir daha  eklenebi-
lir. Kanun vazu olarak béyle bir ilavede bulunulma-
sinda bir sakinca yok, eklenebilir. Bir kolaylik hiik-
mii tastyor bu madde. ,

BASKAN — O zaman, «... bulunmadig takdirde
Ankara, Istanbul, izmir mahkemelerinde gériiliir> mii
diyecegiz, yoksa «... mahkemelerinden birinde gorii-
Lirys mii divecegiz?

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
«mahkemey diyecegiz; zira, Usul Hukuku, hangi mah-
keme oldugunu ¢ozer.

Bagkanim, eger buraya «Erzurum’u» ilave edeceksek,
Obiir tarafa da ilave etmemiz lazim.

BASKAN — Hayir, 6biir kissmda da, «Ankara,
Istanbul, Izmir> dedik; o kisma uyalim artik.

METE GUNEL (Adalet Bakanhg: Temsilcisi) —
28 inci madde ile getirilen husus, eskiden miisaade
edilmeyen, yani bizim vatandasimiza disarida kisi hal-
lerine iligkin bir bosanma davasi agma hakki tani-
mayan husus idi.

Biraz once Saymn Baskanin da belirttigi gibi, 540
inct madde tenfiz kararlarinda ilam, ahkim sahsiye-
ye miitedair ise, tenfiz karari da veremeyecekti.

Simdi, vatandasimiz, yurt disinda, eger bulundu-
Bu lilke kanunu miisait ise dava agabilecek; ama zor-
lam'yoruz onu. Orada dava agmadift veya agamadigi
takdirde, Ankara’ya gelip davasini agsin diyoruz; fa-
kat tensip buyurdugunuz gibi, ilk ii¢ mahkeme de bu
davay1 gorebilir.

Ben, agiklik getirmek igin arz etmeye c¢alistim.
Vatandasimizin kisi hallerine iliskin davasint disarida
acsin diye kendisine imkdn veriyoruz; ama orada
dava agmaya zorlamiyoruz. Disarida agmayabilir; fa-
kat Tiirkiye'ye de gelince, davas'm1 Ankara mahkeme-
sinde, Istanbul veya Izmir mahkemelerinden birinde
agsin. O hususta 35 inci maddeye uygun bir diizen-
leme getirebiliriz.

KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Ba-
kanhg Temsilcisi) — Bir kolaylik daha var. Dikkat

" edilirse, Tiirkiye’de sakin degilse, Tiirkiye’deki son

ikametgdh1 mahkemesinde - yani vatandas Erzurum’.
dan gitmisse veya bagka bir gehirden gitmis ise - o
da bulunmadig takdirde biiyiik sehir mahkemeleri di-
yerek, vatandasa bir kolaylik saglamigiz.

Birlik ve beraberlik olmasi bakimindan boyle bir
ilave uygun olur.

BASKAN — «Ankara, Istanbul, fzmir mahkeme-
Jerinden birinde...»

ORGENERAL NECDET URUG (Milli Giiven-
lik Konseyi Genel Sekreteri) — Bunun takdiri var.
Ug tane malikeme oldu simdi;. bunun takdiri kigiye
baglt olsun.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Tabii, ilgilinin miiracaatiyla olacak, kendisine kolay-
Iik saglayict bir hiikiim oldugu i¢in.

BASKAN — Diledigi sehirde davasini agabilir.

METE GUNEL (Adalet Bakanhifi Temsilcisi) —
Mahkeme yetkisizlik karari1 veremeyecek; yani Anka-
ra, Istanbul ve Izmir mahkemeleri de yetkilidirler.
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BASKAN — «Ankara, Istanbul, Izmir mahkeme-
lerinden birinde...» diyecegiz.

KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Ba-
kanlifn Temsilcisi) — Isterseniz «Ankara, istanbul ve-
ya Izmir mahkemelerinden...» diyelim. 35 inci mad-
dede dyle yazilmg; birlik olmast bakimindan arz edi-
yorum.

BASKAN — Maddenin bu kismini degisik sek-
liyle yeniden okutuyorum : _

«... Tiirkiye’de sakin degilse, Tiirkiye'deki son ika-
metgdhi mahkemesinde, o da bulunmadif takdirde
Ankara, Istanbul veya Izmir mahkemelerinden birin-
de goriiliir.»

BASKAN — 28 inci madde iizerinde baska sbz al-
mak isteyen var mi?.. Yok.

28 inci maddeyi diizeltilmis sekliyle oylariniza su-
nuyorum : Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul edil-
mistir.

29 uncu maddeyi okutuyorum :

Yabancilarin Kisi Hallerine fligkin Bazi Davalar :

MADDE 29. — Tiirkiye’de ikametgihi bulunma-
yan yabanci hakkinda vesayet, kayyimlik, hacir, ga-
iplik ve Olmiis sayllma kararlan ilgilinin Tiirkiye’de
sakin oldugu yer, sakin degilse mallarimin bulundugu
yer mahkemesince verilir.

BASKAN — 29 uncu madde iizerinde séz al-
mak isteyen var mi1?.. Yok.

29 uncu maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

30 uncu maddeyi okutuyorum :

Miras Davalan :

MADDE 30. — Mirasa iliskin davalar dlenin Tiir-
kiye’deki son ikametgihi mahkemesinde, son ikamet-
gahmn:n Tiirkiye’de olmamas: halinde terekeye dahil
mallarin bulundugu yer mahkemesinde goriliir.

BASKAN — 30 uncu madde iizerinde s6z almak
isteyen var mi?.. Yok.

30 uncu maddeyi oylarimza sunuyorum : Kabul
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

31 inci maddeyi okutuyorum :

Yetki Anlagmas: :

MADDE 31. — Yer itibariyle yetkinin kamu dii-
zeni veya miinhasir yetki esasina gbre tayin edilme-
digi hallerde, taraflar aralarindaki yabancilik unsuru
tasiyan ve borg iliskilerinden dogan uyusmazligin ya-
banc: bir devlet mahkemesinde goriilmesi konusun-

da anlasabilirler. Yabanci mahkemenin kendisini yet-

Kisiz saymasi halinde dava yetkili Tiirk mahkemesinde
goriiliir.
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BASKAN — 31 inci madde iizerinde s6z almak
isteyen var m1?.. Yok.

31 inci maddeyi oylar niza sunuyorum : Kabul
edenter... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

32 nci maddeyi okutuyorum :

Teminat :

MADDE 32. — Tiirk- mahkemesinde dava agan,
davaya katilan veya icra takibinde bulunan yabanci
gercek ve tlizelkisiler, yargilama ve takip giderleriy-
le karst tarafin zarar ve ziyanmimi karsilamak iizere
mahkemenin ‘belirleyecegi teminati gostermek zorun-
dadirlar.

Mahkeme, dava veya takibin niteliine ve duru-
ma gore davaciyl, davaya katillani veya takip istegin-
de bulunam kargiliklilk esasna gore teminat gdster-
mekten muaf tutabilir.

BASKAN — 32 nci madde iizerinde s6z almak is-
teyen var mi?.. Yok.

32 nci maddeyi oylariniza sunuyorum
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

33 iincii maddeyi okutuyorum :

Yabanci Devletin Yargi Muafiyetinden Yararlana-
mayacag Haller :

: Kabul

MADDE 33. — Yabanci devlete, 6zel hukuk ilig-
kilerinden dogan hukuki uyusmazliklarda yargi mua-
fiyeti tan'nmaz.

Bu gibi uyugmazliklarda yabanci devletin diploma-
tik temsilcilerine tebligat yapilabilir.

BASKAN — 33 iincii madde iizerinde biraz iza-
hatta bulunur musunuz Sayin Figek?

HICR1 FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii)) —
Devletlerin faaliyetleri eski zamanlarda sadece devlet
faaliyeti imig, ticaretle istigal etmezlermis. Yalniz, za-
manla, devletin ekonomik hayata katkisi ona ikinci
sahsiyetini de kazandiriyor bayagi bir ozerk kisiymis
gibi, devlet birtakim iglemlerde bulunuyor. Bunun di-

"sinda bir de, memleketlerde bulunan yabanci elgilik-

ler vesaire, kendi hiikiimetleri ad na birtakim hukuki
islemlere girigiyorlar, kiralama gibi, adam kullanma
gibi. .

Simdiye kadar olan sistemde, eski sistemde bir dev-.
let bagka bir devleti muhakeme edemeyecegi igin
kendileri kazai muafiyetten yararlaniyorlardi, yani
aleyhine dava agilamiyordu, agilsa da reddediliyordu.
Bu getirmek istedigimiz hiikiimle, devletin iki tiirli
faaliyetini birbirinden ayiriyoruz Birisi, hiikiim-
ranlik hakkina dayanip yaptig: faaliyetleri var ki, on-
lan yargilayamayiz; ikincisi, bir ©6zel kisiymis gibi
yaptifi hukuki islemler var, ticari olsun yahut da
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Borglar Hukukuna giren olsun, o takdirde o sifatla
hareket ettigi vakit kendisi yargilanabilecek. Yani Tiir-
kiye’de bir yabanci elgiligin tuttugu, kiraladigi bir
bina ile ilgili olarak ¢ikacak ihtilaf dolayisiyla, Tiirk
mahkemeleri o davaya bakabilecek ve bu is igin de
biiytikelgilige tebligat yapilabilecektir. :

BASKAN — Bugiine kadar yapilamiyor muydu?

HICR1 FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Hayir efendim, yapilamiyordu.

BASKAN — Diger iilkeler de bu hakki haiz mi?

HICR1 FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Tabii, tabif, bu dedigim gibi, ilk zamanlarda kazai
muafiyet kesindi, sonra yavag bir yumusama geldi,
deviete feragat hakk: tamindi. Bizim Yargitayimizin
bir kararinda da var; ger¢i muaftir; ama Hariciye ka-
nal yla devlete miiracaat edip, «feragat eder mi, etmez
mi?» diye sormakta yarar vardi. Feragattan bir son-
raki adim da, bu simdi bizim geldiimiz adim; 06zel
kisiligiyle yaptigi iglemlerde kazai muafiyet yok. Hig
kimseyi rahatsiz edici bir hiikiim degil hukuk ale-
minde.

BASKAN — Ben onun ig¢in sordum.

ORGENERAL NURETTIN ERSIN — Bu hu-
susta acaba karsilikli, miitekabiliyet esasina dayanan
anlagmalara gerek var mi, yok mu?

HICR1 FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisi) —
Ona pek gerek olacafim zannetmiyorum; su bakim-
dan zannetmiyorum : Ciinkii, obiir devletler bu isi
fillen yapmaktalar. Eger biz kendimizi, «kargilikh mu-
amele» diye baglarsak, karsi tarafta olmadif: igin,
mahkemeler tereddiide dtigebilir, bir sozlesme arayabi-
lirler. Halbuki kanunun hiikmii agiktir. Dedigim gibi,
bu, uluslararas: alanda hi¢ kimseyi rahatsiz edici bir
hiitkiim degil. Yani, kargilikl: iglem sartt dahi koymak-
s1zin bu olabilir.

BASKAN — Bu kanun c¢iktiktan sonra, burada-
ki yabanci misyonlar1 bu bakimdan haberdar etmek
de gerekecek.

HICRI FiSEK (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Tabii, gerekebilir de, yararli olur. ‘

Yalmz sunu da arz edeyim ki, su anda bu isle
ufrasan yabanct meslektaglar, kanun ¢iksa da tercii-
me etsek diye bekliyorlar; hatta bir kismi terciime
edildi bile. Yakindan izleniyor.

BASKAN — 33 iincii madde iizerinde bagka soz
almak isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.
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Yabanc Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Ten-
fizi ve Taninmasi

Tenfiz Karari : :

MADDE 34. — Yabanci mahkemelerden hukuk
davalarina iligkin olarak verilmis ve o Devlet Ka-
nunlarma gore kesinlesmis bulunan ilanlarin Tirki-
ye’de icra olunabilmesi yetkili Tiirk Mahkemesi ta-
rafindan tenfiz karari verilmesine baghdir.

Yabanci mahkemelerin ceza ilamlarinda yer alan
kisisel haklarla ilgili hiikiimler hakkinda da tenfiz
karari istengbilir.

BASKAN — 34 iincili madde tizerinde s6z almak
isteyen var mi?..

KEMALETTIN AL KASIFOGLU (Adalet Ba-
kanligi Temsilcisi) — Genelde, tenfiz islemini, mii-
saade ederseniz, bu konuda yetkili olan Mete Gii-
nel arkadasimiz izah etsin.

BASKAN — Buyursunlar.

METE GUNEL (Adalet Bakanhg Temsilcisi) —
Efendim, yabanci mahkemelerden verilen kararlarin
ancak, Tiirk mahkemelerinin. -Tiirk kanu-
nunda asliye mahkemesi olarak tayin edilmistir- ten-
fiz karar1 vermesine baghdir. Miiteakip maddelerde
gorecegiz; «Tenfizi isteyen kisi neleri mahkemeye
sunacaktir; mahkeme hangi hususlar isteyecektir?»
basit yargilama usulii Ongoriilmiistiir. Basit yargila-
ma usuliine gore mahkeme durusma yapacaktir ve
tenfiz karari verilmesi, kanunun Ongordiigi sekilde
uygun ise tenfiz karari verilecektir; aksi halde ten-
fiz istemi reddedilecektir. Bunun igin, aym bizim
mahkemelerde ve Tiirkler arasinda goriilen davalar-
da oldugu gibi, Temyiz yolu agiktir. Yalniz, Tem-
yiz edildigi anda, tenfiz karan islemeyecektir; yani,
kesinlesme esasi getirilmistir. Ancak kesinlestikten
sonra tenfiz karari, daha dogrusu tenfizine karar ve-
rilen yabanci ilam, icra olunabilecektir.

infazi,

BASKAN — Evet.

ORGENERAL NECDET URUG (Milli Giiven-
lik Konseyi Genel Sekreteri) — Efendim, ikinci clim-
lede, «Yabanci mahkemelerin ceza ilamlarinda yer
alan kigisel haklarla ilgili hiikiimler hakkinda da
tenfiz karari istenebiliry deniyor.

Kim ister bunu? Obiirlerinde belli birinci satir-
da; fakat ikincisini kim isteyecektir, bu tenfiz kara-
rim1? Bunu agiklayabilirler mi?

BASKAN — Buyurun.

Y,
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SERIF UNAL (Adalet Bakanhgt Temsilcisi) —
Efendim, simdi bir olay diigiinelim; adam oldiiriil-
mesi hali... Almanya’da, Alman mahkemesi, cina-
yet sugu dolayisiyla bir karar vermig ve aym karar-
da ilgiliyi bizim, kan bedeli dedifimiz tazminata da
" mahk(im etmis.

Eger, bu ceza ilaminda, tazminat konusu varsa,
ceza ilamini tanimiyoruz; fakat tazminata iligkin hiik-
mii taniyoruz ve bunun igin Tiirkiye de tenfiz kara-
n verilebilir diyoruz:

ORGENERAL NECDET URUG (Milli Gﬁven-
lik Konseyi Genel Sekreteri) — Istenebilir de; acaba
kim isteyebilir? '

SERIF UNAL (Adalet Bakanhigi Temsilcisi) —
ilgilisi isteyebilir; lehine karar verilen kisi kim ise,
o isteyebilir.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisl) —
Miisaade eder misiniz efendim? :

BASKAN — Buyurun.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Efendim, bizde buna davalarin birlestirilmesi diyo-
ruz. Bir ceza davasinda bir sahsi hak istenirse, bir
hukuk davasiyla bir ceza davasi birlikte goriilmiig
oluyor ve verilen hiikiim de iki kisma ayrnliyor: Bir
cezat bolim; iki, hukuki béliim. Hukuki bélim igin,
isterse vatandas ceza mahkemesine gitmeyip, zara-
rint hukuk mahkemesinden zaten isteyebilirdi; ama
davaya miidahale edip sahsi hakkimin da korunma-
sim1 istemis ve ceza mahkemesi bu iglemin yapiimasi
dolayisiyla yargilamanin uzamayacag kanaatine var-
migsa onu inceler; aksi takdirde incelememek hakk1
da vardir: «Ben cezai boliimii bitiriyorum; hukuk
muhakemesine git, orada sahsi hakkimi ara..» Fa-
raza babasi Olmiistiir, ¢ocugu tazminat istiyor, ma-
nevi tazminat istiyor ya da maddi tazminat istiyor.
Boylece, burada iki tane dava vardir; bir hukuk da-
vasi, bir ceza davasi. Iste, bizim burada getirmek
istedigimiz, ceza boliimi degil; o ceza davasinin
icindeki hukuk davasidir. O davanin da davacisi bel-
lidir; biz ona «miidahily diyoruz. O kisi tenfiz igin
bagvuracaktir.

BASKAN — Buyurun efendim.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Burada s6z konusu olan bir bagka hal de, yabanci
mahkemenin verdigi ceza ilaminda kisinin sahsi ha-
line iligkin bir hiikiim varsa, mesela cezaya bagh
olarak ehliyetinde bir kisitlama yapilmigsa, vasi ta-
yini gerekiyorsa, mahkemenin bir tenfiz karari ver-
mesi lazim. Bu tenfizi, benim verdigim o6rnekte, sav-
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c1 isteyebilecektir; ilgili, kendisi, mahk(im isteyebile-
cektir; «Bana, ilama gore, bir vasi tayin etmeniz ge-
rekiyor» diyecek yahut da saver ceza ilami oldugu
igin, bir vasi tayinini saglamak iizere tenfiz karan
isteyecektir.

BASKAN — 34 iincii madde iizerinde bagka soz
almak isteyen var m?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigstir.

35 inci maddeyi okutuyorum :

Gorev ve Yetki :

MADDE 35. — Tenfiz kararlart hakkinda go-
revii mahkeme asliye mahkemesidir.

Bu kararlar kendisine karsi tenfiz istenen kisinin
Turkiye'deki ikametgdhi, yoksa sakin oldugu yer
mahkemesinden, Tiirkiye’de ikametgihi veya sakin
oldugu bir yer mevcut degilse, Ankara, Istanbul ve-
ya Izmir mahkemelerinden istenebilir.

BASKAN — 35 inci madde ilizerinde séz almak
isteyen var mi?..

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani)) — «Mah-
kemelerinden birindens» deyimini kullanmistik bir
Oonceki metinde.

BASKAN — Evet, «mahkemelerinden birinden
istenebilir.», «Birinden» kelimesi ilave edilecektir.

35 inci madde iizerinde bagka s6z almak isteyen
var m1?.. Yok.

Maddeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir.

36 nc1 maddeyi okutuyorum :

Tenfiz Istemi :

MADDE 36. — Tenfiz istemi dilekge ile olur.
Dilekgeye, karsi tarafin sayisi kadar 6rnek eklenir.
Dilekgede asagidaki hususlar yer alir.

a) Tenfiz isteyenle, karst tarafin ve varsa Kka-
nunt temsilci vekillerinin ad, soyad ve adresleri,

b) Tenfiz konusu hiikmiin hangi devlet mah-
kemesinden verilmis oldugu ve mahkemenin adi ile
ilamin tarih ve numarasi ve hiikmiin &zeti,

c) Tenfiz, hilkkmiin bir kismui hakkinda isteni-
yorsa bunun hangi kisim oldugu.

BASKAN — 36 nct madde iizerinde séz almak
isteyen var mu?.. Yok.

Maddeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

37 nci maddeyi okutuyorum :

Dilekgeye Eklenecek Belgeler :

MADDE 37. — Tenfiz dilekgesine asagidaki bel-
geler eklenir.
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a) Yabanci mahkeme ilaminin o iilke makam-
larinca usulen onanmis ashi ve onanmis terclimesi,

b) Ilamin Kkesinlestigini gésteren ve o iilke ma-
. kamlarinca usulen onanmis yazi veya belge ile onan-
mig terclimesi.

BASKAN — 37 nci madde lizerinde s6z almak‘

isteyen var m?.. Yok.
Maddeyi oylarimiza sunuyorum: Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

38 inci maddeyi okutuyorum :

Tenfiz Sartlar : ‘

MADDE 38. — Yetkili mahkeme tenfiz kara-
rin1 asagidaki sartlar dahilinde verir.

a) Tirkiye Cumhuriyeti ile ilamin verildigi Dev-
let arasinda karsibklilik esasina dayanan bir anlag-
ma yahut o devlette Tiirk mahkemelerinden veril-
mig ilamlarin tenfizini miimkiin kilan bir kanun
hiikmiiniin veya fiill uygulamanin bulunmasi,

b) Ilamin Tiirk Mahkemelerinin miinhasir yet-
kisine girmeyen bir konuda verilmis olmasi,

¢) Hikmiin kamu diizenine agik¢a aykiri bu- |

lunmamasi,

d) O vyer kanunlari uyarinca, kendisine karsi
tenfiz istenen kisinin hiilkmii veren mahkemeye usu-
liine uygun bir sekilde ¢agrilmamis veya o mahke-
mede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykiri
bir sekilde giyapta hiikiim verilmis ve bu kiginin yu-
karidaki hususlardan birine dayanarak tenfiz iste-
‘mine karst Tirk Mahkemesine itiraz etmemis ol-
masi,

e) Tiirklerin kisi hallerine iligkin yabanct ilam-
da Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar1 geregince yetkili
kilinan hukukun uygulanmamig ve Tiirk vatandasi
olan davalinin tenfize bu yonden itiraz etmemis ol-
mast.

BASKAN — 38 inci madde iizerinde sdz almak
isteyen var mi?..

Buyurun.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Sayin
Bagkanim, maddenin (c) fikrasinda, <«hiikmiin kamu
diizenine veya kamu yararina agikg¢a aykiri bulun-
mamasty deyimi vardi. Bunu Komisyonumuz, kamu
diizeninin iginde kamu vyarari da vardir, diye ¢i-

kardi. Hiikiimetten metin «kamu yarari» deyimi -

olarak gelmisti; Daniyma Meclisinden de boyle gel-
misti. Komisyonumuz kamu diizeninin igerisinde
kamu yarar1 zaten vardir, buna ihtiyag yoktur diye
karar verdi.

‘ lari, kendi
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" BASKAN — Ne olur kalirsa?

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkam) — Biraz
daha genig olur tabii, «kamu diizeni.»

BASKAN — Daha iyi degil mi?

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskanr) — Onu
bilgilerinize arz ediyorum.

BASKAN — Buyursunlar efendim.

HiCRi FiSEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Efendim, uluslararasi 6zel hukuk iliskilerinde, «ka-
mu yararty tabiri ne milll kanunlarda ne de uluslar-
arast sozlesmelerde yer alan bir kavramdir. Bunun
sebeplerinden birisi de, hukuki- olmaktan ziyade,
siyasi niteligi olan bir kavram olmasidir. Halbuki,
elimizdeki konu tamamen o6zel hukuka iligkin bir
mesele.

«Kamu yarar» tabirinin kullanilmasinda, Pasa-
min sOyledigine ilave olarak su mahzuru goriiyoruz:
Hakim ,bir yabanci mahkemenin verdigi ilamu, ten-
fiz edilmek iizere karara baglayacag vakit, Tiirk
Devletinin yahut da bir Tiirkiin maddi - bakimdan
zarara ugrayacagl endisesiyle, bu ilamin tenfizini
reddedebilir ve bu, uluslararasi hukuk alaninda bii-
yiik tepki yaratacaktir, Hatta bu ismin gegmesi bile
bu yoldaki tefsirlere yol agacak, yani, «Tiirk makam-
aleyhlerine, maddi aleyhlerine olacak
ilamlar tenfizden kagimacaklar mi?» sorusu zihin-
lerde belirecek. Halbuki, «kamu yarari» kavrami,
«kamu diizeni, kavram igerisinde zaten vardir; Sa-
yin Bagkan da gayet iyi belirtiyorlar, uygulamada
gayet genis bir kavramdir «kamu diizeni» kavram
ve bu «kamu diizeni» kavramini mahkeme gergek
ihtiyaca goére yorumlayabiliyor ve zaten tarifini de
yapmyoruz, genellikle higbir yerde de tarifi yapil-
miyor. Sadece, devletin genel politikasina, hukuk,
anlayisina aykiri olan - yabanci hiikiim varsa, onu
tenfiz etmiyoruz, yabanci kanun hiikmii varsa onu
uygulamiyoruz. Bunun igerisine a¢ik olarak «yarar»i
koydugumuz vakit, dedigim gibi, uluslararasi alanda
bu isle ugrasan kisiler arasinda biiyiik bir endise,
biiyiik bir istifham dogacaktir: «Kendi maddi zarar-
lar1 oldugu anda, demek ki, bizim, usuliine gére
verdigimiz, hakli oldufumuz ilamlarn dahi reddetme
niyetleri vardir» derler.

Endigemiz bu efendim.

BASKAN — Diger iilkelerin kanunlarinda yok
mudur?

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Hayir efendim. Yani, rahatlikla s6yleyebilirim.

— 2 —



M. G. Konseyi B : 108

BASKAN — Buyurun efendim.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu (Sozciisii) —
.Efendim, aslinda biz bunun milli servet ve milli
menfaatler itibariyvle buraya konmasint istemistik.
Nitekim, Istanbul toplantisinda da bulunmustu. ora-
da «kamu diizeni» gelmisti; vfa‘kat sonradan kamu
yararipni da ekledik; Danigma Meclisinden de bdy-
le geldi. Fakat sonra Komisyonda, Istanbuldan ge-
len arkadaslarla da, Hocamla da tartigtik: Gergek-
ten, bir sakincayr beraberinde getirebilir; ama biz
zaten kamu diizeni iginde bazi onemli kamu yarar-
larint kabul edecegiz; yani, kamu yararim, kamu
diizeni bigiminde yorumlamaya gidecegiz. Soz geli-
mi, .Is Bankasindan 50 milyar liranin tahsiline ilis-
kin bir ilam geldi. Bir bankayi batirmak, milli ser-
vetin batisidir. Biz bunu zaten kamu diizeni iginde
miitalaa edecegiz.

(0] it_i'barla, buraya yazilip yazilmamast pek Onemli
degildir. Yorum yolﬁyla biz zaten memleketin yiice
menfaatlerini koruyabilecegiz. Bu, igtihatlar yoluyla
korunabilir. Buraya yazilmasi tirkiitiicti bir sey geti-
rebilir. ' !
O itibarla, ben de arkadaslarin goriislerine katil-
dim. :

BASKAN — Buyurun.

KEMALETTIN ALt KASIFOSLU (Adalet Ba-
kanlig1 Temsilcisi) — Sayin Bagkanim, baslangigta da
arz etmistik, bu konular aslinda bugiin Hukuk Usulii
Muhakemeleri Kanunumuzda diizenlenen maddelerin,
baz1 yerde degistirilerek buraya alinmasindan ibaret-
tir; bu konuda Hukuk Usulii Kanunumuzun 540 1nci
‘maddesinde yer alan bir hiikkmiin buraya aktarilmasi
-seklindeydi. Orada agikg¢a soyle bir hiikiim yer almak-
tadir: «Hiikmiin, hukuk amme kaidelerine mugayir
veya intizamu umuminin icaplarina muhalif "bulun-
mast veyahut ilamun Tiirk Kavaid-i Esasiye Kanuni-
sine muhalif hiikkmii ihtiva etmesi...»

Goériiliiyor ki, burada, «<amme kaidelerine muga-
yir veya intizami umuminin’ icaplarina muhalif.» Bu-
nu biz bugiinkii lisana g¢evirdigimiz de, hem kamu
‘diizeni ve hem de kamu yaran niteligindeki bir hiik-
miin var oldugunu goériiyoruz. Yani biz, bu zamana
kadar uygulanan Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanu-
nunun 540 nc1 maddesinin {igiincii fikrasinda yer alan
bir hiikkmii buraya aktariyoruz; ama sunu da kesin-
likle - vurguluyoruz; arkadaslarnimiz ™ pek ¢ok sozles-
meleri 6niimiize getirdiler. Burada, kamu diizeni, hep
kamu diizeninden s6z ediliyor, kamu yarar soz ko-
nusu degil; ama hemen kabul edeyim ki, yani her ka-
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mu yarari, hicbir zaman kamu diizenini ihlal ediyor

mabhiyette kabul edilemez. Yani, kamu diizeni, kesin-

likle biitiin kamu yararlarim karsiliyor diye bir dii-

siinceyi kabul etmemize de imkin yoktur. O bakim-

dan, biz, Hukuk Usulii Muhakemeleri

yer alan bir hiikkmii buraya aktariyoruz.
Arz ediyorum efendim.

Kanununda

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Sahsi
kanaatimce, arkadagimin arz ettigi, 540 inc1 madde-
nin igiincii fikrasinda ifade edilen bu kelimeler, ka-
mu yaran ile karsihkli kelimeler degil. Oradaki ya-
saklama soyle: Hiikmiin, hukuk-u amme kaidele-
riqe mugayir veya intizami umuminin icaplarina mu-
halif bulunmasi.» Kanaatimce, bu, kamu yaran ile
bagdagmaz; ikisi de kamu diizenini ihtiva ediyor. Onun
igin, bilmiyorum tabii degerli arkadaslarim ne dii-
sliniiyorlar, «kamu yarari» dedigimiz zaman, genig
manada yorumlanacaktir, «Kamu diizeni» dogrudur;
«kamu yarari» deyince, daha genigletmis olacagiz. Bu
defa, «Tiirkiye'nin kamu yararina ters diigen bir ila-
mun tenfizinde Tiirkiye gekimser kalacaktir» diye bel-
ki mahal mahkemeleri (yani bizim digimuzdaki mah-
kemeler) karar verirken, samiyorum ki, karan biraz
Urkerek vereceklerdir : «Nasil olsa Tiirkiye’de bun-
lar yerine getirilmiyor ki; simd:‘ideh ben boyle bir ka- -
rar vereyim» diye bir diisiincenin igine girebilecekler.
Simdiye kadar tahkikat devamli olarak kamu diizeni
icerisinde miitalaa edilmis ve Yargitay da uygulama-
sint o tarzda yapmig; ama Hiikiimet, «<kamu yarari»
diye getirmis bunu, Danigma Meclisinde, «kamu ya-
rar» diye getirdi Oniimiize ve «kamu yarari» min bu-
rada sizlere izahina ihtiya¢ duyduk.

Arz ederim.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Efendim, simdi bu Oniimiizdeki metin kamu yararini
degil, kamu intizamum vurguluyor. Kaldi ki, bu 540
nc1 madde zaten kaldiriyor. 540 nci madde, ahvali
sahsiyeden tenfizi de Onlemisti. Biz, ahvali sahsiyede,
sahsen hukuki iligkileri, bosanma vesairede de tenfizi
getiriyoruz, yeni bir diizenleme getiriyoruz.

Kald1 ki, bizim 540 nc1 maddenin, su okudugumuz
hiikiimlerinde kamu karar1 degil, kamu diizeni esas
alinmigtir; ama baz i:iyle kamu yararlar1 vardir ki,
demin arz ettifim gibi, kamu diizenini sarsici nite-
liktedir. Iste, burada bankerlerin durumu... Banker-
lerin durumu, bir yerde kamu diizenini sarsici nitelik
aldi. Burada, «kamu yarar» yazmayor diye, buna goéz
yummak miimkin degil efendim. Uygulamada zaten
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biz, memleketin 4li menfaatlerini diigiinerek, kamu
diizeni iginde, kamu yararlarimi esasen gozetiyoruz
ve gozetecegiz; fakat buraya agik¢a ilan etmek su-
retiyle irkiitiici bir hiikmiin gelmesi pek dogru de-
gil. Nitekim, Istanbul tasarisi, ki bunu, Istanbul
Milletleraras1 Hukuk Enstitiisii hazirlamigti baglangig-
ta ve burada sadece kamu diizeni s6z konusu idi; son-
ra, Hiikiimete getirirken, «kamu yarari» da dendi;
ama trkiitlicii niteligi olmas: ve Yargitayca, mahke-
'melerce kamu intizami i¢inde 6nemli kamu yararlan
da gdzetilecegi igin bu halde de ¢ikmasinda bir sakin-
ca olmadif: diisiincesindeyiz.

BASKAN — Evet.

Buyurun,

HAKIM ALBAY FERIDUN BALATLIOGLU
(Adalet Komisyonu Uyesi) — Efendim, elimizde bu-
lunan bu «Memaliki Osmaniye’de Bulunan Ecnebile-
rin Hukuk ve Vezaifi Hakkinda Kanunu Muvakkat»
1914 tarihli ve bunun 4 iincii maddesindeki son satiri-
n1 okuyorum : «.... ve bu suretle intizami ammeyi dev-
ti...» vesaire olarak gidiyor. Orada da, sadece, «Inti-
zami amme-i devlety tabiri kullanmak suretiyle, dev-
let kamu intizam - tabirini gegirmis ve yarar kelime-
sini kullanmamus; nitekim, bundan hemen sonra «Ha-
kem kararlarinin tenfizi boliimii» gelecek, onda da
gene «kamu yarariy sozciifii yeniden cikacak karsi-
miza. Diyelim ki, iki tane firma var; bir yabanci fir-
ma ile bir Tiirk firmasi arasinda bir ticari anlagma
var; bir Fransiz hakemini de tayin etmigler.. Bu
hakem, farz edelim, diyecek ki, «Tiirk firmast hak-
sizdir.» Fakat bu hakem kararnin Tirkiye’de tenfi-
zi s6z konusu olunca, Tiirk firmasmnin para ddemesi,
kamu yararimin aleyhine oluyor, kamu yararini zedeli-
yor. O nedenle, bu kararda infaz edilmeme gibi bir
durumla karg1 karsiya kalinacaktir. :

Bu nedenle, az evvel Sayin Bagkanimizin séz et-
tigi iizere...

BASKAN — Giizel de, ben Kisifoglu’nun su fik-
rine katiliyorum : «Her kamu yararina aykiri olan bir
sey kamu diizenini bozmayabilir.» O bakimdan, onu
diisiinerek, «Kamu diizeni ve kamu yararry diye kon-
mus zannediyorum. Eger, her kamu yararina olan sey
kamu diizenini bozsa idi, mesele yoktu. Buna hikim,
«Bunun kamu yaran ile bir alakasi yok; kamu diize-
nini bozmuyory diyebilir; halbuki kamu yararinin
aleyhinedir. '

O zaman ne vapacaiz?...

DENIZ HAKIM YUZBASI TEVFiK ODMAN
(Adalet Komisyonu Uyesi) — Sayin Baskanmm, &nii-
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miizdeki kanun da, kamu diizeni prensibine daydn-
dintlugtir; 5 inci maddede de, hangi konularda uy-
gulanacagim gosterirken, kamu diizenine atif yapmus-
tir; 31 inci maddede de kamu diizenine atif yapmus-
tir. Kamu diizeni ile ilgili Tiirk mevzuatindaki biitiin
kanunlarda da, giivenlikle olsun, diger konularda ol-
sun, devamlh olarak kamu diizenine atif yapilmakta-
dir; Anayasamizin ilgili maddelerinde de devamli ola-
rak kamu diizeninden soz edilmektedir.

Kamu yarari, tamamen takdire kalmig bir huku-
ki terimdir. Bu nedenle, ¢kamu diizeniy ifadesi ka-
nununda daha uygun olacaktir;

'ORGENERAL NECDET URUG (Milli Giiven-
lik Konseyi Genel Sekreteri) — Anayasamizda, miil-
kiyet hakkinda da, «Kamu yararry var. Misal, 36
nct madde; «Miilkiyet Hakkiy diyor; «Herkes miilki-
yet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak
kamu yarar: amaciyla, kanunla smmurlanabilir,

Binaenaleyh, miilkiyet hakkinda (kamu yararini
esas olarak ele almugtir.

Arz ederim.

HICR1 FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisli) —
Efendim, miisaade buyurur musunuz?

Bir defa, Tiirk hukukunda, gimdiye kadar Ana-
yasanmn, miilkiyet hakkinda soyledigi, oradaki kamu
yararm tespit etmesi tamamen dofru; ¢iinkii basta
da soyledigim gibi, bu siyast bir kavram ve yasa ko-
yucu, kendi siyasi ihtiyacrma wve prensiplerine gore
miitkiyet hakkim sinirlayacaktir. Su veya bu sekilde,
oradaki tabir yerinde.

Tiirkiye’deki simdiyve kadarki wygulama, higbir
zaman kamu tyarart lafim: kullanmis degil. Demin
Sayin Alikigifoglu'nun okudugu yerde, katiyen ka-
mu yaran yoktur. Ug sey var: Hukuku amme kaide-
leri, intizamu umumi, Tiirk kavaid-i esasiyesi. Tiirk
esas kanunlarina muhalif olmayacak; biitiin mesele
bundan lbaret. Binaenaleyh, burada bir defa, «Geg-
migte, yarara dayanilarak hareket ediliyordus de-
mek miimkiin degil. Gegmigte, yarara dayanilan hal-
fer var; ancak mahkemelerimiz bunu kamu diizeni
ligerisinde gormiigtiir.

Buyurdugunuz, «Her kamu yarar:, kamu diizenini
‘bozmazy hususu dogrudur. Efer kamu diizenini boz-
mayacak bir Slgiide ise, mesele yok, zaten tatbik
edilir; ama, bu kamu yarar1 o kadar bilyitkk dnemde
olacak ki, takdirde kamu diizeni bozulur. O vakit
mahkeme, kamu diizeni kavramu fgerisinde bunu
goriiry
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Dedigim gibi, gimdiye kadar higbir yerde, ne
uluslararas) anlagmalarda, ne uygulamamizda, ne tat-
bikatrnuzda bu kullanildi, Kaldi ki, burada gozden
kagunimamasi ficap eden nokta; Bir mahkeme, yet-
kili bir mahkemenin yetkili hukuka gére verdigi bir
kanunun tenfizini &nlemis, bizim igimize gelmedigi
igin, Pndigemiz bundan ibarettir.

Tabit, takdir sizindir,

BASKAN — Bu husus Danigma Meclisinde mii-
nakasa edilmedi mi?

'HICR! FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Hayir edilmedi. ,

BASKAN — Hiikiimetten geldigi gibi gecti.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisti) —
Ewvet:

METE GUNEL (Adalet Bakanligt Temsilcisi) —
. Bfendim, Istanbul tasarisinda yer alan, «kamu yara-
cn»v idiiglincesi tasarrya 'yamsmkeﬁ mutlaka biiyiik bir
y»amaQr diistiniilmiigtiir. Toplum olarak diigliniirseniz,
odenmesine karar vermek veya vermemekte de ka-
mu <yarari olur. Tasari, boyle bir hiikiim ongormii-
yor, boyle diisimmiiyor. Saymn Hocamizin ve Paga-
mizin endigelerine ben oradan hak veriyorum.

Demin sizin de tisabetle buyurduunuz gibi, «Ka-
mu diizeni, kamu <yararmi her zaman lgine alabilir
mi?» Bizim anladifimiz anlamdaki kamu yararmi
cine alabilir mi? Ama, «alirs diyorlar. Uygulama-
nin iginde bulunan Saym Bagkanimm ifadesi de vur-
guluyor.

Eger ahyor ve boylece diisiiniiliiyorsa, kamu ya-
rar1 hakikaten drkiitlicli olabilir. Yani, ¢ok ufagna
da gitmek, kamu vyarari yoniinden, «Bu da kamu
yararidir; tenfiz karar vermiyorums, demek, hikim-
fer yoniinden diigiiniilebilir...

BASKAN — Arkadagin soyledifi gibi, 5 inci mad-
de, «Yetkili yabanci hukukun belirli bir olaya uy-
gulanan hiikmiiniin Tirk kamu diizenine acik¢a ay-
kit olmas: halinde» diye gegti. Ondan sonra, 31 in-
ci madde «Yer itibariyle yetkinin kamu diizeni wve-
va miinhasiran vyetki esasmna gore tayin edilmediBi
hallerde...s diye oyle gecti. Simdi bunu boyle yapa-
caksak, &tekilerine de ayrica, «kamu yararinty ilave
etmek lazim. Eger buraya ilave edersek, o madde-
lere de ilave etmek gerekir; bu gergi tenfiz isi ama...
. KEMALETTIN ALIKASIFOGLU (Adalet Ba-

fkanlhif1 Temsilcisi) — Saymn Bagkanmm, gimdi konu
orada ayrl. Orada, bir kanunun wygulanip uygulan-
mamast meselesi var. Bir misal vereyim: Suudi Ara-
bistan’da - birden fazla kadinla evienme séz konu-
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sudur. Geldi, Tiirkiye’de bir Suudi Arabistan’li ev-
fenecektir. Bu, kamu diizenine aykir1 bir islemdir;
Tiirkiye'de asla ve asla boyle bir evlilik olmaz, Ail-
manya'da yegeni ile evlenme s6z konusudur; burada,
geldi Alman, bir yefeni ile evienmek istiyor.. Bun-
da kamu diizeni s6z konusudur. Orada bir kanunun
uygulanip uygulanmamasi séz konusudur. Yalniz, bizi,
en az, su tartigjmalarda mutlu eden husus, kamu dii-
zeninin burada alabildigine yarar da igine alabilecek
sekilde diisiiniiliiyor ise ki, bu zabitlara gecti o za-
man hakikaten biz, meseleyi biraz daha sogukkanh
kabul edebiliriz. Ancak, Anayasanin diizeni igerisin-
de gerek 11 inci maddeyi alin, gerek 31 inci mad-
deyi alin, orada aym zamanda kamu diizeni ve kamu
yararnt s6z konusudur. Mesele Tiirk hukuk agisindan
soz konusu oldugu zaman, yani Kisilerin hiirriyetle-
rinin kisitlanmasi, miilkiyet hakkimin kisitlanmasi soz
konusu oldugu zaman biz her ikisini birden alinz;
kamu diizeni ve kamu yararini aranz. Kisilerin hiir-
riyetlerinin oziine yoneldigimiz zaman biz, iki bash
hareket ederiz; ama burada tabit sozlesmelerde sa-
dece kamu diizeninin var oldugu bilinci igindeyiz.
Simdi burada stz konusu kamu diizenini, biraz daha
ahstifimiz mananin diginda diisiiniiyoruz; ama hig-
bir zaman, arkadasimin isaret ettigi gibi, iki kisi ara-
sindaki bir alacak borg iliskilerinde kamu yarar soz
konusu olmayacagini biz de kabul ediyoruz; ama
kamu diizenini belirli sinirlar igerisinde tutmanin da
son derece tehlikeli oldugunu kabul ediyoruz.

Biz, bu diisiinceler igerisinde, boyle bir mana ige-
risinde meseleye kamu diizenine yaklasiyorsak, 6ziir
dilerim, burada yarardan bir yerde vazgegme olanagi-
miz olabilir; ama Anayasa Hukuku ag¢isindan mesele
miizakere edildigi zaman, iki bashdir; hicbir zaman
tek basgh degildir. 5 inci maddede ve 31 inci madde-
de soz konusu edilen hususla, burada s6z konusu edi-
len husus tamamen birbirinden farklidir.

Onu arz etmek isterim.

HAKiM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskani) — Sayin
Bagkanim, eski metinlerde gecen kamu yaran veya
kamu diizeni, burayla hi¢ baglantil: degildir; burada,
ozellikle bir yabanct mahkemenin verdigi ilamin, ka-
rarin, Tiirkiye'de gegerlilidi igin aranacak sarttir.

BASKAN — Biz o kararlar1 hemen tasdik mi et-
mek istiyoruz, yoksa bazi kisitlamalar mu getirmek
istiyoruz?

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Birtakim
yargilamalar getiriyoruz.
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BASKAN — Birtakim kisitlamalar  getiriyoruz
‘a, b, ¢, d diye. Elbette o iilkenin - hangi lilke olursa
olsun - kendi kamu diizenini ve kamu yararim birin-
ci derecede onde tutmasi lazimdir.

«Efendim iirkiitiiriiz...» Urkiitiiliirse, iirkiitiiriiz;
ne yapaymm? Yani, o kararnt verdi diye illa ben onu
tasdik etmek zorunda miyim?

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Hayir
degil; zaten tenfiz icin mutlaka Tiirk mahkemesin-
den ayrica bir karar almanin maksadi, bu mahkeme-
nin vermis oldugu kararlar1 mutlaka otomatik gegerli
saymayigimizdir.

BASKAN — Kisitlamalar getirmek.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Baskani) — Demin
arz etmis oldugum gibi, kamu diizeni, evet herkes
ona ittiba eder. Demin arkadasin ifade ettigi gibi,
vTﬁrkiye’de bir kadinla evlilik var, ama bir arap iil-
kesinden 5 kadinla evli olarak gelmis, hemen bunu
tescil edelim de, 5 kadinla evliligini benimseyelim
seklinde diisinmek miimkiin degildir. «kKamu yarari»
dedigimiz zaman, ¢ok genis anlam tasir. Acaba sui-
istimal edilir mi? O var. Her gelen karari, her hé-
kim, «Kamu yarari1 yoktur bunda...»

BASKAN — Bunun tersi de var koymazsak, ter-
si de varit. Bizim bu konugmalarimizin zaptini oku-
yacak degil ki hakim.

HAKIM TUGGENERAL MUZAFFER BAS-
KAYNAK (Adalet Komisyonu Bagkani) — Yalniz,
ne var ki, tabii Sayin 6gretim iiyesi arkadasimiz 6zel-
likle, doktrinden geliyor; uygulayict Sayin Daire Bas-
kant da, uygulamada kamu diizenini zaten genis an-
llyof. «Kamu yarari dedigimiz zaman, bu konu
suiistimal de edilebilir. Her hikim kendine gore tef-
sir ve bir uygulama ¢ercevesi ¢izer, konu belki sini-
o1 asary diye bir endisenin igindeler; onu izhar et-
tiler; biz metinden ¢ikarmak ihtiyacimi duyduk.

Arz ederim efendim.

BASKAN — Efendim ben
alacagim.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Bir fikrimi ilave etmeme miisaade buyurulur mu efen-
dim?

BASKAN — Buyurun.

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisi) —
Eger bu hiikiim oldugu takdirde ve biz bir yabanci
ilami - bizim yararimiza muhaliftir diyelim - infaz
etmezsek, bizim mahkemelerin verdigi kararlar da

- Konseyin  fikrini
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oteki iilkeler, «Bizim de kamu yararimiza muhalif-
tiry diye tenfiz etmeyeceklerdir.

BASKAN -— Daha ¢ok birinci sekil mi bizim ba-
simiza gelecek, ikinci sekil mi?

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Zamanla belli olur efendim; simdi bir sey sdylemek
miimkiin degil. Ikisi de varit olabilir.

ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sézciisii) —

Efendim, miisaade buyurur musunuz?

BASKAN — Evet, buyurun.

- ESAT SENER (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Efendim, ikinci sekil gelecek. Bizim yurt disinda ¢ok
vatandasimiz var. Bunlarin nafaka ilamlar1 o kadar
fazla ki, biz bunlar infaz edemeyiz. Kamu yarari-
na, hemen, «Benim burada vatandasgimin kesesinden
cikan bes kurus, benim kamu yararmu bozuyory di-
yecektir; dovizle 6dememeye kalkacaktir,

O itibarla, kamu yarar1 diigiincesini buradan ¢-
karmak; ama kamu intizamu iginde, kamu diizeni
icinde de buna bir yer vermek sarttir ve uygulama da
bu dogrultudadir. Zaten 540 maddede de
kamu yararindan s6éz edilmemis. , ‘

BASKAN — Hiikiimet bu goériige katiiyor mu
efendim?

SERIF UNAL (Adalet Bakanh@ Temsilcisi) —
Miisade eder misniz Sayin Bagkanim? -

BASKAN — Evet buyurun efendim.

SERIF UNAL (Adalet Bakanlp Temsilcisi) —
Sayin Baskamim, Tiirkiye’nin bugiin Avusturya, Ital-
la ve Romanya ile tenfiz anlagsmalan vardir; yani
mahkeme kararlari karsihkli olarak tenfiz edilecek-
tir. Ikili anlasmalarmmiz var; ¢ogu, Cumhuriyet dé-
neminde ‘ilk senelerde getirilmiistir. Buradaki hiikiim-
lerde kamu yarann yoktur; hiikmiin kamu diizenine
aykir1 olmasi seklinde goriiliiyor. Tiirkiye’nin taraf
oldugu ¢ok yanli sozlesimeler vardir, bunlar &zellik-
le Lahey sozlesmeleridir. 1958 tarihli, Cocuklar Hak-
kindaki Nafaka Hiikmii konusundaki kararlarm séz-
lesmesi ve gegen yil Sayin  Heyetinizin onayladig
Lahey Sozlesmesi daha var; Nafaka Hamlarinin Ta-
ninmasi ve Tenfizine Iliskin Sozlesme.

Buniarin hepsinde, tenfiz  sdzlegmelerinde yer
alan hiikmiin, agitkga kamu diizenine aykirt olmama-
s1 seklindedir.

Simdi, «kamu yarariy ilave edildigi takdirde...

BASKAN — Ben iste onu soruyorum. Yani, ka-
mu diizeni; yalniz bu sekilde kalmasmma Hiikiimet
taraftar mi, degil mi? :

SERIF UNAL (Adalet Bakanhfi Temsilcisi) —
Taraftardir.

nci
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BASKAN — Tamam; ben de onu soruyorum.

ORGENERAL NURETTIN ERSIN — Efen-
dim, «kamuy’nun, esas itibariyle kendi liigat mana-
sinda yararlilik var; bana gore, mutlaka, yararhlhigin
esast oraya girmis. «Kamuy deyince, mutlaka onun
yararli olmas1 lazim. Ister «diizeny deyin, ister «ya-
rar getiriry; kamu mutlaka bizimdir, onun yararina-
dir. Ben de katiliyorum.

BASKAN — O halde hem Komisyon, hem Hii-
kiimet, «kKamu diizenine, kamu diizeninin i¢inde ka-
mu yarar: da dahily diyor. .

‘Bagka s0z almak isteyen var mu efendim?.. Yok-
tur. '

38 inci maddeyi oyluyorum : Kabul edenler....
Etmeyenler.., Kabul edilmistir.

39 uncu maddeyi okutuyorum.

Teblig ve Itiraz :

MADDE 39. — Tenfiz istemine iliskin dilekge,

durusma giinili ile birlikte kars: tarafa teblig edilir.
Istem, basit yargilama usulii hiikiimlerine gére ince-
lenerek karara baglanir.

Karsi taraf ancak bu boliim hiikiimlerine gore
tenfiz sartlarinin bulunmadifim1 veya yabanci mah-
keme ilaminin kismen veya tamamen yerine geti-
' rilmig yahut yerine getirilmesine engel bir sebep or-
taya c¢tkmig oldufunu oGne siirerek itiraz edebilir.

BASKAN — 39 uncu madde iizerinde s6z almak
isteyen .. Yoktur. '

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

40 1nc1 maddeyi okutuyorum :

_Karar :

MADDE 40. — Mahkemece ilamin kismen ve-
ya tamamen tenfizine veya listemin reddine karar
verilebilir. Bu karar yabanci mahkeme ilammnin alti-
na yaziir ve hdkim tarafindan miihiirlenip imzala-
nir.

BASKAN — 40 inc1 madde iizerinde s6z almak
isteyen?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler.. Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

41 inci maddeyi okutuyorum :.

Yerine Getirme ve Temyiz Yolu :

MADDE 41. — Tenfizine karar verilen yabanci
ilamlar, Tiirk Mahkemelerinden verilmis ilamlar gi-
bi icra olunur,’

Tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda ve-
rilen kararlarin temyizi genel hiikiimlere tabidir. Tem-
yiz yerine getirmeyi durdurur.

B : 105
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BASKAN — Tabii, burada temyiz edecek de-
gil mi?,

METE GUNEL (Adalet Bakanhg Temsilcisi) —
Tabii efendim; tenfiz kararin1 temyiz eder.

BASKAN — 41 inci madde iizerinde soz almak
isteyen?.. Yoktur. A

41 inci maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Et-
meyenler... Kabul edilmigtir.

42 nci maddeyi okutuyorum :
Tanimma :
MADDE 42. — Yabancit mahkeme ilaminin kesin

delil veya kesin hiikiim olarak kabul edilebilmesi ya-

banci ilamin tenfiz sartlarimi tastdifinin mahkemece
tespitine baghdir, Tanmada 38 inci maddenin (a)
ve (d) bentleri uygulamhaz.

thtilafsiz kaza kararlarinin taminmasi da aym hiik-
me tabidir.

Yabanct mahkeme ilamina dayamlarak Tiirkiye’
de idari bir islemin yapilmasinda da aymi usul uygu-
lanir. '

BASKAN — 42 nci madde iizerinde soz almak
isteyen var mi1?.. Yoktur.

Maddeyi oyluyorum : Kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmistir.

43 iincii maddeyi okutuyorum :

Yabanci Hakem Kararlarinin Tenfizi :

MADDE 43. — Kesinlesmis ve icra kabiliyeti ka-
zanmig yabanci hakem kararlan tenfiz edilebilir.

Yabanct hakem kararlarinin  tenfizi, taraflarin
yazili olarak kararlagtirdiklari yer asliye mahkeme-
sinden dilekgeyle istenir. Taraflar arasinda boyle bir
anlasma olmadif takdirde, aleyhine karar verilen
tarafin Tiirkiye’deki ikametgdhi, yoksa sakin oldu-
gu, bu da yoksa icraya konu teskil edebilecek mal-
larin bulundugu yer mahkemesi yetkili sayilir.

BASKAN — Mallar ayr1 ayn yerlerde ise?

HICRI FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Herhangi birisinde agilmasi, mevcut hiikiimlere gore
yeterli oluyor. .

BASKAN — 43 iincii madde iizerinde s6z almak
isteyen?.. Yok.

Maddeyi oylarmiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

44 iincii maddeyi okutuyorum :

Dilekge ve Inceleme Usulii :

MADDE 44. -— Yabanci bir hakem kararinin
tenfizini isteyen taraf, dilekgesine asafida yazili bel-
geleri karsi tarafin sayisi kadar ornekleriyle birlikte
ekler.
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a) Tahkim sozlesmesi veya sartinin ash
usuliine gore onanmis érnegi,

b) Hakem kararinin usulen kesinlesmis ve icra
kabiliyeti kazanmig asli ve onanmug 6rnegi,

c) (a) ve (b) bentlerinde sayilan belgelerin ter-
clime edilmis ve usulen onanmis érnekleri. :

Mahkemece hakem kararlarinin tenfizinde 38/a,
39, 40 ve 41 inci madde hiikiimleri kiyas yoluyla. uy-
gulanir. o

BASKAN ‘— 44 lincii madde lizerinde so6z al-
mak isteyen?.. Yok. ,

Maddeyi oylarimiza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

45 inci maddeyi okutuyorum :

Ret Sebepleri :

MADDE 45. — Mahkeme :

a) Tahkim soézlesmesi yapilamamis veya esas
s6zlesmeye tahkim sarti konulmamus ise,

b) Hakem karari genel ahlaka veya kamu diize-
nine aykir ise, ,

¢) Hakem kararma konu olan  uyusmazlifin
Tiirk kanunlarina gore tahkim yoluyla ¢oziimii miim-
kiin degilse,

d) Taraflardan biri hakemler Oniinde usuliine
gore temsil edilmemis ve yapilan islemleri sonradan
agikga kabul etmemis ise,

e) Hakkinda hakem kararinin tenfizi istenen ta-
raf hakem segiminde usulen haberdar edilmemis ya-
hut iddia ve savunma. imkinmindan yoksun birakil-
mis ise,

f) Tahkim soézlesmesi veya sarti taraflarca ta-
bi kilindigi kanuna, bu konuda -bir anlasma yoksa
hakem hiikmiiniin verildigi yer hukukuna gore hii-
kiimsiiz ise, ‘

g) Hakemlerin segimi veya hakemlerin uygula-
diklann usul, taraflarin anlasmasina, bdyle bir anlas-
ma yok ise hakem hiikmiiniin verildigi yer hukuku-
na aykiri ise,

h) Hakem karari, hakem sozlesmesinde veya
sartinda yer almayan bir hususa iliskin ise veya séz-
lesme veya sartin simirlarini agiyor ise, (bu kisim hak-
kinda) ‘

- i) Hakem karari tabi oldugu veya verildigi yer
hukuku hiikiimlerine gore kesinlesmemis yahut icra
kabiliyeti kazanmamis veya verildigi yerin yetkili
mercii tarafindan iptal edilmis ise,

Yabanct hakem kararinin tenfizi istemini redde-
der.

yahut
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Yukandaki (d), (e), (f), (g). (h) ve (i) bentlerin-
de yazii hususlarin ispat yiikii, hakkinda tenfiz is-
tenen tarafa aittir.

BASKAN — 45 inci madde iizerinde soz almak
isteyen?.. Yok.

45 inci maddeyi oylariniza sunuyorum: : Kabul
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.’

46 nc1 maddeyi okutuyorum :

III. KISIM

Son Hiikiimler

Kaldirilan Hiikiimler :

MADDE 46. — 23 Subat 1330 tarihli «Memali-
ki Osmaniyede Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve Ve-
zaifi Hakkinda Kanunu Muvakkaty ile 1086 sayih
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 18 inci
maddesi ve aym1 Kanunun yabanci ilamlarin tanin-
mast ve tenfizine iliskin Dokuzuncu Babinin Birinci
Fasil hiikiimleri yiiriirliikten kaldirilmistir.

BASKAN — 46 nc1 madde lizerinde séz almak
isteyen var mi?.. Yok.

Maddeyi oylarmza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

47 nci maddeyi oklituyorum :

Yiiriirliik :

MADDE 47. — Bu Kanun hiikiimleri yaymm ta-
rihinden alt1 ay sonra yiiriirliige girer.

BASKAN — Gerekli hazirliklar yapilsin diye.

47 nci madde ilizerinde s6z almak isteyen?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum : Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmigtir. '

48 inci maddeyi okutuyorum:

Yiiriitme :

MADDE 48. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakan-
lar Kurulu yiiriitiir.

BASKAN — 48 nci madde iizerinde s6z almak
isteyen?.. Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler...
Etmeyenler... Kabul edilmistir.

Tasarmin tiiminii oylariniza sunuyorum: Kabul

_ edenler... Etmeyenler... Kabul edilmistir.

HICR! FISEK (Adalet Komisyonu Sézciisii) —
Sayin Bagkanim, bir iki ciimle s6z sdylememe mii-
saade eder misiniz? '

BASKAN — Buyurun,

HICR! FISEK (Adalet Komisyonu Sozciisii) —
Verdiginiz bu kararla, 68 yildan beri siiren bu mu-
vakkatliga son verdiniz.
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Ikincisi; biraz kigisel olacak Saym Bagkamm;
ama biitlin meslektaglarimin duygularina da tercii-
man oldufuma eminim; bu alanda uprasan gerek
benim gibi nazariyeci ve gerek saymn yargiglarimizin
tatbikatla uérésanlanm biiyiik bir zorluktan kurtar-
dimiz.

_Bu arada, miisaade ederseniz Yiiksek Kurulu-
nuza ayrica Istanbul’daki meslektaglarimiza, Istan-
bul Fakiiltesine ve Sayin Adalet Bakanlifina tesek-
kiirlerimi sunarim. Ozellikle buradaki Komisyonda
gorevli arkadaglarimizla yaptifimiz c¢aligmalar, ger-
cekten bize yiiklenen, buna yoénelik c¢alismalardir.

Tegekkiirlerimi séylemeden gegemeyecefim, sag-
olun.
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BASKAN — Efendim, biz de tegekkiir ediyo-
ruz tabif. Memleketin yararina olan kanunlar gimdi-
ye kadar ¢ikarilmamis; yillar ve yillarca; neredeyse
asir gelecek; onlar1 dahi ¢ikariyoruz, buluyoruz; bize
getiriyorlar; biz de memnuniyetle bunu hemen ka-
bul ediyoruz.

Boylece, bugiinkii giindemimizi de bitirmis ol-

duk.

Bilahara tespit edilecek giin ve saatte toplanmak
lizere birlegimi kapatiyorum.

Tesekkiir ederim.

(Kapanma Saiti : 18.25)
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MILLI GUVENLiK KONSEY1
GUNDEM1
105 INCI BIRLESIM

20 Mayis 1982 Persembe

Saat : 14.00

I. — KANUN TASARI VE TEKLIFLER{

1. — Diinya Sagiik Teskilat: Anayasasinin 24 ve
25 inci Maddelerini Degistiren Metinlerin Onaylan-
masinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasa-
rismin Danigsma Meclisince Kabul Olunan Metni ve
" Milli Giivenlik Konseyi lhtisas Komisyonu Raporu.
(D. Meclisi : 1/133; M. G. Konseyi : 1/357) (D. Mec-
lisi' S. Sayis1 : 88; M. G. Konseyi S.Sayist : 409)

2. — Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Irlanda
Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma
Anlagmasinin  Onaylanmasinin Uygun  Bulundugu
Hakkinda Kanun Tasarismin Danigma Meclisince
Kabul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi 1h-
tisas Komisyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/21; M. G.
Konseyi : 1/352) (D. Meclisi S. Sayis1 : 74; M. G.
Konseyi S. Sayisi : 406)

3. — Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile Ispanya
Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma Anias-
masmnin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna iliskin
Kanun Tasarisinin Damisma Meclisince Kabul Olu-
nan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi Ihtisas Ko-
misyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/53; M. G. Konse-
yi : 1/353) (D. Meclisi S. Sayist : 75; M. G. Konse-
yiS. Sayisi : 407)

4. — Karasulann Kanunu Teklifinin Danigma Mec-

lisince Kabul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Kon-
seyi Milli. Savanma Komisyonu Raporu. (D. Mecli-

S. Sayist :

si : 2/37; M.  G. Konseyi : 2/92) (D. Meclisi S. Sa-

‘yis1 : 117; M. G. Konseyi S. Sayisi : 411)

5. — Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku
Hakkinda Kanun Tasarisinin Danigma Meclisince
Kabul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi Ada-
let Komisyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/5; M. G. Kon-
seyi : 1/367) (D. Meclisi S. Sayis1 : 100; M. G. Kon-
seyi S. Sayisi : 408)

' 6. — Hakimler ve Savcilar
(1/262)

7. — 1730 sayihi Yargitay Kanununun ‘Baz: Mad-
delerinin Degistirilmesine ve Bu Kanuna Ek ve Ge-
¢ici Maddeler Eklenmesine Dair Kanun Tasarisinin
Damisma Meclisince Kabul Olunan Metni ve Milli

Kanunu Tasarisi.

" Giivenlik Konseyi Adalet Komisyonu Raporu. (D.

Meclisi : 1/10; M. G. Konseyi : 1/363) (D. Meclisi
87; M. G. Konseyi S. Sayis1 : 394)

8. — Bazi Vergi Kanunlarinda ve Tahsilatin Hiz-
landiriimasi Hakkindaki Kanunda Degisiklik Yapil-
mas: Hakkinda Kanun Tasaris: ve Biitge - Plan Ko-
misyonu Raporu. (1/270) (S. Sayist : 292)

9. — Sendikalar Kanunu Tasarisi. (1/235)

10. — Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Ka-
nunu Tasarisi. (1/236)

11. — Tiirk Silahli Kuvvetleri Disiplin Ceza Ka-
nunu Teklifi. (2/82)

12, — 1475 sayth Is Kanununun Bazi Maddeleri-
nin Degistirilmesi Hakkinda Kanun Tasarst. (1/269)




'MILLI GOVENLIK KONSEYi S. Sayis: : 409

Diinya Saglik Tegkilati Anayasasnm 24 ve 25 nci Maddelerini
Degistiren Metinlerin Onaylanmasmm Uygun Bulundugu Hak-
kinda Kanun Tasarismm Danisma Meclisince Kabul Olunan
‘Metni ve Milli Giivenlik Konseyi Ihtisas Komisyonu Raporu.

(D. Meclisi : 1/133; M. G. Konseyi : 1/357)

(Damgma Meclisi S. Sayis1 : 88)

TC
Darmigma Meclisi
Genel Sekreterligi 9 Mart 1982
Kanunlar Miidiirliigii : 06-581
(1/133) 01 - 240 .

Konu : Kanun Tasarisi.

MILLI GUVENLIK KONSEY! GENEL SEKRETERLIGINE

Damgma Meclisi Genel Kurulunun 8 Mart 1982 tarihli 64 ncii Birlegiminde goriigiilerek agik oy ile kabul
edilen, Diinya Saghk Tegkilati Anayasasmm 24 ve 25 rcl Maddelerini Degigtiren Metinlerin Onaylanmasin
Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasansi ekte sunulmugtor,

Gereffini arz ederim.

Sadi IRMAK
Damgma Meclisi Bagkam

TC
Bagbakanhk
Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi v ‘
Bagkanlig 26 Ocak 1982
Say: : 18/101-1158/01030

DANISMA MECLISI BASKANLIGINA

. Dngisleri Bakanh@inca hazwlanan ve Bagkanhjwnza arz Bakanlar Kurukmca 21.1.1982 tarihinde karariagt-
rilan. «Diinya Saghk Teskilat Anayasasmin 24 've 25 nci Maddelerini Degistiren Metinlerin Onaylanmasmn Uy-
gun Bulondugu Heklonda Kanun Tasanst ile gerekeesi ve defisildik metni ekl olarak gondertimistir.

Geregini emirlerine arz ederim.
" Bidlend ULUSU
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GEREKCE

1. Genel : Diinya Saglik Tegkilati Anayasasinm 24 ve 25 nci maddelerinde o6ngoriilen degisiklikler, Tegki-
latin itye sayisinda zaman iginde meydana gelen artiga paralel olarak, Tegkilat Yonetim Kurulu iye sayrsinn
da 30°dan 31% gikariimas, ilave tyeligin ise adilane coBraft dagilim esas: cergevesinde, ‘Giiney Doju Alsya bolge-
sine 'tahsis edilmesi amacina matuftur.

2. \Agiklama : Tegkilat Anayasasinmn, Yonetim Kurulunup tegekkiil tarzmn éngdrdiigii bahiskonusu 24 ve
25 nci maddeleri, bundan onoce de, Tegkilat tiye saymindan meydana gelen artisa paralel olarak, iki kez tadil
edilmis ve bu tadillenin tarafimizdan da onaylanmasi 3.9.1961 tarih, 336 sayth ve 13.2.1969 tarih, 1104 sayili
kanunlarla wygun gorilmiigtiir.

Yinetim Kurulu iiye sayisinin son defa artunldigi 1967 yiindan, bu saymin yeniden artirilarak 30'a ¢r-
karimasina karar verildigi 1976 yilina kadar, Tegkilat iiye saymsi 125°den 150%ve vyiikiselmigtir. 1976 yilinda
akdedilen 29 ncu Diinya Saglik Genel Kurulunda iye saysmsindaki bu artyg gozoniinde tutularak ve her cografi
bolgenin, bu arada yalnizca iki iiye ile temsil edilmekte olan Giiney Dogu Asya Bolgesinin Icra Konseyinde en
az g iiye ile temsil edilebilmesi yoniinde beliren temayiile uygun olarak, fcra Konseyinin iiye sayisinn 30°dan
31'e ¢ikarilmas: kararlagtirilmigtir, Bu husustaki 'Asamble karar tarafimizdan da desteklenmisgtir. :

Sozkonusu degisiklik, ’Dé@k‘i‘l‘dtm ‘Anayasasy uyarinca, mevcult 157 diyenin 2/3%inin (105 'iiye) tadili kabul etme-
siyle yiiriirliige girecektir. Degisiklik, halihazirda, Tegkilat iginde iiyesi bulundugumuz 33 lyeli Avrupa Bolge-
sinin 115 ‘iiyesince ve ttoplam 57 iiye deviet tarafmdan kabul edilmistir, Defisikligin tarafimizdan da kabuliiniin
'yerinde ve yararh olaca@ difstiniilmektedir.

Ihtisas Komisyonu Raporu

TC
Milli Giivenlik Konseyi
Intisas Komisyonu 6 Mayis 1982

Esas No. : 1/357
Karar No. : 99

MILLI GUVENLIK KONSEYl BASKANLIGINA

Danigma 'Meclisi ‘Genel Kurulunun 8:3.1982 tarih ve 64 ncii Birlesiminde goriiiilerek agik oy ile kabul
edilen «Diinya Saglik Tegkilat: Anayasasimn 24 ve 25 nci Maddelerini Degistiren Metinlerin Onaylanmasinin
Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisiy Komisyonumuzca incelenmigtir.

Dilinya Saglik Tegkilati Anayasasiun 24 ve 25 nci maddelerinde ongoériilen degisikiikler, Teskilatin ftiye
sayssinda zaman jginde meydana gelen artisa paralel olarak, Tegkilat Yénetim Kurulu iiye saywsimm da 30°dan
31’e gikarilmas, jlave ifyenin ise adiline cografi dagilim- esasi ‘cergevesinde Giiney Dogu Asya Bolgesine tahsis
edilmesi amacina iligkindir,

24 ve 25 nci maddeler yonetim kurulu itegekkiiliine iligkin olup bahsekonu maddeler bundan Sncede Tegki-
lat iye sayisinda meydana gelen artisa paralel olarak iki kez tadil edilmis ve bu tadiller 1961 ve 1969 yilla-
rinda Tiirkiye, tarafindan uygun goriilerek 366 ve 1104 sayili kanunlarla onaylanmistir,

Yukarrdaki hususlari gozoniine alan Komisyonumuz Danigma Meclisince kabul edilen metnin tiimfini olum-
lu bularak maddelerin goniigmesine gegmigtir.

‘Millt Giivenlik Konseyi '(S. Sayist ; 409)
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Danisma Meclisince 'kabul edilen metnin1, 2've 3 noii maddeléri uygun goriilerek aynen benimsenmistir.
Millt Gitvenlik Konseyinin onaymna arz olunur.

‘Bagkarn Uye: Uye
Cumhur EVCIL Taner UZUNAY Tahsin TARLAN
Kur. Alb. ; Dz. Kur. Yb. Disigleri Bakanh
Ulustararas: Kurulustar
Dairesi Bfk. Yrd.
Uye Uye
Emine TUNALI §. Seving CEZIKTURK
Sag. ve Sos. Yrd. Bakanligs . Sag. ve Sos. Yrd. Bakanlij
Hukuk Miisavini Vekiti Dig Miinasebetlor Dairesi

Bagkan Yardimcis:

Millt Glivenlik - Konseyi (S Sayrs : 409)
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HUKUMETIN TEKLIF

Diimyva Saghk Tegkilati Anayasasinn 24 ve 25 mci (Madteleriui Deélsmren Metinlerin  Onaylanmasimn Uygun

Bulundugu Hw&md'a Kamm Tasars

MADDE 1. — Uyesi bulundugumuz Diinya Saghk Tegkilatimn Anayasasinin, amlan Tegkilat 29 ncu Ge-
nel Kurulunun 17 Mayss 1976 tarihli ve WHA 29 ncu38 sayih Karan ile degistirilen 24 ve 25 nci maddelerinin

onaylanmast uygun bulunmustur.

. MADDE 2. — Bu Kanun yaymmi tarihinde yiiriirlige girer.

MADDE- 3. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yuniitiir,

Bagbakan
B. Ulusu
Devlet Bakani Devlet Bakam
Bagbakan Yardimcist Bagbakan Yardimcisi Devlet Bakam
Z. Baykara : T. Ozal Prof. Dr. 1. Oztrak
Devlet Bakani Adalet Bakani Milli Savunma Bakam
Prof. Dr. M. N. Ozdas C. Mentes U. H. Baylilken
Disigleri Bakan: Maliye Bakani Milli Egitim Bakan:
1. Tirkmen K. Erdem H. Saglam
Ticaret Bakani Saglik ve Sosyal Yrd. Bakani  Giimriik ve Tekel Bakani
K. Cantiirk Prof. Dr. K. Kilicturgay Prof. Dr. A. Bozer
Tarim ve Orman Bakani Caliyma Bakam ’ ‘Sanayi ve Tek. Bakam
Prof. Dr. S. Ozbek " Prof. Dr. T. Esener M. Turgu:
Kiiltiir ve Turizm Bakani Imar ve Iskin Bakami Koy lIgleri ve Kioop. Bak.
L. Evliyaogiu Dr. 8. Tiiten M. R. Giiney
' Sosyal Giivenlik Bakan
S. Side

Millt Giivenlik' Konseyi- <8, Sayisy ; 409)

. 21.1.1982

Devlet Bakam
M. Ozglines

Igisleri Bakami
S. Cetiner

Bayindirlik Bakani
Dr. T. Onalp

Ulagtirma Bakani
N. Ozgiir

Enerji ve Tabii Kay. Bakani
F. likel

Genglik ve Spor Bakani
V. Ozglil



DANISMA MECLISININ KABUL
ETTIGI METIN

‘Diinya Saghk Teskilah Amayasasmm 24 ve 25 nci
Maddelerini Degigtiren Metinlerin Onaylanmasmm Uy-
gun Bulundufu Hakkmda Kanun Tasartss

MADDE 1. — Uyesi bulundugumuz Diinya Sag-
ik Tegkilatinin Anayasasinm, anilan Tegkilat 29 ncu
Genel Kurulunun 17 Mayis 1976 tarihli ve WHA 29.
38 sayilh Karan ile degistirilen 24 ve 25 nci madde-
lerinin onaylanmasi uygun bulunmustur.

MADDE 2. — Bu Kanun yaymm tarihinde yRirtir-
Hige girer.

MADDE 3. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar

Kurulu yiiriitiir.

Milli Giivenlik Konseyi

IHTISAS KOMISYONUNUN TEKLIF
ETTIGI METIN _

Diinya Safhk Tegkilati Anayasasimn 24 ve 25 nci
Maddelerini Degistiren Metinlerin Onaylanmasmn Uy-
gun Bulmdugu Hakkmda Kanun Tasarsss

MADDE 1. — Daniyma Meclisi metninin 1 nci
maddesi aynen benimsenmigtir.

‘MADDE 2. — Damigma Meclisi metninin 2 nci
maddesi aynen benimsenmistir.

MADDE 3. — Danisma Meclisi metninin 3 nct
maddesi aynen benimsenmigtir.

(S. Sayis1 : 40%)






MILLT GUOVENLIK KONSEYi S. Sayis: : 406

Tiirkiye Cumbhuriyeti Hiikiimeti ile irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasmmda Hava Ulastirma Anlagsmasmm Onaylanmasmm Uygun
Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisinin Danigma . Meclisince Ka-
bul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi lhtisas Komisyonu
Raporu. (D. Meclisi : 1/21; ‘M. G. Konseyi : 1/352)

(Damsma Meclisi S. Sayis1 : 74)

TC
Danigma Meclisi 25 Subat 1982
Genel Sekreterligi
Kanunlar Miidiirliigi : 06-71 (1/21)

Konu : Kanun Tasarisi

MILLT GUVENLIK KONSEYI GENEL SEKRETERLIGINE

Damgma Meckisi Genel Kurulunun 24 Subat 1982 tarihli 59 ncu Birlesiminde goriisiilerek acik oy ile ka-
bul edilen, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti fle lrlanda Cumburiyeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma An-
lasmasimn ‘Onaylanmasimn ‘Uygun Bulindugu Hakkinda Kanun Tasansi ekte sunulmustur,

Geregini arz ederim.

Sadi IRMAK
Damsma Meclisi Bagkan

TC
Bagbakanlik
Kanunlar ve Kararlar 8 Temmuz 1981
Tetkik Dairesi '
Bagkanlig
Sayr : 101-895/04753

MILLI GUVENLIK KONSEY! BASKANLIGINA

Dasigleri Bakanhginca hazirlanan ve Bakanlar Kurulunca Baskanhgmmza jarz: 3.7.1981 itarihinde kararlagti-
rian «Tiirkiye Cumhuriyeti ile Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulashrma Anlasmasimn Onay-
Janmast Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasansi» ile gerekgesi ilisik olarak sunulmugtur.

Geregini emirlerine arz ederim,

Biilend ULUSU
Bagbakan
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GERBKQE

Bilindigi glibi, uluslararas: sivil havacilik alaninda iki deviet arasindaki tarifeli hava seferleri, bu devlet-
ler arasinda aktedilen bir anlagma ile diizenlenmektedir.

Hiiktiimetimiz, Ulkemizin cografi durumunu ve uluslararasi hava servislerinin filkemizden gegmesinin
saglayacagi ¢rkarlari gézoniinde tutarak biitiin iilkelerle yurdumuz arasinda iktisadi, teknik ve kiiltlirel bag-
dart giiclendirmek ve aym zamanda milll sivil havacilifimizi tesvik ve kalkindirmak amacryla bugiine kadar
bir ¢ok iilkeyle Hava Ulagtirma Anlagmalar1 imzalamistir. ‘

Bu meyanda Tiirkiye ile Irlanda arasinda giderek gelisen iligkiler ve iki iilke arasinda ozellikle turizm ba-
kimindan direkt hava seferlerinin yapilmasi gerektigi gozoniinde tutularak, sozkonusu seferlerin hukuki te-
melini saptamak iizere Tiirkiye - Irlanda Anlagmasi 24 Ocak 1980 tarihinde imzalanmigtir.

Bu anlagma hitkiimledi, genel olarak diger devletlerle yaptifimiz model anlagsmadan esinlenmis olup, kar-
siliklsltk esasina dayanmaktadir. Sézkonusu anlagma gergevesinde hava trafigi ile ilgili ulusal kanun ve nizam-
lara riayet edilmek sartryla her iki ulke arasinda tarifeli hava servisleri igletilebilecektir.

Bu anlagmanin taraflarca onaylanmasim miiteakip, Tiirkive ile Irlanda arasinda direkt hava seferlerinin
baglatlmasi miimkiin olacaktir. Ayrica, anlasma her iki iilkenin hava yollarina Irlanda ve Tiirkiye iizerinden
bagka iilkelere de seferler diizenleme imkani saglamaktadir. Boylece Tiirk Hava Yollan ileride Kuzey Atlan-
tik yollarinda ugmaya bagladif takidirde Shannon’un ara nokta olarak kullanilabilecegi saptanmistir.

Sézkonusu anlagsma turizm de dahil olmak iizere iki tiilke arasindaki iligkilerin gelismesine ¢nemli katkida
bulunacakitir.

Anlagma Irlanda tarafindan onaylanmustir.

Ihtisas Komisyonu Raporu

TC
Milli Giivenlik Konseyi
Intisas Komisyonu 6 Mayis 1982
Esas No. : 1/352
Karar No. : 96

MILLI GUVENLIK KONSEY! BASKANLIGINA

Danigma Meclisi Genel Kurulunun 24.2.1982 ?fa;r!ih ve 59 ncu Birlegiminde goriigiilerek ag¢ik oy ile aynen
kabul edilen «Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma
Anlagmasinin  Onaylanmasimin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisi» Komisyonumuzda incelenmistir,

Tasarinin gerekgesinde agiklandig: iizere, iitkemizin cografi durumu ve uluslararasi hava yollarmin iitke-
miizden gegmesinin saglayacagi faydalar gozoniinde tutularak, iktisadi, teknik ve kiiltiirel baglar1 kuvvetlendir-
mek, havaciifimizi tegvik ve kalkindirmak ve bdylece turizmi gelistirmek amaciyla, Irlanda Cumhuriyeti Hii-
kiimetii ile iilkemiz arasinda hava seferlerinin hukuki temelini saptamak amaciyla 24.1.1980 tarihinde Dublin’
de Hava Ulagtirma, Anlagmas! imzalanmugtir,

‘Anlagma, transit gegit, yolcu, yiilk ve posta tagima, giimriik ve diger vergi ve resimlerden bagklibk gibi
konular: igermekte, her iki litke arasinda ve otesinde tarifeli ve tarifesiz hava seferleri kurmay: amaglamak-
tadir. '

Anlagma 19 maddelik prototip bir anlasma olup Irlanda tarafindan onaylanmstir, bizce de onaylamp yii-
riirliige girdigi takdirde, Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Hiikiimetimiz arasinda havacilik konularinda tek-
nik igbirligi, bilgi alig verigi yamnda, hava yolu ile iilkemize turist nakli yapimis olacak, bu da iilke turizmine
ve ekonomisine biiyiikk faydalar saglayacaktir,

Millt Giivenlik Konseyi (S. Says1 ; 406)
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Anlagmanm ekinde, iki devlet tarafindan tayin edilen havayollarimin Dublin, ‘Ankara, Istanbul ve sonra-
dan iki devletin havaciltk makamlan tarafindan kararlagtirilacak ileri ve ara noktalara ucabilecekleri belirtil-
mistir,

Her iki devietin hava yollar1 da halen blirbirlerinin ilkesine sefer yapmamaktadirltar. Ayrica, Anlasma her
iki iilkenin hava yolarina Irlanda ve Tiirkiye tizerinden bagka iilkelere de seferler diizenleme imkéni saglamak-
tadir. Boylece Tiirk Hava Yollar: ileride Kuzey Atlantik yollarmeda ugmaya bagladif: takdirde Shannon’un
ara nok'ta olarak kullanilabilecegi saptanmuestir. .

Yukarrda kisaca anlatilan faydalari gézéniime alan Komisyomumuz Danrgma Meolisince kabul edilen met-
nin timiini olumlu bularak, maddelerin goériigmesine geomigtir.

Damgma Meclisince kabul edilen metnin 1, 2 ve 3 ncii maddeleri uygun goriilerek Komisyonumuzca aynen
benimsenmigtir. ‘

Milli Giivenlik Konseyinin onayina arz olunur.

Bagkan Uye Uye
Cumhur EVCIL Taner UZUNAY Yusuf BULUC
Kur. Alb. Dz. Kur. Yrb. Dugigleri Bakanli
MIGM. III Grup. Bgk.
Uye Uye

Ugurlu AYDIN Ahmet KABADAYI

Ulagtirma Bak. Ulagtirma Bak. L1

Hava Nakliyat Siviil Havacilik

Dairesi Bsgk. V. Gn. ‘M. Higli - Uzaman

Mili? Giivenlik Konseyi (S. Saym : 406)



HUKUMETIN TEKLIFI

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda Hava Ulagtima Amnlas-
masimin  Onaylanmasismn  Uygun
Bulundugu Hakkinda Kanun
Tasarnst

MADDE 1. — 24 Ocak 1980
tarihinde  Dublin’de limzalanan
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti
Ulagtirma Anlag-
ibu-

arasinda Hava
masinin onaylanmasi uygun
lunmugtur.

MADDE 2. — Bu Kanun ya-
ymu tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 3. — Bu Kanun hi-
kiimlerini Bakanlar Kurulu yiiri-

Milli Giivenlik Konseyi
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DANISMA MECLISININ
KABUL ETTIGI METIN

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda Hava Ulagtuma Anlas-
masuan  Onaylanmassmn  Uygun
Bulundugu Hzklkinda Kanun
Tasansy

MADDE 1. — 24 Ocak 1980
tarihinde  Dublin'de  imzalanan
Tiirkiye - Cumhuriyeti Hilklimeti
ile Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti
arasinda Hava Ulagurma Anlas-
masinin  onaylanmast uygun bu-
lunmustur.

MADDE 2. — Bu Kanun ya-
yimi tarihinde yiiriirliide girer.

MADDE 3, — Bu Kanun hii-
kiimlerini Bakanlar Kurulu yfirii-
tidr.

o et e @) < <

(S. Saymsi :

THTISAS KOMISYONUNUN
METNI -

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile
Irlanda Cumhuriyeti Hiikiimeti
Arasinda Hava Ulagtrma Anlag-
masmm  Onaylanmasmin Uygun
Bulhmdugu Hakkinda Kanun
Tasarist

MADDE 1. — Danigma Mecli-
si metninin 1 nci maddesi aynen
benimsenmuisgtir,

MADDE 2, — Danrgma Mecli-
si metninin 2 nci maddesi aynen
lbenimsenmigtir.

MADDE 3. — Danigma Mecli-
si metninin 3 ncii maddesi aynen

lbenimsenmigtir.

406)



MILLI GUVENLIK KONSEYt S. Sayis: : 407

Tiirkive Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Ispanya Devleti Hiikiimeti
Arasmda Hava Ulastrma Anlasmasmm Onaylanmasmm Uygun
Bulunduguna lliskin Kanun Tasarisinm Danisma Meclisince Ka-
bul Olunan Metni ve Milli Giivenlik Konseyi fhtisas Komisyonu
Raporu.. (D. Mechsi : 1/563; M. G. Konseyi : 1/353)

(Damsma Meclisi S. Sayis1 : 75)

TC
-Damigma Meclisi
Genel Sekreterligi
Kanunlar Midiirliigii : 06-103 25 Subat 1982
(1/53) 01-279

Konu : Kanun Tasaris:.

MILL! GUVENLIK KONSEY! GENEL SEKRETERLIGINE

Damsma Meclisi Genel Kurilunun 24 Subat 1982 tarihli 59 ncu Birlesiminde goriigiilerek acik oy ile
kahul edilen, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Ispanya Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulagarma An-
lasmasunn Onaylanmasmn Uygun Bulunduguna lligkin Kanun Tasans ekte sunulmugtur.

Gere§ini arz ederim.

Sadi IRMAK
Damgma Meclisi Bagkam

TC
Bagbakanlik
Kanunlar ve Kararlar 17 Ekim 1980
Tetkik Dairesi Bagkanligi
Say: : 112-531/06882
Konu : Kanun Tasarilar:

MILLI GUVENLIK KONSEYI BASKANLIGINA

1igi : 30.9.1980 tarihli ve 101-603/06639 sayith yazinuz.

_EKli .listede konulan ve eski Millet Meclisi Bagkanhfina sunulug tarih ve sayilan helirtilen Kanun Tasa-
nlan Bakanlar Kurulunca benimsenmistir. /

Konseyin. onayma sunulmak iizere amlan Kanun Tasarilanmn igleme konulmasmm arz ederim.

Biilend ULUSU
Bagbakan
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17.10.1980 tarihli ve 112-531/06882 sayili yazimin eki.
LISTE

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimetleri
Arasinda Kuzey Atlantik Anlasmasinin II nci ve III ncii Maddelerine Uygun
Olarak Savunma ve Ekonomik Alaninda Isbirlizinde Bulunulmasina Dair An-
lasma ile Bunlarla ligili Tamamlayict Anlasmalarin ve Uygulama Anlasmala-
rinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisi.

Tedhiscilisin Onlenmesine Dair Avrupa Sozlesmesinin Onaylanmasinin Uygun
Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisi.

Nafaka Yiikiimliliigii Konusundaki Kararlarin Taninmasina ve Tenfizine lis-
kin Sozlesmenin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi.

Nafaka Yiikiimliiliigiine Uygulanacak Kanuna Dair Sozlesmenin Onaylanmasi-
nin Uygun Bulunduguna 1liskin Kanun Tasaris1.

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Ispanya Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava
Ulastirma Anlasmasinin Onaylanmasimin = Uygun Bulunduguna Iligkin Kanun
Tasaris1.

Uydular Aracihfi ile Deniz Haberlesmesi Uluslararasi Teskilatt (INMARSAT)
Soézlesmesi ve Igletme Anlasmasinin Onaylanmasmin Uygun Bulunduguna Dair
Kanun Tasarisu. 4 :

16 Subat 1976 Tarihinde Barselona’da Imzalanan Akdeniz’in Kirlenmeye Karst
Korunmasina Ait Sozlesme ile fki Protokol ve Eklerinin Onaylanmasimn Uy-
gun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi.

Uluslararast Bir Aile Cilizdam lIhdasina Iliskin Sozlesmenin Onaylanmasinin
Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi.

Vasiyet Tasarruflarimn Bicimine lliskin Kanun Catismalari Konusunda Soz-
lesmeye Katilmamizin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisi.

Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair Sozlesmeye Tiirkiye
Cumbhuriyetinin Katilmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarist.

Cocuklarin ve Genglerin Sanayide Ise Elverislilikleri Yoniinden Saglhk Muaye-
nesine Tabi Tutulmalari Hakkinda 77 Sayili Milletlerarasi Calisma So6zlesmesi-
nin Onaylanmasinin Uygun Bulundugu Hakkinda Kanun Tasarisi.

1971 Psikotrop Maddeleri Sozlesmesine Katilmamizin Uygun Bulundugu Hak-
kinda Kanun Tasarist.

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Sierra Leone Cumhuriyeti Hiikiimeti Ara-
sinda 14 Agustos 1979 Tarihinde Ankara’da Imzalanan Kiiltiir Anlasmasinin
Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi.

Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Nijerya Federal Cumhuriyeti Federal As-
keri Hiikiimeti Arasinda Kiiltiir Anlasmasimn Uygun Bulunduguna Dair Ka-
nun Tasarisi.

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiiklimeti ile Malezya Hiikiimeti Arasinda 13 Subat 1977
Tarihinde Ankara'da Imzalanan Kiiltiic Anlasmasinin Onaylanmastmin Uygun
Bulunduguna Dair Kanun Tasarisi.

Millt Giivenlik Konseyi (8. Sayst : 407)
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S
GEREKCE

5 Haziran 1945 tarihli ve 4749 sayih Kanunla tasdik olunan Milletleraras: Sivil Havacihik Soézlesmesi hii-
kiimleri, Milletleraras1 Sivil Havacilifin g¢esitli iilkeler arasinda akdolunacak iki tarafli anlasmalara dayanan
bir sistem dahilinde gelismesini tesvik ve bu yolda yapilcak anlagmalarin anahatlarim tespit ederek aralarin-
da benzerlik saglanmasimi 6ngdrmektedir.

Hiikiimetimiz, iilkemizin cografi durumunu ve uluslararasi hava servislerinin iilkemizden ge¢mesinin sag-
layacagt gikarlar1 gozoniinde tutarak biitiin ilkelerle yurdumuz arasinda iktisadi, teknik ve kiiltiirel baglari
kuvvetlendirmek ve aymi zamanda milli sivil havaciligimizt tesvik ve kalkindirmak amaciyla bugiine kadar
birgok iilkeyle Hava - Ulastirma anlasmasi imzalanmustir. Bu meyanda iilkemiz ile Ispanya Hiikiimeti arasinda
mevcut iligkilerimizin bir neticesi olarak bu iilke heyeti ile yapilan goriismeler 15 Temmuz 1975 giinii bir an-
lasma ile sonuglanmustir.

Bu anlasma hiikiimleri genel olarak Sikago Konferansinda saptanan model anlasmadan esinlenmis olup,
kargiiklilik esasina dayanmaktadir. Sézkonusu anlasma cgergevesinde hava tarfigi ile ilgili milll kanun ve ni-
zamlara riayet edilmek sartiyla her iki iilke arasinda ¢arifeli ve tarifesiz hava servisleri isletilebilecektir.

Bu anlasma Ispanya’dan iilkemize havayolu ile yabanci turist nakli, ayrica havacibk konularinda kargi-
Iikli olarak verilecek teknik bilgiler bakimindan faydali miitalaa edilmektedir.

Anlasma, onaylanmasmin uygun bulunmast zimninda Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisinin takdirine sunulur.

Ihtisas Komisyonu Raporu

TC
Milli Giivenlik Konseyi
Intisas Komisyonu ' 6 Mayis 1982
Esas No. : 1/353
Karar No. : 97

MILLI GUVENLIK KONSEYlI BASKANLIGINA

Daniyma Meclisi Genel Kurulunun 24.2.1982 tarihli 59 ncu Birlesiminde goriigiilerek agik oy ile kabul
edilen, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti ile Ispanya Devleti Hiikiimeti Arasinda Hava Ulastirma Anlasma-
sinin Onaylanmasinin Uygun Bulunduguna lliskin Kanun Tasarisi Komisyonumuzca incelenmistir.

Tasarimin  gerekgesinde genis sekilde agiklandif: iizere, iilkemizin cografi durumu ve uluslararasi hava-
yollarinin iilkemizden ge¢mesinin saBlayacagi faydalar gézoniinde tutularak, iktisadi, teknik ve kiiltiirel bag-
lar1 kuvvetlendirmek, havacihifimizi tesvik ve kalkindirmak amaciyla, Ispanya Devleti Hiikiimeti ile Ulke-
miz Hiikiimeti -arasinda 15.7.1975 giinii Madrit'te Hava Ulastirma Anlasmas: imzalanmugtir.

Anlagma; transit gegit, yolcu, yilk ve posta tagima, giimriik ve diBer vergi ve resimlerden bagisikliik gibi
konular1 icermekte, her iki iilke arasinda ve oOtesinde tarifeli ve tarifesiz hava servisleri kurmay: amagla-
maktadir,

Anlagsma onaylandigi takdirde, Ispanya Hiikiimeti ile Hiikiimetimiz arasinda havacilik konularinda teknik
isbirligi, bilgi ahgverisi yaninda, havayolu ile iilkemize turist nakli yapilmis olacak, bu da iilke turizmine ve
ekonomisine biiylik faydalar saglayacaktir.

Anlasmanin ekinde, iki Devlet tarafindan tayin edilen havayollarmm' Istanbul - Madrit diginda iki
ara nokta ve ileri noktalara ugabilgcekleri belirtilmistir. Ancak s6z konusu ara noktalar ve ileri noktalar ile-
ride iki Devletin havacilik makamlar1 tarafindan tespit edilecektir.

Mill? Giivenlik Konseyi (S. Sayist : 407)
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Her iki Devletin havayollari da halen birbirlerinin -iilkesine ‘sefer yapmamaktadirlar. 1974 yilinda, Ispanya
Havayollari Madrit - Roma - Atina - Istanbul hatlarini agmak istedigini belirtmisse de, sonradan bu hatti
isletmekten vazge¢mistir, Komisyonumuz Damsma Meclisince kabul edilen metnin tiimiinii olumlu bula-
rak, maddelerin goriigiilmesine -gegilmistir.

Danisma Meclisinee kabul edilen metnin 1, 2 ve 3 ncli maddeleri uygun goriilerek Komisyonumuzca ay-
nen benimsenmistir.

Milli Giivenlik Konseyinin onayina arz olunur.

Bagkan , Uye Uye
Cumhur EVCIL Taner UZUNAY Yusuf BULUC
Kur. Alb. Dz. Kur. Yrb. Digisleri Bakanlhigi

MIGM III Grup. Bsk.

Uye Uye
“Ugurlu AYDIN Ahmet KABADAYI
Ulagtirma :Rak. Hava Ulastirma - Bak. 111
Nakliyat Dairesi Bgk. V. Sivil Havacilik

Gn. Md. ligii - UZMAN

‘Ml Giivenlik 'Konseyi (8. 'Sayis1 : 407)



HUKUMETIN TEKLAFI

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile Ispanya Devleti Hiikiimeti Ara-
sinda Hava Ulagtrma Anlagma-
szun Onaylanmassmn Uygun Bu-
lunduguna lliskin Kanun Tasans

MADDE 1. — 15 Temmuz 1975
gliniinde  Madridde
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile Ispanya Devleti Hiikiimeti Ara-
sinda Hava VUlagtirma Anlagma-
sinm onaylanmasi uygun bulun-
mustur.

MADDE 2. — Bu Kanun vya-
ym giiniinde ‘yiiniirliife girer.

MADDE 3; — Bu Kanunu Ba-
kanlar Kurulu yiiriitiir,

Milll Giivenlik Konseyi

imzalanan }

—

DANISMA MECLISININ
KABUL ETTIGI METIN

Tirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile Ispanya Devieti Hiikiimeti Ara-
sinda Hava Ulagtuma Anlagma-
simm  Omaylanmassan Uygun Bu-
lindufuma lliskin Kanun Tasans:

‘MADDE 1. — 15 Temmuz 1975
giiniinde = Madrid’de  'imzalanan
Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile lspanya Devleti Hiikiimeti
Arasinda Hava Ulagtirma Anlasg-
masinin  onaylanmasi uygun bu-
lunmugtur.

‘MADDE 2. — Bu Kanun ya-
yimi gliniinde ylirlirllige girer.

MADDE 3. — Bu Kanunu Ba-
kanlar Kurulu yiiriitiir.

e et > <, 0

IHTISAS KOMISYONUNUN
METNI1

Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti
ile Ispanya Devleti Hiikiimeti Ara-
sinda Hava Ulagtrma Anlasma-
simn Opaylanmasmun Uygun Bu-
hinduguna lliskin Kanun Tasans

MADDE 1. — Damsma Mec-
lisi metninin 1 nci maddesi ay-
nen (benimsenmistir.

MADDE 2. — Damgma Mec-
lisi metninin 2 mci maddesi ay-
nen benimsenmigtir.

MADDE 3. — Danisma Mec-
lisi metninin 3 ncii maddesi ay-
nen benimsenmigtir,

(S. Saywst : 407)
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Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkmda Kanun

Tasarismm Danisma Meclisince Kabul Olunan Metni ve Milli

Giivenlik Konseyi Adalet Komisyonu Raporu. (D. Meclisi : 1/5;
M. G. Konseyi : 1/367)

(Damsma Meckisi S. Sayi1 : 100)

TC
Damgsma Meclisi
Genel Sekreterligi 26 Mart 1982
Kanunlar Miidiirliigii : 06-55 (15) 01-231
Konu : Kanun Tasarist.

MILLI GUVENLIK KONSEY! GENEL SEKRETERLIGINE

Damgma Meclisi Genel Kurulunun 25 Mart 1982 tarihii 72 nci Birlesiminde gorigiilerek isaret oyu ile
kabul edilen, Milletlerarass Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun Tasansi ekte sunulmugtur.

Geregini arz ederim.

: Sadi IRMAK

Damsma Meclisi Baskam

NOT : Bu Kanun Tasarist Genel Kurulun 24, 25 Mart 1982 tarihli 71 ve 72 nci birlegimlerinde goriigiilmiistiir.

TC
: Basbakaniik ,
Kanunlar ve Kararlar Tetkik Dairesi ’ 22 Ekim 1981
: Baskanlig
- Sayi : 101-970/06123

MILLI GUVENLIK KONSEY! BASKANLIGINA

Adalet Bakenhgmca ' hazmlanam ve Bagkanhfimza arn Bakanfar Korulunca 7.10.1981 tarihinde karar-
lastridan «Milletleraras Ozel Hukuk ve Usil Hukuky Hakknds Kaoun Tasansmy lile gerekoesi ekdi olarak
Geregini emirlerine arz ederim,
Biilend ULUSU
Bagbakan
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MILLETLERARASI OZEL HUKUK VE USUL HUKUKU HAKKINDA KANUN TASARISI
GENEL GEREKCE

Bilindigi gibi ¢esitli kanunlara serpistirilmis miinferit bazi hiikiimler distnda Tiirk Devletler Hususi Hu-
kukunun baslica - kaynagim hild «Memaliki Osmaniyede Bulunan Ecnebilerin Hlukuk ve Vezaifi Hakkinda
Kanunu Muvakkaty tegkil etmektedir. 23 Subat 1330 (1914) tarihini tastyan séz konusu kanun uygulama-

~da zorlama sayilabilecek yorumlarla giintimiize kadar varlifimi siirdiirebilmigtir,

Bkonomik ve sosyal hayattaki de¥isiklikler, dig iligkilerimizin gelismesi ve Ozellikle 1950’lerden sonra yurt
digma olan gogler bir g¢ok sorunu birlikte getirmis ve bes maddelik bu yasanm sadece dbrdiinci mad-
desi kanunlar jhtilafina ve Tiirk mahkemelerinin yetkisine iligkin olup son gelismeler karsisinda yetersiz
kalmis ve taraf oldugumuz uluslararasi sozlesmelerle celigkili durumlar ortaya ¢ikmustir,

Kosullarin zorlamas: kargsisinda belirtilen konulara iligkin kurallarin yeniden diizenlenmesi amaciyla ba
tasari hazirlanmigtir,

Tasarmnm hazirlanmasinda yabanct devlet mewvzuat: oldugu kadar «La Haye Devletler Hususi Hukuku
Konferansty, «Uluslararasi Kisi Halleri Komisyonus, «Avrupa Konseyiy ve «Birlesmis Milletlery gibi ku-
ruluglarin  hazirladif1 ve uluslararasi alanda yaygin uygulama alami bulan sozlesmeler de goz oniinde bu-
lundurulmis ve boylece iilkemizin oldugu kadar uluslararass uygulamamin gerekli kildig: hususlar da g6z-
oniinde tutularak, uyumlu bir sistem kurulmasina caligilmistir. Bu arada yurt disinda bulunan vatandaslan-
mizin durumlarinin  degerlendirilmesine ©zel bir 6nem gosterilmistir.

Tasarn ii¢ kwsimdan olugmaktadir. Birinci kismin ilk boliimiinde «Genel Hiikiimlery, ikinci boliimiinde
«Yabanct Unsury tagiyan uyusmazliklara uygulanan «Kanunlar' thtilafi Kurallarry yer almaktadir. Bu bo-
liimdeki kanunlar ihtilafi kurullarmin tespitinde her hukuki iligki cesitli yonleriyle ayri ayri degerlendiri-
lerek en yakin ve siki irtibat halinde bulundugu devlet kanunu uygulamasina Oncelik verilmistir.

Tasarida «Milletleraras1 Usul Hukukuy baslifini tasiyan ikinci kismin birinci béliimiinde «Tiirk Mah-
kemelerinin. Milletleraras1 Yetkisiy diizenlenmigtir. Milletlerarasi. yetki kurullarinin tespitinde genellikle ob-
jektif esaslardan hareket eden i¢ hukuktaki yer itibariyle yetki kurallari gozoniinde bulundurulmus ve bun-
lara milletleraras1 yetkiyi de diizenleme gdrevi verilmigtir. Ancak konunun ozelliklerinin gerektirdii olgii-
de degisik diizenlemeler getirilmigtir.

Tkinci kismin ikinci boliimiinde yabanci mahkeme kararlarinin taninmasi ve tenfizine iligkin hiikiimler
yer almaktadir. Bu hiikiimlerin tespitinde genel olarak «Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunusnun bu konu-
daki hiikiimlerinden de yararlanimug, ancak gilinlimiiz intiyaglar1 gozoniinde tutularak yabanci ilimlarmn ten-
fizi kolaylagtirlmis, ayrica tanima konusuna da agiklik getiren yeni bir madde sevkedilmigtir,

Ayrica aym boliimde «Yabanct Hakem Kararlarinin Tenfizis de, milletlerarasi tahkim sozlesmelerin-
deki egilimler ve usul hukuku kanunu tasarisi hiikiimleri gozodniinde bulundurularak diizenlenmistir.

Milli Giivenlik Konseyi (S, Sayist : 408)



MILLETLERARASI OZEL HUKUK VE USUL HUKUKU HAKKINDA
KANUN TASARISI

‘ MADDE GEREKCELER?®

I. KISIM
‘Milletleraras1 Ozel Hukuk

1. BOLUM
Genel Hikiimfer

Konu ve Kapsam :
Madde 1. — Son derece teknik bir konuyu diizenleyen bu tasarida «Tasarinin Uygulama Alaniyni gos-
teren bir madde konulmas: yararit ve uygun goriilmiistiir,

Tiirkiye Cumhuriyeti son zamanlarda gerek ikili ve gerekse ¢ok tarafli olmak iizere bir ¢ok sozlesmeye
taraf olmus veya olmak iizeredir. Bu bakimdan uygulama agisindan konuyu agiklifa kavusturmak igin ikin-
ci fikra hiikmii sevkedilmistir, :

Yabanct Hukukun Uygulamast : ,

Madde 2. — Maddenin birincj fikrasmida hikimin yetkili +yabanct hukuku resen, taraflarin talebiyle
bagli olmaksizin uygulayacagt kabul edilmigtir. Bdylece Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun 76 nci mad-
desinde ongoriilen taraflarin yabanci kanunu isbat zorunlulugu kaldiridmugtwr. Hakim arastirmayr bizzat ya-
pacak, gerektiginde davada taraflardan yardim isteyebilecektir. Hakim yabanci hukuku aragtirirken konu
ile ugragan gesitli kurum ve enstitiilere bagvurabilecektir. Hakimin tiim ¢abasina ragmen uygulanacak yaban-
c1 hukuku tespit edememesi halinde ise, Tiitk kanunlarina gore karar verilir,

Maddenin iigiincii fikrasinda yabanct hukukun maddi hukuk hiikiimlerinin uygulanacag hususu Ongoriil-
miistii; su kadar ki, yetkili yabanc: hukukun yetkiyi Tiirk hukukuna birakmas: halinde hakim Tiirk huku-
kunu uygulayacaktir, Bu diizenlemeyle Tiirk hikimine kendi hukukunu uygulama imkanimin saglanmasi, pra-
tik bir yarar olarak goriilmiigtiir, Bu yolla bazi miiesseselerde (Miras) ihtilafin tek bir hukuk diizeni dahi-
linde ¢Oziimii saglanmis olmakitadir,

Degisken Thtilaflar :
Madde 3. — Bu madde ile kanunlar ihtilafmin «Conflit Mobileys denilen statii degisikliklerinden dogan
ihtilaf diizenlenmekitedir. Bu ihtilafin hallinde dava tarihindeki «Statiiy esas almmigtir. Bu hiikiim muka-

yeseli hukukta da kabul edilmis genel bir prensibi ifade etmektedir,

Vatandaslik Esasina Gore Yetkili Hukuk. o

‘Madde 4. — Tasartya vatansizlar hakkinda da bir hiikiim koymanin uygun olacag diigiintiilmiis, fikra-
nin birinci bendi ile vatansizlarin durumu agiklia kavusturulmugtur. Bunlarin ikdmetgdh veya mutad mes-
kenlerinin tespit edﬂememem halinde haklarinda hukuki iliski veya dava tarihinde bulunduklari yer kanunu
uygulanacakitir,

Kisinin birden fazla vatandaghga sahip olmasi halinde ise, gerek Devletler Umumi Hukuku gerekse vatan-
daglikla ilgili milletlerarasi sozlesme ve Adalet Divaninin kararn isiginda, milli kanunu tespit eden vatan-
daglik, ilginin ayni zamanda Tirk vatandagi olmas: halinde Tiirk vatandaghgi, iki veya ziyade yabanci vatan-
daglifin bahis konusu edilebildifi hallerde ise ilgilinin en siki jligki halinde bulundugu Devlet vatandagh

Milli Giivenlik Konseyi (S, Sayis1 : 408)
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olarak saptanmugtir, Bu madde ¢Yetkili Kanununy vatandaglik ilkelerine goére tayinini diizenlemekte olup,
niteligi itibariyle bir kanunlar ihtilaft kural; olan «lkametgdh Kanunu» kriteri bu nedenle madde disi bira-
kilmugtir,

Kamu Diizenine Aykirilik :

Madde 5. — Bu madde milletleraras: 6zel hukuktaki kamu diizeni kavramimin engelleyici fonksiyonu be-
lirtitmistir. Ihtilaf “konusu olayin ¢bziimiinde gerekli goriildiigii hallerde, engellenen yabanci kanun hik-
mii yerine, Tirk hukuku uygulanacaktir,

Hukuki Islemlerde Sekil :

Madde 6. — Bu maddede LRA (Loocus Regit Actum) kuraly Tiirk Milletleraras: 6zel Hukukunda é;?e-
nel bir esas olarak kabul edilmistir, Ayrica mukayeseli hukukta oldufu gibi esasa uygulanacak kanunun
Ongérdiifii sekilde hukuki islemler bakimindan gecerli kilinmigtir. BOylece azami kogullara yer verilmek su-
retiyle hukuki iglemin gecerliliginin saglanmasi 6n planda tutulmugtur.

Zaman Asimi

Madde 7. — Bu maddede zaman agimi, usul'den ziyade hukuki islemin esasina iligkin miitalaa edilerek,
islem hukukuna tabi filinmigtir.  Dolaysiyla madde bir «Kanunlar fhtilafiy kurals olup, madde hijkmiiniin
«Vasif Ihtilafi, ile bir iligkisi bulunmamaktadir. k

IL, BOLUM
Kanunlar Ihtilafi Kurallars

Ehliyet »

‘Madde 8. — Maddenin birinci fikrasinda hak ve fiil ehliyeti, tasarida sahsy statii hakkinda uygulanan
«Milli Kanuny kuralina tabi kilmmigtir,

Maddenin ikinci fikrasinda ise, islem giivenligi gozoniinde tutularak ve ayrim yapnlma,kstzm milli kanu-
nuna gore ehliyetsiz olan bir kimsenin Tiirk kanunlarina gore ehil olmasi halinde Tiirkiye’de yaptign huku-
ki islemlerle bagli kalacagi hiikmii getirilmistir. Ozellikle rligt yaglari arasindaki farklilik dolayisiyla muh-
telif Devletler kanunlarinda benzer hitkiimler yer almis ve aym mahiyette bir hiikiim police hukuku agsin-
dan Tiirk Ticaret Kanununa da girmistir. (Md. : 678) Ancak ozellik arzeden aile ve miras hukukuna ve ya-
banc: iilkedeki tasinmaz mallar iizerinde ayni haklara iligkin islemler hakkmda ehliyet bu hiikiim disinda br-
rakilarak yabancinmn yetkili milli kanununa tabi kilirmugtir,

Maddenin tiglincii frkras: ile kazamlmis haklara yer verilmektedir. .

Maddenin dordiincii fikrasmda tiizelkigilerin veya kisi ve mal topluluklarinin hak ve fiil ehliyetlerine uy-
gulanacak kanun ‘tespit qdihneﬂctedir Tiizelkigilerin veya kisi ve mal topluluklarinin hak ve fiil ehliyetleri
oncelikle statiilerinde belirlenen «idare merkeziy hukukuna tabi kilinmig, bu yoksa, ««geroe'k idare merkeziy
hukukunun uygulanmasx esas1 getirilmigtir,

Vesayet ve Hacir :

Madde 9. — Bu maddede, regit bir Kisinin hacir ve vesayet altina almmasi ve ona bir vasi tayin edilmesi
o 'kiginin sahsi statiisii bakimindan son derece nemli bir hukuki tasarruf olarak miitalaa edildiginden bu
hiikiimler ilgilinin milli kanununa fabi tutulmugtur,

Bununla beraber hacir ve vesayet miiesseselerinin kisinin korunmasiyla oldugu kadar, kamu diizeni ile
de yakindan ilgili oldugu gozoniinde tutularak maddenin ikinci fikrastyla, milli kanuna gére hacir veya ve-
sayet altina alinmasi miimkiin olmayan Kkisinin mutad meskeninin Tiirkiye’de olmas: halinde, Tiirk hukukuna
gére haklarinda thacir weya vesayet karari verilebile cegi hitkmii kabul edilmistir.

Gaiplik,

Madde 10. — Maddenin birinci fikrasi ile «Gaip liky, tasaridaki kritere uygun olarak ilgilinin milli ka-

nununa tabi kilinmugtir.

Milli Giivenlik Konseyi (S, Says1 : 408)
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‘Maddenin ikinci fikrasinda ise, Tiirkiye’de mirasg¢ilari veya mallari bulunan yabancilar hakkinda gaiplik
kararinin Tiirk kanunlarma gore verilecegi kabul edilmistir. Bu hiikiim Uluslararasi Kisi Halleri Komisyonunun
14 Fyliil 1966 tarihli «Bazi Oliimlerin Tespitine Dair Sozlesmey hiikiimleriyle uyumludur. Maddede ayrica
kiginin mallarimin iilkede bulunmasi hali de Tiirk hukukunun uygulanmasina yol acan bir kriter olarak
kabul edilmistir. ’

Nisanlanma :

Madde 11. — Bu madde de, nisanlanmamn aile hukukuna iligkin bir kurum oldugu esasindan hareket-
le, bu konuda «Milli Kanuny uygulamasmna yer veril migtir. Maddenin birinci fikrasinda taraflarin fiil eh-
liyetleri ve nisanlama sartlari taraflarin kendi milli kanunlarina tabi tutulmustur.

Taraflarin ayri uyruklukta olmalari halinde, 6zellikle nisanlanmamn hiikimleri agisindan bir takim sorunlar
ortaya ¢ikabilir; ornegin, nisanin bozulmasina hediyelerin iadesi ve tazminat davasi s6z konusu olabilir. Bu
gibi durumlarda taraflardan her birinin kanununu birlikte uygulamak sorunu ¢ozmeyebilir. Zira her iki taraf
in kanununcda da nisanm bozulmasit  hiikiimlerinin diizenlenmemis olmas: halinde bu gibi iddialar gegerl;
yapmaya imkan yoktur. Iste bugibi sakincalar1 gidermek igin miisterek bir baglama kuralindan hareket et-
menin uygun olacag diisiiniilmiis ve taraflarin ayr uyruklukta olmalari halinde Tiirk kanunlarimin uygulan-
mas1 kabul edilmigtir.

Her ne kadar Medeni Kanunumuzun 82 - 87 nci 'maddelerinde agik bir «Ehliyets ve «Sartlarlay ilgili
hiikiim yer almamakta ise de, bizatihi nisantama miiessesesinin hykuki niteliginden hareket edildikte, bu
miiessesenin «akti niteligiy genel olarak kabul edilmek tedir. Doktrinde bu konuda tartigma daha ziyade ni-
sanlanmanin «bagimsiz bir akit mi, yoksa bir on akit miy oldugu konusuna inhisar etmektedir. (Bkz. Te-
kinay, S. S. Prof. Tiirk Aile Hukuku, 198, S. 6-7). Tiirk dokitrininde bu nedenle «Nisanlanma ehliyeti,y
«Nisanlanma iradesiy ve «Engelleris nden bahsedilm ektedir. (Bkz. Fevzioglu, T. Prof., Aile Hukuku, 1979,
S. 29, 30-40, Tekinay, S. 13-18)

Kaldt ki, tasarinin 11 nci maddesinin birinci fikra sinda yer alan «Niganlanma ehliyet ve sartlarini taraf-
larin her birinin kendi milli kanununun uygulanmasiy na dair hiikiim, «genel bir diizenlemey olup, tiim «ya-
bancilik unsuruy tagiyan nisanlanmadan dofan kanun lar ihtilafi meselelerinin ¢oziimiinde uygulanacak «Bag-
lanma kuralis m ifade etmektedir. Dolayisiyla, diizenleme sadece Tiirk Medeni Kanunu agisindan degil fa-
kat yabanct hukuku da gdzoniinde tutularak saptanmustir,

Maddenin ikinci fikrasinda, taraflarin ayri uyrukta olmalari halinde, Tiirk kanununun uygulanmasi,
«Kamu diizeni gerekcesine dayanmamakta, bahis konusu hukuk «Lex Fori» olarak, yani bir «Baglanma
kriterisnden hareketle olusan bir ¢Kanunlar ihtilafiy kurali olarak uygulanmaktadir. Her ne kadar evlen-
menin genel hiikiimlerine, eslerin ayni uyruklukta olmalari halinde «Miisterek ikametgihy veya saptana-
miyorsa, «Miisterek mutad meskeny kanunlarmn, kademeli olarak uygulanmast kabul edilmis ise de, ai-
sanlanmada taraflarm «Miigterek ikametgihy ndan veya «Mutad meskensden bahis edilemeyecegine gore,
yine «Evlenmes de oldugu gibi, nihaj ¢oziim yolu olmak iizere, «Lex Forisye, yani hikimin kanununa
yetki tamimaktan bagka her iki taraf hakkinda objektif bir uygulama imkani goriilememistir. Kald1 ki, ayn
uyrukluk halinde misanlilardan  birinin milli hukuku nu tercih icin de sebep yoktur.

Aym fikrada, «Nisanlanmanin hiikiim we sonuglany ifadesi, genel anlamda kullaniimig olup, uygulanan
hukukta (Tiirk hukuku veya yabanci hukuk) bu kavramlara yer verildiginde bu konuda uygulanacak hu-
kuk saptanmig olmaktadsr.

Evlenme :

Madde 12. — Maddenin birinci fikrasinda gahsi statiideki kriterimize uygun olarak evlenme, ehliyet
ve sartlari yoniinden taraflardan her birinin kendi milli kanunlarina tabi tutulmusgtur.

Maddenin ikinci fikrasinda evlenme aktinin sekli, Devletler Hususi Hukuku’'nun yaygin ilkelerinden bi-
risine paralel olarak, aktin yapildigi yer kanuna tabi tutulmustur. Konsolosluklar arasinda yapilan evienme
akitleri milletlerarast uygulamaya ve bu konuda yapilmig sdzlesmelere de uygun olarak gegerli sayimus-
tir,

Danmigma Meclisi (S. Sayisr : 100)
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Maddenin tgiincii fikrasi, eslerin birbinlerine karsi hak ve yiiikiimlﬁliilclani, evlilik birliginin korunmas:
tedbirleri, esler arasindaki hukuki iglemleri, cebri icra yasagiL ve benzeri gibi esler arasindaki sahsi iligkileri
diizenlemektedir, Bu iligkilere eglerin aymi uyruklukta olmalari halinde miigterek milli kanunlari, ayri uy-
ruklukta olmalari halinde ise miigterek ikametgih veya mutad mesken kanunlari, bu kanunun dahi tespit
edilememesi halinde, Tiirk kanunu uygulanacaktir. Bu yetkili kanunlarin bu sistem dahilinde tespiti tasa-
rida uygulanmgtir. ‘

Yukarida da izah edildigi gibi; bu maddenin birinoi fikrast ile «Evlenme ehliyeti ve sartlariy na son fik-
rasi ile de, «Evienmenin genel hiikiimlerines uygulanacak hukuku gosteren «Baglama kurallariy (Kanunlar
Ihtilafi Kaideleri) tespit edilmistir ve bu kurallar, her iki kategori hiikiimlerin nitelii g6&zoniinde bu-
lundurularak saptanmuigtir.

Malum oldugu vechile, «Evlenme ehliyeti ve sartlarty Medeni Kanunun 88 nci ve miiteakip maddele-
rinde, «Evlenmenin genel hiikiimleri» ise, ayni kanunun 151 nci ve miiteakip maddelerinde diizenlenmig
olup her iki kategori hiikiim, mahiyeti itibariyle farkli hususlara iligkindir; goyle ki, «Evlenme ehliyeti ve
sartlarty, evlenecek kisi hakkinda bahis konusu edil mekle, ilgili tarafin «milli hukukunay tabi kidinmigtir;
yani evlenecek esler ayri vatandaghikta (veya uyruklukta) iseler, evlenme yag, evlenme engelleni agisindan,
her biri i¢in kendi milli hukuku uygulanacak, dolayisiyla bir taraf igin kendi hukuku agisindan evlenmeye
«Ehily olamayabilecektir. Taraflardan birinin hukuku birden fazla evlilife cevaz venmis ise, bu kisinin Tiir-
kiye’de ikinci bir evlilik yapmasi kamu diizeni engellemesi ile (Tasar1 Md. : 5) kargrlagacaktir.

«Evlenmenin genel hiikiimleriy ise evlilik birligi kurulduktan sonra igleyen hiikiimler olmak itibariyle, tek
bir hukuka tabi olmasi gerekmektedir., Taraflar aym uyruklukta iseler, yetkili hukukun saptanmasi sorun ol-
mayacaktir, miisterek milli hukuklarm bu kategori hiikiimler hakkinda uygulanacaktir. Ancak egler ayr1 uyruk-
lukta oldugu zaman, taraflardan birinin kanununu tercih objektif uygulamay: zedeleyecektir. Dolayisiyla bu
konuda tasarida «lkametgihy, «Mutad meskeny baglanma noktalarindan hareketle «baglanma kuraliariy sap-
tanmgtir. Burada da «Lex Foriy (yani hdkimin kanunu) uygulanmast, en son merhalede bagvurulacak zaru-
ri bir «Baglama kuraly, olarak nazara alinmustir.

Bosanma ve Ayrilik :

Madde 13. — Maddenin birinci fikrasiyla bosanma ve ayrilik tasarrda getirilen knitere uygun olarak, egle-
rin miisterek milli kanunlarna tabi tutulmustur, Eslerin ayri vatandaghkta olmalari halinde ise miigterek ika-
metgih kanunu yetkili kilinmigtir,

Maddenin son fikrasiyla boganma davas dolayistyla yapilacak nafaka talepleri, bu husus boganma hiikmii
olmak itibariyla, bosanma hakkindaki yetkili olan kanuna tabi tutulmustur. S6z konusu son fikrada 6ngérii-
len nafaka ‘talepleri disinda kalan, «Gegici tedbir niteliinde olan, bosanma ve ayrihikla ilgili nafaka talepleriy,
kanunlar ihtildfinda yerlegmis bir kural olan «Lex Foriy ye, yani hikimin hukukuna tabi olurlar. Zira doktrin-
de kabul edildigi vechile muacceliyet arz eden bu tiir iglemler, yetkili hukuka ragmen, hikimin kanununa tabi
olarak verine getirilmelidir. (Bu yonde, Isvigre Devletler Hususi Hukukuna Dair Federal Kanun Tasarisi,
1978, Md. : 62, Projet de loi, Bern 3003, sah. 201)

Evlilik Mallan :

Madde 14. — Tasarmnin bu maddesiyle diizenlenen evlilik mallar: iligkilerinin niteligi goézoniinde tutularak,
bu konuda taraflarin segtikleri kanuna yer verilmesi kabul edilmistir. Ancak bu se¢imin siursiz olmasimn
miiessesenin aile hukukunu da ilgilendirmesi nedeniyle sakincali sonuglar dogurabilecefi gézoniinde bulunduru-
larak, bu konuda se¢im hakkinin simirli olarak taminmasi uygun goriilmiistiir. Dolayisiyla esler evlilik mallari-
min tabi olacag: hukuki statii hakkinda ikametgih veya evlenme anindaki milli kanunlarindan birini segebile-
ceklerdir. Boyle bir se¢im yapilmamus olan hallerde ise yetkili kanun sirastyla evlenme anmndaki miisterek mil-
li kanun, tespit edilmezse miisterek ikametgdh kanunu, bu kanunun da tespit edilememesi halinde mallarin
bulundugu yer kanunu uygulanactktir. Boylece evlilik birligi mallar: statiisii hakkinda segim olmayan hususlar-
da evlilik mallar: ile en ziyade irtibath yer hukuklari, irtibat derecelerine gore tespit edilmis bulunmaktadir.

Maddenin son fikrasinda iigiincii kisilerin kazanilmrs haklar1 sakli tutulmus ve taraflara yine bir serbesti ta-
ninarak eslerin evlenmeden sonra yeni miigterek bir kanuna sahip olmalari halinde istedikleri takdirde, muste-
rek ‘bir segcimle bu yeni kanuna uymalar1 imkim saglanmugtir.

Milli Giivenlik Konseyi (S, Sayst : 408)
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Bvlilik I¢in Nesep :

Madde 15. — Bu maddede evlilik i¢i nesep iligkileri, evlilik birligi icerisinde bir iligki olarak miitalaa edi-
lerek, tasarida evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen kanunun bu miiessese hakkinda da uygulanmasi uygun
goriilmiistiir. Yetkili kanun ayn1 zamanda zaman unsuru da lbelirlenmek suretiyle tespit edilmis ve «dogum amn-
dakiy evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen kanun yetkili kilinmugtir,

Nesebin Diizeltilmesi :

'Madde 16. — Bu maddede nesebin diizeltilmesi bahis konusu olup, bu miiessesenin i¢ hukukumuzdaki ni-
teligi ve giidiilen ama¢ gozoniinde tutulmustur. Evlenme veya mahkeme karari yollartyla gergeklesen nesebin
diizeltilmesinde hukukumuz sosyal bir goriigten hareketle islemi ¢ocugun yararma olarak diizenlemigtir. Dola-
yistyla konu nesep diizeltilmesinin amaci ve hukuki niteligi agisindan ele alindifinda, nesebin diizeltilmesini
saglayacak birden fazla kanuna yetki tanimak, iligkide ilgili olanlarin amag¢ ve ¢ikarlarina uygun diisecektir.
Nesebin diizenlenmesinde objektif baglama noktalari ana ve babanin bagl oldukilari Devlet kanunlaridir. Ciinkii ev-
lenme onlarin bu amaca yonelik arzu ve iradelerinin sonucu olarak gerceklesmektedir, Evlenmenin gercekle-
sememesi nedeniyle aym1 amaca ulaSma.k isteyen sag kalan es veya ehliyeti haiz olan taraf ve gocuk, «llgili
tarafy kapsami igersindedir. Bu nedenle yetkili hukuk sira ile babanin milli hukuku, bu kanuna gore nesebin
diizeltilmesi gergeklesmedigi takdirde, ikinci derecede «ananm milli hukukuy bu hukuka gore de nesep diizel-
tilmesi yapilamiyorsa nihai hukuk olarak «gocugun milli hukukus na vyetki taninacaktir. Bu diizenleme miies-
sesenin amacina ve sosyal niteligine uygun diisecektir.

Yetkili hukuk zaman agisindan da tespit edilmis olup, «diizeitme amindaki hukuky nazara alinacaktr.

Yukarida da belirtildigi gibi, nesebin diizeltilmesi Tirk hukukunda sosyal bir goriisle ele alinmis ve dii-
zeltmenin evlenme veya mahkeme karari yolu ile ve bunlara ilave edilecek bagka bir igleme (tanima gibi)
gerek goriilmeden saglanacagi kabul edilmistir. Evlenme ile taraflar evlilik disi gocuklarinin neseplerini diizelt-
mek istemislerdir. Bu agidan bakilinca nesebin diizeltilmesini saglayan bir kanuna yetki tanmak, taraflarin
amag ve ¢ikarlarina uygun diigsecektir. Bu nedenle Tasarida nesebin diizeltilmesini saglayan birden fazla ka-
nuna sira ile yetki tanmimak geregi duyulmustur. Ayni esas 1972 tarihli yeni Fransiz Kanunlar Ihtilafi kuralla-
rinda da (c.c.m. 311/16) kabul edilmistir. (Aym yonde Isvigre Devietler Hususi Hukuku Kanun Tasarisy, 1978,
Md. : 72)

Ana ile baba aymi vatandagbikta olduklari takdirde yetkili kanunun tayininde herhangi bir giligliigiin olma-
dig1 agiktir. Ana ile baba farklh vatandaglikta olduklar takdirde genellikle ¢ocuk, hukuken anasina bagl oldu-
gundan anasinin vatandaghiginda olacaktir. Bu son halde gocugun ayri vatandashigindan bahsedilemez. Ancak
hukuki durum her zaman bdyle olmayabilir. Konu evlilik disi ¢ocufun anasina baglanmasini, ananin tamma-
sina bagh tutan hukuk sistemleri agisindan ele alindifinda ¢ocuk ana tarafindan taninmadify  takdirde
ana ve babasindan farkli bir vatandaglikta olacaktir. Ananmn milli hukukuna gore, ananin da tanimas: sart
konuldugu halde, ana tanmmadifs igin ¢ocuk wvatansiz durumda olabilecegi gibi, vatandashgin toprak esasina
gore kazanlmasina mikin veren bir iilkede dogdugu takdirde bu iilkenin vatandagi olabilecektir.

Nesebin mahkeme karan yolu ile diizeltilmesi, evlenmenin taraflardan birinin 6liimii veya evlenme ehliyetini
kaybetmesi nedeniyle, bir haksizlifi ortadan kaldirmak i¢in sag kalan veya ehliyeti haiz olan taraf veya gocu-
gun miiracaat: ile gergeklesebilmektedir. Burada da konu, aymi sosyal goriligiin sonucu olarak gocugun yarar
agisindan diizenlenmigtir. Bu yol ile diizeltmede de sonucu temin eden birden fazla hukuka yetki tanimak
uygun goniilmiigtiir. '

Ewvlilik Dist Nesep :

Madde 17. — Evlilik dist nesep durumunu diizenleyen bu maddenin birinci fikrasinda tanumanin, taniya-
nin milli kanununa tabi tutulmasmin nedeni milli kanunu buna imkin vermeyen kisi hakkinda kurulacak ne-
sep iliskisinin gercekci olmayacagi ve gocufun menfaatine uygun diismeyecegi fikridir. Tammmanin sahsa bagh
niyanin milli kanununa 6ncelik verilmesine gerekge olabilir. .

Evlilik dist nesep iliskisinin mahkeme karariyla kurulmasinda ana veya babamn bu durumu, aleyhine ka-
rar almanin menfaati iistiin tutulmak gerékg;esiyle o6n planda miitalaa edilmistir. Kararin ana, babanin iilke-
lerinde gecerlilik kazanabilmesi ihtimalinin bu uygulamada daha kuvvetli olacaf da ayrica diigiinlilmiistiir.

Milli Giivenlik Konseyi (S. Sayis1 : 408)



Evlat Edinme :

Madde 18. — Maddenin birinci fikrasinda Tasarida kabul edilen kural geregince ehliyet konusunda taraf-
lardan her birinin milli kanunu uygulanmustir. Bu kanun zaman agmsindan da tespit edilerek evlat edinme
anindaki taraflardan her birinin kendi milli kanununa yer verilmigtir.

Tkinci fikrada evlat edinme iligkisinin bir akdi nesep iliskisi ihdas etmesinden hareket edilerek tasarrda nese-
bin kurulmasinda ana veya babanin hukukuna oncelik taninmis oldugu gerekgesine dayaniarak evlat edinme-
nin hiikiimleri hakkinda evlat edinenin kanununa yer verilmigtir. (Evlathgm evlat edinenin mirasgist olma-
sina iliskin hiikiim, bir «mirasy sorunu olmak itibariyle tasarinin mirasla ilgili yetkili kildi:s kanuna tabi ola-
caktir.)

Birlikte evlat edinme halinde de evlilik i¢i nesep iligkisinin evlenmenin genel hiikiimlerinin tabi oldugu
kanuna baglanmasindan hareketle bu konuda evlenmenin genel hiikiimlerini diizenleyen hukuk yetkili goriil-
miigtiir.

Maddenin iiglincti fikrasmmda «diger egin evlat edinme rizasiy konusunda eslerin milli kanuntarinm birlikte
uygulanmasma iligkin hiiklim ise, evlilik birliginin selameti, dolayisiyla ¢ocufun menfaati agisindan isabetli
goriilmiistiir. Buna gore eslerden herhangi birinin milli kanunu diger esin rizasmi gerektiriyorsa bu rizann
aranmasi zorunlu olacaktir.

Velayet :

Madde 19. — Bu maddede velayet nesebi diizenleyen hukuka tabi kidimmustir. Gerekgesi velayetin Mede-
ni Kanunumuzda sahih ve gayri sahih nesep olmak tizere, oncelikle nesep konusunda bahis konusu edilmis ol-
masidir. Bunun diginda velayet bosanma davasryla da diizenlenmis oldugu gozoniinde bulundurularak bu hu-
susun da boganmamin tabi oldugu hukuka baglanmos: zorunlu goriilmiigtitr. Dolayisiyla velayet i¢ hukukun
kateogrilerinin tabi oldufu hukuka baglanmakia, gergekei bir diizenleme getiniimistir,

Velayet ve Kayymlik :

Madde 20. — Vesayet ve kayyinhk miiesseseleni esas itibariyle ihtilafsiz kazaya iliskin olduklarr ve ka-
mu diizenini dlgilendirdikleri igin mahalli kanun uygulanmasi uygun gonilmiigtiir. Maddede agiklik getrilerek,
tasarmin dokuzuncu maddesi ile de wyum saglanmak suretiyle, «vesayet ve hacir karari verilmesi ve sona er-
dirilmesi sebepleri diginda kalany hususlar bu maddenin kapsamma dahil edilmigtin,

Yardim Nafakasy :

Madde 21. — Bu maddede yardim nafakasi bahis konusu olup bor¢lunun milli hukukuna tabi kilinmasi
Devletler Hususi Hukukunda borg tahmilinin (yiikiimiiniin) o borcu fizenine alacak sahsin kanununa tabi tu-
tulmas: yolundaki gelismeyle uyumludur, Nafaka taleplerinin bir alacak hakki niteligi de gozéniinde tutulur-
sa, nafaka borglusunun milli kanununu tercih etmek ticap eder. Kald: ki, nafaka borglusunun milli hukuku-
nun nazara alinmasi, kocanm karisina, ana babamn g¢ocuklarma karst nafaka borcu ile yoksulluk nafakasmna
hakim olan kanun ile ahengi biiyiikk olciide temin etmektedir.

Bu maddede Sngoriilen nafaka, Medeni Kanunun 315 nci maddesinde yer afan «Yardim nafakasyy (mua-
venet miikellefiyeti) olup, bu tiir nafaka doktrinde de bdyle adlandirlmigtir. (Tekinay, sah. 549 ve devam)
diger nafaka tiirleri dse tasarida aft olduklari miiesseselerin tabi oldugu kanuna baglanmustir. (Boganma hak-
kinda Md. : 13, evlilik birligi acisndan Md. : 12, evlilik dig1 nesep bakimindan ise Md. : 17, bu miiessesele-
re iligkin nafaka tatleplerine de uygulanacaktir.)

Miras :

‘Madde 22. — Maddenin birinci ciimlesinin birinci fikrasiyla, miras ilke olarak &lenin milli hukukuna ta-
bi tutulmustur. Fikramin ikinci ciimlesinde ise taginmaz mallar konusunda bir ayrim yapilimig ancak yabanct
titkelerdeki taginmaz tereke hakkmnda bir hiikiim getirilmesi uygun bulunmadifindan tek yonli olarak, Slen
yabancimin Tiirkiye’de bulunan terekesine dahil tasinmaz mallarda Tiirk hukukunun uygulanmasi ongoriil-
mdigtiir.

Ikinci fikradaki diizenlemenin konulan olan mirasn agilimasi, iktisabi ve taksimi hukuki nitelikleri baki-
miadan mallarin zilyetligine ve tereke alacakllarnin haklarmun korunmasina da yéneliktir. Bu nedenle hak-
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kaniyete ve pratik zaruretlere uygun olarak tasinir ve taginmaz mallardan olusan tereke {izerinde hak talep
edecek kigilerin durumilarim objektif bir diizenlemeye tabi tutabilmek amaciyla, belirtilen konular tek bir hu-
kuka, terekenin bulundugu yer hukukuna baglanmigtir. '

Ugiincii fikra Tiirkiye’de mirasqisiz olarak olen yabancmun Tiirkiyedeki terckesi hakkmda yabanci devle-
tin mirasgiifini onlemektedir. Boylece iilkemizdeki, gergek kisilerden miras¢isi bulunmayan ve ¢ok degerli
egyalardan olugan tagmur terekenin bir yabanci devlet eline gegmesi ve Devletimizin bu yiizden maddi zarar-
lara upramas: jhtimali ortadan kaldinlmaktadir.

Déordiincii frkrada, oliime bagh tasarrufun sekli ilke olarak tasarmin altinct maddesindeki kurala tabi
tutulmaktadir. Fikranin ikinci oiimlesi ise bu genel kuratm yan: sira, yurt disinda bulunan bir kimsenin Tiirki-
ve'deki tasinmazi hakkinda, mifli hukukunun gekil sartlarina uygun olarak oliime bagl tasarrufta bulunabil-
mesini saglamaktadir. Fikranm biitiinii ile o6llime bagh tasarrufta bulunan kisilere nlcola:ylhk saglayan bir dii-
zenleme Ongorilmiighiir.

Son fikrada, zaman igerisindeki degisken catigmalara iligkin bir hiikiim getirilerek, oliime bagl tasarrufun
ehlivet agisindan gecerliligi, bu kurumun niteligine uwygun olarak tasarmmn igilincli maddesinde ongoriilenden
farkli bir teknik diizenlemeye tabi kilinmugtir, Boylece Oliime bagli tasarruf ehliyeti, tasarrufta bulunanmn da-
va anindaki degil, tasarrufun yapildigi andaki milli hukukuna gore tespit edilecekiiir.

Yukarida etraflica belintildigi lizere bu madde ile kanuni miras ve Sliime bagl .tasarruflara iliskin kanun-
lar ihtilafi kurallari saptanmugtir. Bu kurallar tasmur tereke agmindan, «Olenin milli kanunus, taginmaz te-
reke hakkinda ise, «Mekin Kanunuy olarak tespit edi'mistir. Dolayisiyle dliime bagh tasarruflarda da, orne-
gin vasiyetname hakkimda da, bu ayirsm yapilarak, Medeni Kanunun ilgili hiikkiimleninin uygulama alani ta-
yin edilecektir. Ozellikle iizerinde durulan «mansup Mirasgiy statilsiine - iligkin hiikiimlerde tasinmaza iligkin
vasiyette, vasiyetginin milli kanununa, tasinmaza ait bu tiir tasarruf bakimindan da, tereke mahalli kanununa
tabi olacaktir, Medeni Kanunumuzun 449 ncu maddesi; «Vasiyet yapabilme ehliyetis’'ne iliskin olup, bu hu-
sus, «Phliyets hakkindaki genel kural olan va.iyetginin «milli hukukuy’na tabi ofacaktir.

Buna mukabil, «tasarruf nisabis’'na iligkin 452 nci ve miiteakip maddeler, «miras hitkmiiy olarak ikili
«baglama kuraliy’mn uygulama alanina girecek ve tasarinn, taginmaz tereke ayimmuna gidilecekiir. '

Aynli Haklar :

Madde 23. — Maddenin bininci fikrasinda, tasmir ve taginmaz mallar iizerindeki miilkiyet ve diger ayni
haklara iligkin konular, milletleraras: 6zel hukuk alaninda genel bir kural olarak kabul edilen, «mallarn
bulundugn yer hukukus’na (Lex Rei Sitae) tabi tutulmustur.

fkinci fikrada, taginmakta olan maflar bakmindan «bulunma yeris’nin ’ces»pmmndieki giicliikler gozetilerek,
mukayeseli hukukun yeri ve uygulamalarina uygun bigimde, bu konuda «varma yeni hukukux»'nun uygulan-
mast 6ngériilmiigtiir,. Varma yeri hukuku tagimmakta olan mallanin hasara uframas: veya yok olmasi halle-
rinde ayni hakkin intikali bakimindan aciklik saglamakta ve taraflar agisindan giiven verici bir kural olus-
turmaktadir.

Uglincii fikrada zaman igerisinde degigken ¢atismalara iligkin teknik bir diizenlemeye gidilerek, malin
son buldugu yer hukukuna uwygun olarak kazanimrs bir ayni hakkin, Tiirkiye’de de gegerlilik kazanmas: sag-
Tanmagtir, ‘

Bu fikrada, tagimur mallarla ilgili ayni haklar diizenlenmistir; «yer degisiklifi halinde kazaniimamis ayni
haklar gsey’in son buldugu yer hukukuna tabidir.s hitkmii ile getirilen kural, su durumu diizenlemektedir; bir
titkede bir taginir iizerinde tesis edilen bir ayni hak heniiz tekemmiil etmeden, o tagimr dier bir tilkeye gomu
riilir ve bu ikinci iilkede o tasinir iizerinde heniiz tekemmiil etmemis ayni hak bir ihtilaf konusu olursa, ba-
his konusu «ayni hakkmy o gey iizerinde tekemmiiliiniin hangi iitke hukukuna gore (ilk bulundugu ilke mi,
yoksa dhtilaf amindaki son iilke mi) tespiti sorununun halli gerekir. Bir Omekle agiklamak gerekirse : (A)
ilkesinde bir tasmirt iktisap eden kisi, o seye «kazandirici zaman agimiy nedeniyle malik olabilmesi igin, o
iilke hukukuna gore kanuni siireyi tamamlamadan, o seyi difer bir iilkeye gotiirir ve tasinir {izerinde diger
bir kigi tarafindan miilkiiyet w'Jddigam ileri siiriitiirse, o seyin «Kazandirici zaman asimis nedeniyle iktisap igin
gerekli stire, ihtilaf anundaki, ikinci iilke hukukuna gére saptanacakitir. Dolaysiyla (A) iilkesinde bu siire iig
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yil olup, heniiz ikinci yilin sonunda, o sey (B) iilkesine gotiiriillmiis dse ve «kazandirici zaman asmmi siiresiy
bu iilkede, bes yil ise, ilk miiktesibin bu yolda «miilkiyet hakkiy, ancak bu siirenin gegmesiyle gerceklegebi-
lecek, dolayisiyla dordiincii yil iginde dahi, hakiki malikin istirdat talebi gegerli olabilecektir., Buna mukabil
(A) iilkesinde, tagmir bu yoldan kazanilmasi igin gerekli kanuni siirenin tamami gegmis olduktan sonra, tag-
nir, (B) iilkesine gotiiriilmiis olursa, burada «kazanidimis bir ayni haky’'dan bahsedilebilecek ve istirdat talebi ge-
cerli olmayacaktsr.

Son fikra, taginmaz mallar iizerindeki ayni haklara ilisgkin hukuki iglemleri, sekiil yoniinden bu mallarn
bulunduklar: yer hukukuna tabi tutmustur. Boylece Tiirkiye’de bulunan taginmazlar iizerinde bir ayni hak
iddiasina ya da devri borcu doguran bir hukuki iglemin, yabanci iilkede, ancak Tiirk hukukunun aradigi res-
mi sekle uygun olarak gercekiestinilecegi acikca belirtilmis olmaktadir,

S6zlesmeden Dogan Borg Higkileri :

Madde 24. — Maddenin birinci fikrasinda, milletleraras: 6zel hukuk verilerine uygun olarak «irade muh-
tariyetiy ilkesi benimsenmis ve sozlegmeden dojan borg iliskilerine taraffarn sectikleri kanunun wygulanmasi
Ongoriidmiigtiir. :

Ikinci fikrada, taraflarm uygulanacak kanunu segmemeleri durumu diizenlenmistir. Sozlesmeden dogan
borg iliskilerinde hukuki giiveni, taraflarca onceden bilinebilirligi ve objektifligi saglamak amaciyla, bu nite-
likleri biinyesinde toplayan ifa yeri hukukuna ikinci sirada yetki taninmigtir. Ifa yerinin birden ¢ok olmasi
halinde, hakime, borg iliskisinde agirhik tasiyan edimin ifa yerini tespit ederek bu yer hukukunu uygulamak
gorevi verilmistir. Ifa yerinin higbir sekilde tespit edilemedigi durumlarinda ise, bu kavramin digindaki yar-
dimci kriterlerden de yararlanilarak, akdin en ziyade irtibat halinde bulundugu yerin tespit edilmesi ve bu
yer hukukunun uygulanmasi ongoriilmiigtiir.

Haksiz Fiiller :

Madde 25. — Maddenin birinci fikrasinda haksiz fiilden dogan borg, genel kural olarak, haksiz fiilin
islendigi yer hukukuna tabi tutulmustur.

tkinci fikrada ise, haksiz fiilin unsurlarmin ayr ayrn iilkelerde gergeklesecegi durumlar gézéniinde tutul-
mus, haksiz fiilde zararin bu iligkinin temel unsuru oldugu diisiincesinden hareketle, zararin gergeklestigi iil-
ke hukukunun uygulanmas: kabul edilmistir.

Ugiincii fikrada da, haksiz fiilin, taraflari ve unsurlart bakimindan meydana geldigi iilkeden baska bir il-
keye yakin ve gergek irtibat halinde bulundugu durumliar ele alinmigtir, Bu gibi durumlarda milletleraras: ge-
lismelere de uygun olarak genel kuralin kati bi¢cimde uygulanmasi bir dlgiide sinirlandirilmig, hakime gerekli
goriirse, bu sonuncu iilke hukukunu uygulayabilme imkini saglanmustir.

Sebepsiz Zenginlesme :

Madde 26. — Sebepsiz zenginlesmenin genel olarak bir hukuki iliski sonucu dogdugu goriisiinden hare-
ketle, hukuki iliskinin esasina uygulanacak hukukun sebepsiz zenginlesme hakkinda da gecerli oldugu kabul
edilmigtir. Sebepsiz zenginlesmenin kaynaginin taraflar arasindaki bir hukuki iliskiye dayanmamasi halinde ise,
sebepsiz zenginlesmenin gergeklestigi yer hukuku uygulanacaktir.

II. KISIM
Milletleraras1 Usul Hukuku

I. BOLUM

Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras1 Yetkisi :

Madde 27. — Milletleraras1 usul hukukundaki gelismeler mahkemelerin milletleraras: yetkisinin i¢ hukuk-
taki yer itibariyle yetki kurallar1 gercevesinde tespit edilmesi ydniindedir. I¢ hukukumuzda yer ‘itibariyle yetkiyi
tespit eden kistaslar da kural olarak yabancilik unsuru tasiyan davalarda olayin Tiirkiye ile irtibatini saglaya-
cak niteliktedir. Bu nedenle Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisinin i¢ hukukunun yer itibariyle yetki
kurallaniyla tespit edilecegi 6ngoriilmiistiir.
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Tiirklerin K1§1 Hallerine 1liskin Davalar :

Madde 28. — Yabanci iilkelerdeki Tiirk vatandaglarimin kisi hallerine iligkin konularda mutlaka Tiirkiye’
de dava agmak zorunda kalmalari, kendileri igin zaman alici ve g¢ok masrafli olmaktadir. Madde, yurt digin-
daki Tirk vatandaslarim gozoniinde tutarak, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 18 nci maddesini mil-
letlerarast uygulamaya uygun olarak diizenlemistir. Bu diizenleme ile Tiirk vatandaslarinin kisi hallerine iligkin
davalarda Tiirk mahkemelerinin miinhasiran yetkili olmasi anlayist agtkga terkedilmektedir. Madde, Tiirk
mahkemelerinin bu konudaki yetkisini tamamlayict bir kural olarak diizenlemistir.

Yabancilarin Bazi Kisi Hallerine Iligkin Davalar :

Madde 29. — Bu maddede tasarimin vesayet, kayyimlk, hacir, gaiplik ve oliim kararlari konularinda uy-
gulanan hukuku tespit eden hiikmiiniin kabul edilmesindeki gerekgeler gozoniinde bulundurulmus ve Tiirk hu-
kukunun uygulanmasini1 gerektiren nedenter aymi sekilde Tiirk mahkemelerinin de yetkili olmasini saglayacak
ni-teli‘kte‘gﬁriihni.igtﬁr. Tiirk mahkemelerinin bu konulardaki yetkisi tamamlayici bir kural olarak diizenlen-
migtir.

" Miras Davalan :

Madde 30. — Medeni Kanunun 518 nci maddesindeki kurallar milletlerarasi yetki bakimindan da esas alin-
mus, ancak Tiirkiye'de ikametgdhi olmayan kisiler agisindan bu davalarin Tiirkiye’de goriilebilmesini saglamak
amaciyla mallarin bulundugu yer mahkemesinin yetkisi de tamamlayict bir kural olarak kabul edilmistir.

Yetki -Anlagmast :

Madde 31. — Milletleraras: ticaretin ve uygulamamn ihtiyaglart gézoniinde tutularak, yalmz yabancilik
unsuru tagiyan borg iligkilerinden dogan anlagmazliklarda, taraflarin yabanm bir Devlet mahkemesini de yetkili
kilabilmeleri kabul edilmistir.

Ancak, yetki sozlesmesi, kamu diizeni ve miinhasir yetki ‘kurahyla sinirlandinlmig, yabanci mahkemenin
kendisini yetkisiz. gormesi halinde de davanin yetkili Tiirk mahkemesinde goriilmesi uygun bulunmustur,

Teminat :

Madde 32. — Madde, yargilama ve takip giderleriyle, kargi tarafin muhtemel zarar ve ziyani karsilamak ize-
re, Tirk mahkemelerinde dava agan ya da icra takibinde bulunan yabancl gergek ve tiizelkisiler i¢in temi-
nat gosterme zorunlulugunu ongérmektedir. ,

Ikinci fikra ile, bu zorunluluk yumusatiimakta, fnahkemeye davanin ya da jcra takibinin niteligine ve du-
rumuna gore teminat gostermekten muaf tutabilme yetkisi verilmektedir. Ancak, bu yetkinin kullanilabilmesi
icin kargihiklilik esas1 aranmaktadir.

Yabanct Devletin Yargi Muafiyeti :

Madde 33. — Madde, yabanci bir devletin egemenlik hakkina dayanarak yaptig: tasarruflarin diginda ka-
lan, o6zel bir kigi gibi hususi hukuk faaliyetlerinde bulunmas, ticari iligkilere girmesi sonucu dogan ihtilaf-
larda yargi muafiyetinin taninamayacagim ongérmektedir. Giiniimiiz hukuk anlayist dogrultusunda getirilen
bu diizenlemenin dogal sonucu olarak yabanci devlet hakkinda dava agilabilmesini saglamak amaciyla o dev-
letin diplomatik temsilcilerine bu konuda tebligat yapilabilecegi de maddenin ikinci ciimlesinde belirtilmistir.

Bu maddede, Devletin yargt muafiyeti diizenlenmis olup, maddenin Viyana Konsolosluk Soézlesmesi ve
Tebligat Kanunu ile ilgisi bulunmamaktadir. Zira ne sézlesmede ne de Tebligat Kanununda, devletin yargi mua-
fiyeti diizenlenmig degildir. Tasarimin bu maddesi, devletin yargi muafiyeti konusundaki, Avrupa Sozlesme-
sine uygundur,

II. BOLUM

Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarimn Tenfizi ve Taninmasi

Tenfiz Karari :

Madde 34. — Yabanc: ilamlarin Tiirkiye'de tenfizi i¢in aranan 6nsartlar bu maddede belirtilmigtir. Bun-
lar kararin Gzel hukuka iligkin olmasi, verildii iilke kanunlarina gore sekli anlamda kesin hiikiim kuvvetini
kazanmig bulunmas: ve yetkili Tiirk mahkemesinden bu konuda Ongoritlen sartlar ve usul dahilinde tenfiz ka-
rar1 alinmasidir. ’
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Tenfizi s6z konusu olan yabanci ilamlar kural olarak hukuk ve ticaret mahkemelerinden verilenlerdir. Bu-
nunla beraber ceza mahkemelerinden sahs: dava yolu ile alinan tazminat kararlarimin nitelik itibariyle ozet hu-
kuka iligkin olmasi dolayisiyla bunlarin da ayni sartlar dahilinde tenfiz edilebilecekleri kabul edilmistir.

Yetki ve Gorev :
Madde 35. — Tenfiz kararinin 6nemi dolayisiyla, yabanct ilami veren mahkemenin hangi kaza ¢egidine
dahil olduguna bakilmaksizin asliye hukuk mahkemelerimizin bu konuda gérevli olmalar1 uygun goriilmiistiir.

Yer itibariyle yetki agisindan ise, kural olarak yabanci iilkede goriilen davay: kaybeden ve aleyhine ten-
fiz istenen tarafin Tiirkiye'deki ikametgihi mahkemesi esas alinmigtir. Bu kiginin Tiirkiye’de ikametgdhi olmasi
halinde, sirastyla Tiirkiye’de sakin oldugu yer mahkemesine ve boyle bir yer de yoksa Ankara ve Istanbul
mahkemelerine bagvurulabilmesi saglanmigtir.

Tenfiz. Istemi :
Madde 36. — Tenfiz davasi asliye mahkemesinde agilacagindan yazili yargilama usulii uygulanacaktir.
Maddede belirtilen hususlarin da agik olarak gosterilmesi gerekitigi belirtilmigtir,

Dilekgeye Eklenecek Belgeler :

Madde 37. — Yetkili Tiirk mahkemesinin tenfiz istefini inceleyebilmesi igin gerekli olan belgeler bu
maddede gosterilmistir. Yabanci ilamin ve bunun kesinlestigini gosteren belgenin onanmug, Tiirkgeye tercii-
me edilmis ve bu terciimenin de yetkili Tiirk makamlar1 tarafindan onanmig olmas: gerekmektedir.

‘Tenfiz Sartlar: : ,

Madde 38. — Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 540 nc1 maddesine tekabiil eden bu madde, yabanci
ilamlarin tenfizi i¢in gerekli olan sartlari, milletlerarast 6zel hukuk iligkilerinin giiniimiizdeki durumuna uygun
olarak yeniden diizenlemektedir, Hikim bu sartlarin hepsinin yerine gelmis olmasi halinde zorunlu olarak
tenfiz kararimi verecek ve bu konuda bir takdir hakkina sahip bulunmayacaktir.

Maddenin (a) bendinde yalniz anlaymaya dayanan karsihklilik sart1 terkedilmig ve ilamin verildigi devietteki
kanun hiikiimlerinin veya uygulamamn Tiirk mahkemelerinden verilen kararlarin orada tenfizine imkin ver-
mesi, karsiliklilk sartinin yerine gelmis sayilmasi igin yeterli gériilmiistiir. ' :

‘Maddenin (b) bendinde ilami veren yabanci mahkemenin yetkisiz sayilmasini gerektirecek tek durum ola-
rak, kanunun Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisine dahil olmasi ele alinmistir. Bu itibarla Tiirk mahkeme-
lerinin yer itibariyle yetkiye sahip olduklari fakat bunun miinhasir bir nitelik tagmmadign durumlarda yabanc
mahkemelerden verilen ilamlar tenfiz edilebilecektir.

Maddenin (c) bendinde davay: kaybeden tarafin savunma haklarina riayet edilmis olmasi sarti aranmig ve
aleyhine tenfiz istenen kisinin yabanci iilkede usuliine uygun olarak yargilanmadiginu ileri siirerek Tiirk mah-
kemesinde tenfize itiraz edebilmesi imkani saglanmugtir.

Maddenin (d) bendinde genel olarak yabanct ilamlarin tenfizini engelleyebilecek kamu diizeni ve kamu ya-
rart1 kavramlarina aykirilik esasi diizenlenmistir. Ancak bu esasin her olayda gereksiz olarak ele alinmasini
onlemek amaciyla, giiniimiizdeki milletleraras: sozlesmelerin g¢ogunda kabul edilen ilkeye uygun olarak bu ay-
kinhgin agitk olarak ortaya ¢iktift durumlarda kamu diizeni ve kamu yarari kavramlarina bagvurulabilecegi
belirtilmistir. ' _

Maddenin (e) bendi yeni bir hiikiim getirmektedir. Bundan evvel yiiriirliikte olan Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanunu madde : 540/4’e gore yabanci mahkemelerden verilen aile hukuku ve ahkdmi gahsiyeye ait
yabanci kararlarin tenfizi imkani taninmamisti. Yeni hiikiim ile bu imkin taninmig olmaktadir. Ancak Tiirk
vatandasglarimi korumak amaciyla hiikmiin uygulanmasinin bazi sartlara tabi tutulmasi uygun gorilmiistiir.
Bunlar, kararin Tiirk kanunlar ihtilafi kurallarina gore yetkili olmayan bir kanunun uygulanmas ile verilmesi
ve Tiirk vatandagi davalimin bu konuda itiraz etmis olmasidrr, Karar Tiirk kanunlari ihtilafi kurallarma
gore yetkili olan kanun uygulanmamis olsa dahi, Tiirk vatandasi davali bu konuya itiraz etmemis oldugu
takdirde tenfiz edilebilecektir. Nitekim benzer diizenleme 17.4.1975’de taraf oldugumuz Evlilik Bagina Ait
Kararlarin Taninmasi Hakkindaki Sozlesmede de getirilmis bulunmaktadir.
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Teblig ve ftiraz :

Madde 39. — Tenfiz davasimin nitelifi ve siiratle sonuglandiriimasi gerektigi gézoniinde bulundurularak
bu konuda basit yargilama usuliiniin uygulanmas: kabul edilmistir. Aleyhine tenfiz istenen tarafin bu davada
ileri siiriilebilecegi itirazlar bu maddede simirlandirilmig ve davanin yeniden ele alinarak incelenmesi ve mah-
kemenin igin esasimi aragtirmasi yolu kapatilmuistir,

Bu madde Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 541 nci maddesinde oOngoriilen tenfiz talebi dilekgesi-
nin karsi tarafa tebligi, usulii muhakeme, tenfiz talebine, kanuna dayali itirazlarin yapilmasi gibi husus-

’lan jhtiva etmekle Usul Kanununda zikredilen maddesi, aym muhteva ile tasarida diizenlenmis olma\-ktadn'.

Karar :

‘Madde 40. — Tenfiz talebini inceleyen Tiirk mahkemesinin yabanci ilamin kismen veya tamamen tenfi-
zine veya istein reddine karar verebilecegi belirtilmek suretiyle, yabanct ilamin degistirilerek tenfiz edilmesi-
nin miimkiin olmadif1 gdsterilmistir. Yabanci ilamda yer alan hiikiimlerin bir kismiin daha &nce Tiirkiye’
de veya yabanci iilkelerde yerine getirilmis oldugu durumlarda tenfiz edilmeyen kisma iligkin haklarin kay-
bolmamasi arriacryla Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunundan farkh olarak kismi tenfiz esas: da kabul edil-
migtir.

Yerine Getirme ve Temyiz Yolu : v

Madde 41. — Yetkili Tiirk mahkemesi tarafindan tenfizine karar verilen yabanct ilam Tiirk mahkeme-
lerinden werilen diger ilamlarin sonuglarini hisil edecek ve bunlar gibi icra edilecektir.

Tenfiz davast sonucunda verilen kararlarin genel hiikiimlere gore temyiz edilebilmeleri miimkiindiir. Tenfiz
davasi sonucunda verilen kararin temyiz edilmesi halinde, yerine getirmenin temyiz sonucuna kadar durmasi on-
goriilmektedir.

Tanima :

Madde 42. — Bu madde ile Tiirk uygulamasinda agikhia kavusmamig bir konu olan yabanci ilamlarin
taninmasi diizenlenmis ve sartlari gosterilmigtir. Yabanci ilamlarin cebri icraya yol agmaksizin sadece kesin hii-
kiim kuvvetinin kabulii anlamim tasgtyan tanima kural olarak tenfiz gartlarina tabi tutulmus ancak bu konu-
da karsiiklilik sartinin aranmasina liizum goériilmemistir. ‘

Yabanct ilam Tiirkiye’de goriilmekte olan bir davada kesin hiikiim veya kesin delil olarak ileri siiriildiigii
takdirde, bu davayr goren mahkeme tanima sartlarinin yerine gelip gelmedigini aragtiracak ve bunun gergek-
lestigini tespit etmesi halinde Tiirk mahkemelerinden verilen kararlarin kesin ‘hiikiim kuvvetinin hésil ettiBi so-
nuglar1 uygulayacaktir. : »

Yabanc: ilama dayanmlarak Tiirkiye'de idari bir iglem yapilmasi Ozellikle kigi hallerine iliskin konularda
ve niifus kayitlarindaki tescillerde sdzkonusu olabilecektir. Bu durumda yabanci ilamin tanima sartlarim haiz
olup olmadig1 yetkili Tiirk mahkemesinde agitacak bir tespit davasi yolu ile tespit edilecek ve tanima karari
verildigi takdirde buna dayamlarak gerekli idari iglem yapilacaktir.

Yabanc: Hakem Kararlarmin Tenfizi :

Madde 43. — Milletleraras: ticari iliskilerin yogunlugu, hakem sozlesmeleri yapilmasi veya sozlesmelere
hakem sart1 konulmasina yol agmaktadir. Hakem kararlarinin mahkeme kararlarindan daha siiratle verilerek
ihtilaflarin daha ¢abuk ‘sonuglanmas: &zellikle milletleraras: ticarette tahkim yolunun tercih edilmesine sebep
olmaktadir. Bu gelisme, isin miitehassis1 olan ve taraflarin gilivendikleri kisilerce verilen kararlarin tenfizine
ait sartlaninda hukuki giiveni saBlayan bir diizene baglanmasmi gerektirmektedir. Getirilecek diizenlemede, ha-
kem kararlarimin mahkeme kararlarindan bir olglide daha kolay sartlarla tenfiz edilebilmesi amaca uygun
olacaktir. '

Maddede hakem kararlarinin tenfizi i¢in milletlerarast sozlesmelere de uygun olarak ‘kesrilegmis olma ve
icra kabiliyeti bulunma temel sart1 6ngériilmiistiir. Maddenin 2 nci_ fikrasinda hangi mahkemelerin yer itiba-
riyle tenfiz karan vermeye yetkili olduklarr belirtilmisgtir.

Dilek¢e ve Inceleme Usulii :

Madde 44. — Dilekge ve inceleme usulii baslhigi altinda yabanci hakem %ararlarinin tenfizinj isteyen tara .
fin dilekgesine ekleyecegi belgeler ve takip edilecek usul gonderilmistir.
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Ret Sebepleri : .
Madde 45. — Tasarinin bu maddesine yabanci hakem kararlarimin tenfiz talebinin, reddi hakkindaki se-
bepler agik ve ayrintili bir sekilde belirtilmigtir.

Ret sebepleri tek ‘tek sayilirken 1958 tarihli New York Sozlesmesinin genel gartlari ve Tiirkiye'de yapil-
mig Medeni Usul Hukuku Tasarilar1 alanindaki ¢aliymalarda gozoéniinde tutulmustur.

Maddenin 2 nci fikrasinda 1 nci fikramin ¢, d, e, f, g, h bentlerinde yer alan gartlarin, hakem kararinin
reddin isteyen tarafga ispatlanmasi hitkmii getirilerek tenfizin haksiz bi¢imde engellenmesinin Oniine gegil-
mek istenmistir. Maddenin 1 nci fikrasinin a ve b bentlerindeki sart‘larm, nitelikleri geregi, mahkemece tespit
edilecekleri agiktir.

111, KISIM
Son Hiiklimler

Madde 46. — Bu Kanunun vyiiriirliige girmesi halinde yiiriirlitkten kalkacak olan kanun behrtllmektedlr
Yiiriirkiik Tarihi :

Madde 47. — Yiiriirliik tarihine iligkindir,

Yiiriitme :

Madde 48. — Yiiriitmeye iligkindir.

Adalet Komisyonu Raporu

TC
Milli Giivenlik Konseyi :
Adalet Komisyonu 14 Mayis 1982
Esas No. : 1/367 :
Karar No. : 58

MILLI GUVENLIK KONSEYI BASKANLIGINA

Danigma Meclisi Adalet Komisyonu ile Genel Kurulunda goriigiillerek bazi degisikliklerle kabul ~edilen
Milletlerarast Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkindaki Kanun Tasaris: ve gerekgesi Adalet ve Disisleri Ba-
kanliklari ile Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Yargitay temsilcilerinin katiimas: ile olugan Komisyo-
numuzda incelenip goriisiildii.

Konu hakkinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Milletleraras: Ozel Hukuk Profesérii Ergin NO-
MER ve Aysel CELIKEL’in ilmi goriis ve miitaalalar: alinmak ve karsiikli tartiyma yapilmak suretiyle Ta-
sarinin tiimii ve maddeleri ayri ayri goriisiilerek gerekli degisiklikler yapildiktan sonra agagldakl sekilde ka-
bul edildi.

1. Danisma Meclisi metninin 1 nci maddesinin baghgt olan «Konu ve Kapsamy, sadece Kanun Teklifine
uygun olarak <<Kapéam.>> seklinde diizeltilerek madde aynen ‘benimsendi.

2. Danigma Meclisi metninin 4 ncii maddesi gerekli teknik redaksiyona tabi tutuldu.

3. Danisma Meclisi metninin 5 nci maddesindeki «Tiirk Kamu Diizeniney kelimelerinden sonra «agikcay
kelimesi jlave edildi.

4. Damgma Meclisi metninin 7 nci maddesine agiklik getirilmek amamyla zamanasiminin ‘hukuki iglem-
lerde de islem ve iliskinin esasina uygulanan hukuka tabi oldugu hususu vurgulandi.
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5. Damgma Meclisi metninin 8 nci maddesinin son fikrasindaki tiizelkisilerin veya Kkisi veya mal top-
luluklarimin hak ve fiil ehliyeti yoniinden fiili idare merkezlerinin Tirkiye’de olmasi halinde Tiirk hukukunun
uygulanabilecegi prensibi getirildi. '

6. Danmigma Meclisi metninin 9 ncu maddesi ile 20 nci maddesinin konu itibariyle organik biitiinliik
i¢inde olmasi gozoniinde tutularak 20 nci madde 9 ncu maddenin son fikrasi haline getirildi ve buna paralel
olarak da madde baghgt yeniden diizenlendi.

7. Damisma Meclisi metninin 10 ncu maddesi bashg ve igerigi yoniinden teknik redaksiyona tabi tutul-
du.

8. Damisma Meclisi metninin 11 nci maddesinde yer alan nisanlanmaya iligkin hiikiim ve sonuglar1 ge-
nel bir hukuka tabi tutmak amaciyla amlan madde degistirilerek nisanlanmanin hiikiimlerine ve sonuglarina
taraflarin kendi milll hukuklarnin sayet ayri vatandashkta iseler Tirk hukukunun uygulanacag ilkesi geti-
rildi. Boylece taraflarin ayri vatandaslikta olmalari nedeniyle tabi olacaklart miigterek ikametgidh hukuku sis-
teminden vazgegildi.

9. Damgma Meclisi metninin 12 ve 13 ncii maddeleri teknik redaksiyona tabi tutulmak suretiyle benim-
sendi. .

10. Damsma Meclisi metninin 14 ncii maddesinde yer alan «kari koca mallarry. terimleri giiniimiiz hu-
kuk uygulamasina ve literatiiriine uygun olarak ve anlamimin daha kapsamli olmasi gozoniinde tutularak hii-
kiimet teklifinde oldugu gibi «evlilik mallariy seklinde degistirildi.

11. Damigma Meclisi metninin 15 nci maddesinde yer alan «sahih nesepw, «evlilik i¢i- nesepy. olarak de-
gistirildi ve madde redaksiyona tabi tutuldu.

12. Damgma Meclisi metninin 17 nci maddesinde yer alan «sahih olmayan nesepm, «evlilik digi nesepx
olarak degistirildi ve ana, baba ile gocuk arasindaki kisisel ve mali iligkilere agiklik getirildi.

13. Damisma Meclisi metninin 18 nci maddesinin son fikrasindaki «eslerin milli hukuklariy, kelimelerin-
den sonra anlama ve uygulamaya ag¢iklik getirmek amaciyla «birliktey kelimesi éklendi.

14, Damisma Meclisi metninin 19 ncu maddesi ikiye boliiniip maddede sadece genel olarak velayetin
hangi hukuka tabi olacag: diizenlendi. _ .

15. Damisma Meclisi metninin 20 nci maddesi 9 ncu maddeye ithal edildiginden, «bosanmada velayet
ve velayete iliskin sorunlary. bu madde icerisinde yeniden belirlendi.

16. Damisma Meclisi metninin 22 nci maddesinin 3 ncii fikrasi degistirilerek, sadece Tiirkiye'de bulu-
nan ve mirasgis1 olmayan terekenin Devlete kalacag: ilkesi benimsendi.

17. Danigma Meclisi metninin 26 nc1 maddesinde yeralan «haksiz iKtisaps kavrami  giiniimiiz hukuk
uygulamasina ve litaratiiruna uygunluk saglamak amaciyla «sebepsiz ikibisapy seklinde deBistinildi ve ayrica
maddede gerekli teknik redaksiyon yapildi. '

18. Damgma Meclisi metninin 27 nci maddesi amact daha belirgin bir sekilde ifade eder nitelikte i20-
rillen Adalet Komisyonunun kabul ettifi metin olarak Komisyonumuzca da aynen benimsendi.

19. Danigma Meclisi metninin 28, 29 we 30 mcu maddeleri teknik reldakisiyona tabi tutularak benimsen-
di.

20. Damisma Meclisi metninin 32 nci maddesinin 2 nci fikrasinda ‘teminat gostermekten muaf tutulabi-
lecekler arasmna 1 nci fikraya paralel olarak «davaya katilany da ilave edildi.

21. Danigma Meclisi metninin 35 nci maddesj teknik redaksiyona tabi tutuldu ve yetkili il mahkemeleri
arasina [zmir mahkemeleri eklendi,

22. Danigma Meclisi metninin 36 nct maddesi teknik redaksiyona tabi tutuldu.

23, Damgma Meclisi metninin 37 nci maddesinde yeralan ve tenfiz dilekgesine eklenen yabanci mahke-
me ‘flamumn terciimesinden amaicin aslinda Tiirke terciime oldupu gayet agik bir sekilde anlagildiindan
malumu jlam niteligindeki «Tiirkges kelimeleri metinden gikarilarak madde benimsendi.

24. Danigma Meclisi metninin 38 nci maddesi teknik redakkiyona tabi tutuldu. Ayrica maddede yeralan
«kamu yarariy ilkesinin milletlerarast hukuk sozlegmelerinde yeralmamas: ve ¢ok genig bir takdir alanim
kapsamasi gozoniinde 'tutularak uygulama yoniinden milletleraras: bagka uyusmazhklari beraberinde getie-
mesine engel olmak amaciyla maddeden gikarildi.
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25. Damsma Meclisi metninin 41 nci maddesindeki «taleps kelimesi tasarin bagka maddelerine uygun-
luk saglanmak amaciyla «istems olarak degistirilip madde boylece kabul edildi.

26, Damsma Meclisi metninin 42 nci maddesinde yeralan «ileri siiriilebilmesiy kelimelerinin maddede
belirtilen tanima ilkesinin amacina uygun nitelikte olmamasi gdzdniinde tutularak «kabul edilebilmesiy gek-
linde degigtinildi, ayrica tamumada istisna tutulan 38 noi maddenin (a) bendine (d) bendi ilave edildi.

27, Danisma Medlisi metninin 44 ncii maddesi 37 nci maddeye paralel olarak teknik redaksiyona tabi
tututup ayrica maddenin 2 nci fikrasindaki hakem kararlarmn tenfizinde kiyas yoluyla uygw]amcak diger
atifta bulunuwlan maddeler arasina 38/a maddes; ilave edilerek hakem Kkararlarmin tenfizinde de kargiliklilik
esasina dayanan anlasma unsumurnun aranacagi hikmii getirildi.

28, Damgma Meclisi metninin 45 noi maddesi dil kurallaring uygun bigimde redaksiyona ‘tabi tutulkiu.

Danigma Meclisi metninin yukarida belirtilen maddeleri disinda kalan maddeleri ise Komisyonumuzca
aynen benimsenid;. _
Raporumuz Milli Giivenlik Konseyinin onayina arz olunur.

Bagkan Sozcii Uye Sézcii Uye
Muzaffer BASKAYNAK Hicri FISEK Esat SENER
Héak. Tuggeneral Profesor Yargitay 2 nci Hukuk
Daire Bagkani
Uye Uye Uye
Feridun BALATLIOGLU M. Tevfik ODMAN Zeki CELIKKOL
Hak. Kd. Albay Dz, Hak, On Yzb. Disiglenj Bakanlig:
Kon. D. Bgk.
Uye

Sait REZAKI
Aldalet Bakanligt
Kanunlar Plan we

Aragtinma Gn. Midirligi
Bagmiisaviri
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HUKUMETIN TEKLiFL

Milletlerarasi Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkinda Kanun Tasans

1. KISIM
‘Milletleraras1 Ozel Hukuk

I - BOLUM
'Genel Hiikiimler
Konu ve Kapsam :

MADDE 1. — Yabancilik unsuru tasiyan Gzel hukuka iliskin iglem ve iliskilerde uygulanacak hukuk,
Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisi, yabanci kararlarin taninmasit ve tenfizi bu Kanunla diizenlen-
migtir. ’

Tiirkiye ‘Cumhuriyetinin taraf oldugu milletlerarasi sozlesme hiikiimleri saklidir.

Yabanct Hukukun Uygulanmasi :

MADDE 2. — Hakim, Tiirk Kanunlar ihtilafi kurallarin1 ve bu kurallara gote yetkili olan yabanci hu-
kuku resen uygular. Hakim, yetkili yabanci hukukun muhtevasinin tespitinde taraflarin yardimm isteyebilir.

Yabanct hukukun olaya iligkin hiikiimlerinin tiim arastirmalara ragmen tespit edilememesi halinde, Tiirk
Hukuku uygulanir.

Uygulanacak yabanci hukuk ilgili Devletin i¢ maddi hukuk kurallaridir. Uygulanacak yabanci hukukun
kanunlar ihtilafi kurallarmin Tiirk Hukukunu yetkili gormesi halinde Tiirk maddi hukuku uygulamr,

Degisken Intilaflar :

7 MADDE 3. — Yetkili hukukun vatandaglik, ikametgih veya mutad mesken kistaslarina goére tayin edildigi
hallerde, bu konuda aksine hiikiim olmadik¢a, dava tarihindeki vatandaslik, ikametgih veya mutad mesken

esas alinir.

Vatandaslhik Esasina Gére Yetkili Hukuk :

MADDE 4. — Bu Kanun hiikiimleri uyarinca yetkili olan hukukun vatandaslik esasina goére tayin edildigi
hallerde, bu konuda aksi Ongoriilmedikge :
~ a) WVatansizlar hakkinda ikametgih, bulunmadigi hallerde mutad mesken, o dahi yoksa dava tarihinde
bulundugu Devlet hukuku; ,

b) Birden fazla Devlet vatandashgina sahip olanlar hakkinda bunlarin aym zamanda Tiirk vatandasi ol-
malar: ‘halinde Tiirk hukuku; ‘ ’

¢) Birden fazla Devlet vatandashgina sahip olup, ayni zamanda Tiirk vatandasi olmayanlar hakkinda, da-
ha siki ilisgki halinde bulunduklari Devlet hukuku,

Uygulanir.

Kamu Diizenine Aykirihk :
MADDE 5. — Yetkili yabanci hukukun belirli bir olaya uygulanan hiikmiiniin Tiirk kamu diizenine agik- .
sa aykirt olmast halinde, bu hiikiim uygulanmaz; gerekli goriilen hallerde, Tiirk hukuku uyguianir.

Hukuki Islemlerde Sekil : _

MADDE 6. — Hukuki islemler, yapildiklar1 yer hukukunun veya o hukuki islemin esasi h_akkmda yetkili
olan hukukun Ongdrdiigii sekle uygun olarak yapilabilirler. ‘

Zamanaginu :

MADDE 7. — Zamanagimi, soz konusu hukuki iligkinin esasina uygulanan hukuka tabidir.
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II - BOLUM

Kanunlar ihtilafi Kurallar

Ehliyet :

MADDE 8. — Hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir.

Milli hukukuna gére ehliyetsiz olan bir yabanct Tiirk hukukuna gore ehil ise, Tirkiye'de yaptigt hukuki
islemle baglhidir. Aile ve miras hukuku ile yabanci iilkedeki 'ta§mma/z mallar lizerindeki ayni haklara iligkin
islemler bu hiikmiin digindadir.

Klsmm milli kanunu ile kazandigi riist hali vatandaghginin degismesi ile sona ermez.
Tuzelklsxlenn veya kisi ve mal topluluklarinin hak ve fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare merkezi, bu yok-

sa gercek idare merkezi hukukuna tabidir. -

Vesayet ve Hacir :

MADDE 9. — Vesayet ve hacir karar1 verilmesi ve scna erdirilmesi sebepleri, hakkinda vesayet ve hacir
karari verilmesi veya sona erdirilmesi istenen kisinin milli hukukuna tabidir.

Bununla lberaber yabancinin milli hukukuna goére vesayet veya hacir karart alinmasi miimkiin olmayan
hallerde, bu kisinin mutad.meskeni Tiirkiye’de ise Tiirk hukukuna gore vesayet veya hacir karar verilip kal-
dirilabitir.

Gaiplik :

MADDE 10. — Gaiplik veya oliim karari, hakkinda gaiplik veya olim karari verilecek kisinin milli hu-
kukuna tabidir. Gaibin esi veya miras¢ilarindan birinin Tiirk vatandasi olmasi veya milli hukukuna gore
hakkinda gaiplik veya Gliim karart verilemeyen kisinin mallarmin Tiirkiye'de bulunmast halinde Tiirk huku-
kuna gore gaiplik veya oliim karari verilir.

Nisanlanma :

MADDE 11. — Nisanlanma ehliyeti ve sartlari taraflardan herbirinin kendi milli hukukuna tabidir.

Nisanlanmanin hiikiimlerine ve sonuglarina miisterek milli hukuk, taraflar ayri Vatandagllkta iseler Tiirk
hukuku uygulanir,

Evlenme :

MADDE 12. — Evlenme e¢hliyeti ve sartlarina taraflardan her birinin evlenme anindaki milli hukuku
uygulanir. :

Bvlenmenin sekli yapildigi yer hukukuna tabidir. Milletlerarasi sozlesmeler hiikiimlerine gore konsolos-
Iuklarda yapilan evlenmelerin gegerliligi saklidir.

Evlenmenin genel hiikiimleri eslerin miisterek milli hukuklarina tabidir. Taraflarin ayri vatandaglkta olma-
lar1 halinde miigterek ikametgidh hukuku, bulunmadigi takdirde miisterek mutad meskenleri hukuku, bunun
dahi bulunmadigi hallerde Tiirk Hukuku uygulanir. /

Bosanma ve Ayrilik :

MADDE 13. — Bosanma ve ayrilik sebepleri ve hiikiimleri eslerin migterek milli hukukuna tabidir.

Esler ayri vatandashikta iseler miisterek ikametgdh hukuku miigterek ikametgdhin bulunmamasi halinde,
"Tiirk hukuku uygulanir,

Gegici tedbir niteliginde olmayan, bosanma ve ayrilikla ilgili nafaka talepleri, bosanma ve ayrilik hak-
kinda yetkili olan hukuka tabidir. :
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Evlilik Mallar: :

MADDE 14. — Esler evlilik mallar1 hakkinda ikametgdh veya evlenme anindaki milli hukuklarindan bi-
rini segebilirler; boyle bir segim yapilmamug olan hallerde evlilik mallars hakkinda evlenme anindaki miiste-
rek milli hukuk, miisterek bir milli hukukun bulunmadifi hallerde, evienme anindaki miisterek ikametgdh
hukuku, bulunmadig: takdirde mallarin bulundugu yer hukuku uygulanir.

Evlenmenin genel hiikiimleri eslerin miisterek milli olan esler, liglincii kisilerin haklar1 sakhi kalmak {izere,
bu yeni hukuka tabi olabilirler.

Evlilik I¢i Nesep :

MADDE 15. — BwlLiik i¢i nesep iliskileri dogum aninda evliligin tabi oldugu genel hiikiimleri diizenleyen
hukuka tabidir.

Nesebin Diizeltilmesi :

MADDE 16. — Nesebin diizeltilmesi diizeltme anindaki babanin milli hukukuna, nesebin buna gore dii-
zeltilmemesi halinde ananin milli hukukuna, buna gore dahi diizeltmenin miimkiin olmamas: halinde, ¢ocugun
milli hukukuna tabidir.

Evlilik Drgt Nesep :

MADDE 17. — Tanima, taniyanin tanima anindaki milli hukukuna tabidir. Bvlilik dis1 ¢ocuk ile ana ara-
sindaki kisisel ve mali iliskilere anamn milli hukuku, ¢ocuk ile baba arasindaki kigisel ve mali iliskilere ise
babanin milli hukuku uygulanir.

Evlat Edinme :

MADDE 18. — Evlat edinme ehliyeti ve sartlar1 hakkinda taraflardan her birinin evlat edinme anindaki
milli hukuku uygulanir.

Eviat. edinmenin hiikiimleri evlat edinenin milli hukukuna, birlikte evlat edinme halinde ise evlenmenin
genel hiikiimlerini diizenleyen hukuka tabidir.

Evlat edinmeye diger esin rizasi konusunda, eslerin milli hukuklari birlikte uygulanir.

Velayet :

MADDE 19. — Velayet nesebi diizenleyen hukuka tabidir.

Bosanrmada velayete iligkin sorunlar hakkinda bosanmanm tabi oldugu hukuk uygulanir.

Vesayet ve Kayyimhik :

MADDE 20. — Vesayet ve hacir karart verilmesi ve sona erdirilmesi sebepleri disinda kalan hiikiim ha-
cir veya verasete iliskin konular ve kayyimlik Tiirk hukukuna tabidir.

Yardim Nafakas: :

MADDE 21. — Yardim nafakasi borglunun milli hukukuna tabidir.

Miras :

MADDE 22. — Miras olenin milli hukukuna tabidir. Tiirkiye’de bulunan tasinmaz mallar hakkinda Tirk
hukuku uygulanir.
Mirasin agilmasina, iktisabina ve taksimine iliskin hiikiimler terekenin bulundugu yer hukukuna tabidir,
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Kanuni mirasgilar arasinda gergek kisi bulunmayan Tiirkiye'deki tercke Devlete kalr. Oliime bagli tasar-

ruflardan dogan haklar saklidir.
Oliime bagl tasarrufun sekli 6 nct madde hiikmiine baglidir. Olenin milli hukukuna uygun sekilde yapilan

dliime bagli tasarruflar da gegerlidir. »
Oliime bagli tasarruf ehliyeti, tasarrufta bulunanm, tasarrufun yapildigi andaki milli hukukuna tabidir.

Ayni Haklar :

MADDE 23. — Taginir ve tasinmaz mallar iizermdeki miilkiyet ve diger ayni haklar mallarin bulundugu
yer hukukuna tabidir. :

Tasinmakta olan mallar lizerindeki ayni haklara varma yeri hukuku uygulanir.

Yer degisikligi halinde kazanilmamis ayni haklar Sey’in son bulundugu yer hukukuna tabidir.

Tasinmaz mallar iizerindeki ayni haklara iliskin hukuki islemler sekil yoniinden bu mallarin bulunduklart
yer hukukuna tabidir.

S(')'zl_e;meden Dogan Borg Iliskileri :

MADDE 24. — Sozlesmeden doﬁan borg iliskileri taraflarin agik olarak segtikleri kanuna tabidir.

Taraflarin agtk olarak bir kanun segmemis olmalari halinde borcun ifa yeri hukuku, borcun ifa yerinin
birden fazla olmas: halinde borg iliskisinin agirhgini teskil eden edimin ifa yeri hukuku, bu yerin de tespit edi-
lemedigi hallerde ise, sozlesmenin en yakin irtibat halinde bulundugu yer hukuku uygulanir.

Haksi1z Fiiller :
MADDE 25. — Haksiz fiillden dogan borglar haksiz fiilin islendigi yer hukukuna tabidir.
Haksiz fiilin islendigi yer ile zararin meydana geldigi yerin farkli iilkelerde olmasi halinde, zararin mey-

dana geldigi yer hukuku uygulanir.
Haksiz fiilden dogan borg iliskisinin bagka bir iilke ile daha yakin irtibath olmasi halinde bu iilke hu-
kuku uygulanabilir.

Sebepsiz Zenginlesme :

MADDE 26. — Sebepsiz zenginlesme bir hukuki iliskiye dayaniyorsa bu iliskinin tabi oldugu hukuk, di-
ger hallerde sebepsiz zenginlesmenin gerceklestigi yer hukuku uygulanir.

II. KISIM

Milletleraras1 Usul Hukuku

I - BOLUM

-

Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi

Milletleraras: Yetki :

MADDE 27. — I¢ hukukun yer itibariyle yetki kurallari, Tiirk mahkemelerinin milletleraras: yetkisini ta-
yin eder. '

Tiirklerin Kisi Hallerine lliskin Davalar :

MADDE 28. — Tiirkiye'de ‘ikamet‘gﬁhx olmayan Tirk vatandaslarinin kisi hallerine iliskin davalari, Tir-
kiye’de yer itibariyle yetkili mahkemenin bulunmamas: halinde ilgilinin Tiirkiye’de sakin oldugu yer, Tiir-
kiye’de sakin degilse Tiirkiye’deki son ikametgih; mahkemesinde, bulunmadig:i takdirde Ankara Mahkeme-
sinde de gdriilebilir, ‘
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Yabancilarin Bazi Kisi Hallerine Iliskin Davalar :

MADDE 29. — Tiirkiye’de ikametgadht bulunmayan yabanci hakkinda vesayet, kayyimlik, hacir, gaipuk ve
oliim kararlart ilgilinin Tiirkiye’de sakin oldugu yer, sakin degilse mallarinin bulundugu yer mahkemesince ve-

rilebilir.

Miras Davalart :

MADDE 30. — Mirasa iligkin davalar olenin Tiirkiye’deki son ikametgdhi mahkemesinde, son ikametga-
_ hinin Tiirkiye’de olmamas: halinde terekeye dahil mallarin bulundugu yer mahkemesinde de goriilebilir.

Yetki Anlasmas: :

MADDE 31. — Yer itibariyle yetkinin kamu diizeni veya miinhasir yetki esasina gore tayin edilmedigi
hallerde, taraflar aralarindaki yabancilik unsuru tastyan ve borg iliskilerinden dogan uyusmazligin yabanc: bir
devlet mahkemesinde goriilmesi konusunda anlagabilirler. Yabanci mahkemenin kendisini yetkisiz. saymasi

halinde dava yetkili Tiirk mahkemesinde goriiliir.

Teminat :

MADDE 32. — Tiirk mahkemesinde dava agan, davaya katilan veya icra takibinde bulunan yabanci ger-
cek ve tiizelkisiler, yargilama ve takip giderleriyle karsi tarafin zarar ve ziyanini karsilamak iizere mahkemenin
belirleyecegi teminati gdstermek zorundadirlar.

Mahkeme, dava veya takibin nitelifine ve duruma gore davaciy:r veya takip istefinde bulunant karsihikli.
lik esasmna gore teminat gostermekten muaf tutabilir.

Yabanc: Devletin Yargi Muafiyeti :

MADDE 33. — Yabanct devletin 6zel hukuk miinasebetinden dogan hukuki ihtilaflarinda yargi muafi-
yeti taninmaz. Bu gibi ihtilaflarda yabanci devletin diplomatik temsilcilerine tebligat yapilabilir.

II - BOLUM

Yabanct Mahkeme ve Hakem Kararlarinin Tenfizi ve Taninmasi

Tenfiz Karar: :

‘MADDE 34. — Yabanct mahkemelerden verilmis hukuk davalarina iliskin o devlet kanunlarina gére ke-
sinlesmis bulunan ilamlarin Tirkiye'de icra olunabilmesi yetkili Tiirk mahkemesi tarafindan tenfiz karari ve-
rilmesine baghdir.

Yabancit mahkemelerin ceza ilamlarinda yer alan kigisel haklarla ilgili hiikiimlef hakkinda da tenfiz karar:
~ istenebilir.

Yetki ve Gorev :

MADDE 35. — Tenfiz kararlart hakkinda gorevli mahkeme asliye mahkemesidir.

Bu kararlar kendisine karsi tenfiz istenen kimsenin Tiirkiye’deki ikametgihi yoksa sakin oldugu yer mah-
kemesinden, Tiirkiye’de ikametgih; ve sakin oldugu bir yer mevcut degilse Ankara veya Istanbul mahke-
melerinden istenebilir.
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Tenfiz Istemi :

MADDE 36. — Tenfiz istemi dilekge ile olur. Dilekgeye, karst taraf sayisi kadar ornek eklenir. Dilekgede
agsagrdakihususlar yer alir.

a) Tenfiz isteyenle, karsi tarafin ve varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad, soyad:i ve adresleri;

b) Tenfiz konusu hiikmiin hangi devlet mahkemesinden verilmis oldugu ve mahkemenin ad:i ile ilanun
tarih ve numarasi ve hitkmiin 6zeti;

¢) Tenfiz, hiikkmiin bir kism hakkinda isteniyorsa bunun hangi kisim oldugu.

Dilek¢eye Eklenecek Belgeler :

MADDE 37. — Tenfiz dilek¢esine asagidaki belgeler eklenir :

a) Yabanci mahkeme ilaminin o iilke makamlarinca usulen onanmg ash ve onanmis terciimesi;

b) Ilamin kesinlestigini gosteren ve o iilke makamlarinca usulen onanmus yazi veya belge ile onanmug ter-
climesi. ‘

Tenfiz Sartlar :
MADDE 38. — Yetkili mahkeme tenfiz kararini asagidaki sartlar dahilinde verir.

a) Tiitkiye Cumhuriyeti ile ilamun verildigi devlet arasinda karsiiklilik esasina dayanan bir anlagsma ya-
hut o devlette Tiirk mahkemelerinden wverilmis ilamlarin tenfizini miimkiin kilan ‘bir kanun hiikmiiniin veya
teamiiliin bulunmas,

b) Tlamin Tiirk mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda verilmis olmast,

c) O yer kanunlari uyarinca, kendisine karsi tenfiz istenen kimsenin hiikmii veren mahkemeye usuliine
uygun bir sekilde ¢agrilmamig veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykiri bir sekilde gi-
yapta hiikiim verilmis ve bu kimsenin yukaridaki hususlardan birine dayanan tenfiz istegine karst Tiirk mah-
kemesinden itiraz etmemis olmasi,

d) Hiikmiin kamu diizenine veya kamu yararma agik¢a aykiri bulunmamasi,

e) Kisi hallerine iliskin yabanci ilamda Tiirk kanunlar ihtilafi kurullar1 geregince yetkili kilinan huku-
kun uygulanmamig ve Tiirk vatandasi olan davalinin tenfize bu yonden itiraz etmemis olmast.

Teblig ve ltiraz :
MADDE 39. — Tenfiz istemine iliskin dilekge, durusma giinii ile birlikte karsi tarafa teblig edilir. Istem,
basit yargilama usulii hiikiimlerine ‘gore incelenerek karara baglanir.

Kars: taraf ancak bu boliim hiikiimlerine gore tenfiz sartlarinin bulunmadii veya yabanci mahkeme ilamini
kismen veya tamamen yerine getirilmis yahut yerme getirilmesine engel bir sebep ortaya ¢ikmis oldugunu
One siirerek itiraz edebilir.

' Karar :

MADDE 40. — Mahkemece ilamin kismen veya tamamen tenfizine veya istemin reddine karar verile-
bilir. Bu karar ilamin altina yazilir ve hakim tarafindan miihiirlenip imzalanir.

Yerine Getirme ve Temyiz Yolu :

MADDE 41. — Tenfizine karar verilen yabanci ilamlar Tiirk mahkemelerinden verilmis ilamlar gibi
icra olunur.

Tenfiz talebinin kabul veya reddi hususunda verilen kararlarin temyizi genel hiikiimlere tabidir, Temyiz,
yerine getirmeyi durdurur.
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Tanima :

MADDE 42. — Yabanc: mahkeme ilaminin kesin delil veya kesin hiikiim olarak ileri siiriilebilmesi, yaban-
ct ilanun tenfiz sartlarm tasidiginin mahkemece tespitine baghdir. Tanimada 38 nci maddenin (a) bendi uy-
gulanmaz.

Ihtilafsiz kaza kararlarinin taninmasi da aynt hitkme tabidir.
Yabanci mahkeme ilamina dayanilarak Tiirkiye’de idari bir islemin yapilmasinda da ayni usul uygulanur.

Yabanct Hakem Kararlarinin Tenfizi :
MADDE 43. — Kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmig yabanct hakem kararlar; tenfiz edilebilir.

Yabanci hakem kararlarinm tenfizi, taraflarin yazih olarak kararlastirdiklar: yer asliye mahkemesinden di-
lekceyle istenir. Taraflar arasinda boyle bir anlasma olmadig: takdirde, aleyhine karar verilen tarafin Tiirkiye’
deki ikametgihi, yoksa sakin oldugu, bu da yoksa icraya konu teskil edebilecek mallarin bulundugu yer
mahkemesi yetkili sayilir.

Dilekge ve Inceleme Usulii :

MADDE 44, — Yabanci bir hakem kararinin tenfizini isteyen taraf, dilekcesine asagida yazili belgeleri
kars taraf sayist kadar ornekleriyle birlikte ekler.

a) Tahkim sozlesmesi veya sartinin ash yahut usuliine gbre onanmig drnegi,
b) Hakem kararimin usulen kesinlesmis ve dicra kabiliyeti kazanmig asli ve onanmig 6rnegi,
¢) f(a) ve (b) bentlerinde sayilan belgelerin terclime edilmis ve usulen onanmig 6rnekleri.

Mahkemece hakem kararlarinin tenfizinde 39, 40 ve 41 nci madde hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.

Ret Sebepleri :
MADDE 45. — Mahkeme asagidaki hallerde yabanci hakem kararmm tenfizi istemini reddeder :

a) Hakem karart genel ahlaka, kamu diizenine veya kamu yararina aykiri ise,

b) Hakem kararima konu olan uyusmazhigin Tiirk kanunlarina gore tahkim yoluyla ¢oziimii miimkiin
degilse,

¢) Taraflardan biri hakemler oniinde usulline gore temsil edilmemis ve yapilan islemleri sonradan agik¢a
kabul etmemis ise, X

d) Hakkmda hakem kararimin tenfizi istenen taraf hakem segiminde usulen haberdar edilmemis yahut id-
dia ve savunma imkanindan yoksun birakilmig ise,

e) Tahkim sozlesmesi veya sartt taraflarca tabi kilindig1 kanuna, bu konuda bir anlasma yoksa hakem
hitkmiiniin verildigi yer hukuka gore hiikiimsiiz ise, '

f) Hakemlerin se¢imi veya hakemlerin uygutadiklar: usul taraflarin anlagmasina, boyle bir anlasma yok

ise hakem hiikmiiniin verildigi yer hukukuna aykir1 ise,

‘ g) Hakem karari, hakem sozlesmesinde veya sartinda yer almayan bir hususa iliskin ise veya s6zlesme veya
sartin sinirlarini asiyor ise, bu kisim hakkinda,

h) Hakem karari tabi oldugu veya verildigi yer hukuku hiikiimlerine gore kesinlesmemis yahut icra ka-
biliyeti kazanmamis veya verildigi yerin yetkili mercii tarafindan iptal edilmemis ise.

Yukaridaki c, d, e, f, g ve h bentlerinde yazili hususlarin ispat yiikii, hakkinda tenfiz istenen tarafa aittir,
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1. KISIM

Son Hiikiimler

Kaldirilan Hiikiimler :

MADDE 46. — 23 Subat 1330 tarihli «Memaliki Osmaniyede Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve Vazaifi
Hakkinda Kanunu Muvakkaty hiikiimleri yiiriirliikten kaldirilmustir,

Yiiriirkik 3

MADDE 47. — Bu Kanun hiikiimleri yaywru tarihinden alti ay sonra vyiirlirliige girer,

Yiiriitme :

7 . 10 . 1981
Bagbakan
B, UIu.s'u
Devlet ‘Bak. - Bagbakan  Devlet Bak. - Bagbakan
Yrd, Yrd. Devlet Bakam Deviet Bakam
Z. Baykara T. Ozal Prof. Dr, 1. Oztrak M. Ozgiines
Devlet Bakani Adalet Bakam Milli Savunma Bakam Igisleri Bakam
Prof. Dr. M. N. Ozdas C. Menteg U. H. Bayiilken S, Cetiner
Disigleri Bakanr Maliye Bakan: V. Milli Efitim Bakam Bayindulik Bakamn
1. Tiirkmen 1. Eviivaoglu H. Saglam Dr, T. Onalp

Ticaret Bakam Saglik ve Sosyal Yrd. Bakam Giimriik ve Tekel Bakani Ulagtirma Bakam

K. Cantiirk Prof. Dr. N. Ayanogle R. Baturalp N. Ozgiir
Tarim ve ‘Orman Bakani \Calisma Bakant Sanayi ve Teknoloji Bakam Enerji ve Tabii Kay. Bakans
Prof. Dr. 8. Ozbek Prof. Dr. T. Esener §. Kocatopgu S. Bingél
Turizm ve Tanitma Bakam = Imar ve Iskin Bakam Koy Isleri ve Koop. Bak. Genglik ve Spor Bakam
1, Evliyaoglu Dr. §. Tiliten M. R. Giiney V. Ozgiil
* Sosyal Giivenlik Bakam Kiiltiir Bakam
S. Side C. Baban
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DANISMA MECLISININ KABUL ETTIGI METIN

Milletleranasy (0zel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkmda Kanun Tasanst

I. KISIM
Milletlerarasi Ozel Hukuk

I - BOLUM

Genel Hiikiimler

Konu ve Kapsam :

MADDE 1. — Yabancilik unsuru tagiyan 6ze! hukuka iligkin islem ve iligkilerde uygulanacak hukuk,
Tirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi, yabanci kararlarin taninmast ve tenfizi bu Kanunla diizenlen-
mistir. : '
Tiirkiye Cumbhuriyetinin taraf oldugu milletlerarasi s6zlesme hiikiimleri saklidir.

Yabanct Hukukun Uygulanmas: :

MADDE 2. — Hakim, Tiirk KKanunlar ihtiiafi kurallarini ve bu kurallara gore yetkili olan yabanci hukuku
resen uygular, Hakim, yetkili yabanc: hukukun mubtevasinin tespitinde taraflarin yardmmm isteyebilir.

"Yabanci hukukun wolaya iligkin hiikiimlerinin tiim arastirmalara ragmen tespit edilememesi halinde, Tiirk
Hukuku uygulanir.

Uygulanacak yabanci hukukun kanunlar ihtilafi kurallannmn bir bagka hukuku yetkili kilmas: halinde bu
hukukun maddi hiikiimleri uygulanir. ‘

Degisken Intilaflar : \

MADDE 3. — Yetkili hukukun vatandaglk, ikametgih veya mutad mesken esaslarina gore tayin edildigi
hallerde, aksine hiikiim ofmadikga, dava tarihindeki vatandaslik, ikametgdh veya mutad mesken esas alinir.

Vatandashk Esasina Gore Yetkili Hukuk :

MADDE 4. — Bu kanun hiikiimleri uyarinca yetkili olan hukukun vatandaslik esasina gore tayin edildigi
halleride, bu kanunda aksi ongoriilmedikge:

a) Vatansizlar hakkinda ikametgéh, bulunmadifi hallerde mutad mesken, o 'dahi yoksa dava tarihiinde bu-
lundugu yer devlet hukuku; '

b) Birden fazla devlet vatandaghigina sahip olanlar hakkinda bunlarin, ayni zamanda Tiirk Vatandasi oi-
malari halinde Tiirk ‘hukuk'uy

¢) Birden fazla devlet vatandaghgina sahip olup, aym zamanda Tiirk vatandasi olmayanlar hakkinda, da-
ha stki iliski halinde bulundukiari yer devlet hukuku,
Uygulanir,

Kamu Diizenine Aykirilik :

MADDE 5. — Yetkili yabanci hukukun belirli bir olaya uygulanan hiikmiiniin Tiirk kamu diizenine ay-
kirt olmasi halinde, bu hiikiim uygulanmaz; gerekli goriilen hallerde, Tirk hukuku uygulanir.
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ADALET KOMISYONUNUN KABUL ETTIGI METIN

Milletlerarass Ozel Hukuk ve Usul Hukuku Hakkmnda Kanun Tasaria

I, KISIM
Milletlerarasi Ozel Hukuk

1. BOLUM

Genel Hiikiimler

Kapsam :

MADDE 1. — Yabanciik unsuru tasiyan 6zel hukuka iligkin islem ve iliskilerde uygulanacak hukuk,
Tiirk mahkemelerinin milletlerarasi yetkisi, yabanct kararlarin taninmasi ve tenfizi bu kanunla diizenlenmig-
tir. )

Tiirkiye Cumbhuriyetinin taraf oldugu milletlerarasi sozlesme hiikiimleri saklidir.

MADDE 2. — Danigma Mecli;xi metninin 2 nci maddesi aynen -kabul edilmistir.

MADDE 3. — Danisma Meclisi metninin 3 ncﬁ-maddesi aynen kabul ediimis-tir.

Vatandaghk Esasina Gdre Yetkili Hukuk :

MADDE 4. — Bu kanun hiikiimleri uyarinca yetkili olan hukukun vatandashk esasina gore tayin edildigi
hallerde, bu kanunda aksi Ongoriilmedikge :

a) Vatansizlar hakkinda ikametgah, bulunmadifi hallerde mutat meskpn, o da yoksa dava tarihinde
bulundugu devlet hukuku, ’

b) Birden fazla devlet vatandaghgina sahip olanlar hakkinda, bunlarin aymi zamanda Tiirk Vatandagt
olmalari halinde Tiirk hukuku,.

c¢) Birden fazla devlet vatandagligina sahip olup, aym zamanda Tiirk Vatandasi olmayanlar hakkinda,
daha siki iligki halinde bulunduklari devlet hukuku,
Uygulanir.

'

Kamu Diizenine Aykinlik :

MADDE 5. — Yetkili yabanct hukukun belirli bir olaya uygulanan hiijkmiiniin Tiirk kamu diizenine
agtkca aykiri olmasi halinde, bu hiikiim uygulanmaz; gerekli goriilen hallerde, Tiirk hukuku uygulanir,
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(Danigma Meclisinin Kabul Ettigi Metin)

Hukuki Iglemlerde Sekil :

MADDE 6. — Hukuki islemler, yapildiklar1 yer hukukunun veya o hukuki iglemin esasi hakkinda yet-
kili olan hukukun ongérdiigi sekle uygun olarak yapilabilir.

Zamanasvtmz
MADDE 7. — Zamanasimi, s6z konusu hukuki iliskinin esasina uygulanan hukuka tabidir.
I - BOLUM
Kanunlar [htilafi Kurallar
Ehliyet :

MADDE 8. — Hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir.

Milli hukukuna gore ehliyetsiz olan bir yabanci Tiirk hukukuna gore ehil ise, Tiirkiye’de yaptigi hukuki
islemle baglidir. Aile ve miras hukuku ile yabanci iilkedeki tasinmaz mallar iizerindeki ayni haklara iligkin fs-
lemler bu hiikmiin digindadur. ‘

Kisinin milli kanunu 'ile kazandig: riigt hali vatandashginin degismesi ile sona ermez.

Tiizelkigilerin veya kisi ve mal topluluklarimin hak ve fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare merkezi, bu yok-
sa fiili idare merkezi hukukuna tabidir. :

Vesayet ve Hacir :

MADDE 9. — Vesayet ve hacir karart verilmesi ve sona erdirifmesi sebepleri, hakkinda vésayet veya ha-
cir kararinin verilmesi veya sona erdirilmesi istenen kisinin milli hukukuna tabidir.

Yabancinm milli hukukuna gore vesayet veya hacir karari alinmasi miimkiin olmayan hallerde, bu kiginin
mutat meskeni Tiirkiye'de ise Tiirk hukukuna goére vesayet veya hacir karari verilip kaldirilabilir,

Gaiplik ve Olmiig Sayima :

MADDE 10, — Guaiplik veya dlmiis sayilma karari, hakkinda gaiplik veya ©lmiis sayilma karari verilecek
Kiginin milli hukukuna tabidir. Gaibin esi veya mirasgilarimdan birinin Tiirk vatandasi olmasi veya milli hu-
kKukuna gore hakkinda gaiplik veya Olmiis sayifma karar verilemeyen kisinin mallarinin Tiirkiyede 'bulunmasi
halinde ‘Tiirk Hukukuna gore gaiplik veya Olmiis sayilma karar verilir.

Niganlanma :

MADDE 11, — !Ni‘sanflanmé. ehliyeti ve sartlar1 taraflardan herbirinin kendi milli hukukuna tabidir.
Nisanlanmanin ﬁiiik*tim’l'erine ve sonuglarina miiste rek milli hukuk, taraflar ayri vatandaghkta iseler, miis-
terek ikametgdh hukuku, bulunmadigi takdirde, Tiirk Hukuku uygulammr.
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MADDE 6. — Danisma Meclisi Metninin 6 nc1 maddesi aynen kabul edilmistir.

Zamanagimi :

MADDE 7. — Zamanasimi, hukuki islem ve ‘iligkinin esasina uygulanan hukuka tabidir.

II. BOLUM

Kanunlar {fhtilafi Kurallar

Ehliyet : l _

MADDE 8. — Hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir.

Milli hukukuna gore ehliyetsiz olan bir yabanci Tiirk hukukuna gore ehil 'ise, Tiirkiye'de yaptigi hukuki -
iglemle baglidir. Aile ve miras hukuku ile yabanci iilkedski taginmaz mallar iizerindeki ayni haklara iliskin
iglemler bu hitkmiin idigmidadir. :

Kiginin milli kanunu ile kazandigi riist hali vatandagligmin degigmesi ile sona ermez.

Tiizelkigilerin veya kisi veya mal topluluklarmin hak ve fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare merkezi hu-
kukuna tabidir. Ancak fiili idare merkezinin Tirkiye'de olmasi halinde Tiirk hukuku uygulanabilir,

Vesayet, Hacir ve Kayyimlik :

MADDE 9. — Vesayet veya hacir karari verilmesi veya sona erdinilmesi sebepleri, hakkinda vesayet veya
hacir kararinin verilmesi veya sona erdirilmesi iistenen kiginin mifli hukukuna tabidir.

Yabancinin milli hukukuna gdre vesayet veya hacir karart almmast miimkiin olmayan hallerde bu kiginin
mutat meskeni Tiirkivede ise Tiirk hukukuna gbre vesayet veya hacir karar verilebilir veya kaldirdabilir.

‘Vesayet veya hacir karart verilmesi veya sona erdirilmesi sebepleri idisinda kalan biitiin hacir veya vesa-
yete iligkin hususlar ve kayyimlik Tiirk hukukuna tabidir. '

Gaiplik veya Olmiis Sayima :

MADDE 10. — Gaiplik veya olmiis sayilma karari, hakkinda karar verilecek kiginin milli hukukuna ta-
bidir. Milli hukukuna gére hakkinda gaiplik veya o6lmiis sayilma karari verilemeyen kisinin mallarinin Tiirki-
yede bulunmasi veya esinin veya mirasqilardan birinin Tiirk vatandasi olmasi halinde Tiirk hukukuna gore
gaiplik veya 6lmiis sayilma karar: verilir.

Nisanlanma :
MADDE 11. — Nisanlanma ehliyeti ve sartlars taraflardan herbirinin kendi milli ‘hukukuna tabidir.

Nisanlanmanin thiikiimlerine ve sonuclarina miisterek milli hukuk, taraflar ayri vatandashikta iseler Tiirk
hukuku wygulanir.
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Evienme :

MADDE 12, — Evlenme ehliyetine ve sartlarina taraflardan her birinin evlenme anindaki milli hukuku
uygulanir.

da yapilan evlenmeler gegerlidir. ‘
Evlenmenin genel hiikiimleri eslerin miisterek milli hukuklarina tabidir. Taraflarin ayri vatandaghkta olma-

lari halinde miisterek ikametgdh hukuku, bulunmadig: tak'dirde miisterek mutad meskenleri hukuku, bunun da-
hi bulunmadigt hallerde, Tirk Hukuku uygulanir.

Bosanma ve Aynlik :

'MADDE 3. — (Bosanma ve ayrilik sebepleri ve hiikiimleri eslerin miisterek milli hukukuna tabidir., -

Esler ayr1 vatandashkta iseler miisterek ikametgdh hukuku, bulunmadig: takdirde miisterek mutad mesken-
leri hukuku, bunun dahi bulunmamast halinde, Tiirk Hukuku uygulanir.

Gegici tedbir niteliginde olmayan, bosanma wve ayrilikla jlgili tiim nafaka talepleri, bosanma ve ayrilik hak-
kinda yetkili 'olan hukuka tabidir,

Kar: Koca Mallart :

‘ MADDE 14. — Kart koca mallart hakkinda esler ikametgdh veya evlenme amndaki milli hukuklarin-
dan birini segebilirler; boyle bir seg¢im yapilmamig olan hallerde kari koca mallar1 hakkinda evlenme aninda-
ki miisterek milli hukuk, miisterek bir milli hukukun bulunmadigi hallerde, evlenme anindaki miisterek
ikametgdh hukuku, bu da bulunmadii takdirde, mallarin bulundugu yer hukuku uygulanir.

Evlenmeden sonra yeni bir miisterek hukuka sahip olan esler, iigiincii kisilerin haklari saklt kalmak iize-
re, bu yeni hukuka tabi olabilirler.

Sahih Nesep :

MADDE 15. — Sahih nesep iliskileri dogum anindaki evlilifin genel hiikiimlerini diizenleyen hukuka
tabidir.

Nesebin Diizeltilmesi : )
MADDE 16. — Nesibin diizeltilmesi, babanin diizeltme anindaki milli hukukuna, nesibin bu hukuka gore

diizeltilememesi halinde ananin milli hukukuna, buna gore 'dahi diizeltmenin miimkiin olmamas: ha¥inde, ¢o-
cugun milli hukukuna tabidir.

Sahih Olmayan Nesep :

MADDE 17. — Tanuna, taniyanin tanima anindaki milli hukukuna tabidir. Nesebi sahih olmayan gocuk
ile baba arasindaki kigisel ve mali iliskilere babamn milli hukuku, ¢ocuk ile ana arasindaki kigisel ve mali
itigkilere ise ananin milll hukuku uygulamr.

Evlat Edinme :

MADDE ‘18, — Evlat edinme ehliyeti ve sartlari hakkinda taraflardan herbirinin evlat edinme anmdaki
milli hukuku wygulanir.

Evlat edinmenin hiikiimlerj evlat edinenin milli hukukuna, birlikte evlat edinme halinde ise evlenmenin
genel hiikiimlerini diizenleyen hukuka tabidir.

Evlat edinmeye diger egin rizasi Konusunda, eslerin milli hukuklar: uygulansr,
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Evlenme :

‘MADDE 12. — Evlenme ehliyetine ve sartlarina taraflardan herbirinin evienme amndaki milli hukuku
uygulanir. Evlenmenin sekli, yapildigi yer hukukuna tabidir. Milletleraras: sozlesmeler hiikiimlerine gore kon-
solosluklarda yapilan evienmeler gecerlidir,

Hvlenmenin igenel hiikiimleri, eglerin misterek milli hukukuna 'tablidir. Taraflarin ayri vatandaglikta olma-
lart halinde miigterek ikametgdh hukuku, bulunmadigi takdirde miigterek mutad meskenleri hukuku, bunun da
bulunmamasi halinde Tiirk hukuku wygulanir,

Boganma ve Ayrilik :

MADDE 13. — Bosanma ve ayrilik sebepleri ve hilkiimleri eslerin miigterek milli hukukuna tabidir.

Esler ayri vatandaglikta tsefer miigterek ikametgah hukuku, bulunmadigt takdirde miigterek mutad mesken-
leri hukuku, bunun 'da bulunmamas: halinde Tiirk hukuku uygulanir.

Gegici ‘tedbir niteliginde olmayan bosanma wve ayrilikla ilgili nafaka talepleri, bosanma ve ayrilik hakkinda
yetkiili 'olan hukuka tabidir,

Evlilik Mallart :

MADDE 14. — Evlitik mallan hakkinda esler ikametgih veya evlenme amnindaki milli hukuklarindan bi-
rini segebilirler; boyle bir segim yapilmaimig olan hallerde evlilik matlart hakkinda evlenme amindaki miisterek
‘millf hukuk, miisterek bir milli hukukun bulunmadig: halleride, evlenme anindaki miigterek ikametgih huku-
ku, ‘bu da bulunmadigs takidirde, mallarin bulundugu yer ‘hukuku uygulanir.

Evlenmeden sonra yeni bir miisterek hukukia sahip olan esler, digiincii kigilerin haklar1 sakli kalmak iize-
re, bu yeni hukuka tabi olabilirler.

Evlilik I¢i Nesep :

MADDE 5. — Ewvlilik i¢i nesep ilw‘ig'k’iieni, dogum anmdaki evienmenin genel hitkiimlerini diizenleyen hu-
kuka tabidir. :

'MADDE 16, — Danisma Meclisi metninin 16 nct maddesi aynen kabul edilmistir.

Evlilik Dist Nesep :

MADDE 17. — Ewlilik dist olan gocuk ile ana arasindaki kisisel ve mali iliskilere ananin milli hukuku,
¢ocuk ile baba arasindaki kisisel ve mali iliskilere ise babanin milli hukuku uygulanir,

Evlat Edinme :

MADDE 18. — Bvlat edinme ehliyeti ve sarflari hakkinda, taraflandan herbirinin evlat edinme anindaki
milli hukuku uygutanir,

Eviat ddinmenin hiikiimleri evlat edinenin milli hu'wukuna, birlikte evlat edinme halinde ise evienmenin
genel hilkiimlerini diizenleyen hukuka ‘tabidir. '

Evlat edinmeye diger egin rizast Konusunda eglerin miilli hukuklar birlikte uygulanir.
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Velayet :

MADDE 19. — Velayet nesebi diizenleyen hukuka tabidir.
Bosanmada velayete iliskin sorunlar hakkinda bosanmann tabi oldugu hukuk uygulanr.

Vesayet ve Kayyimlhik :

MADDE 20. — Vesayet ve hacir karar1 verilmesi ve sona erdirilmesi sebepleri diginda kalan 'biitiin hacir
veya vesayete ifigkin hususlar ve kayyimlhik Tirk Hukukuna tabidir.

Yardim Nafakast :
MADDE 21. — Yardim nafakasi bor¢lunun milli hukukuna tabidir.

Miras :

MADDE 22. — Miras 6lenin milli hukukuna tabidir. Tiirkiye’de bulunan tasinmaz mallar hakkinda Tiirk
Hukuku vygulanir.

Mirasin agiimasina, iktisabina ve taksimine digkin hiikifmler terekenin bulundugu yer hukukuna tabidir.

‘Mirasgilar arasinda gergek kisi bulunmamasi ‘halinde Tiirkiye’deki tereke Devlete kalir.

Olifme bagl tasarrufun sekli 6 nci madde hiikmiine baglidir. Olenin milli hukukuna uygun sekilde yapilan
Sliime bagl tasarruflar da gegerlidir.

Olifme bagl tasarruf ehliyeti tasarrufta bulunanin, tasarrufun yapildig andaki milli hukukuna tabidir.

Ayni Haklar : f

MADDE 23, — Tagmir ve tasinmaz mallar iizerindeki miilkiyet hakk: ve diger ayni haklar mallarin bulun-
dugu yer hukukuna tabidir,

Taginmakta olan mallar tzerindeki ayni haklara varma yeri hukuku uygulanir.

Yer degigikligi halinde heniiz kazamlmamig ayni haklar malin son bulundu@u yer hukukuna tabidir.

Taginmaz mallar iizerindeki ayni haklara iligkin hukuki iglemler sekil yoniinden bu mallarin bulunduklari
yer hukukuna tabidir, .

Sozlesmeden Dogan Borg Higkileri :

MADDE 24. — Sézlesmeden dogan borg iligkileri taraflarin agik olarak sectikleri kanuna tabidir.

Taraflarin agtk olarak bir kanun segmemis olmalari halinde borcun ifa yeri hukuku, borcun ifa yerinin
birden fazla olmasi halinde borg iligkisinin agirhfim tegkil eden edimin ifa yeri hukuku, bu yerin de tespit edi-
lemedigi hallerde ise, sozlesmenin en yakin irtibat halinde bulundugu yer hukuku uygulanir,

Haksiz Fiiller :

MADDE 25. — Haksiz fiillden dogan borglar haksiz fiilin iglendigi yer hukukuna tabidir.

Haksiz fiilin istendigi yer ile zararin meydana geldigi yerin farkli iilkelerde olmasi halinde, zararin mey-
dana geldigi yer hukuku uygulanir. .

Haksiz fiilden dogan borc iligkisinin bagka bir iilke ile daha yakin irtibathh olmasi halinde bu iilke hu-
kuku uygulanabilir. ;

Haksiz lktisab :

MADDE 26. — Haksiz iktisab bir hukuki iliskiye dayaniyorsa bu iligkinin tabi oldugu hukuk, diger hal-
lerde haksiz iktisabin gerceklestigi. yer hukuku uygulanir.
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Velayet :
MADDE 19. — Velayet, nesebi diizenleyen hukuka tabidir.

Bosanmada Velayet :
MADDE 20. — Bosanmada velayet ve velayete iligkin sorunlar hakkinda bogsanmanm tabi oldugu hukuk
uygulanur,

MADDE 21. — Danisma Meclisi metninin 21 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.

Miras :

MADDE 22. — Miras 6lenin milli hukukuna tabidir, Tiirkiyelde ‘bulunan taginmaz mallar hakkinda Tiirk
hukuku uygulanir.

Mirasin agimasina, ikisabina ve taksimine iliskin hitkiimler terekenin bulundugu yer hukukuna tabidir,

Tiirkiiyelde ‘bulunan mirascisiz tereke Deviete kalir. (Mirasgilar arasinda gergek kisi bulunmamasi halin
de Tiirkiye'deki tereke Deviete kalur.) '

Oliime bagl tasarrufun sekli altinct madde hitkmiine baglidir, Olenin milli hukukuna uygun sekilde ya-
pilan dliime bagh tasarruflar da gegerfidir,

Oliime bagl tasarruf ehliyeti tasarrufta bulunanin, tasarrufun yapifdigi andaki milli hukukuna tabidir,

MADDE 23. — Danisma Meclisi metninin 23 ncii maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 24. — Damsma Meclisi metninin 24 ncii maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 25. — Damsma Meclisi metninin 25 nci maddesi aynen kabul edilmistir.

Sebepsiz lktisap

MADDE 26. — Sebepsiz iktisap hukuki bir iligkiye dayaniyorsa bu iligkinin tabi oldugu hukuk, diger hal-
lerde sebepsiz iktisabin gergeklestigi yer hukuku uygulamr,
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II. KISIM
Milletleraras: Usul Hukuku

1 - BOLUM
Tiitk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi

Milletleraras: Yetki .

MADDE 27. — Tiitk hukukunun yer itibariyle yetki kurallari, Tiirk mabkemelerinin mifletleraras: yet-
kisini tayin eder.

Tiirklerin Kigi Hallerine Hiskin Davalar :

MADDE 28. — Tiirkilye’de ikametgihi bulunmayan Tiirk vatandaglarmm kigi hallerine iligkin davalar,
ikamet ettikleri iilke mahkemesinde agilmadifi veya acilamadifi takdirde Tiirkiye'de yer itibariyle yetkili
mahkemede, bulunmamas: halinde ilgilinin - Tiirkiye'de sakin oldugu yer, Tiirkiye'de sakin degilse Tiirkiye’
deki son ikametgdh: mahkemesinde, o 'da bulunmadifh takdirde Ankara Mahkemesinde goriilebitir.

Yabancilarin Kisi Hallerine ligkin Bazi Davalar :

MADDE 29. — Tiirkiye’de ikametgihi bulunmayan yabanci hakkmnda wvesayet, kayymmiik, hacir, galiplik
ve Olmiis sayima kararlan dlgilinin Tirkiye'de sakin oldugu yer, sakin defilse mallannin bulundugu yer
mahkemesince verilebilir.

Miras Davalar: :

MADDE 30. — Mirasa iligkin davalar 8lenin Tiirkiye'deki son ikametgdhi mahkemesinde, son ikametga-
hinin Tiirkiye'de olmamast halinde terekeye dahil mallarin bulundugu yer mahkemesinde de gdriilebilir.

Yetki Anlagmast :

MADDE 31. — Yer itibariyle yetkinin kamu diizeni veya miinhasir yetki esasina igore tayin edilmedigi
hallerde, taraffar aralarindaki yabanciik unsuru tastyan ve borg iligkilerinden dogan uyusmazhigin yabanci
bir devlet mahkemesinde goriilmesi kionusunda anlasabilirler, Yabanci mahkemenin kendisini yetkisiz say-
mast halinde dava vetkili Tiirk mahkemesinde goriiliir.

Teminat :

MADDE 32. — Tiirk mahkemesinde dava agan, davaya katilan veya icra takibinde bulunan yabanci
gercek ve tiizelkisiler, yargilama ve takip giderleniyle karsi ttarafin zarar wve ziyamni karsidamak iizere mah-
kemenin belitleyecegi teminati gdstermek zorundadirlar.

Mahkeme, dava veya takibin nitelifine ve duruma gore davacryi veya takip istefinde bulunami karsihikl-
Itk esasma gore teminat gostermekiten muaf tutabilir.
Yabanct Devletin Yargi Muafiyetinden Yararlanamayacagi Haller :

MADDE 33. — Yabanci 'cdevliete, 6zel hukuk iligkilerinden dogan hukuki uyusmazlhiklarda yargi muafiyeti
tanmmmaz.

Bu gibi uyusmazliklarda yabanci devletin ‘diplomatik temsilcilerine tebligat yapilabilir,
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II. KISIM
Milletlerarast Usul Hukuku

i

1 - BOLUM |

Tiirk Mahkemelerinin Milletleraras: Yetkisi

Milletleraras: Yetki :

MADDE 27. — Tiirk mahkemelerinin milletleraras1 yetkisini, i¢ hukukun yer itibariyle yetki kurallan
tayin eder.

Tiirklerin Kigi Hallerine lligkin Davalar :

MADDE 28. — Tiirkiye’de ikametgdli bulunmayan Tiirk vatandaglarinin, kigi hallerine iligkin davalari,
ikamet ettikleri tlilke mahkemesinde agilmadifi veya agilamadig takdirde Tirkiye’de yer itibariyle yetkili
mahkemede, bulunmamas: halinde ilgilinin sakin oldugu yer, Tiirkiye’de sakin degilse Tiirkiye’deki son ika-
metgihi mahkemesinde, o da bulunmadig takdirde Ankara Mahkemesinde gortiliir.

Yabancilarin Kisi Hallerine lligkin Bazi Davalar :

- MADDE 29. — Tiirkiye'de ikametgihi bulunmayan yabanci hakkinda vesayet, kayyimhk, hacir, gaiplik'
ve 6lmiig sayilma kararlan ilgilinin Tiirkiye'de sakin oldugu yer, sakin defilse mallarinin bulundugu yer mah-
kemesince verilir. :

Miras Davalan :

MADDE 30. — Mirasa iliskin davalar &lenin Tiirkiye'deki son ikametgdhi mahkemesinde, son ikametgi-
hinin Tiirkiye'de olmamasi halinde terekeye dahil mallarin bulundugu yer mahkemesinde goriiliir,

MADDE 31. — Danisma Meclisi metninin 31 nci maddesi aynen kabul edilmistir.
Teminat : '

MADDE 32. — Tiirk mahkemesinde da;la agan, davaya katilan veya icra takibinde bulunan yabanci ger-
¢ek ve tiizelkisiler, yargilama ve takip giderleriyle karsi tarafin zarar ve ziyanim karsilamak iizere mahkeme-
nin belirleyecegi teminati gostermek zorundadirlar.

Mahkeme, dava veya takibin nitelifine ve duruma gére davaciyl, davaya katilam veya takip isteginde
-bulunam karsihklilik esasina gore teminat gostermekten muaf tutabilir.

MADDE 33 .— Damigma Meclisi metninin 33 ncii maddesi aynen kabul edilmigtir.
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II - BOLUM
Yabanci Mahkeme ve Hakem Kararlarmun Tenfizi ve Tamnimast

Tenfiz Karar: :

MADDE 34. — Yabanci mahkemelerden hukuk davalarma iligkin olarak wverilmis ve o Devlet Kanunia-
rma gore kesinlegmiy bulunan ilamlarin Tiirkiye'de icra olunabilmesi yetkili Tiirk Mahkernesi tarafindan ten-
fiiz karar: verilmesine bagludar. ,

Yabanc: mahkemelerin ceza dlamlaninda yer alan kigisel haklarla dlgili hikkiimler hakkmnda da tenfiz karan
istenebilin.

Gorev ve Yetki :

MADDE 35. — Tenfiz kararlar1 hakkinda gérevli mahkeme asliye mahkemesidir.

Bu kararlar kendisine kars: tenfiz istenen kimsenin Tiirkiye'deki ikametgihi, yoksa sakin oldufu yer mah-

kemesinden, Tiirkiye'de ikametgihi ve sakin oldufu bir yer mevcut degilse Ankara veya Istanbul mahkeme-
ferinden istenebilir.

Tenfiz Istemi :

MADDE 36. — Tenfiz istemi dilekce. ile olur. Dilekgeye, kars: taraf sayis1 kadar omek eklenir, Dilek-
cede agafidaki husustar yer alr. ,

‘a) Tenfiz isteyenle, kars: tarafin ve varsa kanuni temsilci ve vekillerinin ad, soyad: ve adresleri;

b) Tenfiz konusu hiikkmiin hangi devlet mahkemesinden verilmis oldufu ve mahkemenin adi ile ilammn
tarih ve numarasi ve hilkmiin Ozeti;

¢) Tenfiz, hitkkmiin bir kismz hakkinda isteniyorsa bunun hangi kistm oldugu,

Dilekgeye Eklenecek Belgeler :
MADDE 37. — Tenfiz dilekigesine asafidaki belgeler eklenir :

a) Yabanci mahkeme ilammin o iitke makamlarinca usulen onanmus asli ve ‘onanmis Tiirkge terciimesi;
b) Mamun kesinlestifini gosteren ve o iilke makamlarmca usulen onannug yazi veya belge ile onanmig
Tiirkge terciimesi. »

Tenfiz Sartlar :
MADDE 38. — Yetkili mahkeme tenfiz kararin agaBidaki gartlar dahilinde verir.

a) Tiirkiye Cumhuriyeti ile lamin verildigi Dewviet arasinda karsihiklilbik esasina dayanan bir anlagma ya-
hut o Devlette Tiirk mahkemelerinden verilmis ilamlarn. tenfizini miimkiin kidan bir kanun hiikkmiiniin veya
fiili wygulamamn bulunmas, , '

b) - llamm Tirk mahkemelerinin minhasir yetkisite girmeyen bir konuda verilmis ofmasi,

c¢) O wyer kanunlan uyarmca, kendisine kars: tenfiz istenen kimsenin hiikmii veren mahkemeye usuliine
uygun bir sekilde ¢agrilmamus veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykiri bir gekilde g
yapta hiikiim venilmis ve bu kimsenin yukardaki hususlardan birine dayanan tenfiz istefine karst Tiirk
Mahkemesine itiraz etmemis -ofimasu,

d) Hikmiin kamu diizenine veya kamu vyararina agikca aykir: bulunmamasi,

e) Tiirklerin kisi hallerine iligkin yabanci ilamda Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar1 geregince yetkili kilinan
hukukun uygulanmams ve Tiirk vatandas: olan davalmn tenfize bu yonden itiraz etmemis olmas:.
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MADDE 34. — Damisma Meclisi metninin 34 ncii maddesi aynen kabul edilmistir.

Gdrev ve Yetki :
MADDE 35. — Tenfiz kararlani hakkinda gorevli mahkeme asliye mahkemesidir.

Bu kararlar kendisine kars:i tenfiz istenen kiginin Tiirkiye’deki ikametgihi, yoksa sakin oldl.igu yer mah-
kemesinden, Tiirkiye'de ikametgihi veya sakin oldugu bir yer mevcut degilse, Ankara, Istanbul veya Izmir
mahkemelerinden istenebilir.

Ten fiz Istemi :

MADDE 36, — Tenfiz istemi dilekge ile olur. Dilekgeye, karst tarafin sayisi kadar rnek eklenir. Dilek-
¢ede asafiidaki hususlar yer alir,

a) Tenfiz isteyenle, karsi tarafin ve varsa. kanuni temsilci ve vekillerinin ad, soyad ve adresleri,

b) Tenfiz konusu hiikkmii hangi devlet mahkemesinden verilmis oldugu ve mahkemenin adi ile ilamin ta-
rih ve numaras: ve hiikkmiin 6zeti,

c) Tenfiz, hikkmiin bir kismu hakkinda isteniyorsa bunun hangi kisim oldugu.

Dilekgeye Eklenecek Belgeler :
MADDE 37. — Tenfiz dilekgesine asagidaki belgeler eklenir :

a) Yabanci mahkeme ilaminin o iilke makamlarinca usulen onanmig ashh ve onanmi§ terciimesi,
b) llamn kesinlestigini gostered ve o iilke makamlarinca usulen onanmig yazi veya belge ile onanmig
" terclimesi.

Tenfiz Sartlar: :

MADDE 38. — Yetkili mahkeme tenfiz kararini asagidaki sartlar dahilinde verir.

a) Tiirkiye Cumhuriyeti ile ilamin verildii Devlet arasinda karsihklihk esasina dayanan bir anlasma
yahut o devlette Tiirk mahkemelerinden verilmig ilamlarin tenfizini miimkiin kilan bir kanun hiikmiiniin veya
fiili uygulamanin bulunmasi, ' :

b) Ilamin Tiirk Mahkemelerinin miinhasir yetkisine girmeyen bir konuda verilmis olmasi,

c¢) Hiikmiin kamu diizenine agik¢a aykirt bulunmamasi,

d) O yer kanunlar1 uyarinca, kendisine karsi tenfiz istenen Kkisinin hiikkmii veren mahkemeye usuliine
uygun bir sekilde cagriimamis veya o mahkemede temsil edilmemis yahut bu kanunlara aykiri bir sekilde
giyapta hiikiim verilmig ve bu kisinin yukaridaki hususlardan birine dayanarak tenfiz istemine karsi Tiirk
Mahkemesine itiraz etmemis olmast, ‘

e) Tiirklerin kisi hallerine iligkin yabanci ilamda Tiirk kanunlar ihtilafi kurallar1 geregince yetkili kidi-
nan hukukun uygulanmamig ve Tiirk vatandagi olan davalinin tenfize bu ydnden itiraz etmemis olmas:.
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Teblig ve ltiraz :

MADDE 39. — Tenfiz istemine iliskin dilekge, durusma giinii ile birlikte karg: tarafa teblig edilir. Istem,
basit yargilama usulii hiikiimlerine gore incelenerek karara baglanur.

Karg: taraf ancak bu bsliim hiikiimlerine gore tenfiz sartlarinm bulunmadifini veya yabanci mahkeme ila-
minin kismen veya tamamen tyerine getirilmis yahut yerine getirilmesine engel bir sebep ortaya gikmig oldu-
Funu one siirerek fitiraz edebilir.

Karar :

MADDE 40. —Mahkemece ilamun kismen veya tamamen tenfizine veya istemin reddine karar verilebilir,
Bu karar yabanci mahkeme ilamwun altina yazihr ve hékim tarafindan mithiirlenip imzalanyr.

Yerine Getirme ve Temyiz Yolu :

MADDE 41. — Tenfizine karar verilen yabanci ilamlar Tiirk mahkemelerinden wverilmig ilamlar gibi
fcra olunur.

Tenfiz talebinin kabul veya reddi hususunda wverilen kararlarin temyizi genel hiikiimlere tabidir. Temyiz,
" yerine getirmeyi durdurur.

Yabanc: ilamlarim Tanmmas: :

MADDE 42. — Yabanct mahkeme ilammin kesin delil veya kesin hiikiim ofarak ileri siiriilebilmesi, ya-
banci ilamin tenfiz sartlarmi tagidifinin mahkemece tespitine baghdw, Tammada 38 nci maddenin (a) ben-
di uygulanmaz.

Ihtilafeiz kaza kararlarmm taninmast da ayni hiikme tabidir. ‘
Yabanc: mahkeme ilamma dayandarak Tiirkiye'de idari bir dgflemin yapiimasmida da ayni usul uygulanar,

Yabanct Hakem Kararlarmin Tenfizi :

MADDE 43, — Kisinlegmis ve fcra kabiliyeti kazanmig yabanci hakem kararlar: ‘tenfiz edilebilir.

Yabanci hakem kararlarinin tenfizi, taraflarm yazili olarak kararlagtirdiklan yer asliye mahkemesinden
ditekceyle listenir, Taraflar arasmda boyle bir anlagma olmadifi takdirde, aleyhine karar verilen tarafin Tiir-
kiye'deki fikametgah:, yoksa sakin oldugu, bu ida yoksa licraya konu tegkil edebilecek mallarin bulundugu
yer mahkemesi yetkiili saryilur.

Dilekge ve Inceleme Usulii :

MADDE 44, — Yabanc: bir hakem kararmmn tenfizini isteyen taraf, dilekgesine asagida yazili belgeleri
karg1 taraf sayis: kadar Grnekleriyle birlikte ekler.

a) Tahkim sozlegmesi veya santmmn ash yahut usuliine gore onanmus Srnegi,
b) Hakem kararmin usulen kesinlesmis ve lcra kabiliyeti kazanmis asli ve onanmig Ornegi,
c) i(a) ire I(b) bentlerinde sayilan belgelerin Tiirkge'ye iterciime edilmis we usulen onanmig Srnekleri.

‘Mahkemece hakem kararlarimin tenfizinde 39, 40 ve 41 nci madde hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.
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(Adalet Komisyonunun Kabul Ettigi Metin)

MADDE 39, — Damigma Meclisi metninin 39 ncu maddesi aynen kabul edilmistir.

MADDE 40. — Danigma Meclisi metninin 40 nc1 maddesi aynen kabul edilmistir.

Yerine Getirme ve Temyiz Yolu :

MADDE 41. — Tenfizine karar verilen yabanci ilamiar, Tiirk Mahkemelerinden verilmis ilamlar gibi icra
olunur.

Tenfiz isteminin kabul veya reddi hususunda verilen kararlarin temyizi genel hiikiimlere tabidir. Temyiz
yerine getirmeyi durdurur. '

Tamima :

MADDE 42. — Yabanci mahkeme ilaminin kesin delil veya kesin hiikiim olarak kabul edilebilmesi ya-
banci ilamun | tenfiz sartlarii tasidifinin  mahkemece tespitine baghidir. Tamimada 38 nci maddenin (a) ve
(d) bentleri uygulanmaz.

Ihtilafsiz kaza kararlarmin taminmasi da aymi hiikme tabidir.

Yabanci mahkeme ilammna dayanilarak Tiirkiye'de idari bir iglemin yapiimasinda da aynr usul uygulanr,

MADDE 43. — Danisma Meclisi metninin 43 n¢ii maddesi aynen kabul edilmistir.

Dilekge ve Inceleme Usulil :

MADDE 44. — ‘Yabanc: bir hakem kararini tenfizini isteyen taraf, udi»lekpesiine asagrda yazili belgeleri
kargi tarafin sayist kadar ornekleriyle birlikte ekler.

a} Tahkim sozlesmesi veya gartinin ash yahut usu liine gore onanmis Srnegi,
b) Hakem kararmin usulen kesinlesmis ve icra kabiliyeti kazanmis asli ve onanmis Grnegi,
c) (a) ve (b) bentlerinde sayilan belgelerin terciime edilmis ve usulen onanmis Srnekleri.

Mahkemece hakem kararlarinin tenfizinde 38/a, 39, 40 ve 41 nci madde hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir.
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Ret Sebepleri :

MADDE 45, — Mahkeme asafidaki hallerde yabanci hakem kararnmn tenfizi istemini reddeder :

a) Tahkim sozlesmesi yapilmamus veya esas sozlesmeye tahkim sarti konulmamus ise,

b} Hakem karan genel ahlaka, kamu diizenine veya kamu yararina aykin ise,

¢ Hakem kararma konu olan uyugmazhifin Tiitk kanunlarina gore tahkim yoluyla ¢oziimii miimkiin
degilse, .

d) Taraflardan biri hakemler Oniinde usuliine gdre temsil edilmemis ve yapilan iglemleri sonradan agik-
¢a kabul etmemis ise,

e) Hakkinda hakem - Kararinin tenfizi istenen taraf hakem se¢iminde usulen haberdar edilmemis yahut
iddia ve savunma imkanindan yoksun birakilmis ise,

f) Tahkim sozlesmesi veya sarti taraflarca tabi kilindigi Kanuna, bu Konuda bir anlagma yoksa ha-
kem hilkmiiniin verildifi yer hukukuna gore hikiimsiiz ise,

g) Hakemlerin segimi veya hakemlerin uyguladiklar usul, taraflarm anlagmasina, boyle bir anlagma
yok ise hakem hiikmiiniin verildi§i yer hukukuna aykiri ise,

h) Hakem karari, hakem sdzlegmesinde veya sartinda yer almayan bir hususa iligkin ise veya sozles-
me veya sartin sirlarini agiyor ise, bu kisim hakkmnda,

iy Hakem karari tabi oldugu veya verildigi yer hukuku hiikiimlerine goére kesinlesmemis yahut icra
kabiliyeti kazanmamis veya verildifi yerin yetkili mercii tarafindan iptal edilmis ise.

Yukaridaki d, e, f, g, h ve i bentlerinde yazili hususlarin ispat yiikii, hakkinda tenfiz istenen tarafa
aittir,

II. XISIM
Son Hidkiimler

Kdldirilan Hiikiimler :

MADDE 46. — 23 Subat 1330 tarihli «Memaliki Osmraniyede Bulunan Ecnebilerin Hukuk ve Vezaifi
Hakkinda Kanunu Muvakkaty ile 1086 sayth Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 18 nci maddesi ve
aym Kanunun yabanci ilamlarin tanmmas: ve tenfizine iligkin Dokuzuncu Babinin Birinci Fasil hiikiimleri
yﬁrijrlii'k’teg kaldirilmistir,

Yiiriirliik :

MADDE 47. — Bu Kanun hiikiimleri yayum tarihinden alti ay sonra yiiriirliige girer.

Yiiriitme :

MADDE 48. — Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiritiir.
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i(Adalet Komisyonunun Kabul Ettig? Metin)

Ret Sebepleri :
MADDE 45. — Mahkeme :

a) Tahkim sozlesmesi yapilmamis veya esas sozlesmeye tahkim sart: konulmamis ise,

by Hakem karan genel ahlaka veya kamu diizeni ne aykur ise,

c) Hakem kararina konu olan uyusmazhigm Tiirk kanunlarina gore itahkim yoluyla ¢6ziimii miimkiin
degilse,

d)} Taraflardan biri hakemler oniinde usuliine gore temsil edilmemis ve yapilan iglemleri sonradan agik¢a
kabul etmemis lise, '

€) Hakkinda hakem kararimin tenfizi istenen taraf hakem segiminde usulen haberdar edilmemis yahut
iddia ve savunma imkaAnindan yoksun birakilmis ise,

f) Tahkim sozlesmesi veya sarti taraflarca tabi Kilmndig kanuna, bu konuda bir anlasma yoksa ha-’
kem hiikmiiniin verildigi yer hukukuna gore hiikiim siiz ise,

g) Hakemlerin segimi weya hakemlenin uyguladiklari wusul, taraflarin anlasmasina, boyle bir anlagma
yok ise hakem hiikmiiniin wverildigi yer hukukuna ay'kur ise,

h) Hakem karari, hakem sozlesmesinde wveya sar'tinda yer almayan bir hususa iligkin ise veya sozlesme
veya gartin smurlarini astyor ise, (bu kisim hakkinda)

i) Hakem karan tabi oldugu weya werildigi yer ‘hukuku hiikiimlerine gore kesinlesmemis yahut icra
kabiliyeti kazanmamis veya verildigi yerin vyetkili mer €ii tarafindan iptal edilmis ise,

Yabanci hakem kararmin tenfizi istemini reddeder.

Yukarrdaki ((d), {(e), (), (g), (h) ve (i) bentlerinde yazili hususlarin ispat yiikii, hakkinda tenfiz ‘istenen
tarafa aittir.

'

MADDE 46. — Damgma Meclisi metninin 46 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 47. — Démsm.a‘lMeclisi metninin 47 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.

MADDE 48. — Danigma Meclisi metninin 48 nci maddesi aynen kabul edilmigtir.
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