ciLT: 14

YASAMA YILI : 21

DANISMA  MECLISI
TUTANAK DERGISI

00 o) el > @) < B 00

48 inci Birlegsim

27 Ocak 1983 Pergsembe

ICINDEKILER

I. — GECEN TUTANAK OZETI
II. — GELEN KAGITLAR
III. — YOKLAMA

IV. — BASKANLIK DIVANININ GE-
NEL KURULA SUNUSLARI
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V. — GORUSULEN ISLER

1. — 23 Haziran 1965 Tarih ve 634 sayili
Kat Miilkiyeti Kanununun Bazi Maddeleri-
nin Degistirilmesine ve Bu Kanuna Bir Mad-
de Eklenmesine Dair Kanun Tasarist ile Da-
msma Meclisi Uyesi Tandogan TOKGOZ
ve 10 Arkadasinin, 634 sayih Kat Miilkiyeti
Kanununun 20 nci Maddesinin 1 inci Fikra-
sinin  Degistirilmesine lliskin Kanun Teklifi
ve Adalet Komisyonu Raporu. (1/578, 2/58)
(S. Sayis1 : 304)
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I. — GECEN TUTANAK OZETI

Bu Birlesim iki oturum yapan Genel Kurulda :

1. — Devlet Bakam 1lhan Oztrak, Mehmet Ay-
dar’in, Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumunun ge-
nel durumu hakkinda 24 Ocak 1983 tarihli 46 nc1
Birlesiminde yapmis oldugu giindem digt konugmasi
ile ilgili agiklamada bulundu.

2. — Abdullah Pulat Géziibiiyiik, Isvicre komii-
nist milletvekili Dafflon tarafindan ileri siiriilen iddia-
larla ilgili olarak Digisleri Bakanliginin gerekli agik-
lamalarda bulunmasi hakkinda giindem dist bir ko-
nusma yapti

3. — 1brahim Bérangil’in, fizik ve kaplica teda-
visi nedeniyle 24 Ocak 1983 tarihinden itibaren 30
giin miiddetle izinli sayilmasina dair Bagkanlik tez-

keresi kabul edildi.

4. — 23 Haziran 1965 Tarih ve 634 sayili Kat
Miilkiyeti Kanununun Bazi Maddelerinin Degistiril-
mesine ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair
Kanun Tasarisinin maddeleri tizerindeki goriismele-
re devam edildi.

27 Ocak 1983 Persembe giinii saat 14.00 te top-
lanmak lizere Birlesime saat 18.45 te son verildi.

Turhan GUVEN
Bagkan
Bagkanvekili
A. Giingér CAKMAKCI
Katip Uye
Ali Nejat ALPAT
Katip Uye

Erdogan BAYIK
Katip Uye

II. — GELEN KAGITLAR

Tezkere '
1. Harun KARTAL, Arslan Tayfun OZKOK,
Ahmet Fazil ERCUMENT ve Arslan Sener YILDI-
RIM Haklarindaki Olim Cezalarimin Yerine Getiril-

mesine Dair Bagbakanlik Tezkeresi. (3/474) (Baskan-
liga gelis tarihi : 26.1.1983) (Adalet Komisyonuna :

27.1.1983)

BiRINCI OTURUM
Acilma Saati : 14.00
BASKAN : Bagkanvekili Turhan GUVEN
KATIP UYELER : Erdogan BAYIK, A. Glingor CAKMAKCI

BASKAN — Sayin tiyeler;
Danigma Meclisinin 48 inci Birlegimini agtyorum.

. — YOKLAMA

)

BASKAN — Yoklama yapilacaktir.
(Yoklama yapildi)

TV. — BASKANLIK DIiVANININ

1.'— §. Feridun Giiray'in, bazi yargilamalar es-
nasinda inzibatin bozulmasi ve aleniyet ilkesinin ih-
lali konusunda giindem disi konusmas:.

BASKAN — Sayin Giirayin bir giindem dist
konusma istegi vardir, okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga

Herhangi bir konuya hasredilmeden, baz: yargi-
lamalar esnasinda inzibatin bozulmasi ve aleniyet il-
kesinin ihlali konularinda giindem dist konusma yap-
mak istiyorum.

BASKAN — Sayin iiyeler;
Cogunlugumuz vardir, goriismelere bagliyoruz.

GENEL KURULA SUNUSLARI

" Takdirlerinize saygiyla arz olunur.
S. Feridun GURAY

BASKAN — Sayin Giiray, buyurun efendim.
S. FERIDUN GURAY — Sayin Bagkan, saygi-
deger iiyeler;

Mahkemeler Tirk Ulusu adina karar verirler;
durugsmalar kural olarak agik yapilir. Dile getirmek
istedifim hususlar Anayasamuzin 138 inci maddesi-
nin 3 iincii fikrasindaki, derdest davanin -Mecliste
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goriigiilmemesi kuralini ihlal eder mahiyet arz etme-
mektedir.

Bazi adliyelerimizde yer darlifi nedeniyle durus-
malar ayri bir durusma salonu mevcut olmadigi igin
hikimin oturdugu odada yapiimakta ve kiigiik oda
salonlarda icra edilmektedir. Bu adliyelerden birisi
de Sisli Adliyemizdir.

Stiphesiz kapalt kapilar ardinda adalet gergek-
lestirilemez; ancak aleni yargilamada salonun agzina
kadar doldurulmasi suretiyle dinleyicilerin tamk ve
taraflarla sirt sirta oturtulmas: suretiyle de gergek-
lestirilemez. Adalet her tiirli siiphe ve tereddiitten
ari bir gekilde icra edilmelidir. Seyircilerin laf atma-
s1, ilgililere empozede bulunmak suretiyle yapilan
durusmalar isin mahiyetine ters diismektedir.

27.1.1983 O0:1

Elimde bulunan bu resimlerde kimin tanik, kimin
vekil ve kimin samiin oldugu segilememektedir. Bu
nedenle de bu davanin durugmasinda cereyan eden
diizensizlik gazetelerin siitunlarina gegmis ve giin-

lerce tartigtimugtir.

Adaleti rencide edecek boyle durumlara diigme-
mek gin disiplinin temini 6n planda tutulmasi, hi-
kimlerimize durugmanin mehabetini saglayacak uy-
gun salonlar temini gerektigini ve onemli davalarda
durusmanin diizenli yiiriitiilmesi i¢in zabita kuvvet-
lerinin miinasip 6nlemleri almasinin teminini yiiksek
takdirlerinize arz eder, saygilarimi sunarim. (Alkis-
lar)

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Giiray.

V. — GORUSULEN ISLER

1. — 23 Haziran 1965 (Tarih ve 634 saydi Kat
Miilkiyeti Kanununun Bazi Maddelerinin Degigtiril-
mesine ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair
Kanun Tasarist ile Dani;ma Meclisi Uyesi Tandogan
Tokgdz ve 10 arkadasinin, 634 sayii Kat Miilkiyeti
Kanununun 20 nci Maddesinin 1 inci Fikrasinin De-
gistirilmesine Hiskin Kanun Teklifi ve Adalet Ko-
misyonu Raporu. (1/578, 2/58) (S. Sayist : 304) (1)

BASKAN — Giindemin, «Kanun tasar1 ve tek-
lifleri ile komisyonlardan gelen iglers boliimiine ge-
giyoruz.

iki birlesimdir goriigmekte oldugumuz, 23 Hazi-
ran 1965 tarih ve 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanu-
nunun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine ve Bu Ka-
nuna Bir Madde Eklenmesine Dair Kanun Tasarist
ile Danisma Meclisi Uyesi Tandogan Tokgoz ve 10
Arkadasinin, 634 sayii Kat Miilkiyeti Kanununun
20 nci Maddesinin 1 inci Fikrasimin Degistirilmesine
1ligkin Kanun Teklifi iizerindeki goériismelere devam
ediyoruz.

Komisyon hazir, Hiikiimet yerinde, belgeleri ta-
mam.

(1) 304 S. Sayii Basmayazi 24 Ocak 1983 tarih
ve 46 nct Birlesim Tutanagimin sonuna eklidir.

Sayin tiyeler;

Diinkii Birlesimde 9 uncu madde iizerindeki go-
riigmeleri tamamlamamis idik ve bu madde iizerin-
de verilen onergeler iizerinde goriismeler devam edi-
yordu.

Sayin Cakmake¢r'nin Onergesini daha evvel almis
oldugumuz karar veghile bir kere daha okutuyorum
efendim.

Sayin Bagkanliga

304 Sira Sayii Tasarinin 9 uncu maddesiyle de-
gistirilen 20 nci madde 1 inci fikrasinda son ciim-
lenin, uygulamada ¢ok rastlanan «Ben iskin ruhsati
almadim heniizy gibi haksiz agikgézlik yollarini da
tikamak ve bu kabil kotii niyetli halleri sayarken
sinirlamamak igin;

«Baska tiirlii anlagma olmadikga, ortak yer veya
tesisler lizerindeki kullanma hakkindan vazgegmek
veya kendi bagimsiz boliimiiniin durumu dolayisiy-
la bunlardan faydalanmaya liizum ve ihtiyag bulun-
madifim1 veya kendisi kullanma izni almadigim ile-
ri siirmek gibi gecersiz nedenlerle bu gider ve avans
paym o6demekten kaginamazs halinde tanzimini say-
glyla Oneririm.

A. Giingér CAKMAKCI

BASKAN' — Sayin iiyeler;

Cayin Cakmakernin Onergesinde ayrica gerekge
de baslangigta bulunduBu igin bir agiklama yapil-
mayacaktir,
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Onergenin lehinde ve aleyhinde s6z isteyen saymn
itye var mu efendim?.. Yok.

Sayin Komisyon, Sayin Cakmakg¢i'mn Onergesi
tizerinde?.. Buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Sayin Bagkan, degerli iiyeler;

Bizim anlayisimiza gore, 17 nci maddenin ikinci
fikrasi1 olarak eklenen; yani Tasarimizdaki 7 nci mad-
denin son fikrasi1 bu manay: derpis ediyor. O bakim-
dan Komisyon istirak edememektedir.

Son fikrada aynen sbyle deniyor :

«Kat irtifaki kurulmus tasinmazlarda yap: ta-
mamlanmig ve arsanin yarisindan fazlasinin paylari-
na sahip bagimsiz bdliimler igin oturma izni alin-
migsa, kat miilkiyetine gegilmemis olsa dahi anata-
sinmazin yoOnetiminde kat miilkiyeti hiikiimleri uy-
gulantr.»

Biz bunu yeterli goriiyoruz. Arz ederim.

BASKAN — Katilmiyorsunuz.

Sayin Hiikiimet?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSt SEBA-
HATTIN OKUTAN — Sayin Baskan, katilmiyoruz;
clinkii daha evvel kabul edilen maddede agiklik var
ve bunu yerine getiren hiikiim mevcut. O bakimdan
katilmiyoruz.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin tyeler, Sayin Cakmakgt’nin Gnergesine Ko-
misyon ve Hiikiimet katimadiklarini beyan etmigler-
dir.

Onergenin dikkate alininp alinmamasi hususunu
oylarmiza sunuyorum. Kabul edenler... Kabul etme-
yenler.. Onergenin dikkate alinmasi kabul edilme-
mistir.

Sayin Ugur'un Onergesini okutuyorum.

Danmisma Meclisi Bagkanhiina

Gortigiilmekte olan Kat Miilkiyeti Kanununu De-
gistiren Kanun Tasarimin 9 uncu madde ikinci fik-
rast sonuna, «Avans paymnt Odemekten kaginamazy
kelimeleri ile biten climleden sonra asagidaki kaydin
eklenmesini arz ve teklif ederim.

Saygilarimla.

Hidayet UGUR

«Ancak, bodrum, giris ve birinci katlardaki bo-
liimler, asansorlerin igletme masraflan ile tamir mas-
raflarina katilmazlar.» '

BASKAN — Sayin Ugur, bir agiklama yapacak
misiniz efendim?..

HIDAYET UGUR — Miisaade ederseniz kisa
bir agiklama yapacagim efendim.

27 .1.1983 0:1

BASKAN — Buyurun Saymn Ugur,

HIDAYET UGUR — Sayin Bagkan, sayin uye-
ler;

Onergemde sundugum husus maddi olmaktan
daha gok, huzur saglayacak bir konudur; gergekte
basit goriinen asansOr kullanma sorunu...

Asansor apartmanin bir tesisi oldugundan ingas:
ve- bakimi miisterektir, Ancak, girig kat1 ile bunun
listli ve varsa bodrum kat: asansorii hi¢g kullanmadi-
g1 halde, haksiz olarak kullanma paras: 6dediklerin-
den, birka¢ boliime inhisar eden sakinlerle diBerleri
arasinda bu konu miinakasalara, darginhk ve hat-
ta kavgalara sebep olmaktadir. Konu biitiin apart-
manlarda bir huzursuzluk kaynaZidir.

Ayrica, asansér kullananlar aidatlar: déélldlél
icin, kullandiklarindan daha az para Jdediklerin-
den, kullanma talimatlarina riayet etmemekte, tasar-
ruf dligsiinmemekte, agir esya tasimakta ve tesisin
gocuklarin oyun vasitast olmasina géz yummaktadir-
lar.

Diger taraftan, sokafin tozunu, giiriiltiisiinii, dig
kapt derdi ve bundan gelen riizgari, rutubeti geken
alt kat sakinlerine kullanmadigi asansor igin, «Para
ver» deyince, asaplar bozulmakta ve ¢esitli huzur-
suzluklar baglamaktadir.

Bu kimselerden igletme parasi isteyenlerin tek
sebebi «Kanun bdyle yaziyory demekten ibarettir.
Su hale gore adaletli bir is i¢in bu hiikmiin degistiril-
mesi gerekmektedir.

Haklara sayg1 goOsteren bazi apartman sakinleri
bu konuyu hallederek huzurlu iyi bir komguluk yap-
maktadirlar. Ancak, bu sekilde olanlar nadirdir. Bu-
nu nazari olarak sunmuyorum. Ust katlar haksiz ik-
tisap yapmadiklarindan huzurlu, alttakiler memnun
ve adaletin tatbiki ile mutlu bir komsuluk i¢inde olan
birkag apartman yaminda, ¢ogunlukla kiiskiin insan-
larin gare beklediklerine sahidiz.

Giris kati1 ile onun alt ve iistlindekiler diginda
kimse «Ben de kullanmamy diyemez. Birisi istemese
bile digerleri veya misafirleri kullanir. Bu, arzuya
bagl degildir. Gergege uyulmak gerekir. Burada da
bahane olarak asla gosterilemez.

Bahsettigimiz boliimlerle bu konuda 'bir ilgileri
yoktur. Bu adalet tatbikatinda ¢ok kolaylikla uygu-
lanabilmektedir. Deneylere dayanarak bir nispet tes-
pit edilecegi gibi, her apartman isteyerek, kolaylik-
la bir elektrik saati alabilir. Bu kenidilerine maddi
bir kiilfet sayilmaz; fakat biitlin apartmanlar igin
birer saat topluca yekiin tuttugundan sanayinin des-
teklenmesinde de ayrica onemli bir etki yapar.
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Kalorifer igin hassasiyetle hakkaniyete yonelir-
ken, hatta metrekare, metrekiip, arsa payi, radyator
dilimi, borulardaki kayiplara varincaya kadar diigii-
niilirken, aynt 6nemi haiz ve kolayca diizeltilebilecek
asansdr adaletsizligine ¢Oziim getirilmesinde zorun-
luluk bulunmaktadir. Her konu kendi iginde en uy-
gun sekilde ¢oziimlenirse huzur saglanabilir.

Sayin Hiikiimet ve Komisyonumuzun da bu ge-
kildeki tatbikati benimseyeceklerini umar, tensipleri-
nize arz ederim. )

Saygilarimla. i

‘BASKAI\'I — Tesekkiir ederim Sayin Ugur.

Saymn Ugur’'un Onergesi iizerinde s0z isteyen sa-
yin iye?... Yok.

Sayin Komisyon, liitfen Sayin UBur'un OSnergesi
tizerinde bir agiklamada bulunur musunuz efendim?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiIS MU-
RATOGLU — Sayin Bagkan, ¢ok degerli arkadas-
larim;

Bu mevzu Yiiksek Heyetinizin de kolaylikla tak-
dir edebilecegi gibi girift bir konu.

Simdi Sayin Ugur diyorlar ki, «Zemin kati, bord-
rum kati apartmanin asansOr masrafina istirak et-
mesin.» Tam bir adaleti, yine soyliiyorum bu olgiiler-
le gergeklestirmek miimkiin degil. Clinkd, ikinci kat-
taki apartman sakini daha ‘az miktar kullandifim
soyleyecektir, iigilincti kattaki ondan biraz fazla kul-
landlémi soyleyecek, dordiincii kattaki ondan biraz
ve hi¢ birisi 10 uncu kattaki kadar elektrik istih-
1ak etmediklerini sOyleyeceklerdir.

Simdi, nasil olur da 10 uncu katta oturan sahsa
tayin edilecek olan asansor licretini, 4 iincii veya 5
inci kattaki ile nizama koyabiliriz?... Eger zemin
kattakinden alinmayacaksa, bunun olgiisii kullanma-
masidir. O halde, daha az kullanandan daha az pa-
ra almak lazimdir.

Simdi sormak isterim; 3 iincii kattaki ile, 4 ilinci
kattaki ile, 5 inci kattaki ile. 10 uncu kattakinin
masraflarim nasil tayin edecegiz?.. Biz buna imkan
goremedik. Komisyonumuzda da bu uzun uzun go-
riigildi. Bu mevzuda tam ve mikemmel bir olgi
getirmeye imkin goremedik. Neticede su fikre vasil
olduk; asansOrlii bir daireyi alan sahis, bunun kiil-
fetlerini ‘bilerek almugtir. Alt katta oturan veya bod-
rum katta oturan sahis bunu daha ucuz bir fiyatla
almistir, nimetlerle kiilfetler bir yerde karsilasmak-
tadirlar ve bunu sineye gekmek gerekir diye diigiin-
diik ve esit olmasmln\ dogru olacag kanaatine var-
dik. Ciinkii, hakkaniyet tizere bir olgii tespit edeme-
dik.

B: 48
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iste bu sebeplerden dolayr Onergeye katilamtyo-
ruz. Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Muratoglu.

Sayin Hiikiimet, 6nerge iizerindeki goriiglerinizi
rica ediyorum efendim.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Saymn Bagkan Komisyon
Sozciisiine istirak ediyorum.

Kat miilkiyetinin tabii sonucu bunlar. Sayin Ko-
misyon Sozciisiinlin agitkladifn gibi, alirken de belli-
dir apartmanin asansorlii olup olmadigt.

Sonra, kaldi ki, muayyen bir kata kadar zaten
asansdr mecburiyeti var, ondan sonra yok. Bu sefer
5 inci kattaki diyecek ki, «Zaten buna asansér kon-
masaydi ben de dne gikarim, 5 inci kata kadar asan-
sor mecburiyeti de yoktu» deyince birtakim ihtilaf-
lara yer verir. Bu, kat miilkiyetini kabul eden ve
asansorlii daireleri satin alan kisilerin kendilerince
miindemi¢ bir konudur. Bunu tefrik edip de ayir-
maya gerek yoktur, ihtilaflar1 dogurur.

Bu bakimdan, Onergeye katilamiyoruz efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

HIDAYET UGUR — Saym Bagkan, miisaade
eder misiniz bir noktayr agiklamak istiyorum.

BASKAN — Sayin Ugur, bir soru mu efendim?.
HIDAYET UGUR — Agiklama Sayin Bagkan.
BASKAN — Buyurun Efendim.

HIDAYET UGUR — 2 nci kattan yukariya ka-
dar olan kisimlarda Komisyonun buyurdugu gibi bir
ayirim yapmaya imkan yok. Ciinkii, birisinin ailesi
kalaballkk olur, digerinin az olur; birisinin misafiri
¢ok olur, &biriiniin az olur. Bizim maksadimiz bu
degil. Onlann hi¢ birisinde ayrim yapamayiz; ama
hi¢ kullanmayana kullananlar «Ver paray derlerse
bu haksizlik olmaz mi?..

Bunu belirtmek istedim. Bilmem agiklayabildim
mi?

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Ugur.

Sayin iiyeler, Sayin Ugur’'un &nergesine...

ADALET KOMISYONU ADINA NECIP BiL-
GE — Saymn Bagkan, s6z rica ediyorum efendim.

BASKAN — Sayin Bilge, ne hususta efendim?..

ADALET KOMISYONU ADINA NECIP BiL-
GE — Bu konuda efendim, sonradan séylemis oldu-
8u sozler bakimindan.

BASKAN — Yani Komisyon sézciisii sifati ile
mi goriiseceksiniz efendim?..

ADALET KOMISYONU ADINA NECIP BiL-
GE — Evet efendim.
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BASKAN' — Buyurun Sayin Bilge.

ADALET KOMiSYONU ADINA NECIP BiL-
GE — Efendim, bu mevzuda bir kere ydnetim pla-
nuna bir hiikiim koymaya bu bakimdan liizum yok-
tur. Yani, yonetim plani diizenlenirken kat malikleri
razi olduklart takdirde bunu kendi aralarinda dii-
zenleyebilirler; «Su kat, su kat, su kat asansdr mas-
rafina istirak etmez» diyebilirler. Bu miimkiindiir.

Diger taraftan, Kanuna koyacagimz bir hiikiim-
le, «Zemin kat ile bodrum kattakiler buna katilmaz-
lars dedigimiz takdirde; Kanuna bdyle bir tabir ko-
nuldugu takdirde ya asansér bodrum Xkatlarina da
varsa ne olacaktir? Nitekim bazi1 binalarda bdyle-
dir.

HIDAYET UGUR — iptal edilir.

ADALET KOMISYONU ADINA NECIP BIL-
GE — Olmaz ki efendim... Nasil iptal edersiniz?..
Asansor yapilmistir, asansér yapildiktan sonra iptali
de yine kat maliklerinin arzusuna tabidir.

‘Bu itibarla, Kanuna bu hususta ayr: bir hiiklim
koymanin manast yoktur ve tatbikatta hem karigik-
liklara mucip olabilir, hem de diizenlemede yeni du-
rumlar bakimindan da ayrica zorluklara sebep ola-
" bilir.

Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bilge.

Sayin iiyeler; Sayin UBur’un 6nergesine Hiikiimet
ve Komisyon katilmadiklarint 'beyan etmisletdir..
Onergenin dikkate alinip alinmamasi hususunu oy-

larimza sunuyorum. Kabul edenler... Etmeyenler...

Kabul edilmemistir efendim.

Sayin iiyeler; daha evvel sira iginde okuttufumuz
Sayin Aydar’in 8nergesini, kendileri geri aldiklarint
beyan etmiglerdir. Bu nedenle Sayin Aydar’in 6nerge-
si iglemden kaldirilmugtir. ‘

Sayin Geng’in Onergesini okutuyorum efendim:

Sayin Bagkanlia
Goriiglilmekte olan Tasarinin 9 uncu maddesinin
son fikrasinin son ciimlesindeki «Her ay igin» ifade-
sinin «Her ay ve kiisurati igin» bigiminde degigtiril-
mesini arz ederim.
Kamer GENC

BASKAN — Saymn Geng, bir agiklama yapacak
musimz efendim?..

KAMER GENC — lzninizle yerimden kisa ola-
rak Sayin Bagkan.

BASKAN — Buyurun efendim.

B: 48
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KAMER GENC - Malumunuz, gider pay: ola-
rak alinan hisse ile avansin, apartman yoOnetimince
bir an once tahsilinde biiyiik. fayda vardir.

Simdi, Komisyonumuzun getirdigi metne gdore
kat maliki 29 uncu veya 30 uncu giin borcunu Sder-
se herhangi bir gecikme zamm odemeyecek; ama
30 uncu giinden sonra Oderse % 10 fazla odeyecek.
Apartman yoneticisinin de apartman aidatlarmi giini
giiniine fahsili ¢ok 6nemli bir husustur. Bu itibarla
buraya «Her ay ve kiisurati igin» dersek kanun tekni-
gine de uygun olur ve uygulamada da birtakim ak-
sakliklar1 Onleyebiliriz kamisindayim, -

Takdir Yiice Kurulundur.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Geng.

Saym Geng’in Onergesi iizerinde soz isteyen sa-
ymn iiye?.. Yok. '

Sayin Komisyon, Saymn ‘Geng’in bnergesi iizerindz-
ki goriiglerinizi liitfen ag¢iklar misimiz efendim?..

ADALET KOMISYONU S6ZCUSU ENIS
MURATOGLU — Katilamiyoruz efendim.

BASKAN — Sayin Hiikiimet?.,

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSi SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katilmiyoruz Sayin Baskan.
Komsuluk hukuku itibariyla de bir aylik siire biiyiik
bir siire degildir. Bu nedenle biz, bir ayltk zamani
O6ngordiik. Kiislirat1 nazar itibara almaya gerek yok-
tur.

‘0 bakimdan katilmiyoruz efendim.

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkan, ©nerge il
ilgili s6z istiyorum.

BASKAN — Buyurun 'Sayin Sartoglu.

PASA SARTIOGLU — Onergenin lehinde konu-
sacaktim; ama konunun-dnemini Sayn Komisyonun
takdir edecegini umuyordum; beni mazur gérsiinler.

Her apartmanda sorun var. Sorun suradan geli-

_yor: Bir hafta igerisinde aidatini 6denmedigi takdir-

de, bu sefer diger komsu da Sdemiyor, &biirii de ge-
ciktiriyor; sonugta yoneticiler miithis stkint1 igine gi-
riyorlar. Bunun takdir edilmesi lazim. Bence Komis-
yon buna katimaldir, Tasaridaki bu miieyyide isle-
tilmelidir pratikte. O yonden soru sormak istiyorum.
Sorum su: 10 dairelik bir apartmanda-bunlardan
birkag tanesi aidatim1 geciktirirse, acaba apartman
yoneticisi yakit sorununu nasil halledecektir?..
BASKIAN — Tegekkiir ederim Sayin Sarioglu.
Sayin Komisyon, soruya karsilik goriisiiniizii rica
ediyorum.
ADALET KOMISYONU SO6ZCUSU ENIS
MURATOGLU . — Sayin Bagkan, bu hiikiim yeni
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gelmistir. Tahsilati ¢abuklagtirmak gayesine matuftur.
Tahsil edemedigi takdirde icraya miiracaat eder, alir.
Baska yolu yoktur 'bunun. 'O itibarla maddenin de-
gistirilmesinden yana degiliz. Katilamiyoruz.

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkan, izin verir-
misiniz?..

BASKAN — Sayin Sarioglu, istediginiz cevabr mi
alamadiniz efendim?..

PASA SARIOGLU — Sayin Baskan; sunu arz
etmek istiyorum: Mahkeme yolu agik, hepimiz bili-
\ yoruz bunu tabii. Bizim buradaki sorunumuz, yone-
ticinin sorunu; paranin bir an evvel tahsilidir, Aidati-
n1 vermedikten sonra, veren vatandag da bundan mag
dur olduktan sonra, mahkemeye gidecek, falan ta-
rite sonug¢ alacak.. Bu gekilde sorunu ¢ézmek miim-
kiin degil. Bunu Komisyonun'takdinine birakiyorumn;
liitfen bunu hi¢ olmazsa Genel Kurulun takdirine bi-
raksinlar efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Sarioglu.

Sayin Hiikiimet, Saym Geng'in Onergesi iizerin-
deki diisiincenizi rica ediyorum.

SEBA-

Bas-

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSt
HATTIN OKUTAN — Katilmiyoruz Sayin
Bagkan. _

BASKAN — Sayin iiyeler; Saymn Geng'in oner-
gesine Komisyon ve Hiikiimet katilmadiklarim beyan
etmislerdir.

Onergenin dikkate alnip alimmamasi hususunu
oylarimza sunuyorum, Dikkate alinmasint kabul
edenler... Etmeyenler.. Onergenin dikkate alinmas:
kabul edilmigtir efendim.

Sayin Oztiirk ve arkadaslarimin verdigi

Onergeyi
okutuyorum. :

Yiiksek Baskanlifa
Goriigiilmekte olan maddenin ikinci fikrasindaki
% 10 oranmin 9% 20 olarak degistirilmesini arz ve
teklif ederiz.
Saygilarimizla.
Kazim OZTURK Serafettin 'YARKIN
Baytiyar UZUNOGLU

BASKAN — Sayin Oztlirk, bir agiklama yapacak
muisimz?.,

KAZIM OZTURK — Liitfederseniz kisaca Sa-
yin Bagkan.

BASKAN — Buyurun Saymn Oztiirk.

KAZIM OZTURK — Saymn Bagkamim, degerli
arkadaglarim;

27.1.1983 O0:1

Nasrettin Hoca’nin «Damdan diigme» hikéyesi
ciimlenin malumudur. Bagindan dert gegen, derdi an-
lar.

Konu, gayrimenkulde oturan kisinin zamaninda
aidatim Sdeme konusudur ve son derecede Gnemli-
dir. Su giinlerde yakit alacaksimz, komsu aidatim &de-
memektedir, Siz mahkemeye gidip, mahkemeden ka-
rar alip, tlsiiyen komsularimizi isitana kadar Mah-
kemeyi bulmak, mahkemeden karar almak ve davayi
sonuglandirmak Tiirkiye’de bir meseledir.

O halde, aslolan aidati ddemektir ve aidatini &de-
mekle miikellef olan kisinin zamaminda bunu Sdeme-
sidir. Ben diger arkadaglarimla da konustum; % 10
yerine % 50 diyecektim de, % 20°de karar kildik ar-
kadaglarla. ' ‘

Mahkemeye gittii zaman biiyiik zarar gorecegi-
ni bilen komsu, aidatini zamaninda éder. Aksi halde,
bugiin Tiirkiye’de kanuni faiz oramt 9% 40, % 50’ler-
de. Gayri kanuni faiz ise % 100’leri asmaktadir. BSy-
le bir enflasyon déneminde % 10 fazla ddeme keyfi-
yeti, miikellefi aidat 6demeye mecbur etmemektedir.
O halde oyle bir 6lgii getirelim ki, apartmanin gider-
lerini kargilayan, soguk giinlerde yakit alabilmek im-
kénim verebilen bu aidatlarin zamaninda Gdenmesi-
ni saglayacak bir 6lgii olsun bu. Bu &lgli ile ileride
mahkeme karar1 sonucunda biiyiik zarara girecegin.
goren kisi, zamaninda aidattm 6demeye mecbur ola-
caktir,

O halde, bu oranin 9% 10°da tutulmasi higbir sey
ifade etmez. Yine konular mahkemeye gider, aylar-
ca yillarca siirliniir. Yillar sonra gelecek 9% 10 fazla-
lik higbir sey ifade etmez.

Istirham ediyorum arkadaslarm; gelin  buna
% 20°nin iistiinde; bu % 20 bir defa olsun da, onua
istiinde daha bagka bir rakamda karar kilalim. As-
lolan, aidatin zamaninda 3denmesidir.

Liitfen iltifat buyurmanizi istirham ediyor, saygi-
lar sunuyorum.

BASKAN — Sayin Oztiirk; % 20 orammi aylk
mi, yillik m diigtiniiyorsunuz?

KAZIM OZTURK — Aylik, efendim.

BASKIAN — Tesekkiir ederim Sayin Oztiirk.

Sayin Oztiirk’iin Onergesi iizerinde soz isteyen
sayin iiye?.. Yok.

Sayin 'Komisyon?..

ADALET KOMISYONU S6zZCUSty ENIS
MURATOGLU — Sayin Bagkan, degerli iiyeler;

Devlet alacaklarinda dahi bu nispet ayhk % 10,
yillik % 120 dir. Bu aylik % 10 hig bir zaman az bir
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meblag degildir. Tasavvur buyurunuz ki, 50 000 li-
ra borcu olan bir kimse, bir senelik bir gecikmede
60 000 oluyor; 110 000 lira 8deyecektir. Simdi, Saymn
Oztiirk’tin  verdigi nispeti kabul edecek olursak,
100 000 lira borcu olan adamin 340 000 lira ddemesi
gerekiyor, ki bu bize gore ve hukuk kurallarina biraz
aykirt geliyor. Kabul etmiyoruz, istirdk etmiyoruz:
devlet alacaklarinda da nispet Tasarida getirdifimiz
gibidir; aylik % 10'dur.

Takdir Yiiksek Heyetinize aittir. Biz bu mucip
sebeplerle katilamiyoruz. '

BASKAN — Tesekiir ederim efendim.

Sayin Hiikiimet?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katilamiyoruz efendim.

KAZIM OZTURK — Kiigiik bir soru sorabili:
miyim Sayin Bagkamim?..

BASKAN — Saym Oztiirk, sorun efendim. Yal-
niz, énerge sahiplerinden o6zellikle bir istirhamim ola-
cak. Burada kendilerine soz hakki verildiginde ¢ok
detayli bir konugsma yapabilirler; kisa, agik, gerekeeli.
Ayrica, Komisyonun verdigi cevap iizerine, «Katilmi-
yoruz» dedikten sonra, ona uygun bir soru isi uzati-
. yor gibi geliyor Saym ézfﬁrk; ama buyurun, Tabil
aciklayict veya tatmin edici bir cevap alamadiysaniz
buyurun sorun. '

KAZIM OZTURK — Sayin Bagkanim; bu ifa-
denize sdylece arzi cevap edeyim. En kisa konugma-
yi yapmaya gayret ediyorum. Muhtemel gelismeye
dogru bir konugmay1 zaman alacaf: i¢in yapmadm
‘Arz ederim. '

Bu oranm yiikseltiimesi Tiirkiye’de muhakemeleri
azaltacafi inancindayim. Acaba Komisyon da bdoyle
mi diisiiniiyor? Yani % 10'un % 20’ye ¢tkmasi konu-
larin mahkemeye getirmesini azaltacaktir diisiince-
sindeyim. Komisyon da acaba bdyle mi diisiiniiyor?

BASKAN — Sayin Komisyon?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS
MURATOGLU — Efendim, olabilir de, olmayabilir
de; bilemeyiz. Cevabimiz bu.

BASKAN — Sayin iiyeler; Sayin Oztiirk'iin oner-
gesine Komisyon ve Hiikiimet katimadiklarm be-
yan etmiglerdir.

Onergenin dikkate alimp alinmamasi
oylarimiza sunuyorum. Dikkate ahnmasim
edenler... Etmeyenler... Kabul edilmemistir.

Gerek Sayin Oztiirk’iin ve gerek Sayin Goksel'in
'6nerg-elefini yeni geldikleri i¢in daha 6nceden okut-
ma imkinimiz olamamuisti, ‘

hususunu
kabul

B: 48
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Simdi Sayin Goksel’in de ©Onergesini okutuyorum.
Damgma Meclisi Bagskanligina

634 sayili Kat Miilkiyeti Kanununun 20 nci mad-
desinin daha adil ve gergek¢i bir duruma getirilme-
si igin, adi gegen maddenin birinci ve ikinci fikralari-
nin asafida arz olunan bigimde degistirilmesinin uy-
gun olacagi kanisindayim.

Keyfiyeti Sayin Danigma (Meclisinin yiiksek tak-
dir ve tensiplerine arz ederim.

- thsan GOK'SEL

634 sayili Kat !Miilkiyéti Kanununun 20 nci mad-
desinin birinci ve ikinci fikralarinin degisiklik ©One-
risi:

Birinci fikra:

«Kat maliklerinden her biri, kapici, kaloriferci,
bahgivan, bekg¢i ve yonetici giderlerine esit olarak;
anagayrimenkuliin sigorta primlerini ve ortak yerle-
rin bakim, koruma ve onarim giderleriyle, 1sitma ve
sicak su giderleri hari¢ olmak iizere, ortak tesislerin
isletme giderlerine ve giderler igin toplanacak avansa,
kendi arsa payt oraninda katilmakla yikiimliidiir.
Anagayrimenkuliin bagimsiz béliimlerinde 1sitma gi-
derleri payimi gosterecek cihazlar bulunmadign takdir
de, her kat maliki, isitma giderlerine, kendi bagm-
siz boliimiindeki toplam radyatér dilimleri boyunun
veya toplam radyator alanmmin  anagayrimenkuliin
toplam radyotdr dilim boyu ve radyatdr alami ile
olan orammna gére; sicak su giderlerine de, ayr1 bo-
limlerdeki sicak su tiiketimini gosteren cihazlara,
bunlar bulunmadif: takdirde, her ayn bslimde de-
vamli olarak oturan niifus sayisi esasina gore katil-

‘mak zorundadir.»

Ikinci fikra :
Hiikiimet degisiklik Tasarisinin ayni.

BASKAN — Sayin Goksel, bir agiklama yapacak
misimz?.. Buyurun.

THSAN GOKSEL — Sayin Bagkan, degerli iiyz
arkadaglarim;’

Bundan 30-35 sene evvelinden aym binada gesitli
sosyal seviyelere bagli ailelerin bir arada yasamasi
Tiirkiye’de baglamistir. Bundan toplu konut igerisin-
de veyahut kat miilkiyeti halinde yagama sistemi ¢1k-
mugtir.

1965 senesinde ¢ikarilan 634 sayili Kat Miilkiyeti
Kanunu bu yasam igerisindeki diizeni kurmak maksa-
diyla yapiimigsa da, o giinden bugiine kadar yapilan
uygulamalarda birtakim aksakliklar belirdigi i¢in bu-
giin Hiikiimetimiz bu aksakliklari ve bogluklar gide-
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recek birtakim degisiklikler yapilmasina baslamgtir.
Bu degisikliklerin igerisinde, daha evvelki Kanunda
her sey arsa payma baglanmakla beraber, bu yapilan
degisikliklerden daha adil bir diizen kurulmasina galist!-
mis, bu arada kapici, bahgivan, bekgi, kaloriferci ve-
saire gibi kisilerin giderlerinin egit olarak o binada
yasayanlar tarafindan odenmesi Ongoriilmiis ve diger
sigorta primleri, ortak yerlerin bakimi, korunmasi,
onarimu giderleri ve bir de ortak isgletme hizmetleri-
nin ve buna ilaveten bir de giderler igin toplanacak
avanslarin arsa pay: lizerinden verilmesi ongoriilmiis-
tiir, Ancak burada adalet tesis edelim derken birta-
kim adaletsizliklere de yer verildigi gdziikmektedir.
Meseld; yonetici ayliginin arsa pay: lizerinden veril-
mesi hi¢bir zaman adalete bagl bir sey degildir. Clin-
kii, yonetici; su daire kiigiiktiir, bu daire biiyiiktiir di-
ye daire sahiplerine ayri ayri hizmet gorecek degil-
dir. Topyek@in olarak anagayrimenkuliin genel hiz-
metlerini yapacak bir kigidir. Su halde bu hizmetin
bedeli olan giderlerin de arsa pay: iizerinden degil:
fakat egit olarak biitiin kat maliklerince verilmesin-
de daha adilane bir durum vardir kanisindaymm.

~ Bunun gibi, arsa paymna baglanmis olan giderlerin
o6denmesinde ortak tesislerin isletme giderleri arsa
paymna baglanmistir ki, bu da adaletsizdir. Ciinkii or-
tak giderlerin icerisinde faraza binanin gilinlik te-
mizlenmesi gibi isleri vardir. Ufak bir kilidi kinlir, o
yapilir veyahut bir paspas alinmak icabedebilir. BSy-
" le basit hizmetler belki yekin tutmaz; ama bilhassa
yakit sarfim mucip olan 1sitma ve sicak su giderleri-
nin temini arsa pay ile kabili telif degildir. Ciinkii.
tereciye tere ‘satmak gibi olmasin; ama bazi miihen-
dis arkadaglarimmiz tabii pek iyi bilirler ki, bir bina-
nin 1sitma plani higbir zaman arsa payma gore he-
saplanamaz. Yani dairelerin metrekaresine gore he-
saplanmaz. Gergi hacim esas alinir; ama bu hacin
icerisinde dahi sitma plam sadece ve sadece hacmin
adedi degerine bagli degildir. Bir dairenin ¢ati kati ol-
mast, ¢atmin altinda bulunmasi, zemin katinda bulun-
mast 1sitma bakimindan gerekli isiy1, gerekli yakit
miktarim degistirecegi gibi, dairenin kuzeye bakmasi,
giineye bakmasi da isitma planinda birtakmm degisik-
likler yapilmasini gerektirir.

Tabii bu degisiklikler bu gibi Ozel yerlerde bulu-
nan, yahut da binanin nispeten daha fazla isinma ih-
tivac1 gosteren kisimlarinda radyatér dilimlerinin ve-
yahut isitmak i¢in kullamlan diger araglarin daha bii-
yiik hacimde olmasimi, dolayisiyla 1s1 sarfini  daha

fazla gerektirmesini miimkiin kilar.
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Su halde, su sekilde baglayabiliriz: Is1 kayb1 ve-
yahut 1s1iy1 muayyen bir dereceye getirmek igin ya-
kit sarfiyati hacimle, satthla alakali degildir. O hac-
mi 1sitmak i¢in konan radyatérlerle veyahut diger
1sitma araglarinin biiyiikligiiyle orantihidir. Su halde,
ayni metrekiip hacimde olan iki daireden birisi eger
catt katrysa, Obiirii giineye bakan bir daire ise, pek
tabiidir ki, ¢ati katina daha ¢ok dilim konacaktir,
dolayisiyla 1s1y1 en gok sarfedecek dairelerden bir ta-
nesi de o olacaktir. Eger bunun hakikaten adilane ol-
masini istiyorsak, bu isitma vasitalarimin biiytikigii-
niin hesaba katilmasi gerekir.

‘ Ikinci fikra i¢in sdyleyecegim higbir sey yoktur.
Hakikaten bu &dentilerin verilmesi aym binada otu-
ran kat maliklerinin bag agrilarindan bir tanesidir.
Buraya bir miieyyide konmasinda fayda umuyorum

. ve hatta yonetici kadrosunun birtakim yetkilerle mii-

cehhez kilinmasi birgok aksakliklari ortadan kaldira-
caktir kanisindayim.
Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Goksel.
Saym iiyeler; Sayin Goksel'in 6nergesi iizerin-
de s6z isteyen sayin iiye?..

TURGUT TAN — Aleyhinde Sayin Bagkan.

ABBAS GOKCE -— Lehinde efendim.

BASKAN — Sayin Tan, aleyhte, buyurun efen-
dim. ,

TURGUT TAN — Sayin Bagkan, degerli arka-
daglar;

Cok kisa olarak diisiincemi arz etmek istiyorum.
Sayin Goksel'in Onerisine gore katilma paylari daire-
de bulunan, katta bulunan radyatér dilimine gore; yi-
ne kendilerinin verdikleri orneklere goére, ¢at1 katty-
la kuzeye bakan -veya giineye bakan daijreler geklinde
aynilacak. |

Simdi, eger bir binanin ¢at1 katina véya herhangi
bir yoOniine bakan daireye eger fazla {jilim konulu-
yor ise, bunun gerekgesi daha iyi mmf'na'k icindir;
ama nigin daha iyi 1sinmak igindir?.. Cf.inkﬁ, eger 20
derecelik bir ortalama 1s1 kabul ederser normal bir
dairede 20 derecelik 1s1y1 saglayacak olan 20 dilim ise,
catt katinda veyahut da riizgir alan ydne bakan bir
dairede o 20 derecelik 1s1y1 biz 25 dilitnle saglayabi-
liyoruz. ‘'O halde, sonug olarak saglanah durumlarda
bir esitlik, benzerlik vardir; yani 20 derecelik 1sinin
dairelerde saglanmasidir; ama bunu bir dairede biz
25 dilimle sagliyoruz, oteki dairede 15|dilimle sagli-
yoruz.
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Onun igin bu onerge kabul edildigi takdirde bir
esitsizlik yaratmig oluruz diislincesindeyim. Arz ede-
Tim.

Saygilarimla.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Tan.

Sayin Gokge, buyurun efendim.

ABBAS GOKCE — Sayin Bagkan, degerli arka-
daslar;

Simdiye kadar bu giderlerin ne bigimde ddenece-
gi konusunda gesitli ¢dziim sekilleri getirildi; fakat
gercegi sdylemek lazimsa bu getirilen ¢oziim sekille-
rinin en adili, en ger¢ekgisi Sayin Goksel'in getirdi-
i ¢oziim seklidir. Ciinkii Sayin Goksel, «Kapici, ka-
loriferci, bahgivan ve bekginin iicreti esit olarak
6densiny diyor; buna kimsenin bir diyecegi olamaz,
hatta Sayin Goksel «Yonetici ayligi da esit olsuny di-
yor. Elbette; ¢linkii yapilan hizmetler insan eliyle ya-
pilan hizmetlerdir ve bu hizmetler her daireye ayni
bigimde yapiliyor.

Yine Sayin Goksel Onergesinde «Yakit pay Olger
mevcut degilsey segenegini getiriyor. Bir apartmanda
yakit pay olger konmussa ve o kesin olarak tespit
ediyorsa higbir ihtilaf ¢ikmayacaktir. :Ancak, «Yakit
pay Olger konmamugsa radyatoér dilimleri kale alin-
siny» diyor. «Radyatér dilimleri» derken hatira su ge-
lebilir: Radyatoér dilimlerinin gesidi var; kiigligii var,
biiyligii var, dort kolonlusu var, bes kolonlusu var..

Sayin ‘Goksel’le ben 6zel olarak da bu hususu ko-
nustum. Her radyatdér bloku igindeki kolonlar ii¢ de,
iki de, dort de olsa boylar1 kolayca téspit edilebilecek;
yani boyle parmagimla isaret edersem, dort kolon-
Iu bir radyatdrse, dérdiiniin boyu da kolayca hesap
edilebilir, ligse Ugiiniin boyu kolayca hesap edilebilic
ve en adil 6lgii de bu olur.

Sayin Tan, «Efendim, iist kattakiler ve kuzey tara-
finda oturanlar fazla dilim takmak zorundalar, faz-
la dilim takmak zorunda olunca elbetteki fazla ode-
yecekler; bu da adil olmaz..» buyurdular. Hayir, o
satin aldifi zaman goriiyor orasmnin kuzey oldugunu
ve zor isinacafim biliyor, bundan haberi de vardur.

Bu yonden Sayin Goksel'in dnergesi kabul edildi-
gi takdirde en adil ¢ézilim getirilmis olacaktir,

Takdir Yiice Kurulunuzundur.

Tegekkiir ederim.

BASKIAN — Tesekkiir ederim Saymn Gokge.

SULEYMAN SIRRI KIRCALI — Sayin Bas-
kan, bir hususu Zatidlinizden sormak istiyorum efen-
dim, miisaade ederseniz?..

BASKAN — Buyurun efendim,
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SULEYMAN SIRRI KIRCALI — Simdi bu
onergede katildifimiz kisimlar var, katilmadigimiz
kisimlar var. Ben bu itibarla da s8z alamadim; yal-
niz lehte ve aleyhte soruluyor. Maddenin biitiiniinii
de kapsiyor. Bu durum muvacehesinde masil bir sey
yapmamiz icap eder?..

BASKAN — Saym Kircali, gok haklisiniz. Bas-
kanlik Divaninin da ¢ekmekte oldugu bir sikintiyr di-
le getirdiniz, sagolun, tesekkiir ederim; bir firsat sag-
ladiniz.

Onergeler madde goriigiilmeye baslamadan evvel
verilmemektedir. Arkadaslarimiz madde iizerindeki
onergeler bitmek ilizereyken yeni Onergeler sunmak-
tadirlar Bagkanlik Divanina ve daha 6nceden mev-
cut TIetiiziigiimiiziin 78 inci maddesine gbre, onerge-
ler verilisi sirasina goére ve aykirilik sirasmna gdre dii-
zenleniyor ve gériismeye bashyoruz. O &nergelerde
kabul edilmeyen kisimlar tek tek gozden gegirildik-
ten sonra, bir bagka arkadagimiz tarafindan yeni bir
Onerge verilmek suretiyle yepyeni bir madde diizen-
lemesi karsimiza gelmektedir. Tabii bu, Baskanlik
Divanini da olduk¢a miigkiil duruma sokmakta, Ciin-
kii, Ietiiziigiin 78 inci maddesinin ikinci fikrasini uy-
gulama imkim kalmamaktadir, Bu nedenle Bagkan-
lik Divaninin yapacak bagka bir islemi de kalmamak-
tadir. Mecburen Onergeyi isleme sokuyoruz.

Bu onergede de, Sayin Goksel’in dnergesinde de,
daha evvel Yiice Genel Kurulca reddedilen bazi
Onergelerdeki hususlar yeniden onerge i¢ine alinmis-
tir veya dikkate alinan Onergeler de alinmistir; ama
bunlart tek onergeyi su anda parga parga bdliip, ayri
ayrt goristirme imkdmi maalesef miimkiin ol-
mayacaktir,

Bu bakimdan bu onergeyi bir tiim olarak miita-
laa etmek mecburiyetindeyim ve buna gore isglem ya-
piyorum efendim. Bir baska onerge de, zannediyo-
rum yonetici ayligmin esit olarak verilmesine iligkin
onerge de daha evvel burada goriisiildii; gerekli is-
lemi yapildi, dikkate alindi. Simdi tekrar bu husus bu-
raya gelmektedir; yani yeni bir madde diizenlemesi
bigimindedir. O nedenle oldugu gibi kabul edecegiz
efendim. Baska bir islem yapmamiz, ayirmamiz, tef-
rik etmemiz miimkiin degildir. Boyle miitalaa edi-
lirse memnun olurum efendim.

Saymn Komisyon, Sayin Goksel’in Onergesi tize-
rindeki gOrisiiniizii liitfen agiklar musimz efendim?

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS
MURATOGLU — Sayin Bagkan, degerli arkadagla-
nm;
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Bu konular tizerinde daha evvel Yiiksek Heyeti-
nizin karar1 sudur etmisti. Mesela yOneticinin tlicre-
tinin esit olarak ddenmesi bu karara baglanmustt. Son-
ra dilim hususu; dilimlerin, radyatorlerin nazara alin-
mast reddedilmisti, Metrekare sistemi kabul edilmis-
ti; bu da karara baglanmusti. Is1 Glgerin alinmast alin-
mamast uzun uzun goriisiildii, teknik bakimdan izah-
lar yapildi, Komisyonumuz noktai nazarin1 derme-
yan etti, katilmad;; o da reddedildi. Aylk % 10’lar
kabul edildi. Yani agik¢a, bu Onerge daha evvel go-
riigiilmiiy, karara baglanmis hususlar derpis ediyor.

Ben bir de sunu ifade etmek istiyorum; Saym
Turgut Tan gayet giizel agikladilar; o kisma ilave
edecek bir husus yok, biiyiik ¢apta esitsizlik getirir.
Sayin Gokge, bu oOnergeye gore buradaki fikir ka-
bul edildigi takdirde ¢ok kolay hesaplar yapilabilece-
gini sdylediler; bence tamamen yanlistir. Bakiniz oku-
yorum. Biz getirdigimiz sistemde iiclii sekil getirmis-
tik; esitlik, metrekare ve arsa pay. ‘O dahi gok bu-
lunmus, karmasik bulunmustu. Bu Onerge ¢ok daha
karmagik, bize .gore icinden ¢ikilmaz bir sekil getiri-
yor.

Séyle ki; «Isitma giderlerine, kendi bagimsiz bo-
liimiindeki tonlam radyator dilimleri boyunun veya
toplam radvatér alanmn..» diyor. Tasavvur buyu-
runuz; tekmil radyatérlerin dilimlerinin alanlari he-
sap edilecek... Bu hesabi kim yapabilir; bilemiyorum
yani? Bu hesap yapilacak, ondan sonra; «Dairedeki
radyatér alaninin anacayrimenkuliin toplam radya-
tor dilim boyu ve radyator alani ile oranina gore...
diyor. ‘Bu, bize gére yapilacak is degil, miimkiin degil;
ama herhalde bilenler vardir, belki yaparlar. Ben sah-
sim adina konusuyorum; miimkiin degil, yapamayiz.
Fevkalade zordur, o bakimdan da katilmiyoruz. Si-
cak su konusunda da, keza bu husus da daha evvel
goriislilmiig, karara baglanmigti.

Bu itibarla, gerek tatbik kabiliyeti bulunmamast
bakimindan bize gore, gerekse tamamen daha evvel
goriigtilmiis ve karara baglanmig olmasi bakimindan,
Komisyon olarak 6nergeye katilamiyoruz.

Saygilarimla arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

KAZIM OZTURK — Efendim; oylamadan ev
vel usul hakkinda kii¢lik bir maruzatim var.

BASKAN — Usul hakkindaysa, buyurun Sayin
Oztiirk.

KAZIM OZTURK — 'Biraz dnceki beyanmizda;
siz soylediniz, biz de dinledik, zimni bir kabul sakli:
dir. Bu nedenle arz edecegim.
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Onergeler verilis sirasina gore okunur, aykirihk
strasina gore oylanir.» sozii, bu isleme gegildikten son-
ra Onerge verilmiyecegi anlamini tagimaz; ta ki Genel
Kurul karar alana kadar.

Bir ikinci husus; su anda miizakeresini yaptigi-
miz Onerge, teker teker Genel Kurulca karara bajg-
lanir. Tekriri miizakere usuliimiiz yoktur, iradeyi sap-
tirabilir. Bu nedenle karara baglanan hususlarin yeni-
den miizakere edilmesi veya oylanmasi sakincalidir.
Arz ederim; Ttiiziige de aykiridir.

BASKIAN — Tesekkiir ederim Sayin  Oztiirk,
% 100 haklisiniz. Yalmz, Baskanhk Divani da, boyle
bir Onergede karara baglanmayan husislar da var ise,
ne yapacaktir? Baglananlar i¢in bir sey diyemiyorum.
Dogrudur, haklisimz; ama baglanmayan, yeni yen:
birtakim esaslari da getiriyor ve daha evvel kabul
edilen usulleri de, esaslari da igeriyor. «Ben maddeyi
bu sekilde diizenliyorum» diyorsa ne yapacaksimz?..
Bu bir.

Ikincisi; Bagkanlik Divanmin g¢ektigi sikintiyt bi-
raz evvel arz etmeye galistim. «Karar alinmas: gerek-
lidirs dediniz, dogrudur; ama iiyelerimizin de oner-
ge verirken, Bagkanlifi miimkiin mertebe diizgiin y&-
netime sevk edecek bigimde onerge vermelerini ds
‘Bagkanlik Divaninin isteme hakkini dogurmaktadir.
Yani, bir mesele iizerinde karara varildiktan sonra,
o mesele Genel Kurulda agikliga kavusturulduktan
sonra, reddedildikten sonra veya kabul edildikten
sonra, ayni emsal bir Onergeyi vermis olmak; asagi-
daki fikralar kabul edilmis veya reddedilmisken tek-
rar yeniden basa donmeyi saglamak, Bagkanlik Di-
vanimt herhalde olduk¢a zor durumlara getirmekte-
dir; ama arzu ediliyorsa, bundan sonra I¢tiiziik ge-
regi her Bagkanhk Divaninina ¢ikildikta, «Madde go-
riisiilmeye baglamadan evvel ©nergeler verilmelidir»
diye bir karar getirir, oylariz; ama bu da arkadaglarmmiz
bir noktada biiyiik ol¢lide baglamis olur. O zaman da
arkadaslar hakli olarak diyecekler ki, «Efendim, biz
inceleme imkdm bulamadik, simdi inceliyoruz. «Bu-
nu da g6z Oniinde tutalim. Miimkiin mertebe miisa-
maha gosterilmektedir; ama bitmis konular iizerinde
tekrar Onerge verilmemesini de Bagkanlik ‘Divani ola-
rak ozellikle rica ediyoruz, arz ediyoruz.

Haklisiniz; bitmis konular lizerinde yeniden oner-
ge verilmemesi Bagkanlik Divaninca da zaten sayg:
ile kargilanan bir husustur; ama bu konuyu da, iiye-
lerimizin de liitfen daha dikkatlice incelemelerinde

" yarar goriiyorum.
Tegekkiir ederim efendim,
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iSayin Firat, buyurun efendim, sorunuzu sorunu-
nuz.

Sayin Goksel, size de sorunuzu sorma
verecegim efendim.

AYHAN FIRAT — Miisaade ederseniz yerimden
arz edeyim sorumu Sayin Bagkanim.

Efendim; biraz 6nceki izahatta ben siipheye diis-
tiim, (Kanunun en ilging, en mithim maddesi 20 nci
maddedir. Madde 9 olarak buradan gegmektedir. Sa-
yin Goksel’in onergesinde, kalorifer dilimlerine go-
re hesap edilmesi derpis edilmigtir; ancak Sayin Ko-
misyon verdigi cevapta bunun ¢ok zor oldugunu sdy-
lediler. Ben sunu arz etmek istiyorum; hi¢ kimse
kendine gbre kalorifer dilimi yapamaz. Bunlar stan-
darttir, yiizeyleri bellidir. '‘Acaba Saym Komisyon bu
teknik maddeyi hazirlarken, yalmiz Adalet Bakanligty-
la m1 tesriki mesai etmistir, yoksa Baymndirlk veyz
Enerji Bakanliklariyla da tesriki mesai etmis midir?

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Firat.

Sayin Komisyon, miisaade ederseniz Saym Gok-
sel’i de dinleyelim.

Sayin Goksel, buyurun efendim.

THSAN GOKSEL — Sayin Baskan; &nergemi ve-
rirken hicbir zaman Baskanlik Divanim sikintili bit
duruma diislirmeyi diisiinmedim; ancak Komisyo-
numuzun verdigi izahattan da higbir zaman mutmain
oldugumu séyleyemem.

imkanmnt

Ciinkii, bir evin biitiin odalarinin enini boyunu
dlgmektense, birkag tane radyatdr diliminin boyunu
saymak, herhalde 6biir dl¢timden ¢ok daha kolaydir
ve adalete en uygun sekildir. Muhendis arkadaslari-
muzin da kabul edecegi gibi, 1sida hacim esas alinir;
fakat dairenin yerine gére radyatorlerin hacmi degi-
sir, dilim sayist degisir ve zannediyorum ki Onergemi
de Tiirk¢e yazdim, herhalde anlasilir durumda oldu-
gu kanisindayim,

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Goksel.

Sayin Komisyon, buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Efendim; bu Tasar1 Komisyonda go-
riigiilirken Adalet Bakanhiginin  temsilcileri vardi.
Biz baska bakanliklardan temsilci ¢agirmaya ve fi-
kir sormaya liizum hissetmedik. Sayin Firat'in sua-
line verecegimiz cevap budur.

Sayin Goksel'in beyanlarina  gelince; dilimlerin
boyu da dlgiilecektir, arada sadece adedi degil, boy
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Ol¢limii de var. Bu ol¢tim nasil yapilir; bu bize gore
zor geldi, bunu ifade ettik. Tabii kabul etmek mec-
buriyetinde de degiliz; noktai nazarimizi arz ettik.
Baskaca soyleyecek bir husus yoktur.

Arz ederim. :

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Saym Hiikiimet, goriisliniizii sorabilir miyim?

KAMER GENC — Onu miistakil versin, o zaman
oylansin.

BASKAN — Miisaade buyurun efendim, Hiikii-
mete s6z verdim.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Sayin Baskan;

Sayin Tan teknik yoniinii ¢ok iyi sekilde izah et-
tiler. Biliyorsunuz; Kanun yapilirken tabil biitiin ba-
kanliklarin da goriisii alinmistir.  Yalmiz burada su
konu var : Daha evvel Yiice Meclisinizce bu konu-
lar tek tek goriisiildii ve Saym Goksel’in onergesinde
ileri slirdiigli hususlarin bir kismu kabul, bir kismu
reddedilmek suretiyle mesele sona erdi. Bana gore,
Snergenin isleme konmamasi gerekir; bu bir. lkinci-
si; bu sekil adaletli bir sistem de degildir. Zaten bi-
na yapilirken katlara gore, katlardaki 1s1 kaybma go-
re bu dilimler konur. Bunu teknik adamlar daha iyi
bilirler ve kazandan uzaklasttk¢a veyahut da kuzey
kisma veya catiya geldikge bu dilimler daha fazlala-
sir veyahut daha azalir. Bunun muayyen bir 6lgii ol-
mast bahis konusu degildir. Bu bakimdan 6nergenin
isleme konulmamasini arz ederim.

BASKAN — Efendim; &nerge su nedenle isle-
me konmustur. Saymm Goksel'in  Snergesinde niifus
sayist da getirilmektedir.

PASA SARIOGLU — Sayin Baskanim. («Onu
da isleme koyuny sesleri) '

BASKAN — Miisaade buyurun efendim. Yeni
bir islem yapilabilmesi igin yeni bir konunun da or-
taya konulmasi, onergede ayn bir hususun yer al-
mast keyfiyeti vardir. Burada «Eger yakitdlger, 1si-
Olger aleti bulunmadigi takdirdey ibaresinden sonra
«.;her ayri boliimde devamli olarak oturany diyor.
Bir de devamh oturulma keyfiyeti getirilmekte ve ye-
ni bir igleme tabi tutulmas: dngoriilmektedir. Onerge,
bu nedenle isleme konmustur. Daha evvel kabul edi-
len, reddedilen hususlarin disinda, yeni birtakim hu-
suslar Oniinilize getirildigi i¢in, bu ©nerge iizerinde
islem yapilmaktadir. Eger daha evvel reddedilen is-
lemler olsaydi, elbette Bagkanlik Divami  &nergeyi
huzurunuza getirmezdi. Bu medenle, énerge iizerinde
gerekli islem yapilacaktir,
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Sayin Sarioglu, buyurun efendim.

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkan; Saymn Ko-
misyondan ve Sayin Hiikiimetten sormak istiyorum.

Simdi, bu 9 uncu maddede, yani 20 nci madde ile
9’da getirilen diizenlemede (Evvelsi giinde ben ve ar-
kadaslarim agikladilar) ti¢ tane kriter var. Bunlar :
Hizmetlerde esitlik goriilenler var, arsa payina gore
bazi hizmetlerin karsilanmasi var, bir de yakit. Sim-
di en 6nemli sorunlardan birisi yakit. Bakiyorum
Komisyon ve Hiikiimet ikinci kriterde; yani arsa pa-
yina gore olan hizmetlerde diyor ki, «Efendim bunu
arsa paymna gore almak daha uygun olur.y

Simdi sunu kabul etmek lazim, mantikli olan bu-
dur : Diyelim ki, birisi onde daire aliyor, birisi de
arkada daire aliyor. Deniz kenarinda, denizi goéren
daire vardir, arka tarafta daire vardir. Onde daire
alan ne yapacaktir?.. Farkli Gdeyecektir; ¢linkii bu-
nu bilerek almistir. Parast olmayan bir kimse ne ya-
pacaktir?.. O da parasina gore, onun arka dairesini
alacaktir, o da bilerek yapmistir. Simdi buradaki hu-
sus su : Bunu alan biliyor ve biz burada adaletli bir
sistem getirirken diyoruz ki; efendim bazi hizmetler
arsa payl lizerinden olsun. Onde daire alan veyahut
denize nazir herhangi bir yerde daire alan, tabii ki
fazla para ddeyecektir.

Simdi diyoruz ki, efendim o6n taraftaki daire gii-
mes aliyor, i1sisnma hesaplar1 ona gore yapildi. Binaen-
aleyh, arka tarafi veya gatry1 1sitmak icin ne yapa-
caktir?.. Daha fazla yakit verilecektir. Daha fazla
yakit. verecegimize gore 6n daireye vaktiyle alirken
de fazla para odeyenin giinahi ne?.. O bilerek bunu
almustir, orasi oyle idi.

Simdi, Goksel Pasa’nmin getirdigi budur. Diyor ki,
«Bunu herkes bilerek aldiy Bu gercekten de cati kat-
lan igin, bir sorundur. Catt katlarinda bu durum var-
dir. Simdi kendilerine soruyorum :

Bunu adaletli bir sistem olarak goriiyorlar m;
yani 1sinmayan, daha zor 1sinan  yerlerin parasmi
baskalarina Odetmeyi adalete uygun goriiyorlar m?..
Onu soracaktim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Sarioglu.
Asag yukari ayni konu miiteaddit defalar degisik bi-
c¢imlerde soruldu. Bir kere daha Komisyona soralim
ve Komisyon da bir kere daha cevaplandirsin efen-
dim. )

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Sayin Bagkan, bu konuda miiteaddit
konugmalarumiz oldu, fikirlerimizi izah ettik. Ben
daha fazla, herhangi bir agiklama yapabilecek du-
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rumda degilim. Esasen arkadagmizin neyi sormak
istedigini de anlayamadmm; liitfen ¢ok kisa olarak
sOylesinler, cevap verelim. Cok kisa olarak, sual gek-
linde tevcih etsinler, cevap verelim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Muratoglu.

Saym Sarioglu, Sayin Komisyon da tabii devam-
h aymi sorulara muhatap oldugu igin «Liitfen, soru-
larini ktsaca tekrarlar mi?y derler.

PASA SARIOGLU — Peki efendim; kisaca so-
ruyorum,

BASKAN — Liitfen sadece soru olarak.

PASA SARIOGLU — On ve arka dairelerin, ya-
ni Kuzeye bakan daire ile giinese bakan dairelerin
isittlmast esit midir?.. Esit 1sitma olmadigina gore,
belli bir 1si derecesinde tutulmak igin, ozellikle Ku-
zeye bakan dairelerde ve catilarda daha fazla yakit
kullamlhiyor mu?.. Kullamildigi takdirde, bunun, da-
ha kolay 1sinan dairelere bir zarari, bir dezavantaji
var mudir?.. Sorum, bu kadar.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Buyurun Sayin Komisyon. :

ADALET KOMISYONU S0OzZCUSU ENIS
MURATOGLU — Sayin Baskan, degerli arkadasla-
rnm;

Sayin Sarioflu'nun biitiin sdylemek istediklerini,
biz su kiirsiide ilk giin de soyledik. «Kat miilkiyeti
rejimi, farklh miilkiyetleri derpis eder. Iste bundan
dolayi, bu sekilde devamli farkliliklar vardir, tam
adilane bir sistem getirilmesi miimkiin degildir.y di-
ye arz ettim.

Simdi, Sayin Sariogiu igneyle kuyu kazar gibi,
«Surada haksizlik olmaz mu, burada adaletsizlik ol-
maz mi?» diyor. Olur tabii, gayet tabii olur. Bunun
cevabt yoktur. Mademki kat miilkiyeti rejimini ka-
bul buyurdunuz, bunun cevabi yoktur. Mutlaka ufak
‘tefek haksizliklar, ufak tefek adaletsizlikler olur,
olacaktir; tam bir hakkaniyeti higbirimiz getiremeyiz,
ne kadar ugragsak getiremeyiz. Yine miikerreren arz
ettim; «Tenkidi tazammun eden fikirler de muhte-
remdir; ¢iinkii bunlar makul fikirlerdiry dedim, ma-
kuliyetini de kabul ediyorum. Bu ihtilaflar, sistemin
bizatihi zatinda miindemigtir; bunlar giderilemez.

Gayet tabii, Kuzeye bakan taraf biraz daha fazla
yakit isteyecektir; gayet tabii, giines alan taraf biraz
daha az yakit kullanacaktir. Bunu adilane bir sisteme
baglamak miimkiin miidiir efendim?.. Biz imkin go-
remiyoruz, Yiiksek Heyetinizin huzurunda Sayin Sa-
rioglu’'na arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.
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Sayin iiyeler; Sayin Goksel’in Onergesinin dikkate
alimp alinmamasi hususunu oylarmiza sunuyorum.
Kabul edenler.. Kabul etmeyenler... Onergenin dik-
kate alinmasi kabul edilmemistir.

Saymn Uzunoglu’'nun 6nergesini okutuyorum.

Danisma Meclisi Bagkanligma

Goriisiilmekte olan 634 sayilh Kat Miilkiyeti Ka-
nununun 20 nci maddesinin sonuna asagidaki fikra-
nin eklenmesini saygilarimla arz ve teklif ederim.

Bahtiyar UZUNOGLU

Eklenecek fikra :

«Anagayrimenkullin ortak vyerleri, kat malikleri
genel kurulunca tayin edilecek deger: iizerinden yan-
gina karst sigorta ettirilir. Kat malikleri sigorta gi-
derlerine arsa paylari oranmda katilmakla yiikiimlii-
diirler.»

BASKAN — Sayin Uzunoglu, bir agiklama ya-

pacaksiniz; buyurun,

MUHSIN ZEKAI BAYER — Saymn Baskanim,
usul hakkinda s6z istiyorum.

BASKAN — Buyurun Sayin Bayer.:

MUHSIN ZEKAl BAYER — Yanls hatirlamt-
yorsam, diinkii miizakerelerde Sayin Uzunoglu bu ko-
nular aciklamig ve prensibini reddetmistik.

BASKAN — Efendim, Saymn Uzunoglu yeni bir
Onerge vermistir. Sayin Uzunoglu evvela birinci fik-
radan bir ibarenin ¢ikarilmasina iliskin 6nerge vermis-
lerdi. '

MUHSIN ZEKA! BAYER — Arkasindan, ikin-
cisini vermisti efendim.

BASKAN — lkincisi; Tasarida yer almayan ve
Kmi-syowda gortisiilmeyen; ama Kat Miilkiyeti Ka-
nununda mevcut bir maddenin degistirilmesine mu-
zaf bir Omerge idi. Oysa, parlamento tarihinde bdyle
bir islem yapilmamistir. Yani, biraz sonra huzuru-
nuza bir bagka onerge daha gelecek. aym islemi onun
icin de yapmayacagiz. Bir kanun tasarisinda mevcut
kanunun birkag maddesi degistirilmek igin huzuru-
nuza getirilmiy ise, Genel Kurulda o kanunun igin-
de mevcut olup, fakat tasarrda yer almayan bir mad-
denin degistirilmesi, Hiikiimetin ve Komisyonun n-
zast hilafina oldugu i¢in, miimkiin goriilmemektedir.

Yani, Anayasa yapilmasiyla, diger kanunlarin bu-
rada goriisiilmesini emsal tutmayiniz liitfen. Anayasa
yapilmast hususu, bizatihi bu Genel Kurulun gore-
vidir; her maddeyi yoktan varetmektedir. Halbuki
huzurunuza gelen bir kanunun bazi maddelerinin
degistirilmesi hususu ise, Hiikiimetin arzusudur, Ko-
misyonun bir diizenlemesidir.
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Bunun disinda, 6rnegin Kat Miilkiyeti Kanunun-
da; yani 634 sayih Kanunda huzurunuza 21 inci
madde getirilmemis ise, burada 21 inci madde iize-
rinde bir diizenleme yapmak miimkiin degildir. Par-
lamento tarihinde bu goriilmemistir, I¢tiiziikte de bu
miimkiin goriilmemektedir.

Bu nedenle, Saym Uzunoglu diin, Kanun Tasari-
sinda yer almayan 21 inci madde ig¢in bir diizenleme
getirmislerdi; Bagkanlik Divani, kendisine bu konu-
nun miimkiin olmayacagi hususunu arz etti. Bunun
tizerine Sayin Uzunoglu da, halen goriisiilmekte olan 20
nci maddenin altina bir fikra eklenmesi i¢in yeni bir
onerge verdi. Bu nedenle bu 6nerge isleme konulmus-

‘tur efendim.

Sayin Uzunoglu, buyurun efendim.
BAHTIYAR UZUNOGLU — Tesekkiir ede-
rim Sayin Baskanim,

Sayin Bagkan, degerli arkadaslarim;

Diinkii Birlesimde arz ettigimiz iizere, sigorta fik-
ri, nosyonu Ulkemizde geregi kadar gelisememistir.,
Bu nedenle, Devletin birgok konuda oldugu gibi, bu
konuda da fertlere yol gosterici ve onlar1 kendileri
hesabina koruyucu ddevini iistlenmesi lazzm gelmek-
tedir.

Kat Miilkiyetine tabi anagayrimenkuliin ortak
yerlerinde, ornegin catisinda, kalorifer dairesinde
yangin ¢tkmasi veya dairelerden birinde vuku bulan
yanginin ortak yerleri 6nemli derecede hasara ugrat-
mast halinde ortaya cikabilecek zararlari ve kayip-
lan karsilayabilmek, bugiin ig¢in kat maliklerinin ma-
1i giiclerini ¢ok asmaktadir.

Bagimsiz boliimler disinda, hig olmazsa anagay-
rimenkuliin ortak yerlerinin zorunlu olarak sigorta
edilmesiyle Devlet, fertleri koruyucu gdrevini yerine
getirmis olacaktir.

Bugiin Ticaret Bakanlifinca
bulunan Yangin Sigortast tarifesi olduk¢a makul
diizeydedir. Ortak yerlerin zorunlu olarak sigorta
edilmesiyle rizikonun, dagtlmasi, yayilmas: ve sonug-
ta hasar ihtimali azalacagi igin, bu tarife daha da dii-
secek ve kat malikleri ¢ok az bir mali kiilfetle kendi-
lerini, 6demek mecburiyetinde kalacaklari bir masraf
payma karst sigorta teminati;, yani garantisi altina
alabileceklerdir.

30 senelik biirokrasi hayatimda mesleki ugras ala-
ni olarak bu konuyu objektif olgiiler icerisinde ote-
den beri savunmus ve kat miilkiyetine tabi binalarda
ozellikle ortak yerlerde yangin sigortasinin gereklili-
gine inanmug bir arkadasgimizim.

yliriirliige konulmus
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Onergemi vyiice takdirlerinize arz eder, hepinizi
en derin saygilarimla selamlarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Uzunoglu.

Sayin Bayer, aleyhte demistiniz, buyurun efendim.

MUHSIN ZEKAl BAYER — Sayin Bagkan, de-
gerli liyeler;

Diin ayn1 konuda bir prensip ilkesini Genel Ku-
rulumuz, Hiikiimetin ve Komisyonun da istirakiyle
reddetmisti. Saywn iiye arkadasimiz Uzunoglu, simdi
mevcut statiimiize uygun olarak 20 nci maddeye bir
fikra ilavesiyle konyu yeniden getirdiler.

Diinkii goriismelerde de belirtildigi iizere, Sayin
Uzunoglu 30 senelik ihtisasi dahilindeki sigortacilik
konusunu, rakamlar ve sigorta primlerine dayanan
¢ok gilizel bir sekilde, bilimsel ag¢ilardan da agikla-
muslardi. Ancak, biz. burada yakit parasint 6deyeme-
yen, genel yonetim hizmetlerine, kapici parasini na-
sil Gdeyecegiz diye miinakasa ederken, Kat Miilki-
yeti Kanununa yeni bir ilke, yeni bir prensip getiri-
yoruz. Huzursuzluklarin iizerine yeni bir katmer hu-
zursuzluk getiriyoruz. Bu, bence ¢ok miihim bir ko-
nu. ‘

Ikinci konu; miisterek yasama, kullanma ve fay-
dalanma esaslarim getiren kat miilkiyetine yeni bir
miikellefiyet, kat miilkiyeti sahiplerine yeni bir mi-
kellefiyet getiriyoruz ki; mevcut  miikellefiyetlerin
nasil daha halledici, uzlastirici bir yola getirilmesinin
miinakasasin1 yaparken, boyle bir konu bence imkin
dahilinde degil.

Sonra, en miihim bir konu da, enflasyon zama-
ninda yasayan bir milletiz, enflasyonun ¢ok ac1 sikin-
tilarint ¢eken bir milletiz. Diisiiniin, bir daire bir mil-
yon liraya Yangin Sigortasina (Sayin arkadasimin
soyledigi gibi) sigortalanmus olsun, 10 sene sonunda
bir milyonun degeri ne olacak?.. Katin degeri ne ola-
cak?.. 10 milyona c¢iktifi zaman; yangin ¢iktigt za-
man sigortadan bir milyon lira alacak; yani Tiirkiye’-
de enflasyonun karsisinda bu sigortanin fiziki yapi-
larda, gayrimenkullerdeki, yapitlardaki degerinin ne
kadar diigecegi konusunun da  hepimizin goziiniin
Oniine gelmesi lazimdir.

Bu bakimmdan, diin prensibini kabul ettigimiz ve
konuyu reddettigimizden, yeniden bu konunun Ge-
nel Kurulca reddedilmesini arz ve teklif ederim.

Saygilarimla.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Bayer.

Sayin Komisyon, Sayin Uzunoglu’nun onergesi
tlizerinde. buyurun.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-

RATOGLU — Sayin Baskan, degerli arkadaslarim;
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Sayin Bayer’in de ¢ok hakli olarak temas eyledik-
leri gibi, bu konu diin Meclisimizde ariz amik gorii-
siildi ve redde maruz kaldi. Bugiin bir ufak degisik-
likle yeniden yiiksek huzurunuza getirilmis oluyor.

Ufak degisiklik de, bagimsiz boliimler bu defa
sigorta kapsaminin disinda birakilryor, ortak kisim-
lar almyor. Ortak kisimlar, bilindigi iizere, apart-
manin koridorlari, bahgesi, kalorifer dairesi ve niha-
yet catisidir. Bunlann igerisinde ¢atidan bagka hig
birisinden yangin ¢ikmaz; diisiiniilemez yangin ¢ik-
masi. Bahcede ne yangimi olur?, Koridorlarda nasil
yangmn olur, anlayamam. Belki ¢atinin-tutusmas: dii-
sliniilebilir. Ancak, Kat Miilkiyeti
inci maddesi bu hususu derpis etmistir. 21 inci mad-
de aynen «Anagayrimenkuliin kat malikleri kurulun-
ca tayin edilecek deBer iizerinden sigorta edilmesi,
kat malikleri kurulunca  kararlastimlabilir.y diyor.
Demek ki Kanun mesig veriyor, isteyen gidip sigor-
tastn1 yaptirabilir; fakat hukuk devleti demek, fert-
lerin hukukunu himaye etmek demektir; ama bir
sahsa da, «Senin menfaatinin icabidir, git ille ken-
dini veya malin1 sigorta ettirs demek degildir. Bu,
bilakis devletin fert hukukuna miidahalesi manasim
tasir bize gore.

Bu itibarla, biraz evvel bu Mecliste yakit para-
sim 6deyemeyen maliklere ¢, 10 6deme zammm da-
hi az goren iiyelerimiz varken; yani yakit bedelleri-
nin 6denemedigi bir vakia iken, bu eshasa «Git, bir
de sigorta yaptir, sigorta primi 6dey demek, bize go-
re makul olmamasi icap eder.

Takdir Yiiksek Heyetinize aittir. Komisyonumuz
bu miilahazalarla teklife katilamiyor.

Arz ederim, saygilarimla.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymm Muratoglu.

Sayin Hiikiimet...

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Saymin Baskan, Kanunun 21
inci maddesindeki husus bize gore kifidir, onun igin
katilamiyoruz.

BASKAN — Katilmiyorsunuz. Tesekkiir ederim
efendim.

Sayin iiyeler, Sayin Uzunoglu'nun Onergesine
Komisyon ve Hiikiimet katilmadiklarint beyan et-
mektedirler. Onergenin dikkate alimp ahnmamast hu-
susunu oylarmiza sunuyorum efendim. Kabul eden-
ler... Kabul etmeyenler.. Onergenin dikkate alinma-
s1 kabul edilmemistir efendim.

Sayin iiyeler, 9 uncu maddeyi dikkate alinmasi
kabul edilen Onergelerle birlikte Komisyona veriyo-
rum.

Kanununun 21
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Bu arada Komisyondan gelen 8 inci maddeyle il-
gili tezkereyi okutuyorum. '

Yiiksek Bagkanlifa
Yiice Genel Kurulca Komisyonumuzca dikkate
alinmasia karar verilen Saym Bahtiyar Uzunoglu’-
nun Onergesinde s6z konusu edilen husus hakkinda,
mahkeme karart bulundugu takdirde, bu karar gere-
Binin yerine getirilmesi esasen zorunlu bulundugun-
dan, 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanununun 19 uncu
maddesinin ikinci fikrasina bir eklenti yapilmasma
gerek bulunmadigindan, Tasarinin 8 inci maddesinin
Komisyonumuzdan geldigi sekliyle oylanmasmi say-
gyla arz ederiz. '
Rifat BAYAZIT
Bagkan

BASKAN — Sayin Uzunoglu?.. Yoklar efendim.

8 inci maddeyi Komisyondan geldigi bigimiyle
oylariniza sunuyorum. Kabul edenler... Kabul etme-
yenler... 8 inci madde kabul edilmistir.

10 uncu maddeyi okutuyorum. .

MADDE 10. — 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanu-
nunun 22 nci maddesinin 1 inci ve 3 tincii fikralar
asagrdaki sekilde degistirilmistir.

«Kat malikinin 20 nci madde esaslan uyarinca
hissesine diisecek gider ve avans borcundan bagm-
siz boliimlerin birinden kira aktine, oturma (siikna)
hakkina veya bagka bir sebebe dayanarak devaml
bir sekilde faydalananlar da miistereken ve miitesel-
silen sorumludur. Bu suretle o6demede bulunanin
umumi hiikiimler  ¢ergevesinde kat malikine riicu
hakkr saklidir. Kiracinin mal sahibine vaki pesin éde-
mede bulundugu hakkindaki defi miiteselsil sorumlu-
lugu ortadan kaldirmaz.y

«Kat maliklerinin gider - borcunu 6demeyen kat
maliklerinden veya diBer sorumlulardan olan alacak-
lart onceliklidir.» /

BASKAN — 10 uncu madde iizerinde sz iste-
yen sayin iiye?.. Yok. '

Sayin Komisyon, 10 uncu madde
agiklamaniz olacak mi efendim?..

ADALET KOMISYONU 80zCcUSU ENIS
MURATOGLU — Liizum yok efendim.

BASKAN — Sayin Hiikiimet, bir diyeceginiz
var m1?.,

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Yok efendim.

BASKAN — Sayin liyeler, Saym Cakmakgi’nin
bu madde ile ilgili bir 6nergesi var, okutuyorum efen-
dim.

lizerinde bir
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Yiice Bagkanliga

304 sira sayilh Tasarimin 10 uncu maddesiyle de-
gistirilen Kat Miilkiyeti Kanununun 22 nci maddesi-
nin son fikrasmin kulaga hos gelmeyen yazilis sek-
linin «Kat maliklerinin gider borcunu Gdemeyen kat
maliki veya sorumlulardan olan alacaklilar1 Oncelik-
lidiry haline getirilmesini saygiyla oneririm.

A. Giingor CAKMAKCI

BASKAN — Sayin Komisyon, Sayin Cakmak-
cr'nin Gnergesi redaksiyonla ilgilidir. «lki kere g¢o-
gul kullamlmistirs diyorlar. «Kat maliklerinin gider
borcunu odemeyen kat maliki veya diger sorumlu-
lardany demek suretiyle, tekile indiriyorlar, daha diiz-
giin hale geliyor.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Katilhiyoruz efendim.

BASKAN — Sayin Hiikiimet?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katihyoruz efendim.

BASKAN — Sayin iiyeler, redaksiyonla ilgili
olan Sayin Cakmak¢’min Onergesine  Hiikiimet ve
Komisyon katildiklarint beyan etmektedirler.

Kesin olarak Sayin Cakmake¢r’'nin Onergesini oy-
lariniza sunuyorum. Kabul edenler.. Kabul etme-
yenler... Kesin olarak kabul edilmistir.

Saym Bilge, buyurun efendim.

NECIP BILGE — Birinci fikranin sonunda «de-
fiy kelimesi vardir, uzatma {i’si seklinde isarette kon-
mustur, halbuki i’de uzatma isareti yoktur ashnda.
«...defi miiteselsil sorumtulugu ortadan kaldirmaz.s
diyor. Bu «defiy kelimesi yalmz bamina kullanildig
takdirde pek anlasitmiyor. Soyle dersek, «Odemede
bulundugu hakkinda defide bulunmasi miiteselsil
sorumlulugu ortadan kaldirmaz.y

BASKAN — Simdi «hakkinday da degil Saymn
Bilge, «hakkindaki» orada.

NECIP BILGE — «Hakkindakiy de, o «ki» kal-
kar, «hakkinda defide bulunmasi...» seklinde olur.

ZEKI CAKMAKCI — Daha Tiirkgelestirmek
miimkiin degil mi efendim?.. «Defiy kelimesi yeri-
ne bagka bir kelimenin kullanilmasi miimkiin degil
mi?..

NECIP BILGE — «Defi» yerine «itirazy diyece-
giz, itirazda bulunmasi..

BASKAN — Efendim, «defide bulunmaky hu-
kuki bir deyimdir.

NECIP BILGE — «Hakkinda defide bulunmasi
sorumlulugu ortadan kaldirmaz.y seklinde olabilir,

BASKAN — Miisaade ederseniz Sayin Bilge, ben
bir kere okuyayim. «Kiracinin mal sahibine vaki pe-
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sin ddemede bulundugu hakkinda defide bulunmasi
miiteselsil sorumlulugu ortadan kaldirmazs seklin-
de diizenleme istiyorsunuz.

"Sayl.n liyeler, Komisyon, metnin daha iyi anlasilir
hale gelmesi bakimindan, biraz evvel okudugum bi-
¢imde bu climleyi yeniden diizenlemistir.

SERAFETTIN YARKIN — Sayin Baskan, iki
kere «bulunmasy gegiyor efendim.

BASKAN — «Pesin ddemede bulundugu hak-
kinda defide bulunmasi» oluyor. Efendim, iki «bu-
lunmay kullamhyor.

Sayin Bilge, iki kere «bulunmas kullamlhyor di-
yorlar.

NECIP BILGE —— Séyle de yapilabilir efendim;
kefalet aktinde var, malum bir miiteselsil kefalet var-
dir, bir de sadece terim wolarak «ddeme definde bu-
lunmasiy geger; yani «ddemede bulundugu definde
bulunmasty degil de, «6deme definde bulunmasi mii-
teselsil sorumlulugu ortadan  kaldirmazs seklinde;
vani birinci «bulundugundany itibaren, «bulundugu
hakkindaki» kelimelerini kaldirabiliriz, «pesin ode-
me definde bulunmasi miiteselsil sorumlulugu orta-
dan kaldirmaz.» diyebiliriz.

BASKAN — Efendim, bir dakika icinde o cilim-
leyi yazip da Bagkanlik Divanina verir misiniz?..

Saymn iiyeler, miisaade ederseniz, Sayin Bilge Ko-
misyon metninin daha anlagihr hale gelmesi bakimin-
dan redaksiyon getiriyorlar, bir dak1kan121 istirham
ederim.

Aslinda, Sayin Komisyon, «Kiracinin mal sahibine
vaki pesin 6demede bulundugu hakkindaki defi, miite-
selsil sorumlulugu ortadan kaldirmaz.» demek suretiy-

. le, zannederim ciimle bize gére, Baskanlik Divanina
gore uygundur; ama siz deBistirmek istiyorsaniz
bir sey demiyorum. Yalmz, «defis’den sonra bir vir-
giil konulursa, climle anlasilir hale gelir.

NECIP BILGE — Sayin Baskan Baskan, incelt-
me isaretine de liizum yoktur.

BASKAN — Liizum yoktur; fakat virgiil konul-
mak suretiyle, zannederim hukuki anlami daha iyi
olur.

Saymn iiyeler, biraz evvelki vaki degisiklige sade-
ce «defiy’den sonra, iizerindeki inceltmeyi kaldirip,
bir virgiil koymak suretiyle; yani «kiracimin mal sa-
hibine vaki pesin ddemede bulundugu hakkindaki de-
fi, miiteselsil sorumlulugu ortadan kaldirmaz.y sek-
linde olunca, ciimle anlagilir hale gelmistir.

Soru mu efendim?..

SERAFETTIN YARKIN — «Pesin 6demede bu-
lunduguy dendigine gore, «vakiy, zaten pesin yapti-
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gim ifade eden bir deyimdir. Hem «vakiy, hem «bu-
lundugus bir tekerriirdiir. Yani «pesin 6demede bu-
lundugus deyince, zaten vaki olan seydir o.

BASKAN — Sayin Komisyon Bagkani, derler
ki, bu «vakiy kelimesi fazladir, «kiracinin mal sahi-
bine pesin ¢demede bulundugu hakkindaki defi, mii-

' teselsil sorumlulugu ortadan kaldirmazy seklinde ol-

sun.
. Buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU ADINA SERDA
KURTOGLU — Bir defide bulunmak vardir, bir de,
ddemede bulunmak vardir. Diyor ki, «ben 6demede
bulundugum definde bulunuyorum.s» Bunun i¢in, bu
iki hususun belirtilmesi babinda iki ayri fiile ihtiyag
sarttir. Clinkdi, iki tabir de hukukidir. Biri tekniktir.
Usul Hukuku tabiridir, defidir, digeri ise tediyedir.
«Tediyede bulundum definde bulunuyorums diyor.
O halde iki fiile ihtiya¢ vardir; bulunmazsaniz, tek-
nik oldugunu belirtemezsiniz.

BASKAN — «Bu nedenle yerlndedlr» diyorsu-
nuz...

Sayin iiyeler, biraz evvel kesin olarak kabul etti-
giniz Saymn Cakmak¢rnin vaki  deBisiklik Onergesi
ile birlikte, 10 uncu maddeyi Komisyondan geldigi
halde oylariniza sunuyorum. Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... 10 uncu madde kabul edilmistir.

11 inci maddeyi okutuyoruom efendim.

MADDE 11. — 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanu-
nunun 37 nci maddesi asagidaki sekilde degistirilmis-
tir.

«Madde 37. — Yonetici atanir atanmaz bir islet-
me projesi yaparak kat maliklerine sunmaya mecbur-
dur. :

Bu projede &zellikle sunlar yazilir.

a) Anagayrimenkuliin bir yilik yonetiminde tah-
mini olarak gelir ve gider tutarlari,

b) Biitiin giderlerden her kat malikinin bu Ka-
nunun 20, nci maddesindeki esaslara goére diisecek
tahmini miktar,

¢) Tahmini giderlerle diger muhtemel giderleri
karsilamak lizere her kat malikinin 20 nci maddede-
ki esaslara gore vermesi gereken avans tutarr

Isletme projesi kat maliklerine veya bagmsiz bo-
liimden . fiilen yararlanalara imzalari karsihigmda ve-
ya taahhiitlii mektupla bildirilir. Bildirimden basla-

-yarak 7 giin icinde projeye itiraz edilirse durum kat

malikleri kurulunda incelenir ve proje hakkinda karar

verilir veya yeni proje hazirlanir. :
Kesinlesen isletme projeleri veya kat malikleri

kurulunun yonetim giderleri ile ilgili kararlan Icra
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ve Iflas Kanununun 68 inci maddesinin birinci fik-
rasinda belirtilen belgelerden sayilir.» '

BASKAN — 11 inci madde izerinde sdz isteyen
saym iiye?.. Yok.

Sayin Komisyon, Sayin Hiikiimet Temsilcisi, mad-
deyle ilgili bir agiklamaniz olacak mu efendim?.. Yok.

Saymn iiyeler, 11 inci maddeyi Komisyondan gel-
digi bigimiyle oylarimiza sunuyorum : Kabul eden-
ler.. Kabul etmeyenler.. 11 inci madde kabul edilmis-
tir.

12 nci ‘ma‘ddeyi okutuyorum.

MADDE 12. — 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanu-
nunun 40 mct maddesinin 2 nci fikras: asagidaki se-
kilde degistirilmistir.

«Yonetici, yonetim planinda veya kendisiyle ya-
pilan sozlesmede bir iicret tayin edilmemis olsa bile,
kat maliklerinden uygun bir licret isteyebilir. Yone-
tim planinda veya kat malikleri kurulu kararinda be-
delsiz olarak sira ile yoneticilik yapilacagr kurali ka-
bul edilmis ve sira belirlenmis ise, siras1 gelen kat ma-
likinin hakli bir neden olmaksizin bu goérevi yapma-
masi nedeniyle baska bir yonetici segilmesi halinde;
kat malikleri kurulunca belirlenen veya hakimlikce
atandifinda hikim tarafindan takdir olunan yoneti-
cilik ticreti: strasi gelen kat malikinden alimir. Sira ile
yoneticilik yapacak kat malikine belli bir iicret tayin
edilmis olmasi ve segilen veya atanan yoneticinin iic-
retinin daha fazla bulunmasi halinde aradaki fark
ilgiliden tahsil edilir.y

BASKAN — 12 nci madde iizerinde séz isteyen
sayin iiye?.. Sayin Kircali, buyurunuz efendim.

SULEYMAN SIRRI KIRCALI — Sayin Baskan,
sayin lyeler;

Bendeniz bu maddede, evvelden beri bende var
olan bir tereddiidii dile getirmek isterim.

Simdi, bir insan diigiiniiniiz; yash bir kisi, bir ha-
nim, eger «Apartman yoneticiligi islerini sirayla yapa-
cagizy diye karar alinmigsa, vaktiyle esi varken bir
yonetim planmi bu istikamette de uygun bulunmus ise,
bu hanim bu yonetim isini nasil yapacaktir?..

Simdi burada iki sakinca var : Biz kag¢ giinden
beri konusuyoruz ki; apartman ydnetimi isabetli, kim-
seyi sikmadan, davalara konu olmadan vyiiriitiilsiin
diye. Bu hanimin (veya yash bir bey de olabilir) ¢a-
lismasi apartman lehine olmayacaktir; ¢iinkii apart-
man igleri dogru diiriist yiirimeyecektir. Diger taraf-
tan, kadmn icin veyahut yash erkek, bu isi yapama-
yacak kisi i¢in ise, bu biiyiik bir kiilfet olacaktir, al-
tindan kalkamayacaktir, /
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Diyebiliriz ki, maddede sdylendigi gibi, «Efendim
kendisine tayin edilen iicretle bir yonetici tutsun, bu
yéneticiye parasini versin, o yiiriitsiin...» Bir kisinin,
yillarin biitiin yiikiinii (Diyelim ki 20 daireli bir apart-
man) bir yilda yiiklenmesi gibi bir durum yaratmak
istiyoruz biz burada. Bu durum muvacehesinde, bu
maddeye «evety demek son derece gii¢ arkadaslar.

Simdi, bir kisi 20 yil igerisinde, her sene bir yo-
netici tutuldugu takdirde, belli iicretlerle bunu &de-
yebilir; ama «Bir kisiye bu 20 yilin biitiin kiilfetini
bir yilda vereceksiny demek, son derece gii¢ bir gey.
Bence bunu Komisyonumuzun bagka bir formiil sek-
linde getirmesi lazim. Nitekim, pek ¢ok apartmanda
daireler kiraya verilmistir. Kiracimin yéneticilik yap-
masi son derece gii¢. Daire sahibi, bagimsiz bir miilk
sahibi ise, uzakta bulunmasi sebebiyle de, olaya mii-
dahale etmesi, apartmanin yonetiminden haberdar ol-
mast ve oraya ilgi gostermesi son derece gii¢. Ancak
su olabilir ;: Bir iicret takdiri suretiyle kisiye bir va-
zife verilir, bu vazife her yil belli {icretlerle kisilere
intikal eder. Ancak bu béyle siirdiiriilebilir, yoksa
aksi takdirde, bu maddenin uygulanma sansinin son
derece gili¢ olacagini, adeta imkinsiz olacagini sgyle-
mek isterim. Muvafik bir madde olarak gérmedigimi
beyan etmek isterim, buna goére de maddenin oylan-
masin1 arz ederim.

Saygilar sunarim.
BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Kircall.
Sayin Geng, buyurun sorunuzu sorun.

KAMER GENC — Bu madde, bir apartmanda
yoneticilik meselesini halleden bir maddedir. Simdi
10 daireli bir apartmanda kat malikleri kurulu ka-
rarlagtiriyor sirayla yoneticilik yapilacak. Burada de-
niyor ki : «... hakli bir neden olmaksizin bu gdérevi
yapmamasi nedeniyle..., Buradaki «... hakli bir ne-
den olmaksizin...y tabirinin bence agikhiga kavusmasi
lazim, yani buradaki hakli bir neden nedir? Mesela,
kat malikinin o zaman toplantida bulunmamasi, hak-
It bir neden sayilacak midir? Buradaki hakli neden,
bir agir hastalik m1 sayilacaktir veyahutta Sayin Kir-
cal’nin izah ettigi gibi, bir apartman dairesinde otu-
ran yasli bir hanimin bu isi yapabilecek giiciiniin
olmamasindan mu kaynaklanacaktir? lleride vukubu-
lacak uyusmazliklarin ¢éziimlenmesi bakimindan acik-
lanmasini zaruri goriiyorum. Saymn Komisyonumuz-
dan bu hususu agiklamasini istiyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Geng.

Sayin Komisyon, madde tlizerinde ve mevcut soru
tizerinde liitfen agiklamanizi yapar misiniz?
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ADALET KOMISYONU SOzZCcUSU ENIS
MURATOGLU — Sayin. Baskan, degerli arkadagla-
rim;

12 nci madde dikkatlice okunursa, Sayin Kircal’
nin endiselerine mahal bulunmadigi anlagilir. Ciinkii,
bu maddede aynen soyle denilmektedir : «Yonetim
planinda veya kat malikleri kurulu kararinda bedel-
siz olarak sirayla yoneticilik yapilacagi kurali kabul
edilmis ve sira belirlenmis ise, sirasi gelen kat maliki-

nin hakh bir neden olmaksizin bu gorevi yapmamasi |

hedeniyle baska bir yonetici segilmesi halinde;y

Goériiliiyor ki, hakli bir sebep olacak ve bu hak-
I1 sebebe -istinaden yapmak istemezse yapmayacak;
ama hakli bir sebep olmadig: halde ydneticilik yap-
mak istemez ise, bunun da takdiri difer maliklere ait
olacak; malikler bu sebebi, bu mazereti hakli gériir-
lerse riayet edecekler, bagka birisine verilecek. Hakli
gormedikleri takdirde, is mahkemeye intikal edecek.
Sulh hakimi olay: tetkik edecek ya kabul edecek ya
etmeyecek. Eger haksiz kabul ederse o yénetici ola-
cak sahsi, o takdirde mahkeme birisini tayin edecek
yonetici olarak ve bunun iicreti de o sahistan alina-
cak. Iste madde bu kadar agik. Daha fazla agiklama
yapmaya ve kiymetli zamaninizi almaya liizam gor-
miiyorum.

Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Say}ln Hiikiimet, bu madde iizerinde goriisiiniiz
var mt efendim?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Efendim, Sayin Sézcii ¢ok
agik olarak izah etti. Hakli sebebe dayamyor, bu hak-
Ii sebep bulundugu siirece tabii, bagkasi bu yoneti-
ciligi alabilir;, ama haksiz olarak da buradan ayril-
may1 bahis konusu derpis etmiyor. Kald: ki, madde-
de getirilen yenilikle de buna islerlik kazandiriyor;
yani yoneticilige bir iglerlik kazandiriyor ve genellik-
le Tirkiye’deki uygulama da bizim yaptigimiz tespi-
te gore bu sekilde, yani, iicretsiz oldugu takdirde uy-
gulamalar bu sekildedir. Tabii bu uygulamada da il-
gililerin bu gérevden kagmasimi onlemek bakimindan
da miieyyide getiriyor. Bu bakimdan maddenin aynen
kabul edilmesi gerekir.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin iiyeler, 12 nci maddeyi Komisyondan gel-
digi bigimiyle oylarimiza sunuyorum : Kabul eden-
ler... Kabul etmeyenler... 12 nci madde kabul edil-
mistir,
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13 ilincli maddeyi okutuyorum.

MADDE 13. — 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanu-
nunun 42 nci maddesine asagidaki fikra eklenmig-
tir.

«Imar mevzuatina gore elverigli oldugu takdirde
ortak yer olan bahgenin otopark durumuna gevril-
mesi bu maddedeki sartlar dairesinde yapilir.»

BASKAN — 13 iincii madde iizerinde s6z iste-
yen saymn ilye?.. Saymn Bayer, Saym/Yarkm, Saymn
Kdoran, Sayin Alpdiindar.

Sayin iiyeler, kayit islemi yapilmaktadir. Kayit
islemi bittikten sonra s6z verilmeyecektir.

Sayin Alpdiindar, onergeyle mi ilgili, yoksa mad-
de iizerinde mi soz istiyorsunuz efendim?

MUSTAFA ALPDUNDAR — Genelinde de ko-
nusmak istiyorum efendim..

BASKAN — Tabii efendim.

Sayin iiyeler, kayit iglemi bitmistir.

Sayin Bayer, buyurunuz efendim.

MUHSIN ZEKAi BAYER — Sayin Baskan,
degerli liyeler;

Goriismekte oldugumuz Kat Miilkiyeti Kanunu-
nun 42 nci maddesini aynen okuduktan sonra go-
riiglerimi arz edecegim.

«Madde 42. — Kat malikleri, anagayrimenkuliin
ortak yerlerinde kendi baslarina bir degisiklik yapa-
mazlar; ortak yerlerin diizgiin veya bunlan kullan-
manin daha rahat ve kolay bir hale konulmasimna
veya bu yerlerden elde edilecek faydamin g¢oBaltil-
masina yarayacak biitiin yenilik ve ilaveler, kat ma-
liklerinin say1 ve arsa payr ¢ogunlugu ile verecek-
leri karar lizerine yapilir,

Bu islerin giderleri, yeniliklerden faydalananlar
tarafindan, faydalanma oranina gore, odenir.»

Halbuki Hiikiimet, bu maddenin altina bir fikra
getirerek, Tirkiye’nin en miihim problemi olan,
kentlerdeki yesil sahalarin mahvedilmesini ve bu-
nun neticesinde bu yesil sahalarin otopark haline
getirilmesini bir nevi mecburiyet haline getirmek-
tedir. Bu, memleketimizde kentleri ¢ok hatali bir
yola siiriikleyecektir. Ciinkii, bugiin Ankara’da in-
san basina 1,6 metrekare yesil saha varken ve bii-
tiin diinya literatiirlerine gore Tirkiye'deki kentler-
de yesil saha miktari ¢ok diisiikken, bir de simdi
bdyle bir maddeyle herkesin otomobili igin yeni-
den yegil sahalari, bahgeleri mahvetmek, ¢ok hatal
bir yoldur.
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Bu bak'mdan, bu hatali yolu Onlemek igin, bu
fikranin Tasari metninden ¢ikartilmasiyla ilgili bir
Onergem vardir; arz ederim,

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Bayer.

Sayin Yarkin, buyurunuz efendim.

SERAFETTIN YARKIN — Sayin Bagkan, Da-
nisma Meclisinin saym (yeleri; L

Goriistiiglimiiz Tasarinin. 13 iincii maddesinde
yepyeni bir konu getiriliyor; «imar mevzuatina go-
re elverisli oldugu takdirde ortak yer olan bahge-
nin otopark durumuna g¢evrilmesi..» deniyor.

Simdi, konuyu ¢esitli agilardan ele almak gereki-
yor.. Once, biiyiik sehirlerin, biitiin biiyliyen sehir-
lerin, ozellikle iilkemizde, otopark sorununun, der-
dinin ne olgiilere geldigini biliyoruz. Ozellikle An-
kara, Istanbul, izmir gibi biiyiik sehirlerimizde ve
diger biiyliyen sehirlerimizde bu sorun her giin bi-
raz daha artmaktadir. Ancak, biiyiiyen bu sorunun
¢0ziim yolu acaba nedir? Bu biiyiiyen sorunun kis-
men dahi olsa ¢oziim yolu, bu maddedeki hiikiim- .
le getirilen espri midir? Bunun iizerinde durmak
lazimdur.

Once konuya, hem Yasanin kendi hiikiimleri act-
sindan, hem Meden? Hukuk acisindan bakmak, da-
ha sonra da, gerek apartman igin ve gerekse (Bi-
raz evvel Sayin Bayer’in ifade ettigi gibi, bence de
en Onemli sakincasi olmak tizere) agaca ve yesillige
verecegi zarar agisindan yaklasmak gerekir.

42 nci maddede «Ortak yerlerden diizgiin veya
bunlari kullanmanm daha rahat ve kolay bir hale
konulmasma veya bu yerlerden elde edilecek fayda-
nin ¢ogaltilmasina yarayacak biitiin yenilikler ve
ilaveler...» deniliyor. Acaba fikradaki kosullar dai-
resinde bahgeyi otopark haline getirmek, daha bii-
yiik fayda saglayacak bir yenilik midir?.. Bana gore
miimkiin degil. Bir bahgeyi otopark haline getir-
mek, diisliniilecek bir konu dahi degildir.

Ikincisi; Kat Miilkiyeti Kanununun 16 nci mad-
desi birinci fikrasinda .ayhen sOyle deniliyor : «Kat
malikleri anagayrimenkuliin biitiin ortak yerlerine,
arsa paylari oraninda ortak miilkiyet hiikiimlerine
gOre malik olurlar.»

Ortak miilkiyet hiikiimleri Medeni Kanunda dii-
zenlenmistir. Buna gore, ortak miilkiyete konu olan
miilk lizerinde bunun intifa hakkini degistirmek, tem-
lik etmek veya baska tiirlii tasarruflarda bulun-
mak, ancak miisterek miilk sahiplerinin ittifak . ha-
linde alacaklar1 kararla miimkiindiir.
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Bir kanun, diger bir kanunu degistirebilir, bir ka-
nun Medeni Kanunu da degistirebilir; ama bu ne
biiyiik bir sorumluluktur ki, Medeni Kanundaki or-
tak miilkiyet hiikiimlerini ve dolayisiyla 16 nci mad-
dede oraya atif yapan hiikkmii de degistirici bir ni-
telik veriyoruz. '

Sonra, konuya otopark yikimliliigi agisindan
da bakmak gerekiyor. Acaba otopark yukimliliigi

.nedir, kimlere samildir?

Once, genel otopark yiikiimliiliigii, bildiginiz gibi,
idarenindir; belediyenindir.

Bu, 6zel otopark yiikiimliligiinii tasiyan bir hu-
sus. Bunda esas olarak, dogrudan dogruya arsa sa-
hibine, ingaat sahibine verilen bir ytikiimliiliikk var-
dir ilk basta. Bunun igindir ki, biitiin bina projele-
rinde bir oto garaji da aramir ve binalarin, bu oto
garaji da beraberinde olmak suretiyle, insaatimin ta-
mamlanmast ve ruhsat alinmasi esas olarak kabul
edilir. Ancak, iilkemizde maalesef bu da uygulan-
mamustir ve son uygulamalarda da belediyeler, arsa
sahibi veya insaat sahibini bu yiikiimliiliikten kur-
tarmak icin, onlardan otopark parasi toplamakta-
dir. Halen mevcut uygulamada, bu otopark para-.
siyla mahallelerde cevre ve bolge otoparklari yap-
ma sorumlulugunu idare yiiklenmistir; ama bu da
yerine getirilmemektedir.

Simdi biz, belki bazi apartmanlarda fiilen uy-
gulanan, ama son derece sakat olan bir konuyu, bu-
raya kanun maddesi halinde getirirsek, sanryorum
fevkalade biiyiik bir yanilgiya diismiig oluruz.

Biraz evvel konunun en onemli sakincasinin, aga-
ca ve vyesillige verdigi zarar oldugunu ifade etmis-
tim. Gergekten, biiyiiyen sehirlerde, biiylik sehirler-
de otopark sorunu nasil bir dert olmussa, biitiin se-
hirlerimizde oldugu gibi, biiyiiyen sehirlerimizde da-
ha da fazlasiyla aga¢ ve yesillik ihtiyact da en bii-
yiik ihtiya¢ olmustur. «Aga¢ ve yesillikler dogrudan
dogruya sehirlrerin akcigerleridirs denir. Biz ise, bu-
nu artrict nlemleri almak gerekirken, bunu orta-
dan kaldirict tedbirleri, hem de kanunla getirmek
gibi bir ters esprinin igerisine diismiis oluyoruz.

Yani bugiin apartmanlarin bahgeleri, eger bahge
haline getirilmemisse, agaglandirilmamissa, gigeklen-
dirilmemigse, buna Zorlamak, buna icbar etmek ge-
rekirken (Ki, buna icbar eden iilkeler vardir; bugin
Amerika’da hi¢ kimse arsasini bos tutamaz. Orayi, bir
insaat yapilincaya kadar yesillendirmek mecburiye-
tindedir. Aksi halde idare yesillendirir; ondan da pa-
rasini tahsil eder. Bu kadar basittir bu konu.) buna
zorlamak gerekirken, biz boyle bir uygulamaya gire-



Damsma Meclisi

cegiz... Bu uygulama ne olacak?.. Yeni yapilan apart-
manlarda bahge dogrudan dogruya otoparka aynila-
cak; fakat mevcut olan ve bahge haline getirilen yer-
lerde de, ya aBaglart kismen keserek veya tamamen
. keserek; ama yesilligi de timiiyle yok ederek oto-
park durumuna getirilecektir.

Bu, evvela otopark sorununun ¢oziim yolu asla
olamayacag: gibi, otopark sorununu tamamen ¢ozecek
bir sey de degildir; ¢iinkii giiniin birinde bu da ti-
kanacaktir. Demek ki biz, bolge ve g¢evre otopark-
lar1 yapmak veya apartmanlari oto garaji yapmak di-
sinda, boyle bir tedbire bagvurmakla da bir sonu-
ca varamayiz; mevcut bahgeleri yok etmenin disinda.

Bir de tabiatiyla, bina malikleri arasinda mey-
dana getirecegi huzursuzluklar da bu konuda Gnem-
lidir. Biz Kat Miilkiyeti Kanununu, apartman sa-
kinleri arasindaki huzuru artirmak igin degistiriyo-
ruz. Getirilen degisikliklerin biitiin esprisi, felsefesi
" budur. Kat maliklerinin tiimiiniin ittifaki bile olsa;
yani Medeni Kanunun hiikiimlerine gore olsa (As-
Iinda olmaz, ama) simdi getirilen hiikiimde, ¢oZun-
lugun alacagi kararla, o ortak mal iizerinde bir bag-
kasin'n kullanma hakk:i veya yararlanma hakki da
ortadan kaldirilmis olacaktir. Ayrica, zemin katlar-
da ve birinci katlarda oturanlara verecedi biiyiik ra-
hatsizliklar1 da goz oOniinde tutmak lazim; ama hep-
sinden Once, yasal agidan yaratacagi biiyiik sakinca-
nin yaninda, tamamen yesillife ve agaca vurdugu
darbe agisindan, Sayin Komisyonun ve Hikiimetin,
bu maddenin Tasart metninden g¢ikariimas: teklifi-
ne katimasint ve yiice oylarmizin da bu yonde te-
celli. etmesini arz eder, saygilar sunarim. (Alkislar)

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Yarkin.

Sayin Koéran, buyurunuz efendim.

MEHMET VELID KORAN — Sayin Basgkan,
Damgma Meclisinin muhterem uyeleri;

Hukuki bilgisine her iiyenin ayri ayrn ¢ok saygi
duydugum Adalet Komisyonunun bu maddeyi nasil
burada tedvinde kararli bulunduguna cidden hayret
etmemek miimkiin degil. Omiirleri boyunca adalet
tevzi etmis, Omiirleri boyunca adaletin miilkiin te-
meli oldugu esprisinden hareket etmis, omiirleri bo-
yunca vatandagin malinin, canmnn teminati olarak
hizmet vermis bu muhterem biiyiiklerimizin bunda
Baskanhgin ne gibi bir etkisi altinda kalarak 13 {incii
maddeyi aynen muhafaza etmis olmast cidden ca-
libi dikkattir.

13 {incii madde aynen soyle diyor : «634 sayih
Kat Miilkiyeti Kanununun 42 nci maddesine asagi-
daki fikra eklenmistir.» Neymis bu fikra : «imar mev-
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zuatina gore elverigli oldugu takdirde ortak yer olan
bahgenin otopark durumuna g¢evrilmesi bu maddede-
ki kosullar dairesinde yapilir.» Bir defa ortak mal-
dir, ama hangi Ol¢lide ortak maldir? Arsa pay: iize-
rinden ortak maldir. Herkes esit sartlarla, esit metre-
kareye sahip degil ki, niza gosterse dahi birinin dige-
rine karst bir seyler 6demek miikellefiyeti dogmuyor
mu?

Bunu bir tarafa birakalim, zemin katta oturan
kisinin yatak odasinin penceresinin Oniine gece sa-
at 02.00°de klakson ¢alarak gelip otosunu park eden
kisi, onun acaba bazi olgiilerde hak ve hiirriyetleri-
ne tecaviiz etmiyor mu?

Cok muhterem liyeler; size canli gahidi oldugum
bir hadiseyi arz edecegim; 1978 yilinda Almanya’nin
Wiirzburg sehrinde agir ceza mahkemesinin durus-
masimnut takip ediyordum. Bir durusmada sanik ola-
rak li¢ kisi geldi, suglar1 gece 02.00’de bir sehirden
diger sehire giderken sarhoslugun verdigi hos kafa
ile bir ormanhk igerisinde iki el ates etmis. Oradan
gecen trafik ekibi uyumakta olan hayvanlart rahat-
siz ettikleri iddias ile bu adamlari mahkemeye ver-
mis. Hayvanlar1 dahi uykuda rahatsiz eden insanlara
cezai takibat uygulanirken, Tiirkiye’de bahgeli bir
evin ortasinda zemin katta oturan bir adamin yatak
odasinin penceresinin Oniine saat 02.00’de araba ile
gelecegiz, iki defada gaz pedalina basacagiz ki, kar-
biiratorde benzin kalsin sabahleyin rahat calissin di-
ye, ondan sonra biz burada adil bir is yaptik, kanun
cikarttik diyecegiz. Bu egsyanin tabiatma degil, hu-
kuk mantifinin tabiatina aykiridir.

Yine ikinci bir hadiseyi arz edecegim, canli sa-
hidi oldugum hadiseleri arz ediyorum; 1974 yilinda
resmi bir gorevle Hicaz’da bulunuyordum, bir giin sa-
at 11.30’da sakal birakmis, pejmirde kilikh birisi gel-
di, kim bu ekibin baskami dedi? Benim buyurun de-
dim. Dedi ben hikimim, Erzurum’da agir ceza hiki-
miydim, emekli oldum, kardesim bana oksijen lazim
oliyorum dedi. Yesillik yok, bir pis evde kaliyoruz
oradan ibadete, ibadetten eve Oliiyorum bana oksi-
jen dedi. Verelim oksijen dedim. Yok oyle degil,
beni yesil bir yere gotiiriin ne olur. Mekkei Miiker-
reme’de Kizilaya Kral Faysal rahmetli ablasinin sa-
raymnt tahsis etmisti, aldik gotiirdiik, banyo yaptir-
dik, bir tarafta giil bahgesi, bir tarafta hurma agag-
lan, fiskiyeli havuzlar, oturdu orada, Yarabbim ¢ok
siikiir dedi, oksijene kavustum.

Biz Ankara’da bir taraftan yesil saha ag¢mak
igin 1978’den beri uygulanmast mecburi olan bir

— 63 —



Damisma Meclisi B:48

kanun ¢ikarttik, dedik ki, projesinde evinin altinda
otopark yeri gostermeyen hicbir ingaata ruhsat ve-
rilmeyecektir, ama onun karsiiginda 300 bin lira
olarak hepsini geri verdik, adamlar daire yaptilar,
yesil alani belediye para alarak ortadan kaldirdi, sim-
di yesil bahge olarak benim evimin etrafindaki go-
ziim gibi baktifim, onun yesilliinde cocuklarimn
oynadiB yeri otopark yapacak. -

Cok rica ederim, bu Kanunun 13 iincli maddesi
higbir hukuk mantigi ile bagdasmasi miimkiin ol-
mayan bir sekilde buraya girmistir. Bunun hem mem-
leketin havasina, hem insanlarin saglikli yagsamasina,
hem miilkiyet hakkina saygi duyulmasina, biitiin bun-
lara dikkatli olarak Kanundan ¢ikartilmasinin en iyi
bir hal garesi olacagimi ve bunun burada kalmasmmn
miilkiyet hakkina tecaviiz niteligi tasidigini saygila-
rimla arz ederim. (Alkislar)

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Koran.
Sayin Alpdiindar buyurun efendim.

MUSTAFA ALPDUNDAR — Sayin Bagkan, de-
gerli arkadaglarim;

U¢ arkadasmin bu madde iizerinde 1srarla ye-
silden yana, yesillikten yana, bahardan yana konus-
malarindan sonra benim konusmam biraz gii¢ ola-
cak, ama bazi gergekleri ortaya koymak zorundayiz,
onu arz edecegim :

Aciklikla ifade edelim ki, ¢arpik yerlesmenin bir
sonucudur bu sikinti. Bir memlekette diisiiniin habire
apartmana ruhsat vereceksiniz, orada oturacak yiiz-
lerce, binlerce insanin bir bisikleti var mudir, bir ara-
bast olacak mudir diisiinmeyeceksiniz, ona park yeri
ayirmadan ruhsat alamazsimz diyemeyeceksiniz, ama
bir seyler yapacaksin:z. Ruhsat alabilmeniz igin jspat
ederim belediyelerimizin apartman basmma 1 milyon
lira para aldifi mevzubahistir. Ne parasi bu? Park
yeri parasi. Merak ettim lizerine gittim, nerede park
yeri gostereceksiniz dedim? Yolun kenarina park ya-
piyorsunuz ya, arabamzi cebinize mi koyacaksiniz
seklinde cevaplandinlmstir degerli arkadaslarim. Boy-
lesine - bir iilkenin yasalarinda elbette boyle ¢arpik
Oneriler, insan havsalasmin kabul edemeyecegi ihti-
yaglar goziimiize ¢arpacaktir.

~ Ben bu maddenin arkadaslarrm kadar kati kar-
sisinda olamiyorum. Olay, Kat Miilkiyeti Kanununun
42 nci maddesine bir fikra ilavesidir. Nedir, ona ba-
kalim. Once «Ilmar mevzuatina gore elverigli oldugu
takdirde» birinci sart, yani zamaninda yapinmus bir
apartmanin bahgesi fevkalade genis tutulmus... Yok-
sa arkadaglarimin dedigi gibi bir ailenin hemen pen-
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ceresinin altinda korna galacak, elektrikle, 1sikla ge-
lecek... Bunlar varsayim degerli arkadaslarim ve o
apartmanda oturan insanlarin ihtiyacindan kaynakla-
nan bir teklif bu. Bahge ¢ok genis tutulmus, herhal-
de dort tane araba arka arkaya girecek kadar bah-
¢eler de var. Bunlann da diisiinmek durumundayiz.
Iste imar mevzuatina gore elverisli olmasi birinci
sart, ruhsat almasi ikinci sart, 42 nci maddeye gore
kat maliklerinin arsa payr ve oy g¢ogunluguna gore
karar olugturmasi iiglincii sart degerli arkadaglarim.
Kimler yararlanacak?.. O apartmanda oturanlar. As-
linda Kat Miilkiyeti Mevzuatinin ig¢inde baska care
yok degil; ama oy ¢oklugu sdzkonusu.

Araba kullanmaya yeminli arkadaslar var. Ben
bir arkadasimt sofér oldugu halde bana yardimct ol-
sun diye Avrupa’ya gotirdim, ustelik beni yaniltti;
beynelmilel ruhsat da aldirdi. Sikistim, yoruldum, bu-
yur, arabay: al, kullan dedim, «Tovbe» dedi. Niye?..
«Yeminliyim» dedi. E.. niye beni kandirdin dedim.
Bu da onun gibi bir gey. Arabasi olmayan park ye-
ri miisait olsa bile, bahgeye higbir zarar vermese bile,
oy vermedigi icin diger kat maliklerinin (30 kat ma-
likli bir apartman digiiniin) arabasini koyacak yeri
yoktur. Evinin dort kilometre Otesinde birakacaktir;
sabahleyin gittiZi zaman maalesef ya radyosunu bu-
lamayacaktir ya arabasinin camini, kolunu kirik bula-
caktir degerli arkadasglarim.

Israrli olmayacagim; ama eger bu madde arka-
daglarmmin biitiin bu sodylediklerinin ¢ogu kismina ka-
tilmig olmakla beraber Komisyon tarafindan israr
edilir, Yiice Meclisimiz de o yonde tercihini goste-
rirse iki ihtiya¢ ilave etmek isteyecegim bu madde-
ye aym konuda.

Degerli arkadaslarim;

42 nci madde, bir kat irtifaki kurulmus apart-
manin ilavesiyle, yenilik ve ilavelerle ilgili bir mad-
dedir ve bu maddede bu ilaveleri yapabilmek igin kat
maliklerinin oy ve arsa payr cogunlugu yeterlidir.
Ama diger maddelerde mutlaka oybirligi gerek. Bir
tane insan almn, disliniin, komsunuz olsun, apart-
mani kiraya versin, gitsin ii¢ sene, bes sene ugrama-
sin, (Bunlar vakiadir) ama onun oyu olmadifi igin
en zaruri bir ihtiyact bile gergeklestiremezsiniz. iste
bu ilave de bu ihtiyagtan dogmaktadir.

Degerli arkadaglarim;

Bu Kanunun miizakeresi eshasinda ¢ok 6nemli ko-
nulara deginildi. Biitiin mesele ekonomi. Artik kim-
se yakit yiiziinden kaloriferli apartman istemez oldu.
inanin, tek odada kalayim, bir gaz sobasi koyar 1si-
nir, Uslidiiglim zaman tekrar gelir isinir; ama bun-
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dan kurtulayim demektedir. Ya milyarlar harcan-
mig, yapilmis tesisler ne olacak?.. Mesele burada. O
halde, bu masraflar1 azaltmak i¢in bu maddede bir
deBisiklik daha gerekmektedir degerli arkadaslarim.

Bir¢ok miiracaatlar aldik, sizler de almissiniz;
diyorlar ki, bizim filan apartman dairesini alirken
dort kata miisaade edilmisti, simdi bir kata daha
miisaade edilmektedir, biz eski kat malikleri bir kat
ilave etmek suretiyle kiraya verecegiz, yak:t masraf-
larimizi giderecegiz; ama yine karsimiza biraz evvel
soyledigim tikaniklik ¢ikiyor; bir tane tuzu kuru
arkadas apartmandan, bana ne, ben oy kullanmiyo-
rum dedigi zaman bedavaya gelecek, yakit parasi
kargilanacak bir proje imar durumu miisait olmasina
ragmen, kat maliklerinin de biiyiik ¢ogunlugunun is-
temesine ragmen ilave yapilamamaktadir. Yalmz he-
men agiklamak isterim, bu ilave biitiin kat malikleri-
nin yararinadir. Daha 6nceki maddelerde miizakere-
sini yaptigimiz gibi ¢at: kattaki insamn, tek kisinin
yararina degildir, olmayacaktir.

Degerli arkadaslarim;

Bu durumda olan bir¢ok apartmanlar daha var-
dir; alt katlar1 ufak bir tadilatla imar durumu mii-
saade ettigi takdirde diikkdn olabilecektir, biiyik ki-
ra getirecektir ve bu kiradan biitiin kat malikleri
yararlanacaktir. Yani bugiin asgari 10 bin lira olan
yakit parasi belki de bedavaya veya iki bin lira
gibi ciizi bir masrafa diisecektir.

Bu itibarla da takdir buyurursamiz, bu madde
lizerinde biraz daha miisamahakir olursaniz, yani
arsa payi ve sayi lizerinden oybirligiyle degil, o apart-
man maliklerinin biiyiik ¢ogunlugunun karanyla bu
ilavelerin yapilmas', imar durumu da miisait bulun-
dugu takdirde mutlaka vatandagin lehine, o apart-
manda oturan vatandaglarin, mal sahiplerinin lehine
bir uygulama olacaktir. Kabul buyurursamz bu yon-
de bir de takririmiz var.
saygilar

Takdirlerinize sunar, tesekkiir ederim,

sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Alpdiindar.
Sayin Aksoy, buyurun efendim. '
ALAEDDIN AKSOY — Sayin Baskanim, sayin
arkadaslarim; '
Bendeniz, boyle bir tasariyla, teklifle geldikleri
icin Komisyona ve Hiikiimete tesekkiir ediyorum.
Park sorunu, artik medeni cemiyetlerin 6nemli
bir sorunudur. Park, otobiislerimiz, arabalarimiz, oto-
mobillerimiz ig¢in hakikaten biiyiikk bir derttir. Bele-
diyeler gorevlerini yapamamislardir ve bundan son-
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ra da yapamazlar. Yollar park sorunu sebebiyle ka-
panmistir, trafik tikanmistir. Buna bir ¢are bulmak.
mecburiyetindeyiz. Soruyorum arkadaslarima; Anka-
ra’da hangi apartmanin bahgesi bakimlidir ve yesil-
dir, hangi apartmanda aga¢ vardir?.. Yiizde bir de-
gildir. Realiteleri gormemeziikten gelmeyelim. Ben is-
tirak ederdim ki, Ankara Belediyesi mecbur etseydi
bahgelerin yesillendirilmesine, diyecek lafim yoktu.
Fakat bahgelerin yiizde 90’1 bostur, hatta hatta ¢op-
liktiir, kullamlmamaktadir, sahip de e¢ikilmamakta-
dir.

Bu bakimlardan ben Komisyondan daha ileri git-
mekteyim; bu soruna mutlaka ¢6ziim bulunmahdir.
Park hususunda ekseriyete dahi ihtiyag goriilmeme-
lidir ve talep edildigi takdirde park yapmak mec-
buriyeti hdsil olmalidir, eger imar mevzuati miisait -
oldugu takdirde.

Boyle bir diizenlemeye gidilirse biiyiik schirleri-
mizin hi¢ olmazsa yollarimin bir kisminin bosaltil-
mast ve trafigin de diizenli bir sekilde isletilmesi
miimkiin olacaktir.

Iltifat etmenizi istitham eder, saygilar sunarim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin ' Aksoy.

Sayin iyeler;

13 iincli madde iizerindeki konusmalar tamam-
lanmustir.

Sayin Komisyon, bu maddeyle ilgili bir agiklama-
da bulunacak misimz efendim?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIiS MU-
RATOGLU — Evet efendim.

BASKAN — Buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Sayin Baskan, gok degerii arkadasla-
rm; '

13 ilincii madde tizerinde farkh fikirler dermeyan
edildi. Hafizalarimizi tazelemek bakimindan kisaca
arz edeyim. Sayin Bayer «Yesil saha kalmiyor. Bu
fikra bu hale, mecburi hale getiriyory dediler, Saym
Yarkin «Bahgeyi otopark haline getirmeyi diisiinmek
bile dogru degildir. Otopark yiikiimliiliigiiniin beledi-
yeye ait oldugunu, yesillige zarar verdigini» sdyledi-
ler, Sayin Koran «Bu fikra adaletsizy dediler «calibi
dikkaty dediler, «miilkiyet hakkina tecaviiz» dediler.
Sayin Alpdiindar da «Otopark dogrudur» demekle
beraber cati ve bodrum katlarimn bagimsiz hale ge-
tirilmesini istediler. Saymm Aksoy uygun bulduklarini
soylediler. Esas itibariyle, anahatlariyla tenkitler bun-
lar.

Simdi efendim, bu ortak boliimlerin otopark ha-
line getirilmesi bir defa sarta baglanmustir. 13 iincii
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madde dikkatle tetkik buyurulursa goriilecektir ki,
«Imar mevzuatina gére elverisli oldugu takdirde or-
tak yer olan bahgenin otopark durumuna g¢evrilmesi
bu maddedeki kogullary diyoruz; yani imar mevzua-
tina gore elverigli olmasi. Bunu da gayet tabii, ge-
rek iste egzoz borusundan g¢ikan duman, gerek gii-
riiltii, gerek far, su bu, hepsini tetkik edecek bir mer-
ci vardir herhalde, «Imara miisait midir?», bu aras-
tirilacaktir.
Yesil saha kalmamak meselesine gelince :

Degerli iiyeler;

Gergi yesil sahayr hepimiz arzu ederiz; ama bu-
nu kat malikleri arzu ediyorlar, aralarinda biiyiik ih-
tilaf konusu oluyor ve sunu da unutmamak lazimdir
ki, mahzurundan bahseden arkadaslarim:z igin sdy-
liyorum, simdi apartmanlarin yollara olan mesafesi
3 veya 5 metre civarinda. Hepimiz iyi biliriz. Bu-
lundugumuz apartmanlar umumiyetle 6yle; benim bu-
lundugum apartman da Oyledir. Sokaktan gegen ara-
banin sesi, park eden, duran, kalkan arabalarin ses-
leri zaten duyulmakta. Biitiin bunlarla beraber Saymn
Koéran'in dedigi gibi bu fikra adaletsiz degildir, tam
adaletlidir; bu fikra calibi dikkat hi¢ degildir, tama-
men isabetlidir; bu fikra miilkiyet hakkina tecaviiz
degil, himayeyi derpis eder, korur miilkiyet hakkini.
Tamamen boyledir; ama Saymm Koran neden o tiir-
li anladilar bilmem. Kendilerine miilkiyet hakkina
riayetkdrdirlar. Bu hususu kamulastirma sirasinda
da dile getirmiglerdi miikerreren; iyi biliyoruz. Hal-
buki biz de onu yaptik.

Simdi, tasavvur buyurunuz ki, 30 daireli bir apart-
man var; bahge
miisait ve orayr otopark haline getirmek istiyorlar.
Imar, miisait oldugunu soyliiyor ama -iglerinden bir
tane ya menff, ya asabl, ya su, ya bu kisi ¢ikiyor,
«Hayir, ben muvafakat etmiyorumy» diyor ve o 29
kisinin hakki hak ile yeksan oluyor. Miilkiyet hakki-
na riayet bu mudur Saymn Koran?.. Biz iste bunu
diizenledik.

BASKAN — Liitfen, liitfen Saymm Muratogtu,
karsilikli satagmaya neden olacak sekilde hitaplarda
bulunmayin efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Satasma degil.

"MEHMET VELID KORAN — Sayn Baskan bi-
rakin rahat rahat konussunlar, benim séz hakkim
dogar, cevabim veririm.

BASKIAN — Miisaade buyurun Sayin Koran,

Sayin Muratoglu, konugmalarimizda «Bu mudur,
su mudur?..» seklinde degil; liitfen birbirimizi olumlu

bunun 29 tanesinin arabast var,
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yonlere sevkedecek beyanlarda bulunalim efendim.
Sayin Koran, beyanlarinda herhangi bir sahsit hedef
almadan geneli lizerinde gorligmiistiir, ayni sekilde
efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Aldilar Sayin Bagkan, aldilar efen-
dim, aldilar. «Adalet dagitan kimseler nasil bu mad-
deyi getirdiler?.» dediler efendim, ben dinledim.

BASKAN — Sayin Muratoglu,
liitfen.

ADALET KOMISYONU SOGZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Simdi, ben degerli arkadasimiza ce-
vap vermekte oldugum igin isimlerini zikrettim. Kas-
ta makrun degildir katiyen. Katiyen ve kendilerine
saygim da vardir, sevgim de vardir. Bunu da agikli-
yorum; yani asla suiniyete makrun degildir benim ko-
nugsmam. Yani kendilerine cevap verdigimi belirt-
mek i¢in sOyledim.

lutfen efendim,

Daha evvelki durum bu idi. 30 tane daire var,
bunun 29 tanesi otopark yapmak ister, bir kisi mu-
halefet eder, otopark yapilamaz idi. Biz bunu hak-
s1z miitalaa ettik. Durum budur; ama Yiiksek He-
yetiniz hakli bulursa tabii oraya doniis yapilir. Eski
vaziyette tam ittifak lazimdi. Maliklerin tamamimn
ittifakt ile otopark yapilabiliyor, bir tanesi dahi mu-
halefet etse yapilamiyordu. Yarg.tayin ictihatlart da
bu merkezde idi. Biz, burada hakkaniyete uygun olur,
diisiincesiyle demokratik esaslardan hareket ettik, ¢o-
gunluk esasim getirdik. Hadise bundan ibarettir. Bu
adaletsizlik ise, ona da diyecegim yoktur.

Bakiniz; 42 nci maddeye auf yapilmstir. 42 nci
madde der ki,
biitiin yenilik ve ilaveler kat maliklerinin say1 ve ar-

«Faydanin ¢ogaltilmasina yarayacak

sa payi1 ¢ogunlugu ile verecekleri karar iizerinden ya-
pilir.»

Sayin tiyeler;

iste isin esast budur. Biz bunu daha uygun bul-
duk, daha hakkaniyete muvafik bulduk, bu sistemi
aldik; ama kabul buyurulmazsa, yani tamaminin it-
tifak1 istenirse ona da diyecegimiz yoktur. Otopark
mevzuunda sdyleyeceklerim bundan ibaret.

Cati1 ve bodrum katlarimin bagimsiz hale getiril-
mesini tazammun eden Saymn Alpdiindar’in teklifine
gelince : Bu husus daha evvel goriislilmiistii, Yiice
Meclisiniz muvafik olmadii neticesine varmisti ve
bu noktaya matuf talepler reddedilmisti. Iste, redde-
dilmis oldugu igcin o konuda da daha fazla bir sey
soyleyemeyecegim.
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Netice itibariyle, aleyhte olan onergelere Komis-
yon olarak katilamadifimizi ifade ediyorum.

Saygilar sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Muratoglu.

MEHMET VELID KORAN — Sayin Bagkan...

BASKAN — Saym Koran, miisaade eder misi-
niz efendim?..

MEHMET VELID KORAN — Agik satasma
efendim.

BASKAN — Hayir efendim, miisaade buyurun,
bendeniz gerekli miidahaleyi yaptim. Bir satasma sek-
linde kabul buyurmayin. Sadece bir hitap sekli ola-
rak kabul edin. Nitekim Sayin Sozcii de ayni beyam
ifade ettiler. Miisaade buyurun efendim.

Sayin Hiikiimet, buyurun efendim.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Sayin Komisyon Sozciisii
maddenin getirilisi geregini ¢ok agik sekilde ifade et-
tiler. Komisyonun bu fikrine katiliyoruz.

Ayrica, bu ¢att katla bodrum katlar hakkindaki
teklife ise katilamayiz. Daha evvel hakikaten gegti;
bir de bu kat miilkiyetinin esasina taalluk eden bir
konu ve paylarla ilgili bir konu. Onun icin burada
ittifak sarttir. Bu bakimdan, Saymn Alpdiindar’in oner-
gesine de katilamiyoruz efendim.

BASKAN — Katijlamiyorsunuz, tesekkiir ederim
efendim,

Sayin tyeler;

Her ne kadar...

MAHMUT AKKILIC — Bir soru sorabilir mi-
yim efendim?..

BASKAN — Miisaade eder misiniz efendim, oner-
geleri okutayim.

KAMER GENC — Soru hakkimiz baki.

BASKAN — Efendim miisaade buyurun. Soru
sorulacak tabil, «Sorulmayacak» demedik ki Sayin
Geng. Liitfen Baskanlik Divaninin her davranmisi iize-
rine bir miidahalede bulunmayimz. Baskanhk Divanm
da iIgtiiziik hiikiimlerini uygulamak zorunda kalacak-
tir. Miisaade buyurun efendim, okutayim; sorunun ne
zaman sorulacagi Igtiiziikte ayrica belirtilmistir efen-
dim, '

Onergelere gegiyoruz efendim. Bu maddeyle ilgili
Onergeler var, onlar1 okutuyorum.

Sayin Bagkanlifa
Gorligiilmekte olan Tasarmnin, bahgelerin otopark
haline doniistiiriilmesine iligkin 13 {incii maddesinin
Tasaridan ¢ikarilmasint arz ve teklif ederiz.
A. Pulat GOZUBUYUK Serafettin YARKIN
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Sayin Baskanliga
Goriismekte oldugumuz 304 sayih Tasari ve Tekli-
fin 13 {incii maddesi ikinci satirindaki «Otopark du-
rumuna» deyiminden sonraya «Bodrum ve ¢atilarin
da bagimsiz boliimler haliney deyiminin yazilmasi
hususunu saygilarimla arz ve teklif ederim.
Mustafa ALPDUNDAR
Sayin Bagkanliga
Goriigiilmekte olan Tasarmin 13 {incii maddesi-
nin asagidaki sekilde diizenlenmesini arz ve teklif
ederim.
Tiilay ONEY
«Madde 13. — Imar mevzuatina gore elverisli
oldugu takdirde ortak yer olan bahge otopark ola-
rak kullaniabilir. Bu karar kat malikleri kurulunda
oybirligiyle alinmamugsa bahgeye bahgenin ortadan
kalkmasina yol agan bir otopark tesisi yapilamaz.»

Danigma Meclisi Baskanhifina
Goriigiilmekte bulunan Kat '‘Miilkiyeti Kanunu-
nun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine Dair Kanun
Tasaris'nin madde 13’te belirtilen 634 sayih Kat Miil-
kiyeti Kanununun 42 nci maddesine ilave edilmesi is-
tenilen fikranin Tasaridan ¢ikarilmasint arz ve teklif
ederim.
Saygilarimla.
Muhsin Zekdi BAYER

. Sayin Bagkanlifa

Goriigiilmekte olan Tasarinin 13 iincii maddesine
ait fikranin asagidaki sekilde deBistirilmesini arz
ederim.

Aldeddin AKSOY

«Imar mevzuatina gore elverisli oldugu takdirde
ortak yer olan bahgenin otopark durumuna gevril-
mesinde kat malikleri ekseriyetinin karart aranmaz.»

BASKAN —- Sayin Yarkin ve Sayin Bayer’in
Onergeleri en aykiri Onergelerdir efendim. Yalmz her
ikisi dg maddenin Tasaridan ¢ikariimasini kapsadigi
igin Sayin Bayer veya Sayin Yarkin, hanginiz bu
konuda agiklamada bulunmak istersiniz?..

MUHSIN ZEKAI BAYER — Agikladim Saym
Baskanim.

SERAFETTIN YARKIN — Agiklanmisti efen-
dim. '

BASKAN — Zaten timii tzerindeki goriismeler-
de gerekli agiklamayr yapmustiniz efendim.

RECAI BATURALP — Onergenin lehinde ko-
nugsmak acaba miimkiin mii?..

BASKAN — Efendim, Onerge sahipleri konus-

- madigt igin zati1 iliniz s6z alabilirsiniz onergeler iize-
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rinde, lehinde veya aleyhinde. Lehinde konusmak is-
tiyorsunuz.,

Buyurun Saym Baturalp.

RECAi BATURALP — Saymn Baskan ve de-
_gerli arkadaglarim; .

Bu kiirsiiden aga¢ sevgisi uzerine o giiniin geregi
olarak bazt maruzatta bulunmustum. Yesil sahalarin
degeri iizerinde de bugiin tekrardan bu konu ele
alinmig bulunuyor. ' B

Biraz geriye gidecegim. 1972 senesinde ¢ikmig olan
bir Bakanlar Kurulu karari var. Her ilde ve ilgede
«Kamu Agaglandirma Kuruluy» diye bir kurul kurul-
mustu; ama nedense geregi kadar semeresini verme-
mis olmasina ragmen, bugiin sehirlerimiz az buguk
bir yesil sahaya, bahgelerdeki yesillendirme, g¢igek-
‘lendirme imkanlarina sahip bulunmaktadir.

Ankara’min ilk kurulus yillarina dogru gidersek,
Bahgelievler diye bir site vardi. Buradaki evler hep
bahge igerisinde ve sehrin akcigeri yerine hizmet ve-
receklerdi; ama bugln veremez oldular.

Yine, Fatih Sultan Mehmet sdyle buyurmuslar :
«Bir dal kesenin bagin1 keserim.»

Biz simdi kalkiyoruz kanun ¢ikariyoruz, agac kes-
me imkanmm saglamak i¢in. Bu nasil olur?..

Bir baska uzak iilke caligmalari ig¢in soyle bir
prensip koymus Birincisi; «Calisirsak basaririz.»
Ikincisi; «Giizellestirecegiz.» ve Uglinclii slogani da
«Ekonomik sartlar altinda iiretimi artiracagiz.y-

Bunu bu iilke 1970 yilinda koymustur, biz 1982
yil:nda sehrimize biraz makyaj mahiyetinde olan ye-
sil sahalar1 keselim diyoruz yahut iste kiyidan kose-
den, tam da degil ama kapiyt agiyoruz; araliyoruz.
Yapmayalim arkadaglar, yapmayalim.

Bir bagka ornek vereyim. 1976 yilinda ingiltere’

ye gitmis ve giineyden kuzeye dogru karayolu ile

seyrediyoruz. Her taraf ziimriit gibi. Yesil sahalar
yollarin kenarlarina kadar tasmis. Sehirlerarasi bol-
gede yesil sahalarda cigek yok, ot bitmis. Bunlar

ekin bigilir gibi is makineleri ile bigiliyor ve bu ara-.

da bir yerde bir siyah leke gordiim. Yaninzdaki bize
anlatti, Dedi, «Burada yakinda bir maden ocagi var,
bu toprak oradan c¢ikiyor. Degerli kismt isleme ko-
nup gidiyor, bunu da buraya atiyorlar; ama bu attik-
lari ile buray: kirletiyorlar, manzarasint bozuyorlar.
Ekonomik sartlar altinda buraya atilmast lazim; ama
buna karsilik lekeledigi bu saha kadar bir yeri agag-
landirmakla miikelleftir.»

Daha da yetmedi, dedi ki, «Oraya yapacagi mas-
rafi maliyet icine koyamaz.» Bunu benim sormak ak-
lima bile gelmiyor. Biz simdi «Keselim» diyoruz.
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Arkadaslar; ;

Bu mevzu tlzerinde hudutsuz konusulabilir. An-
cak, su ciimle ile bitirecegim. Zaten arkadaslarim da
buna lizum bile kalmayacak kadar ifadede bulun-
dular; ama ben de kendimi tutamadim.

Sayln) arkadaslarim;

Bir insanin makyaji ne ise, bir sehrin, bir evin
bahgesi ve g¢evresi, umumi yerleri o sehrin makyaji-
dir. Bir insan nasil makyajdan mahrum edilemiyor-
sa, bugiin mevcut olan yesil ve ¢imli, ¢igekli yerle-
rimizi de boyle bir kanun maddesi ile yoketmenin ka-
pisint agmaya benim gonliim razi degil.

Gelen teklif seklinde reylerinizi esirgememenizi
saygt ile arz ederim efendim. (Alkislar)

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Baturalp.

MAHMUT AKKILIC — Sayin Bagkan izin verir
misiniz?..

BASKAN — Sayin Akkdig, buyurun efendim.

MAHMUT AKKILIC — Acaba iizerinde s0z
alabilir miyim?..

BASKAN — Efendim, Genel Kurulumuz eger
daha evvel aldign karari degistirirse soz verebilirim;
fakat Genel Kurulumuzun aldigi karar yiiksek ma-
lumlari oldugu {iizere bir lehe, bir aleyhedir Sayin
Akkilig.

Ancak, arkadaslarimizin ikisi de ayri ayr1 onerge-
leri iizerinde bir agiklama yapsalardi lehe ve aleyhe
verebiliyorduk efendim; fakat ikisi de konugmadi-
lar. Bu nedenle mijmkl"in degil, oziir dilerim; ama
soru sorabilirsiniz. Biraz evvel bir isteminiz vardu.

MAHMUT AKKILIC -— Bir bagka oOnergede

"konusurum efendim.

BASKAN —— Tesekkiir ederim efendim hay hay,

Sayin Komisyon, Sayin Yarkin ve Sayin Bayer’
in onergeleri lizerinde biraz evvel miitalaada bulun-
dunuz; ama tekrar soruyorum efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Bulunduk efendim. Biz «Agaciar ke-
silsiny demiyoruz. Sadece bir kisi 29 kisiye tahak-
kiim eder hale gelmemelidir diyoruz. Kanunun eski
halinde hepsinin ittifaki ile deniimektedir. Halen de
odur, yani bu fikra ¢ikarilsa dahi metinden yine ma-
likler ittifak edebildikleri takdirde otopark yapabilir-
ler. Biz de ¢ogunlukla yapabilsinler de, ihtilaflar
kalksin diye diisiinmiistiik; ama Yiiksek Genel Kurul
arzu buyururlarsa cikarsinlar maddeden.

BASKAN — Takdire mi birakiyorsunuz efen-
dim?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Takdire birakiyoruz efendim.
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BASKAN — Sayin Komisyon takdire birakiyor-
lar. ‘

Sayin Hiikiimetin bu konudaki goriislerini rica
ediyorum efendim?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Efendim, onergeleri kabul
edemiyoruz.

BASKAN — Onergeleri kabul edemiyorsunuz, ka-
tilmiyorsunuz.

MAHMUT AKKILIC — Sayin Bagkan, usul ba-
kim.ndan s6z istiyorum efendim.

BASKAN — Buyurun Sayin Akkilg.

MAHMUT AKKILIC — Simdi, biz bu onerge-
leri kabul edersek belki de bir hata yapmis olacagiz.
Bildiginiz gibi kanunlar hep ihtiyagtan doguyor. Be-
lirli bir ihtiyaci kargilamak igin kanunlar gikariliyor.

Simdi, Komisyon ve Hiikiimet bdyle bir madde
getirmisler. Bu maddenin tiimiinii biz ¢ikarirsak o
zaman yine ger¢ekten bazi arkadaglarimizin degin-
diklei'i gibi park yeri de bir ihtiyagtir. Bugiin kal-
dirimda arabamizi park ediyorsunuz belediye veya
zabita gelip gotiiriiyor, caddede park ediyorsunuz
tehlike vardir, araba carpiyor, bilmem ne oluyor ve
maalesef bu sorun olarak ortada duruyor. -

Bunlarin' 1igifinda simdi Hiikiimetten bir konuyu
sormak istiyorum. Bu apartmanlarin altina park yeri
yaptirma mecburiyetini getiren bir miieyyide, bir ka-
nun vardir; ama belediye para almak suretiyle bun-
dan vazgegebiliyor. Boyle bir elastikiyet var mudir,
yoksa (Tabirimi mazur goriin) belediye kanunlarimi-
Z1 para ile mi satiyor; bunu 6grenmek istiyorum?..

Bundan sonra su hususu belirtmek istiyorum, bir
apartménm iki tarafi olduguna gore, biz bu madde-
yi kabul edersek miimkiin; ama reddedersek higbir
yerine park yapma imkinimiz olmayacak. Acaba,
hi¢ degilse % 50’sini demek suretiyle bir sinirlamaya
gidemez miyiz, yani Korhisyon bir diizenleme getirip
de 9% 50’sini bahgenin park yeri yapmaya miisait
hale getiremez mi?..

Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Akkilg.

Bir alternatiften bahsediliyor Saymn Komisyon,
yani imar mevzuatim ilgilendiren bir konudur; ama
bir alternatiftir.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Imarin miisait olmasi sarti goriili-
yor ki metinde yer almistir. Bunun Otesindeki ikinci
sart da arsa payi ¢ogunlugu, sayr ¢ogunlugudur. Bu
esas iizerine bina edilmistir fikra, onun Otesinde
yapabilecegimiz higbir sey olmadigimi arz ederim.

27.1.1983 O:1

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayn liyeler... '

KAMER GENC — Sayin Bagkan, miisaade bu-
yurur musunuz?..

BASKAN, — Soru, buyurun Sayin Geng.'

KAMER GENC — Bizler hangi safhada soru

- soracagiz? Bu Onerge kabul edildikten sonra soru so-

rabilir miyim?.. Farzedelim bunun maddeden ¢ikaril-
mast kabul edildi, ben de soru soracaktim bu ko-
nuda...

BASKAN — Daha oylanmadi efendim.

KAMER GENC — Simdi oylayacaksiniz...

BASKAN — «Soru soracaksaniz soruny dedim
size.

KAMER GENC — Hayir efendim, ben tiimii tize-
rinde soracaktim. Igtiigiimiiziin 58 inci maddesi agik
«Konugmalar sirasinday diyor.

BASKAN — «Konusmalar sirasinday demiyor
efendim, «Konugmalar bittikten sonra» diyor.

KAMER GENC — «Sorular, konugmalar bittik-
ten sonra sira ile sorulur.» diyor.

BASKAN — Tamam; konusmalar bitti.

KAMER GENC — Konugmalar bitti. Madde ile
ilgili soru soracagmm; siz bana «Beni f¢tiliziigi \uygu-
lamaya zorlamaymny» diyorsunuz.

BASKAN — Sayin Geng, miisaade buyurun. Su
anda bir usul tartiymasi agmadim. A¢gmadifima gore
de siz usuli bir meseleyi kendi yorumunuza gére Ge-
nel Kurulun huzuruna getirmek istiyorsunuz. Bir
usul tartigmasina miisaade etmedigime gore, bu usul
tartismasi ilizerinde nasil konusuyorsunuz?..

KAMER GENC — Miisaade eder misiniz efen-
dim?..

BASKAN — Miisaade etmiyorum efendim. Liit-
fen oturun’efendim. Komisyondan veya Hiikiimetten
soru soracaksamz sorun.

KAMER GENC — Ben tiimii iizerinde madde
ile ilgili soru soracaktim efendim.

BASKAN — Sorun efendim. Yahi sordurmadik
mi?.. :
KAMER GENC — Siz, «Sorunun zamanm var»
dediniz. '

BASKAN — «Zamam vary dedik tabil. Zamani
geldigini de takdir ettik. $imdi sorun diyorum size...

KAMER GENC — Sayin Baskan, aslinda imar
mevzuati ile halledilmesi gereken bir konuyu, Ko-
misyonumuz Kat Miilkiyeti Kanunu ile halletmeye
galisiyor. Otoparkin yapilis sekilleri, nerede yapilacagi
imar mevzuatinda var. 6781 sayilh Imar Kanununun
1605 sayili Kanunla degisik 32 nci maddesinde der
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ki, «Imar ve yol istikamet planlarinda gosterilen cep-
he hattimin 6niinde bina ve yapi yapilamaz» diyor.
Simdi getirilen bu hiikiimle deniyor ki, «/mar mev-
zuatina elverigli oldugu takdirde otopark yapilir.y
Bir defa, imar mevzuati 6n bahge iginde otopark yap-
may1 kesinlikle yasaklamigtir. Bu, imar mevzuati icin-
de ¢oziimlenmesi gereken bir konudur. («Yasaksa
olmaz» sesleri.) ‘

BASK AN — Efendim, sayin konugmaciya liitfen
miidahale etmeyin. Sorusunu soracaklar, bitirecekler
efendim...

KAMER GENC — Yine imar yonetmeligi ige-
risinde hi¢bir zaman arka bahce mesafesinde yapi ya-
pilamayacagi hususu vardir. (Gegenlerde Imar Affi
Kanunu miizakeresini burada yaptik.) Otopark yo-
netmeligi idare tarafindan ¢ikarilmigtir. Imar plant
notlarinda yer alan su ilke vardir, der ki, «Otopark,
binanin altina yapilir. Eger miisait degilse bagka bir
yerde otopark i¢in planda ayrilan yerde yapilir.y

Simdi,
iistiine getiren bir madde ile biitiin imar mevzuatt de-
gistirilmek mi isteniyor?.. Imar mevzuatinda ayri bir
hiikiim var, burada ayri bir hiikim var. Bu nasil ¢6-
ziimlenecek?..

imar mevzuatim allak bullak eden, altini

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Geng.

Yani siz diyorsunuz ki, «zaten imar mevzuatina
uygun degilse yapilmasi da miimkiin degildir.»

Sayin Komisyon, Saymn Geng'in sorusunu fitfen
cevaplandirir misiz?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Efendim, biz otoparkin, imar mev-
zuatina elverigli olmast sartin1 getirmisiz metinde. Bu-
nun Otesinde sdyleyecek bagka higbir sey yoktur.
Imar mevzuati, imar ile alakali otoparklar ayri sey-
lerdir. Bunlar hususi miilkiyete taalluk eden 6zel oto-
parklardir, apartman sakinlerine aittir. O da «Imara
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aykirt bir cihet yok isey demisiz. Yani ¢ok agiktir
bu. Neyi cevaplandiracagimi anlayamiyorum. Oziir
dilerim. Baskaca soyleyecek bir sey yok.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin liyeler, Saymn Yarkin ve Saym Bayer’in
onergeleri, 13 ilincii maddenin Tasaridan ¢ikarilmasiy-
la ilgilidir. Komisyon oOnergeyi takdire birakmus,
Hiikiimet. ise katilmamiglardir.

Onergelerin dikkate alinip alinmamas:t hususunu
oylariniza sunuyorum efendim. Dikkate alinmasint
Dikkate alinmasi kabul
edilmigtir. Komisyona gonderiyorum efendim.

MUHSIN ZEKAI BAYER — Kati olarak oylan-

kabul edenler... Etmeyenler...

+sin Sayin Bagkan.

BASKAN — Efendim, Komisyon biraz sonra ge-
lir de katilmadigint beyan ederse Komisyon metni
oylanacaktir. Miisaade buyurun. Katildigin1 beyan
ederse kesin oylariz.

Sayin Alpdiindar’in 6nergesini okutuyorum efén-
dim.

Sayin Alpdiindar, 6nergenizi geri mi aliyorsunuz?..

MUSTAFA ALPDUNDAR — Sayin Bagkan,
onergem okunsun, madde dtiserse oncrgem1 geri almig
olurum,. )

BASKAN — O zaman miisaade ederseniz, Ko-
misyondan bunun cevabini alalim, Komisyon bu mad-
denin ¢ikmasina iltihak ediyorlarsa bu oOnergeler iize-
rinde bir iglem yapilmayacaktir efendim., Ayrica Sa-
yin Oney’in de bu konuda bir Gnergesi var.

Su anda dikkate alinan Onergeler ic;in bir siire
istiyor musunuz Sayin Komisyon?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Evet Sayin Baskan.

BASKAN — Sayin iiyeler, Komisyonun istedigi
siireyi dikkate alarak Birlesime 15 dakika ara veri-
yorum efendim.

Kapanma saati : 16.45

o el 3o < R
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IKINCi OTURUM
Acilma Saati : 17.00
BASKAN : Turhan GUVEN
KATIP UYELER : Erdogan BAYIK, A. Giingor CAKMAKCI

BASKAN — Sayin iiyeler; 48 inci Birlesimin ikin-
ci ‘oturumunu agiyorum.

13 iincii madde ile ilgili Komisyon tezkeresi gel-
migtir, okutuyorum: ‘

) Yiiksek Bagkanliga

634 sayili Kat Miilkiyeti Kanununun 42 nci mad-
desine Tasarinin 13 iincii maddesiyle ilavesi ongori-
len son fikranin Tasari metninden ¢ikarilmasint One-
ren Sayin Muhsin Zekai Bayer ile Sayin Abdullah Pu-
lat Goziibiiyiik ve Serafettin Yarkin’in Onergelerine
Komisyonumuzca katiinmadigindan, Tasaridaki Ko-
misyon metninin aynen oylanmasint arz ederiz.

Saygilarimizla.

M. Fevzi UYGUNER
. Bagkanvekili

Riafat BAYAZIT
Bagkan

Enis MURATOGLU
Sozcii

BASKAN — Sayin iiyeler; oylamaya ge¢meden
evvel bir agiklama geregini Baskanlik Divani hisset-
mektedir.

Getirilen 13 iincii maddedeki vaki ¢ikarmay: Ko-
misyon kabul etmedigini tezkere ile bildirmistir. An-
cak, bu oylama sonucu 13 iincii maddenin kabulii hu-
susunu oylamayacagim. Ciinkii, biraz evvel almis
oldugunuz goriis icinde Sayin Oney’in, Sayin Alp-
diindar’in ve Sayin Aksoy’un oOnergeleri lizerinde bir
goriigme yapilmamistir. Eger bu oylama sonucu mad-
denin metinden ¢ikmasi; yani Komisyonun su tezke-
resi reddolursa, madde, metinden ¢iktig1 i¢in, bu Sner-
geler islemden kalkacaktir; fakat Komisyon tezkere-
sinin kabulii sonucunda bu Onergeler hakkinda islem
yapilacaktir ve yaprlmast miimkiin olacaktir.

Bunu 1ttilainiza arz ederim.

Oylamay! buna gore yapiyorum; yani madde met-
ninin, Tasaridaki 13 iincii maddenin bu Tasaridan
¢ikarilmamasina iliskin Komisyon metnini oylariniza
sanuyorum. Tasarinin igindeki 13 iincii maddenin me-
tinde kalmasi hususunu oylariniza sunuyorum. Madde-
nin metinde kalmas: hususunu kabul edenler... (¢An-
lagiimadi» sesleri) Yani 13 iincii maddenin metin-
de kalmasini kabul edenler liitfen isaret buyursunlar...

"PASA SARIOGLU — Onergenin reddi demek
oluyor o zaman...

BASKAN — Tabii; yani daha evvel verilen iki
onergenin reddi demektir sonug; biraz evvel kabul
buyurdugunuz onergelerin reddi demektir.

Kabul etmeyenler liitfen igsaret buyursunlar... Ko-
misyon metni reddedilmistir.

Bu suretle 13 iincii madde, madde metninden ¢ik-
mustir. Bu arada Sayin Alpdiindar, Sayin Oney ve
Sayin Aksoy’un da Onergelerini isleme koyma imkan
kalmamistir. Arz ederim.

Sayin iiyeler; 9 uncu madde ile ilgili, Komisyon-
dan bir tezkere gelmistir; okutuyorum.

Yiiksek Bagkanliga

Yiice Kurulca dikkate alinmasina karar verilen
Sayin Kéazim Oztiirk ve Sayin Kamer Geng'in éner-
geleri istikametinde hazirlanan 634 sayili Kat Miil-
kiyeti Kanununun 20 nci maddesinin degisik metni
asagida goOsterilmigtir.

Yiice Kurulun takdirlerine arz ederiz.
Saygilarimizla.

«Kat maliklerinden herbiri yonetici, kapici, kalori-
ferci, bah¢ivan ve bekgi giderlerine esit olarak ana-
gayrimenkuliin sigorta primlerine ve biitiin ortak yer-
lerin bakim, koruma ve onarim giderleriyle ortak
tesislerin isletme giderleri ig¢in toplanacak avanslari,
yakit giderleri hari¢, kendi arsa payi oraninda katil-
makla yiikiimliidiir. Sadece ‘yakit giderlerinin tiimii
bagimsiz bolimlerin metrekare oranina gore hesap
edilir. Bagka tiirlii anlasma olmadik¢a ortak yer veya
tesisler tlizerindeki kullanma hakkindan vazgegtigini
veya kendi bagimsiz bolliimiiniin durumu dolayisiyla
bunlardan faydalanmaya liizum ve ihtiyag bulunma-
digin ileri siirmek suretiyle bu gider ve avans payi-
nt 0demekten kaginamaz.

Gider veya avans payint oOdemeyen kat maliki
hakkinda, diger kat maliklerinden her biri ve y&ne-
tici tarafindan, yonetim planina, bu kanuna ve genel
hiikiimlere gore dava agilabilir ve icra takibi yapila-
bilir. Gider ve avans payint zamaninda Gdemeyen
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kat maliki 6demede geciktigi her ay veya kiisurati
i¢in 9% 10 gecikme tazminati 6demekle yiikiimliidiir.»
Rifat BAYAZIT M. Fevzi UYGUNER
Bagkan Baskanvekili
Enis MURATOGLU
Sézcii

BASKAN — Sayin iiyeler; malumlart oldugu
iizere Sayin Oztiirk ve Sayin Geng’in onergeleri dik-
kate alinmak iizere kabui edilmisti. Sayin Oztiirk
Onergesiyle yonetici aylifinin da esit olarak alinma-
sini, Sayin Geng de «Her ay ve kiisurat: igin» ibare-
sinin konulmasin istemislerdi. -

Sayin Oztiirk?.. Yoklar.

Sayin Geng, Komisyon onergenize katiimis zan-
nediyorum?..

KAMER GENC — Dikkate almisiar,
ederim.

BASKAN — Peki efendim.

Sayin tiyeler, 9 uncu maddeyi Komisyondan gel-
digi bigimiyle oylarimiza sunuyorum. Kabul edenler...
Kabul etmeyenler... 9 uncu madde kabul edilmistir.

14 {ncli maddeyi okutuyorum.

MADDE 14. — 634 sayili Kat ‘Miilkiyeti Ka-
nununa agagtdaki madde eklenmistir.

«EK MADDE — [s akdi herhangi bir nedenle
feshedilen veya sona eren kapici, kaloriferci, bahei-

tesekkiir

van ve bekeiler kendilerine tahsis edilen yerlerden 15

giin igerisinde ¢ikmak zorundadir. Bu siire iginde bo-
saltilmayan yerler yoneticinin veya kat- maliklerin-
den herhangi birinin basvurusu iizerine baskaca teb-
ligata liizum kalmadan, mahalli miilkiye amirlerinin
karari ile bir hafta i¢inde zabitaca zorla bosalttirihr.
Idart ve kazai merciler nezdinde yapilacak itiraz bu
kararlarin icra ve infazim durdurmaz.

BASKAN — 14 iincii madde iizerinde soz iste-
yen saym uye?..

Sayin Tan, Sayin Aydar, Sayin Geng, Sayin Alp-
diindar, Sayin Devrimsel, Sayin Akkilg...

Soz isteyen baska sayin iiye?.. Yok.

Kayit islemi -bitmistir; kayit islemindeﬁ
herhangi bir iliyemize konusma hakki verilmeyecek-
tir; arz ederim.

Sayin Tan, buyurunuz efendim.

TURGUT TAN — Sayin Baskan, degerli iiye-
ler;

14 iincii madde ile getirilen ek madde onerisi ko-
nusunda soOyleyeceklerim aslinda bu ek maddenin
diizenlenmesine iliskin bir Oneri mniteligindedir; yal-
niz bu ytinde bir degisiklik Onergesi vermis degilim.

sonra
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Ancak o6nce Komisyonumuzun bu konudaki diisiin-
celerini 6grenmek istedim,

Bildigim kadariyla is akdi feshedilen veya sona
eren kapicilarin kendilerine tahsis edilen yerlerden
¢ikmamalart  karsisinda 5917 sayih Gayri Menkule
Tecaviiziin 'Defi Hakkindaki Kanunun uygulamast
zaman zaman istenmis ve su anda tarih ve numa-
ralarint veremeyecegim, yarg: kararlariyla celisik bir
durum ortaya g¢tkmustir.

Danistayimiz boyle durumlarda verdigi kararlar-
da 5917 sayili 'Yasaya gore islem yapilabileceBini ka-
bul etmektedir; fakat Yargitay Hukuk Genel Kuru-
lunun da boéyle durumlarda 5917 sayili Yasanin uy-
gulanmamhm imkénsiz oldugu yoniinde kararlart
vardir. Dolayistyla iki yargt organinin bu konuda bir-
biriyle gelisen igtihatlari ortaya ¢tkmstir.

Bu arada 6570 sayih Gayri Menkul Kiralari Hak-
kindaki Kanunun 12 nci maddesinin, bizi ilgilendir-
digi i¢in, iiciincii ve dordiincii fikralarini okumak is-
tiyorum :

«Bu maddenin birinci fikrast hiikmiine riayet et-
meyerek bir gayrimenkule kiraci veya devir alan su-
retiyle girenler veya bu gayrimenkulii isgal edenler
hakkinda higbir ihtara ‘hacet kalmaksizin sulh mah-
kemelerinde tahliye davasi agilabilir.

Fuzuli sagillar hakkinda 5917 sayili Kanun hii-
kiimlerinin tatbiki de istenebilir.»

Getirilen ek maddede diizenlenmek istenen du-
rumla 6570 sayilt Yasanin 12 nci maddesinin son fik-
rasinda diizenlenen durum asagt yukari birbirine ‘ben-
zemektedir. Demin soyledigim gibi 5917 sayili Yasa-
nin bdyle durumlarda uygulanmast konusunda Yar-
gitay Hukuk Genel Kurulu ile Damstay kararlar
arasinda da bir ziddiyet vardir. Simdi Sayin Komis-
yonumuzdan 6grenmek istedigim husus su :

Hem iki yiiksek yargi organi arasindaki bu tered-
diitii gidermek, hem de 6570 sayth Yasanin 12 nci
maddesinin son fikrasindaki diizenleme ile (ki ben-
zer durumu diizenlemektedir) bir paralellik kurmak
agisindan acaba burada 5917 sayjh Yasanin uygulan-
masinin istenebilecegi yoniinde bir agiklik getirerek
durumu ¢6zmek miimkiin miidiir, degil midir?

Tesekkiir eder, saygilar sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Tan.

Sayin Aydar, buyurunuz efendim.

MEHMET AYDAR — Sayin Bagkan;
yondan bir soru sormak i¢in s6z almistim. Eger so-
ruma katilirlarsa bir 6nerge verecegim. Sorum su :

Maddede gegen, «Kapici, kaloriferci, bahgivan ve

Komis-

bekgiler» gibi apartmanda kendilerine yer verilenler
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disinda bir de ¢ogu zaman kat maliki olmayan ydne-
ticilere de yer verilmektedir. Yoneticilerin de buraya
konulmasinda fayda ummazlar mi? Bunu 06grenmek
istiyorum.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Aydar.

Sayin Geng, buyurunuz efendim.

KAMER GENC — Sayin Baskan, degerli iiye-
ler;

Miizakeresini yapmakta oldugumuz ek madde ka-
pici, kaloriferci, bahgivan ve bekgiler gibi toplumda
en zor igleri yapan, cok diigiik iicret alan, asgari tic-
retle ¢alisan ve yasam kosullart ¢ok zor olan kisiler-
dir. Simdi bu maddeyle bunlar igin getirilen hiikiim
bana gore ¢ok agirdir.

~ Bir defa kanunlar cemiyette bir diizen temin et-
mek i¢in ¢ikariirlar ve bu diizen temin edilirken de
gligsliz durumdaki kisilerin korunmast hedef alinir;
yani giiclii durumdaki kisiler hedef alinmak suretiy-
le toplum diizenini kurmaya yonelik kanunlar g¢ika-
rilir.

Kapicilarin apartman igindeki fiili durumlarinin,
kat maliklerinin bunlara karsi davraniglarinin ne ol-
dugunu hepimiz biliyoruz. Gergi 12 Eyliil 1980 tari-
hinden ©Once birtakim anormal olaylar oldu. O do-
nemde XIV. Lui gibi bir¢ok kisi ¢ikt1 «Devlet be-
nimy dedi, devlet giiciinti kendisinde gordii ve top-
lum diizenine karst bazi bagkaldirmalar olabildi;
ama bugiin devlet biitiin hukuki miiesseseleriyle is-
lemekte ve toplumda bir diizen kurulmus bulunmak-
tadir.

Simdi getirilen maddede denilmektedir ki, is akdi .
feshedilen is¢i 15 giin i¢inde tahliye etmek zorunda-
dir. Etmezse mahalli miilki amirinin karariyla ken-
disi derhal kapici veya kaloriferci veya bahgivanlik
gorevine son verilecek sekilde apartmandan tahliye
edilir...

Malumunuz 1475 sayih fs Kanununun 13 iincii
maddesinde kapicilar veyahut da birtakim isgilere is-
veren tazminatim hemen Odemek suretiyle; yani is
bulmak igin is¢iye verilen bir siire vardir, o tazmina-
tint1 hemen vermek suretiyle kendisini isten atmak-
tadir. Simdi burada da bir kis giinii, iicret diizeyi ¢ok
diisiik; (Bizde kisilerin gelir diizeyi azaldik¢a niifus
miktarlar1 da artmaktadir  biliyorsunuz) niifusu da
fazla olan bir kapici diisiiniin, hemen is akdi feshe-
.diliyor ve 15 giin iginde kelundan tutulup disariya
atiliyor. Bu vatandas nereye gidecek, nerede barina-

cak? Kanunlart ¢ikarirken bunlarin uygulamalarinin
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da g6z oniinde bulundurulmasi gerektigine inaniyo-
rum.

Sonra burada «Mahalli Miilki amirlerin kararla-
riyla» deniliyor. Bu kararlar acaba yazili direktif mi
olur veyahut da normal bir direktif mi olur, onu bil-
miyorum.

Sonra burada «Mahalll miilki amirlerin kararla-
itiraz...» Acaba idarl mercilere itirazla, mesela; bir
miilki amirin kararina kargi, bir valinin kararina kar-
st Bakana itiraz hakki mi taniyor yoksa en bilyiik
miilki amir olan kaymakamin 'bu konuda verdigi tah-
liye kararina karst valiye itiraz hakki mi tamyor?
Benim bildigim kadariyla hukuk sistemimizde idari
islemlere karst yargt yoluna ‘bagvurulur. «ldari ve
kazai merciler nezdinde yapilacak itirazlar..» Bana
gére burada «idari» kelimesi fazla bir kavram olu-
yor; ancak «kazal mercilere karst yapilacak itiraz-

“lar...» denilmesi gerekir; «bu kararin icra ve infazini

durdurmaz.»

Degerli arkadaslar;

Bu idari veya kazal merciler nezdinde yapilacak
itirazlar bu kararlarin icra ve infazini durdurmaz ise,
o zaman bunlarin dava agma hakkinin ne faydasi
var?.. Bir kapict veya kaloriferciyi apartmandaki ka-
lorifer dairesinden almis, atmissiniz; yargi merciine
basvurmusg, haklt oldugu ortaya ¢itkmis; icrayr dur-
durmayacagina gore, bunun neticesinde bir tazminat
bile alip almayacagi meskiktur,

‘Bu itibarla 'bence su son fikra bizim hukuk sis-
temimiz icinde ¢ok agir bir hiikiim olarak goriilmek-
tedir ve hele kapici, kaloriferci gibi cemiyetimizde
cok zor ve ¢ok mesakkatli hizmetleri goren kisilere
gore boyle bir hikiim getirmek, kanaatimizce biraz
cemiyetin biinyesini sarsict bir durum almaktadir,

Bu itibarla 'ben maddeyle ilgili olarak bir onerge
de vermistim. O 6nergede bu 15 giinliik siirenin 1 aya
¢tkarilmast ve valinin veya mahalli miilki amirin ka-
rartyla degil, mahalli Sulh Hukuk Mahkemelerinin
miiracaat halinde 15 giin iginde verecekleri bir kara-
ra istinaden tahliyelerinin saglanmasint istedim.

Malumunuz belki uygulamada birgok arkadagt-
mizin kapicilarla birtakim problemleri olmustur. Ta-
bii toplum hayatinda yasaninca insanlarin bazt olay
larla karsilasmas: gayet dogaldir. Onemli olan bura-
da hiisniiniyetle, samimiyetle gorevini yapandir. Ama
toplumumuzdaki  birtakim hastaliklara maruz olan
kisiler de vardir; anormal hareket eden kisiler de var-
dir. Diisiintin ki, bir apartman dairesinde oturan bir
kimsenin elinde bir file goriince kapici, ona yardim
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olsun diye filesini alip dairesine ¢tkariyor; otekisine
bu yardimi yapmadi diye o bunu kiskaniyor ve ka-
piciya icabinda mugber olup da ona kargt birtakim
seyler yapabilen kat malikleri de vardir. Gergi ben
burada daha tlimii iizerinde yaptifim konusmada Sa-
yin So6zciimiiz bunun ekzajere oldugunu bahsettiler;
ama bunlar fiiliyatta olan olaylardwr, vaki olan olay-
lardir. ' :

‘Bu itibarla bu maddenin uygulamada meydana
getirecegi sakincalart, Ozellikle uygulandigt kisilerin
' menfaatini hakkaniyet ve adalet 6lgiileri iginde ¢oze-
bilecek bir sekilde diizenlenmesini diler, saygilar su-
narim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Geng.

Sayin Alpdiindar, buyurun efendim.

MUSTAFA ALPDUNDAR — Sayin Baskanim,
degerli arkadaslarim;

Getirilmek istenen ek maddede, is dkdi herhangi
bir nedenle feshedilen veya sona eren kapici, kalo-
riferci, bahgivan ve bekgiler, kendilerine tahsis edil-
mis lojmanlardan, oturma . yerlerinden bu islem te-
kamiil ettikten sonra 15 giin zarfinda g¢ikmalart On-
goriilmektedir. Benden 6nce konusan arkadasimin
goriislerine kismen katilmakla beraber, sanki kapict
arkadast yonetici veya miilk sahipleri hizmet akdi
feshedilir edilmez yakasina yapisip kapi disart ede-
ceklermis gibi bir tavir takinilmig oldu; ona katilmi-
yorum, ‘

Elbette is akdi feshedilmis kapici, bekgi, kalori-
ferci, yonetici s6z konusudur. Belki biraz sonra bir
bagska arkadas disaridan parali yOneticiye verilen loj-
man i¢in de bir goriis serdedecektir.

fs Kanununa gore is akdi nasil feshedilir?.. Kat
miilkiyetinin genel kurulunun segtifi ydnetim topla-
nacak; kapicinin yararli olup olmadigint tartisacak,
tespit edecek; ondan sonra oy g¢okluguyla bir karar
istihsal edecek. Bu karar eger gorevlinin i akdinin
feshini gerektiriyorsa, o apartmanda ka¢ yil ¢als-
migsa; 1 yil calismigsa ¢tkarmadan 2 hafta evvel, 2
yil ¢aligmigsa 4 hafta evvel, 3 yil 9a11§m1lssa 6 hafta
evvel ve nihayet 45 giin evvel l’(e-ndisine «Sizin is ak-
dinizi 45 giin sonra feshedecegizy bildiriminde bulun-
mak zorundadir. Ondan sonra fesih gergeklesecek,
etti 60 giin ve ondan sonra 13 giin icinde kapicinin,
gorevlinin, artik apartmant bir baska gorevlinin otur-
masina miisaade etmek lizere tahliyesi gerekmekte-
dir.

Bu bakimdan getirilen hiikiim ¢ok yasal ve ye-
rindedir. Ancak bir geliski var, muhterem Komisyo-
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nun katilmasint diliyorum : Kat malikleri adina yo-
netici apartmanin muhtaridir, hikimidir; o y0net-
mektedir apartmani. Madem ki o yOnetmektedir, ge-
nel kurulun karariyla fesih uygulamasim, prosediirii-
nii tamamladiktan sonra kapicinin tahlivesi gercek-
lesmedigi takdirde kazai mercilere veya miilki ami-
re ‘bagvurmast da ona ait olmalidir. Madde igerisin-
de» yoneticinin veya kat maliklerinden herhangi bi-
rininy deyimi kaldigt takdirde, iste o zaman orada
kargasa c¢ikar. Yani yonetici bir tarafa, kapiciyla
ufak tefek siirtiismesi olan her kat maliki karakolun
kapisindadir; ama yonetici devre dist kalacagi igin,
belki de kaprcinin heniiz hesabim kesmemistir, kag
yilliksa tazminatini 6dememuistir.

Arkadaglarim;

Hemen belirtmek isterim, bir kamu kesiminde ¢a-
lisan igei neyse, i Kanununa tabi oldugu igin, kat
miilkiyetine tabi bir apartmanin
Is hukuku yoniinden kamu kesimi isgisine ne uygu-
laniyorsa, 1s Kanunu yéniinden o kapictya da o uy-
gulanir. Kaldr ki, simdiki kaplcﬂarmilzm sendikalari
ve toplu s6zlesmeleri de vardir. Bunun dikkate alin-
mast gerekir. Tabil diiriist ¢alisan, kendi yasasi ger-
¢evesinde hizmet veren kapict i¢in higbir sorun, hig-

kapicist da odur.

~ bir problem yoktur; ama hepimiz apartmanlarda otu-

ruyoruz, bazen hem yoneticiyle hem de kat malikle-
riyle fevkalade gegimsizlik bir durum doguyor. Do-
layisiyla yasanin emrettigi, ongordiigii fesih hakkmi
kanuni vecibesini yerine getirmek suretiyle kullandi-
g1 zaman yoOnetici, sonucunu da onun bitirmesi gere-
kir. Artik burada yonetici varken kat maliklerinin
direkt kapicinin g¢ikartiimast, evini tahliye etmesi gi-

bi bir girisimde bulunmamast gerekir.

Arz eder, saygilar sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Alpdiindar.

Sayin Devrimsel vazgegtiklerini isaret ettiler,
Sayin Akkilig da konugsmaktan vazgectiler. Bu suret-
le, biraz evvel 13 iincii maddeyi ¢ikardifiniz igin 14
iincii madde malumu 4liniz 13 iincii madde olarak
goriismeye alinmustir; 13 iincli madde iizerindeki ko-

‘nusmalar bitmistir.

Sayin Komisyon; bu madde iizerinde bir agikla-
maniz olacak mi efendim?

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU.
RATOGLU — Sayin Bagkan, ¢ok degerli iiyeler;

Simdi, tenkit ve temennilere, evvela Sayin Tan’in
temas ettikleri hususlarla miisaade buyurulursa bas-
lamak istiyorum.

«ls akti feshedilen kapicilarin gtkmamas: halinde
5917 sayih Kanunun uygulanmasr daha evvel istenmis,
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celisik yarg: kararlari ¢tkmustiry dediler. Evet, dogru-
dur; bu konuda Danistay’in miispet goriigiine ragmen
Yargitay'in da menfi goriisleri vardi

Bu meyanda, 6570 sayii Gayrimenkul Kirala-
rt Hakkindaki Kanunun 12 nci maddesi, tahliye da-
vast agilabilecegini ve fuzuli sagiller hakkinda da
5917 sayih Kanunun tatbikinin istenebilecegini sdyle-
mektedir. Yani 5917 sayili Kanunun tatbikine bir
imkén var.

Bunun yaninda, 6123 sayih Memur Konutlar1 Hak-
kinda bir Kanun var. Bu Kanunun 1 inci maddesinin
ilk fikrasi bizim goriisiimiize; yani Komisyonun tu-
tumuna 151k tutmustur. Bu maddede de, konutta otur-
ma hakki sona eren memurun 15 giin igerisinde zorla
¢ikartilabilecegi amir hiikmii; yani 5917’nin tatbik sekli
mevcuttur. Bu sebeple biz ek maddeyi bu tarzda ka-
bul ettik. Aynen okuyorum :

«Memur Meskenleri Insaasi Hakkinda 4626 sa-
yih Kanuna Ek Kanun.

Madde 1. — Genel biitgeye dahil dairelerde ¢a-
lisan ve miinhasiran bu sifatlarindan dolayr kendi-
lerine bedélli veya bedelsiz mesken olarak tahsis edil-
~ mis binalarda oturan memur ve miistahdemlerden
emekliye ayrilanlar, istifaen gekilenler, baska bir ye-
re nakil ve tayin olunanlar, vekilet emrine alinan-
lar, isten menedilenler, kadro ve dolayisiyla agikta
kalanlar ve her ne suretle olursa olsun sifatlari zail
olanlar, tahsis yapildiktan sonra aym mahalde ken-
disine, karisina veya evli bulunmayan g¢ocuguna ait
evi bulundugu anlagilanlar ve bunlarin 6liimii halinde;
bu binalarda birlikte oturmakta bulunan aileleri, yo-
netmelikte tayin edilen siireler iginde bu evleri bo-
galtmaya mecburdurlar. Bu siire iginde bosaltimadig:
takdirde bagkaca tebligata liizum kalmadan bu evler
vilayetlerde valilerin, kazalarda kaymakamilarin, na-
hiyelerde nahiye - miidiirlerinin karariyla bir hafta
iginde zorla bosalttirilir.

Bu kararlara kars: idarf ve kazal merciler nezdin-
de itiraz bu kararlarin icra ve infazini durdurmaz.»

Degerli iiyeler;

Iste ek maddeyi Komisyonumuzun bu tarzda ka-
bul ve yiiksek huzurunuza getirmesinin saikj arz et-
tifim kanundur ve buradaki yonetmelikte de kabul
edilen siire 15 giindiir. Biz de ek maddede 15 giinii
aldik. Zannediyorum Sayin Tan’in endiselerini bir ol-
¢iide gidermis veya cevaplandirabilmis oldum.

Sayin Geng, «Kapicilar hakkindaki hiikiim haksiz-
diry dediler, idari ve kazai mercilere itiraz konusu
lizerinde durdular; infazi durdurmamasini tenkit et
tiler. p :
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Efendim;

Simdi burada, idari ve kazal mercilere itiraz farkl
seylerdir. ldari itiraz, igte nahiye miidiiriiniin kara-
rina karsi kaymakama, kaymakamin karari igin valiye,
vali i¢cin Bakana tarzinda olan, idari silsile takip eden
bir itirazdir. Kazai merciler ayr1 mevzudur. O da, iste
bilindigi iizere, Danistay veya Yargitaydir; bunlar
oluyor.

Infazin bu miiracaatlar iizerine durdurulup durdu-
rulmamasinin haksiz olup olmadifina gelince:

Simdi, tasavvur buyurunuz ki, ig akti feshedilmis,
dolayisiyla kendisine &deme yapilmiyor veya malik-
lerle miinasebetleri fevkalade gayri miisait veya ger-
kin; bu pozisyonda bir kapicimn gikartiimasi isteniyor.
Sayet metinden ayrilirsak ve Sayin Gengin noktay:
nazarini kabul edersek, kazai mercilerden karar sudQr
edinceye ve bu karar kesinlesinceye kadar, bu durum
devam edecek demektir. Biz, bu sekilde; yani malik-
lerle veya alakalilarla is akti sona erdigi halde, iic-
reti ddenmedigi halde bu pozisyonda bir kapicinin,
bulundugu yerde, lojmanda kalmasint dogru gdrme-
dik. Aynen, arz ettigim gibi, Memur Konutlari Hak-
kindaki Kanunda da vardir bu. Orada da iste yedi

" glinde, yanilmiyorsam ¢ikartiliyordu; bizde «15 giin-

de ¢ikartilir» dedik, bu esast kabul ettik. Yani, idari
veya kazaf mercilere miiracaat sayet infazi durdurursa
bu gayri miisait pozisyon ¢ok uzun bir zaman devam
etmis olacaktir ki, bize gére mahzurludur.

Saymin- Alpdiindar esas itibariyla maddenin hiik-
miinii muvafik buldular; ancak burada, «Yoneticinin
veya kat maliklerinden birinin bagvurusu iizerine ha-
rekete gegilmesi.yoneticiyi pasifize eder ve malikler
sik sik gider miiracaatta bulunurlar.y dediler.

Bir hususa kisaca degindikten sonra Komisyonu-
muzun goriigiinii arz edecegim.

Simdi, biz burada kat malikinin miiracaatinmi dog-
rudan dogruya arzusu lizerine herhangi bir miiracaat-
ta bulunmasi geklinde almadik ve anlamadik.. Bizim
anlayigimiz ve metnin de, kanaatimize gore istihdaf
ettifi hukuki sekil sudur : Yani, i akti feshedildigi
halde bunun infazinin yoénetici tarafindan jstenmemesi
seklinde maliklerden birinin miiracaatta bulunmasi;
yani yoneticinin suiniyete makrun bir davramgt varsa
maliklerin buna manj olabilmesiydi. Ama biitiin bun-
larla beraber, Sayin Alpdiindar’in da bahsettikleri gibi,
yonetici bir manada maliklerin vekili durumundadir
ve ona taninmig birtakim haklar «da vardir. Bu itibarla
infazi istemek hakkimn miinhasiran ydneticiye tanin-
mas1 kabul edilebilir. Bu hususta Komisyonumuzun

A}
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mubhalefeti yoktur, takdirini Yiiksek Heyetimize bira-
kiyoruz.
Bu mevzuda arz edeceklerim bunlardan ibarettir.
Saygilar sunarm.
BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Muratoglu.
Sayin Hiikiimet Temsilcisi; Bu madde iizerinde
herhangi bir agiklamada bulunacak misimz?...
ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSt SEBAHAT-
TIN OKUTAN — Sayin Bagkanim; °

Komisyon Sozciisiiniin fikirlerine istirak ediyorum.
Hakikaten Kanundaki bir bosluk bu suretle dolmus-
tur. Sayin Alpdiindar ¢ok veciz gekilde ifade etti-
~ ler. Yani is aktinin feshi muayyen sebeplere bagli.
Bunlar hepsi tamamlanacak, bitecek ve ondan sonra
bu islem yapilacak. Yani kapicinin dogrudan dogru-
ya ¢ikarilip da disariya konmasi gibi bir husus yok-
tur. Haklan ve vecibeleri karsilagtirilacak, is akti
feshine karar verilir ve bu is de kesinlesirse icrai saf-
hasi bu sekilde yapilacak.

Arkadaslarrmin yine daha evvel de agikga soyle-
digi gibi, hukukta bu bosluk vardi. Hukuk Genel
Kurulu 5917’nin burada tatbikine cevaz olmadigina
karar vermistir ve sulh mahkemelerinde tahliye da- |
vast yoluyla bu islem yapiliyordu. Simdi kanunda
bir kolaylik getirilmistir. Bu bakimdan maddenin ay-
nen kabulii gerekiir.

Yalniz Sayin Alpdiindar’in degisiklik  Onerisine
katilabiliriz. Hakikaten orada bir g¢eliski miimkiindiir.
Yani sadece yoneticiye verilen bir husus digerlerine
de maddede taninmigtir. Bu sadece yOneticiye tanina-
bilir; buna da katiliriz efendim.

BASKAN — Onerge okundugu zaman tekrar so-
racagim efendim.

Sayin iiyeler; bu maddeyle ilgili Onergeler var-
dir, okutuyorum.

Sayin Basgkanlia

304 Sira Sayili Tasarimin 14 iincii maddesiyle dii-
zenlenen ek maddenin iiglincii satirindaki «basvuru-
su» kelimesinden sonra «... ve bu konuda alinnmg kat
maliklerinin en az yansindan bir fazlasinin imzasim
tasiyan kararin ibrazi» climlesinin eklenmesini saygi
ile Oneririm.

A. Giingér CAKMAKCI

Sayin Bagkanlifa
Gorlismekte oldugumuz 304 Sira Sayii Kanun
Teklif ve Tasarisinin, 14 iincii maddeyle getirilmesi
ongoriilen ek maddenin iigiincii satirn «Yoneticinin»

deyiminden sonra gelen «¢... veya kat maliklerinden
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herhangi birinin» s6ziiniin maddeden ¢tkartilmas: hu-
susunu arz ve teklif ederim.
Saygilarimla.
Mustafa ALPDUNDAR

Sayin Bagkanliga

Goriigiilmekte olan Tasarinmn 14 iincii maddesinin

asagidaki bigimde degistirilmesini arz ederim.
Kamer GENC

«Ek madde :

Is akti herhangi bir nedenle feshedilen veya sona
eren kapici, kaloriferci, bah¢ivan ve bekgiler kendi-
lerine tahsis edilen yerlerden, tebligat tarihinden iti-
baren 30 giin igerisinde ¢ikmak zorundadir. Bu siire
iginde bosaltilmayan yerlerin tahliyesi, yoneticinin
veya kat maliklerinden herhangi birinin bagvurusu
tizerine, yerel sulh hukuk mahkemesince bagvuru ta-
rihinden itibaren 15 giinliik siire i¢inde verecegi ke-
sin kararla ¢oziimlenir.»

Sayin Bagkanlia

Ek maddedeki, «Kapici, kaloriferci, bahgivan ve
bekgiler kendilerine tahsis edilen yerlerden 30 giin
igerisinde ¢ikmak zorundadirlar> seklinde degistiril-
mesini arz ve teklif ederim.

Fikri DEVRIMSEL

FiKRI DEVRIMSEL — Sayin Bagkan, Onerge-
mi geri aliyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Devrimsel.

Sayin iiyeler; Sayin Devrimsel’in Onergesi islem-
den kaldirilmistir efendim.

Bu maddeyle ilgili olarak verilen son Onergeyi
okutuyorum.

Sayin Bagkanlia

Goriigiilmekte olan 304 Sira Sayii Kanun Tasa-
ristnin 14 lincli maddesiyle getirilen ek maddesinin
birinci satirinda «kapiciy» kelimesinden Once «yo6ne-
tici» - kelimesini; «kendilerine» kelimesinden sonra
€.... bu gorevleri dolayisiylay kelimelerinin eklenmesi-
ni savgi ile Oneririz.

Mehmet AYDAR A. Gilingér CAKMAKCI

BASKAN — Efendim; mevcut Onergeler igerisin-
de en aykirisi Saymn Alpdiindar’in Onergesidir; mad-
denin igerisinden bir ibarenin g;lkmasmi istemekte-
dir.

Sayin Alpdiindar, ayrica bir agiklama yapacak
misiniz. efendim?...

MUSTAFA ALPDUNDAR — Efendim, konus-
mam esnasinda gerekli agiklamayr yaptim. Yonetici
mutlaka amiridir, kat maliklerinin de temsilcisidir;
herbangi bir kargasa olmasin diye... Yénetici; asli
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gorevidir. O yonii de arkadaslarmun tasvibini goriir-
se...
BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Alpdiindar.
Sayin tiyeler; Sayin Alpdiindar’in Onergesi iize-
rinde s6z isteyen sayin iiye?... Yok.
Sayin Komisyon, katiliyor musunuz efendim?...
ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU
RATOGLU — Katiliyoruz efendim.
BASKAN — Sayin Hiikiimet?... _
ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katiliyoruz efendim.

BASKAN — Sayin iiyeler; bu madde iginde «Yo-
netici» den sonra «... yoneticinin veya kat malikle-
rinden herhangi birininy bagvurusuna iliskin bu iba-
renin madde metni i¢ginden ¢ikarilmasina...

ADALET KOMISYONU BASKANI RIFAT
BAYAZIT — Sayin Baskan, miisaade buyurursaniz

" burada bir nokta var, onu arz edeyim.

BASKAN — Buyurun Sayin Bayazit.

ADALET KOMISYONU BASKANI RIFAT
BAYAZIT — Sayin Alpdiindar’in 6nergesini kabul
ediyoruz; fakat Sayin Aydar da «Yonetici» kelimesi-
ni basa koydu.

Simdi, «Yonetici» kelimesini ¢tkardifimiz zaman
metinde bir bosluk dogacaktir. O zaman ne yapaca-
$§1z?... O halde kat malikinin de konmasi veyahut
yeni yoneticinin metne girmesi gerekecektir; bir bos-
lugu gidermemiz lazim. Bir tenakuza diismemek igin
arz ettim.

- Tesekkiir ederim.

BASKAN — Sayin Bayazit, anliyorum; miisaade
ederseniz Yiice Genel Kurulun ittilaina arz edelim
efendim.

Sayin iyeler; Sayin Komisyon, «Sayin Alpdiin-
dar’in onergesi kabul edildigi takdirde, yoneticiyi di-
sar1 ¢tkarmak gerektiginde kim g¢ikartacak?..» Diyor,
Ciinkii, biraz sonra Saym Aydar’in; bir bina iginde
bir yonetici de oturdugu takdirde ve yoneticinin de
is akti; ola ki, disartdan biridir, kat maliklerinden bi-
ri degildir, bu yoneticiye tahsis edilen daireden ¢i-
kartilma keyfiyeti husule geldiginde kim ¢ikartacak-
tir, kim basvuracaktir diyorsunuz; degil mi efendim?...

ADALET KOMISYONU ‘BASKANI RIFAT
BAYAZIT — Evet Sayin Bagkan.

BASKAN — Sayin Alpdiindar, buna gore 6nerge-
nizde bir degisiklik yapacak misiniz?...

MUSTAFA ALPDUNDAR — Evet efendim :
«Yoneticivden sonra «... yonetici bulunmadig takdir-
de kat malikleri karar verir...»

B:48

27 . 1. 1983 0:2

BASKAN — Evet, Efendim miisaade ederseniz
bunu yazalim :

«Yoneticinin veya yonetici olmadift takdirde..»

MUSTAFA ALPDUNDAR — Anlasilmad: efen-
dim.

BASKAN — O zaman buyurun. bir agiklama
yapin da, konu acikhiga kavussun efendim.

MUSTAFA ALPDUNDAR — Sayin Bagkan,
degerli arkadaslarim;

Gergekten madde bu katkilarla daha giizel, daha
ivi isler hale gelecektir, anlasildifina gore. Yalniz,

- anlagilmayan bir husus oldu.

Eger Saymn Aydar Arkadasim Onerge vermemis
oysaydi, bizim diizenlememiz yerinde ve gegerli idi.
Hiikiimet ve Sayin Komisyonumuz da katildilar, ken-
dilerine tesekkiir ederim; ama konugsmam esnasinda
ve sonunda sdyledim :

Bazen apartmanlarda kat malikleri aralarinda an-
lasamiyorlar, Kat Miilkiyeti Yasasinin bir hiikmiine
gore hikim disaridan yonetici tayin ediyor ve o yo-
neticiye de para yérine, oturmas: igin bir apartman
dairesi veriyorlar. Yani, apartmanda mevcut daire-
lerden birine buyurun oturun diyorlar.

Simdi, ihtilaf kat mailkleri ile y®énetici arasinda
olmustur veya ydnetici, yoneticiligi birakmistir da tah-
live etmivor. Sayin Aydar’in onergesi bu konuyu da
halledeceBi igin; iste o zaman ¢ikmasi1 gereken yone-
tici olacagina gére, yoOnetici, yoOneticiyi ¢ikarmaz.
Yonetici ¢tkmadigt takdirde kat maliklerinden biri-
nin bagvurusu da s6z konusu oldugu i¢in ben Onerge-
mi, «.. yonetici bulunmadifi takdirde kat malikleri-
nin» seklinde diizeltiyorum. Boylece kabuliinii rica
ediyorum. ‘

Saygilarimla.

BASKAN — Sayin Alpdiindar miisaade eder mi-
siniz?... Yonetici var. «... is akti feshedilmisse...»
«... olmadigi takdirdes demeniz miimkiin degil de,
«... yonetici -hakkinda ise» veya «... yonetici aleyhine
ise» gibi; yani lstelik daha diizgiin bir ciimle soy-
lerseniz; «... yonetici alevhine ise» denilirse, zanne-
derim ciimle daha diizgiin olur, Isterseniz bunu redak-
siyona birakalim. Hemen bir diizenleme yapsinlar.

MUSTAFA ALPDUNDAR — Tabii
katiliyorum. Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Alpdiindar.

Sayin Komisyon, bu konuda yeni bir diizenleme
yaptiniz mi?..." ’

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Saym Bagkan, Sayin Aydar’in tekli-

efendim,
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fini basta goriisiirsek ve onu alirsak, o zaman bizim
diizenlememiz dogru oluyor.

Saymn Aydar'in oOnergesini once
Onerge reddedilirse mesele yok; Sayin Alpdiindar’in
teklifi kabul edilebilir; ama Saym Aydar'in Onergesi
kabul edildigi takdirde «Yoneticininy de ¢ikartilma-
st alindiginda, bu hakki kat maliklerinden birine ta-
nimak dogru olur diislincesindeyiz.

BASKAN — Saym Komisyon, miisaade ederse-
niz onu Yiice Genel Kurulun (Ciinkii goriisiilineye
baglanmig bir Onergedir) oyuna vazedelim. Eger Yii-
ce Genel Kurul, Sayin Aydar’in Onergesinin daha
evvel goriisiilmesi hususunu kabul ederlerse, Igtiizii-
ge uygun hale getirmis oluruz ve onun goriigiilmesi-
ni burada keser, digerine baglariz efendim.

Saymn lyeler;

Sayin Komisyonun bir tereddiitii var: «Eger Sa-
yin Aydar'in 6nergesi iizerinde bir kabul s6z konusu
olursa, onun iizerine bu diizenlemeyi yapalimy der-
ler. Eger sonug ret ise, bu diizenlemenin; biraz evvel
Sayin Alpdiindar’in getirdigi bigimde olmasindan ya-
na olduklarini beyan ederler.

Bu nedenle, Saym Aydar’in onergesinin, diger
Onergeyi bir tarafa birakmak suretiyle Oncelikle go-
riigiilmesi hususunu oylariniza sunuyorum. Kabul
edenler... Kabul étmeyenler... Kabul edilmistir.

Sayin Aydar, bir agiklama yapacak misimz efen-
dim?..

MEHMET AYDAR — Onergem agiktir, tekrar
agiklama yapmaya gerek girmiiyorum efendim.

BASKAN — Sayin Aydar’in onergesini bir kere
daha okutuyorum efendim.

(Mehmet Aydar ve A. Giingdr Cakmak¢r'nin miis-
terek Onergesi tekrar okundu).

BASKAN — Sayin iiyeler; Sayin Aydar’in oner-
gesi lizerinde s6z isteyen sayin liye var mi?.. Yok.

Sayin Komisyon?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Katiliyoruz.

BASKAN — Sayin Hiikiimet?.,

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katihyoruz,

BASKAN — Sayn lyeler;

Sayin Aydar'in 6nergesine Komisyon ve Hiikii-
met katildiklarini beyan etmislerdir. Bu nedenle Oner-
geyi kesin olarak oylariniza sunuyorum. Kabul eden-
ler... Kabul etmeyenler... Onerge kesin olarak kabul
edilmistir.

Sayin tiyeler; buna goére Sayin Alpdiindar’in oner-
gesi lizerindeki isleme devam ediyoruz.
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Sayin Komisyon liitfen, bu hususta katildiginizi
beyan etmistiniz...

MUSTAFA ALPDUNDAR — Sayin Bagkan.

BASKAN — Sayin Alpdiindar, yeni bir diizen-
leme 'mi yaptiniz?..

MUSTAFA. ALPDUNDAR — Saymn Baskan,

»miisaade ederseniz yerimden bir agiklama yapmak

durumundayim.

Biraz evvel kabul ettifimiz Sayin Aydar’in konu-
su, 1 000 apartmandan belki 10’unda gegerlidir; yani
digerlerinde mutlaka apartmanmin yoneticisi ya kat
malikid’ir, ya kiracidir. Bu itibarla bizim gerek¢emiz
hala gecerlidir.

Cikarma olayr ydnetici ile ilgiliyse, «kat malik-
lerinden biriy demek lazim; aksi halde gikartilacak
kapiciya hem yonetici, hem kat malikleri muhatap
olur, muvazaa olur. O yonden bir karar almak ge-
rektigi kanisindayim.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Saymmn Komisyon; bu Onerge ile il-
gili bir diizenleme yaptimiz mi efendim?.. Ciinkii
onergeyi kesin olarak oylayacagim efcndim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Simdi tamamen degismis oluyor du-
rum. Bu vaziyette maddenin bu haliyle; yani Sayin
Aydar’in teklif ettigi ve kabul edilmis olan sekliyle
kalmasi gerekiyor kanaatindeyiz. Yani maliklerden
birine de bu talep hakkim tanimak dogru olur ka-
naatindeyim. Bu mucip sebeplerle, netice itibariyle
katilamiyoruz.

BASKAN — Yani «Yoneticiyi madde metnine
aldiktan sonra, boyle kalirsa daha uygun olury di-
yorsunuz. Katilmiyorsunuz.

Sayin Hiikiimet?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katidmiyoruz efendim. Yo-
netici var olduguna gire, bunun ¢ikariimasi i¢in de
miiracaat edecek bir kisi lazim.

BASKAN — Efendim, zabitlara gegmesi baki-
mindan bir agiklama olursa, zannederim Saymn Alp-
diindar da sonug itibariyle bu giriisiiniizii belki pay-
lagabilir. Yani «veyay deyimi iizerinde durup da za-
bitlara liitfen bir agiklama yaparsaniz, ki, bunun za-
bitlara gegmesinde su bakimdan yarar var; yani yo-
netici hakkinda oldugu hususunu liitfen belirtin, yal-
niz buna tahsis edin bu hususu.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — $imdi burada Sayin Aydar’
i teklifi ile ydnetici ilave edildi. Yonetici ilave edi-
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lince, yéneticinin de g¢ikarilmasi veya is aktinin fes-
hi bahis konusudur. Bu bakimdan «veyay tabiri kul-
lanmak suretiyle yonetici oldugu takdirde de, ilgili:
maliklerden herhangi birisi feshedilmis kimse hak-
kinda miiracaatta bulunacaktir. O bakimdan...

Veyahutta hikimin tayin ettigi baska bir yoneti-
ci de olabilir bu, O da ayn kalir tabii, ihtilaf halin-
de; ama normal halde madem yonetim kurulu karar
verdi ve kesinlesti, yonetici hakkinda da diger ma-
lik miiracaat edebilir. ‘

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Hiikiimet.

Sayin Kircali, buyurun sorun efendim.

S. SIRRI KIRCALI — Sayin Bagkan, istikbalde
bir anlasmazliga neden olmasin diye diisiinliyorum.
Bildigim kadariyla apartman hi¢ bir zaman yonetici-
siz kalmaz, kalmamasi da gerekir.

Simdi eger biz burada, eski ydnetici ¢ikanlmigtir
ve bu sebeple onun hakkinda miiracaatta bulunacak
kimse yoktur, bu nedenle bu gérev kat maliklerine
gecer, diye dilgiiniirsek; apartmanda yonetim baki-
mindan bir bosluk oldugunu diisiiniivoruz, demektir.
Ben bunun Kanun igerisinde yer almasina katiyyen
taraftar degilim. Bunun kat maliklerince en kisa za-
manda diigiiniilmesi gerekir. Zaten onun ydneticilik
sifat: bitmigtir zannediyorum. Bilmiyorum acaba Ka-
nunda aykir1 bir durum var mudir?.. Bunu istitham
ediyorum, yanlighigi anlamak bakimindan.

BASKAN — Tegekkiir ederim Saymn Kircali.

Saymn Yarkin, soru mnu efendim?..

SERAFETTIN YARKIN — Evet efendim, so-
rum ayni zamanda diizenlemeyle ilgili.

BASKAN — Buyurun Sayin Yarkin.

SERAFETTIN YARKIN — Madde «ydneticis
ilavesiyle yeni bir sekil aldi. Zabitlara gegmesi belki
yeterli olmayabilir. Cikarilmak istenen yonetici ise,
ancak o takdirde maliklerden birine bagvurmak hak-
ki tanidigimiza gére ve Hiikiimet de agiklamasinda
bunu istedigine gore, bu espriye gére maddeye sekil
vermek miimkiindiir. «Ydneticiye veya ¢ikarilacak
kimseye kat maliklerinden biris seklinde olmasi, bu
ender uygulamaya daha bilyiikk agiklik vermis olur.

Arz ederim. v

BASKAN — Tegekkiir ederim Saymn Yarkin.

Sayin Komisyon, buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU SOzZCUSU ENIS
MURATOGLU — Sayin Bagkan, deerli iiyeler;

Sekiz daireden agafi olanlarda yonetici tutma
mecburiyeti yoktur. Bu itibarla maliklerinden birine
bu hakki tammaliyiz, Halbuki onda kapict olabilir
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mesela. Bu itibarla maddenin bu tarzda kalmasi ka-
naatimiza gore dogrudur.
BASKAN — Evet.
Sayin Alpdiindar, soru mu efendim?..
MUSTAFA ALPDUNDAR — Evet efendim.

BASKAN — Buyurun.

MUSTAFA ALPDUNDAR — Simdi efendim,
bir durum daha ortaya gikti. Mademki biz bu kadar
tizerinde durduk, kusursuz bir madde tanzim etmig
olacafiz herhalde.

Bir defa yéneticinin ¢ikartilmasi s6z konusu ise,
kat malikleri toplanmis, mevcut ydneticiyi azletmis,
yeni bir ydnetici se¢miglerdir. Bu muhakkak bdyle-
dir, aksine kendi kendini ¢ikarma karari vermez yo-
netici. Boyle olunca ikinci bir yonetici vardir; ama
ortaya bir durum daha ¢ikti. Kat miilkiyeti, biliyor-
sunuz yediden fazla malikli apartmanlarda séz ko-
nusudur, dier apartmanlarda, sahis apartmanlarinda
kapic1 tutulmugsa, burada da bu Kanun gegerliyse,
ben onu incelemédim, énergemi geri alabilirim efen-
dim.

BASKAN — Geri alacaksiniz. Liitfen, zabitlara
gegmesi bakimindan Komisyona bu sorunuzun ceva-
bim soralim, dyledir derlerse geri alacaksimz efendim.

Sayin Kircali, soru mu efendim?..

- S. SIRRI KIRCALI — Evet efendim.

BASKAN — Buyurun.

S. SIRRI KIRCALI — Cok yeni olaylar ¢iktif
i¢in kanunlan takip etme imkini yok. Benim anladi-
Bima gore, sekiz daireden fazla olan apartmanlarda
kat miilkiyeti uygulamasi mecburidir. Eger daire sa-
yis1 sekizden az ise Kat Miilkiyeti Kanununun uygu-
lanmas ihtiyaridir; ama bu demek degildir ki, benim
anladifim kadariyla, kat miilkiyeti vygulanmas: ka-
ran verilirse, baska usuller de uygulamir. Hayir, bdy-
le bir gey yok. Kat Miilkiyeti Kanununun uygulan-
masina karar verilirse, bu Kanun uygulanacaktir,

O sebeple «Bdyle apartmanlarda yéneticinin di-
sindaki kat maliklerine imkin verelim, bu sebeple bu-
nu diigiiniiyoruzy demek, niimiizdeki konuya agik-
lik getirmiyor. Bilmiyorum isabetli diisiiniiyor mu-
yum? Ama akhmda kaldi§: kadariyla pek yanhg degil.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Kircal.

Saymn Komisyon, Sayin Alpdiindar Snergesini ge-
ri alabilecegini beyan ettiler, Liitfen cevap verirseniz
herhalde geri alacaklar. :

ADALET KOMISYONU S()ZA’?I"ISU ENIS
MURATOGLU — Arz edey'm efondim.
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Kanunun 34 lincii maddesinin ikinci fikrasini ay-
nen okuyorum : ¢Anagayrimenkuliin sekiz veya da-
ha fazla bagimsiz boliimii varsa, yonetici atanmast
mecburidiry demek oluyor ki, mefhumu muhalifinden,
sekizin altinda mecburiyet yoktur; fakat kapici tutu-
labilir her zaman.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin Alpdiindar, geri aliyor musunuz efendim?..

MUSTAFA ALPDUNDAR — Geri ahyorum
efendim.

BASKAN — Sayin iiyeler, Sayin Alpdiindar &ner-
gesini geri almustir, islemden onergesi kaldirilmustir.

Sayin Geng’in 6nergesini tekrar okutuyorum efen-
dim.

(Sayin Kamer Geng’in Onergesi tekrar okundu)

BASKAN — Sayin Geng, onergenizi agiklayacak
misimz?.,

KAMER GENC — Miisaadenizle bir agiklama
yapaymm efendim.

BASKAN — Buyurun efendim.

KAMER GENC — Sayin Bagkan, degerli iiye-
ler;

Ben biraz once yaptigim konugsmada Onergemle
ilgili birtakim agiklamalar yaptim; ancak benden son-
ra konusan arkadaglar bu konuya deginmeselerdi, ben
bir daha konusmayacaktim.

Simdi Saytn Alpdiindar is¢i temsilcisidir. Kendi-
sine, «1475 sayili Is Kanununun 13 iincii maddesinde,
is akti feshi jgin Ongoriilen miiddetlere riayet edil-
mesi zorunlu mudur?..» diye sordum. Benim aklimda
kaldigina gore, bir iggiye ¢alistift kidem siiresine gore
normal olarak 30 giin miiddet verilerek kendisine is
aramast gerektigi bildirilse dahi, isveren o 30 giinliik
tazminatimi kendisine verir ve hemen c¢ikarir. Benim
bildigim budur ve bunun igin bu onergeyi veniyorum.
Bir kapiciyr kig ortasinda eksi 20 derecelik bir za-
manda on tane niifusu ile beraber, (aldigi zaten 15
bin lira asgari tcrettir, hepsi zaten 15 bin lira ode-
miyor, sigortast da kesiliyor, 10 bin lira para gegiyor
eline) siz 15 giin iginde hemen kolundan tutup ata-
caksiniz... Apartman yonetim kurulu karar almis, is
akdi fehsedilmis ve is aramasi i¢in de kendisine her-
hangi bir miiddet taninmiyor; verilmig kendisine taz-
mijnati, «15 giin i¢inde ¢ikacaksin» diyorlar. 15 giin
iginde kapicinin veya kalorifercinin sifinabilecegi bir
yer bulmasi miimkiin degil. Ustelik de bunun iktisadi
durumu ortada; araba bulacak, evini tahliye edecek.
Ben bu itibarla, bu gli¢ durumda olan ve gii¢ sartlar
iginde ¢alisan bu nitelikteki insanlarin durumlarinin
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islaht ig¢in veya kendilerine bir hak taninmasi igin,
bu 15 giinliik siirenin 30 giine ¢ikarilmasint istedim.

kincisi; bunun, miilki amirler kanaliyla tahliyesi-
ne de karsgiyim. Ciinkii bizde uygulama soyledir; yani
miilki amirler idareye daha baghdir ve kararlarinda
objektiflik ilkesi veyahutta dogruyu takdir etme ilkesi,
kapicinin gidipte karsistna kendisini miidafaa etme
hakki olmadig igin, zayiftir. Mahkemeye gidince ne
olacaktir?.. Mahkemeye kapict da gidecektir, kendi-
sini miidafaa edecektir. Halbuki kaymakama veya
valiye gidecektir yoOnetici, «Bakin, ben bu is¢inin is
akdini veya kalorifercinin is akdini feshettim bunu
hemen ¢ikarin.s diyecektir; ama mahkemeye gidince,
mahkeme kapiciyr da dinleyecektir.

Simdi, is akdi feshedilme meselesin’de‘gok objektif
kriterlerin gozetilmedigi malumunuz. Apartman yé-
netim kurulu toplaniyor, tek tarafli karar veriyor, ica-
binda kapiciyi dinlemiyor. Miidafaa hakki, hukuk
sistemimiz iginde kutsal bir haktir. Bu itibarla, ¢« Mah-
kemenin Karsisina is¢inin veyahutta bir kapicinin, ka-
lorifercinin gidip de kendisini miidafaa etme hakkin
taniyalim» diyorum.

Bu tahliye devasinin normal olarak sulhukuk
mahkemeleri bakmaktadir; igte ben bunun igin di-
yorum ki, sulh hukuk mahkemesine yOnetici miiracaat
etsin, «Biz bunun iy akdini feshettik su sebeples de-
sin ve hal ve sartlara gore sulh hukuk hikimi durumu
takdir  edecektir ve 15 giin iginde bunun rahatlikla
kararmi verecektir. Bu itibarla, burada benim oner-
gemde vurgulamaka istedifim haksizliklarin, zor

. durumda olan insanlara kargt haksizliklarin gideril-

mesidir.

Sayin tiyeler;

Kuvvetli durumda olanlarin kuvvetlilik durumu-
nu artirmak ‘igin yasalar ¢ikarilmaz; yasalarla gilic
durumda olan insanlarin, zor durumda olan insan-
larin “haklarmi korumak suretiyle cemiyetteki diizen
korunmaya g¢aligiir. Ben onu belirtmek istiyorum.

Saygilar sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Geng.
Sayin Sarioglu, aleyhinde buyurun efendim.
PASA SARIOGLU — Sayin Baskan, degerli ar-

" kadaglarim;

Sayin Geng'in Onergesine istirak etmek miimkiin
degildir. Su yonlerden miimkiin degildir :

Bir defa, bir kapici apartmana alindifi zaman,
hepimizin, apartman sakinlerinin kapictdan istedigi,
belli hizmetlerin yerine getirilmesidir. Simdi, bu hiz-
metleri kapicinin yerine getirmesi halinde, apartman
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sakinlerinin veya oturanlarin bundan sikdyeti bahis ; tikte bu bahsettiim zararlarindan dolayr miimkiin

mevzuu olamaz.

Pratik hayatta kapicilardan sikdyet vardir. Bu §i-
kdyetleri doguran nedenler de, tespitlerimize gore,
apartman sakinleri arasinda olan durumdan doBan
nedenlerdir. Daha 6nce hizmet vermesi veya kapiciya,
belli saatlerde yaptig: servis disinda, 6zel olarak servis
yaptirilmasi gibi nedenlerle, kapici ile bazen apartman
sakinleri arasinda bir siirtiisme olabilir.

Durum bdyle iken, hizmetlerinden memnun olu-
nan bir kapicinin ¢ikarilmasi so6z konusu degildir.

Kendi bagimdan bir olay gecti; yonetici olarak bir
evvelki' yoneticiden goérevi devir aldim, kapici hak-
kinda verilmig bir karar vardi, kapicinin davranisla-
rindan, tutumundan dolayl. Bu, kat maliklerin ekse-
riyetle verdigi, hatta ¢ogunlukla verdigi bir karard:i’
Ben kendisini ¢agirdim, mevsim kig oldugu igin ken-
disine sunu soyledim: «Hakkinda bdyle bir karar var,
ben sana belli bir siire tantyorum, bu siire igerisin-
de durum ve davranigini diizeltirsen, ben kat malik-
lerinden bu karari iptal etmelerini, senin hizmetinin
devamini rica edecegim» dedim. Fakat, kapici soz
verdigi halde, tam bunun aksini yapti. Bundan sonra
olay su sekilde cereyan etti; bu, burada da siire yo-
niinden aynen yansidifi i¢in soylilyorum. Bir kapi-
ciiin ¢ikarilmasi hemen olmuyor. Evvela birtakim
olaylar birikiyor, kendisini sozlii ikaz ediyorsunuz,
yazili olarak ikaz ediyorsunuz, sonra noterden ken-
disine ihbar yapiyorsunuz; «Falan akitnamede su,
su gecen hususlardaki hizmetlerinizden memnun
degiliz, bunlari diizelts diye. Simdi, bir kapicinin
¢ikarilmasi, Sayin Kamer Geng’in dedigi gibi, hemen

otomatik olmuyor bir defa Herkeste bir vicdan var- |

dir, kig gﬁhﬁ kimse bir kapicinin mutazarrir olma-
sini istemez, disartya atimasint da istemez; fakat
olaylar sizi bir yere getirmistir, bundan sonra ya-
pilacak bir sey yoktur.

Simdi, 15 giinliik siirenin, hem 30 giin olmasim
istiyor arkadagimiz, hem de mahkemeye miiracaati
ve sonucunun beklenmesini istiyor. Bu su yonden
miimkiin degil : Bir defa, 15 giin icerisinde hizmet-
leri kim yapacak?.. Yani 15 giin bile ¢ok Onemlidir.
Diigliniin kigin; benim basgtma geldi, kaloriferi yak-
maz, hizmeti gormez, herkes kendi hizmetini g6-
riiyordu, kalorifer yakmaya inersiniz, sizi men eder,
tehdit eder, inemezsiniz. Peki, 15 giin bu apartman
sakinleri, burada oturan 40, 50 100 kisi ne yapa-
cak?.. Herhalde kapictnin keyfini bekleyecek degil.

O halde demek istediim, Komisyonun diizenle-
digi 15 giin yerindedir, bunun daha uzatilmasi, pra-

} degildir. Hatta benim aklima gelen, (Komisyon dii-
1 slinmiis miidiir, diijinmemis midir, bilmiyorum) bir

de verdigi zararlardan, genel hukuk hiikiimlerine go-
re kapiciya riicu edilebilir. «Var» sesleri.)

Var mudir?.. Mesele yok o zaman. O yonden ben,
metnin’olduéu gibi kalmasi taraftariyim. Ciinkii bu
hilkkmiin 15 giinde kalmasi, iyi hizmet goren, hiz-
met veren ve apartman sakinlerini memnun eden bir
kapict i¢in degildir. Dogrudan doBruya bir riski go-
ze alan, tutum ve davranisi ile memnun etmeyen,
gorevlerini yerine getirmeyen kapici igindir. O halde,
bunun siiresinin uzatilmasi ve de ondan sonra aka-
binde mahkemeye gidip de alinan sonuca gore bu-
nun karara baglanmasinin kargisindayim,

Arz ederim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Saymn SarioBlu.
Sayin Yarkin, lehine mi efendim?..
SERAFETTIN YARKIN — Evet,

MUSTAFA ALPDUNDAR — Sayin Bagkan,
ismimden 's6z ederek ithamda bulundu arkadasim.

BASKAN — Kim efendim?..

MUSTAFA ALPDUNDAR — «isci temsilcisi»
diyerek, sanki ben kapicilarin aleyhindeymisim gibi
bir durum dogdu efendim.

BASKAN — Sayin Alpdiindar, boyle bir sey yok
efendim. («Dedi, dedi» sesleri)

Yok efendim, miisaade buyurun efendim.

Sahsiniza matuf bir hareket yoktur. Sayin Geng'in
de boyle bir matufiyet i¢inde oldugunu zannetmiyo-
rum efendim.

MUSTAFA ALPDUNDAR — Efendim, bu mik-
rofondan yanli§ bir sey sOylenmemeli, ben g¢aligan
kapicilarin kesinlikle kargisinda bir soz soylemedim;
Kanunu izah ettim, nasil hizmet akdi feshedilir, fesh-

'edildigi takdirde ne kadar ‘beklenilir, ka¢ giin sonra

fesh edilir, onu anlattifim; ama muhterem Genel
Kurul, isterse iki ay sonra feshi kabul etsin, ona bir
soziim yok.

BASKAN — Cok tesekkiir ederim Sayin Alpdiin-
dar.

Sayin Yarkin, Buyurun.

SERAFETTIN YARKIN — Sayin Bagkan, sayin
lyeler;

Verilen 6nergenin bir kismi iizerinde fikirlerimi
arz edecegim; yani evvela 15 giinliik siireye herhan-
gi bir itirazim yok. Ancak miilki idare amiri karan
ile ¢tkarmasina iligkin kisminin lehinde konusmak
istiyorum.
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Evvela, bunun getirilis nedeni, anlagihyor ki, Me-
mur Meskenleri Insasi Hakkindaki Kanuna Ek 6126
sayili Kanunda benzer hiikiim oldugu igindir. Simdi
o Kanun, dogrudan dogruya kamu konutlarina gi-
ren kamu gorevlilerinin, o Kanunda yer alan neden-
ler dolayisiyla, ¢ikmamas: halinde, kamu gorevlile-
rine uygulanan bir hiikiim,

Hemen ifade edevim ki, tatbikatta bagka kanun-
lar var; 5917 Sayih Taginmaz Mala Yapilan Teca-
viiziin Defi Hakkinda bir kanun var; bu Kanun da
miilki amirlere yetki vermistir. Ben aslinda, o Ka-
nuna da taraftar olmadiim igin, yani bu ihtilatlara
idareyi sokmak degil, bu tiir ihtilaflarda mutlak su-
rette, yani bu Ozel Hukukla iliskin ihtilaflarda mut-
lak surette hikim kararina dayamilmasina eskiden
beri taraftar oldugum igin; bu nedenle de bu mad-
dede miilki idare amirlerinin yetkisine verilen ¢ikar-
ma kararma karsiyim. Hatta, 5917 sayii Kanuna
atif yapan bagka kanunlar var. Gayrimenkullerin
Kiralanmasiyla ilgili Kanunda saniyorum 12 nci mad-
desinin son fikrasinda «Fuzuli sagiller hakkinda 5917
sayili Kanun hiikiimleri uygulaniry denilir. Ben, kay-
makamlik yaptigim yerde bu tiir durumlarda Kkati-
yen bunu uygulamadim ve mahkemeye gitmelerini
tavsiye ettim.

Demek istedigim sey su: Burada is akdi feshi
veya oturma siliresinin sona ermis olmasi gibi, ta-
mamen mahkemelerde goriigiilmesi, kararlagtiriima-
st gereken ihtilaf konularmin, idarenin aslinda igin-
de olmadif: konular oldugu igin, miilki idare amir-
lerine birakilmasina taraftar degilim.

Onergede sanmiyorum, «Sulh mahkemelerince su
kadar zaman igerisinde karar verilirs deniyor. Bag-
ka yasalarda da vardir. siireyle ilgili hiikiimler; «Ev-
rak lizerinde su kadar zamanda karar veriliry seklin-
de bir siire de verildigine goére, bu konunun mahke-
mece diizenlenmesinde, karar verilmesinde yarar go-
riiyorum. '

Bu itibarla, oOnergenin lehindeyim; gerekirse - bi-
rinci siireyi ¢ikarmak suretiyle, eger Yiice Heyetini-
zin karariyla bu konuda «Idarece degil de, mahke-
mece karar verilsin» geklinde bir sonuca varilirsa,
Onergeyi buna gore degistirmek de miimkiindiir.

Saygilar sunarnm.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Yarkin.

Sayin Komisyon, daha evvel bu 6nerge tizerinde
gorlisiinlizii geneli tlizerinde konusurken agiklamigs-
tmiz. Katilip katilmadifinizi kisaca liitfeder misi-
niz?
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ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Efendim, yalmz katlip katilmadigi-
miz degil, miisaade ederseniz Saymn Yarkin’in temas
ettigi konuya cevap vermek gerekiyor.

Dediler ki; «Bu karart idari mercilere birakma-
yalim.» Idari mercilerin buradaki hareketi, karar de-
gildir. Karar, malikler tarafindan verilmig olan hii-
kiimdiir, idari merci bunu infaz eden bir mekaniz-
madir, karar mercii degildir. Bu hususu bilhassa tav-
zih etmek istiyorum.

Bir de onun disinda, Onergeye katilamiyoruz;
¢linkii kapicilar evden ¢ikmamak suretiyle yonetici-
yi ve kat maliklerini tazyik altinda tutabiliyorlar
icabinda boéyle bir kompilikasyon halinde veya hava
parasi isteyebiliyorlar veya hatta tehdit edebiliyorlar.
Is akdine son verilen bir kimsenin, ¢ok uzun bir za-
man bu tarzda bulundugu yerde, fonksiyonunu de-
vam ettirmedigi halde ikamet etmesi, kanaatimiza
gore mahzurludur.

15 giinliik sire ise, arz ettigim gibi, Memur Ko-
nutlart Kanunundan alinmugtir. Madde, kanaatimize
gbre mevzuata tamamen uygundur. Onergeye bu
sebeplerle katilamiyoruz. ‘

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSi SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katilamiyoruz. :

BASKAN — Sayin iiyeler, Sayin Geng’in Oner-
gesine Komisyon ve Hiikiimet Temsilcisi katilmadik-
larint beyan etmisglerdir. Onergenin dikkate alinip
alinmamast hususunu oylariniza sunuyorum: Dikka-
te alinmasinr kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Onergenin dikkate alinmasi kabul edilmemistir.

Sayin ﬁyelér, Sayin Cakmake¢i Onergesini geri al-
digini beyan buyurmuslardir; Snerge islemden kaldi-
rilmustir.

LUTFULLAH TOSYALI — Sayin Baskan!..

BASKAN — Sayin Tosyali, biliyorum efendim
sizin bir Onergeniz var; «madde» yerine «maddeler»
diyorsunuz, eger tabii digerleri kabul edilirse, o za-
man isleme koyacagim efendim.

LUTFULLAH TOSYALI — Redaksiyonla ilgili
bir hususu arz edecegim. «15»in rakamla degil, ya-
z1yla yazilmas: gerekir.

BASKAN — Saym Komisyon?..

ADALET KOMISYONU BASKANI RIFAT
BAYAZIT — Dogru efendim. Katiliyoruz.

LUTFULLAH TOSYALI — Bir de efendim, bir
evvelki maddede de «yedi» gene rakamla gegti.
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BASKAN — Artik o madde iizerinde bir sey
yapmamiz miimkiin degil Sayin Tosyals.

Sayin iiyeler, Saymm Tosyali'min redaksiyonla il-
gili hususta, yani «15» rakami yerine, yaziyla «on-
bes» yazilmasiyla birlikte, daha evvel kabul buyur-
dugunuz, Sayin Aydar’in da o6nergesiyle diizeltilmis
bigimiyle, eski 14, yeni 13 iincii maddeyi oylariniza
sunuyorum efendim: Kabul edenler.. Kabul etme-
yenler... 13 iincii madde kabul edilmistir.

Sayin_ iiyeler, ek maddeler eklenmesine iligkin
Onergeler vardir.

Sayin Bayer, Onergenizi okutayim mi efendim?..

MUHSIN ZEKAI BAYER — Okutun efendim.

BASKAN — Daha evvel «Gekecegim» demisti-
niz. ,

MUHSIN ZEKAi BAYER — Hayuir, bir agikla-
ma yapacagim ondan sonra...

BASKAN — Efendim, ek maddelere ilisgkin oner-
geleri okutuyorum.

Danigma Meclisi Bagkanlifina

Goriisiilmekte bulunan 634 sayih Kat Miilkiyeti
Kanununa ek bir maddenin ilavesini arz ve teklif
ederim.

Saygilarimla.

Muhsin Zekdi BAYER

EK MADDE — Kat Miilkiyeti Kanunu gere-
gince birlikte yasama ve komsuluk yapanlar, giiriil-
tii ve benzeri sekilde diger kat maliklerini ve kira-
ctlarim1 normal yasam saatleri diginda taciz edemez-
ler.

Bu tiir taciz edici olaylarin vukuunda, ydénetici-
nin normal yasama diizeni ve saatleri digindaki
olaylara miidahale etme gorev ve hakki vardir.

BASKAN — Sayin Bayer, buyurunuz efendim.

MUHSIN ZEKA1 BAYER — Sayin Baskan, de-
gerli iiyeler;

Kat Miilkiyeti Kanununun 18 inci maddesi bu
hususta genel kurallart getirmektedir; aynen okuyo-
rum : ,

«Kat malikleri, gerek bagimsiz boliimlerini, ge-
rek eklentileri ve ortak yerleri kullamirken dogruluk
kaidelerine uymak, ozellikle birbirlerini rahatsiz et-
memek, birbirlerinin haklarim g¢ignememek ve yoOne-
tim plam hiikiimlerine uymakla, karsihkli olarak yii-
kiimltidiirler.» demektedir.

Benim burada ortaya koyduum konu ise, bu-
glin Avrupa Konseyi Andlagmalarina giren bir gii-
riiltii problemini, sehirlerdeki giiriiltii problemini hal-
letmek igin bir ek maddedir,
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Biliyorsunuz, Kat Miilkiyeti Kanunu Tirk Top-
lumuna getirilmis olan yeni bir degisikliktir. Birlik-
te yasama, difer bir ifadeyle, aym binanin degisik
boliimlerinde zorunlu komsuluk -esasini getirmistir.
Neresinden bakarsak bakalim, Kat Miilkiyeti Ka-
nununun uygulamaya basglamasindan bugiine kadar
gesitli aksakliklar ve eksiklikler nedeniyle, komgular
birbirleriyle kavga, doglis ve mahkemelik olma du-
rumunu, hayatin adeta bir pargasi haline getirmis-
lerdir.

Kat Miilkiyeti Kanunu ¢ikarihirken diisiiniilme-
yen bir husus da, giiriiltii meselesidir. Onemli degi-
siklikler icermekte ve tatbikatta biiyiik faydalar sag-

“layacagim diisiindiigiim bu teklif su hususu getiri-

yor: Digiiniin bir apartmanda 15, 20, 30 daire var
ve 'bu daireler birbirleriyle miisterek yasama mecbu-
riyetinde; ama bir dairede seving, diger dairede iiziin-
tii, digerlerinde dogum, digerinde 6liim; birinde do-
gum partisi verilirken, digerinde agir bir sekilde ya-
tan hastamin sonsuz iiziintiili durumu var. ‘

1ste, giiriiltiiniin oraminin mutlaka tespit edilmesi
ve kanuna girmesi kanaatindeyim. Klasik .olarak,
saat 24.00’ten sonra kimsenin kimseye karigamaz bir
durumda, huzur igerisinde yagamasi lazimdir. Eg-
lenmek isteyenlerin dinlenmek isteyenlerin huzurunu
‘bozmamasi lazimdir. Bu ‘bakimdan, bdyle bir ek
maddeyi Komisyonun ve Hiikiimetin 1ttilaina sunu-
yorum. Bu husustaki goriiglerini aldiktan sonra, ka-
rari verecegim.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bayer.

Sayin Uyeler, Sayin Bayer'in onergesi iizerinde
soz isteyn var mi?.. Yok.

Sayin Komisyon?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Sayin Bagkan, ¢ok degerli arkadas-
larim; .

Kanunun 18 inci maddesi, bize gore yeterlidir;
¢linkii bakimiz ‘burada deniyor ki, «Birbirlerini ra-
hatsiz etmemek». Artik bu, «rahatsiz etmemek» ta-
biri igerisinde hepsini diiglinmek gerekiyor.

Bir de bunun disinda, Tiirk Ceza Kanununun 547
nci maddesi vardir. Bu 457 nci madde, itidal ve mu-
vazene ‘harici hareketlerle bir insanin bir bagkasim
rahatsiz etmesi keyfiyetiyle ilgilidir ki, o da miiey-
yide altina alinmigtir.

Bir de bunun disinda, boyle bir hiikiim Medeni
Kanunumuzda vardir; komsularin ¢an ¢alma, giirtil-
tii ¢ikarma, duman ¢ikarma gibi hareketlerle bir-
birlerini rahatsiz etmeleri Onlenmistir. .
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Bu miieyyideleri biz yeterli goriiyoruz. Bu sebep-
le Sayin Bayer’in 6nergesine Komisyon olarak kati-
lamiyoruz.

Arz ederim,

BASKAN — Sayin Hiikiimet?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSt SEBA-
HATTIN OKUTAN — Komisyonun fikrine katiliyo-
rum efendim. .

BASKAN — Sayin Bayer

MUHSIN ZEKAI BAYER — Agiklama ‘yeterli-
dir; geri aliyorum onergemi efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bayer. Sa-
yin Bayer’in Onergesini iglemden kaldiriyorum.

Ek Madde teklifiyle ilgili bir baska Onerge var
su anda elimizde, onu okutuyorum efendim.

Yiiksek Basgkanliga
634 sayih Kat Miilkiyeti Kanununa ikinci bir ek
madde eklenmesini saygilarla arz ve teklif ederiz.
Necip BILGE Akif ERGINAY
Ozer GURBUZ Giingsr CAKMAKCI
Aldeddin AKSOY

Ek madde 2 metni, ilisikte saygiyla sunulur.

Yaygin kat irtifaki ‘'ve miilkiyeti :

Ek Madde 2. — Bir arsa iizerinde birden ¢ok
yapinin, bafimsiz boliimleri i¢in kat irtifaki kurul-
mas1 halinde asagidaki hiikiimler uygulanir.

1. a) Bir arsa iizerinde miisterck veya istirak
halinde miilkiyet dolayisiyla pay sahibi olanlarmn, kigi
ve pay olarak 3/4 ¢ogunlukla verecekleri kararla, bu
Kanun hiikiimlerine gére o arsa iizerine yaygin kat
irtifaki kurulabilir.

Kat irtifaki kurulmasi kararina katilmayan pay
sahibine, karar tarihindeki rayic degeri Gdenerek,
pay sahipligine son verilebilir.

Rayi¢ degerin tespiti ve 6deme bigimi hakkinda
yazili bir anlasmaya varilamazsa, kat irtifaki kurul-
masina karar verenler mahkeme vasitasiyla bilirkisi-
ye tespit ettirilecek degeri, ilgili pay sahibi adina mah-
kemece belirtilecek milli bir bankaya tevdi ettikten
sonra, kat ‘irtifaki tesisi islemlerinin yapilmasimu bu
Kanuna gore talep edebilirler.

Iigili pay sahibinin rayi¢ deger hakkinda dava ag-
ma hakki sakhdir. Ancak, rayi¢ degere itiraz davasi,
kat irtifaki iglemlerinin yapilmasiu durdurmaz.

b) Yaygin kat irtifaki hakkimn kurulmast ve
tapuda tescil edilebilmesi igin arsanin kisi ve pay ola-
rak 3/4’ine sahip ortaklarin verecekleri kararin, o
karara katilmayan pay sahibine veya bankaya, sa-
hiplerine (a) bendi hiikmiine gére rayig degerin 6den-
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digine veya tevdi edildigine dair belgenin 12 nci mad-
denin a, b ve d bentlerine uygun olarak yapilan ve
belediyece onaylanan anagayrimenkule ait plan ve
diger belgelerle yéhetim planinin tapu idaresine ve-
rilmesi gerekir. ‘

Ancak, ingaatlari heniiz baglamamig olan yapilar
icin 12 nci maddenin (a) ve (d) bentlerindeki belgeler,

_belediyece ingaat ruhsatinin verildigi tarihten itiba-

ren 15 giin iginde tapu idaresine verilir.

¢) Bu Kanunun kat irtifakinin sona ermesi hak-
kindaki 49 uncu maddesinin lgiincii fikras1 hiikmii,
yaygin kat irtifaki hakkinda uygulanmaz.

Kat irtifakina konu olan arsa iizerinde yapilarin,
yapilma siiresi ve bu siireye uyulmamasi halinde,
uygulanacak miieyyide ySnetim planinda gosterilebi-
lir.

BASKAN — Saymn Bilge; Komisyon Uyesi ola-
rak belirli maddelerde muhalefetiniz var, bunun di-
sinda bir muhalefetiniz yok. Ayrica, zaman zaman
da Komisyon Sozciiliigii gorevini iistlendiniz efendim.
Bir ek madde teklifinde bulunuyorsunuz. Bununla il-
gili bir agiklama yapacak misiniz efendim?.. Buyu-
runuz.

NECIP BILGE — Sayin Baskan, gok degerli ar-
kadaglarim;

Bendeniz bu husustaki 6neriyi Komisyonda da
ortaya attim, fakat Igtiiztigiimiiziin 34 iincii maddesi
ve bunun tatbikati hakkindaki Genel Kurul karan
dolayisiyla, bunu Komisyonda miizakere etmek im-
kint hisil olmadi. Bunun iizerine, Adalet Komisyo-
nu Raporunda «karsi oyy yazisi olarak ayrica bu hu-
susu belirttim, ‘

Mesele sudur : Halen yiiriirlilkte bulunan Kat
Miilkiyeti Kanunu, sadece tek bir bina iizerinde di-
key kat miilkiyeti denilen veya sakuli kat miilkiyeti
denilen sistemi kabul etmistir. Halbuki, bu yiirtirliik-
te bulunan Kanunun 2 nci maddesinde su sekilde
ifade edilmektedir. 2 nci maddenin (¢) bendi : «Bir
arsa lizerinde ileride kat miilkiyetine konu olmak
lizere yapilacak veya yapilmakta olan bir yapinn ba-
Bimsiz bolimleri icin o arsamin maliki veya ortak
malikleri tarafindan bu Kanun hiikiimlerine gore ku-
rulan irtifak hakkina, (kat irtifaki); denir.s Yani
bu madde bir tanim maddesidir. Halbuki Hiikiimetin
getirmis oldugu tasarida, yaygin kat miilkiyeti veya
ufki kat miilkiyeti denilen sisteme de yer verilmesi
diistintildiigii i¢in, 1 inci maddenin (c) bendi soyle
degistirilmistir : «Bir arsa tizerinde ileride kat miil-
kiyetine konu olmak iizere yapilacak veya yapimak-
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ta olan bir veya birden g¢ok (yaygin) yapinin bafim-
siz boliimleri...» demek suretiyle, yaygin kat miilki-
yetinin tanimim1 da vermis bulunmaktadir.

Diger taraftan, kanun tasarisinin buradaki goriis-
‘meleri sirasinda dérdiincii maddeye, kat miilkiyetinin
yaygin kat miilkiyetiyle ilgili olmak iizere, bir &neri
tizerine su ifade konumugstur : «Kat miilkiyetinin
nevine goére yonetim plani.» Demek ki, kat miilki-
yetinin g¢esitli nevileri olacaktir; yani birisi yaygin kat
miilkiyeti (Ki, yeni konuluyor) birisi de evvelce mev-
cut olan tek bina iizerindeki kat miilkiyeti veya saku-
1f kat miilkiyeti.

Simdi, bu iki maddede yaygin kat miilkiyetiyle
ilgili hiikiim bulunmakta; fakat yaygin kat miilkiyeti
sadece bu iki maddeye konulmak suretiyle gercekles-
‘tirilemez. Onun kendisine 6zgii baz1 6zel diizenleme-
lerinin bulunmasi icap eder. Bunu da ancak bir ek
maddeyle gergeklestirme olanagi vardir. Planlarin ya-
pilmast, tapu idaresine verilecek belgelerin diizenle-
nip onlara verilmesi, diger taraftan, ingaatin yapilma-
s1 stiresi vs. gibi birtakim durumlar vardir. Bunlarin
ayrica diizenlenmesi icap eder. Ciinkii, tek bir yapi-
da insaatin bitme siiresi daha bagka olabilir. Mesela,
sahil sitelerinde oldugu gibi, ister tek daire geklinde
yapilmis olsun, isterse birkag kat muhtelif daireler
seklinde yapilmis olsun, birkag blok oldugu igin,
oradaki binanin ingaatinin bitme siiresi daha bagka
tiirlii olabilir. Bunlar bes senede bitmeyebilir: on se-
nede veya 15 senede bitebilir; duruma gore degise-
bilir.

Bu itibarla, bunlarin ayrica diizenlenmesi icap
eder. Iste benim ve diger arkadaslarimla birlikte sun-
mug oldugum oOneri, bu 6zellikleri dikkate alacak se-
kilde yeni bir madde konulmasim gerektirmektedir.
Bizim teklif ettiimiz madde bu noktalar1 icermek-
‘tedir.

Takdir Yiice Heyetindir.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Bilge.

Sayin Bilge’nin &nergesi iizerinde s6z isteyen saymn
iiye?.. Yok. '

Sayin Komisyon?..
ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Sayin Bagkan, énerge olduk-

¢a detaylidir, teferruati vardir, onun etrafli bir sekil- .

de incelenmesi gerckmektedir. Komisyonumuz bu
goriistedir. Izin verirseniz, o 6nergeyi Komisyonda
incelemek istiyoruz. Diger maddelerle geliski- var mi-
‘dir; Medeni Kanunun miilkiyet hiikiimleriyle bir fark-
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Iiikk var mudir?.. Bunlarin incelenmesi gerekmekte-
dir.

BASKAN — Sayin Uyguner, Sayin Bilge biraz
evvelki ifadelerinde bunun Komisyonda gériigiildiigii-
nii séylediler.

ADALET KOMISYONU BASKANI RIFAT BA-
YAZIT — Hayir goriigiilmedi, bu hususta miizakere

- agilmadu.

BASKAN — Komisyonda gériisiilmedi diyorsu-
nuz. Onergeyi verelim efendim.

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Mehil istiyoruz Sayin Bas-
kan.

BASKAN — Mehil istiyorsunuz... Mehil verelim,
fakat bundan sonra goriisecegimiz bir gegici madde-
nin disinda, kanun tasaris1 bitmek tizeredir. Bu ara-
da, biz o gecici maddeyi gdriislirken, litfen Komis-
yon buna bir cevap versin.

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Sayin Bagkan, ¢ok genis kap-
samh bir Onerge oldugu igin, bu kadar kisa siirede’
olmaz. Bir hayli hiikmii ihtiva ediyor 6nerge. Bu ba-
kimdan, iyi bir incelemeye tabi tutulmasinda yarar
goriiyoruz. Diger maddeyi goriiselim, ancak onergeyi
incelenmek lizere bize verin.

BASKAN — Saymn iiyeler, Komisyon, iizerinde
inceleme yapmak igin &nergenin Komisyona veril-
mesini istemektedjr. Onergeyi Komisyona veriyorum.
Yalniz, tabii bugiin incelemelerinin miimkiin olma-
digint soyliiyorlar, bu nedenle de kanun tasarisinin
bugiin bitirilme keyfiyeti de s6z konusu olamayacak-
tir, ‘

Bir gecici madde eklenmesine iligkin bir bagka
onerge var, okutuyorum efendim.

Damgsma Meclisi Yiiksek Bagkanlifina

634 sayth Kat Miilkiyeti Kanununun degisiklik
tasarisina asagidaki gegici maddenin eklenmesini say-
gilarimla arz ve teklif ederim.
A. Giingsr CAKMAKCI Abbas GOKCE

Gegici Madde — 1irtifak hakki, kurulug tarihi ne
olursa olsun, 49 uncu maddede &ngériilen siire bu
Kanun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir yil uza-
t11m1§t\1r.

BASKAN — Sayin Gokge bir agiklama yapacak
misiniz? Buyurun efendim.

ABBAS GOKCE — Sayin Bagkan, degerli ar-
kadaslar;

Kat Miilkiyeti Kanunu gériigiiliirken, bu Kanu-
nun uygulanmasindan dogan biitiin giigliikleri ve
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biitiin yaralari sarma bakimindan, tasariya dahil edil-
meyen bazi konularin da halledilmesi diigiincesinden
yola ¢ikarak, 49 uncu maddeyi huzurunuzda okumak
ve bu uygulamanin ne oldugunu izah etmek istiyo-
rum. 49 uncu madde sdyle : «Kat irtifakina konu
olan arsanin maliki veya ortak malikleri, tapu me-
‘muruna verecekleri yazih bir beyanla kat irtifakina
ait sicil kaydim sildirerek bu irtifaka her zaman son
verebilirler.» Diye bagliyor, kiymetli vaktinizi alma-
yayim, benim bahsettigim 3 iincii fikrada; «Kat irti-
fakina konu olan arsa iizerinde bu irtifakin kurul-
mas: esnasinda verilecek plana gore bes yil iginde
yap1 yapilmazsa, kat irtifaki kendiliginden sona erer;
bu siire ilgililerden birinin yazili istemi iizerine, mah-
kemece en ¢ok ii¢ yil uzatilabilir.

Kat irtifaki sona erince tapu memuru, kat irtifa-
kinin tapu kiitiigiindeki kaydimi kendiliginden siler;
bunu her ilgili de isteyebilir.»

Simdi, durum nedir? Bir arsa lizerinde kat irti-
faki kuruluyor, kurulduktan sonra ingaat igin miira-
caat ediliyor, fakat elde olmayan imKansizliklarla
5 wil gegiyor, bunlar farkinda olmadan bu 5 yili ge-
¢irmis oluyorlar; fakat imara uygundur, planlar var,
her seyi var, 5 yil sonunda farkinda olmadan binay1
insa ediyorlar ve bina bitiyor, binaya yerlesiliyor, bi-
na meskin hale geliyor, kat miilkiyetine gegcmek igin

" miiracaat ediyorlar, onlerine bir engel cikiyor; «Si-
zin kat irtifaki kurulus tarihiniz bu, ingaata baglayig
tarihiniz de bu, 5 yil igerisinde baglamanugsiniz, hi-
kimden de 3 yil uzatilmasimi istememissiniz, sizi kat
miilkiyetine gegiremeyizy diyorlar ve kat miilkiyetine
gecemiyor bu durumda olanlar.

Bu durumda olan Tiirkiye’de pek ¢ok apartman-
lar var, i¢indekiler caresiz, «Ne yapalim, bizim kat
irtifakimiz kendiliginden ortadan kalkti?y diyorlar.
Gergi getirilen' yeni - degisiklikte kat irtifaki kurulan
yerlerde de bu Kanunun uygulanmasi1 hiikmii getiril-
misg, ama kat irtifaki da kalmamuig.

Simdi bunlara bir ¢are diisiindiik, evvelemirde, «Bu
49 uncu maddenin son iki fikrasim yiirtirliikten kal-
diriesak, buna ¢are olury dedik. Bu durumda olanla-
rin, madde yiiriirlilkten kalktif1 i¢in, kat miilkiyetine
gegmelerine bir engel olmaz; fakat bu yolda hazir-
ladigimiz bir Onergenin, Saygideger Baskanimiz bu
gekilde miimkiin olamayacagini bize bildirdiler; bil-
miyorum, ben tersini gérdiim burada, uygulamada
maddeler teklif ediyorduk...

BASKAN — Yalniz Anayasada efendim.

B: 48
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ABBAS GOKCE — Oziir dilerim Sayin Bagka-
nim, hatirnmda boyle kalmus.

Simdi, Sayin Bagkanmmizin bu degerli ikaz: iizeri-
ne, bendeniz ne yapabilirim? Yapacagim sey su de-
dim; bu imkinsizligin giderilmesi igin, irtifak hakk:
kurulmus tarihi ne olursa olsun, 634 sayih Kanunda
degisiklik yapan bu Kanunun yayinlanmas1 tarihin-
den itibaren bir yil icinde bu-kabil anagayrimenkul-
lerde kat miilkiyeti kurulmasina imkin verelim, de-
dim ve gegici maddeyi soyle diizenledim : «Irtifak
hakki kurulus tarihi ne olursa olsun, 49 uncu mad-
dede ongoériilen siire bu Kanun yiiriirliige girdigi ta-
rihten itibaren bir yil uzatilmistir.» Yani, hangi ta-
rihte insaata baslanmigsa, hangi tarihte irtifak hakki
kurulmussa, bunu mebde almayacafiz, bir nevi af
kanunu gibi, bu bir yil igerisinde bu bicareler kat
miilkiyetine gegebilsinler.

Takdir Yiice Kurulunuzundur, saygiyla selamla-
rm.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Gokge.

Sayin Aydar lehinde.

Aleyhinde s6z isteyen sayin iiye?.. Yok.

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Sayin Bagkanim, izin verir-
seniz bu hususta bir usul miizakeresi agilmasim talep

- edecegim?

BASKAN — Sayin Uyguner, usyliin nesi hakkin-
da efendim.

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Efendim, Hiikiimetge geti-
rilmeyen bir hususta, acaba bu sekilde &nergelerle
degisiklik konusu getirilebilir mi?

BASKAN — Sayin Uyguner, anladm efendim.

-Bu konu bugiinkii Birlesimde tarafimdan Yiice
Genel Kurula arz edilmis ve gerekli acikliga kavus-
turulmugtur. Sayin Gokge’nin su anda getirdigi hu-
sus, bir gegici madde eklenmesine iligkindir. Yoksa,
mevcut olan Kat Miilkiyeti Kanununun herhangi bir
maddesi iizerinde bir degisiklik yapilmasi degildir
efendim. Genel Kurulumuzda arz ettigim vechile 634
sayilh Kat Miilkiyeti Kanununun bazi maddelerinin
degisikligi goriigiiliirken, o Kanun iginde yer alip da
Hiikiimet Tasarisinda getirilmeyen ve Komisyonda
goriiglilmeyen bir hususun burada degistirilmesi ve
goriigiilmesinin miimkiin olmadigim Yiice Genel Ku-
rula zaten agikladim. Ancak, burada olan husus, bir
gecici madde eklenmesidir. Gegici madde, mevcut
olan Kanunun huzurunuza getirilmeyen herhangi bir
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maddesi iizerinde degildir. Bu nedenle gériisme yapi-
lacaktir efendim.

Sayin Aydar, buyurun efendim.

MEHMET AYDAR — Sayin Bagkan, degerh ar-
kadaslarim;

Saymn Gokee'nin ge91c1 madde teklifi, gercekten
Tiirkiye’nin birikmis bir problemini ¢6zmeye yonelik-
tir. Aslinda, normal bir durum olsaydi béyle bir tek-
lifin karsisina ¢ikmak ve onu kabul etmemek gere-
kirdi; zira kat irtifaki kurulduktan sonra bir arsa iize-
rinde, bunun siiresi 5 yildir, bir 3 yil daha bu siireyi
artirma imkim vardir ki, 8 yil biiyiik bi siiredir. Bu
su anlama gelir; ingaata bagladifimiz andan itibaren
8 yil iginde burayr tamamlayacaksimz ve kat miilki-
yetine déniistiireceksiniz. Bu bir amir hiikiimdiir.

Aslinda, az gelismis iilkelerin maddi imkéanlar
bdyle bir siirenin var olmasini da ddeta gerektirmis-
tir, simdi bir yil daha artirmak 9 yil seklinde miitalaa
edilmekteyse de, bunu bu manada ben miitalaa etmi-
yorum ve teklif sahibi arkadagim da bunu bdyle mii-
talaa etmiyor.

Tiirkiye, ekonomik bir bunalim gecirmistir ve
ingaatlar tamamlanamamistir, siirlincemede kalms-
tir. Bu itibarla, vatandaslari 12 Eyliil anlayist ve ru-
hu igerisinde huzura gotiiriirken, bu kabil birikmis
huzursuzluk kaynaklarin1 da bertaraf etmek Yiice
Meclisin gorevleri meyaninda olmak lazim gelir. Bu
itibarla, sayin arkadasimin bu teklifine yiirekten ka-
tiliyor ve desteklenmesini saygiyla arz ediyorum.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Aydar.

Sayin Komisyon, buyurunuz.

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Sayin Bagkan, degerli arka-
daglarim;

Verilen 6nerge, vyiiriirliikte bulunan Kanunun
49 uncu maddesiyle ilgilidir. 49 uncu maddenin iigiin-
cii ve dordiincli fikralari bazi siireler getirmistir.
Ugtincii fikra hiikmiine gére «Kat irtifakina konu
olan arsa lizerinde bu irtifakin kurulmasi esnasinda
verilen plana gére bes yil igcinde yapr yapilmazsa...»
diyor. Burada «Kat miilkiyetine gegilmezsey demiyor,
«Yap: yapilmazsay diyor. Yap: yapilmis veya yapiya
baglanmig; artik siire kesilmis olur.

«Yap1 yapilmazsa kat irtifaki kendiliinden sona
erer. Bu siire ilgililerden birinin yazili istemi iizerine
mahkemece en ¢ok ii¢ yil uzatilabiliry diyor, ii¢ yil
da munzam bir siire veriyor ve sekiz yil ediyor. Se-
kiz yil igerisinde yap1 yapilmayacak, hicbir iglem ya-

B: 48

27 .1.1983 0:2

pilmayacak, oldugu gibi kalacak; o zaman kat irti-
faki kendiliginden sona eriyor. Madde bunu béyle
diizenlemistir.

Simdi, getirilmek istenen hiikiim, bu igiincii ve
dordiincii fikralar1 ortadan kaldiriyor; yani 49 uncu
maddenin iki fikrasini ortadan kaldiriyor. Simdi bu
bence, Hiiklimetce degistirilmesi tasarlanmayan, ar-
zu edilmeyen ve huzurlarimza getirilmemis olan bir
maddenin, bagka bir bigimde degistirilmesi anlamini
tasiyor. Bu bakimdan bazi endiselerim var, bunu di-
le getirecegim, ki mesele hallolsun; gergi belki za-
man iyi secilmis degildir, hepimiz yorgunuz su an-
da.

Simdi akilma sOyle bir sey geliyor : Faraza, hu-
zurlariniza Tiirk Medeni Kanununun velayet ve ve-
sayet hiikiimlerinden bazilarinin defistirilmesiyle il-
gili bir tasart geldi, Hiikiimet liizum gordi, bir ta-
sar1 sevk etti, Bir arkadagimiz kalksa, bazi gayrimen-
kul hiikiimlerinin degistirilmesiyle ilgili bir oOnerge
verse burada; diger bir arkadasimiz kalksa, miras
hiikiimleriyle ilgili bir 6nerge verse; «Miras hiikiim-
leri su su seylerde aksiyor, bunlar degistirilsiny diye,
o zaman Ovle zannediyorum ki, Medeni Kanundan
hayir kalmaz. Gergi Igtiiziifiimiiziin 78 inci maddesi
bazi hiikiimler getirmis; simdi onu huzurlarinizda
hatirlamak kabilinden bir defa daha okuyacafim.,

BASKAN — Sayin Uyguner, su anda bir usul
miizakeresi yapmiyoruz, Saymn Gokge’nin Onergesi
lizerinde miizakereler devam etmektedir. Baskanlik-
¢a bir usul miizakeresine gerek goriilmedigi biraz
evvel vurgulanmis ve agiklanmustir. O nedenle, agik-
lamalarinizt liitfen Onerge iizerine kurarsaniz, tegek-
kiir ederim.

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZi UYGUNER - — Peki Sayin Bagkanim. izin
verilmedigine gore, o halde maddeye doniiyorum.

Simdi, arz ettigim gibi, konu meri Kanunun, yii-
riirfliikte bulunan Kanunun 49 uncu maddesiyle ilgi-
lidir. 49 uncu maddenin iigiincii ve dérdiincii fikra-
lar1 bu isi derli - toplu diizenlemistir ve uzun da bir
miiddet koymustur. Bu miiddetler burada bulundu-
8una gore bunun igin siiresiz bir sey getirmekte bizce

' yarar bulunmamaktadir.

Bu itibarla, biz onergeye katilamiyoruz. Onerge-
nin reddi istikametinde oy kullanmantz: arz eder, say-
gilar sunarim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Uyguner.

Sayin Hikimet?...
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ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSt SE-
BAHATTIN OKUTAN — Efendim, Komisyon Soz-
ciisiiniin fikrine katihyorum ve Onergenin reddini ta-
lep ediyorum.

ABBAS GOKCE — Sayin Baskan, ¢ok kisa bir
aciklama...

BASKAN — Sayin Gokge, miisaade eder misi-
niz?...

ABBAS GOKCE — Su halde soru sorayim mii-
saade ederseniz.

BASKAN — Soru sorun efendim; ama liitfen yal-
niz soru seklinde olsun efendim.

ABBAS GOKCE — Yalmz soru efendim.

Efendim, ben Sayin Uyguner’in dedigi gibi, son
iki fikray1 yiiriirlilkten kaldirmiyorum, sadece «Bas-
langig tarihi ne olursa olsun bir yily demis olmakla,
bu bigarelere bir siire tanimakla, fikralar nasil yiiriir-
liikkten kalkar?... «Son iki fikray: uygulanmaz hale ge-
tiriyorsunuzy diyorlar, onu izah etsinler; nasil uygu-
lanmaz hale getiriyoruz?... Sadece bir yil siire ve bag-
vuranlar kat miilkiyeti kurabilecekler. Mesele budur.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Gokge.

SULEYMAN SIRRT KIRCALI — Saymin Baskan,
ben de soru sormak istiyorum efendim.

BASKAN — Buyurun Sayin Klyrcalx. _

SULEYMAN SIRRI KIRCALI — Sayin Baska-
nmm, Sayin Gokee bir soruna, uzayip gitmekte bulu-

. nan bir soruna bir c¢are arryor ve bunu miimkiin ol-
dugu kadar Ictiiziik hiikiimlerine uydurmak suretiy-
le de Genel Kurulun oniine getirmis bulunuyorlar.

Simdi, Sayin Komisyon bu onergeyi kabul etme-
mekle ne fayda miitalaa ediyorlar efendim?.. Boyle
uzaylp gitmesinde, bu kisilerin sorunlarinin ¢oziilme-
yerek istirapli gekilde uzayip gitmesinde ne gibi bir
fayda miitalaa ediyorlar?... «Bundan sonra bu hata
yapilmasiny gibi bir fayda mi miitalaa ediyorlar?...
Bu hale gegmesihin yaratmis oldugu yararlar, aca-
ba kendi diisiindiikleri fayday: ortadan kaldiriyor mu
yahut ortadaki zararlari onlemesi bu teklifi hakh kil-
miyor mu?... Bunlari sormak istiyorum.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Kircali,

Sayin Uyguner, buyurun efendim.

27 . 1. 1983 0:2

ADALET KOMISYONU BASKANVEKILI M.
FEVZI UYGUNER — Sayin Baskan, degerli arkadas-
larim;

Simdi, 49 uncu maddenin iigiincii frkrasinda, biraz
evvel okudugum gibi, iki siire taninmugtir. Bu iki siire
de, hak diisiiriicii siiredir ve tapu memuru tarafin-
dan resen nazari dikkate alinmasi gereken siiredir.
Son fikra soyledir : «Kat irtifaki sona erince tapu
memuru kat irtifakiun tapu kiitiigiindeki kaydim
kendiliginden ;‘iler. Bunu her ilgili de isteyebilir.».

Simdi, bes senelik siire gegmistir gegmis tarihler-
de, munzam siire istenmigse, o0 munzam ii¢ senelik
siire de gecmistir; gegtikten sonra, arttk kat irtifaki
hakki ortadan kalkmmstir; yani bizim tabirimizle su-
kut etmistir. Bu hak ortadan kalkinca ne oluyor?...
Miilkiyet durumu, miilkiyet rejimi, kat irtifaki tesis
edilmezden-6nceki hale geliyor ve bu defa ne oluyor?..
Daha once mevcut olan haklar iade edilmis oluyor.
Bu haklara sahip olan kimselerin de bazi miiktesep
haklar: ortaya ¢ikiyor. Bu miiktesep haklarm 'korun\-
mas1 lazim, hukuk diizeni bunu gerektirir. Bu gibi
bir sakincasi vardir, bu sebeple istirak etmiyoruz.

Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin iiyeler; Sayin Goke¢e'nin Onergesinin dikka-
te alimp alinmamas: hususunu oylariniza sunuyo-
rum. Dikkate alinmasini kabul edenler... Etmeyenler...
Dikkate alinmast kabul edilmistir.

Onergeyi, daha evvelki dnergeyle birlikte Komis-
yona veriyorum . efendim.
mesine 10 dakika var ise de, bu Kanunu tamamlamak
miimkiin olmamigtir. Bundan sonraki maddeleri yii-
rirliik ve kimin vyiiriitecegine iliskin maddelerdir.
Diger Onergeler iizerinde gerekli islem yapilip huzu-
runuza geldikten sonra bu maddelerin goriisiilmesi
miimkiin olacaktir.

Bu nedenle, bir bagka kanun da goriismek imka-
n1 olmadigindan, 31 Ocak 1983 Pazartesi giinii saat
14.00’te toplanmak iizere Birlesimi kapauyorum efen-
dim.

Kapanma Saati : 18.50
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DANISMA MECLIiSH
GUNDEM1

48 inci BIRLESIM

27 Ocak 1983 Persembe

Saat : 14.00

1. BASKANLIGIN GENEL KURULA SU-
NUSLARI

2. SECI}M
3. OYLAMASI YAPILACAK ISLER

4. KANUN TASARI VE TEKLIFLERI ILE
KOMISYONLARDAN GELEN ISLER

(1) 23 Haziran 1965 Tarih ve 634 saytli Kat Miil-
kiyeti Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine
ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair Kanun
Tasaris1 ile Damisma Meclisi Uyesi Tandogan TOK-
GOZ ve 10 Arkadasinin, 634 sayili Kat Miilkiyeti Ka-
nununun 20 nci Maddesinin 1 inci Fikrasimin Degisti-
rilmesine Iliskin Kanun Teklifi ve Adalet Komisyonu
Raporu. (1/578, 2/58) (S. Sayist : 304) (Dagitma tari-
hi : 20.1.1983)

(2) Danisma Meclisi Uyesi Abbas GOKCE ve
9 Arkadasimin, 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanununun
33 lncti Maddesinin Degistirilmesine Dair Kanun
Teklifi ve Igtiiziiglin 36 nct maddesi uyarinca giin-
deme alinma onergesi. (2/3) (S. Sayis1 : 259) (Dagit-
ma tarihi : 20.12.1982) '

(3) Idarei Umumiyei Vilayat Kanunu Muvakka-
timin 111 inci Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda Ka-
nun Tasanst ve Milli Savunma, Igisleri ve Disisleri
Komisyonu Raporu. (1/555) (S. Sayisi : 268) (Dagitma
tarihi : 27.12.1982)

(4) Damsma Meclisi Uyesi Fahri OZTURK ve 29
arkadasinin Idarei Umumiyei Vilayat Kanunu Mu-
vakkatinin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hakkin-
da Kanun Teklifi ve Mali Isler, Biitge - Plan ve Mil-
Ii Savunma, Igisleri ve Dusisleri komisyonlart ra-
porlart. (2/66) (S. Sayist : 299) (Dagitma tarihi :
13.1.1983)

(5) Damsma Meclisi Uyesi Mehmet PAMAK ve
10 arkadasinin, Tiirk Ceza Kanununun 175, 176, 177
ve 178 inci Maddelerinin Degistirilmesine Dair Ka-
nun Teklifi ve Adalet Komisyonu Raporu. (2/61) (S.
Sayis1 : 273) (Dagitma tarihi : 27.12.1982)

(6) Danisma Meclisi Uyesi Muzaffer SAGIS-
MAN ve 13 Arkadaginin Yiiksekogretimin Son Sini-

finda, 4 Y1l Siireli Olanlarin 3 iincii Sinifinda, 4 Yil-
dan Uzun Siireli Olanlarin 4 ve 5 inci Simifinda Bu-
lunup Basarisizhk Dolayisiyla Belge Alan Ogrenci-
lere Yeniden Imtihan Hakki Verilmesine Dair Ka-
nun Teklifi ve Milll Egitim Komisyonu raporlari.
(2/25) (S. Sayis1 : 109 ve 109’a 1 inci Ek) (Dagitma
tarihi : 27.12.1982)

(7) Damsma Meclisi Uyesi Necmettin NARLI-
OGLU ve 11 arkadasin, 5434 Sayili Tiirkiye Cum-
huriyeti Emekli Sandigi Kanununa Bir Ek Gegici
Madde Eklenmesi Hakkinda Kanun Teklifi ve Biitge -
Plan Komisyonu Raporu. (2/40) (S. Sayis1 : 164)
(Dagitma tarihi : 8.7.1982)

(8) Damisma Meclisi Uyesi Sener AKYOL ve
80 arkadasinin, Adalet Memurlarina Tazminat Veril-
mesine Dair Kanun Teklifi ve Adalet ve Biit¢e - Plan
komisyonlar1 raporlari. (2/33) (S. Sayist : 176) (Da-
gitma tarihi : 21.9.1982)

(9) 25.10.1963 Tarihli ve 353 Sayili Askeri Mah-
kemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanununun
Bazi Maddelerinin Degistiriimesine ve Bazi Madde-
lerine Fikralar Eklenmesine lliskin Kanun Tasarisi
ve Adalet ve Milli Savunma, Igisleri ve Dusisleri ko-
misyonlart raporlari. (1/542) (S. Sayist : 289). (Da-
Bitma tarihi : 6.1.1983)

(17) Damgma Meclisi Uyesi Bahtiyar UZUN-
OGLU ve 41 arkadasinin, Findik Dikim Alanlarinin
Sinirlandirilmasi Hakkinda Kanun Teklifi ve Adalet
ve Tarim ve Orman, Koy Isleri ve Kooperatifler ko-
misyonlar1 raporlari. (2/48) (S. Sayist : 290) (Dagit-
ma tarihi : 6.1.1983)

(11) Damisma Meclisi Uyesi Kazim OZTURK ve
10 arkadasinin, 765 sayih Tiirk Ceza Kanununun
220 nci maddesine Bir Fikra Eklenmesi Hakkinda
Kanun Teklifi ve Adalet Komisyonu Raporu. (2/59)
(S. Sayisi : 291) (Dagitma tarihi : 7.1.1983)

(12) 9.6.1960 (Tarihli ve 7478 Sayii K&y l¢me
Sular1 Hakkinda Kanunun 15 inci Maddesinin Yii-
riirliikten Kaldirilmas: Hakkinda  Kanun Tasarisi
ve Tarim ve Orman, K&y Isleri ve Kooperatifler ve
Baymdirlik, Ulastirma, Imar ve Iskin, Turizm ve

(Devamu arkada)
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Tamtma komisyonlari raporlari. (1/550) (S. Saysi :
292) (Dagitma tarihi : 7.1.1983)

(13) 6.1.1982 Tarih ve 2576 Sayih Bolge ldare
Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkeme-
lerinin Kurulusu ve Gorevleri Hakkinda Kanuna Bir
Gegici Madde Eklenmesine Dair Kanun Tasarisi ve
Biitge - Plan ve Adalet Komisyonu raporlari. (1/462)
(S. Sayis1 : 294) (Dagitma tarihi : 11.1.1983) '

(14) Danisma Meclisi Uyesi Mehmet AKDEMIR
ve 71 arkadaginin Saglik Personeli Hakkinda Kanun
Teklifi ve Saghk ve Sosyal Isler ve Biitge - Plan ko-
misyonlart raporlar.. (2/32) (S. Sayist : 297) (Dagt-
ma tarihi : 13.1.1983)

(15) Damgma Meclisi Uyesi Aldeddin AKSOY ve
17 arkadasinin, Kiitahya 1li Altintas ligesi Dumlu-
pinar Bucaginda, Dumlupinar Ad: ile Bir lige Ku-
rulmast Hakkinda Kanun Teklifi ve Milll Savunma,
_ Igisleri ve Dusisleri Komisyonu Raporu. (2/78) (S. Sa-
yist : 301) (Dagitma tarihi : 17.1.1983)

(16) 816.1965 Tanih ve 625 Sayih Ozel Ogretim
Kurumlari Kanununun Bazi Maddelerinin Degistiril-
mesi, Bu Kanuna Iki Madde ve Bir Gegici 2 nci Mad-
de Eklenmesine Dair Kanun Tasaris1 ve Milli Egitim
Komisyonu Raporu. (1/465) (S. Sayisi : 302) (Dagut-
ma tarihi : 18.1.1983)

X (17) Hacettepe Universitesi 1969 Biitge Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunulduguna
Dair Sayistay Bagkanlifn Tezkeresi ile Hacettepe Uni-
versitesi 1969 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danigma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve
Sayistay Komisyonu Raporu. (1/208), (S. Sayisi : 277)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (18) Hacettepe Universitesi 1970 Biitge Yih
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunulduguna
Dair Sayigtay Baskanlifi Tezkeresi ile Hacettepe Uni-
versitesi 1970 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Tasa-
nst ve Damgma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve Sa-
yistay Komisyonu Raporu. (1/220) (S. Sayist : 278)
{Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (19) Hacettepe Universitesi 1971 Biitce Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunulduguna
Dair Sayistay Baskanlifi Tezkeresi ile Hacettepe

Universitesi 1971 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danmisma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve
Sayistay KomisYonu Raporu. (1/242) (S. Sayst : 279)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (20) Hacettepe Universitesi 1972 Biitge Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldu-
guna Dair Sayistay Bagkanlifi Tezkeresi ile Hacet-
tepe Universitesi 1972 Yili Kesinhesap Kanunu Tasa-
rist ve Damisma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve Sa-
yistay Komisyonu Raporu. (1/254) (S. Sayisi : 280)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (21) Hacettepe Universitesi 1973 Biitge Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayigtay Baskanhifi Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1973 Biitge Yili. Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Damsma Meclisi Hesaplarim Inceleme ve
Sayistay Komisyonu Raporu. (1/282) (S. Sayst : 281)
(Dagitma tarihj : 31.12.1982)

X (22) Hacettepe Universitesi 1974 Biitce Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Baskanhg Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1974 Biitce Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danisma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve
Sayistay Komisyonu Ra,po’ru. (1/289) (S. Sayist : 282)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (23). Hacettepe Universitesi 1975 Biitge Yilt
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Bagkanhigi Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1975 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danigma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve Sa-
yistay Komisyonu Raporu. (1/292) (S. Sayst : 283))
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (24) Hacettepe Universitesi 1976 Biitge Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Bagkanlifi Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1976 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Damgma Meclisi Hesaplarimi Inceleme ve
Sayistay Komisyonu Raporu. (1/319) (S. Sayist : 284)
(Dagitma tarihi : 31.12,1982)

(25) Okur - Yazarh@ Tesvik Kanunu Tasarisi ve
Milli Egitim Komisyonu Raporu. (1/482) (S. Sayis: :
305) (Dagitma tarihi : 21.1.1983)

(X) Ag¢ik Oylama

< n opp commmerent @) > @ << @ ——e ¢



