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ICINDEKILER

I. — GECEN TUTANAK OZETI
1I. — GELEN KAGITLAR
1. — YOKLAMA

1V. — BASKANLIK DIVANININ GE.
NEL KURULA SUNUSLARI

1. — Devlet Bakam ilhan Oztrak'in, Meh-
met Aydar'in Tiirkiye Radyo Televizyon Ku-
rumunun genel durumu hakkinda yapmis ol-
dugu giindem dist konugmast ile ilgili agtkla-
mast.

2. — Abdullah Pulat Goziibiiyiik'in, [s-
vigre komiinist milletvekili Dafflon tarafin-
dan ileri siiriilen jddialarla ilgili olarak Disis-

Sayfa Sayfa
2 leri Bakanligintn gerekli ag¢iklamalarda bulun-
mast hakkinda glindem disi konusmast. 4:5
2 3. — Ibrahim Barangil’in, fizik ve kapl-
3 | ca tedavisi nedenivle 30 giin miiddetle izinli
sayilmasina dair Baskanlik tezkeresi. (3/522) 5
V. — GORUSULEN ISLER 5:42
3:5 1. — 23 Haziran 1965 Tarih ve 634 sayili

Kat Miilkiyeti Kanununun Bazt Maddeleri-
nin Degistirilmesine ve Bu Kanuna Bir Mad-
de Eklenmesine Dair Kanun Tasarist ile Da-
nisma Meclisi Uyesi Tandogan TOKGOZ ve
10 Arkadaginin, 634 sayili Kat Miilkiyeti Ka-
nununun 20 nci Maddesinin 1 inci Fikrasinin
Degistirilmesine [liskin Kanun Teklifi ve Ada-
let Komisyonu Raporu. (1/578, 2/58) (S. Sa-
yist @ 304) 5:42
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I. — GECEN TUTANAK OZET{ ,

Bu Birlesim iki oturum yapan Genel Kurulda :

1."— Mehmet Aydar, Turklye Radyo Televizyon
Kurumunun genel durumu;

2. — Enis Muratoglu, piyasaya siiriilen sahte 1lag,
lar; ,

3. — Muzaffer = Sagisman, yeni dagitilan Emlak
Vergisi Beyanname Diizenleme Rehberi;

Konularinda giindem dist birer konusma ‘yaptl-

lar. »

4. — Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlifi Tem-
silcisi ‘'Okan Atay, Enis Muratoglu’nun piyasaya sii-
rillen sahte ilaglar konusunda giindem dist konus-
masi {izerine agiklamada bulundu.

5. — 16 - 21 Ocak 1983 tarihleri arasinda iran’a
gidecek olan Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan: Fa-
hir Iikel’e, Ticaret Bakani Kemal Cantiirk’iin;

6. — 25 - 28 Ocak 1983 tarihleri arasinda Fede-
ral Almanya'ya gidecek olan Disisleri Bakan: iter
Tiirkmen’e, Milli Savunma Bakam Umit Haluk Bay-
ilken’in;

Vekillik etmelerinin  uygun gériilmiis olduguna
dair Cumhurbaskanhg: tezkereleri;

7. — 4.11.1981 tarihli ve 2547 sayili Yiiksekog-
retim Kanununun 39 uncu Maddesinin Degistirilme--
sine Dair Kanun Tasarisinin yeniden incelenmek iize-
re geri gonderilmesine dair Basbakanlk tezkéresi;

Genel Kurulun bilgisine sunuldu. ‘

8. — Ridvan Karakdse, Cavit Karakose ile Siiley-
man Karakdse Haklarindaki O'Iiim Cezalarinin Yeri-
ne Getirilmesine Dair Kanun Tasarisinin maddelen
ve tiimii kabul edildi.

9, — Igtiiziigiin 36 nci maddesi uyarinca dogru-
dan giindeme alinan, Damsma Meclisi Uyesi Abbas
Gokee ve 9 arkadasinin, 634 sayih Kat Miilkiyeti
Kanununun 33 iincii 'Maddesinin  Degistirilmesine
Dair Kanun Teklifinin, 304 Sira Sayili Tasar ile
birlestirilerek goriisiilmesine iliskin usul miizakerele-
rinden sonra, giindemin iiglinci sirasindaki Tasarinin
goriisiilmesine karar verildi.

10. — 23 ‘Haziran 1965 Tarih ve 634 Sayili Kat
Miilkiyeti ‘Kanununun Bazi Maddelerinin Degistiril-
mesine ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair
Kanun Tasarisimin tiimii iizerindeki miizakereler ta-
mamlanarak, maddeleri iizerindeki goriismelere de-
vam edildi.

26 Ocak 1983 Carsamba giinii saat 14.00’te top-
lanmak flizere Birlesime saat 19.00’da son verildi.

Turhan GUVEN ~
Ba§kan
Baskanvekili

A. Giingér CAKMAKCI

Erdogan BAYIK
Katip Uye

Katip Uye

II. — GELEN KAGITLAR

Tasartlar

1. 8.7.1981 tarihli ve 2487 sayili Toplu ‘Konut
Kanununun 8 inci Maddesinin Degistirilmesi Hak-
kinda Kanun Tasarist (1/615) (Baskanliga gelis tari-
hi : 24.1.1983) (Bayindirlik, Ulastirma, Imar ve Is-
kan, Turizm ve Tanitma Komisyonuna : 25.“1.‘1983)

2. 8.6.1949 tarihli ve 5434 sayil T.C. Emekli
Sandigt Kanununun Bazi Madde ve Fikralarinin De-
gistirilmesi Hakkinda Kanun Tasarist (1/616) (Bas-

kanhga gelis tarihi : 24:1.1983) (Biitge - Plan Komis-
yonuna : 25.1.1983) -

3. 8.6.1949 tarihli ve 5434 sayith T.C. Emekli
Sandign Kanununa Bir Ek Gegici Madde Eklenme-

-si Hakkinda Kanun Tasarist (1/617) (Bagkanliga ge-

lig tarihi : 24:1.1983) (Biitge - Plan Komisyonuna :

25.1.1983) .
Rapor -
4. Petrol Kanununun Bazt Maddelerinin Degis-
tirilmesi ve Kanuna Bazi Madde ve Fikralar Eklen-

mesi Hakkinda Kanun Tasartst ve Milli Savunma,

Plan ve Iktisadi Isler Ko-
307) (Dagit-

Igisleri ve Dusisleri, Biitge -
misyonlari raporlar: (1/149) (S. Sayist :
ma Tarihi : 26.1.1983) ’
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BIRINCi OTURUM
Acqilma Saati : 14.00
BASKAN : Bagkanvekili Turhan GUVEN
KATIP UYELER : A. Giingor CAKMAKCI, Erdogan BAYIK
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" BASKAN -— Sayn lyeler;

Danisma Meclisinin 47 nci Birlesimini agiyorum.

III. — YOKLAMA

BASKAN — Yoklama yapilacaktir.
(Yoklama yapildr)

BASKAN — Sayin iiyeler; ¢ogunlugumuz vardir,
goriismelere bashyoruz.

IV. — BASKANLIK DIiVANININ GENEL KURULA SUNUSLARI

1. — Devlet Bakani llhan Oztrak’in, Mehmet Ay-
dar'in, Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumunun genel

durumu hakkinda yaprus oldugu giindem disi ko--

nugmast ile ilgili aciklamas:.

BASKAN — Devlet Bakant Sayin flhan Oztrak’
i, daha evvelki Birlesimde yapilan vaki konusmalar
tizerine bir giindem dis1 s6z istemi vardir.

Sayin Bakan, buyurun efendim.

DEVLET BAKAN ILHAN OZTRAK — Sayin
Bagkan, Danisma Meclisinin sayin tiyeleri;

Bundan evvelki oturumda TRT ile ilgili olarak
bir sayin iiyenin ileri siirmiis oldugu goriis ve elesti-
riler konusunda bazi hususlari bilgilerinize sunmak
isterim.

Bu goriismede ii¢ nokta iizerinde durulmustur.
Her birine ayr1 ayri cevaplarmi arz etmek iizere
konugsmama basliyorum.

Yilbagt programi konusunda Sayin iiyenin elesti-
rileri olmustur. Yilbagt programi 31 Aralik giinii saat
18.00°de baslayip 1 Ocak- giinii sabah saat 04.00°te
bitmis olan 10 saatlik bir 6zel yayin idi. Bu yayimn
6 saatlik kismini TRT renkli olarak vermisti. ilk defa
olarak da 6 saat siireli bir renkli yaymm gergeklestir-
mis oldu TRT. Bu onun i¢in bir deneme idi.

Burada, basta ¢ocuklarimiza hitap etmek {iizere
¢ocuk yayinlarindan baslayip Tiirk halk miizigi, Tiirk
sanat miizigi, hafif miizik ve gengler igin olan prog-
ramlar yer almistir. Takdir buyurursunuz ki, ¢ok de-
gisik seyirci kesimlerine hitap eden bir yayinda baz
kisymlarin bazilarmin begenisini kazanmasi, bazi ki-
simlarin da begenilmemesi miimkiindiir. Onun igin,
¢ok degisik dinleyici ve seyirci kesimine hitap etmek
gibi zor bir gorevi yerine getirirken zaman zaman

baz1 kesimlerin begenmedigi seyler de yer alabilir;
ama unutmamak gerekir ki, onu diger bir kesim de
begenmis olabilir ve genellikle boyle olmaktadir. Yil-
bast programinda ¢ok zorluklar da vardir; bunu ka-
bul etmek lazim. Mesela, ben bazi taninmis sanatkar-
larin 1,5 dakikalik yayinin dahi Sayin Genel Miidiiriin
defalarca telefonla o sanatkidrlari bulup ricasiyla
miimkiin oldugunu sdylemek isterim; ¢iinkii yilbast
gecesi eBlence yerlerinde icrayir sanat edenler. Onun
i¢in eglence yerleriyle TRT’yi tam rakip hale getir-
memek gerekir. Eflence yerlerinin de menfaati bu-
dur. Bunu bagdastirmak zorlugu vardir. .

Hemen belirteyim ki, yilbas1 6zel programi dola-
yisiyla gazetelerimizde bazi elestiriler olmustur; fa-
kat TRT’ye gelen mektuplar arasinda seyircilerden
higbir elestiri yer almamistir. Bunu da kisaca belirt-
mek isterim.  Yalmz, yilbasi programimn o6zellikle
zor oldugunu, sanatkirlara uzun saatler ayirmak, bir
sanatkra 5 - 6 tane sarki i¢in yer ayirmak imkani
yoktur; ¢iinkii o sanat¢inin angaje oldugu yerlerde de
icrai sanat edecegine gore, her sey TRTde olursa bir-
takim zorluklar olacagini takdir edersiniz.

Diger bir noktaya geliyorum : Saymn Uyenin ikin-
ci elestirisi, «Curcuna 83»le ilgili olmustur. Maalesef
bu program basarili olamamistir, bunu kabul etmek
gerekir. Bir pilot, program olarak hazirlanmigti. Yal-
niz,-sunu da unutmamak gerekir : Bu arada cumar-
tesi giinleri olan «Sarmagik» programi var, gelenek
ve goreneklerimizle ilgili cumartesi gilinii bir progra-
mimiz var; gene cumartesi giinii «Bizden Size» prog-
ramm var, pazar giinleri «Teleskop» programu var.
Bunlar da basarih olmustur. Onun igin basarililar
arasinda bir tane de basarisiz ¢ikmasi miimkiindiir
ve nitekim bu bagarisiz program dolayisiyla da Ge-
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nel Miidiirliik bunun nigin sunuldugu, kontroldan
nasil gegtiZi, sunulmamasinin daha dogru olacag: go-
riisiinden hareket ederek bir sorusturma da agmug
bulunmaktadir. Onun i¢in, «Curcunay ile ilgili ola-
nin basarili bir program olmadigi derhal TRT tara-
findan kabul edilip yayindan kaldiriimis oldugunu
ve gerekli sorusturmanin da agilmig oldugunu belirt-
mek isterim. Yalniz, basarili programlar arasinda,
begenilen programlar arasinda bir tanesinin de bdyle
olmus oldugunu kabul edersek daha insafl: bir de-
éerlendisrme yapmis oluruz.

‘Asil mithim noktaya gelmek istiyorum.

Sayin :‘Aydar konusmasinda TRT’nin habercilik
gorevini basartht bir sekilde siirdiirdiigiinii dile getir- -
migtir. Bundan dolayt da TRT mensuplart adina
kendisine tesekkiirlerimi sunarim; ancak burada TRT’
nin lizerinde zaman zaman bazi miidahaleler oldugu,
bu yiizden de habercilik gorevini layikiyla yernine ge-
tirmedigi iddia edilmistir. Bu iddiay1 yapmamak hu-
susunda biiyiik dikkat gostermek gerekir; ¢linkii za-
man zaman birgok islerimiz Konusunda miidahaleden
bahsederek icte ve dista birgok mihraklar bir hava
uyandirmaya gayret etmektedirler. Onun i¢in Sayin
Danigma 'Meclisi ‘Uyesi arkadagimin tabil béyle bir
diigtinceyle hareket etmediginden eminim; ama TRT’
nin haberi iizerinde 'bir miidahale olmamstir, ol-
mamaktadir. Zaman zaman ‘bazi gerekler icabi fev-
kaldde donem iginde olmamiz dolayisiyla basinda ve
TRT’de zaman zaman ‘bazi miidahaleler olabilir;
ama haber programlari iizerinde, ozellikle ¢ok istis-
nai, memleketin iistiin gerektir-
digi ‘haller diginda hicbir miidahale s6z konusu
degildir. Bunun bdylece bilinmesini temenni ederim.

“ menfaatlerinin

leri vermekte biraz gecikmistir. Gecikmesinin tek se-
bebi, yanhs isim vererek birtakim insanlari dziintii
igine gark etmekten korkmustur. Herkesin hiiviyetini
tam tespit etmeden bir yayin yapip yasayan bir
kimseyi Olii olarak verdigi zaman dogabilecek fela-
ketleri ve facialari diisiinmiistiir. Bir aile mensubu-
nun televizyonda yasayan bir aile ferdinin 61diigii ha-
berini aldig1 zaman igine diisecegi haleti ruhiye ve
belki de ‘ig:iﬁe diisecegi hi¢c kimsenin arzu etmeyecegi
sonuglardan korktugu igindir ki, TRT, yaralilari ver-
mig; fakat Oliiler listesini ancak emin olduktan son-
ra, sabah 04.00'te vermistir. Bu konuda bir miidaha-
leden bahsetmek isabetli olmasa gerekir kanisinda-
yimm, Sizler de takdir buyurursunuz ki, yanhs bir ha-
ber verseydi, bu yanlig haberin ortaya ¢rkaracagt
tziintiiler hepimizi daha ¢ok tiizerdi, Emin olduktan
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sonra listeyi vermistir. Emin olana kadar olii listesi
vermemeye titizlikle riayet etmistir. Bunu bir miida-
hale saymak gerekmez. Zaten bu konuda bir miida-
hale olmamus, TRT kendi akli selimiyle insiyatifi ele
alarak ¢ok muntazam haberi vermis, ilk saatten iti-
baren haber vermeye baslamig, muntazam araliklarla
bu haberleri yiiriitmiig, siirdiirmiis; ama olii listesini
emin olmadan vermek istememistir.

Bu konulari bdylece arz etmek ve yanhs bir dii-
siince sizlerde uyanmamasini saglamak iizere huzu-
runuza gelmis bulunuyorum. Biitiin gergekleri oldugu
gibi ifade ettim.

Hepinizi saygilarla selamlarim. (Alkiglar)

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bakan.

2. — Abdullah Pulat Géziibiiyiik'iin, Isvigre ko-
miinist milletvekili Dafflon tarafindan ileri siiriilen
iddialarla ilgili olarak Duigigleri Bakanligimin gerekli
actklamalarda bulunmasi hakkinda giindem digt ko-
nugrnast. .

BASKAN — Sayimn iiyeler; giindem dist bir ko-
nusma istegi vardir, okutuyorum.

Meclis Sayin Bagkanhgina
. Isvigre komiinist milletvekili Dafflon tarafindan
ileri siiriilen iddialar dolayisiyla Disisleri -Bakanligt-
nin gerekli agiklamayt yapmasi istegiyle giindem dist
konusma yapilmasina miisaadelerini arz ederim.
Abdullah Pulat GOZUBUYUK

BASKAN — Buyurun Sayin Gozibiiyiik.

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Saym
Bagkan, muhterem arkadagslar;

'Osmanli Devleti doneminde diiveli muazzama Os-
manlt Devleti lizerinde niifuz tesisi i¢in kiyasiya re-
kabette bulunmugslardir ve nitekim Birinci Diinya Sa-
vasina kadar bu rekabet dolayisiyla Osmanli. Devleti
basinda bulunan idarecilerin liyakat ve dirayetiyle
pargalanmaktan son ana kadar kurtulabilmistir.

Bugiin de yine biiyiik devletler ve onlara tabi kuv-
vetler Tiirkiye aleyhinde ellerinden geleni yapmak-
tadirlar. Biitge goriigmeleri strasinda arz ettigim gi-
bi, dis temsilciliklerimizin hususiyle biiyiikelgilerimi-
zin, dig basinda Tiirkiye Cumhuriyeti aleyhinde asil-
s1z, vyakisiksiz, tamamen yanlis nesriyat dolayisiyla
cevap haklarint kullanarak agiklamada bulunmalarine
temenni etmis idik ve fakat bugiine kadar bu temen-
nimizin bir tiirlii gergeklesmedigini iiziintii ile gor-
miig bulunuyoruz.

‘Benim sahsen abone oldugum ve ther giin okudu-
gum 'Isvicre gazetelerinde ve bunlardan biri olan
Tribunal Le Matin ismindeki gazetede beyanat ve-
ren kisinin resmi ile birlikte aleyhimizde bir yazist gik-
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mustir. Bu Tribunal Le Matin 4 Kasim 1982 tarih-
lidir. Bunun bash§ da «Tiirkiye'de insani olmayan
tutuklamalary seklindedir.

Simdi, burada tamamen asisiz su isnatlar yapil-
maktadir : «Tiirkiye’de insani olmayan tutuklamalar
ve mahklimlara yapilan iskenceler devam etmekte-
dir.» Bu iddiada bulunan kimse Cenevre Komiinist
Partisi Uyesi ve Federe Milli Meclis Temsilcisi Daff-
lon isminde bir kimsedir. .

‘Boyle bir isnat ve iftirada bulunmasi kargisinda
Isvigre Hiikiimeti maalesef su sekilde cevap vermek-
tedir : «Keyfiyetin Avrupa Meclisine intikal ettiri-
lecegi ve Ankara Askeri Hiikiimetinin dikkatinin ge-
kilecegi.» cevabi verilmistir.

Sayam teessiiftiir, Isvigre gibi tarafsiz ve oldukga
uyanik ve diinya siyasi dalaverelerinden uzak san-
digimiz bir tlkenin hiikiimeti de tesir altinda kalarak
boyle bir hatali cevap vermistir.

Ayrica, bu Dafflon ismindeki komiinist giiney-
dogu illerimizin birinde Kiirtgiiliik iddiast ile tutuk-
lamalar oldugu, onlara iskence yapildig1 iddiasinda
da ‘bulunmustur.

Simdi, hepsinin naklini uygun bulmuyorum.
Ciinki, gergekten iiziicii ve son derece yakisiksiz, al-
¢ak¢a bir saldindir. Biitiin bu Tiirkiye Cumhuriyeti-
nin manevi sahsiyetine, Tiirk Milletine ve biitiin in-
sanhiga karsi her tiirlii gergekten uzak, isnat ve ifti-
ralar yapildigt halde, Disisleri Bakanhgimiza, bu hu-
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sus Bern Biiyiikelgiligi tarafindan intikal ettirilmis
midir?.. Ettirilmis ise ne yapilmustir, ettirilmemis ise
sebebi nedir?..

Bunun agiklanmast kamuoyu bakimindan uygun
olur. Saygilarimla arz ederim. (Alkislar.)

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Gﬁzﬁbﬁyﬁk.

3. — Ibrahim Barangil'in, fizik ve kaplca teda-
visi nedeniyle 30 giin miiddetle izinli sayiimasina dair
Baskanhik tezkeresi. (3/522)

BASK'AN — Sayin iiyeler, Giindemin
boliimiine gegiyoruz.

Bagkanlik Divaninin bir sunusu var; okutuyorum
efendim.

sunuslar

Sayin Genel Kurula
Danisma Meclisi Uyesi Ibrahim Barangilin fizik
ve kaplica tedavisi nedeniyle, 24 Ocak 1983 tarihin-.
den itibaren 30 giin miiddetle izinli sayilmas: husu-
sunun ‘Genel Kurula arzi, Baskanhk Divaninin 26
Ocak 1983 tarihli toplantisinda kararlastiriimistir,
Keyfiyet yiice tensiplerine arz olunur.
Sadi IRMAK
Danisma Meclisi
Baskani

BASKAN — Upyelerimizden Sayin  Barangil'in
30 giin tedavi maksadi ile izinli saylmast hususunu
oylarimiza sunuyorum efendim. Kabul edenler... Ka-
bul etmeyenler... Kabul edilmistir.,

V. — GORUSULEN iSLER

1. — 23 Hagziran 1965 Tarih ve 634 sayii Kat
Miilkiyeti Kanununun Bazi Maddelerinin Degigtiril-
mesine ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair
Kanun Tasarisi ile Danigma Meclisi Uyesi Tandogan
TOKGOZ ve 10 Arkadasimin, 634 sayii Kat Miilki-
yeti Kanununun 20 nci Maddesinin 1 inci Fikrasinn
Degistirilmesine Iliskin Kanun Teklifi ve Adalet Ko-
misyonu Raporu. (1/578, 2/58) (S. Sayus: : 304 (1)

BASKAN — Sayin iyeler, Giindemin «Kanun
Tasart ve Teklifleri ile Komisyonlardan Gelen Isler»
boliimiine gegiyoruz.

Gegen Birlesimde gdriismesine baslamis bulundu-
gumuz 304 Sira Sayili Kanun Tasarisinin goriisme-
lerine kaldigimiz yerden devam ediyoruz.

(1) 304 S. Sayii Basmayazi 24 Ocak 1983 tarih-
li 46 nct Birlesim tutanaginin sonundadir.

Sayin Hiikiimet ve Sayin Komisyon litfen yer-
lerini alsinlar.

Sayin Hiikiimet Temsilcisinin yetki belgesi mev-
cut, )

Sayin iiyeler, daha once 8 inci madde ile ilgili
olarak okutmus bulundugumuz o&nergelerden Sayin
Uzunoglu'nun &nergesine sira ‘gelmisti.

Sayin Uzunoglu, 6nergeniz tizerinde bir églklama
yapacak misimiz efendim?..

BAHTIYAR UZUNOGLU — Sayin  Baskan,
izin verirseniz kisa bir agiklamada bulunmak istiyo-
rum efendim.

BASKAN — Buyurun efendim.

BAHTIYAR UZUNOGLU — Sayin Basgkan, ¢ok
degerli arkadaglarmm;

Géorilismesini yapmakta bulundugumuz 634 sayih
Kat Miilkiyeti Kanununun ¢erceve 8 inci maddesinde
yer alan asil Kanunun 19 uncu maddesi ile ilgili ola-
rak bir ‘onerge vermis bulunuyorum.
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Bu Onergemiz bundan o6nceki Birlesimde okun-
mustur. Ancak, hatirlamanizi teminen, yardmmci ol-
ma diigiincesi ile bir defa daha kisaca arz etmek is-
tiyorum.

Kat Miilkiyeti Kanununun 19 uncu maddesinin
ikinci fikrasinda su gekilde bir hiikiim yer almakta-
dir ¢

«Kat maliklerinden biri biitiin kat maliklerinin-
rizast olmadik¢a, anagayrimenkuliin ortak yerlerin-
de ingaat, onartm ve tesisler, dis badana veya boya
yaptiramaz. Kendi bagimsiz béliimiinde ise anayapi-
ya zarar verecek nitelikte onarim ve tesis yapamaz.»

Bundan sonra Komisyonumuz bir hiikiim getir-
mektedir ve sOyle demektedir :

«Tavan, taban veya duvar ile birbirine baglantili
bulunan bagimsiz boliimlerde bu boliim maliklerinin
ortak rizasiyla anayapiya zarar vermeyecek onarim
ve tadilat yapilabilir.»

Biz bu iki hiikmiin arasina, yani «... onarim ve
tesis yapamaz.» dedikten sonra «Ancak, zorunlulu-
guna ilgili mahkemece karar verilen zaruri onarim
islerinde kat maliklerinin ¢ogunlugunun oyu yeter-
lidir.» geklinde bir hiitkmiin ilave edilmesini énermek-
teyiz.

Degerli arkadaslarim;

Bildiginiz gibi kat miilkiyetine tabi bazi binalar-
da catilar disinda teraslar da bulunmaktadir ve bu
teraslar gatilar gibi binayi dig tesirlere, yukaridan ge-
len tesirlere, Ozellikle yagmur ve kara karsi koru-
yucu bir nitelige sahip bulunmaktadir.

Yine iilkemizdeki ingaat sartlarina, durumlarina
gore bu teraslar eninde sonunda akmaktadir. Belki
2-3-5 sene akmaz; ama nihayet 5-10-15 sene sonun-
da asagiki daireye veya dairelere akinti sizdirmakta-
dir. -

Tabiatiyla ‘bu hal kat malikleri arasinda da ihti-
laflara ve siirtiismelere sebep olmaktadir. Akintilari
gidermek igin gerekli onarima bazen bir veya birkag
daire sahibi itiraz etmekte ve bu durum bazi ahval-
de sebepsiz siirtiismelere de sebep olmaktadir.

Itiraz vaki olunca gerekli onarm da, kat malik-
leri arasinda oybirli3i saglanamadigi igin yapilama-
maktadir. Bu konuda birgok misaller yasanmugtir ve
yasanmaktadir. Ben size sOyle iki tane belirli misal
vermek istiyorum. '

Diislinelim ki, bir ¢ati kati var ve binanin lizeri
tamamiyle Ortiilii degil, bir kismu ortiilii. Bu ¢at1 ka-
tinin Onii teras, onun altinda da daire ve daireler var.
Ayni zamanda ¢ati katinin sahibi de bu teras kat ile
ilgili. Bu 'birinci misal.
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ikinci misal sdyle diisiiniilebilir: Bir dubleks dai-
re en listte ¢atr kati ile beraber; ama iki kattan iba-
ret oldugu icin o teras, aym kat sahibine ait oluyor.
Teras katin altinda da diger daire ve daireler var.

Tatbikatta, bu teras kattan ileri gelen akintilar-
dan, eger cati kati sahibi kendisi bundan direkt ola-
rak etkilenmiyorsa, bunun onarim masraflarina ka-
tilmamak i¢in oyunu olumlu olarak beyan etmiyor
ve ittifak da saglanamadigr icin gerekli tamirat ya-
ptlamiyor.

ikinci misalimizde oldugu gibi, dubleks daire mi-
salinde oldugu gibi. aymi zamanda c¢ati kati, o dub-
leks daire sahibine ait. Onun altindaki daire de bun-
dan etkileniyor; ama ¢ok daha az etkileniyor, kendi-
since pek oOnemli sayilmiyor ve bazen de iki daire
arasinda siirtiisgme oluyor. Bu sefer, onarim igin ge-
rekli olumlu oyu vermiyor.

Komisyonumuzun getirmis oldugu tamamlayict
hiikiimde, tavan taban veya duvar ile birbirine ba-
liklerinin ortak rizasi ile bu onarimlar yapilabilmek-
le beraber, demin arz ettigim gibi, bazen siirtiisme-
den dolayi, bazen de sirf tamir masrafina istirak et-
memek diiglincesiyle gerekli miisaade alinamiyor ve
ittifak da ortaya ¢tkmayinca bu sefer onarim yapi-
lamiyor, teras katin altindaki daire, devamli olarak
‘bundan mutazarrir oluyor ve hi¢bir sekilde de bunu
yaptirmak i¢cin muvafakat alamayinca,
giiciinii de astyor bu bazen.) o zaman bu akintiyi
devamli olarak ¢ekmek mecburiyetinde kaliyor ve
bu ihtilaf da siiriip gidiyor.

Eger, olumlu oylarimizla bu iki hiikmiin arasina,
biraz Once ‘belirttigim gibi, «ancak, zorunluluguna
ilgili mahkemece karar verilen zaruri onarim isle-

(kendisinin

rinde kat maliklerinin ¢ogunlugunun oyu yeterlidir.»
seklinde bir hiikiim ilave edecek olursak, bu ihtilaf-
lar1 da ¢oziimlemis oluruz.

Yiice takdirlerinize saygi ile arz eder, tesekkiir-
lerimi sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Uzunoglu.

ABBAS GOKCE — Sayin Bagkan, 6nergenin le-
hinde s6z istiyorum. .

BASKAN — Lehinde buyurun Sayin Gokge.

ABBAS GOKCE — Sayin Baskan, degerli arka-
daslar;

Apartman ydnetiminde en 6nemli sorunlardan bi-
rini yiice huzurunuza getirme imkamini veren Sayin
Bahtiyar Uzunoglu arkadasimiza huzurunuzda te-
sekkiir etmek isterim.
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Gergekten, apartman yonetimindeki sikayetlerin
en onemlilerinden birisi, teras kattan dogan sikayet-
lerdir. Bugiin, nasil, bir ¢ati, biitiin apartmanin hep-
sine miinhasir bir ortii ise, ¢ekme katlarda, teras—
¢at: diigiincesinden yola ¢ikmak gerek. Teras kat sa-
dece tavan kabul edip, iki daire arasinda miitalaa et-
mek ve buranin tamiri, tadili i¢in ilgili kat malikleri-
nin muvafakatina bagvurmak, hakikaten gerceklere
zit olur ve bizi bir ¢bziime gotiiremez.

Hepimiz goériiyoruz ve miisahede ediyoruz ki, dai-
ma teras katin altinda oturanlar magdurdur, daima
teras katin altinda oturanlar seslerini bir tarafa du-
yuramazlar. Bunlar, buramin tecrit edilmesini, yada
1sitilma imkanlarim ararlar, mevzuatta bir imkan bu-
lamazlar ve feryatlari, kendi feryatlari igerisinde ge-
ne gomiiliir kalir.

Oysa, muhterem arkadasimin da buyurdugu gibi,
teras katt, anagayrimenkuliin = miisterek bir yeri
olarak kabul etmek kaginilmazdir. Teras katta, el-
bette ki, uygulamalarda da goriildiigii gibi, cicek ye-
tistirilip, bir tarla haline getirilip ve bunlar1 sulama-
dan dolayr asagilara sizan sulardan, alt kattakilerin
mutazarrir olmast onlenmelidir.

Sadece teras katin gatlamasi ile bozuk olmast ile
ya da istten tecrit edilmeyip, isitilmamasi ile muta-
zarrir olan iki daire ya da bir daire degildir, hepsi-
dir. Eger tecrit edilmemisse, apartman iyi sitdmyor,
dolayis1 ile teras Kkattaki sofguma sonucunda diger
daireler 'de 1sinamyor.

Eger teras katta akinti varsa alt kat1 bozuyor, alt
kattaki akinti ondan asagidaki alt kati ve miistereken
apartmanin temeline kadar inebiliyor.

Bu yonden, Muhterem Uzunoglu arkadasimin
onergesini olumlu buluyorum ve lehinde oylarinizi
kullanacaginiza inaniyorum.

Saygilarimi sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Gékge.

‘Saymn Uzunoglu’'nun Onergesinin aleyhinde konus-
mak isteyen sayin iiye?.. Yok. ‘

Saymm Komisyon, Sayin Uzunoglu’nun onergesi
lizerindeki diislincenizi litfen agiklar musimiz efen-
dim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Sayin Baskan, degerli arkadaslarim;

Kat Miilkiyeti Kanununun 19 uncu maddesinde,
kat maliklerinden birinin, biitiin kat maliklerinin r1-
rast olmadik¢a anagayrimenkuliin ortak yerlerinde
onarim vesair islemleri yapamayacagi kurali mevcut-
tur.

B: 47
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Yoneticinin gorevlerinden’ s6z eden 35 inci mad-
denin (b) bendinde, anagayrimenkuliin onarmmi igin
gerekli tedbirlerin alinmast ve (d) bendinde de yo-
neticinin bu maksatia avans toplamasi kural getiril-
migtir.

Simdi bunlarin diginda, netice olarak, ortak yer-
lerin onarimi yoneticinin asli gorevidir. Yonetici bu
isleri kendiliginden yapmak durumundadir. Malikler
arasinda, onartm konusunda, herhangi bir anlas-
mazlik ¢iktift takdirde yine elimizdeki Kanuna go-
re, adi ekseriyeti ile maliklerin, bu husus karara bag-
lanacaktir. Zira onarmm isi 42, 43, 44 ve 45 inci mad-

. delerde belirtilen ve 6zel gogunluk isteyen islerden de-

gildir.

Biitin bu maruzatimin disinda kat maliklerinin
ekseriyetle verdigi bu karara razi olmayan alakal,
aymt Kanunun 33 iincii maddesine gore hakimin mii-
dahalesini de isteyebilecektir.

Bu durum muvacehesinde, biz, Kanunu yeterli

gormekteyiz. Sayet ¢ati katinda birtakim mahzurlar

mevcut ise, bu kati alan sahis mahzurlarim gorerek
almis olmaktadir ve esasen o katlarin fiyatlann da
digerlerine nazaran daha azdir. Simdi biz, o katlara
birtakim haklar bahsedecek olursak, digerlerinin hak-
larmt zarardide etmis olacagiz diisiincesindeyiz ve
arz ettifim mucip sebeplere binaen Kanunun ye-
terli oldugu kanaatindeyiz. Bu miilahazarlarla Oner-
geye katilamiyoruz. Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Komisyon
Sozciisii.

Sayin Hiikiimet,
lutfen.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSi SEBA-
HATTIN OKUTAN — Komisyonun goriigiine ay-
nen istirak ediyoruz ve oOnergeye katilmiyoruz efen-
dim.

BASKAN — Saym liyeler, Sayn Uzunogiu’nun
onergesine Komisyon ve Hiikiimet katilmamaktadir-
lar. Onergenin dikkate alimp alinmamasi hususunu
oylariniza sunuyorum. Dikkate alinmasimt kabul
edenler... Etmeyenler... Onergenin dikkate alinmasi
kabul edilmistir. ‘

Sayin Goziibiyik’in bir Onergesi vardir okutu-
yorum : '

Onerge lizerindeki diisiinceniz

Meclis Yiiksek Baskanligina
Kat Miilkiyeti Kanunda Degisiklik Yapimasina
Dair Tasarinin 8 inci maddesiyle degistirilen 19 un-
cu maddesinin ikinci fikrasi sonuna asafidaki sekil-
de bir ciimle eklenmesini arz ve teklif ederim,
Madde 19. Fikra 2, Son ciimle :
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Anagayrimenkuliin ortak yerlerinde veya daire-
lerinde kopek beslenmesi dalre malikleri kurulunun
kararma baghdir.

Gerekge :

Kat miilkiyeti, ortaklara ait dalreler bakimindan
miisterek miilkiyet esasina dayanir. Bu bakimdan
binadaki daire malikleri arasinda kargilikii haklara
saygl, huzur, siikGn ve ahenk saglanmas: birinci de-
recede Onemlidir. Aksi takdirde miisterek miilkiyetin
mahiyet ve gayesinden uzaklasilmis olur.

Nitekim Kat Miilkiyeti Kanununun 18 inci mad-
desinde bu maksat ve gaye agik¢a belirtilmistir, Kat
miilkiyetine dayah anagayrimenkuliin ortak yerle-
rinde veya dairelerin birinde beslenen kopek veya
kopekler geceleri zaman ‘zaman havlayarak kat or-
taklarinin huzur ve siikGinunu bozmakta ve ayrica
binaya girip ¢ikanlarmn tizerine saldirip tehdit etmek-
te ve hatta 1sirip yaralamaktadirlar. Ceza mahkeme-
lerine bu sebeple agilan davalar yildan yila artmak-
tadir.

19 uncu maddenin ikinci fikrast sonuna bir ciim-
le ilavesiyle ortaklarin, kopek saldiri, tehdit ve za-
rarina ugramasit Onlenmis olacaktir. Bu fiillere iliskin
Tiirk Ceza Kanununun 563 iincii maddesi hafif ha-
pis ve hafif para cezasi miieyyideleriyle fiillerin is-
lenmesinin Onlenmesine yeterli bulunmamaktadir.

BASKAN — Sayin Goziibiiyiik; onergenizi okut-
tum. Yalmz, bu arada miisaade ederseniz- bir hususu
hem zatialinize hem de Genel Kurulun ittilaina arz
etmek isterim :

Bu Kanun tasarist ve teklifi ilizerinde zatialini-
zin, 12 ve 13 lincii maddelerde s6z hakkmz sakli-
dir. Oysa su anda goriisiilmekte olan madde 8 inci
maddedir, bunda herhangi bir muhalefetiniz bulun-
mamaktadir.

Bu nedenle bu madde tizerinde muhalefetiniz de
olmadigina gore bir onerge vermeniz de Ictiiziigliimii-
ze gbre miimkiin degildir. 8 inci maddeyi uygun gor-
miissiiniiz efendim. Burada bir muhalefetiniz yok;
ancak lehe olan kisimlarda konugmaniz miimkiindiir.
Maddeyi degistirecek ve yeni birtakim fikralar ilave
edecek hususlarda bir muhalefetiniz olmadifina gore
bu Onergenizin isleme konulmasi da Bagkanlik Diva-
ninca miimkiin goériilmemektedir. Bir diyeceginiz her-
halde yoktur efendim bu hususta?..

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Sayin
Bagkan; muhalefet s6z konusu degildir. Tasar1 ince-
lenirken benim goziimden kagmis; halbuki bu yolda,
gerekcemde de arz ettigim gibi mahkemelere birgcok
miiracaatlar olmustur; kopekler sabahlara kadar hav-
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lamakta, giiriiltii yapmakta ve kat maliklerini rahat-
siz etmektedir. Hatta bunlardan bazilarimin da orada
oturanlart degil, sokaktan gegenlere bile saldirip on-
lart 1sirdiklart vaki olmustur. Ben, aldifimiz telefon
ve telgraf lzerine tamalayict mahiyette olmak ve
adalet, hak sahasinda bir hizmet yapabilmek mak-
sadiyla bu teklifi arz ettim.
Mubhalefet veya muvafakatla alakaSI yok.

BASKAN — Sayin Goziibiiyiik, su anda hakl
oldugunuz konu, bir ‘'muhalefet konusu gibi goriin-
memekle birlikte maddenin degisikligini gerektirecek
bir husus oldugundan sonugta muhalefet oluyor.

Bir de, yiiksek malumlart oldugu dizere, Tiirk
Medeni Kanununun bu hususa iliskin -zannederim
«661 inci madde» dedi arkadaslarim- bir maddesi de
var; Kat Miilkiyeti Kanunu ile tabii, Tiirk Medeni
Kanununu birbirini tamamlayan unsurlar olarak gor-
mek 1azim.

Bu nedenle, miisaade ederseniz bu 6nerge1iizi is-
leme koyamiyorum efendim.

Sayin Komisyon bir diyeceginiz mi var efendim?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Sayin Basgkan, zatialiniz Medeni Ka-
nundan 'bahsettiniz; Medeni Kanunda oldugu gibi
Kat Miilkiyeti Kanununun 18 inci maddesinde de
sarahat var bu konuda.

BASKAN — Efendim, Sayin Géziibiiyiik de mu-
vafakat ettiler zaten, isleme koymuyoruz Onergele-
rini. Ciinkii bu konuda bir muhalefetleri yok efen-
dim.

Tesekkiir ederim.

Sayin lyeler; Sayin Goziibiiyiik’iin 6nergesi oku-
tuldu, fakat isleme konulmamustir:

Arz ederim efendim.

Sayin lyeler; biraz evvel dikkate alinmasint ka-
bul buyurdugunuz Sayin Uzunoglu’nun Onergesini 8
inci madde ile birlikte Komisyona veriyorum efen-
dim. ‘

Sayin iiyeler; gegen Birlesimde 4 iincii madde ile
ilgili olarak Saymn Tosyal’nin bir 6nergesi, dikkate
alinmak iizere kabul edilmisti. Komisyon, bunun
lizerine gerekli diizeltmeyi ve diizenlemeyi yapmis
bulunmaktadir.

Okutuyorum efendim.

Yiiksek Baskanliga
304 sira sayili Kanun Tasarisimin 4 iincii madds-
siyle degistirilen 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanunun
12 nci maddesinin (d) bendine. bir fikra eklenmesine
iliskin, Saymn Litfullah Tosyal'nin onergesi Komis-
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yonumuzca gboz Oniine alinarak maddenin (d) bendi
asagidaki sekilde diizenlenmistir. '

Saygilarimizla arz ederiz.

Rifat BAYAZIT
Adalet Komisyonu Baskani

d) Kat Miilkiyetinin nevine gore 28 inci mad-
dedeki esaslar dairesinde anagayrimenkullerin ozel-
likleri de goz Oniinde tutulmak suretiyle kat miilki-
yetini kuran malik veya malikler tarafindan imzah
bir yonetim plani,

BASKAN — Saym Tosyali; onergenize uyulmus
mu efendim?.. ‘

LUTFULLAH TOSYALI — Uyulmustur efen-
dim. . )

BASKAN _ Sayin iiyeler: 4 iinci maddeyi yeni
diizenlenmis bigimiyle oylarimiza sunuyorum. Kabul
edenler... Ftmeylenler... 4 i{incii madde kabul edil-
migtir.

9 uncu maddeyi okutuyorum.

MADDE 9. — 634 sayih Kat Miilkiyeti Kanu-
nunun 20 nci maddesinin 1 ve 2 nci fikralar1 asagi-
daki sekilde degistirilmistir.

«Kat maliklerinden her biri kapici, kaloriferci,
bahgivan ve bekci giderlerine esit olarak, anagayri-
menkuliin sigorta primlerine ve biitiin ortak yerlerin
bakim, koruma ve onarim giderleriyle yonetici ayhigi
gibi diger giderlere ve ortak tesislerin isletme gider-
lerine ve giderler igin toplanacak avansa yakit gide-
ri hari¢ kendi arsa pay: oraninda katilmakla yiikiim-
liidiir. Sadece yakit giderlerinin tiimii bagimsiz bo-
limlerin metrekare oranina gore hesap edilir. Bagka
tiirlii anlasma olmadikga, ortak yer veya tesisler
iizerindeki kullanma hakkindan yazgegmek veya ken-
di bagimsiz boliimiiniin durumu dolayisiyla bunlar-
dan faydalanmayan liizum ve ihtiyag bulunmadigini
ileri siirmek suretiyle bu gider ve avans payim ode-
mekten kaginamaz.»

«Gider veya avans paymi Gdemeyen kat maliki
"hakkinda, difer kat maliklerinden her biri veya yo-
netici tarafindan, ydnetim planina, bu kanuna ve ge-
nel hiikiimlere gore dava agilabilir ve icra takibi
yapilabilir. Gider ve avans payini zamaninda 6deme-
yen kat maliki 6demede geciktigi her ay i¢in % 10
gecikme tazminati 6demekle ylkimlidiir.»

BASKAN — 9 uncu madde iizerinde soz isteyen
sayin iiye?..

Sayin Aydar, Sayin Tokgoz, Saymn Dinger, Saymn
Bayer, Sayin Sarioflu, Saymin Firat, Sayin Goziibii-

yiik Sayin Aksoy...
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Soz isteyen bagka sayin iiye?.. Yok.

Kayit islemi bitmistir.

Sayin iiyelerimizden ozellikle rica ediyorum,. fetii-
ziik uygulamasi igcinde kalalim. Isim kaydt yapildik-
tan ve bu kayit islemi de tamamlandiktan sonra sa-
yin lyelerimizden herhangi birine s6z verilmeyecek-
tir; arz ederim efendim,

Sayin Aydar, buyurunuz.

MEHMET AYDAR — Sayin Baskan, degerli
iiyeler;

Kat Miilkiyeti Kanununun 20 nci maddesinin bi-
rinci ve ikinci fikralarint degistiren yeni metin uygu-
lamay1 daha objektif esaslara baglamay: amaglamig
goziikkmektedir. S6yle ki: Ug esas kriter kabul edil-
migtir; birincisi .esit Gdeme, ikincisi arsa paymna da-
yali O0deme, ligiinciisii de metrekare sistemine baglh
olarak Odemedir.

«Egsit, arsa payi, metrekare» kriterleri ele alindii
zaman kapict, kaloriferci, bahgivan, bekgi gibi ¢a-
hsénlarm tcretlerinin kat malikleri tarafindan esit
sekilde Odenecegi hiikme baglanmaktadir.

Hemen ifade edeyim ki, secimle gelmig, anaplan-
da herhangi bir licret talep etmeyecegi belirlenmis
olan gerek apartmanlar disindaki yoneticiler gerekse
atanma suretiyle gelmis diger yoneticiler i¢in de esit
ddeme sisteminin bu maddeyle tedvin edilmis olmasi
lazim gelirdi; ancak yonetici bu kategoriden ¢ikaril-
mis, yoneticiye arsa payl esast iizerinden iicret 6den-
mesi prensibi benimsenmistir. Burada bir noksan-
Itk oldugunu ve hatta uygulamada hakkaniyet olgii-
lerine dayanan bir durum olmadigimi ifade etmek
isterim. O kadar ki, asil kapicinin meselesini bu yén-
de ele almak ve kapicinin iicretini metrekare esasina
tabi tutmak lazim gelirdi.

Apartmanlarin biiyiik bir ¢ogu topografik yap:
itibariyla kat kazanmak bakimindan kapici dairesiy-
le en iist katta oturan malik arasindaki irtifayr ol-
dukeak artirdigindan, kapicinin bu iist katlara verdi-
gi hizmette buyiik giicliikler g¢ektifi de bilinmekte-
dir. Ozellikle asansér sistemi bulunmayan apartman-
larda kapicilarin hizmet arzi bu itibarla iist katlarla
alt katlar arasinda bir esitsizlik gostermektedir ve bu
esitsizligi de yorgunlugu itibariyla ben kapicinin aley-
hine gormekteyim. Bu itibarla, iist katlarda da hiz-
met veren kapicinin metrekare hesabina goére de-
gerlendirilmesi  yOneticiye nazaran daha isabetli
olur idi. Bu bir diizeltmeyi gerektirir samiyorum ve
Sayin Komisyonumuzun dikkatleririe arz ediyorum.

Obiir yandan, degistirilmeden onceki metinle ger-
¢ekten Tirkiye’de anlasabilen komsular, kat malik-
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leri bulabildikleri ortak formiillerle kendi problem-
lerini gidermiglerdir ve kurulmug bazi diizenler var-
dir. Eski apartmanlarda bu diizen herkesin \hakka-
niyet Olgiisiinde kabul etmis oldugu bir diizen olarak
gelebilmistir, gelmistir. Yeni getirilen bu diizenleme
ile kendi aralarindaki problemleri komsuluk iliskileri
i¢inde ¢oOziimleyen apartmanlarda yeniden bazi prob-
lemler dogurabilmesi ‘bakimindan biraz kuskuluyum.
Bu itibarla, eski ve yeni metinlerde yer alan «Baska
tiirlii anlasma»‘ deyimine biraz daha esneklik geti-
rilmesinde, daha ag¢ikhik kazandirilmasinda samiyo-
rum bir isabet olacaktir.

Ote yandan 9 uncu (Yeni 20 nci) madde yeni

bir uygulama getiriyor. Bu uygulama gergi eski mad- .

dede de vardi; kat maliklerinin hepsinin ayri ayri
gidere katilmayan veya avans payint 6demeyen kat
maliklerine karst dava agma hakku...

Kanaatimce bu uygulamada basarili olmamustir.
Neden olmamustir?.. En azindan kat malikleri kom-
suluk iligkileriyle birbirlerine baglh kalmislardir. Eko-
nomik sartlar itibariyla 6demeler giiglesmistir. Kom-
susunun O0deme durumunun hangi seviyede oldugu-
nu_ bilen bir kat maliki gidip kendisini mahkeme
yoluyla bunu Odemeye mecbur edebilecek bir dav-
ranmisin igine girmemistir ve girmemektedir. Bu iti-
‘barla bu noktada bir ¢6ziim s6z konusudur. Bu ¢6-
ziimi yapabilecegine inandigim bir Onergeyi de Bag-
kanhga sunmus bulunmaktayim. Ozellikle burada
kat maliklerinin salt ¢ogunlukla karar verip birinin
veya eski ve yeni metinlerde de oldugu gibi yOneti-
cinin gorevlendirilmesinin lazim geldiginin daha isa-
betli oldugunu diisiinmekteyim.

Bir de ¢ok yeni bir uygulama olarak gelen ve
«% 10 gecikme tazminatiy denilen tazminata ben
mana veremedim. Bu tazminat nasil bir sey?.. Taz-

minatin hukuki manadaki yerinin burast olup ola-’

mayacagl Uzerinde hassasiyet gosteriyorum. Bu %
10 da bugiinkii ekonomik sartlar icerisinde eger ylik-
sek faiz politikasina paralel veya ona yakin bir oran
itibariyla segilmisse, bu oranin da pek isabetli olma-
dig1 kanisindayim. Neye dayanilarak 9% 10 segildi?..
Ben de buna karsihk bir Onergeyle % 5 olarak tek-
lifte bulundum; ama onun da bir izaht var mudir
yok mudur?.. Tek izah, bilerek ddemeyenler vardir;
ama giicliik icinde olanlarin da bunu geciktirerek
odedikleri de bilinmektedir ve Ozellikle biitiin ya-
kinmalar da kig aylarinda olmaktadir, yakit soru-
nuyla karst karsiya kalindigt zaman olmaktadir.
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Bu itibarla, biitiin bu meseleleri bir defa daha
gozden gegirmek -bakimindan diisiincelerimi aktar-
dim,

Tesekkiir eder, saygilar sunarim.

BASKAN -— Tesekkiir ederim Saymn Aydar.
Sayin Tokgdz, buyurunuz efendim.

TANDOGAN TOKGOZ — Sayin Baskan, de-
gerli iiyeler; ‘

Ben vermis olduum Kanun Teklifinde bir mad-
de ile iki noktay: dikkate almisttim. Bunlardan bi-
rincisi; yak:t giderlerinin arsa pay1 yerine metrekare
uzerinden Odenmesi esasinin getirilmesi; digeri de;
insan eliyle goriilen hizmetlerin her daire tarafindan
eslit olarak o6denmesi noktasinda toplanmust.

Huzurunuzda Sayin Komisyona tesekkiir etmek
istiyorum. Benim getirmis oldugum maddeyi daha
iyi tedvin etmisler, hukuk agisindan daha iyi bir sek-
le sokmuslar. Ancak, kapici ve kaloriferci; insan eliy-
le goriilen bu hizmetleri esit olarak dngoriirken, be-
nim onerimdeki yoneticinin hizmetleri karsiigi Sde-
necek paranin bu sekilde esit olarak taksimini on-
gormemisler. Sayin Komisyon insan eliyle gériilen
bu hizmetlerden olan yénetici hizmetlerinin de esit
olarak Odenmesini Ongoriirlerse, saniyorum benim
maksadim daha iyi anlagiim:s olacak. Bu konuda eger
uygun goriirlerse bir Onerge de vermek istiyorum.
Ciinkii, arsa pay: iizerinde yapilan ddemelerde bii-
yiik haksizliklar olmaktadir. Hepimizin bildigi gibi,
arsa payl lizerinde yapilan bu 6demelerde, arsa payi
esit olarak verilmedigi icin birtakim haksizliklar or-
taya c¢ikmaktadir. Bugiin tllkemizde ozellikle zemin
ve birinci daireler satilamadigi igin, buralarda arsa
pay1 ¢ok daha biiylik tutulmakta, iist daireler igin
arsa payi kiiglik tutulmaktadir. Bilindigi gibi lst daire-
lerin hem genis olmast hem manzarali olmasi nede-
niyle alici bakimindan; yani parasi olan kimseler tara-
findan daha biiyiik olgiide bir cazibe teskil etmekte-
dir. Buna karsi, arsa payl az oldugu igin, bugiinkii
Kanun muvacehesinde de yapilan hizmetler karsiligt
odemelerde arsa payi dikkate alindigi igin birtakim
problemleri kendiliginden davet etmektedir.

Bugiinkii ticari mevzuat Alman, Fransiz ve italyan
hukukundan alinmustir. Burada arsa payr gergekten
esit olarak taksim edildigi i¢in, bu iilkelerde bu prob-
lemler ortaya ¢ikmamaktadir. Halbuki iilkemizde
kontrolsiizliigiin neticesi olarak zemin katlara daha

biiyiik arsa pay: verilmekte; fakat daha kiigiik daire-
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fer oldugu igin, bu Kanun hiikmii geregince de Ode-
melerde bir esitsizlik yaratimaktadir. Bu esitsizligin
yaratiimasin1 Onlemek agisindan, insan eliyle goriilen
hizmetlerin esit olarak, buna karsiik yakacak gider-
lerinin de metrekare iizerinden hesaplanmasinda ya-
rar gordiigiimii ifade ediyorum.

Arz ediyorum, tesekkiir ediyorum efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Tokgoz.

Sayin Dinger, buyurun efendim.

RECAt DINCER — Sayin Bagkan, Damisma Mec-
lisinin g¢ok degerli iyeleri;

Kat Miilkiyeti Yasasinin en o¢nemli maddesi 9
uncu madde olarak goéziimiize ¢arpmaktadir. Zira bir
apartmanda, apartman sakinlerini iizen en Onemli
nokta, yakit ve kaloriferci iizerinde toplanmaktadir.
Dairenin kiiglikliigi ve biiylikliigii nedeniyle bu, yil-
lar yili siirmektedir. En medeni, en miinevver insanlari
o apartmana koysaniz yine de bu ayricalik, bu mii-
nakasalar siirlip gitmektedir.

Arsa payi nedir?.. Tandogan Bey biraz evvel bu-
nu izah ettiler. Ben somut bir 6rnek vereyim ken-
dimden; eger miisaade ederseniz:

65 metrekarelik bir dairem var; 522°de 42’si bana
ait. Diger daireler 135 metrekare; 522’de 44’t onlara
ait, tekrar ediyorum: 522’de 42’si 65 metrekare igin
arsa payt olarak ayrilmig, yine 522’de 42 degil de
44’4 135 metrekarelik daifeye ayrilmigtir. Simdi ada-
let Olglisiine bakiniz.

Yine oziir dileyerek somut oldugu igin bu ornege
devam etmek istiyorum: 65 metrekarelik bu dairenin
aylik kiras: su anda 5 bin liradir, daha fazlaya da ver-
mek miimkiin degildir. Ciinkii aylik yakit gideri 11
bin liradir. Diger 135 metrekarelik dairelerin yakit
gideri 12 bin liradir. Yani arada bin lira fark var;
ama 20-25 bin lira aylik kira almak miimkiindiir.
O bakimdan arsa payini ortaya ¢ikartmak bence iyi
bir sonug¢ getirmemektedir.

Ben evvela KomiSyona, son derece bilimsel, son
derece diiriist bir agidan hazirlanms oldugu bu mad-
de icin tesekkiir etmek istivorum. 5 tane ¢ok degerli
agabeyimin de neden buna muhalefet ettiklerini an-
lamak miimkiin degil, kusura bakmasinlar.

Ben bir Onerge verdim. Sunun i¢in verdim Sayin
Komisyon: Simdi ii¢ kategoriye ayiriyorsunuz. Birisi,
esit olarak Odenmek igin; birisi, metrekareye gore
0denmek tlizere; bir tanesi de, arsa pay: iizerinden.
Simdi bu bir yoneticiyi biraz sasirtir. Ben bir onerge
verdim, iddia etmiyorum; ¢ok degerli Komisyon eger
bunu uygun goriirse ben bu Onergemi vermis olaca-
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gim; eger uygun gdrmezseniz, sizin onergeniz fevka-
lade, ona uymak isterim. Ciinkii daha da bilimsel, da-
ha da ayrintili, gok daha hakkaniyetle hazirlanmig bir
seydir. Ben onergemde sadece yakiti ve kaloriferciyi,
bir de binanin genel sigorta bedelini; {iglinii bir arada
toplayarak metrekare iizerinden, diger geri kalanin
hepsini biiyiiklii kiigiiklii dairelerin hepsinde esitlik
lizerinden ddenmek lizere 6nermis bulunuyorum. Eger
kabul etmezseniz sizlere fevkalade katiliyorum ve te-
sekkiir ediyorum.

Saygilar sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Dinger.

S6z sirast Sayin Sarioglunda, Buyurun Sayin Sa-
rioglu.

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkanim;

Bu, gercekten onemli maddelerden bir tanesi. Kat
miilkiyetinde bulunan dairelerin sakinlerinin birbiriy-
le siirtiismeden ve ihtilafa diigmeden kendi aralarin-
da birgok hususlar1 halletmeleri gereken konulardan
bir tanesine bazi yonlerden isik tutmaktadir., Ancak,
tespit edebildigime gore burada, Aydar Arkadasimi-
zin da izah ettigi gibi, li¢ tane kriter kullanilmistir :
Bunlar da; isinmada metrekare esast alinmistir; bir
kisim hizmetlerde dogrudan dogruya hizmet esas1
ol alinmustir; bir kismu da ortak olarak, arsa payi
yoniinden diisiiniilmdistiir.

Simdi buraya baktifimiz zaman dikkatimi ¢eken
husus sudur : Birinci satirda deniyor ki, «... kapici,
kaloriferci, bahgivan ve bekgi giderlerine esit ola-
rak...»

Simdi bahg¢ivam esit sayip da bahge bakimina
gelince bunu arsa paymna sokmak; asansor giderlerine
istiraki yine arsa payr oraninda Ongoérmek; dis ka-
pilar1 (Ki, son zamanlarda biliyorsunuz bunlar de-
mirden falan yapild)) yine arsa payina baglamak;
ayrica kapicr dairesini arsa payina baglamak, (Arka-
dasimiz degindi dogru) yoOnetici ayligini arsa payina
baglamak ve bir de bahg¢e duvarlarimi (Ki, zaman
zaman yapilmaktadir) arsa paymna baglamakta ben
herhangi bir objektif Olgli gorememekteyim. Ciinkii
bunlarin kullanilmasi dogrudan dogruya kisilerle il-
gilidir. Yani, bunlarin arsa paymna baglanmasi, arsa
pay! yiiksek olan dairelere herhangi bir avantaj sag-
lamamaktadir. Clinkii bir daire satildifi zaman, sizin
arsa paymz yiiksektir, ondan dolayr da bahgede
oturma hakkiniz daha fazladir, diye bir sey yok. Bir
daire vardir, iki kisidir, arsa pay1 biiyiiktiir, bir daire
vardir arsa payl kiigiiktiir niifus adedi kalabaliktir.
Simdi bdyle olunca, herhangi bir sekilde bahgenin
tamiri, bakimi, yenilenmesi séz konusu oldugu za-
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man bu sefer arsa pay1 nispetinde bu masrafa istirak
etmesi gerekiyor. Bence bu dogru degildir.

kincisi; yine bir misal olarak sunu arz edeyim.
Mesela, bazi apartmanlarin altinda diikkdnlar var-
dir. Gergekte bir diikkkdndir; ama bir diikkdn ¢ok
kere bahgenin on tarafindaki yeri tamamen isgal et-
mektedir. Arabasi gelir, bazilari koltuklarint koyar,
bazilar1 sezlongunu koyar, bazilari giineslenir; bunla-
rn her yerde gériirstiniiz. Ustelik; eger orada bir ¢i-
men falan varsa, onlarin iizerine en ¢ok basan, ora-
y1 yipratan da yine orasidir. ‘Binaenaleyh, burada da
bir arsa paymnin soz konusu olmasi dogru degil ka-
nisindayim., )

Asansor, yine dogrudan dogruya kullanmayla il-
gilidir. Oturulan dairelerin niifus adedine baghdur.
Onun da ortak yonden sayllmasi kanimca dogru de-
gildir.

Bahgeyi de zaten sOylemistim.

Simdi, bunlan sdylerken, arsa payiyla ilgili kisim-
lara istirak, zannimca, ancak yipranma, yenilenmede
arsa payr yiiksek olanlarmm buradaki istiraklerinin
fazla olmasit gerekir. Mesela nasil olur? Daire bi-
yiiktiir, kalorifer dilim adedi yiiksektir. O itibarla 1si-
tilmasinda ve tesisatin kullanilmasinda, yipratilma-
sinda o dairenin hissesinin biiyilk olmasi dogaldir;
ama arsa pay! kiiciik olan i¢in de tabiatiyla bu oran-
da istiraki yerindedir.- ’

Elektrik iicreti yine aym sekildedir. Tabiatiyla kul-
lanrriayla ilgili oldugu igin, masraflarda bu sekil do-
galdur.

Tamir masraflar1 da yine aym sekilde oluyor; o
da dogaldir.

Mesela bazi yerlerde sicak su vardir. Sicak su
da arsa payiyla ilgili degildir. Filvaki, sicak su kalk-
mak lizeredir artik yakit pahaliif: karsisinda; ama
olan yerler de vardir. Onlarda da simdi arsa paymna;
sicak su tesisatiyla ilgili olan biitlin masraflari arsa
payma baglamak dogru degildir; ¢iinkii dogrudan dog-
ruya kullanmaya baghdir. Birisi az kullanir, digeri ¢ok
kullanir. 'O itibarla burada da zannederim Kriter,
dogrudan dogruya kullanma ve miktar olmalidir. Bu-
nun Komisyonumuzca dikkate ahinmasim arz ediyo-
rum. ,

Diger bir nokta, bu maddenin en son paragrafi
oluyor :

«Gider veya avans paymi Odemeyen kat maliki
hakkmda, diger kat maliklerinden her biri veya yo-
netici tarafindan, yonetim planina, bu Kanuna ve
genel hiikiimlere gore dava agilabilir...» denmektedir.
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Degerli arkadaslarim;
Abbas Gokge Arkadagimiz bir Onerge vermisti.
Tiirkiye’de yakit fiyatlarmin artmasindan sonra bu gibi
odemelerde biiyiik gli¢liikler dogmustur; bunu kabul
ediyorum. Herkes giicii nispetinde ddemeyi, tabiatiyla
1Isinmayl arzu eder. Ama bazilar1 da vardir ki, bun-
lar artik tabiat haline getirmislerdir, 6demekten kagi-
nirlar; ¢iinkii digerleri nasil olsa Odevecekler ve so-
nunda da birikir, birikir takside baglarlar. Bence bu-
na meydan vermemek lizere, Abbas Gok¢e Arkada-
simin getirdigi teklifin gergekten bir pratik
vardi. Kat malikleri ekseriyetinin kararini icra karari

tarafi

saymak gerekir. Bunun bagka tiirlii, mahkeme yoluyla
¢Oziimil uzun siirmektedir. Ustelik her seferinde mah-
keme yoluna gitmek de pratikte islememektedir.
Onun igin yoneticiyi bu mesele zor durumda birak-
maktadir; ¢linkii bir yonetici diisiiniin, elinde belli bir
miktar parasi vardiwr, yakit bitmistir; fakat onu ta-
mamlamasi lazim. Yakit almasi i¢in bir - iki daire
yahut ug¢ daire, (on daireli yahut 15 daireli bir yerde)
vermiyor. Simdi vermedigi zaman miiskiil durumda-
dir, kendi cebinde de bunu 6demek igin para yoktur;
ne yapacak? Gidecek olanla alacak. Simdi, yakitgi-
lar da diyor ki; «Biz iki ton yakiti gonderemeyiz»
Niye?.. «Efendim, kistir, zorluklar1 vardir. Falan yo-
kusa araba ¢ikmaz, falan yere gitmez. iki ton igin
sevkiyat “yapmayiz.» Dogrudur. Oldugu zaman bu
lazzm.  Vatandas vermiyor, ke-
narda oturuyor; ondan sonra digerlerinin de yiikii
tabiatryla artrms oluyor; hakkini, aidatimt 6deyene bir
haksizlik oluyor. Aidatim 6deyene haksizlik - olmasint
istemeyiz; ama Odeyemeyenin de pratik bir yoldan
odemesi cihetine gidilmesi lazimdir.

paranin verilmesi

Simdi bu mahkeme yolu, icra yolu bence pratik’
degil. Eger Komisyonumuz uygun goriirse ben Gok-
c¢e Arkadagimizin teklifini, burada gegctigi igin soylii-
yorum; ¢linkii' «33 iincii maddede» demisti, onu te-
kabbiil edebilirim. Boyle bir dnergeyle bu yolu biraz
daha pratik hale getirmekte; yani pratikte isler hale
getirmekte fayda vardir. Onu arz etmek istiyorum.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Sarioglu.

Sayin Bayer, buyurun efendim.

MUHSIN ZEKAI BAYER — Sayin Baskan, de-
gerli uyeler;

Benden evvel konusan sayin arkadaslarim konuya
degindiler. Ben konuyu ii¢ yonden etiit etmeyi uygun
goriiyorum. Birincisi, teknik yon; ikincisi; imar mev-
zuatli; Uglinciisii, de hukuk yoniinden. Bu maddeyi
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bu ii¢ felsefe icinde kabul ettigimiz zaman - ortaya
bazi kabulleri koymamiz lazim. Bu, genel bir kabul-

diir. Su veya bu ozellikler igin degil, genellemede bir

kabul olacaktir.

Sayin Komisyon bu konuyu ¢ok gilizel boImiis.
Birinci boliimde kapict, kaloriferci, bekg¢i ve bahgi-
van gibi olanlari; yani hizmetlileri «Esit»> demis; ¢iin-
kii kapiciy1 ele aldifimiz zaman, kapict 1sinmada her-
kese ayni hizmeti yapar, kat maliklerine, her daireye
aynmi hizmeti yapar. O halde, bunun metrekareyle
alakasi yoktur; dogrudan dogruya aym hizmeti yap-
maktadir.

ikincisinde ise, gayrimenkulde bakim ve onarim
mevzuu var. Gayrimenkul bir biitiindiir. Herkesin
metrekare olarak malik oldugu yere gore hacimde
kullanma ve satista kendisinin hukuki nitelikleri
vardir. Burasi da dogrudur.

'Ancak burada bir konuyu Sayin Komisyon ve
Hiikiimetten Ogrenmek istiyorum. Burada «Sigorta
primleriy> deniyor ve yOnetici ayligi bahis konusu. Bu
mecburi midir? Bence sigorta priminin mecburi ol-
masi ¢ok biiyiik hatadir. Tiirkiye’de vatandaslari yan-
Iis bir miikellefiyete, yanls bir yola getiririz. Sigorta
primi ihtiyari olur. Genel Kurul kabul ederse olur,
kabul etmezse olmaz; yonetici ayligim1 da kabul eder-
se olur, etmezse olmamas: lazimdir, ihtiyari olmasi
lazimdtr.

Geliyorum iigiincii konuya: Uglincii konuda ise
tamamen, biraz evvel belirttigim teknik, imar mev-
zuati ve hukuki bakimdan, isinmada hacim mi, met-
rekare mi olma meselesi miihimdir. flk konusmada
da belirttigim gibi, ben metrekiip olmasinin {izerin-
de duruyorum ve bu konuda bir Oneri veriyorum.
Ciinkii son zamanlarda kentlerde yonetim planlarina
gore yapilan ve kentlerdeki binalarda 1s1 hacimleriy-
le ancak imar plami kabul edilir. Yani metrekareye
gore kalorifer dilimleri Olgililmez, konmaz; metrekii-
pe gore konur. Bu bir teknik zarurettir; hacimle,
isinmayla ilgili bir zarurettir.

Ayrica imar mevzuatina, bu meri mevzuata gore
de bu yine bir zaruret haline geliyor ve diislinlin son
zamanlarda bir misal olarak, fstanbul’da yapilan bi-
zim cadde {izerindeki on tane apartmani gordiim;
herbirisinin altinda ikiser kat diikkanlar var, ondan
sonra normal katlar var. Simdi, diikkinlarin sekiz
metrelik, altt metrelik, yedi metrelik yiikseklikleri
var. Ondan sonra 2.80°lik hacim yiiksekligi olanlar
var, daha yukar, ¢at1 kata ¢ikinca 2.50°lik hacim yiik-
sekligi olanlar var.
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fayda vardir. Bu konuda da bir 6nergem vardir; arz
ederim.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bayer.

Sayin Firat, konugmaktan vazgegiyorsunuz degil
mij efendim?.

AYHAN FIRAT — Vazgegiyorum.

ABDULBAKI CEBECI — Efendim; onun yeri-
ne ben konusayim.

BASK'AN — S6z verecegim efendim; ama en son-
ra vermek mecburiyetindeyim.

Sayin Goziibiiyiik, buyurun efendim.

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Sayin
Bagkanim;

Benim arz edecegim hususlari sayin arkadasim

‘gayet giizel ifade buyurdular. Konugmaktan sarfina-

zar ediyorum efendim.

BASKAN — Siz de sarfinazar ediyorsunuz.

Tesekkiir ederim Sayin Goziibityiik.

Buyurun Sayin Aksoy.

ALAEDDIN AKSOY — Sayin Bagkan, degerli
arkadaslarlm;

Bir defa, huzurumuza bdGyle bir tasan ile geldik-
leri i¢in Sayin Hiikiimete ve Sayin Komisyonumuza
tesekkiir ederim.

Arkadaslarimizin pek gioéu benim de deginecegim
hususlara degindiler. «Kapici, kaloriferci, bah¢ivan
ve bek¢i giderlerininy igerisinde. (Zabitlara gegmesi
icin arz ediyorum) sigorta primlerinin ve emeklilik-
lerinde Gdenecek ikramiyelerinin de olmasi ve apart-
manlarin da hesabimi buna gore yapmast gerekir.

fkinci konu; yonetici metrekare iizerinden is yap-
maz, yoneticinin hizmeti, nihayet verecegi bir tali-
mat veyahut da tutacagi bir defterden ibarettir. Bu
bakimdan, kiigitk kat malikinin hizmeti ile biiyiik kat
malikinin hizmeti arasinda herhangi bir fark yoktur;
eger kararlastirilmigsa bunlarin da ticretlerinin kat
malikleri tarafindan miitesaviyen verilmesi en adil
yoldur. Bendeniz, Arkadasim Tokgoziin teklifine
muvazi olarak bir onerge verdim; kabuliinii istirham
ediyorum.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Oziir dilerim, anlayamadim efendim.

ALAEDDIN AKSOY — Yénetici giderleri... Sa-
ymn Bagkanim, yoOnetici hizmetini metrekare iizerin-
den yapmaz. Yoneticinin hizmeti, kiiglik kat maliki-

met aynt olduguna gore, iicretinin farkh tahakkuk et-
tirilmesinin geregi yoktur. ‘
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Bu itibarla, iicretin mutlaka kapici ve kalorifer-
ciler meyanmda miitalaa edilmesi gerekir; eger ka-
rarlagtinilmigsa. Yoneticiye tlicret kararlagtirilmamis-
sa, bunun da mevzubahis olmamasi gerekir.

Maddenin son fikrast hukukidir. Ancak, son ma-
1 sikintilar sebebiyle alinacak sonug tiziiciidiir. Ciinkii
ili¢ ay, bes ay gibi bir miiddette degil; ancak iki, ii¢
sene sonra netice alinabilir. Her ne kadar yiizde 10
zam getirilmigse de, bu yiizde 10 zamla birlikte, ben-
deniz Saymn Abbas Gokge 'Arkadasimizin teklifinin
isin geregine daha uygun olacagi kanmisindaym. O
teklifin kabul edilmesini arz ediyorum.

Saygilar sunarim efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Aksoy.

Sayin Cebéci, zatidlinize s6z veriyorum; yalniz
bir hususu da 1ttilainiza arz etmek isterim :

Daha evvel, konusmak igin kayit islemi yapildigi
zaman zatidliniz s6z istememistiniz; ancak Saymn Firat’-
m srerine $6z istiyorsunuz .Oysa Igtiiziigiimiizde, «Bir
bagka {iyenin sirasindan yararlanabilmek igin, mut-
laka kendisinin de bir sira iginde yer almis olmasiy
keyfiyeti vardir, lazimdir. Fakat onemli bir konudur,
Bu nedenle, zatidlinize sdz veriyorum efendim.

Buyurun Sayin Cebeci.

ABDULBAKI CEBEC! — Sayin Baskan, deger-
li arkadaslarim; '

Arkadaslarimizin  deginmedikleri bir noktaya isa-
ret etmek lizere soz aldim. O da, yonetici giderlerine
katilma ile ilgilidir. Tasar1 yonetici giderlerine, «Ar-
sa pay1 oraninda katilmayry dngdriiyor.

Simdi, yonetici baglangigtan itibaren iicretle tu-
tulmugsa mesele yoktur; ama 20 daireli bir apartman
kabul edelim, bidayette kat maliklerinden birisi hat-
ta pey pese dort defa yoneticilik yapmig, ondan son-
ra kimse yapmiyor. Bu sefer kat maliklerinden biri-
si diyor ki, «Ben licretle yaparim...»

Simdi herkes arsa payi oraninda yonetici gider-
lerine istirak ederse, bu haksizhik olur. Ancak, bunun
masraflarini, giderlerini sirasinda yoneticilik yapma-
yanlar karsilar. Bu bakimdan s6z aldim.

Tesekkiir ederim.

BASKIAN — Tesekkiir ederim Saymn Cebeci.

Sayin Komisyon, herhangi bir agiklamaniz ola-
cak mr efendim?.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Evet efendim.

BASKAN — Buyurun Sayin Muratoglu.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-

RATOGLU — Sayin Baskan, degerli arkadaslarim;
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Takdir buyufulacag: cihetle Tasarimin en mii-
him maddelerinden birisi ve belki de birincisi bu go-
riismekte oldugumuz maddedir.

Arkadaslarimiz hakli olarak  birtakim tenkitler
ve temennilerde bulundular. Simdi miisaadenizle ve
imkan nispetinde onlara cevap vermeye calisayim
ve hep birlikte de en uygun sekli bulmaya gayret ede-
lim.

Sayin Aydar, bizim ii¢ sistemi kabul ettigimizi
soylediler: Esit 6deme, arsa payi, metrekare... llk
konusmamda da Yiiksek Heyetinize agikladigim gi-
bi, miimkiin mertebe adil olabilmek, hakkaniyete uy-
gun hareket édebilmek miilahazasiyla Komisyonda
biz bu ayrintiya gittik; yani ii¢ sekli esas olarak al-
dik. Fakat biz de goriiyor ve kabul ediyoruz ki, ger-
cekten li¢ sistemle bu hesaplarin yapilmasi, belki de
kansikliga yer verecektir. Miiteakip konugmalarim-

gim ve sizlerin takdirlerinize tevdi edecegiz.

Sayin Aydar, bilhassa «Yonetici masrafi arsa pa-
y1 lizerinden diizenlenmisy dediler ve bunu ‘tenkit
ettiler. Bunu bilerek ve mecburen yaptik. Qiinkii eli-
mizdeki Kanunun 40 inc1 maddesinin son fikrasi ay-
nen soyle der : «Yonetici kat malikleri arasindan
atanmig olup da sozlesmede bir iicret konulmamis
ve aksine bir hiikiim yazilmamisgsa, o kat maliki gay-
rimenkulii yonettigi yila ait yOnetim giderine katil-
maz ve onun payina diisen gider tutari, oteki kat ma-
likleri tarafindan arsa paylart oranma gore odenir.
Bu yararlanma {icret yerine geger.» Bunu biz getir-
medik Saymn Aydar, metin boyledir. O itibarla 40 n-
cr maddeyle ilgili bir degisgiklikte bulunmadigt igin,
bittabi biz de bagka bir sekil bulamadik.

Sonra, yine Degerli arkadasimiz, «Bu yiizde 10

tazminata mana veremediklerini, bunun nereden ¢ik-

gy sdylediler .Efendim, sigorta primlerinde de
veya vergi borglarinda da bu kabil gecikme zamlari
vardir. Sonra Borglar Kanununa goére, borcunu &de-
mede geciken bor¢lu hem gecikme faizi, hem de taz-
minat ddemeye mecburdur. Iste bu gecikmeleri bir
dereceye kadar onleyebilmek miilahazasiyla bu «Yiiz-
de 10°luk tazminaty getirildi. Bu gecikmeleri dnle-
mek bakimindan bunu Komisyonda uygun gordiik;
t‘akdir sizlere aittir.

Saym Tokgdz, maddeyi begendiklerini soylediler.
Ancak, yoneticinin hizmetleri karsihi§i O6denecek pa-
ranin egit clmasint istiyorlar. Arz ettigim gibi 40 in-
c1 madde buna da manidir. Bu konuda, yine Komis-
yonun yapabilecegi bir sey yoktur. Ciinkii, mezklr
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maddeyi biraz evvel ittilaimza arz ettim: Nispet ge-
tiriyor; «Arsa paylart oranmay diyor. Sonra tekrar
arz edecegim, uygun goriiliirse arsa payini yine mis-
pete cevirmeyi disiinliyoruz (Hacim olarak, tarzin-
da); onu sonra izah edecegim. Bu sebepten dolayi,
40 inct maddenin amir hiikmiine binaen biz arsa pa-
yint getirdik.

Sayin Dinger katiliyorlar, kabul ediyorlar; ken-
dilerine tesekkiir ederiz. Yakit
«Yakit, kalorifer, sigorta bedeli metrekare olsun, di-
gerleri esit olsuny dediler. Simdi, tabii. bu olabilir;
ancak Komisyonumuz metrekare sisteminden ziya-

lizerinde durarak,

de hacim sistemine tevecclih gostermektedir. O sis-
tem lizerinden buyurdugunuz husus yapilabilir, miim-
kiindiir.

Sayin Sarioglu, iis kriterden bahsettiler. «Kapici,
kaloriferci, bahg¢ivan, asansor ortak olmasiny diyor-
lar. Ne yapabiliriz, nasil bir tefrik getirebiliriz?.. ilk
konugsmamda da ben bundan bahsettim; bu fevkala-
de zor. Ikinci kat farkli 6deme yapmak isteyecek,
Uglincii kat farklr, besinci kat farkl, onuncu kat fark-
1i. Bilemiyorum, bir eklektik sistem getirmek, adil bir
sekil bulmak; baska tirlisiic akhma gelmiyor. Biz
Komisyonda da bunlar1 goriistiik, konustuk; «esity
dedik, baska bir formiil bulamadik. Kendileri bir tek-
lif yaparlarsa onu hep beraber diisiinelim. Biz formiil

bulamadik.

Sicak suya gelince :
manlarda Yiiksek Heyetinizin de bildigi gibi, iki se-
kilde hallediliyor. Ya sayaglarin gosterdigi nispetler-
de o6deme yapiliyor yahutta bu masraftan beri kilinmak

Bu sicak su meselesi apart-

miilahazasiyla niifus lizerine yapryorlar. Bu da kat ma-
liklerinin kendi arzularina kalmis, kendi irade ser-
bestileri icerisinde  gergeklestirebilecekleri bir sekil-
dir; ona da katilmak istemiyoruz. Yonetim Kurulu-
nun karariyla kendi aralarinda istedikleri gibi yapa-
bilirler.

Sayin Gokge'nin teklifi veghile, yonetim kurulu
karariin icra karari olmasini istediler. Biz buna bas-
tan beri muhalefet ediyoruz. Ciinkii bir mahkeme ka-
rar1 huviyeti almig oluyor; kesin bir mahkeme karari
hiiviyeti almis oluyor. Bunu, lalettiyin diyecegim,
mazur gorliniiz tabirimi, kimlerden tesekkiil edecegini,
fikri seviyelerini bilemedigimiz her yonetim kurulu-
na, ig¢ kisiye, «Vereceginiz karar mahkeme karar hii-
viyetindedirs demeyi biz Komisyon olarak fevkalide
sakincali goriiyoruz. Ciinkii mevzuatimiza gore, icra
takibi denilen bir miiessese vardir. Her alakali icraya
miiracaatta bulunabilir, icra takibe geger, borg¢lu ge-
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lip itirazda bulunabilir, itiraz izerine konu tetkik mer-
ciine intikal eder, tetkik mercii bir karar verir; nor-
mal prosediir budur. Biz bunun disna ¢ikmay:r Ko-
misyon olarak sakincali gordiik. Takdir yine de Yiik-
sek Heyetinizin.

Sayin Bayer ii¢ noktada temerkiiz ettirdiler ko-
nusmalarini. Teknik yon, imar mevzuati, hukuk yonii
olmak iizere li¢ esasta ele aldilar. Kapicinin esit hiz-
metlerden oldugunu soylediler, uygun buldular; bizde
zaten o esasi almistik. «Masraflarda sigorta primi mec-
buri midir?...» diye sordular; mecburi degildir. «Isin-
ma konusunda hacim alinmalidiry dediler ve imar
mevzuatinin bu yolda oldugunu soylediler. Daha ev-
velki, Tasarinin geneli iizerinde yapilan tenkitlere
verdigim cevapta da biz hacim esasinin, buna taalluk
eden teklifin miilayim oldugunu, Komisyonumuzun
lehte oy veren iiyelerinin kabul etmek temayiiliinde
oldugunu, zannediyorum diger arkadaslarmizin te-
mayllii de o6yledir, bunun hakkaniyete uygun oldu-
gunu arz etmistik. Ciinkii daha evvel misallendirdi-
gim gibi, Sayin Dinger’in de burada maddi bir misal
olarak karsimiza ¢iktiklarr gibi, alt katta herhangi
bir salon bulunabilir, irtifaki faraza 5-6 metredir; 100
metrekarelik olsa dahi 500 metrekiip hacim orada isin-
mis olur, onun iizerinde bir diikkdn vardir, diikki-
nin viiksekligi 4 metre olabilir, yine bina 100 metre-
kare lizerine insa edilmistir, bu sefer 400 metrekiipliik
bir hava sitilmis oluyor. Onun iizerindeki daire yine
100 metrekareliktir; ama irtifakt 2.70 olabilir; bu defa
arast 270 metrekiipliik bir hacimi 1sitmig oluyor. Go-
rilyorsunuz ki, hakikaten adaletten ayrilma var. Bi-
zim metrekare sistemimiz burada adil olmuyor. O
bakimdan Komisyon olarak biz Sayin Bayer’in tek-
lifinc katihyoruz, metrekiip olarak kabuliiniin daha

uygun olacagm diigiiniiyoruz.

Sayin Aksoy da yonetici hizmetinden bahsettiler.
40 inc1 maddede, arz ettigim gibi, yonetici hizmeti,
arsa payl denmis; uygun buluyorsaniz metrekiipe ge-
virebiliriz. Hacim esasinin kabul edilmesinin  dogru
olacagint soylediler, katiliyoruz efendim, arkadagimiz
hakhdirlar.

Sayin Cebeci, yonetici giderlerine katilmaktan bah-
settiler ve Ozel bir misal verdiler. Bir sahsin birkag
sene yoneticilik yaptigini, simdiki sekle gdore masrafa
istirak etmeyecegini veya edecegini, 3-4 sene bedava
yoneticilik yapmis olan bir kimsenin gimdi katilmasi-
nin dogru olmayacagim soylediler. 12 nci maddemiz-
de bu husus ele alinmistir. Simdi burada okumak is-
temiyorum, uzun ¢iinkii madde; oraya gelindigi za-
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man Sayin Cebeci’nin buyurduklar:1 hususun burada
yer aldifin1 gormiis olacagiz.

Degerli tiyeler;

Tenkitler bilhassa, benim anladifima gbre ve su
izahlarimin disinda, bir noktada toplamiyor. Uglii sis-
tem fazla bulunuyor anladifima gore; yani arsa payl
metrekare veya metrekiip ve esit.. Simdi gergekten
Uclii hesap zor olduguna gore, biz Komisyon olarak
bu defa kapici, kaloriferci, bah¢ivan ve bekgi gider-
lerinin seyyanen almmasint, esit olarak tevziye tabi
tutulmasini, diger tekmil masraflarin da metrekiip
esasl iizerine ve yonetici de dahil, ¢iinkii 40 inc1 mad-
de arz ettifim gibi «arsa» demekle miktar1 aldi, onun
ilizerinde bizim de durmamiz lazimdir. Maddeye sadik
kalmak suretiyle tekmil masraflarin, onarim masraf-
lar1 ve yonetici masraflart dahil metrekiip esast iize-
rinden hesaplanmasini Komisyon olarak uygun diisiin-
- mekteyiz.

Maruzatim bunlardan ibarettir. Takdir
Heyetinize aittir.

Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Muratoglu.

Sayin Hiikiimet, madde iizerinde bir agiklaman:z
olacak mi efendim?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSi SEBA-
HATTIN OKUTAN — Sayin Baskanim, kisa bir
maruzatta bulunacagim.

Yiiksek

Kat Miilkiyeti Kanununun 20 nci maddesi biitiin
ortak giderlerin bagimsiz kat malikleri arasinda arsa
pay1 orammna gore taksimi ilkesini daha evvel benim-
semisti. Ancak, simdi burada da bir¢ok saym iiyenin
agikladigi gibi, hakikaten bu masraflarin tamami-
nm arsa pay: lizerinden taksimi ilkesinin bugiin hak-
kaniyete uygun olmadigi agik. Bunun i¢in de Hiikii-
met Teklifinde bir alternatif olarak iki yonli bir hu-
susa riayet edilmisti. :

Bunlardan birisi kapici, kaloriferci, bekgi ve bah-
¢ivan gibi apartman hizmetlerine taalluk eden mas-
raflarin bagimsiz béliimlere ésit hizmet getirmesi ne-
deniyle bunlarin iicretlerinde kat malikleri tarafindan
esit olarak karsilanmasi ilkesi. Bunun disindakilere ise.
eskiden oldugu gibi, arsa hisseleri oraninda paylasti-
rilmasidir. Hiikiimetin teklifi genel olarak bu.

Simdi Komisyonda bu konu tartisildi ve bir kisim
lye - arkadaglarimizin mubhalefetiyle iigiincii bir ilke
. daha getirilmek suretiyle tiglii bir sisteme gidildi. Ka-
mmuz odur ki, bu iigli sistem Kanununun genel ilke-
lerine aykiri, bir.

ikincisi; hesaplanmasi giig, ihtilaflari daha da faz-
la artiric1 niteliktedir. Bu bakimdan Hiikiimet Tekli-
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finde oldugu gibi, ikili esasin benimsenmesi ve yu-
karida arz ettifim gibi, esit hizmeti ongoren kapicy,
kaloriferci, bekgi, bahgivan gibi hizmetlerin bagimsiz
boliimlere esit olarak taksimi, digerlerinin Kantunun
diger maddelerinde de ongoriildiigii sekilde, arsa pa-
y1 lizerinden yapilmasi hususlaridir.

Takdir Yiice Meclisindir.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin iiyeler, goriisiilmekte olan...

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkanim, soz is-
tiyorum. '

BASKAN — Miisaade buyurursaniz Saym Sa-
rioglu, Onergelere gegelim efendim. Ciinkii 15 - 16
tane Onerge var.

PASA SARIOGLU — Yerimden ¢ok kisa soru
seklinde bir agiklamam olacak.

BASKAN — Onergelere gegmeden buyurun efen-
dim.

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkanim; Saym Mu-
ratoglu benim degindigim bazi konulara cevap ver-
meye gahlistilar; fakat ondan sonra da bazlarim tak-
dire biraktilar.

Agik olan bazi hususlar var. Simdi kendileri ba-
gimsiz birimleri kullananlar arasinda buradaki bah-
¢wvanin ticretini esit sayiyor; fakat bahge masrafina
gelince arsa pay: iizerinden aliyor.

Simdi, benim demek istedifim suydu; yani hiz-
met yoniinden biitiin bagimsiz birimler arasinda aymi
hizmet kisiler tarafindan veriliyor veyahutta o kigiler
tarafindan kullaniliyorsa, burada esitlik prensibinin
olmas1 lazim. Niifusu ¢ok olan, sekiz kisilik aile bah-
geyi daha ¢ok yipratiyor, bakima muhtag hale ge-
tiriyor; -ondan sonra, onun dairesinin hissesi kiigiik,
ona diyor Ki, siz arsa payi iizerinden 6deyin... Bu beni
tatmin etmedi, onun igin tekrar ediyorum.

ikincisi sicak su meselesi. Sicak su meselesini ben
kullanma olarak degil, tesisatin yipratiimas: yoniinden
sOylemistim. Binaenaleyh, orada da esit.. Ciinkii,
orada hisse bahismevzuu degil, kim ¢ok kullaniyorsa
aslinda o olmas: lazim. Buna da cevap vermediler.
Bunlan kisaca arz etmek istedim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Sariolu.

~ Aslinda Komisyon cevap verme yerine az ¢ok
agiklama yolunu tercih etmistir. Cevaplar, Onergeler
geldigi zaman ayrica verilecektir efendim.

PASA SARIOGLU — Bir ilavem var miisaade-
nizle?.. ;

BASKAN — Sayin Sarioglu, miisaade eder misiniz
efendim; onergeler geldiginde o hususu tekrar gorii-
selim. Miisaade ederseniz 15 tane Onerge var ve bu

— 16 —



Damisma Meclisi B: 47

Onergelerin biiyiik bir bolimii Birlesimin agilmasin-

dan sonra verilmistir. Bagkanl k Divant bunlarin ve-

rilis sirasim elbette bilmektedir; ama aykirthgm da

diizenlemek bakimindan tek tek her oOnergeyi incele-

mek durumundadir. Bu bakimdan evvela onergeleri

okutalim, sonra gerekli isleme tevessiil olunacaktir.
Verilen Onergeleri okutuyorum efendim.

Sayin Bagkanhiga

304 Sira Sayili Tasarinn 9 uncu maddesi ile de-
Bistirilen 20 nci madde birinci fikrasinda son ciim-
lenin, uygulamada ¢ok rastlanan, «Ben iskin ruhsat
almadim heniizs gibi haksiz agikgozlik yollarini da
tikamak ve bu kabil kotii niyetli halleri sayarken bir
bir sinirlamamak igin; ,

«... Bagka tiirlii anlasma olmadikga, ortak yer veya
tesisler tlizerindeki kullanma hakkindan vazgegmek
veya kendi bag msiz bolimiinlin durumu dolayisiyla
bunlardan faydalanmaya liizum ve ihtiyag bulunma-
digim1 veya kendisi kullanma izni almadifim ileri siir-
mek gibi gecersiz nedenlerle bu gider ve avans payim
6demekten kaginamazy

Halinde tanzimini saygiyla Oneririm.

A. Giingor CAKMAKCIT

Danigma Meclisi Bagkanlifina -

23 Haziran 1965 tarih ve 634 sayili Kat Miilki-
yeti Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine
ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair Kanun
Tasarisinin 9 uncu maddesinin asagidaki sekilde de-
Bistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Madde 9. — 634 sayih Kat Miilkiyet Kanunu-
nun 20 nci maddesinin bir ve ikinci fikralar1 asag-
daki sekilde degistirilmistir.

«Kat maliklerinden her biri kapici, kaloriferci,
bah¢ivan ve bekgi giderlerine esit olarak anagayri
menkuliin sigorta primlerine ve biitiin ortak yerlerin
bakim, koruma ve onarim giderleriyle yonetici ayli-
&1 gibi diger giderlere ve ortak tesislerin isletme gi-
derlerine ve giderler igin toplanacak avansa yakit
gideri hari¢ kendi arsa payi oraninda katilmakla
yiikiimliidiir. Sadece yakit giderleri, yakit pay olger-
lerle tespit edilen 1s1 sarfiyatina istinaden ve Enerji
ve Tabii Kaynaklar Bakanhg ile fmar ve Iskin Ba-
kanligi tarafindan miistereken diizenlenen esaslar dai-
resinde paylastirtlir. Baska tiirlii anlasma olmadik-
¢a, ortak yer veya tesisler iizerindeki kullanma hak-
kindan vazgegmek veya kendi bagimsiz boliimiiniin
durumu dolayisiyla bunlardan faydalanmaya liizum
ve ihtiya¢ bulunmadigim ileri siirmek suretiyle bu
gider ve avans paymi ddemekten kagmamaz.
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Gider veya avans paym ddmeyen kat maliki hak-
kinda, difer kat maliklerinden her biri veya yénetici
tarafindan yoénetim planina, bu kanuna ve genel hii-
kiimlere ‘gore dava agilabilir ve icra takibi yapilabilir.
Gider ve avans paym zamamnda 0demeyen kat ma-
liki 6demede geciktirdigi her ay i¢in % 10 gecikme
tazminati 6demekle yiikiimliidiir.»

M. Rahmi KARA-
HASANOGLU
Abdurrahman YILMAZ

Cevdet KARSLI
Fikri DEVRIMSEL
Ender CINER Salih Necdet OZDOGAN
Osman YAVUZ Nurettin AYANOGLU

Mahmut AKKILIC

Danigma Meclisi Bagkanhgina

Goriigiilmekte bulunan 634 sayii Kat Miilkiyeti
Kanununun bazi maddelerinin  degistirilmesine dair
Kanun Tasarisinin 9 uncu maddesinde belirtilen (sa-
dece yakit giderlerinin tiimii bagimsiz  boliimlerin
metrekare  oranina goére hesap edilir) ibaresindeki
metrekare yerine (metrekiip) ibaresinin konmasi ko-
nusunun Genel Kurula sunulmasmi arz ve teklif ede-
rim.

Muhsin Zekii BAYER

Danmisma Meclisi Bagkanlifina
Halen goriisiilmekte olan 634 sayili Kat Miilki-
yeti Kanununun 20 inci maddesinin birinci paragra-
findaki (anagayri menkuliin sigorta pirimlerine ve...)
ibarelerinin metinden ¢ikarilmasim saygilarimla arz
ve teklif ederim.
Bahtiyar UZUNOGLU

Sayin Bagkanlifa
Goriigiilmekte olan Tasarimin 9 uncu maddesinin
son fikrasinin son ciimlesindeki «her ay iginy» ifade-
sinin «her ay ve kiisuratt iginy biciminde degistiril-
mesini arz ederim. :
Kamer GENC

Sayin Bagkanliga
304 Sira Sayili Kanun Tasarisinin 9 uncu madde-
sinin ikinci fikrasinin asagidaki sekilde diizenlenme-
sini arz ve teklif ederim.
Mehmet AYDAR

«Gider veya avans paym Sdemeyen kat maliki
hakkinda, kat malikleri genel kurulunun salt gogun-
lukla temsil yetkisi verdigi kat maliki veya yonetici
tarafindan, yoOnetim planina, bu Kanuna ve genel
hiikiimlere gore dava agilabilir ve icra takibi yapi-
labilir. Gider ve avans paymni zamaninda Odemeyen
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kat maliki 6demede gegiktiZi her ay igin % 5 (yuzde
bes), fazla pay 6demek zorundadir.

BASKAN — Sayin Recai Dinger’in
okutuyorum.

RECAI DINCER — Saymn Sozciiniin son  dii-
zeltmesi benim Onergeme uygundur; geri aliyorum
Onergemi. ‘

BASKAN — Saym ilyeler; Sayin Dinger vermis
oldugu onergeyi geri almustir. Tesekkiir ederim,

Onergesini

Meclis Yiice Bagkanlifina
Kat Miilkiyet Kanununda degisiklik Tasaris1 Ada-
let Komisyonunca kabul edilen 20 inci maddedeki
«yakit giderlerinin tiimii bagimsiz béliimlerin metre-
kare oranina gore hesap edilirs ciimlesinin «yakit gi-
derlerinin tiimii bagimsiz boliimlerin viisati ve hac-
mine gore boliigtlirtiliirs seklinde degistirilmesini arz
ve teklif ederim.
A. Pulat GOZUBUYUK

Danisma Meclisi Bagkanligtna

Gortiglilmekte olan Kat Miilkiyeti Kanununu de-
Bistiren Kanun Tasarisinin 9, uncu madde i‘kinci\flk-
rast sonuna, «Avans paymm Jdemekten ka,gmaniaz»
kelimeleri ' ile biten ciimleden sonra asagidaki kay-
din eklenmesini arz ve teklif ederim.

Saygilarimla.

Hidayet UGUR

«Ancak, bodrum, giris ve birinci katlardaki bo-
liimler, asansorlerin isletme masraflar1 ile tamir mas-
raflarina katiimazlar.»

Yiiksek Bagkanliga

Goriigiilmekte olan 304 Sira Sayili Kanun Tasa-
risinin 634 sayili Kat Miilkiyeti Kanununun 20 nci
maddesinin degistirilmesini dngéren 9 uncu maddesi-
nin Hiikiimet Tasarisindaki gekliyle kabuliinii Yiice
Meclisin takdirine arz ederiz.

Saygilarimizla. )

Necip BILGE M. Fevzi UYGUNER
Halil ERTEM Serda KURTOGLU

BASKAN — Sayin Aksoy'un Onergesini okutu-

yorum,
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ALAEDDIN AKSOY — Geri aliyorum &nerge-
mi efendim.

BASKAN ~— Onerge isleme konulmamistir efen-
dim,

Yiiksek Bagkanhia

Goriisiilmekte olan Tasarinin 9 uncu maddesinin
tiglincii satirinin asagidaki sekilde degistirilmesini ve
dérdiincii satirdaki «yonetici ayhgi» ibaresinin me-
tinden ¢ikarilmasimi arz ve teklif ederiz.

Kazim OZTURK Nurettin AYANOGLU

«Kat maliklerinden ‘her biri kapici, kaloriferci,
bahgivan, bekgi ve yonetici ayligt giderlerine esit ola-
rak.y

Yiice Baskanliga

Gorusiilmekte olan 304 Sira Sayili Kanun Tasa-
risinin 9 uncu maddesine komisyon iiyelerinden gelen
muhalefet ~§erhinde belirti‘len gerekg:elere gﬁre, mad-
ve teklif ederim. :

A. Fehmi KUZUOGLU
Yiiksek Baskanliga

Goriigiilmekte olan tasarmin 9 uncu maddesinin
ikinci fikrasinin dordiincii satirinda yer alan «Sade-
ce..» diye baglayan ciimlenin agagidaki sekilde degis-
tirilmesini arz ve teklif ederiz.

Saygilarimizla.

Kazim OZTURK Nurettin AYANOGLU

«Sadece yakit giderlerinin tiimii bagimsiz bollim-
lerin hacim oranina gore hesap edilir.»

Sayin Bagkanliga

9 uncu maddenin ikinci fikrasinin doérdiincii sati-
rinda yer alan «Sadece yakit giderlerinin tiimii..» ifa-
desi yerine «Sadece teshin icin gerekli yakit giderle-
rinin tiimii..» ifadesinin yer almasi arz ederim.

Ayhan FIRAT

BASKAN — Sayin iiyeler;

Biraz evvel Genel Kurula arz edilen onergelerin
birbiriyle baglantuli olanlart vardir. Bunlarin bir ara-
ya getirilmesi ve aykirilik sirasinin tespiti bakimin-
dan Birlesime 20 dakika ara veriyorum.

Kapanma Saati : 15.50

" el > @ <L G
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IKINCtI OTURUM

Ac¢ilma Saati

: 16.10

BASKAN : Bagkanvekili Turhan GUVEN
KATIP UYELER : Erdogan BAYIK, Ali Nejat ALPAT

St an st

BASKAN — Sayin iiyeler, 47 nci Birlesimin ikinci
oturumunu agiyorum.

Onergeler iizerindeki gdriismelere baslyoruz.

Sayin Kuzuoglu, Sayin Bilge ve arkadaglarinin
vermis olduklar1 Onergeler, :

Hiikiimet Tasarisindaki sekliyle kabuliiniiy istemekte-
dir. Her iki Onergeyi birlikte miitalaa ediyoruz.

«Dokuzuncu maddenin

‘Sayin Bilge?.. Yoklar.

M. FEVZI UYGUNER — Ben buradayim Sayin
Baskan,

BASKAN — Sayin Kuzuoglu, iki Onerge aynt-
dir, birlestirdik. Bu onergeyi daha evvel veren Oner-
ge sahipleri adina, Sayin Uyguner konusacaklar.

Buyurunuz Sayin Uyguner.

M. FEVZI UYGUNER — Sayin Baskan, deger-
1i arkadaslarim;

Dokuzuncu maddede Hiikiimet Tasarist, ortak
isinma, ve diger giderler igin ikili bir sistem kabul et-
migtir. Bunlardan birincisi; kapict, bekei, kaloriferci
giderleri -gib‘i" giderlerin miitesaviyen, yani esit sekil-
de taksim edilmesini; diger masraflarin arsa pay: esa-
stna gore kabul edilmesini dngdrmektedir.

Bu ikili sistem oldugu takdirde, biraz evvel okun-
mus olan o6nergelerin gogunun
gerekir. Yani, meseleyi basite icra ediyor ve dolayi-

islemden kalkmas:

styla adil bir sistem ortaya ¢ikiyor. Ciinkii arsa payi
esasi, bidayette hesaplanmis ve tapuya tescil edil-
mistir. Durum boyle olunca, kalkip da bir binanin
yahutta 1sinmak durumunda olan bir diikkdnin ve-
ya dairenin, elde serit metreyle miiteaddit defalar
hacminin Olgiilmesi, duble olan yerlerin hacminin &l-
¢iiliip diikkdna dahil edilmesi veya eve dahil edil-
mesi gibi problemlerin higbirisi kalmaz.

Sayet biz, bir de hacim. esasim1 kabul edersek, o
zaman herkes herkesin dairesini dlgmeye kalkar; bir-

¢ok itirazla karsilasiriz. Bu, anlagsmazliklari ¢ogal-

tir; dolayisiyla mahkemeleri ziyadesiyle mesgul eder.
Halbuki, dtedenberi kabul edilmis olan arsa pay: sis-
temi kabul edildigi takdirde, bu sistem zaten oturmus-
tur; Yargitay ictihatlariyla oturmustur ve bugiin hig-
bir problem olmadan yiiriitiilmektedir.

Simdi biz kalkar da metrekare veya metrekiip esa-
sina donersek, o takdirde yeni bir uygulamaya geg-
mis oluruz ki, bu durumda hem Kanunun diger mad-
deleriyle insicam: kaybolmus olur hem de bu yeni
uygulama igerisinde akla gelen veya gelmeyen bir-
cok ihtilaflar ortaya ¢ikar ve tekrar kat maliklerini '
biz birtakim anlagsmazliklarin igerisine itmis oluruz.
Onlar da mahkemelere miiracaat edecekleri igin,
mahkemelere bir siirii tespit davasi veya miisterek
giderlerin tahsili hususunda birtakim davalar intikal
eder; bu da mahkemeleri mesgul eder, yine anlagmaz-
liklart koriikler.

Bu bakimdan, Hiikiimet Tasarisi kabul edildigi
takdirde, bu ikili sistem meseleyi ¢o6zmeye kafidir.
Hiikiimet Tasarisinin kabulii igin Onerge verdik; oy-
lariniza arz edilecektir; desteklemenizi saygiyla arz
eder, tesekkiirlerimi sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Uyguner.

Sayin Kuzuoglu, ayrica agiklamada bulunmaya-
caksiniz her halde efendim, ayni goriisii paylastyor-
sunuz Onergenizle.

Sayin Tuzcu, aleyhinde buyurun efendim.

SADAN TUZCU — Sayin Bagkan, sayin iye-
ler;

Efendinf, Komisyonun 9 uncu maddeyi diizenle-
mesine gore, benden evvel konusan onerge sahiple-
rinden Sayin Uyguner uglii sistem oldufunu soyle-
mistir, dogrudur. Hiikiimet Tasarisinda ikili sistem-
di, hakikaten bu ikili sistem ilk bakista daha kolay
uygulanabilecek bir sistem gibi akla gelir; ama dik-
katten kagirmamak lazim ki, son zamanlarda kat
miilkiyeti konusu niye problem olmaya basglamigtir
da, 1974’lerde, yani petrol fiyatlarinin artmaya bas-
lamasindan evvel bu sorun kamuoyunu niye bu ka-
dar mesgul etmiyordu?.. Simdi, bu sorunun ruhunda
yatan gercek, petrol fiyatlarinin artmasidir. Petrol
fiyatlar1 artttkga bu mesele genis tabanl olarak ya-
yilmaya baslamistir; ¢iinkii 6deme giigliikleri dog-
mugtur, rakamlar biiyiimiistiir ve ortaya gergek so-
run ¢ikmistir, bundan dolayr da kat sahipleri arasin-
da anlasmazliklar ¢ikmigtir, ama sorunun kdkeninde
yatan, petrol fiyatlarinin artmast veyahutta 1sitma
bedellerinin hesaplanmasi ve Odenmesindeki zorluk-
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tur. Boyle olduguna gore, esas sorun igin bir siste-
min daha gelistirilmesinde fayda vardir; zannediyo-
rum Kanunun ruhu da bu noktada toplamyor.

Apartmanin yonetim planindaki genel giderler in-
celendigi zaman goriiliir ki, yiltk biitgesi bir milyon
lira ise, bunun 800 bin liras: yakit gideridir, geri ka-
lan 9% 10 - 20 civarindaki gider, kapici parast ve di-
ger genel giderlerdir, Boyle biiylik bir yek(n tutan
gider i¢in hakikaten bir lglincli sisteme gitmekte ve-
yahutta bu masrafi genelde daha adilane dagitmak-
ta fayda vardir.

Benden evvel konusan Sayin Uyguner, konuyu
hacim meselesine getirdi. Gergi, Komisyonun getir-
digi degisiklikte hacim yoktur, dolayisiyla Komisyon
teklifi ile Hiikiimetin teklifini karsilastirirken hacimi
dikkate almamak gerekir; zira o bir Onerge ile bura-
ya getirilmistir, o, zamani geldiginde goriisiilecek
meseledir, ben ona da karsi ¢tkmak niyetindeyim;
ama metrekare belirgin bir seydir. Tapuya verilen mi-
mari projelerde biitiin kullax}llan veya kullanilma-
yan hacimlerin Olgiileri vardir, bunun igin ikinci bir
hesap yapmaya hakikaten gerek yoktur, bu, tapu ka-
yitlarinda da bellidir, tapuya verilen mimari projeler-
de de bellidir. Hesap yapilacak bir sey varsa, metre-
kiip hesabinin yapilmast igin bir tarif getirilirse; ki,
bu Komisyonun oOnerisinde yoktur, dolayisiyla konu-
muz disindadir, ama sdylemek gerekirse, hacim he-
sabinda biiyiikk karisikliklar ¢ikabilir veyahutta li¢
boyutlu bir sistem gelmis olur.

Bundan dolayt bunu karigttrmamak lazimdir ve
benim gorebildigim, bu meselenin en hayati ve can
alict noktast yakit bedelidir ve bunun da en adil ¢6-
ziimii, ancak metrekare hesabiyla olur.

Arz ederim efendim. (Alkislar)

BASKAN — Tesekiir ederim Sayin Tuzcu.

Savin Bilge buyurun efendim.

RECAt BATURALP — Sayin Baskan, aym hu-
sus iizerinde bir ciimle ilave edecegim, buradan ko-
nusabilirim.

BASKAN — Sayin Baturalp, tek bir ciimle ise
kabul efendim, ciinkii bilivorsunuz  Onergeler lize-
rinde, 78 inci maddemize gore, bir lehte, bir aleyhte
s67 veriyoruz efendim. Bir ciimle efendim; liitfe-
din, -
RECA1 BATURALP — Arsa paylarinin tapulara
ge¢cmesinde binalar1 yapan miiteahhitler gayri adil,
o giiniin kisileri tarafindan fark edilmeyecek sekilde
arsa paylarini dagitmislardir, bu huzursuziuk oradan
ileri gelmistir, arz ederim.
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BASKAN — Tesekkiir ederim Saymin Baturalp.

Sayin Bilge, buyurun efendim.

NECiP BILGE —- Sayin Baskan, degerli arka-
daslar;

SoOziime, Sayin Baturalp’in soézleriyle baglayaca- .
Bim, o konuya isaret etmek suretiyle baslayacagim.
Evet, arsa paylari tapu dairesine insaat sirasinda kay-
dedilmektedir ve onunla muamele edilmektedir ve
burada bazi adil olmayan arsa paylarinin gosterilme-
si gibi durumlar da hisil olmaktadir. Ancak, Kanu-
nun 3 iincii maddesinde bu hususla ilgili hiikiim var-
dir; efer arsa paylar: biitiin binanin oturdugu yerle
orantili bir sekilde tayin edilmemisse, ilgililer ayrica
tek bagina olarak mahkemeye miiracaat etmek sure-
tiyle bu arsa paylarimin degistirilmesini isteyebilirler.
Buna imkéin taminmistir. Hatta, Hiikiimetin getirmis
oldugu tasar ile, bunu Komisyon da aynen kabul et-
migtir, bu hususta mahkemece kolay bir sekilde isin
¢oziilebilmesi igin, bu isin de degere vesaireye bakil-
maksizin, sulh mahkemesinde goriilecegine dair hii-
kiim konmus bulunmaktadir. Bu itibarla, arsa pay-
larinda mevcut olan bir adaletsizlik, ilgililerin sulh
mahkemesine miiracaat etmesi suretiyle giderilebilir.

Halbuki, sonradan metrekiip veya metrekare me-
selesi ayrica bir Slciime tabi olacaktir. Kim 6igecek,
ne zaman Olgiilecek; bunlan tayin etmek her zaman
kolay degildir. Ayn1 zamanda, bdyle metrekare ve

-metrekiip seklinde bir Olgii getirildigi takdirde; Ko-

misyonun kabul ettigi ve Hiikiimetin de teklif etmis
oldugu sekilde ikili bir sistem vardi, o ikili sistemin
digina gikiliyor, iiglii bir sisteme gegiliyor. Bunlardan
hangisini kabul edersek edelim, muhakkak ihtilaflar
¢ikacaktir.

Simdive kadar mevcut olan sistem karsisinda da
bazi ihtilaflar ¢ikmustir, ancak 16 - 17 senelik mahke-
meler tatbikat: bunu az ¢ok rayina oturtma durumu-
na gelmistir. Simdi, bu Olgliyii degistirmek suretiyle
yeni ihtilaflara yol agmis olacagiz. Sayin Adalet Ba-
kanhig Temsilcilerinin de soyledigi gibi, eger bir de-
gisiklik olacak olursa, hele ii¢lii bir Slgii kabul edile-
cek olursa, mahkemelerin isleri daha da fazlalagacak,
belki yiizbinleri asacaktir. Béyle bir duruma meydan
vermemek igin, az ¢ok raymna girmis olan bir sistemi
muhafaza etmekte yarar var.

Maalesef bizde Gteden beri bir diisiince vardir;
baz1 sistemlerin bazi noktalarit yiiriimiiyorsa, bazi
aksakliklar meydana geliyorsa, bunu sistemin kendi-
sine buluruz, ayrintilara bulmayiz. Ayrintilarda bazi
aksakliklar, bazi zorluklar varsa, onlann dogrudan
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dogruya diizeltecek yerde, sistemi degistiririz. Sistem
degisince yeni bir denge meydana geimis olacaktir, o
dengenin unsurlarini bilemedigimiz i¢in, ondan dola- '
y1 da yeni birtakim zorluklar ve mahkeme yoniinden
ihtilaflar ¢ikacaktir.

Simdi, elimizde mevcut olan kanun; gegende de
soylemis oldugum gibi, 55 - 60 maddelik bir Kanun-
dur esas itibariyle. Bunun sadece 13 - 14 maddesi
iizerinde degisiklik yapiyoruz. Simdi, her zaman
mahkemelerde tatbikati olan bu gibi kanunlara
«Huzur kanunlariy adi da verilmektedir, bu kanun-
larda kismi yapilan degisikliklerde miimkiin merte-
be esasa dokunulmamak ve miimkiin mertebe onun
eskiden mevcut olan sistemini degistirmemek yoluna
gidilir. Biitiiniiyle degistirecek olursak; yani Kat Miil-
kiyeti Kanununu bagindan sonuna kadar degistirecek
olursak, belki yeni bir sistem disiiniilebilir; fakat esa-
st muhafaza edip de, onun sadece 13 - 14 maddesini
degistirme yoluna gidersek ve bu degistirmede de
evvelce mevcut olan sistemi tam tersine doniigtiirecek
birtakim yollara sapacak olursak, o zaman mahke-
meler bakimindan yeni birtakim meselelerin ortaya
¢ikmast durumu kendiliginden hésil olacaktir. Ni-
tekim, Kanunumuzun 2, 3, 5 ve 40 mct maddelerin-
de arsa payyla ilgili hiikiimler vardir. Simdi biz, 20
nci maddede arsa paymi degistirir de, bagka bir esa-
sa gidecek olursak, Ote taraflarda mevcut olan arsa
pay! ideta bazi bakimlardan degersiz kalacaktir. Ne
ise yarayacaktir o arsa payi?.. Evvelce soyledigim 2
nci ve 3 iincii maddeleri kabul ettik, onlar kesinlesti
ve orada da arsa payiyla ilgili hiikiimler vardir. §im-
di geliyoruz 9 uncu maddede, yani 9 uncu madde-
nin degistirmek istedigi 20 nci maddede yeni bir Slgii
kabul ediyoruz; evvelce kabul etmis oldugumuz 2
nci ve 3 lincii maddelerdeki Slgiiyli adeta hiikiimsiiz
birakacak sekilde yeni bir Olgiiye gitmis oluyoruz.

Bu itibarla, yeni karngikliklar ¢ikacaktir. Biz, Hii-
kiimet Tasansinda oldugu gibi ancak ikili bir sis-
temi yani kapici, bahgivan, bekgi vesaire gibi kim-
seler bakimindan esit ve digerleri bakimindan da ar-
sa payi seklinde olsun diyoruz.

Burada bilhassa yonetici iizerinde de bazi arka-
daglar durdular ve dediler ki, «Yoneticinin de her
daire ig¢in sarf ettifi emek aynidir.» Genellikle bdyle
oldugu soylenebilir; fakat bdyle olmayan durumlar
da vardir. Biiyiik dairelerin isi daha fazla olabilir;
yani biiyiik bagin derdi biiyiik olur derler, biiyiik dai-
relerin isi biraz daha fazla, kiigiik dairelerin isi bi-
raz daha az olabilir. Nitekim biiylik dairelerde belki
alafranga, alaturka iki tuvalet vardir, banyo ona go-
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redir, mutfak ona goredir. Halbuki kiigiik dairelerde
tek bir tuvalet bulunabilir. Béyle durumlarda onlarin
isleri biraz daha azdir; ¢linkii o pis sularin gitmis ol-
dugu borular dolayisiyla orada belki senede iki defa
tikanma olacaktir; o tikanmanin giderilmesi dolay-
siyla yapilan masraf biiyiik daire igin biraz daha faz-
la, kiigiik daireler igin biraz daha az olacak ve yo-
netici de bu iglerle mesgul olma dolayisiyla daha faz-
la emek sarf edecektir. Bu itibarla, biiyiik daireler ba-
kimindan yoneticinin iginin biraz daha fazla olmasi
dolayisiyla, onlarin da arsa payi iizerinden paylag-
tirilmasinin dogru oldugu kanisindayiz.

Bazi arkadaglar «PayGlger hesabi yapalim» dedi-
ler; yani «Su igin su saatleri konuyor, ona gore 6lgii-
liyorsa, kalorifer i¢in de aym 6lgli, aym sey yapil-
sin» seklinde arz etmektedirler. Bir kere, bunlar bi-
zim memleketimizde heniiz yapiimamaktadir. Su sa-
atleri dahi memleketimizde yapilmaktadir; ama mu-
ayyen bir zaman sonra bozulmaktadir ve kolay ko-
lay tamir de edilmemektedir ve bagka yollara sapil-
maktadir. O gibi 1s1y1 6lgecek olan payélgerleri, yani
1siy1 Olgecek saatleri memleketimizde heniiz yapama-
difimiz igin, (Avrupa’da Amerika’da vesairede var-
dir, olabilir) bizim memleketimizde bu kolay kolay
tatbik edilemez. Yani, kullamimasi bakimindan dahi
birtakim zorluklar meydana g¢ikarabilir. Bu itibarla,
o paydlger sisteminin tatbik edilmesi nazari olarak
cok adil goziikiiyor ise de, tatbikatta ¢ok ihtilaflara
sebep olacak bir sistemi olusturmaktadir.

Bu itibarla, biz Hiikiimet Tasarisinin aynen kabul
edilmesi; yani Komisyonun, bazi arkadaslarin mu-
halefetiyle kabul edilmis olan iiglii sistemin biraki-
lip, sadece ikili sistemi kabul eden Hiikiimet tasa-
risindaki hitkmiin kabul edilmesini yiiksek takdirle-
rinize arz ediyorum efendim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Saymn Bilge.

KAZIM OZTURK — Sayin Bagkamm; usuli bir
arzum var efendim.

BASKAN — Buyurun Sayn Oztiirk.

KAZIM OZTURK — Efendim, bu madde iize-
rinde iki anaunsur vardir; birincisi, «Yakit giderleri
hangi kistasa gore hesaplanacaktir; (Verilen onerge-
ler bunu igermektedir) ikincisi, yonetici giderleri esit
mi, yoksa arsa pay: iizerinden mi olacafi» hususu-
dur. Efer siz bu Onergeyi su anda isleme koydugu-
nuz takdirde, diger Onergeler iizerinde islem yapma
olanafimz ortadan kalkacaktir. Bu nedenle, bu iki
hususun birlikte miizakeresi ve Onergelerin en son
oylanmas: hususu isabetli olur.

Arz ederim efendim.
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BASKAN — Saym Oztiirk, en aykir1 olan Sner-
ge, Hiikiimet Tasarisina donme Onergesidir; malum-
lar1 oldugu iizere. Bu kabul edildigi takdirde, biraz
evvel de beyan ettiginiz veghile, elbette artik burada
~ diger Onergelerin (ki, onlarin biiyiik bir bolimi ya
metrekare lizerinden hesap ya metrekiip lizerinden he-
sap veya bir alet koymak suretiyle hesaba iligkin
onergelerdir) artik iglem gormesi elbette miimkiin ol-
mayacaktir, dogrudur. Ancak; kapici, kaloriferci, bah-
¢tvan ve bekgi giderleri gibi hususlarin yanina, zati-
dlinizin de vermis oldugu Onergede oldugu gibi, yo-
neticiyi de katip katmama hususunda Onergeler iglem
gorecektir. Ciinkii; Hiikiimet Tasarisimin degisik bir
bigime sokulmasi keyfiyetidir. Digeri ise, dogrudan
dogruya artik arsa payr iizerinden Odeme getirildi-
Bine gore, artik metrekare veya metrekiip igin bir
islem yapilmast s6z konusu olmayacaktir. Buna gore
islem yapilacaktir efendim.

Sayin iiyeler, Sayin Uyguner, Sayin Bilge ve Sayin
Kuzuoglu’'nun 6nergelerine gére, yapilacak olan goriis-
melerin Komisyon Tasarisi iizerinden degil de, Hiiki-
metin getirmis oldugu (Tasar1 iizerinden yuritiilmesi
keyfiyeti séz konusu olacaktir. Bu nedenle, evvela Ko-
misyon Sozciisiine bu husustaki goriiglerini, bu oner-
geler iizerindeki goriiglerini soralim ve alalim efendim,
miisaade ederseniz?

Sayin Sozcii, buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Saym Bagkan, degerli uyeler;

Bu konuda sayin Snerge sahiplerinin ve diger ar-
kadagimizin da belirttigi gibi, esas mevzu, yakit bedel-
lerinin g¢ok artmig olmasidir. Simdi, miidafaa edilecek
bir kisim bir bakima da yok; Ciinkii her fikir kabili
miidafaa ve muhterem ve makul. Biz Komisyonda dahi
ittifak edemedik. Bu itibarla, ben bir gey sdyleyemem
su anda. Ciinkii fikirlerimi, gerek sahsima ait olmak
tizere, gerek Komisyonda miisbet oy veren ar-
kadaglarma ait olmak lizere, arz ettim. Ka-
bul edilebilir de, edilmeyebilir de. En bi-
yiikk mahzur, arsa payr ile o sahsin tasarrufu
altinda bulunan bagimsiz boliimiin nispetinin birbirini
tutmamasidir. Ama bunun da hakikaten izale imkini
vardir; alakal isterse gidip mahkemeye miiracaatla
arsa payim azalttirabilir. Bunu yapar mi, yapmaz mi
bilemem; ama yapilabilir. Yapildigi takdirde de hak-
kaniyete muvafik bir yol alinmis olur. Bu da bir ha-
kikat; gizleyemem, aksini de sdyleyemem. Bu yapil-
madig takdirde, metrekare sistemi de kabul edilebilir.
Ama onun da bazi mahzurlari vardir; Sayin Bayer
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arizamik anlattilar, Iste bu mahzurun giderilmesi ba-
kimindan, metrekiip sisteminin makul olacagin bende-
niz burada arz ettim, o da kabul edilebilir; yani durum
aynen anlattigim gibidir. Bu bakimdan, takdiri biz
Yiiksek Heyete birakiyoruz. Bunun en dogru olacag:
kanaatindeyiz.

Su anda maruzatim bundan ibaret. Saygilarimi su-
narim, .

BASKAN — Sayin Muratoglu, bir konuyu tavzih
etmeme miisaade eder misiniz?.. Komisyon metninde
metrekiip degil, efendim, metrekare iistiindendir. Ko-
misyon olarak siz metrekiip lizerinde bir beyanda bu-
lundunuz da; metrekare iizerinden mi, yoksa met-
reklip mii?.. Ciinkii su anda Komisyon metni met-
rekare iizerindendir efendim. Liitfen tavzih eder mi-
siniz?.. :

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Arz edeyim. )

Sahsen bendeniz metrekiipiin daha adil olacag ka-
naatindeyim. Bu fikri Komisyonda benimseyen arka-
daglarim vardir; ama benimsemeyenler de vardir,
Durum béyledir Sayin Bagkanim.

BASKAN — Yani sahsi goriigiiniizdiir; burada
Komisyon goriigii degil efendim...

ADALET KOMISYONU SOzZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Sahsi; ama Komisyonda bu fikri ka-
bul eden arkadaglarimiz da var.

BASKAN — Peki efendim, tesekkiir ederim.

Sayin Hiikiimet, Sayin Uyguner ve Szyin Kuzuog-
Iw'nun Onergeleri lizerindeki goriigiiniizii rica edi-
yorum. '

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Sayin Bagkan, daha evvel arz
ettim; biz Hiikiimet olarak da ayni gériisteyiz.

Simdi, buradaki miizakerelerden de agik¢a anla-
gildy; sistemin de@istirilmesi ve ikili veyahut uglii sis-
teme gidilmesi birgok ihtilaflar1 kendiliginden getire-
cektir. Simdi, bizim Kanunu degistirmekteki anaga-
yemiz, ihtilaflar1 halletmek ve ihtilaflari azaltmak yo-
niindedir. Nitekim Kanun, birgok maddelerinde bun-
lart kolaylagtirici hiikiimler de getirmistir. Bunlarin
tamami da tatbikattan gelmis; Yargitay kararlarindan,
mahkeme kararlarindan ve tatbikattan gelen hususlarda
hangi noktalarda tikaniklik varsa burada gelmis.
 Simdi, burada bir sistem degisikligine gidilebilir,
burada tartigilabilir. Ben bunun lehinde ve aleyhinde-
ki goriiglere de sahsen hak veririm, ama ortalama yol
olarak ve simdiye kadar tatbik edilen bir husus var;
bu arsa payi Tiirkiye’de artik yerlesmis bir sistem.
Mahkemeler de bunu biliyor, vatandagimiz da biliyor,
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Yargitay da bu yolda birgok kararlar almis. Sadece
ihtilafli olan kisim; ki, onu biz miisavi olarak zaten
veriyoruz, bunlarda herkes arsa payma gore degildir,
egit olarak vereceklerdir.

- Simdi, bu sistemi degistirdigimiz zaman; metrekare
veya metrekiip de, tamamen hakikati ifade etmez. Bir
binanin yiiksekligi veyahut da metrekaresi, bu binanin
1sinma sistemi igin bir 6l¢ii de olamaz. Bunun leh ve
aleyhinde de sdylenebilir. Onun igin, biz ihtilaflarin
fazlalasmamas: ve bu iste kat maliklerinin daha hu-
zura kavugmasi igin Hiikiimet Teklifinin kabuliinii is-
tiyoruz,

BASKAN — Yani onergeye katiliyorsunuz?

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katiliyoruz. Sonra, malikle-
rin arasindaki bazi ihtilaflarin da daha kisa yoldan
halledilmesi igin zaten Kanunda madde gelmistir. Me-
sela, paylardaki ihtilaf igin basit muhakeme usulij;
degere tabi olmadan sulh mahkemesine vermek sure-
tiyle kolayliklar da saglanmustir.

Bu suretle, bizim goriigiimiiz odur ki, sistem daha
yerlesmistir, -yeni ihtilaflara da meydan vermez. Ka-
buliiniin faydali olacagi kamsindayim.

Arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Miistesar.

Sayin Géoziibiiyilk, soru ise miisaade edecefim
efendim; ¢linkii Gnerge iizerindeki goriigmeler bitmis-
tir, sadece Komisyon veya Hiikiimetten herhangi bir
soru sormamz miimkiindiir efendim. Biliyorsunuz,
Yiice Genel Kurulun kararidir bu; uymak mecburi-
yetindeyiz efendim. Soru ise mﬁsaade( edeyim efen-
- dim. Soru mudur Sayin Goziibiiyiik?..

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Eger
miisaade ederseniz...

BASKAN — Soru ise buyurun, yerinizden efen-
dim.

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — . Simdi
efendim, tabii a¢iklamalan dinledik. Maalesef bazi

agiklamalar ilmi esaslara ve tatbikata uygun degildir.

Bendeniz, bu Kat Miilkiyeti Tasarist hazirlanirken
Professr Hirch’in Bagkanhgindaki heyette 8 sene va-
zife gordiim ve bir kissm Kat Miilkiyeti Kanununu
da ben kendim terclime ederek takdim ettim.

Netice : yakit gibi en &nemli unsur, adil, nesafet
ve hakka uygun olmaldir. Nitekim, yanhslikla biraz
evvel okudugum igtihat en yeni igtihattir ve 5 inci
Hukuk Dairesinin, «Dairelerin viisat ve hacmine g-
re dagitiliry diye karar ig¢tihadt vardir. Bunun aksine
higbir ictihat mevcut degildir; bu bir.

Ikincisi; arsa payiysa, Kanunun 3 iincii maddesin-
de yazih olduBu iizere, her bagimsiz béliim, yani ka-
tin, dairenin izafi kiymetini ifade eder. Izafi kiymet-
le sinma arasinda higbir baglanti s6z konusu olamaz.

Onun disinda, yildan yila yakit fiyatimin namiite-
mnahi yiikseldigi, petrol fiyatinin namiitenahi bagim
alip gittigi de bir vakiadir. Bir sene evvel, iki sene
evvel yakit i¢in verdigimiz para ile buglinlin arasinda
en az 95 100 fark vardir.

Netice : Bu durum karsisinda, bu agir yiik karsi-
sinda, bu yiikiin adil, nesafete, adalete uygun olarak
dagitimi, ancak ve ancak ya metre iizerinden veya
hacim {izerinden yapilmasi ile olur. Temyiz Mahke-
mesinin igtihadina da uygun olarak, Isvicre Federal
Mahkemesinin de igtihadina uygun olarak boyle ol-
mast uygun olur, adil olur.

Tarihi bir vazifeyi yapmak, degerli arkadaslari-
mizi meslek agisindan aydinlatmak bakimindan ma-
ruzatim bundan ibarettir,

BASKIAN — Sayin Goziibiiyiik, tabif soru sorul-
madi; ama «Yani bunun hak ve nisfete daha uygun
oldugu goriisiinde misiniz?..» diye soruyoruz biz Ko-
misyona. Degil mi efendim?.. Ciinkii siz agiklama
yaptiiz; fakat arkasindan soru gelmedi. Miisaade
ederseniz ben o soruyu tamamlayayim. Yani, Komis-
yondan «Arsa payl yerine metrekiip veya metreka-
renin daha uygun oldugu goriisiinde misiniz?..» diye
soru soruluyor efendim.

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Soru-
yu arz edeyim.

Bu mevzuda makul, adil bir neticeye ulasabilmek
icin, bendeniz ve bazi arkadaslarimiz bu nokta iize-
rinde durduk ve tartistik; fakat benim tecriibem var,
baktim ki, o metrekiip meselesi kabul edilmeyecek, vaz-
gectik; metrekare lizerine dondiik. Isin samimi tara-
f1 budur, -

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Goziibiiyiik.

Saymm Dinger, soru mu efendim?.. Liitfen yalmz

soru efendim.
< RECA! DINCER — Sayin Bagskanim;

Kat maliklerinin arasinda birtakim g¢ekisme ileri
geldigi i¢in bdyle bir konu Hiikiimete kadar geldi,
bize kadar geldi ve boyle bir Tasari, hatta iki yon-
den hazirlandi.

§imdi, Hiikiimet acaba neyi getirdi ki, huzura
dogru bir yol buldu?. Zaten huzurun yolu, sadece
bir yakit meselesiydi, esast buydu. Binaenaleyh, biraz
evvel somut da bir Ornek verdim, arsa payr bunu
¢ozmemektedir. Metrekare usuliiniin en uygun ol-
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dugunu sizlerin de kabul etmesi lazim; ama Hiikii-
metin bir iiyesi olarak, bir temsilcisi olarak belki Hii-
kiimetin getirmis oldugu Tasariy1 aynen burada kabul
etmek durumundasiniz; ama isin samimi tarafi, o ol-
mamalidir.

Sorum su : Hiikiimet ne getirdi?..

BASKAN — Sayin Dinger, evet Genel Kurulu-
muz da anlamiglardir efendim.

Sayin Tuzcu, soru mu efendim?.. Buyurun efen-
dim.

SADAN TUZCU — Sayin Bagkan, 1s1 esastm ar-
sa payma gore mi yaparlar, yoksa kullanilan hacme
gére mi hesaplarlar?.. Yani, radyotoérleri tayin eder-
ken, arsa payma gore mi koyarlar bir binada, yoksa
kullanilan haome gére mi koyarlar?.. Bunu Hiikii-

metten 6grenmek istedim.
' Arz ederim.

BASKAN - Tesekkiir ederim Saymn Tuzcu.

Sayin Hiikiimet, gerek Saymn Dinger’in, gerek Sa-
yin Tuzcu’nun sorularina cevap rica ediyorum; rad-
yotor dilimleri tizerindeki sorusu efendim.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SABA-
HATTIN OKUTAN — Saymn Baskan;

Bu, tabii teknik bir konu. Bos olan yere gore ay-
r1, kuzeye gelen yere gére ayri, glineye gelen yere go-
re ayri; tabii bu tamamen teknik bir konu. Bunu be-
nim burada ayrintisiyla agiklamama imkin olmadi-
gim arkadaslar takdir eder. Yalmz, su konuyu ben

yine tekrar ediyorum; Kanunun muayyen bir madde- |

si olarak degil, tadil edilen yahut da degisiklize ug-
rayan, degisiklik teklifi getirilen maddeler tiimiiyle
ele alindiginda, hakikaten bu ihtilaflarin halli igin,
azalmast igin, (Tamammin hallolmasina imkin yok
zaten, ihtilaf mutlaka olacak) Tasan bunlarin miim-
kiin oldu%u kadar azaltilmast yOniinde hazirlanmis-
tir ve o kolaylastirici hiikiimleri havidir.

Bunu arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Sayin {iiyeler; Sayin Uyguner ve Sayin Kuzuog-
Iu'nun Onergelerinin dikkate alimp alinmamasi husu-
sunu oylamadan evvel, bir agiklama yapmak geregini
tekrar hissediyorum.

Bu oOnergelerin dikkate alinmasi kabul edildigi

takdirde, 9 uncu madde iizerindekli gériismeleri Hii-

kiimetin getirdigi Tasari lizerinden vyiiriitecegiz ve
bunun sonucunda da bazi Onergeler islem gormeye-
cektir,

Bu nedenle, Sayin Uyguner ve Sayin Kuzuoglu’
nun Onergelerinin dikkate alinip alinmamasi hususu-
nu kabul edenler liitfen isaret buyursunlar.. Kabul
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etmeyenler.. Onergelerin dikkate  alinmas1 kabul
edilmemigtir efendim.

Diger Onergeler tekrar isleme girmistir.

Sayin Uzunoglu’'nun onergesi iizerinde goriisme-
lere bashiyoruz.

Sayin Uzunoglu, Onergeniz iizerinde bir agikla-
ma yapacak misimz efendim?.. Buyurun efendim.

SADAN TUZCU — Sayin Baskanim, usul hak-
kinda bir sey sGyleyebilir miyim?..

BASKAN — Usul hakkinda mi Sayin Tuzcu?..
Buyurun.

SADAN TUZCU — Efendim, bu 9 uncu madde
igin yanilmiyorsam 15 tane Gnerge var., Bunlar bun-
dan evvelki oturumda okudunuz; fakat takip etmek
zor, akilda tutmak da zor. Onerge sahibine s6z ver-
meden evvel Onergeyi okumakta fayda var, derim.

Arz ededim,

BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Tuzcu.

Sayin lyelerimiz izlemekte giicliik g¢ekiyorlarsa
(Ki, siz o goriistesiniz zannediyorum) bir kere daha
okutalim efendim.

Aslinda biz, tabii daha evvel Birlesime ara ver-
digimizde ayni nitelikteki Onergeleri birlestirdik, bir-
likte miitalaa edecegiz efendim.

Onergeyi tekrar okutuyorum efendim.

(Bahtiyar Uzunoglu’nun &nergesi tekrar okundu.)

BASKAN — Sayin Uzunoglu, buyurun efendim.

BAHTIYAR UZUNOGLU — Sayin Bagkan, de-
gerli arkadaglarim; .

Takdim etmis bulundugum &nerge, 20 nci mad-
denin birinci paragrafina ait bulunmakta ve «...ana-
gayrimenkuliin sigorta primlerine ve..» ibarelerinin
metinden ¢ikariimasini 6ngormektedir.

Ancak, su hususu belirtmek isterim ki, ¢ikariima-
sint istedigimiz bu hiikiim, salt bu madde ile ilgili
degildir. Buradan c¢ikarilmakta ve fakat Tasar:t met-
ninde olmayan; 634 sayii Kat Miilkiyeti Kanunu-
nun 21 inci maddesinde &nerdigimiz diizenleme igin-
de miitalaa edilmekte ve orada yerini bulmaktadir..

Sayin Bagkanim, miisaade ederseniz bu hususla
ilgili izahlarimi birlikte olarak arz etmek istiyorum.

BASKAN — Buyurun efendim, birisi kabul edi-
lince, digeri de isleme girecek.

BAHTIYAR UZUNOGLU — Tesekkiir ederim.
efendim.

Saymn Baskamim, ilgili bulundugu, irtibath oldugu
cihetle 21 'inci madde ile ilgili olarak onergemi oku-
yabilir miyim burada; eger izin verirseniz?..

BASKAN — Sayin Uzunoglu, malumuiliniz 10
uncu madde 22 nci madde ile ilgilidir, yani onu 21

—_ 24 -



Damsma Meclisi

inci madde olarak degil de, 22 nci madde olarak dii-
zeltip okursaniz, tabil olur efendim.

BAHTIYAR UZUNOGLU — Tesekkiir ederim
Sayin Bagkanim,

Kat Miilkiyeti Kanununun 22 nci maddesi ile il-
gili olarak vermis bulundufumuz Onergemizi burada
arz ediyorum :

«Sigorta Mecburiyeti :

Madde 22. — Kat maliklerine ait bagimsiz boliim-
ler ve eklentiler ile ortak yerler, kat malikleninin be-
yan edecekleri degerler iizerinden bunlar adina ve
hesabina yonetici tarafindan yangina karsi sigorta
ettirilir.

Sigorta primleri, sigorta sahibi kat maliklerinin
ilgili hesaplarina borg yazilir ve kendilerinden topla-
nan avanslardan kargilanir. '

Bagimsiz boliimlerin ve eklentilerin hasara ugra-
mast halinde, hasar tazminati, policede kayith sigor-
ta bedelleri esas alinarak, ortak bdollimlerdeki hasar-
larda sigorta bedelleri iizerinden veya anagayrimen-
kuldeki paylari oraminda kat maliklerine &denir.
Sigorta hakkindaki emredici hiikiimler saklidir.»

Sayin Bagkanim,

Miisaade ederseniz bu Onergemizle ilgili olarak
gerekceyi Yiice Meclise arz etmek istiyorum.

Halen yiiriirliikte bulunan 634 sayih Kat Miilki-
yeti Kanununun 21 inci maddesinin birinci fikrasin-
da aynen : «Anagayrimenkuliin, kat malikleri genel
kurulunca tayin edilecek deger iizerinden sigorta
edilmesi kat malikleti kurulunca kararlastirilabilir.»
seklinde yer alan hiikkme gore, kat miilkiyeti esasina
tabi binalarda bagimsiz  bollimlerin, yani katlarin
yangina karsi sigorta edilmesi, kat maliklerinin ihti-
yarina birakilmig bulunmaktadir.

Ancak, Tiirkiye genelindeki uygulamalara gore,
bu sekilde yapilan sigorta hemen hemen yok dene-
cek kadar azdw. Oyle ki, sigorta sirketlerinin kayit-
lar1 {izerinden yapilan tespitlere gore ortalama bes
bin yangin poligesinden sadece ikisinin veya ti¢iiniin
Kat M‘iilkiYeti Kanunu esaslar1 dahilinde yapilmis ol-
dugu anlasiimaktadir.

Bu durumda, mezkQr hiikmiin hemen hemen hig
uygulama alani bulmadigini sdylemek miimkiin goril-
mektedir. ‘

Diger taraftan, Devlet Istatistik Enstitisiiniin is-
tatistiklerine nazaran, 1973 yilinda yangina ugrayan
1 308 binadan 707’sini (Dikkatinize arz ediyorum)
konutlar olusturmakta ve bunun sadece 37’si sigorta-
It bulunmaktadir. 1974 yilinda yanan 1 415 binanin
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691’ini konutlar tegkil etmekte olup, bunun ancak
42’si sigortalidir. 1975 yilinda yanan 1 244 binanin
641% konut olup, sadece 23" sigorta teminati altin-
dadir. 1976 yilinda yanan 1 328 binanin 686’sim ko-
nutlar olugturmakta olup, ‘bunun yalmzca 25°i sigor-
talidir. 1977 yilinda yanan 1 429 binadan 796’s1 ko-
nut olup, bunun ancak 40’1 sigortalidir. 1978 yilinda
yanan 1 420 binadan 794’ konut ve sadece 36’s1 si-
gortalrdir. 1979 yilinda yanan 1 093 binadan 658’i
konut olup, ancak 23%ii sigortalidir ve nihayet 1980
yiinda yanan 1 123 binadan 6901 konut olup, yal-
nizca 2171 sigortali bulunmaktadir.

Bu istatistik bilgilerden, yangin felaketine ugra-
van binalarin senesine gore ortalama olarak 9, 49’u
ila. % 61'ini konutlarin olusturdugu, 6te yandan, bu
konutlardan ise ortalama olarak sadece 9 2'si ila
% 5°nin yangina karst sigorta edilmis bulundugu so-
nucu ¢ikmaktadir.

Degerli arkadaslarim;

Bu bilgilerden sonra, onergemizde giidiilen gaye-
leri anabaghiklar itibariyle kisaca arz etmek istiyo-
rum.

Onergemizin bagsta gelen birinci gayesi; iilkemiz-
de sigorta fikrinin, nosyonunun yeteri olgiide gelise-
memis olmasi kargisinda, kat maliklerini, yanginin,
yildirrmin ve ev ihtiyaglart igin kullanilan her tiirlii
aydinlatma, sitma ve mutfak alet ve vasitalarinin
infilakinin doguracaf maddi ziyan ve hasarlara kar-
st korumaktir,

Degerli arkadasglarim;

Yangin sigortasinin kapsami, sadece binada yangin
¢ikmast degildir, binaya yildinm diiger de, yildirim
sonucunda yangin zuhur ederse, onu da kapsar. Bu-
nun vaninda, evlerde isitma aletleri vardir; kalori-
fer dairesi yahut kat kaloriferinde ayr bir bsliim ha-
linde briilorler vardir. Bunun yaninda, evde mutfak
aletleri vardir ve en kotiisii tiip gazlar vardir. Bun-
lar patlar ve yangina sebep olur; Yangin Sigortasi
bu her ti¢ hali de sigorta eder.

Bunun diginda, bu anaprime dahil olarak bu te-
minat verilir; eger istenirse, bir de siirprim, ilave
prim 6demek suretiyle depreme kargt da sigorta edi-
lebilir; ama depremi daimi, olarak Yangin Sigortasi
kargilamaz.

Hepinizin malumlan oldugu iizere, bugiin evlerde,
balkonlarda ve ozellikle kig aylarinda, odun, kdmiir,
gazvafi, mazot, tiip gaz gibi yanici bircok maddeler
bulundurulmakta, bunlar yangin ve infilak ihtimali-
ni son derece artirmaktadir. Oysa, ililkemizde halen

— 25 —



Damsma Meclisi -+ B : 47

yiiksek diizeyde konut agig1 mevcut olup, bu agik te-
lafi edilemeyecek yanginlar sebebiyle de, daha da
artabilecektir.

Degerli arkadaglarim;

Teklifimizin ikinci gayesi; kat miilkiyetine tabi
binalarda miistakil boéliimlerin bir kisminmin sigortal,
bir kisminin sigortasiz olmasi halinde, yangin vu-
kuunda anagayrimenkuliin yeniden insa veya onarim
konusunda ortaya ¢ikabilecek anlagmazliklarin ve
imkansizliklarin biiyiik 6lgiide giderilmesine bu se-
kilde yardim edilmis olunacaktir.

Ugilincii gaye; bugiin kat miilkiyetine tabi binalari
da igine alan yangm sigorta tarifesi, esasen makul
diizeydedir. Birkag 6rnek vermek istiyorum. Yalniz,
bu oOrneklere ge¢meden Once degerli arkadaslarimin
bilgilerine sunmak ihtiyacim duymakta oldufum bir
hususu agiklamak istiyorum.

Bugiin sigortacihk alaninda her sigorta ayr ayn
Yangin Sigorta tarifesi uygulamaz. Bu tarifeleri, ri-
zikonun dailmasi, yaygmlastirilmasi, yayilmast ve ha-
sar ihtimalinin yakin veya uzak olmas: durumlarim
da goz oniinde bulundurarak Ticaret Bakanhfi tespit
eder ve bu prim oranlarmmn uygulanmasim mecburi
hale koyar ve her sigorta sirketi de bu tarifeler, bu
primlerin sigorta primi almak durumunda ve mev-
kiinde kalir. zorunlugunda kalir.

Degerli arkadaslarim, birkag ©6rnek vermek isti-
yorum : Simdiki tarifeye gbre ne kadar prim Ode-
necektir?.,

1 milyon lira degerindeki bir katin sigorta primi,
% 10 yangin sigorta vergisi, % 15 gider vergisi (Ban-
ka ve sigorta sirketlerinden alinmakta olan, uygulan-
makta olan gider vergisidir bu) ile birlikte yilda sa-
dece 1 milyon lira igin 562 liradir. Bu hususu bil-
hassa dikkatlerinize arz ediyorum. 2 milyon lira de-
gerindeki bir katin sigorta primi 1 125 lira, 3 mil-
yon lira degerindeki bir katin sigorta primi 1 677 lira,
4 milyon lira degerindeki bir katin sigorta primi de
sadece 2 245 liradir.

Ancak, sigorta teknifinde bu primler, biraz once
de belirttigim gibi, rizikonun dagilimina, hasar ihti-
maline gére tespit edilmektedir. Kat miilkiyetine tabi
binalarda yangin sigortasi yaygmnlaginca, bugiin igin
betonarme binalarda uygulanan 9% 040 prim orani,
bu imkindan yararlamilarak ‘9 030°a kadar inebile-
cektir. Bunu Kkesinlikle soyleyebilirim. Ciinkii, hasar
ihtimali, riziko ihtimali azaldigi igin, riziko, muhtelif
sigortalilarin iizerine dapildigt icin, sigorta primi de
buna goére diisecektir. Aksi halde, sigortacihk bir kir
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unsuru degildir. Ticaret Kanunumuza gore. Ancak
hasar, rizikoyu kargilayacak tarzda ve miktarda si-
gorta primi tespit edilir. Sigorta sirketlerinin agir1 kir
elde etmesi bu cihetle s6z konusu olmaz.

‘Buna nazaran, biraz Once verdigimiz misallerde,
1 milyon lira degerindeki katin sigorta primi (Ki, yu-
karida 562 lira olarak belirtmisgtim) toplam olarak 325
liraya inmektedir. 2 milyon lira degerindeki bir ka-
tin sigorta primi 750 liraya inmektedir, 3 milyon li-
ralik bir katin sigorta primi ise 1 125 liraya inmekte,
4 milyon -lira  deBerindeki bir katin sigorta primi
1 500 liraya kadar diisebilmektedir.

Bu durumda, Ornek olarak verdigimiz 4 milyon
lira degerindeki bir katin senede sadece 2 veya 2,5
kilo et parasina sigorta edilebilmesi miimkiin olabi-
lecek demektir. Kaldiki, sigorta primi taksitle de
odenebildigi igin, primin 6denmesi kat maliklerine be-
lirli bir siire i¢inde agir da gelmeyecektir,

Ote yandan, sigorta primleri, genel giderleri kar-
silamak igin kat maliklerinden toplanan avanslardan
Odenecegi cihetle, kat malikleri bir nevi mali his ip-
tali seklinde, yani, anestezi fiskal diye vergicilikte ve
maliye dilinde tamimlanan bir hususla bu &demeleri
duymayacaklardir kat malikleri. Ciinkii, eger ayda 5
bin lira yahut 7 bin lira ortak giderler igin avans
Odliyorsa, belki bu, sigortast i¢in buna bir 100 veya
150 lira daha ilave edebilecek ve onun iginde bu si-
gorta primleri kargilanabilecektir.

Degerli arkadaglarim, Onergemizde giidiilen gaye-
lerden biri olarak diger bir husus, kat miilkiyeti ve
tali binalar ig¢in koruyucu nitelikte mecburi sigorta
zorunlulugu  getirilmesiyle yangin, yildirmm, infilak
dolayisiyla ortaya ¢ikacak zararlarin biiyiik bir kismu,
sigorta tekniginde yararlanilan reasiirans sistemi sa-
yesinde milll servetten degil, disaridaki reasiirorler-
den doviz ile karsilanmug olacaktir. Ciinkii, malmlar:-
mz oldugu cihetle sigorta sirketleri, iizerlerine almig
bulunduklar: rizikolarin tamamini iizerlerinde tutmaz-
lar, bir kismum Tiirkiye’deki Milll Reasiirans Ano-
nim Sirketi nezdinde, bunun disinda jhtiyari olarak
diger reasiirans girketleri nezdinde veya normal si-
gorta sirketleri nezdinde sigorta ettirirler ve mevzu-
ata gore iizerlerinde tutamayacak olduklart miktar-
lart da disaridaki reasiirorlere yeniden sigorta etirir-
ler.

Yangin sigorasinin yayginlagmasiyla belediyelerin
9% 10 oranindaki Yangin Sigora Vergisinden sagla-
diklar: gelir artacak, bu da belediyeleri mali kaynak
temini yoniinden rahatlatacaktir,
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Diger bir husus, Devletin de aym sekilde % 15
oranindaki Gider Vergisinden saglayacagi vergi hi-
silat1 dolayl: olarak artmig olacaktir.

Degerli arkadaglarim, yukarida Ozetle arz etmeye
calisgtifim nedenlerle, kat miilkiyetine tabi binalarda
koruyuculuguna inandifimiz yangin sigortasmin gok
ciizi, (Bunun altini ¢iziyorum) ¢ok ciizi prim karsi-
liginda kat maliklerine olumlu katkilar ve faydalar
saglayacaf . diislincesiyle her iki Onergemizi vermis
bulunmaktayiz. Tensiplerinize mazhar olacag diisiin-
cesiyle Onergemizi takdirlerinize arz eder, hepinizi
- saygilarimla selamlarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Uzunoglu.

SADAN TUZCU — Aleyhinde s6z istiyorum Sa-
yin Baskan. ,
BASKAN — Aleyhinde buyurun Saymn Tuzcu.

SADAN TUZCU — Saymin Bagkan, degerli iiye-
ler;

Sayin Uzunoglu tarafindan 9 uncu madde iizerin-
de verilen bir 6nerge ve miiteakip 10 uncu madde
icin verilen Onergelerin aleyhinde konusacagim. Eger
Sayin Baskanim Onerge sahibine miisaade ettigi gibi,
bendenize de miisaade ederse, bundan sonraki Oner-
ge icin de aleyhte konusmak istiyorum. Zaten sayin
onerge sahibi de aym seyi yaptilar.

BASKAN — Birlikte miitalaa edilmistir. Buyurun
efendim. .

SADAN TUZCU — Efendim, saymn &nerge sahi-
bi arkadasimiz hakikaten ilk bakista gayet masuma-
ne, gayet rahat bir teklif ile geliyor «Biitiin binalar
yangina kargt sigorta edelims» diyor. Dogrudur. Ya-
palim, zira yanginlarda milli servet kayboluyor.- Ama,
bir de bunun hukuki yoniine bakalim. Hukuki yonii-

. ne bakmak, tabii olarak, bu kadar hukuk¢udan olu-
san Komisyon kargisinda bana diismez; fakat benim
mantigimla bir toplumu yahut da biitiin kat sahiple-
rini sigorta ettirmeye mecbur tutmak, hukuk ilkeleri-
ne biraz ters diigiiyor gibi geliyor bana. Sayin hu-
kukgular bunu daha iyi degerlendirirler.

Efendim, ben bu konugmalar sirasinda bir ince-
leme yapmak istedim ve Devlet Istatistik Enstitiisii-
niin yaptig1 yillik aragtirmalara bakinca, belediye hu-
dutlan icerisinde Tiirkiye’de genelde bina yanginlar
olarak 400’den baslayvarak 1980 yilinda en fazla 704’e
¢ikiyor. Yani Tirkiye’de biitiin yangin rakam bu.
Burada Devlet 1statistik Enstitlisiinin rakamlarina
goére 71 bin konuttan bir tanesi yamyor bir yilda.

Sayin Gnerge sahibinin meseleye yaklastigi gibi me-
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seleye yaklasirsak, rakamsal olarak bugiin Tiirkiye'
de 9 milyon aile var. Biz bu 9 milyon aileden 5 mil-
yonunu kat miilkiyeti esasina gore konutlarda otur-
dugunu kabul edersek, 5 milyon konutu yillik 2 bin
lira sigorta masrafiyla ¢arparsak, yida 43 sigorta sir-
ketimize 10 milyar lira bir gelir temin etmis olaca-
giz. Bunun karsgiifinda da yanan yilhk bina adedi
71 bin konuttan bir tanesi.

Efendim, bu hem hukuki ydnden, hem de milli
servet bakimindan bana bir israf gelir. $6yle ki israf
geliyor, yine Onerge sahibi Onergesini izah ederken
yanliy anlamadimsa, «Bu riskin sigorta sistemine go-
re, difer sigorta sirketlerine veyahut da yurtdigt sir-
ketlere yayilmasi halinde, bir afet olmas: halinde
(Allah korusun) yurda déviz gelecek.y dediler. Yok
beyler; vermeden almak Allah’a mahsustur. Onlar
bizden akilsiz mi?.. Usteiik_ bizden her yil 10 milyar
liradan bedel alacaklar da verecekler. Aksi diisiinii-
lemez gibi geliyor bana. Ben hukuk yoniiyle her iki
onergenin aleyhinde oldugum gibi, teknik olarak da
bunun bir kayip degil de bir milli israf olacagm hu-
zurlarmizda arz ederim efendim.

Tesekkiir -ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Tuzcu.

Sayin Komisyon, buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU SO6ZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Sayin Baskan, degerli arkadaslarim;

Sayin Uzunoglu’'nun 6nergesini dikkatle dinledik.
Evvela su hususu miisaadenizle belirtmek istiyorum.
Komisyonda goriisiilmeyen ve Hiikiimet Tasarisinda
yer almayan bir maddeyi biz burada gériisiip degis-
tirmek imkinina galiba sahip degiliz. Benim -anla-
yigim boyle. Ciinkii bahsedilen husus, 21 inci mad-
denin ruhuna aykiridir. 21 inci madde, sigortamin
yapilabilmesini, ihtiyarina birakmustir maliklerin.
Simdi biz nasil olur da bu maddeyi Komisyonda gé-
riismeden, Hiikiimet teklifinde yer almadan burada
baska bir sekle sokabiliriz?..

BASKAN — Sayin Komisyonl miisaade eder mi-
siniz efendim?..

Su anda, Kat Miilkiyeti Kanununun 21 inci mad-
desi tlizerinde bilahara her ne kadar agiklama yapil-
di, onerge verildi ve izah edildi ise de su anda Sayin
Uzunoglu'nun, <«Anagayrimenkuliin sigorta primle-
riney ibaresini ihtiva eden 20 nci maddenin bir ve
ikinci fikralar1 hakkindaki Einerge lizerinde konusgu-
yoruz. Tabii, daha sonra Baskanlik Divani, Komis-
yonda goriisiilmeyen ve Hiikiimet tarafindan da sevk
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edilmeyen bir madde iizerinde 6nerge verilip veril-
meyecegi hususunu takdir edecektir.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIiS MU-
RATOGLU — Tamam Saymn Bagkan, arz edeyim
efendim.

Bu 9 uncu maddedeki degisiklik, 21 nci maddeye
dayénlyor netice itibariyle. Zatialiniz, ikisinin birlikte
goriisiilmesine miisaade buyurdufunuz ig¢indir ki, ben
de ikisini birlikte cevaplandinyorum. Durum bu,

Hukuki bakimdan bdyle, degerli liyeler. Yani
bizim Igtiiziifiimiiz bakimindan daha dogrusu.

Teklifin diger yoniine gelince : Bir sahsa, «Senin
menfaatin bunu icabettiriyor» diye hukukun, emre-
dici hiikiimlerle onun karsisina ¢tkmasi, bizim man-
tiimiza ters diigiiyor. Kaldi ki, Yiiksek Heyetiniz
bugiin bu 9 uncu maddeyi saatlerden beri miizakere
etmektedir ve bunun esasit ekonomik zorluklardan
neset ediyor. Bugiin katlarda oturan malikler veya
sair kiracilardan tesekkiil eden apartman sakinleri,
yakit bedelini vermekte giigliilk ¢ekmekteler iken, biz,
sigorta sirketlerini milyarlarca lira bir meblag1 kazan-
mak pahasina nasil olur da kambur iistiine. kambur
getirip onlara «Menfaatiniz icabidir, dairelerinizi si-
gorta ettiriny diyebiliriz? Bu hem hakkaniyete, hem
de benim anlayisima gore mantifa da aykir1 diismek-
tedir. Arz ettifim gibi, hi¢bir zaman bir kimsenin,
menfaati icabidir diye zorlayici bir hiikiimle karsi-
sina ¢ikamayiz. Ona, dairesini sigorta etmek mecbu-
riyetini tahmil edemeyiz. Bu Kanunun 21 inci mad-
desi bu miiesseseyi getirmistir, sahislarin ihtiyarina
birakmistir. Tamamen dogrudur; isteyen, dairesini
sigorta ettirir, isteyen, ettirmez. Bu iktisadl sikintila-
rin ¢ekildigi ortamda sigorta sirketlerini biiylik capta
zengin etmek manasmna gelen boyle bir 6nergeye Ko-
misyon olarak katilamiyoruz.

Takdir, Yiiksek Heyetinize aittir; arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Muratoglu.

Sayin Hiikiimet?..

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSt SEBA-
HATTIN OKUTAN — Saymn Bagkanim; Onergeye
katilmiyoruz. Ciinkii, sigorta hususunu Kanunun 21
inci maddesi, Sayin Komisyon Sdzciisiiniin agikladigt
gibi diizenlemis. Ihtiyari bir konudur; mecburi bir
sigorta getirmeye de gerek yok.

Ben su bakimdan da katilmiyorum : Simdi bura-
da Kat Miilkiyeti Kanunu, bu kat miilkiyetine tabi
kisimlar igin aym seyi ©Onerge ile kabul ettigimizi
farzetsek yanindaki bina hi¢ kat miilkiyetinde deBil
de sahsin binasi, yani yangm sirayeti bakimindan bun-
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lar igin bu sekilde bir mecburiyet, digeri icin ademi
mecburiyet gibi bir sey olmaz. Kaldi ki, bu tip sigor-
tayr1 da herkese mecbur etmek de hukuk kurallarina
aykiri. Bu ihtiyari bir sigortadir ve bunu Kanun dii-
zenlemistir. Kat malikleri kurulu istedigi takdirde.
bunu yapabilir ve 20 nci madde de zaten bunun iic-
retini diizenleyen bir maddedir.

Bu bakimdan &nergeye katilmiyoruz.

BASKAN — Sayin Uzunoglu, buyurun sorunuzu
efendim.

Sayin Bagkanim; bugiin Tiirkiye’mizde kasko si-
gortast vardir ve kasko sigortasi da mecburi degildir,
ama bunun yaninda araglarin trafik sigortasi mecburi
hale getirilmistir, karsihikli mesuliyet esast caridir;
sizin bana, benim size zarar vermem s6z konusudur.

Burada da ayni gekilde bir bina iginde bir miista-
kil boliimde ortaya gikabilecek olan bir yangin diger
daireleri hasardide edebilecektir, orada da zarar ika
edebilecektir. Karsihkli mesuliyet esasina dayanmak-
tadir.

Bu hususu Saymm Komisyon nasit degerlendire-
cektir?

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Uzunoglu.

Sayin Komisyon.

ADALET KOMISYONU S6ZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Sayin Baskan, deperli iiyeler;

Bu sigorta, yani trafikteki mecburi olan trafik si-
gortasidir, Onda da sebep sudur : Araba bir baskast-
na zarar verdigi ve araba sahibi bunu ddeyemedigi
takdirde devlet, o sahsin hukukunu himaye etmistir.
O sebeple mecburiyet vardir. Memleketimizde araba
hirsizligi pek ¢oktur. Kanun vazu, araba sahibini
mecbur ediyor mu «Hirsizlia karsi sigorta ettir» di-
ye?.. Etmiyor. Ciinkii neden? Sahsm hukukunu ali-
kadar eder, ama digerinde, Sayin Uzunoglu’nun ver-
digi misalde baskasinin hukuku s6z konusudur. Ara-
ba garpmistir, zarar vermistir, belki araba sahibi ¢de-
me gliclinden yoksundur. Iste o zaman devlet araya
girmis, bu sigortayr ihdas etmis. Maksat, diger sahsin
hukukunu korumak. ' '

Su misali verebilirim ben kendilerine : Hayat si-
gortas1 yaptirmak da faydalidir. Bir insana ne za-
man emri hak vaki olacagi bilinemez. Ona diyebilir
misiniz ki, «Senin ¢ocuklarin var, karin var, efrad:
ailen var; mutlaka git, hayat sigortasi yaptir?» O da

‘faydali bir sey. Diyemeyiz. Neden diyemeyiz? Ciinkii

dogrudan dogruya o sahsi alakadar eder de onun igin
diyemeyiz. Degerli arkadagimizin verdikleri misalde
ise ikinci gsahsin hukuku s6z konusudur.
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iste bundan dolayidir ki, o trafik sigortas: kon-
mustur. Aradaki fark budur.

Arz ederim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Muratoglu,

Sayin iiyeler; Sayin Uzunoglu’nun Onergesinin
dikkate alinip alinmamas: hususunu oylariniza sunu-
yorum. Dikkate alinmasint kabul edenler... Etmeyen-
ler... Kabul edilmemistir.

Sayin iiyeler; biraz evvel Sayin Tuzcu'nun vaki
ikaz1 lizerine Onergeleri birer ker daha okutmaya bas-
lamistim. Saymn Oztiirk ve Sayin Ayanoglu’nun Sner-
gelerini bu nedenle okutuyorum efendim.

Yiiksek Bagkanlifa '

Goriigiilmekte olan Tasarimin 9 uncu maddesinin
iiglincii satirinin asagidaki sekilde degistirilmesini ve
dordiincli satirdaki «yOnetici aylii» ibaresinin me-
tinden ¢ikarilmasimi arz ve teklif ederiz.

Saygilarimizla. '

Kizim 6ZTURK Nurettin AYANOGLU

«Kat maliklerinden 'her biri kapici, kaloriferci,
bahgivan, bekgi ve yonetici ayligt giderlerine esit ola-
rak..» '

Devami ayni.

BASKAN — Buyurun Saymn Oztiirk.

KAZIM OZTURK — Sayin Bagkan, degerli ar-
kadaslarim; .

«Kat maliklerinden her biri kapici, kaloriferci,
oniindedir. Cogu kez yaygin ve birbirinden uzak ya-
samaya aligkin insanlarin nasil olup da iist iiste bir
apartmanda yasayacaklarim o giinlerde diisiinemi-
yordum.

Tim toplumu etkileyen, gorlinlimiimiizii degisti-
ren bir konunun iizerinde bulunuyoruz. Kat miilki-
yeti, ismiyle, maddesiyle kisa goziikmekle beraber
toplumu yakinen ilgilendiren ve toplum anlagmaz-
liginin esasini tegkil eden konulardan birindeyiz. Fsa-
sinda Roma Hukukundan bu yana «Miisterek miilk
ihtilafin anasidiry s6zii hukukumuzda yasar ve gider.

Insanlar_ ebeveynle gecinemedikleri zaman aynlir-
lar, refikalariyla geginemedikleri zaman bosanirlar,
evlatlariyla geginemezlerse ayirirlar; ama komsular-
dan ayriima ihtimali ¢ok zayiftir, ekonomik giice da-
yanir. Bu nedenledir ki, komsuluk hukukunu da igi-
‘ne alan Kat Miilkiyeti Kanunu iizerinde hassasiyetle
duruyoruz. Belki de liizumundan fazla duruldugu
inanci yaygin goéziikmektedir. Haddizatinda konu son
derece hassas ve 6nemlidir. Bu nedenledir ki her mad-
desi ve her kelimesi iizerinde durulma zaruretiyle
karg1 karsiyayiz.
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Bu Kanunun belkemigini teskil eden 9 uncu mad-
dedir. Diger hukuki konular uzun tecriibenin ig1gin-
da tanzim edilmistir. Ne var ki 9 uncu madde insan-
larin cebini ve komsuluk miinasebetini yakinen ilgi-
lendiren hususu kapsamaktadir,

Bendenizin arkadasimla beraber verdigim bir
Oonergem daha var; sOziimiin bir kismini oraya has-
retmek lizere bu Onerge iizerindeki arzim sudur :

Kat Miilkiyeti Kanununun g¢iktifi 1965 yilindan
bu yana gerekli tecriibeyi edindik. Her birimizin bi-
limsel etiide girmeden deneyimle elde ettigimiz bir ki-
sim sikiyetlerimiz vardir. Su anda bu §ik5yétlerimizi
giderici imkéinlara sahip bulunuyoruz. O sikayetleri-
miz nelerdir?..

Her birimiz toplu oturulan yerlerde, genelde kat
miilkiyetine konu binalarda yagiyoruz. «Kat miilki-
yeti» deyince, st iiste binen kat miilkiyetini de dii-
silnmeyecegiz, yaygin kat miilkiyetini de diigiinmeye
mecburuz; miisterek arsa ilizerinde, bilhassa siteler
mevzuunda aym konuyu diisiinmeye mecburuz.

‘Kanunumuz ilgili maddésinde kapici, kalorifer-

ci, bahgivan, bekgi gibi personelin masraflarini kat

malikleri arasinda esit surette boliigtiiriirken yoneti-
ciyi arsa payina havale etmistir. Neden?.. Anagayri
menkulii, bafimsiz katt kiigiik olanin ‘yoneticiye yiik-
ledigi kiilfet farkli mudir?.. Bendeniz hasbelkader
yoneticilik yaptim; higbir fark yoktur arkadaglar.
Aynt kiilfete katlanir, ayn yaziyl, ayni mektubu ya-
zar, aynt toplantiy1 yapar, eger toplanttyr kendi evin-
de yaparsa onlara kahvesini de igirir. Komisyon ve-
ya. Hiikiimet, 50 ve 200 metrekarelik bagimsiz bo-
liime sahip olan iki kat diisiinelim, bu her iki kat ma-

‘likinin yoneticiye yiikledigi kiilfetin farkli oldugunu

soyleyebilir mi?.. Komisyon Sézciisiiniin biraz &nce
izahinda, metrekaresi biiyiik yerlerde yagayanlar da-
ha fazla su kullanip ‘borulari tikayacaklari ve bun-
larin tamirinin de yoneticiye yeni kiilfet getirecegi
gibi; aflarina ilticaen sdyliiyorum, bendenizce inan-
dincihiktan uzak bir gerekce getirdiler. Hayir arka-
daglar, bir kisstm masraflar vardir ki higbir fark ol-
maks1zin esit surette taksim olunacaktir,

Ayrica, toplu yasamanin bir bagka sikintisi var-
dir. Her bina mutlaka mesken degildir, ticarethane -
mesken karigimidir; ditkkdni vardir, magazasi var-
dir, diigiin salonu vardir. Maalesef bugiin igin bu
binalarda bunlart tefrik ederek tesis edemedik. Bu-

nun igin daha sonraki onergemde tekrar huzurunuzu

isgal ederek arz edecefim hususlar vardir.
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Bu nedenle, yoneticinin kiilfeti bekg¢iden, kalori-
ferciden veya bahgivandan farkli degildir. Kald: ki
mevcut ananeye gire genelde kat malikleri ndbetle-
se yapmaktadir. Bu da biiylik bir ihtilaf konusu de-
gildir. Arsa payina veya metrekareye gore degil
dogrudan dogruya anagayrimenkulde bagimsiz bo-
lim sahiplerinin miisavi surette katilacagi bigimde
olmalidir. Onergeyi bu maksatla verdim. Kabuliinii-
ze mazhar olursa iyi olacaktir, '

‘Arz eder, saygilar sunarim. 7

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Oztiirk.

Saym Kéran, onergenin lehinde sdz istemissiniz;
buyurunuz.

MEHMET VELID KORAN — Sayin Baskan,
Danigma Meclisinin muhterem iiyeleri;

Hakikaten kat miilkiyeti esasinda Tiirk Milleti-
nin yapisina aykiri bir sistem. . Kanunlarimizin bir
kismina da aykiri olmasina ragmen 1965 yilindan beri
(llk baslangig 1951°de) Tiirkiye’de peyderpey gelisti
ve bugiine kadar = geldik; bazi seylere ahsﬁk, ama
baz1 seylere de maalesef daha intibak edemedik. Bu
da milll hars ve ananelerimizin vermis oldugu bazi
stkintilardan ileri geldi.

Benim ‘tahminime gére 9 uncu maddenin esast
iizerinde durulmadan, Sayin Bagkanlik Divaninin ve
Muhterem Heyetin affina sifinarak arz etmek iste-
rim ki, teferruata gecildi. Esasinda bizim iizerinde
duracagimiz_ teshinat masraflaridir, ortak giderlerdir;
bunlar nedir, neyin iizerine hesaplanir; bu kistast
bulmaktir.

Bu agiktir arkadaslar. Kanun, gelen Tasari bunu
bugiiniin sartlarmma gore gayet giizel belirtmistir ve
Olgiistinii de koymus, «Arsa payty demistir. Neden
arsa paywdir da isgal edilen hacim degildir?..

sgal edilen hacim, iginde oturulan yerdir. Arsa
payinin igerisine ise koridorlar da ¢ati da tavan ara-
st da dahil olmak dizere hepsi girer. Biz bunda eger
metrekiip tlizerinden, kullanilan satth {izerinden he-
saba veya karar vermeye kalkarsak; 1apar‘tn5amn sa-
hanhginin ve merdiven bosluklarinin isinmasini, ga-
tinin veya teras katinin bozuk olmasindan dolayr ka-
¢an, kaybolan 1s1 kaybmi kim o6deyecektir?..

Arsa payl, tapu iizerinde yazili olan metrekare
sahadir; hukuken de budur, fiilen de budur. Esasin-
da Medeni Kanun zaten belirtmistir, «Bir arzin esa-
sina sahip olan onun altina da iistiine de sahiptiry di-
yor; ama biz bundan gegtik, kat miilkiyeti maalesef
altin1 da elimizden ‘aldi iistiinii de elimizden ald;
ama miisterek masraflara igtirak hissemizi elimizden
almadi, biz mecburuz buna katilmaya.
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Sayin Onerge sahibinin buyurdugu kisma aynen
istirak ediyorum; fakat insaf igerisinde de olmak la-
zim. Yoneticiligi eger sira ile yapmak mecburiyetini
koyarsak Sayin Oztiirk’iin belirtmis oldugu mahzur,
«kiigiik dairede oturan - biiyiik dairede oturan» me-
selesi ortadan kalkar; kii¢iik dairede oturan da yo-
neticilik yaptifi sene miisterek masraflardan ari kili-
nir, biiyiilk dairede oturan da miisterek masraflar-
dan 4ri kilmir. Bu sekilde benim kanaatime gore
herkes kendi kendi 6lgiisii icersinde, bir miisavat ice-
risinde ‘hakkina razi olmus olur. Bu Kanunun esasi
20 - 30 madde; fakat ana madde bu teshinat mas-
raflanidir. Bunu mutlaka halletmemiz lazim ve bu-
nun hallini de Bakanlk gayet giizel bulmus ve arsa
pay: lizerinden tespit etmistir. En adilane yol budur;
ama buna ilave edilecek sigorta primiymis, bahg¢ivan-
mis, evi giizelestirmeymis; bunlar kat maliklerinin
miistereken oturup karara baglayacaklar1 hususlar-
dir. Bunlar kardesane toplantilarda gayet giizel hal-
ledilir. Esasinda burada prensibini vazetmek mecbu-
riyetinde oldugumuz sey teshinat masrafidir, sabit
masraflardir. Bunun da arsa payr lizerinden olmasi
kanaatimce en ideali ve en normalidir.

Saygilarimt’ sunarim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Koran.

Sayin iiyeler, Sayin Oztiirk’iin Snergesi aleyhin-
de soz isteyen?.. Yok.

Sayin Komisyon, buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU S8S0zZCUSU ENIS
MURATOGLU — Sayin Baskan, degerli iiyeler;

Sayin Oztiirk™lin teklifi yonetici giderinin esit ol-
hatirliyorlar; dyle
degildim,
Sayin Uyguner idi. Bendeniz 1srarla miimkiindiir, her'
fikrin kabili miidafaa tarafi vardir ve hepsi muhte-
remdir, ¢iinkii makuldiir demistim.

- Simdi son teklifleri hakkinda konusacagim ; Bu
masrafa ilgililerin esit olarak katilmast miimkiindir
ve bunu Komisyonumuzda kabul eden arkadaglari-
miz da vardir. Biz Komisyonda Tasar1 miizakere edi-
lirken bunu diisiindiik. Ancak su sebepten dolay:
esit diyemedik; 40 inci maddenin son fikrasi, ba-
kimiz aynen okuyorum : «Yonetici kat malikleri ara-
sindan atanmig olup da sdzlesmede bir iicret konul-
mamig ve aksine bir hiikiim de yazilmamigsa, o kat
maliki, gayrimenkulii yonettigi yila ait ySnetim gi-
derlerine katilmaz ve onun paymna diisen gider tuta-
ri oteki kat malikleri tarafindan arsa paylar ora-
nina gore ddenir. Bu yararlanma licret yerine ge-
ger.y

masidir. Yalniz kendileri yanhg

olmamast gerektigini séyleyen bendeniz
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Demek ki, su elimizdeki Kanunun degig‘tirilme-'

mis olan maddesine gbre yoneticilerin masraflari ar-
sa paymna bu orana gore ddeniyor. Iste biz bu mad-
deden dolay1 yoneticiyi egit sistemi igerisine alma-
dik. Sebep 'budur, 40 inc1t maddenin son fikrasi. Du-
rum bundan jbaret. Yoksa Sayin Oztiirk’iin teklifi
kabul edilebilir, makul; ama 40 inci maddenin son
fikrast bizim anlayigimiza gore buna imkin vermi-
yor.

Durum bundan ibarettir;
rim,

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Muratogiu.

KAZIM OZTURK — Sayin Baskan, bir soru
sorabilir miyim?

BASK AN — Buyurun Sayin Ozturk

KAZIM OZTURK — Sonraki bir kanun yeni
bir hiikiim getiriyorsa, hukukun genel prensipleri
i¢inde ©6nceki kanunu degistirmis olur diye biliyo-
rum. Acaba Saymn Komisyon Sézciisiince de bu
hukuk ilkesi dogru mudur, teyit ederler mi?

BASK/AN — Buyurun Saym Komisyon Sé&sciisii.

ADALET KOMISYONU ‘SQZCUSIU ENIS
MURATOGLU — Sorduklart sual hukukun genel

saygilarimla arz ede-

prensipleriyle alakaltdir, Buna gore buyurduklan gi- -

bi, sonradan bir kanun bir digerini ilga etmis olur
zimmen degisik hiikiim getirir iise, Oyledir; bu ma-
lum bir keyfiyettir. Ancak bizim elimizdeki metin-
de, yani '*gelen Tasarida 40 1nct maddeyi tebdil veya
tagyir eden veya ilga eden bir hiikiim yok ki aksini
diigiinebilelim. Bu madde ‘halen vyiiriirliikte. Hal boy-
le olunca buna ittiba etmek zaruretindeyiz, bunun
paralelinde hareket etmek mecburiyetindeyiz.

Durum bundan ibarettir, arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

MEHMET AYDAR — Sayin Baskan, bir soru
da ben sorabilir miyim?.

BASKAN — Yalniz sahsiniz i¢in degil de Sayin
Aydar, yalmz soru efendim, buyurun.

MEHMET AYDAR — Saymn Baskan, 40 1nci
maddenin igiincii fikras1 Saytn Soézciiniin ifade et-
tigi bicimde, ancak demin de verilmis olan ara ige-
risinde gerek Komisyon ve gerekse Hiikiimet Tem-
silcileriyle yaptigim goriismede, ayri bir hukuki ma-
na tasimaktadir. Sadece kat maliklerinin  yonetici
olduklari takdirdeki durumunu aydinhga ¢ikaran . bir
fikradir; ama disaridan atama  yoluyla gelmis, kat
maliki olmayan bir yoéneticiye uygulanabilecek bir
fikra hiikmii degildir. Ben bunu bdyle anliyorum.
Acaba Sayin Komisyon Uyesi de boyle mi anliyor?

Tesekkiir ederim.
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BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Aydar.

Sayin Muratoglu, buyurun efendim.

ADALET KOMISYONU $S0zZCUSU ENIS
MURATOGLU — Degerli arkadaglanim;

Sayin Aydar’in soz konusu ettikleri husus tama-
men siibjektif bir tefsir meselesidir. Bizim anlayisi-
miza gére kat malikleri arasindan olsun veya digari-
dan tayin edilsin, yOnetici giderleri bu maddenin
metnine ve ruhuna gore, arsa paylanina gore tayin
edilir. Biz boyle anliyoruz; arz ederim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sa‘ym Muratoglu.

Sayin ‘liyeler, Sayin Hiikiimetin de onergeyle ilgi-
li goriisiinii alalim, ondan sonra oylamaya gegecgiz
efendim.

‘Buyurun Sayin Hiikiimet Temsilcisi.

ADALET BAKANLIGI TEMSILCiSI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Komisyonun fikrine istirak
ediyorum, oOnergeye katilmiyorum efendim.

~ BASKAN — Sayin iiyeler, Sayin Oztiirk’iin oner-
gesine Komisyon ve Hiikiimet katilmadiklarimi ‘be-
yan etmislerdir. Onergenin dikkate alinip alinmamasi
hususunu oylarimza sunuyorum. Onergenin dikkate
alinmasint kabul edenler.. Kabul etmeyenler... Oner-
genin dikkate alinmast kabul edilmistir. Onergeyi Ko-
misyona veriyorum:

Saymin iiyeler, yine bu maddeyle ilgili, fakat ice-
rigi aym olan Onergeler var. Bunlar: birlikte miitalaa
edecegiz : Sayin Bayer, Sayin Oztiirk ve Sayin Go-
zlibiiyiik’lin. ‘6nergelerini okutuyorum efendim

(Muhsin Zekai Bayer, Gongér Cakmak¢i; Kézim
Oztiirk, Nurettin Ayanoglu ve Abdullah Pulat G&-

| ziibilyiik'iin Snergeleri tekrar okundu.)

BASKAN — Sayin iiyeler, her ii¢ onerge de mad-
dedeki, Tasaridaki «metrekare» yerine «metrekiip»
veya <«hacim» olarak hesaplanmas: keyfiyetini getir-
mektedirler. O nedenle ii¢ Onerge birlikte miitalaa
edilecektirr. Bu durumda bu Onerge sahiplerinden
yalniz birine s6z verme durumu hisil olmaktadir.

Sayin Bayer, Saym Oztiirk, Sayin Géziibiiyiik,
bu konuda hanginiz agiklamada bulunmak istersiniz?..

Buyurun Saym Bayer.

MUHSIN ZEKAT BAYER — Sayin Bagkan, de-
gerli iiyeler;

+ ‘Bu konu, hepimizce bilinen b1r konu; saat 14.00°
ten. beri goriigmekte oldugumuz konunun bir pren-
sip meselesi.

Sayin Hiikiimet ve Sayin Komisyonumuzun ha-
zirladiklari maddede yonetimle ilgili hususlari biraz
evvel prensibe bagladik. Simdi, yakitla ilgili, s1y-
la ilgili meseleye geldik.
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Isiyla ilgili mesele, biraz evvel tiimii hakkindaki
verdigim bilgide de soyledigim gibi, bir binanin 1s1
projesi metrekiip hesaplarina gore yapilir. Yani, ka-
lorifer dilimleri metrekiip esasina gore hesap edilir.
Bu espriden giderek goyle bir &neri getiriyorum. Son
zamanlarda yapilan biitiin binalarda binalarin kendi
- igindeki yiikseklikleri, her dairenin yiikseklikleri ¢ok
degisik oluyor. Hatta planlarda ii¢ kisimdir : bir de-
fa giris katlarimin plami bagkadiwr, ondan sonra nor-
mal Kkatlar vardir, bir de ¢ati katlar1 vardir. Yani,
bina iginde ii¢ ‘degisik kot bulunmaktadir. Bu bakim-
dan 6nergem ¢ok agiktir. «Metrekare» yerine «Met-
rekiipy getirilmesini istirham ediyorum; arz ederim
efendim. ‘

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bayer.

KAZIM OZTURK — Onergenin lehinde séz is-
tiyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN — Miisaade buyurun efendim. Zatidli-
nize Gnerge sahibi olarak soz verecegim efendim.
Tek oylama yapacagim; ciinkii oyle islem yapilacak.

Buyurun Sayin Oztiirk, siz de Snergenizi liitfen
agiklaymn, sonugta birlikte. oylamast yapilacak. Bu
suretle de ii¢ tane de aleyhte konusma imkani dog-
maktadir. ‘

KAZIM OZTUORK — Saymn Baskan,

degerli
arkadaglarsm;
Sabrinizi  suiistimal etmekten korkarak birkag

ciimle ile meseleyi agxklamak istedim, o nedenle hu-
runuzu isgal ettim.

Bir 6nceki konusmamda arz ettifim gibi kat miil-
kiyetini, anagayrimenkuldeki bagimsiz boliimleri yal-
niz apartmanlarda diiginmemek, merkezi isitma sis-
temine giderken yaptigimiz kanunlarin uzun siire ya-
samasint saglamak, saglamayi da diigiinmek mecbu-
riyetindeyiz. Yaygin kat miilkiyetini de dusiindiigii-
miizde metrekare ile meselenin iginden adaletle ¢ik-
mamiz miimkiin degildir.

Sayin arkadaglarim;

Bir apartman diisiiniiyoruz; ticarethane de mev-
cut, mesken de mevcut. Zemin katlar diikkindir, ¢a-
ti kati da verilen kot seviyesini tutturabilmek igin
basik surette inga olunmustur. Normal katlarda met-
rekare ile meseleyi O6l¢mek bir dereceye kadar miim-
kiindiir; ama ticarethane ile mesken karigik ise ada-
letsizlikler dogfacaktir. Cati katimin metrekaresi su
kadardir; ama igeriye girebilmek icin basinizi ege-
rek gireceksiniz. Boylesine bir yerde tam adaleti te-
minde metrekareyi buldugunuz yerde bir ¢arpim is-
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lemi kalmaktadir. Yiiksekligi metreye vurup hacmini
bulacaksiniz. Boylesine hassas bir adalet elimizde
mevcut iken neden metrekare lizerinde israr edelim?
Esasinda Komisyon Sozciisii de bu Oneriye miisait
surette fikir beyan etmislerdir. Hacim ‘esasinin alin-
masinda yarar vardir inancindayim.

Saygiyla arz ederim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Oztiirk.

Sayin ‘Goziibiylik siz de oOnergeniz lizerinde bir
agiklama yapacak musiniz efendim?

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Oner-
gem agiktir. Zaman almayaymm.

‘BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Goziibii-
yiik.

Sayin diyeler, her iic Onerge lizerinde Sayin Tuz-
cu, Sayin Aydar ve Saymin Firat aleyhte so6z istemis-
lerdir. Lehte sOz isteyen sayin iiye var mi efendim?..
Yok. ‘

Aleyhte konugmak tizere Sayin Tuzcu, buyurun.

SADAN TUZCU —Sayin Bagkan, saymn iiyeler;

Sozlerime baglamadan evvel yiiksek huzurlarinizi
uglincli defa isgal etmek zorunda kaldigim igin affi-
mz dilerim.

Efendim;

Sayin onerge sahiplerinin dedigi gibi 1s1 hesap-
lar1, evet dogrudur, metrekiip olarak, yani hacim ola-
rak yapilir; ama takdir buyurursunuz ki, hacimde
li¢ boyut vardir, yiizeyde iki boyut vardir. Bunu kul-
lanmaya tesmil ederseniz, ki bu maddenin goriigme-
sinde, basinda, masraflarin hesabinda ii¢ sistemde sa-
kinca oldygu irad buyuruldu, yani ii¢ sistem degil de
iki sistem yapalim, hepsini, biitiin kat sahiplerine esit
bélelim, bir de arsa pay: olsun; mertekareyi getir-
meyelim diye saKincalar irad edildi. Aymi sakinca
ticlii boyut sisteminin hesaplanmasinda da ortaya ¢1-
kacaktir.

Efendim;

Simdi, bildiginiz gibi yapilan biitiin binalarda, %
100°¢ yakininda, oturulan iskdn edilen katlar birbiriy-
le aynidir. Cat1 kat:1 dahi olsa aymdir. Burada yalniz
¢ok ekstrem olan, kat yiiksekligi farkli olan anacad-
deler iizerinde olan diikkinlardir. Bunlar da ¢ok mah-
duttur ve irtifalar1 da genelde, mimari teknige gore,
modern mimari sisteminde dort metreyi asmaz; ¢iin-
kii bunun igerisine bir asma kat yapilacak sekilde
mesele halledilebilir; ama bu hacimler hesap edilirse,
bu iigiincii boyutun hesabinda biliyiik kargasa doga-
caktir.
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Soyle ki, bu dort metre yiikseklii olan diikkAnin
icinde merdiven boslugu vardir. DiikkAnlarda hacim
¢ok 6nemli oldugu iqin,vmirhari teknikte yahut da bi-
na yapicilari bu doért metrelik irtifadaki merdiven
alt1 boslugunu da diikkdna 'dahil ederler; iste size bir
komplikasyon. Bu hacim nasil hesap edilir? Geomet-
rik olmayan yahut da kullanilan geometrik sekillere
uymayan bir hacim. Ustelik bunun yaninda bu tip
hacimler ¢ok genellestirilebilir ve meselenin- ruhunda
yatan, demin dedigim gibi, yani sakincal: olan ‘yalmz'
ve yalmiz anacaddeler iizerinde olan diikkénlardir, di-
ger mahalle aralarinda yapilan binalardaki diikkin-
lar katlardan bozma diikkdnlardir yahut da arkala-
rinda kat irtifainda iskdn edilen bir mahal oldugu
icin mevcut iistteki katlarla aym yiiksekliktedir. Do-
layisiyla, bu kadar ¢ok ekstrem bir seyin dogru he-
sabini yapmak istersek meseleyi daha komplike ya-
pariz, igin icinden gok zor ¢ikariz gibi gelir bana. Bu-
nun yaninda, metrekare tapu kayitlarindaki yahut
. da ruhsat alinirken belediyeye ve tapu dairelerine ve-
rilen mimari resimlerde resmen projeksiyon yiizeyi
olarak metr‘ekare tespit edilmistir; ama metrekiip hig-
bir yerde, hicbir resmi kayitta tespit edilmemistir.
Yalniz ve yalmiz tesisatgt hesabimi yaparken dikkate
alir. :

Efendim; arz etmek zorunda kaldim, kendimden:
bahsetmek zorunda kaldim, bendeniz eskiden gok te-
sisat projeleri yaptim; fakat bu katlarda ¢ok ekstrem
oldugu icin, genelde bu hesaplar1 yapmaktan kagini-
nz ve eger bu dort metre irtifa olan diikkdnlar var-
sa, ki kesinlikle altim ¢izerek sdyliiyorum, bu ana-
caddelere bakan binalardadir; onlarda mevcut hac-
min, yani normal kat hacminin 1,5 kati alimir, Eger
Sayin Komisyon meseleye bu sekilde pratik bir yak-
lagimla katilirsa, ki bana gore en akilci, en pratik ve
en uygun ¢oziim de bu olur gibi geliyor. Yani mii-
saade ederseniz yine tekrarlamak istiyorum; 3,5 veya
3,20 metreden yiiksek katlarda metrekare 'yﬁzeyinin
1,5 katt hesap edilir yakit parast almada; ki ancak
boylece bir pratik ¢oziim olur. Aksi halde ¢ok ka-
risik, komplike bir ¢oziim olur.

Diger taraftan teknik yonden de sunu izah etmek-
te fayda goriiriim. = Efendim, bu bahsettigimiz g¢ok
ekstrem diikkadnlar yiiksektir, dogrudur; ama  iskdn
edilen mahaller kadar sitilmaz. Bunlar hesap edilir-
ken 15 derece hesap edilir; ama iskin edilen mahal-
lerin en diisiik kismi 18 derecedir ve oturma odalari,
diger kullanma odalar1 (Ki, banyolar falan) 26 dere-
ceye kadar hesap edilir. Yani, diikkinlarda yiiksek-
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lik fazla olmasina ragmen icerideki siihunet az tutul-
dugu icin, normal kata nispeten 1s1 ihtiyaci daha az-
dir veya esittir seklinde séylenebilir.

Boylece, ben teknik yonden bir mahzur gérmiiyo-

. rum. Meseleyi ii¢ boyutluya getirirsek karisiklik olur;

bir sey diizeltmek degil, daha fazla karigtirmakta fay-
da goérmiiyorum.

Arz ederim efendim. A

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Tuzcu.

Sayin Aydar, buyurun efendim.

MEHMET AYDAR — Sayin Baskan, degerli ar-
kadaslarim; »

Kat Miilkiyeti Kanunu, memleketimizde uygulan-
difn giinden bu yana ortaya ¢ikan birgok ihtilaflar
bakimindan adli mercilerce adeta didik didik edilmis-
tir. Yiice Yargitayin, bu Kanunun uygulamasindan
dolay1 verdigi ¢ok sayida igtihat karari1 vardir. Ka-
nun, adeta birgok ydnleriyle tahkim edilmistir ve bu
isin bir yamdir. .

Diger bir yani da, bizim Tiirk insantnin kendi
hasletlerine bagh olarak, kendi sorunlarii kendisinin
¢bzmesi yolu tutulmustur ve en azindan bir metre-
kare hesab: uygulamada en genig bir alani iggal et-
mis, en tutulur bir kriter olmustur.

Sayin arkadaslarimin Onerdikleri metrekiip hesa-
b1, Kat Miilkiyeti Kanununun bastan dahi benimse-
medigi bir kriterdir, Sayin Tuzcu’nun isabetle belirt-
tigi gibi, kalorifer hesabt her ne kadar hacim esasi
icerisinde yapiltyor ise de, eger biz bu Kanunda sade-
ligi koruyacaksak, birtakim yeni unsurlar1 Kanuna
sokmadan meseleye bakmamiz lazim.. O zaman da
ben; hayir efendim, olaya metrekiip hesab1 yerine pen-
cere hesabiyla bakilsin; kimin penceresi biiyiikse ona
gore fazla, kiminki kiigiikse ona gére az versin derim.
Bu da bir kriter olarak alinir, ama mesele tamamen
saptinlir. Onemli olan daha az bulgularla, daha az
kriterlerle meseleyi ¢oziime gotiirmektir.

Bu itibarla, degerli arkadaslarimin verdikleri dner-
gelerin bu yonii dahi dikkate alinirsa reddedilmesi
gereken Snergelér oldugu gériilecektir. Katiimadigimi
arz eder, saygilar sunarim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Aydar.

Sayin Firat, buyurun efendim. ‘

AYHAN FIRAT — Sayin Bagkan,  saygideger
uyeler; v

Once sozlerime, dnerge sahibi arkadaglarimin agik-
lamasinda belirttikleri teshinde, yani isitmada metre-
kiipiin esas alinmasi hususuna deginmekle baghiyo-

© ram.
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" Dogrudur; 1sitmada ayrt bir hacmin, ayr yasam
‘boliimiiniin metrekiipii hesap edilir. Ancak, bu met-
rekiip faktorlerden yalmiz bir tanesidir. Bu faktdrler
‘igerisinde bunun kayip alanlari, yani pencereleri ge-
lir. Bu faktorler igerisinde bunun Kuzeye baktig: ve-
ya Giineye baktif1 gelir. Bu faktorler icerisinde giines
goriip, gérmedigi gelir. Bu faktorler icerisinde kaza-
na uzaklhgi, kazana yakinligi gelir. Bu faktérler ige-
risinde sicak suyun oraya kadar gidebilmesi i¢in ug-
rayacagl ¢ok kayip veya az kayip gelir. Dolayisiyla
faktorlerin biri lizerine kurulmustur; 6nce onu belirt-
mek istiyorum.

Diin de arz ettigim gibi, 9 uncu maddenin genel-
de beni tatmin etmedigini tekrar belirtmek geregini
duyuyorum.

Muhterem arkadaslarim;

Bugiin Ankara’da, bir yilda bir milyon 200 bin
ton komiir kullanilir. Bu komiiriin Avrupa’da, her
yerde iyi yakilmasi esastir; g¢iinkii tiikenebilir enerji
kaynagidir, fuel - oil de Syledir ve Avrupa’da kalo-
riferlerde yakilan komiiriin en fazla viizde li¢ ile bes
oraninda yanmamis kismi olmasi lazim gelir.

) Ankara’da yapilan bir deneyde, alinan 10 tane

misal icerisinde en iyi yakilan komiiriin i¢inde yiizde
8,5 yanmamus kémiir, en kétiisiiniin i¢inde de yiizde
22,5 yanmamig kémiir oldugu tespit edilmistir. Yani,
Ankara’da vasati olarak yilda 150 bin ton k&miir;
tiikkenebilir enerji kaynagi kaynak yerinden ¢ikarili-
yor, Ankara’ya kadar tasimiyor, kiille birlikte sokaga
atiliyor; konu budur. Konunun iizerine bakanliklarin
gitmesi lazimdir; konunun iizerine Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanhgmnn, Imar ve Iskin Bakanhginin
gitmesi lazimdir; tasarruf tedbirleri yéim'in&en gitme-
si lazimdir.

Simdi, maddede beni tatmin etmeyen «Yakit gi-
derleriy tabirine gegiyorum : «Tim yakit giderleri...»
Tiim yakit giderleri nedir? Hepimizin de bildigi gibi
bazi apartmanlarda sicak su vardir. O halde apart-
manda yakit gideri iki seye sarf olur : Bir; sicak su-
va, iki; teshine, yani 1sitmaya. Simdi sicak suyu ala-
Iim : Bir aile diisiiniin yazin dort ay deniz kenarina
gidiyor, sicak suyu kullanmiyor; birisi de var, devam-
Ii oturuyor. Bir aile diisiiniin aym1 metrekare veya
aynt metrekiip hacimde on niifusla oturuyor; bir aile
diisiiniin emekli olmus kar1 koca, yani iki niifus otu-
ruyor. Bunu arsa paymna gore alsaniz yine farketmez.

O halde higbir zaman bu metotlarla mesele yiiz-

de yiiz halledilemez. Metrekiip almak... Bir evde ban-

yo ve ¢amagir i¢in kullamilan sicak suyun hangi so-
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rununu halleder. O evde iki kisi varsa az sicak su
sarfedilir, on kisi varsa ¢ok sicak su sarfedilir. O hal-
de, esas Glgmektir ve bugiin yapilan projelerde mu-
hakkak sicak su saatleri, dlgerleri konur. Bu, Avru-
pa’da da bdyledir; ama koymayanlari yok mudur?..
Ucuz olsun diye tek kolondan besler, koymayabilir.
Hatta halk kendine gore o kadar adil bir ¢6ziim bul-
mustur ki, 6l¢ii metodu; hane halki sayisina gére si-
cak suyu boliistiiriir, oturdugu giine gore boliistiiriir.
O halde, adilane bir taksim yapmak 6lgmekle miim-
kiindiir. ’

Muhterem arkadaglarim;

Yakitin teshin kismina gelince : Metrekiipe go-
re dersek, bir apartman diisiiniin, ¢ati kati da var.
Cati katt 100 metrekare, normal katlar da 100%er
metrekare, Tirkiye’de ¢ati katinin tavan irtifar ge-
nelde 2,65 veya 2,70, normal katin tavan irtifar da
2,80 --2,85 metredir.

Simdi 100 metrekarelik bir zemin kat diisiiniin,
100 metrekarelik bir orta kat diisiiniin, 100 metreka-
relik bir ¢ati kat1 diisiiniin. Bunlarin hacimlerini bu-
lalim. Zemin kat ile orta kat 100 metrekare ise ha-
cimleri esittir; ama ¢ati kati basik oldugu igin ha-
cim Obiir katlardan daha dﬁsﬁ’kﬁir. O halde diyo-
ruz ki, burada oturan teshin (isitma) masrafin1 az
ddesin. Ne kadar?... Hacmi kadar. Halbuki cat1 ka-
tindaki dilimleri sayin. Cati katindaki dilimler orta
kattaki radyatér dilimlerinin en az iki mislidir; en
fazla kalorive orast ihtiya¢ gosterir. Neden?... Ciin-
kii kavip fazladir.

Muhterem arkadaglarim;

Bu da Aadilane bir 6l¢ii degil. O halde metrekiip
almak da Adilane degil. Ben onun i¢in diinkii konus-
mamda arz ettim, metrekare lizerinden gidilebilirdi.
Neden gidilebilirdi?... Eger biitiin apartman mesken
gayesiyle kullaniliyorsa, 15 - 30 santimin farki yok-
tur; zira ¢ati kati, ¢catimin altindaki katlar ve zemin
katlann daha fazla kaloriye ihtiyag gosterir; ¢linkii
kayip alanlar1 fazladir.

Ancak, bir apartmanin altinda yiiksek tavanl
gazino, lokanta gibi ayrilmis 6zel yerler var ise,
muhakkak ki, onlarin hesabinda metrekiip daha ger-
¢ekei olur. Bunu kabul ediyorum. Dolayisiyla bu
maddeyi onun i¢in de kabul etmiyorum. Bu madde
ayrilmaliydi. Tiim apartman eBer mesken olarak
kullanilivorsa, apartman iginde lokanta veya gece
kuliibii var ise, ayr1 ayri getirilmeliydi; ¢iinkii za-
man ilerliyor, yakit fiyatlar1 son derece artiyor, prob-
lemler once sicak sudan ¢itkmisti simdi yakit para-

—_3 —



Damgma Meclisi B : 47

sindan gikiyor. Bunun en dogru hal garesi, o'¢mek-

tir. Giinlin birinde Tirkiye'de kullandif1 kaloriye

gore para verecektir. En dogru hal garesi budur.
Ben daha fazla vaktinizi almak istemiyorum. Miis-

terek miilk sahipleri birbirlerine karst maddi ve ma- |

nevi fedakdrlik i¢inde olmaldir. Aksi halde tiim
giderlerin tam anlamyla Adilane boliinmesine imkén
ve ihtimal gérmiiyorum bugiin i¢in; ancak teknigin
icap ettirdigi yeni seyler alimirsa ona saygim vardir.
Bu sekliyle. bitiriyorum, hepinizi saygiyla selamliyo-
rum. :

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Firat.

Sayin Komisyon, buyurun.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Saymn Baskan, ¢ok degerli arkadas-
larim;

Goriiliiyor ki, daha evvel de belirttiim veghile
bu ¢ok zor bir kanun; ¢iinkii mubhtelif alternatifler
var, hepsinin kabili miidafaa taraflar1 var. Artik biz
burada mantifimizla, vicdamimizla bagbaka bir sekli
kabul edecegiz.

Nitekim, arz ettigim gibi Komisyonumuzda da fi-
Kirler tecezzi etti; bir kismmmiz metrekare dedik, bir
kismumiz arsa payr dedik, bir kismn esit dedi; ola-
miyor, tam bir ortalamas: bulunamiyor.

Biz gerci bese alti goBunlukla metrekare sistemi-

ni getirdik. Ancak burada degerli fikirler serdeden

arkadaglanimizi da dikkatle dinledik. Ben Komisyo-
nun Sozciisii olarak, Komisyonumuz ‘adina bir fikri
dermeyan edemeyecegim, mazurum, miigkiilatim1 tak-
dir buyurursunuz herhalde.

Sahsim namina soyliiyorum, metrekare de kabul
edilebilir, arsa payr da kabul edilebilir, hacim de;
ama su anda bendenize uygun ve makul gelen ha-
cim esasidir. Takdir Yiiksek ‘Heyetinize aittir.

BASKAN — Sayin Muratoglu, miisaade eder
misiniz?... Su anda Komisyon Sozciisii olarak, kendi
kigisel goriislerinizi elbette yansitma- imkdnimz var,
kiirstiye ayrica ¢ikarsimz. Ancak Yiice Komisyonu-
nuzun kabul ettigi bir metin bulunmaktadir ve bu
metinde de siz o metni savunacak kisisiniz. O neden-
le miisaade ederseniz, metrekare sisteminin disinda
onergelere sadece katilma veya katilmama hususunu
litfen vurgularsamz, zannederim Komisyon Sézcii-
liigii gorevini ifa etmis olursunuz. Kisisel goriisiiniizii
burada miisaade ederseniz, bir kenara birakalim efen-
dim. _ )

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Arz edeyim.

“kabul edenler...

26.1.1983 O0:2

Efendim, israrla iizerinde dura dura soyliyorum
ki, zaten «Arkadaslarim adina fikir beyan edememsy
dedim; ¢linkii Komisyonda da aynldi bu fikirler. .

BASKAN — Ama Komisyonu siz temsil ediyor-
sunuz efendim, Sozcii olarak.

ADALET KOMISYONU SOGZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Altiya bes olarak metrekareyi getir-
dik; tabiatiyla biz buna sadik kalmak mevkiindeyiz.
Durum bu.

BASKAN — Ug onergeye katihiyor musunuz, ka-
tilmiyor musunuz, takdire mi blraklyorsunuz?... Liit-
fen bu hususu vurgulayin.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Takdire birakiyoruz. Saymn Bagkan.
BASKAN — Takdire birakiyorsunuz, tesekkiir

ederim efendim. ‘

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katilmiyoruz Sayin Baskan.

BASKAN — Onergelere katimiyorsunuz. Te-

'sekkiir ederim efendim.

Sayin iiveler; Savin Bayer, Sayin Oztiirk ve Sa-
yin Goziibiiyiikiin Onergelerini birlikte oylatacagim,
aym seyi istemektedirler.

Komisyon takdire birakiyor, Hiikiimet katilmadi-
Bim bevan ediyor. Metrekiip getirilmesi; Hesaplama-
larin bunun iizerinden yapilmasina iliskin 6nergeler-
dir.

Onergelerin dikkate alimp alinmamast hususunu
oylarimza sunuyorum efendim. Dikkate alinmasini
Kabul etmeyenler... Onergelerin dik-
kate alinmasi kabul edilmemistir efendim.

Sayin Firat’'in Onergesini tekrar okutuyorum. Za-
ten Sayin Firat biraz evvel gerekli agiklamayy, aleyh-
te konusurken yaptilar zannederim; ama &nergesini
bir kere daha okutalim efendim.

~(Avhan Firat'in 6nergesi tekrar okundu.)

BASKAN — Sayim Firat, ayrica bir agiklama
yapacak musimiz efendim?.. Biraz evvel agikladimz.

AYHAN FIRAT — Liizum yok Saymm Bagkan,
biraz 6nce agtklachm.

Savin tiveler, Savin Firat’in Onergesinin lehinde
ve alevhinde soz isteven?...

Buvurun Savin Aksoy.

ALAEDDIN AKSOY — Bir sorum var; «Tes-
hinyi «isinmay olarak degistirebilir miyiz?...

AYHAN FIRAT — Tabif efendim.

BASKAN — Bu soruyu kime kargt soruvorsu-
nuz?... Soru sormamiz deZil de, redaksiyonla ilgili bir
husustur, 1sitma olarak diyorsunuz.
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Buyurun Sayin Tuzcu; lehte mi, aleyhte mi efen-
dim?... ' ,

SADAN TUZCU — Buradan kisaca arz edeyim
efendim, aleyhte.

BASKAN — Buyurunuz Sayin Tuzcu.

SADAN TUZCU - Sayin Bagkan, tekrar séz
aldigim i¢in Oziir dilerim, Efendim biz ikili mi, tg-
li mii sistem getirelim diye miinakasa ederken, sim-
di dordiincii bir sistem getiriyoruz. En iyisini bula-
Iim; dogru. Her seyin en iyisini bulmaya ¢aligirken
fazla sistemde iyi; ama hangisinin tatbiki miimkiin?...
Cogaltinca mi, az altinca mu?... Azaltmak lazim ge-
lir.

Sonra dikkat buyurursamz, yakit yakmakta zor-
luk ¢ekiyoruz, sicak su ¢ok mahdut kaldi efen-
dim... Bunun igin de bir tedbiri biz getirmeyelim. Bi-
rakalim {iclii sistemde kalsin efendim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Tuzcu.

Sayin Goziibiiyiik, lehinde mi efendim?...

ABDULLAH PULAT GOZUBUYUK — Sayin
Firat arkadasmmzin teklifi, kavram, mana, hedef ba-
kimindan uygundur. Kabuliinii arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

Saym Komisyon, Sayin Firat'in dnergesi iizerin-
deki goriiglerinizi liitfeder misiniz efendim.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENiS MU-
RATOGLU — Sayin Bagkan, katilamiyoruz. Daha
evvel mucip sebeplerini de agikladik.

BASKAN — Sayin Hiikiimet?...

ADALET BAKANLIGI TEMSILCISi SEBA-
HATTIN OKUTAN — Katilamiyoruz.

Sayin Sadan Tuzcu'nun goriigiine
Hakikaten bir ihtilaf daha yaratiyor.

BASKAN — Sayin Tuzcu'nun agiklamalarina ka-
" tihyorsunuz. Tesekkiir ederim.

Sayin iiyeler, Sayin Firat’in Onergesine Komis-
yon ve Hiikiimet katilmadiklarim beyan etmislerdir.
‘Dikkate alinip alinmamast hususunu oylarmiza su-
nuyorum. Dikkate alinmasimi kabul edenler... Ka-
bul etmeyenler.. Onergenin dikkate alinmasi kabul
edilmemistir efendim.

Sayin iiyeler, Saymn Karahasanoglu ve arkadaslari-
nin Onergesini bir kere daha okutuyorum efendim.

(Rahmi Karahasanoglu ve arkadaglarmnin Onergesi
tekrar okundu.)

BASKAN — Saymn Karahasanogln, &nergeniz
lizerinde bir agiklama yapacak musimz efendim?... -

M. RAHMI KARAHASANOGLU — Gerekgesi
eklidir, tensip buyurulursa okunsun efendim. :

katiliyorum.
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BASKAN — Efendim; gerekge oldukga uzun,
dort - bey sayfayi ihtiva eden bir sey. Liitfedip de
kisaca bir agiklamada- bulunursanmiz, zannederim Ge-
nel Kurul ¢ok daha iyi anlayacaktir.

M. RAHMi KARAHASANOGLU -— Okunsun
efendim. '

BASKAN — Okutaymm; ama okuttuktan sonra
s0z almayacaksiniz... Bunu okutacagim.

PASA SARIOGLU — Usul hakkinda Saymn Bas-
kanim, : .
- BASKAN — Buyurun Saym Sarioglu.

PASA SARIOGLU — Sayin Karahasanoglu’nun
verdii Onerge-ashinda iki konuyu ihtiva etmektedir.
Simdi oylamada bu iki konu yan yana gelmistir, Bun-
lardan birisi bunun tespiti konusudur; Enerji ve Ta-
bii Kaynaklar Bakanlig1 falan filan diye... Digeri ise
dogrudan dogruya avans &denmedigi haldeki duru-
mun nasil ¢oziilebilecegine aittir. Onun igin bunu
ayirmakta fayda vardir.

BASKAN — Efendim, Saym Karahasanoglu ve
arkadaglarinin 6nergesi iki ayrn konuyu getirmemek-
tedir. miisaade ederseniz; tek bir konuyu getirmekte-
dir. Bu da «Yakit pay olgerlerle tespit edilen» diye
baglayan yeni bir diizenleme getirmektedir; yani her
kat miilkiyeti olan bina igine yakit pay olger deni-
len aletin yerlestirilmesi keyfiyeti yaninda, bu yapilan
tespitin de Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlifft ve
Imar ve Iskin Bakanlig: tarafindan miistereken diizen-
lenecek bir -esas iginde ahnmasi keyfiyetini getir-
mektedir. : )

Ikinci fikra aynen Tasarida oldugu gibidir; ay-
r1 bir sey getirilmemistir. Nitekim Saym Karahasan-
oglu'nun da vermis oldugu Onergede bu husus ay-
rica daha genis ve degisik bir hat diizenlemesi sek-
linde belirtilmistir efendim. fkinci husus aynen Ta-
saridaki gibidir.

Efendim, Sayin Karahasanoglu’nun
ekli gerekgeyi okutuyorum.

Snergesine

«Madde Gerekgesi :

1. Biz 9 uncu maddede sadece yakit giderlerinin
taksim tarzina iligkin olmak iizere oneride bulunuyo-
ruz. Tasarinin 9 uncu maddesinde yakit giderlerinin
paylastirilmasina esas olmak iizere bagimsiz béliim-
lerin yiizolgiimleri, hareket noktast olarak itibar
edilmistir. Oysa bagmsiz boliimlerin  yiizdlciimleri
ile 0 bagimsiz boliimlerde sarf edilen st miktarlan
arasinda mutlak bir irtibat yoktur. Yani bagmsiz bo-
liilmlerin yiizdlglimleri her zaman kullanidan 1s1 mik-
tarlarim yansitmaz. Bu durumda yiizélglimii esasina
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gore yapilacak bir gider paylastiriimas: realiteden
uzak kalmaya mahkOmdur.

2. Ongordiifiimiiz sistemde her kat maliki _sa-
hip oldugu bagimsiz boliimde sarf edilen 1st mikta-
" rina gére veya bununla ahenktar olarak ddemede bu-
lunacaktir. Béyle olunca bu sistem adalete uygun ola-
caktir. Bagka bir deyimle yiizolgiimii esasina gore’
yapilacak bir gider paylastirmasi adil olmaktan uzak-
tir.

3. Her kat maliki sarf ettigi is1 miktar1 esasina
gore Odemede bulunacagindan zorunlu olarak ta-
sarrufa riayet edecektir. Yani Ongordiigiimiiz siste-
min benimsenmesi ile tasarruf kendilifinden sajla-
. nacaktir.

4. Tasarrufa riayet hususunda milli bir siyaset
olarak benimsedigimiz sistem ve temenniler bdyle-
ce bir uygulama alam bulmus ve gergeklesme imké-
nina bir ydnde kavugsmus olacaktir.

5. Onerdigimiz bu degisiklik ile saglanacak ta-
sarruf (ki 9% 25 oranina varabilmektedir.) Milli eko-
nomiyi fazlasiyla rahatlatacaktir. Zira s6z konusu
tasarruf enerjiye iliskindir. Enerjinin, kalkinmakta
olan iilkeler, ozellikle memleketimiz yoniinden tag-
difn 6nem ortadadir. Ote yahdan stv1 yakit olarak
kullanilan maddelerin ¢ogunlukla ithal edilmesi zo-
runlulugu géz oniinde alindiginda sorunun déviz ba-
kmmindan énem tagidigimi gosterir.

6. Is1 sarfiyatim esas ittihaz etmek suretiyle ya-
kit giderlerine katilmayr Ongdren bu sistemle kat
malikleri arasinda siire gelen anlasmazliklar da Snem-
li bir 6lclide azalmis.olacaktir. Zira yakitin fazla ve
noksan yakilmasindan Otiirii kat malikleri arasinda
herhangi bir sﬁrtﬁs&ne s6z konusu olmayacaktir. Bir
bakima elektrik, su ve havagazi sarfiyatinin kat ma-
likleri arasinda bir anlagmazlifa neden olmamasi gi-
bi. ;

7. - Yakit giderlerine katilma, 1s1 sarfiyat: esasina
miistenit olunca bir siire bagimsiz bolimiinde otur-
mayan kat maliki sirf miilkiyeti dolayisiyla yakit gi-
derlerine (temel masraflar hari¢) katilma kiilfetine
katlanmamig olacaktir; yani bir bakima sirf miilki-
yet hakkinin dogurdugu kiilfet ‘hafiflem‘is olacaktir.

Bu ve benzeri nedenlerle s6z konusu 9 uncu mad-
denin o6nerdigimiz tarzda degigtirilmesinde yarar ve
zorunluluk goriiyoruz.»

BASKAN — Sayin KarahasanoBlu ve arkadasla-
rimin vermis oldufu &nergenin gerekgesini de dinle-

mis bulunuyorsunuz.
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PASA SARIOGLU — Aleyhte s6z istiyorum.

SADAN TUZCU — Aleyhinde sbz istiyorum
Sayin Bagkanim.

BASKAN — Efendim, ilk defa Saymn Sarioglu
zannederim <«Aleyhte» diye s6z istediler. Sayin Sari-

Q:2

" oflu aleyhte.

Lehte soz isteyen?...

ABBAS GOKCE — Lehinde konusacaélm Sayin
Bagkan.

BASKAN — Lehinde Sayin Gokge.

Sayin Sariolu, buyurun efendim.

PASA SARIOGLU — Sayin Bagkanmm, eger
uygun goriirseniz Sayin Tuzcu'ya devrediyorum séz
hakkimi,

BASKAN — Sayin Tuzcu, aleyhinde konugmak
lizere buyurun,

SADAN TUZCU — Sayin Bagkan, sayin iiye-
ler; :

Yiksek miisamahalarmzi kotiiye kullandigim
icin bafislayin yahutta o zorunlulukta kaldigim igin
affimz1 dilerim.

Efendim, ¢ok ideal bir ¢oziim getiriliyor; ama
dikkatten kagan bir gey var. Bir sistem yapilmus,
Tiirkiye’de uygulanan bir sistem; bunlarin igine ya-
kit olger takmak veya monte etmek teknige tamamiyla
taban tabana zit bir sistem olur. Ciinkii yakit Slgere
gore kalorifer tesisat projeleri yapilmamistir, olmaz
da zaten.  Teknidi geligmis iilkelerde bu sistem kul-
lanilir; fakat orada merkezi teshin vardir, elektrik
satin alimir gibi, su satin alinir gibi, 1sitma elemam
yahutta 1sitic1 gii, enerji satin ahnir. Iste onlarda 1st
Olger konur. Bu yalniz ve yalmiz binalarin yahutta
bagimsiz boliimlerin giris yerlerinde su sayaci gibi,
elektrik sayaci gibi bir tek sayagtir; ama su andaki
bizim tesisatlarimiz, 1sitma sistemi tamamen komp-
le sistemdir; yani ayni iiniteden, aym dafitma ele-
manlan ile istifade eden bir sistemdir. Yani bir bo-
ruya her katta geregince bir veya 1k1 tane radyator
konur.

Efendim, normal Tiirkiye standartlarina gére te-
sisat; yani kalorifer tesisati, bina i¢inde merkezi 1sit-
ma tesisatt radyatSrlere gore hazirlanmugtir. Bir ko-
londa bir veya iki radyator vardir ve 100 metrekarelik
bir normal binada ortalama 10 grup radyatér vardir.
Diigiiniin sayn iiyeler; biz her binanin her grubuna,
¢ok kiigiik hacimlerdeki tuvaletlerde bulunan iki di-
limlik radyatére bile bir 1s1 Slger koyacafiz. Arz edi-
yorum, bildigim kadaniyla yamlmiyorsam bu ist 6l

— 37 — -



Damgma Meclisi B: 47

.....

ger de 8 bin lira; yani en kiigiik 100 metrekarelik bir
binaya biz 80 bin liralik ek bir yatirm masrafi ge-
tiriyoruz. Diigiinliniiz ki, bugiin Tiirkiye genelinde
- bilyiikk sorun olan yakit parasi bes bin lira m olsun,
altt bin lira mu olsun problemi ortada iken, biz bu
problemi ¢bzmeye ¢alisirken, bunun ¢6ziimlerini arar-
ken, kat maliklerinin oniine simdi bir de 80 bin lira-
ik ek bir tesis masrafi getiriyorsunuz ve sekiz tane
elektronik bir iinite.. Diyelim ki, paydlger ik basta .
dogru &lgtitii, bir sene sonra dogru olgecegini kim ga-
ranti edecek?... Iste size bir kargasa, bir huzursuz-
luk zemini daha... '

Soyle kisa bir hesap yaptyorum : Tiirkiye’de mev-
hutta hi¢ degilse 120 bin konutun kaloriferli oldugu-
nu kabul edelim ve her bagimsiz boliimde ortalama
10 tane radyator (ki, bu da asgari degerdir, takdir bu-
yurursunuz daha yiiksekleri vardir) bulundugunu he-
sap ederseniz, yalniz su'anda‘k‘i mevcut 120 bin ko-
nutu bu sayaglarla donatmak i¢in 8 veya 10 milyar
liralk bir invenstisyona yahutta bir yatirnma gerek
vardir gibi geliyor bana. Zannediyorum bu bizim igin
her seyden evvel liks olur ve mevcut bina 1sitma
teknigimize de taban tabana bir ziddiyet arz eder.

Tesekkiir ederim. (Alkislar)

BASKAN — Sayin Gokge, onergenin lehinde bu-
yurun efendim.

ABBAS GOKCE — Saym Baskan, degerli arka-
daglar; . .

Bugiin herhangi bir dpartmanin su ya da elektrik
sarfiyatinda bir ihtilaf oldugunu .kimse> ileri siirebi-
lir mi?.. Siiremez. Ciinkii herkesin ayr1 sayaci vardir.
Belediye ya da TEK (Tiirkiye Elektrik Kurumu) gelir,
okur, borcu neyse ona gére hesabimi alir, ona gore
higbir apartmanda da elektrikten, havagazindan &tiirii
‘bir ihtilaf ¢ikmaz.

Simdi burada kag gesit ¢6ziim sekli getirildi; higbi-
risinin maslahata uygun - olmadigi, hicbirisinin kesin
¢ozlim veremeyecegi arkadaglarca gayet giizel dile ge-
tirildi ve izah edildi. Metrekare dendi; adil olmuyor,
arsa payt dendi; adil olmuyor, metrekiip dendi; adil
-olmuyor. Her biri kendisiyle beraber birtakim da mah-
zurlart getiriyor; ama herkes ne kadar isinmak isti-
yorsa o kadar agar. Ben az isinmak istiyorum az aga-
rim, ¢ok isinmak istiyorum ¢ok acarim. Bu yeniden
icat edilecek bir alet degil. Avrupa’da, her yerde uy-
gulaniyor ve 6yle belirtildigi gibi de herbiri 8 bin, 10
bin lira da degil. Her birinin bin lira civarinda oldugu

soyleniyor ve basit bir bloka takilacak bir aletten iba-
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_rettir. Sayin Tuzcu buyurdular ki, «<Bunu kim kontrol

edecek?» Elektrik sayaglarini, su sayaglarini kim kont-
rol ediyor?.. Bunda hata mui yapiliyor, hile mi yapili-
yor? Belediye bunlar elbette kontrol edecektir. Yani
anlagmazligi temelinden bu ¢ozer.
A. FEHMi KUZUOGLU -— Isitmanin Belediye
ile ne ilgisi var? _
NECIP BILGE — Isiy1 belediye mi satiyor?..
ABBAS GOKCE — Hayir, beledive satmuyor...
BASKAN — Liitfen efendim karsihkh konugma-
yalim.

ABBAS GOKCE — ‘Ama dlgii ve ayarlar1 da be-

lediye satmiyor. Bir bakkalin gelip terazisini miihiir-

lilyor, Olglip tartiyor, ayarhiyor. Belediye ol¢ti mii sa-
tiyor, terazi mi satiyor?... Satmiyor. Belediyenin Olgii
ve Ayar Memurlugu var; gelip olger ayarlar.

Ben sunu da arz etmek istiyorum : Pratikligi ya-
ninda herkes istedigi kadar isinir; bu bir.

ikincisi; Sayin Karahasanoglu anladigim kadariyla
kimseyi de mecbur etmiyor. Arsa payina gore anlas-
ma olmamussa ya da metrekareye gére anlasma ol-
mamugsa hal garesi nedir? Anlasamadmniz; getirecek
takacaksimz, herkes kendi yaktigi kadar, sarfettigi is1
kadar odesin. ‘

Efendim bunun pratik su faydasi olacak : Yakit
miktar1 azalacak; yani yakittan tasarruf saglanacak,
hava kirliligini olumlu yonde etkileyecek, az yakit ya-
kildig ig¢in hava da fazla kirlenmeyecektir.

Boyle olunca, Sayin Tuzcu elbette benden ¢ok
daha iyi biliyor, ben hi¢ sanmiyorum ki, Tiirkiye’de-
ki apartmanlarda bir dairenin radyatér blok ortala-
mas1 10 ya da 10un iistiinde olsun, Bu miimkiin degil.
Ben kendi dairemde saydim; 100 metrekare civarin-
dadir, sekiz bloktur. Bu demektir ki, eger benim dai-
rem ortalama bir daire sayilirsa, Tiirkiye ortalamasi
sekiz blok, sekiz isidlger takilacak; her biri bin lira-
dan sekiz bin lira.

Efendim yeni yapilan apartmanlarda, Sayin Tuz-
cu hakli; onu tabil baglangigta, yeni apartman yapi-
lacaksa bu g¢ikista takilir ve boylece mesele kokiinden
halledilir. Bilemiyorum yeni oldugu i¢in mi yadirg:-
yoruz; ama en adil ¢6ziim budur:

Heyetinizi saygiyla selamlarim.

BASKAN — Tegekkiir ederim Sayin Gokge.

Saymm Komisyon?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSUY ENIS MU-
RATOGLU -— Saymn Bagkan, ¢ok degerli arkadas-
larim;
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Vaktinizi asla suiistimal etmemek iizere ‘hemen
bir-iki dakika igerisinde Komisyonumuzun goriisiinii
arz edecegim.

Bu Onergeye kesinlikle katimak imkanim goremi-
yoruz. Ug sebepten dolay1 géremiyoruz :

Birincisi; Tiirkiye’mizin bugiin igerisinde bulundu-
gu smai ve iktisadi sartlar. Bu araglar bizde imal
edilmiyor. Nasil olur da biz dig borglarinuzin faizle-
rini 6demekte sikinti gekerken, milyarlarca liralik
dovizi disariya gondeririz?.. Bu olmaz; bu bir.

Ikincisi; bugiin apartman sakinleri yakit parasmni
odemekte giicliik gegmektelerken ve biz bunun zor-
lugunu burada miinakagsa mevzu yapmaktayken, na-
sil olur da her bir daireye 50, 60, 70, 80 bin lira civa-
rinda munzam bir kiilfeti tahmin edebiliriz?.. Bu ba-
kimdan da imkéin yok.

Gelelim iiglincii sebebe bagunsiz  bdliimlerin di-
sinda malumdur ki, bir de ortak bdéliimler vardir.
Peki ortak bollimlere takilan saati kim Odeyecektir?
Onlara da mu saat takilacaktir?.. Iste bu sebeplerle
onergenin Komisyonumuzca kabuliine imkin goriil-
memektedir. Takdir Yiice Heyetinize aittir.

Saygilarimla arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim efendim.

ZEKt CAKMAKCI — Sayin Bagkan,
ederseniz Komisyona soru sormak istiyorum.

BASKAN — Buyurun Sayin Cakmak¢l sorunuzu
sorunuz.

miisaade

ZEKI CAKMAKCI — Sayin Sozciiniin ifadesine
gb‘re, bugiinkﬁ Tiirkiyé’nin ekonomik kogullan boyle
larimiz herhalde bugiin igin, bir yil igin, iki yil igin
yapilmiyor. Bu Kanunun belki 10 yil; esas kanun 17
yildir yiiriirlikte olduguna gore, 15 yil sonra, 10 yil
sonra boyle bir imkinin doZmayacagi belli midir?
Bu tiir bir uygulamanin da kanun metninde ikinci bir
yol olarak belirtilmesinde bir mahzur var midir?

Bunu 6grenmek istiyorum. ‘

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Cakmakgi.

Buyurun Sayin Muratoglu.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
'RATOGLU — Efendim, ben Tiirkiye’nin iktisadi ba- .
kimdan buna imkini yoktur demedim. Memleket si-
kint1 icerisinde bulundugu i¢in milyarlarca liralik bir
dovizi daha onun iistiine yiiklemeyelim ‘dedim; im-
kam yoktur demedim. Alinabilir tabii, Devlet isterse
alinabilir; ama fuzulidir dedim.

15 sene sonrasina gelince; Bu da, affiniza sigina-
rak soyliiyorum, fala bakmak gibi oluyor. Bilemem
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ben 15 sene sonraki sartlar neyi getirecektir, neyi go-
tiirecektir. O itibarla bagka bir sey sdyleyemeyecegim.
Oziir dilerim,

BASKAN — «Eger ihtiyag varsa o giin degisti-

rilirs diyorsunuz.

_ ADALET KOMI{SYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Pek tabii.

AYHAN FIRAT — Sayin Bagkanim, miisaade
ederseniz Komisyona soru sormak istiyorum.

BASKAN — Buyurun efendim. '

AYHAN FIRAT — Saym Komisyon biraz once
benim Onergemi isleri karistiracagi miilahazasiyla red-
dettiler. -

Su saatleri Tiirkiye’de yapimaktadir ve kontrol
edilen yeri vardir. Bir apartmanda ayri sicak su ka-
zam oldugu halde, ihtilaflar1 halledelim diye bir
Onerge verdim, Saym‘ Komisyon igleri karigtiracagi
miilahazasiyla buna da kars ¢ikti...

BASKAN —— Saym Firat, o konu bitti efendlm,
liitfen yalniz soru..

AYHAN FIRAT — Sayin Komisyon, eger bura-
ya bu madde bu sekliyle oturtuldugu takdirde, Tiir-
kiye’de bu yarin imal edildiginde kullanma imk&nini
ortadan kaldirtyor mu, kaldirmiyor mu? Yani Tiirki-
ye bir inkisafa ac,‘lk mi, kapali m1? Onu 6grenmek is-
tiyorum.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Firat.

Buyurun' Sayin Muratoglu.

ADALET KOMISYONU S6ZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Efendim, bugiin i¢in bu saatlerin ta-
kilmasinda biz fayda miilahaza etmedigimizi séyle-
dik; ama bir miiddet sonra sartlar elverirse gayet tabii
ki, o zamanki kanun vazn da bir hiikiim getirebilir.
Bunun disinda soyleyecek bir sey bulamiyorum. ,

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Muratoglu.

Sayin Komisyon Baskani buyurunuz.

ADALET KOMISYONU BASKANI RIFAT BA-
YAZIT — Sayin Bagkanum, kiymetli arkadaglarim;

Sayin Tuzcu, teknik tarafini etraflica izah ettiler.
Bugiin mevcut olan apartmanlarda kalorifer radyator-
leri var ve odalardan da sicak buhar borular: g:nkmak
tadir.

Alt1 daireli bir apartmandan li¢ daire sahibi ge-
ziye gitti, Olgegini caligtirmiyor; fakat onun odala-
rindan ve salonundan ¢ikan borular (Tesis degismedi,
ciinkii bugiinkii haliyle) oralara az derecede de olsa
yine 1st veriyor. Bu 1s1 kaybinin bedelini, sarfiyat
bedelini kim Odeyecek? Diger ii¢ dairede oturanlar
m1 ddeyecekler? ‘
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Ikinci sorun : Bu isi takip eden bir firmanin sa-
hibi, biz Komisyonda bunu miizakere ederken geldi,
bizimle goriistii ve; «Biz bunu Almanya’dan getire-
cegiz. Bugiin ithal miisaadesi alirsak, radyatoriin iize-
rine konulacak beher olgek 8 bin liraya mal olur.»
dedi, durumu anlatti. Diger tesisler ne olacak, o Ol-
¢egini galistirmayan daireden gegen buhar borulan
dolayisiyla  kaybedilen 1s1 ne olacak dedigimizde;
«Efendim oralardan zayi olabilir, o zaman tesis de-
Bisecek.y dedi.

Sayin’ Tuzcu da demin izah ettiler; biitiin tesisa-
tin bu sekle sokulmasi-gerekiyor teknik yonden. Ben
mﬁhefldis degilim; fakat hukuki yonden olgek kul-
lanmayan dairelere giden 1s1 bedelini, o daire sahip-
lerinin 6demesi lazim gelir.

Bu bir haksizlik olur mu olmaz mi, takdiri siz-
lere birakiyorum. »

BASKAN — Teéekkﬁr ederim Sayin Bagkan.

Sayin Karahasanoglu, buyurunuz, sorunuzu soru-
nuz efendim,

M. RAHMI KARAHASANOGLU — Efendim,
siiphesiz biitiin gayretler, adil bir sekle ulagmak i¢in-
dir. Biz Onergemizi hazirlarken su noktadan hareket
ettik; bunun igin tek bir misal arz edecefim miisaa-
denizle :

Ayni alanda ve ayni hacimde iki dairede iki de-
gisik aile oturuyor. Bu ailelerden birisi, vefat etmis
emekli bir memurun dul esi veya yetiminden miite-
sekkil. Tek basina oturmaktadirlar. '

Bu ailenin dairesine esit bir diger dairede ise 10.

kisilik ve maddi imkini yerinde olan bir aile otu-
ruyor. 24 saat salonunu da agtyor, diger boliimlerini
de agiyor ve higbir kisitlamayi diistinmiiyor; ama tek
basina oturan emekli, dul veya yetim; ben bir oday:
isitmakla idare edeyim, difer odalan kapatayim, di-
yor icabinda. Ciinkii benim aldigim maag ayda 15-20
bin liradir ki, bu da ancak yakit parasina yetiyor,
diyor. Bu itibarla, bdyle bir saat konulursa hi¢ ol-
mazsa ben 5-6 bin lira aylik yakit parasi vermek su-
retiyle geri kalan paramla gegimimi saglarim, diyor.

~ Bizim hareket noktamiz budur.

ikincisi; Enerji ve Tabii Kaynaklar ve Tmar ve
Iskdn Bakanligina brrakmistir 6nergemiz. Oradaki tii-
ziikler mecburi giderleri tayin edecektir. Bir aile kul-
lansa da kullanmasa da mecburi giderleri 6deyecektir;
seyyanen odeyecektir. Bu bakimdan da higbir endise
olmamaktadir. . :
 Misal olarak arz ettigim bu iki aile tipini Komis-
yon nasil bagdastiracaktir? Bu iki ailenin gegim gek-
lini nasil diiglinmektedir? Onu istirham ediyorum.
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BASKAN — Tesekkiir ederim Saymn Karahasan-
oglu.

Sayin Komisyon buyurunuz.

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS MU-
RATOGLU — Saymn Baskanim, Komisyon adina
Sayin Uyguner cevap arz edecekler.

BASKAN — Buyurunuz Sayin Uyguner.

ADALET KOMISYONU ADINA M. FEVZ}i
UYGUNER — Sayin Baskan, degerli arkadaslarim;

Simdi 6yle bir mesele ortaya konuluyor ki, bu da
Onergenin ¢ok hatali bir yoldan hareket ettigini agik-
¢a ortaya koyuyor.

Biraz evvel Sayin Tuzcu izah ettiler; bu isitma
tesisatinin  yapilmasit komple bir sistem meselesidir.
Yani biitiin bina i¢in disiiniilmiis bir sistemdir ve
Tiirkiye’de miisterek sistem; yani kat kaloriferi kabul
edilmemistir, miisterek bir sistem kabul. edilmistir.
Buna gdore, bir tek kazanda su isittir ve biitiin daire-
lere sevkedilmek suretiyle radyatérler vasitasiyla 1si
saglanir. ‘

Simdi, Sayin Karahasanoglu’nun misalini biraz
genisleterek su sekilde ortaya koyalim. Diyelim ki,
20 daireli bir apartman. Bu apartman igerisinde si-
caktan hoslanmayanlar veya maddi durumu itibariyle
biraz muktesit hareket etmek durumunda olanlar
vardir, muayyen zamanlarda bina diginda ikamet
edenler vardir, mesela binanin bulundugu sehrin di-
sinda seyahat dolayisiyla ikamet edenler vardir.

Diyelim ki, 20 dairelik bir apartmanin bes daire-
si 6deme giiciimiiz yok diyerek radyatorlerini kapat-
t1, lic dairesi de binamin bulundugu mahallin disin-
da, kapilari kapali, onlar da séndiirdiiler, 1s16lger hig-
bir sey yazmuyor, iki tanesi de bir tek radyatorii aga-
rak, bu bize kifidir, biz fazla sicaktan hoslanmiyo-
ruz, bu yeterlidir dediler ve yiizde 80’ini kapattilar...

Simdi burada ne olacak?.. 10 daire 1sidan istifade
etmiyor durumda gériinecek, diger 10 dairede otu-

_ranlarin ise varliklar1 yerinde, sicaktan hoglamyorlaif,

istdan tam istifade ediyorlar. Kazan miisterek oldu-
gu icin, 20 dairenin isitilmasina gdre yapilmigtir tes-
hin hesaplart. O kazan muayyen dereceye kadar 1si-
tilmadik¢a diger 10 dairenin de isitilmasi miimkiin
degil. Yani bundan bir iktisat saglanmasi, bir eko-
nomi saglanmasi miimkiin degil. Ne olacak bu de-
fa?.. O kazandaki suyun sitilmas: i¢in normal yakit
yakilacaktir. Normal yakit yakilinca da digerleri kul-
lanmadiklar igin yakit bedeli 10 daireye yiiklenecek-
tir. O on dairede oturanlar, digerleri sicaktan hos-
lanmiyorlar diye veya &deme giigleri yok diye ola-
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ganiistii bir yiikiin altina girecekler. Yani bir apart-
manda bir arada barinmak imkani kalmayacaktir. Bu
da  apartman maliklerini biiyiik ihtilaflara sevkede-
cektir, Biz burada adil bir sistem getirelim derken, bu
defa huzursuzluk yaratabilecek bir sistem getirecegiz,
anlasmazliklar1 koriikleyecegiz; mahkemeler davalar-
la dolup tasacaktir.

Onun igin, hangi sistemi savunursak savunalim
altindan bir sey c¢ikiyor; fakat bu isidlger yahutta
paydlger sistemi, dyle samyorum ki en sakincali olan-
lardan birisidir. '

Kald: ki, bina yonetim planlart yapilirken, aksine
hiikiim her zaman konabilir yénetim planina : Bii-
tiin kat malikleri anlasmiglarsa yonetim planina ko-
yarlar ve 1sidlgeri takabilirler. Buna hi¢bir kanuni
mani yoktur. Getirdigimiz diizenleme bunu yasakla~
miyor, mani hiikiim getirmiyor. Isterse, isteyen kat
malikleri de yapabilirler; ama zannetmiyorum, biraz
once ifade ettigim mahzurlar karsisinda bunlar boy-
le bir yol tercih etsinler... Ciinkii bu defa biiyiik ih-
tilaflar ¢ikacaktir.

. Bir de payolgerlerin kontrolii meselesine temas
edildi. Elektrik sayaglari belediyenin kontrolundadir.
Sayag yazar, endeks memurlar gelir okur, giderler
tahakkuk ettirirler; ama ylizde yiiz isabetli midir be-
lediyenin kontrolunda oldugu halde?.. Gegenlerde
bir aile dostumuz 142 bin lira elektrik paras: geldi-
gini séyledi ve Oyle de bir idare var ki karsisinda,
«142 bin liray1 pesinen &de, ondan sonra ihtilafim
halledelimy diyor. Diyor ki, «Ben normal bir daire-
de oturuyorum, ge¢mis aylarda benim elektrik iic-
retim 5 - 6 bin lira civarindaydi, simdi 142 bin lira
nereden ¢ikt1i? Burast bir imalathane degil, bir fabri-
ka degil, atélye degil.y Buradan da anlamiliyor ki,
ona da yiizde yiiz giivenmek miimkiin degil. Bu de-
fa kat malikleri isiSlgerlerin arizali olup olmadigin-
dan stiphe edecekler ve dolayisiyla yine bir anlasmaz-
hik konusu ortaya ¢ikacak.

Bu sebeple, kabul edilecek sistemin en az anlas-
mazlik konusu ortaya ¢ikaracak sistem olarak kabul
edilmesi lazim. Bunu kabul etmedigimiz takdirde kat
maliklerine biz adil bir sistem getirelim derken, hu-
zursuz bir sistem getiririz.

Bu sebeple, onergeye istirak edemiyoruz.

Saygiyla arz ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Uyguner.

Sayin Oney buyurun efendim, soru.
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TULAY ONEY — Efendim, Saymn Uyguner yap-
tiklar1 agiklamada dikkat gekici bir noktay:r belirtti-
ler benim a¢imdan. Dediler ki, eger kat maliklerinin,
timii bambagka bir sistem iizerinde anlasirlar, yone-
tim plamim bu sekilde diizenlerlerse, bu miimkiindiir,
kanunda buna mani bir hiikiim yoktur. Ben bu nok-
tanin altin1 ¢izmek istiyorum. Bu yakit paydlcer sis-
temi Batida gittikge gelismektedir ve oranin kosulla-
rina gore belirli bir tasarrufun saglandifi kesindir,
belgelenmistir; ama Tiirkiye’de bu giinkii kosullarda
belki uygulamada giigliikler vardir ve bu sistemi he-
men benimseyip oturtmak belki yarardan ¢ok zarar
getirebilir. Bunu da bdyle kabul edelim. Fakat muh-
temeldir ki, ileride bizde de bunun gelismesi ve baz
kat maliklerince ve bazi apartmanlarca benimsenme-
si miimkiindiir. Simdi, kanunda buna mani bir ‘*hal
yoktur dememiz kafi midir? Acik¢a belirtecegimiz
bir tabir midir?

Sonra, sadece yakit giderleri metrekare esasina éé-
re ‘hesap edilir, hiikmiinii getirdigimiz takdirde, apart-
man maliklerinin kanunun bu amir hiikmiine aykir:
diisebilecek yoOnetim plani yapmalari ve bunu kabul
etmeleri s6z konusu mudur? Herhalde degildir. Onun
i¢in eger biz bunu bu sekilde diigiinliyorsak, o zaman
bu sekliyle kelimelendirelim. «Aksine hiikiim bulun-
madikgay diyor. 'Aksine hiikiim bulunmadik¢a, yani
kat malikleri aksine karar almadik¢a sadece yakit gi-
derlerinin metrekare iizerinden Odenmesi s6z konu-
sudur, diye bu kelimeyi koyalim. Ciinkii Kanun boy-
le yazdigi miiddetge herhangi bir apartmanin metrs-
kare disinda birtakim farkh boliisiim sistemi getirme-
si her halde miimkiin olmamaktadir.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Oney..
Sayin Uyguner veya Sayin Muratoglu?..

ADALET KOMISYONU SOZCUSU ENIS
MURATOGLU — Efendim arz edeyim; kat malik-
leri ittifak edebildikleri takdirde bu sistemi getirebi-
lirler, Kanunumuzda mani hiikiim yoktur. Yalmz, su
noktayr belirteyim ki, kanunlarda yapilmamast icap
eden seyler belirtilir. Mesele; adam Oldiirmek yasak-
tir, denir; ama adam OJldiirmemek yasak  degildir,
diye hiikiim getirilmez, Bu da onun gibidir. Arzu bu-
yurduklan takdirde yapabilirler, hig bir mani hiikiim
yoktur.

Arz ederim.
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BASKIAN — Tesekkiir ederim efendim.
Sayin iiyeler; Sayin [Karahasanoglu ve arkadagla-
rinin 9nergesine Komisyon katilmadifimi beyan etti.

Sayin Hiikiimet Onerge fiizerindeki goriigiiniizii
fiitfeder misiniz?
ADALET BAKANLIGI TEMSILCISI SABA-

HATTIN OKUTAN — Sayin Bagkamm, Komisyon
iyesi arkadaglar genis gekilde izahat verdi katilmadik-
lar1 ‘hususlar hakkinda. Su nokta iizerinde durulabi-
lir, mutlaka merkezi teshin sistemi olan yerlerde; ya-
ni enerjiyi lireten de, satan da bagka bir kisi olursa
ve bu Devlet veya bir kurulus olursa bu miimkiin.

Ikincisi; Sayin Tuzcu'nun izah ettifi gibi, teknik
yonden binalar ileride buna gore yapihrsa miimkiin.
Buglinkii yapilar bu sisteme gore bizim gériigiimiize
gore olusmamustir. Binaenaleyh, bu sekilde 1s1 Slger
saatiyle bunlarin ihtilaflarinin halline imkin buglin
i¢in mevcut degildir. Bunu ilave etmek suretiyle ka-
tilmiyoruz.
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BASKAN — Katiimiyorsunuz.

Sayin iiyeler; Sayin Karahasanoglu ve arkadagla--
nmn onergesine gerek Komisyon, gerek Hiikiimet ka-
tilmadiklarini beyan etmektedirler.

Onergenin dikkate alinip alinmamasi hususunu
oylarmiza sunuyorum efendim: Dikkate alinmasim
kabul edenler liitfen isaret buyursun.. Kabul etme-
yenler liitfen isaret buyursunlar., Onergenin dikkatc

alinmas: kabul edilmemistir efendim.

Sayin iiyeler; daha goriisiilmesi gerekli 4-5 Onergce
bulunmaktadir. Oysa herhangi bir Onerge {tizerinde
goriigmeye basladifimizda bunu tamamlamak miim-
kiin olmayacaktir. \ ’

Bu nedenle, 27 Ocak 1983 Persembe giinii saat
14.00’te toplanmak iizere Birlesimi kapatiyorum efen-
dim. '

Kapanma Saati : 18.45
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DANISMA MECLISt
GUNDEMI

47 nci BIRLESIM

26 Ocak 1983 Cargamba
Saat : 14.00

1. BASKANLIGIN GENEL. KURULA SU-
NUSLARI

2. SECIM
3. OYLAMASI YAPILACAK 1SLER

4, KANUN TASARI VE TEKLIFLERI ILE
KOMISYONLARDAN GELEN ISLER

(1) 23 Haziran 1965 Tarih ve 634 Sayili Kat Miil-
kiyeti Kanununun Bazi Maddelerinin Degistirilmesine

ve Bu Kanuna Bir Madde Eklenmesine Dair Kanun |

Tasanst ile Damigma Meclisi Uyesi Tandogan TOK-
GOZ ve 10 Arkadasinin, 634 Sayih Kat Miilkiyeti Ka-
nununun 20 nci Maddesinin 1 inci Fikrasinin Deisti-
rilmesine lIligkin Kanun Teklifi ve Adalet Komisyonu
Raporu. (1/578, 2/58) (S. Sayis1 : 304) (Dagitma tari-
hi : 20.1.1983)

(2) Damgma Meclisi Uyesi Abbas GOKCE ve

9 Arkadasiun, 634 Sayili Kat Miilkiyeti Kanununun

33 iincii Maddesinin Degistiriimesine Dair Kanun

Teklifi ve Igtiizigiin 36 nc1 maddesi uyarinca giin-

~ deme alinma onergesi. (2/3) (S. Saymsi : 259) (Dagt-
ma tarihi : 20.12.1982)

(3) Idarei Umumiyei Vilayat Kanunu Muvakka-
timn 111 inci Maddesinin Degistirilmesi Hakkinda
Kanun Tasansi ve Milli Savunma, I¢igleri ve Dagigleri
Komisyonu Raporu. (1/555) (S. Saylsf: 268) (Dagit-
ma tarihi : 27.12.1982)

(4) Damsma Meclisi Uyesi Fahri OZTURK ve
29 Arkadasinin tdarei Umumiyei Vilayat Kanunu
Muvakkatinin Bazi Maddelerinin Degistirilmesi Hak-
kinda Kanun Teklifi ve Mali igler, Biitce - Plan ve
Milli Savunma, Igisleri ve Disigleri komisyonlan ra-
porlar.. (2/66) (S. Sayisi : 299) (Dafitma tarthi :
13.1.1983)

(5) Danigma Meclisi Uyesi Mehmet PAMAK ve
10 Arkadasinin, Tirk Ceza Kanununun 175, 176,
177 ve 178 inci Maddelerinin Degistirilmesine Dair
Kanun Teklifi ve Adalet Komisyonu Raporu. (2/61)
(S. Sayist : 273) (Dagitma tarihi : 27.12.1982)

(6) Damgma Meclisi Uyesi Muzaffer SAGIS-
MAN ve 13 Arkadaspinin Yiiksekogretimin Son Sint-
finda, 4 Y1 Siireli Olanlann 3 iincii Simfinda, 4 Yil-
dan Uzun Siireli Olanlarin 4 ve 5 inci Simifinda Bu-
lunup Basarisizlik Dolayistyla Belge Alan Ogrenci-
lere Yeniden imtihan Hakk:i Verilmesine Dair Ka-
nun Teklifi ve Milli Egitim Komisyonu raporlan.
(2/25) (S. Saysst : 109 ve 109’a 1 inci Ek) (Dagitma
tarihi : 27.12.1982)

(7) Damgma Meclisi Uyesi Necmettin NARLI-
OGLU ve 11 Arkadaginm, 5434 Sayilt Tirkiye Cum-
huriyeti Emekli Sandifi Kanununa Bir Ek Gegici
Madde Eklenmesi Hakkinda Kanun Tekliifi ve Biitge
- Plan Komisyonu Raporu. (2/40) (S. Sayist : 164)
(Dagitma tarihi : 8.7.1982) ‘

(8) Damgma Meclisi Uyesi Sener AKYOL ve
80 Arkadasmin, Adalet Memurlarina Tazminat Veril-
mesine Dair Kanun Teklifi ve Adalet ve Biitge - Plan.
komisyonlan raporlan. (2/33) (S. Sayisi : 176) (Da-
gitma tarihi ; 21.9.1982) :

(9) 25.10.1963 Tarihli ve 353 Sayih Askeri Mah-
kemeler Kurulusu ve Yargilama Usulii Kanununun
Bazi Maddelerinin Degistirilmesine ve Bazi Madde-
lerine Fikralar Eklenmesine iligkin Kanun Tasarist
ve Adalet ve Milll Savunma, Igisleri ve Disisleri ko-
misyonlari ‘raporlan. (1/542) (S. Sayisi : 289) (Da-
gitma tarihi : 6.1:1983)

(10) Damigma Meclisi Uyesi Bahtiyar UZUN-
OGLU ve 41 Arkadagiin, Findik Dikim Alanlarimin
Simirlandiritmas1 Hakkinda Kanun Teklifi ve Adalet
ve Tarim ve Orman, K6y Isleri ve Kooperatifler ko-
misyonlart raporlari. (2/48) (S. Sayst : 290) (Dagit-
ma tarihi : 6.1.1983)

(11) Damsma Meclisi Uyesi Kdzzm OZTURK ve
10 Arkadasimin, 765 Sayih Tiirk Ceza Kanununun
220 nci Maddesine Bir Fikra Eklenmesi Hakkinda
Kanun Teklifi ve Adalet Komisyonu Raporu. (2/59)
(S. Sayisi : 291) (Dagitma tarihi : 7.1.1983)

(12) 9.6.1960 Tarihli ve 7478 Sayih Koy Igme
Sulart Hakkinda Kanunun 15 inci Maddesinin Yii-
riirliikten Kaldinlmasi Hakkinda Kanun  Tasans:
ve Tarmm vé Orman, Koy Isleri ve Kooperatifler ve

(Devamm arkada)
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Bayindirlik, Ulastirma, Imar ve idskidn, Turizm ve
Tanitma komisyonlar1 raporlari. '(1 /550) (S. Sayist :
292) (Dagitma tarihi : 7.1.1983) '

(13) 6.1.1982 Tarih ve 2576 Sayili Bolge idare
Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkeme-
lerinin Kurulusu ve Gorevleri Hakkinda Kanuna Bir
Gegici Madde Eklenmesine Dair Kanun Tasarisi ve
Biitce - Plan ve Adalet Komisyonu raporlari. (1/462)
(S. Sayisi : 294) (Dagitma tarjhi : 11.1.1983)

(14) Danisma Meclisi Uyesi Mehmet AKDEMIR
ve 71 Arkadasinin Saglik Personeli Hakkinda Kanun
Teklifi ve Saglik ve Sosyal Isler ve Biitge - Plan ko-
misyonlart raporlar. (2/32) (S. Sayisi : 297) (Dagit-
ma tarihi : 13/1.1983)

(15) Damisma Meclisi Uyesi Aldeddin AKSOY ve
17 Arkadasmmn, Kiitahya Ili Altintas flgesi Dumlu-
pmar Bucaginda, Dumlupinar Ad: ile Bir llge Ku-
rulmasi Hakkinda Kanun Teklifi ve Milli Savunma,
gigleri ve Digisleri Komisyonu Raporu. (2/78) (S. Sa-
yist : 301) (Dagtma tarihi : 17.1.1983)

(16) 8.6.1965 Tarih ve 625 Sayili Ozel Ogretim
Kurumlart Kanununun Bazi Maddelerinin Degistiril-
mesi, Bu Kanuna iki Madde ve Bir Gegici 2 nci Mad-
de Eklenmesine Dair Kanun Tasarist ve Milli Egitim
Komisyonu Raporu. (1/465) (S. Sayist : 302) (Dagit-
18.1.1983) ;

X (17) Hacettepe Universitesi 1969 Biitge Yilt
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Baskanligt Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1969 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Damisma Meclisi Hesaplarini inceleme ve
Sayigtay Komisyonu Raporu. (1/208), S. Sayis1 : 277)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (18) <Hacettepe Universitesi 1970 Biitge Yilt
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Baskanhii Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1970 Biit¢e Yili Kesinhesap Kanunu Tasa-
rist ve Danmisma Meclisi Hesaplarini Inceleme ve Sa-
vistay Komisyonu Raporu. (1/220) (8. Sayisi : 278)
(Dagita tarihi : 31.12.1982)

ma tarihi :

X (19) Hacettepe Universitesi 1971 Biitge Yih

Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Bagkanlii Tezkeresi ile Hacettepe

Universitesi 1971 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danisma Meclisi Hesaplarmi inceleme ve
Sayistay Komisyonu Raporu. (1/242) (S. Sayis: : 279)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (20) Hacettepe Universitesi 1972 Yili Kesin-
hesabina Ait Uygunluk Bildiriminin = Sunulduguna
Dair Sayistay Bagkanligi Tezkeresi ile Hacettepe Uni-
versitesi 1972 Yili Kesinhesap Kanunu Tasaris1 ve
Damisma Meclisi Hesaplanmi Inceleme ve Sayistay
Komisyonu Raporu. (1/254) (S. Sayis1 : 280) (Dagit-
ma tarihi : 31.12.1982)

X (21) Hacettepe Universitesi 1973 IBiitge Yili
Kesinhesabma Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Baskanligi Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1973 Biite Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danisma Meclisi Hesaplarint Inceleme ve
Sayistay . Komisyonu Raporu. (1/282) (S. Sayist : 281)
{Dagitma tarihi : 31.12.1982) .
- X (22) MHacettepe Universitesi 1974 Biitge Yilt
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Baskanlifi Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1974 Biitge Yilt Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Panisma Meclisi Hesaplarint Inceleme ve
Sayistay Komisyonu Raporu. (1/289) (S. Sayist : 282)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

X (23) Hacettepe Universitesi 1975 Biitge Yili
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na Dair Sayistay Baskanlifi Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1975 Biitge Yili Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danisma Meclisi inceleme ve Sayistay Ko-
misyonu Raporu. (1/292) (S. Sayist : 283) (Dagitma
tarihi : 31.12:1982)

X (24) Hacettepe Universitesi 1976 Biitge Yil
Kesinhesabina Ait Uygunluk Bildiriminin Sunuldugu-
na . Dair Sayistay Baskanhii Tezkeresi ile Hacettepe
Universitesi 1976 Biitce Yl Kesinhesap Kanunu Ta-
sarist ve Danisma Meclisi Hesaplarimi inceleme ve
Sayistay Komisyonu Raporu. (1/292) (S. Sayst : 283)
(Dagitma tarihi : 31.12.1982)

(25) Okur - Yazarhigi Tegvik Kanunu Tasarisi ve
Milli Egitim Komisyonu Raporu. (1/482) (S. Sayis1 :
305) (Dagitma tarihi : 21.1.1983)

(X) Agik oylama.
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